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KUR’AN VE SUNNET ISIGINDA FIRAVUN’UN iMANI MESELESi

Siileyman AYDIN

Ozet: Biitiin peygamberler génderildikleri immetlere yiice Allah’a iman etmeyi teblig etmekle emir

olunmusglardir. Davetlerine icabet edenler iman etmis, etmeyenler iman etmemis hikmuanu
almiglardir. Hayatin son anlarinda iméan ettim diyenler, Firavun érneginde oldugu gibi mufes-
sirleri manalandirma agisindan, akaid alimlerini de hayatin son anlarinda iman edenlerin
imanlarinin sihhati agisindan ilgilendirmis, bu konuya hasredilen gok sayida eser veriimesine
sebebiyet vermistir. Meseleye son nefeste imanin sahih olmasi agisindan bakanlarin bazilari,
Firavun’'un imanina, kabul olunma sartlarina uygun bir imandir hikmini vermigler. Diger ak-
aid ulemasi ve tefsir ilmindeki esaslari dikkate alanlar ise, Kur'an-1 Kerim’deki Gslbun, imanin
kabul olmadigina agik delaleti oldugunu ifade etmislerdir. Mesele, akaid ilminin misellem ku-
rallariyla tefsir ilminin musellem kurallarinin iman-kdifir sinirina tatbiki agisindan gtizel bir 6r-
nektir. Makalede tefsir ilminin gerekleri agisindan Firavun’un imaninin kabul olunmadigi goéri-
su tercih edilmis ve delillendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Kur'an, Siinnet, Firavun, iman.

Pharaoh’s Belief in the Light of Qur'an and Sunnah

Abstract: All the prophets were ordained to invite their people to whom they were sent to believe in

Allah. Those who accepted their invitation became believers, and those who did not were
considered as unbelievers. Issue of the people who said that they came to believe at the end
of their life concerned exegetes in terms of the meaning of the related verses, and the theolo-
gians in terms of the status of the people in question; and as a consequence a considerable
amount of work on the issue was written. Some of the scholars who discussed the subject in
terms of validity of the belief at the end the life considered Pharaoh’s belief as valid. Other
theologians and those who took tenets of exegesis into consideration said that the wording
and style in the Qur'an indicates that his belief was considered invalid. The problem is an ex-
cellent example in terms of the application of tenets of theology and exegesis on the border of
belief and disbelief. In the present article the opinion that Pharaoh’s belief was not accepted
was preferred because of the requirements of exegesis, and this option was supported with
evidence.
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1. Giris

Kur’an-1 Kerim'i bastan sona tefsir etmek, yiizyillardir devam eden bir ilm1
gelenektir. Bu gelenek {ilkemizde akademik ortamlarda belirli ayet, sure ya da
clizlerin tefsiri seklinde devam ettigi gibi, Anadolu’nun bir¢ok yerinde halkin
istirak ettigi genel tefsir dersleriyle de siirdiiriilmektedir. Bu cercevede devam
ettirilen derslerde zaman zaman ge¢miste tartisilan bazi ayetlerin tefsirleri do-
gal olarak tekrar giindeme gelebilmektedir. Mesela Hz. Ibrahim®'1n babast ile
ilgili ayette kastedilen sahis gergekten babasi midir, yoksa amcast midir?! 415
1S b daasgy Saixy? ifadesindeki mana nedir? az ‘zll uLw.s)U ol 415 ayet1ndek1
mana bir kimsenin amelinin baska kimseye fayda vermemesi midir? 6-*—” Jiss
-aded ¥ Ly (3aig* Ayetindeki tesbih nedir? oyl b pa LU (SR _fl.i_bl_o, Sle 490

ayetmdekl “doniis” neyedir ki, cezasi ebedi cehennem olarak haber verilmistir?
L5 AN §ST5 s 3] G Lege ifadesini nasil anlamak gerekmektedir7 A5 )
.l &s1557 deki “teveffi” ve “raf”in manasi nedir? M\ ’tmi«.ﬂ 385 ¥k i [l
deki < “kaf” zaid midir? .4 Gal sleds ‘al:.” TN 4 | 4..1..3L. «lai k3 yetin-
deki vakif mahalli, kiraatlerin manalarindan ortaya ¢ikan asillar ve miitesabih-
leri anlamada yontem ne olmalidir? Gibi meseleler giindeme gelebilmektedir.
Bu ayetlerden biri de Firavun’un bogulmas1 anindaki iman s6zlerinin mana-
landirilmast meselesidir. Islam ulemasi bu ayette anlatilan durumun mesru
iman sartlarinin disinda oldugundan imanin gegersiz oldugunu sdylemislerdir.

Firavun’un iman1 meselesinin tefsir ilminin konusu olmasinin sebebi asa-
g1da metin ve mealleri alintilanan Yunus suresinin 90-92. ayet-i kerimelerinin

.‘u

ilkinde gegen isl “iman ettim” ifadesidir.
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En’am, 6/74.
Bakara, 2/105.
Necm, 53/39.
Bakara, 2/171.
Bakara, 2/275.
Enfal, 8/17.

Al-i fmran, 3/55.
Stira, 42/11.

Al-i fmran, 3/7.
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FEIF S Ve IR H ERN QP el TR e S o TR (9

RYLIEN
“Israil ogullarmni denizden gecirdik, Fir'avn ve askerleri de zulmetmek ve saldirmak igin
onlarin arkalarina diistii. Nihayet bogulma kendisini yakalayinca (Fir'avn): “Gergekten

fsrail ogullarinin inandigindan bagka tanri olmadigina inandim, ben de miisliimanlarda-
nim!” dedi.”10

Ayet-i kerimelerin su mana ile tefsir edilmesi dogru olacag: kanaatinde-
yim: Biz Israil ogullarina denizi yarip kurutarak korumamiz altinda gegme
imkan1 verdik. Ancak Firavun ve askerleri zuliim ve diismanlik ederek veya
etmek icin Hz. Musa® nin asasin1 vurmasi ile acilan yoldan ytiriiyerek onlara
yetisinceye kadar pesi sira onlari takip ettiler. Ta ki, tam onlar1 kusatip yakala-
mak tizereyken bogulma olay1 onu kusatip yakaladi ki o tam bu anda (lisan-1
makal veya lisan-1 hal ve nefs-i kelam) ile “Ben Israil ogullarinin inand1g1 ilah-
tan baska ilah olmadigina, kesinlikle su anda iman ettim ve gercekten kendini
her seyi ile Allah’a teslim edenlerden oldum” dedi. Allah da onu dogrudan
veya Cebrail® araciligi ile kinayarak sdyle dedi: Onceden isyan eden ve
imandan al1 koyan bozgunculardan oldugun halde, hayattan tamamen timidini
kesip oliimiiniin kag¢inilmaz oldugunu goriince mi teslim oldun veya iméan et-
tin? Kisinin san ve s0hreti, ululugu, giicii ne kadar artarsa artsin her an Allah'in
onu giinahlari, 6zellikle de ulGihiyet ve rubiibiyet iddia etmesi sebebiyle pergce-
minden yakalayip zelil edecegine, basta senden sonra geriye kalan Israil ogulla-
rina olmak tizere, kiyamete kadar biitiin timmetlere delil veya ibret olasin diye
biz bugiin senin cansiz bedenini denizden kurtararak disariya atacagiz. Biitiin
bunlara ragmen, hig siiphe yok ki insanlardan bir¢ogu, ayetlerimizden ibret
alip tefekkiir etmediklerinden otiirti gergekten gafildirler.!!

10  Yunus, 10/90-92.

11 Taberi, Cami'u’l-beydn an te’vili dyi’l-Kur'dn, tahk.: Sakir, Mektebet ibn Teymiyye, Kahire, ts., c.
15, 5. 188-194; Ibn Atiyye, el-Muharraru'l-veciz fi tefsiri’l-Kitdbi'l-Aziz, tahk.: Abdiisselam Ab-
dussafi Muhammed, Daru’l—Kut’ubu’l—Hmiyye, Beyrut 1993, c. 3, s. 140 vd.; EbG Hayyan, el-
Bahru’'l-Muhit, Déru’l-Kutubi’l-Hmiyye, Beyrut 1993, c. 5, s. 187 vd; Eb{'s-Sutid Efendi,
frgﬁdu’l—ukli 's-selim ild mezdya’l-Kur'dni’l-Kerim, tahk.: Abdulkadir Ahmed Ata, Mektebetu'r-
Riyad el-Hadise, Riyad, ts., c. 2, ss. 702 vd.; Ibni'l-Cevzi, Zadii’l-mesir 11 ‘ilmi’t-tefsir, el-
Mektebii’l-islami, Beyrut, ts., c. 4, s. 52 vd.; Kurtubi, el-Cdmi’u li-ahkdmi’l-Kur’dn, tahk.: Abdul-
lah et-Tiirki, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 2006, c. 11, s. 44 vd.; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-
’Azim, tahk.: TAhA Abdurradf Sa’d, Mektebetii’l-iman, Mansura 2004, c. 7, s. 394; Ali es-
Sevkani, Fethu’l-kadir el-cdmi’ beyne fenneyi'r-riviye ve’d-dirdyeti min ilmi’t-tefsir, tahk.: Abdur-
rahman Umeyra, Daru’l-Vefa, Beyrut 1413 H,, c. 2, s. 654 vd.; Alast, Rihu'l-me’dnt 11 tefsiri’l-
Kur’dni’l-Azim ve’s-seb’i’l-mesini, Daru 1hyai’t-Turasi’l-’Arabi, Beyrut, ts., c. 11, s. 180 vd.
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Mesghur sufi Muhyiddin b. Arabi'nin (6.638/1240) bu ayetin Firavun'un
imanina delil teskil ettigi kanaatinde oldugu, ulema ve fuzala arasinda ¢ok
yaygin bir kanaattir.’? Firavun’un iman ettigi iddiasi, taraftar: olmayan bir soy-
lenti iken, Ibn Arabi’ye nispet edilmesi meseleyi meshurlastirmis, bu da ayetin
tefsirinin daha genis bir sekilde ele alinmasini gerektirmistir. Bu baglamda Fi-
ravun’un imaninin kabul edilmediginin delillerinin tertip ve tensik edilmesi;
ayeti kerimenin tefsirine 6nemli bir katki saglayacak ve en dogru yorumun
ortaya ¢ikarilmasina hizmet edecektir.

2. Konunun Ortaya Cikis Siireci ve Yazilmis Belli Basl1 Eserler

Firavun’un iman1 kabul edildi mi problemi, daha tebeu’t-tabiin doneminden
itibaren ilim adamlarinin ilgisini ceken ve kanaat izhar ettikleri bir konu olmus-
tur. Son nefeste ya da ye’s halinde imana giris caiz mi diizleminde ve Fira-
vun’un imani kabul olundu mu sorusunun cevabina uygulanmasi agisindan
kaynak eserlerde yer bulmustur.

Tarihte “imana giris” meselesini ilk olarak konulastiran, Imam Eb{i Hani-
fe’dir. Sonrasinda 6grencileri, imana girme zamani, ye’s hali iman1 ve gargara
hali imaninin hiikiimlerini eserlerinde incelemisler ve Kur’an’da ge¢mesi itiba-
riyla Firavun’un imaninin durumunu 6rnek gostermislerdir.

Ebti'l-Hasen el-Eg’arl’nin (6.324/936) Mutezile’den ayrilmasi sirasinda {ig
kardesin imanlar1 konusunu tertip edip hocasi Ciibbai'yi (6.303/916) susturur-
ken, imana giris, imanla miikellef olma sartlar1 ve salah-aslah konulariyla ala-
kali itikadi uygulamalar yaptig1 goriilmektedir.

12 Muhyiddin ibn Arabi, el-Futtihdtu’l-Mekkiyye, Daru’s-Sadr, Beyrut, ts., c. 1, s. 47. Konu hak-
kinda bk. Ali el-Kari, Ferru’l-avn min miiddei imdn-1 Fir'avn, (Mecmilatur'r-Resdil fi Vahdeti’l-
Vucid iginde), Istanbul 1294 H.; Devvani, Risale fi imdni Fir’avn, Stileymaniye Ktp., Laleli, no:
3767; Ibn Kemal Pasa, Risale fi beyéni kiifri Fir'avn; Seyyid Arif Ali, Serh es-Seyyid Arif Ali ald ri-
saleti Ibn Kemal fi tenzihi Ibn Arabi, (Resail ve fetava fi zemm [bn Arabi es-Sufi mecmuast igerisin-
de), tahk.: Musa b.Siileyman, 1410 H.; Sa’d Efendi, Fetva Sa’d Efendi fi’l-Fusils, (Resail ve fetava
fi zemm Ibn Arab? es-Sufi), tahk.: Musa b. Siileyman, 1410 H.; Muhammed b. Muhammed el-
Gumri, Tenzihii’l-keon an itikadi isldmi Fir'avn; Nureddin Abdurrahman b. Ahmed el-Cami, Ri-
sale fi imani’l-Fira'vn; Tbn Teymiyye, Risale fi'r-red ald Ibn Arabi fi da’véd imdni Fir'avn (Resail ve fe-
tava fi zemm [bn Arabi es-sufi), tahk.: Musa b. Siileyman, 1410 H.; Abdurrahman b. Yusuf el-
Echtird, el-Kavlu'l-musan ani’l-auhtini fi $argi Fir'avn, vr. 4, 5, 8, www.eskieserler.com, ID no:
123 (Erisim 02.02.2015); Yavuz Ozden, Kur’an’a Gére Firavun, Erzurum 1991.
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Sonraki donemde bu mesele bir tefsir problemi halini almis gortinmekte-
dir. Bu cercevede konu tefsir kaynaklarinda ilgili ayetin tefsiri boliimlerinde
kritik edilmeye devam edilmistir. Taberi® (6.310/923), Zemahseri (6.538/1144),
Ibn Atiyye! (6.541/1147), Ibnu’l-Cevzi®s (6.597/1201), Razi (8.606/1209),'6 Kur-
tubi (6.656/1258),"” Ebti Hayyan'® (6.745/1344), Ibn Kesir (6.774/1373)!° ve Alusi
(6.1270/1854)% gibi miifessirler konuyu tartismislardir.

Tarihte ilk olarak “Firavun’un imani sahihtir” diyenin kim oldugu tartis-
malidir. Ibn en-Nedim (6.437/1047), Ebi Malik Omer b. Kerkera'nin Firavun’un
Allah katinda Hz. Musa®’dan daha degerli oldugunu soyledigini nakletmekte-
dir.?! Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basr1 el-Bakillani’nin?
(6.403/1013) bu goriiste oldugu naklediliyorsa da? eserlerindeki Firavun'un
kiifriinii ifade eden metinlerin varligi, bu nakli siiphe mahallinde birakmakta-
dir.

Hanefi fukahasindan el-Kadi Abdussamed el-Hanefi ilk donem Sufiyye
imamlarinin genel olarak ahiret ahvali ve azabinin miisahedesinin baslamasi
durumunda bile, 6liimden 6nce yapilacak imanin fayda verecegi kanaatinde

13 Taberi, Cami'u’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn, c. 15, s. 188-194.

14 [bn Atiyye, el-Muharraru'l-veciz fi tefsiri’l-Kitabi’l-Aziz, c. 3, s. 140 vd.

15  ibni'l-Cevzi, Zadii’l-mesir fi ‘ilmi’t-tefsir, c. 4, s. 52 vd.

16  Razi, Fahruddin Eb{i Abdillah Muhammed b. Omer, et-Tefsiru’l-kebir (Mefitihu'l-gayb), tahk.:
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut 1981, c. 17, s. 160 vd.

17 Kurtubi, el-Cimi’ li-ahkidmi’l-Kur’dn, c. 11, s. 44 vd.

18  Eba Hayyan, el-Bahru'lI-Muhit, c. 5, s. 187 vd.

19  ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-"Azim, c. 7, s. 394.

20 Aldsi, Rihu'l-me’dni, c. 11, s. 180 vd.

21  ibn en-Nedim, el Filrist, c. 1, s. 49.

22 Muhammed b. Tayyib b. Muhammed b. Cafer Eb{i Bekr Bakillani (6.403/1013), Kelam ulema-
sinin 6nde gelenlerindendir. Basra’da dogmus, daha sonra Bagdat’a intikal etmistir. Kelami
meselelerdeki miinakasalartyla meshurdur. Bizans déneminde Istanbul’ da, Hiristiyan ulema-
styla miinakagalara katilmigtir. I'cazu’l-Kur'dn, el-Insaf, el-Intisdr li sihhati nakli’l-Kur’dn, et-
Tembhid, Hidayetu'l-mursidin, Kesfu'l-esrar ve hetku'l-estar, Kitabu'r-raddi ale’l-Mu'tezile, et-Takrib
ve’l-irsad bazi 6nemli eserlerinin isimleridir. Bk. Zirikli, el-A’ldm, Daru'l-ilmi’l-melayin, Beyrut
2002, c. 6, s. 176.

23 Sa’rani, el-Yevakit ve'l-cevahir, Daru’l-Kﬁtiibi’l-Hmiye, Beyrut 1998, s. 17 vd.; Zebidi, I thifu’s-
Sadeti’l-muttakin, Daru'l-fikr, yy., ts., . 2, s. 246 vd.

24 Ornegin bk. Bakillani, el-Intisr li-sthhati nakli’l-Kur'én, tahk.: Muhammed Isam el Kudat, Daru
Ibn hazm, Beyrut 2001, c. 2, s. 124, 527.
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olduklarini nakletmektedir.2

Konu Ibn Arabi’nin degisik eserlerinin bazi boliimlerinde miifessirlerin
genel yonelislerinin aksine bir bakis agisiyla ele alininca vahdet-i viicud muha-
lifi Ibn Teymiyye (6.728/1328) ve benzer diisiincede olanlar miistakil risaleler
yazmislar? ve mesele bir tefsir problemi hiiviyetini asip hakkinda miistakil
eserler yazilmaya baslanilan bir konu haline gelmistir. Bu baglamda zikredilen
soziin Ibn Arabi’ye aidiyeti tartisilmigtir. “Ibn Arabi’ye nispeti sahih degildir”
diyenler ile “nispeti sahihtir” kanaatiyle soz konusu anlayislar1 savunmaya
girisen ve delillendirmek i¢in risaleler yazanlar olmak {izere iki yonelis ortaya
cikmusgtir. Ozellikle Fusils ve Futiihdt serhlerinde?” konu nemli bir yer edinmis-
tir.

Ibn Teymiyye (6.728/1328) vahdet-i viicud konusunda oldugu gibi bu ko-
nuda da Ibn Arabi’yi elestirmistir. Mesele bu merhaleden sonra artik Ibn
Arabi’'nin hasimlar1 ve sevenleri arasinda bir tartisma bashig1 halini almistir. Ibn
Arabi’ye kars: ¢ikanlar yazdiklar1 miistakil eserlerde konu hakkinda kanaat
izhar etmisler ve ona nispet edilen anlayis: elestirmislerdir.

Nureddin el-Cami'nin (0.898/1492) Risale fi imidni Firavn1® ve ed-
Devvani’ye (6.908/1502) nispet edilen Risdle fi imani Firavn isimli eserler Fira-
vun’un imaninin sahih oldugu tezinin savunuldugu ilk miistakil risalelerden-
dir.? Katib Celebi (6.1093/1682) de Mizanii’l-hakk fi ihtiyari’l-ahak isimli risalesiy-

25 Heytemi, ez-Zevdcir an iktirafi’l-kebair, yy., ts., c. 1, s. 33 vd.

26 Ibn Teymiyye, Risale fi'r-reddi alé [bn Arabi fi da’va iméni Fir'avn, (Resail ve fetava fi zemm Ibn
Arabi es-Sufi), tahk.: Musa b. Siileyman, yy., 1410 H. Ayrica bk. Mustafa Kara, ibnTeymiyye'ye
Gore Ibn Arabi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Bursa 1980.

27  Sa’d Efendi, Fetoa Sa’d Efendi fi'l-fusils, (Resail ve Fetava fi zemm Ibn Arabi es-sufi), tahk.: Musa b.
Siileyman, 1410 H., 5.119 vd; Sofyal1 Bali Efendi, SerhuI-Fiisis, Istanbul 1309 H,, s. 394; Ahmet
Avni Konuk, Fustisu Hikem Terciime ve Serhi, haz.: Mustafa Tahrali, Selcuk Eraydin, Marmara
Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1992, c. 4 s. 299-308; Mahmut Erol Kilig,
“Fususu’l-Hikem”, DIA, Ankara 2001, c. 13, s. 234 vd.

28  Nureddin Abdurrahman b. Ahmed el-Cami, Risale fi imdni’l-Fir'avn (Resail ve fetava fi zemm Ibn
Arabi es-sufi), tahk.: Musa b. Siileyman, 1410 H.

29  Ebi Abdilldh Celaliiddin Muhammed b. Es’ad b. Muhammed Devvani, ez-Zevri ve’l-havra,
Istanbul 1286 H.; Devvani, Risale fi imdni Fir’avn, Stileymaniye Ktp., Laleli, no: 3767; Devvani,
Serhu/'l-akaidi’l-adudiyye, Istanbul 1818; Ayrica bk. Fikret Soyal, Celélettin ed-Devvini nin Fira-
vun’un Imdnt Konusundaki Goriisleri ve Ali el-KAri'nin Elestirisi, Yayinlanmamnus Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2004.
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le hem Firavun’un imanini savunmus hem de bu sdzlerin Ibn Arabi’ye nispeti-
nin sahih oldugu tezini desteklemistir.% el-Isda fi esrati’s-saa isimli eseriyle tar-
nan Muhammed el-Berzenci'nin (6.1103/1691) et-Te’bid ve’l avn li'l-kailine bi
imdni Firavn’i, Salahl ismiyle meshur Abdullah b. Abdulaziz el-Balikesiri el-
Hanefi'nin (6.1197/1783) Tevfiku'l-uyiin fi hakki imdni Firavn 1! Nasuhizade Sem-
suddin el-Uskiidari’nin (6.1249/1833) Risale fi imdm Firavn’1,, Muhammed en-
Nur el-Arabi'nin (6.1305/1888) Risale fi keyfiyeti imdn Firavn'l, Firavununimamnm
tezini ispat i¢in kaleme alinmis miistakil eserlerdir.

Tbn Teymiyye'nin Risale fi'r-reddi ald [bn Arabi fi da’vé imani Firavn'1, ® Tbn
Kemal Pasa'nin? (6.940/1534) Risdle fi beyani kiifri Firavn'1, Eblissutid Efendi'nin
(6.982/ 1574) Risdle fi bahsi imani Firavn isimli eserleri konu hakkinda yazilan ilk
reddiyeler arasindadir.®* Zeynu'l-Abidin Muhammed Sibt el-Marsafi'nin
(6.970/1562) Tenzihu'l-kevn an itikidi Isldmi Firavn,® Bedran b. Ahmed el-
Halili'nin Neticetu't-tevfik ve’l-avn fi'r-reddi ale’l-kailine bi necati Fivavn’1 dnce hicri
1409'da Abdurrahman b. Hasen Mahmud tarafindan daha sonra Musa b. Sii-
leyman ed-Diiveys tarafindan, Ibn Arabi elestirisi iceren bir kisim risalelerle
birlikte nesredilmistir. Echuri (6.1067/1656) el-Kavlu'l-musan ani’l-buhtan fi gargi
Firavn ve ma kane aleyhi mine’t-tugyan isimli bir eser kaleme almigtir.3¢

Sarani’nin miistakil bir eser vermedigi ama degisik risalelerinde konuya
degindigi ve Firavun’un imaninin sahih olmadig1 kanaatinde oldugu gozlem-
lenmektedir.?” Hicri 1000°li yillarda Ali el-Kar1 (6.1014/1605) de miistakil bir

30 Mustafab. Abdullah Katip Celebi, Mizanii'l-hakk fi ihtiyari’l-ahak, Kervan Kitapgilik, Istanbul
1980, s. 61 vd.

31 Bk. Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, c. 1, s. 654.

32 Ibn Teymiyye, Risale fi'r-reddi ala Ibn Arabi fi d'vé iméani Fir'avn, (Resail ve fetava fi zemm [bn
Arabi es-sufi), tahk.: Musa b. Siileyman, yy. 1410 H.

33 IbnKemal Pasa, Risale fi beyani kiifri Fir'avn,(Resail ve fetava fi zemm [bn Arabi es-sufi mecmuast
iginde), tahk.: Musa b. Siileyman, 1410 H.

34 Muhammed b. Muhammed el-imadi Ebc’s Sutid Efendi, Risale fi bahsi imdni’l-Fir'avn, Siiley-
maniye Ktp., Pertevniyal Sultan, no: 930. Ayrica bk. Ebli's Sutid Efendi, Irsddii’l-Akli’s-Selim ild
Meziya’l-Kur’ani’l-Kerim, tahk.: Abdulkadir Ahmed Ata, Mektebetu'r-Riyad el-Hadise, Riyad,
ts.

35  Bk. Katip Celebi, Kesfu'z-Zuniin, c. 1, s. 495.

36  Abdurrahman b. Yusuf el-Misri es-Safii Echuri, el-Kavlu'l-musan ani’l-buhtan fi gargi Fir'avn, vr.
4, 5, 8, www.eskieserler.com, ID no: 123, kayit no: 18 (Erisim: 02.02.2015).

37  Seyyid Abdiilvehhab Sa'rani, Kitabii'l-yevakitve'l-cevdhir fi beyin: akaidi'l-ekdbir, Masir 1307, c. 2,
s. 121 vd.
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eserle tartismaya katilmigtir.? Ibn Hacer el-Heytem1 (6.974/1566) konuyu “gar-
gara halinde imanin fayda vermemesi” baslig1 altinda ele alip iman etmesinin
bu sebeple sahih olamayacagini ve Firavun’un kiifrii hakkinda icma oldugunu
ifade etmistir.? Son dénem Hanefi fukahasindan Ibn Abidin (6.1306/1888) de
6lim ahvalinin basladig1 sirada yapilan iman olarak degerlendirip imaninin
sahih olmadigina hitkmetmistir.4

Ibnii'I-Hatib’in Risale fi imani Firavn'i,¥ Kutbuiidinzade Izniki'nin
(6.821/1418) Risale fi kavli [bn Ardbi fi imani Firavn’1,2 Muhammed b. Muham-
med el-Gumri'nin (6.970/1562) Tenzihii’l-kevn an i'tikadi Islimi Firavn'1, % Seyyid
Arif Ali'nin Serh es-Seyyid Arif Ali ala Risaleti Ibn Kemal fi tenzihi [bn Arabi,* isim-
li calismasi, Riisdi el-Bedravi’'nin Men huve Firavn Musa’s1,4 Ali Yusuf Ali'nin
Mevkifu Musa® min Firavn ve Beni Isriil’i,* Hamdi Guneym Siileyman’in Kissatu
Musa® ve Firavn fi’l-Kur’'dni’l-Kerim’i¥’ yakin donemde yayinlanmis eserlerdir.

Konu hakkinda akademik calismalar da yapilmistir. Nidal Abbas Cebr
Duveykat'in Kissatu Musa® ve Firavn beyne’l-Kur'édni ve’t-Tevrat'1,*s Kasim Tevfik
Kasim'in Sahsiyyetu Firavn fi’l-Kuran,* Galip Kagar'in Kur’dn-1 Kerim'de Hz.

38 Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan Muhammed Ali el-Kari, Ferru’l-avn min miiddei imdm
Fir’avn, (Mecmilatur r-resdil fi vahdeti’l-vuciid iginde), Istanbul 1294. Ali el-Kari, Fikh-1 Ekber Ser-
hi, gev.: Yunus Vehbi Yavuz, Cagr Yay., Istanbul 1979; Ayrica bk. Cagfer Karadas, Ali el-
Kari'nin Akaide Dair Eserleri ve Bazi Itikadi Goriigleri, Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, [stanbul 1991.

39  Heytemi, ez Zevacir an iktirafi’l-kebair, c. 1, s. 78-81.

40  ibn Abidin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l-Muhtar, c. 4, s. 231.

41  Ibnirl-Hatib, Risale fi Imani Fir'avn, Kahire 1964.

42  KutbiiddinzAde izniki, Risale fi kavli Ibn Arabi fi imdni Fir'avn, Hact Mahmut Efendi, no: 4223.

43 Gumri, Tenzihii’l-keon an i'tikadi Islami Fir'avn, (Resail ve fetava fi zemmi Ibn Arabi es-sufi), tahk.:
Musa b. Siileyman, 1410 H.; Gumri,, Tenzihu'l-kevni an i'tikadi Islami Fir'avn, vr. 1-3,
www.eskieserler.com, ID no: 9213 (Erisim: 02.02.2015).

44 Seyyid Arif Ali, Serh es-Seyyid Arif Ali ala Risaleti [bn Kemal fi tenzihi Ibn Arabi, (Resail ve fetava fi
zemm Ibn Arabi es-sufi mecmuast igerisinde), tahk.: Musa b. Siileyman, 1410 H.

45  Riisdi el-Bedravi, Men huve Fir’avn Musa, Mektebetii’l-Ezher, Kahire 1998.

46  Ali Yusuf Ali, Mevkifu Musa min Firavn ve Ben? Isrdil, Daruw’1-Cil, Beyrut 1987.

47  Hamdi Guneym Siileyman, Kissat Musa ve Firavn fi'l-Kur'éni’l-Kerim, Sahsi basim, yy., ts.

48  Nidal Abbas Cabr Duveykat, Kissatu Musa ve Firavn beyne’l-Kur'dni ve't-Tevrat, Yayinlanma-
mis Master Tezi, Camiatu'n-Necah el-Vataniyye, Nablus 2006.

49  Kasim Tevfik Kasim, Sahsiyyetu Firavn fi'l-Kuran, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Camia-
tu’n-Necah, Nablus 2003.
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Musa ve Firavun’1, Yavuz Ozden’in Kur'dn’a Gore Firavun"u, Harun Akgog'{in
Ali el-Kéri Hayat1 Eserleri ve [bn Arabi’ye Elestirisi,> Fikret Soyal’in Celélettin ed-
Devovini’nin Firavun’un Imanm Konusundaki Goriisleri Ve Ali el-Kari'nin Elestirisi,®
Harun Anay’in Celdleddin ed-Devvini, Hayati, Eserleri, Ahlik ve Siyaset Diisiince-
si,%* Cagfer Karadas'in Ali el-Kdri'nin Akaide Dair Eserleri ve Bazi Itikadi Goriisle-
71,5 Mustafa Kara’nin [bn Teymiyye'ye Gére [bn Arabi® isimli tezleri, Omer Faruk
Harman'in Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi’'ndeki “Firavun” maddesi
ittila ettigimiz belli basl akademik ¢alismalardir.

3. Konunun Akaid flmiyle Alakas:

Bilindigi gibi iman Allah’in var ve bir olduguna dair akilda olusan kesin kana-
attir. Imana giris sorumlulugu kalpte olusan Allah’in var ve bir olduguna dair
kesin kanaatten sonra, peygamber davetinin ulasmasi ve yeteri kadar diisiine-
cek bir zamana sahip olmakla gergeklesmektedir. Iman degerlendirmesi igin
gerekli zamanin son sinir1 6liim anidir.

Olmeden &nceki bu son dénemde iman sahitliginde bulunulmasinin bazi
hallerinde ihtilaf vardir. Bunlardan birisi “{imitsizlik hali” dir. Bir digeri “6lece-
gine kesin kanaat ettigi bir ruh halindeyken iman etmek ya da kiifretmektir.”
Bir digeri “6liimiin basladig1 (bedenden ruhun ¢ikmasi, meleklerin ve ahiret
ahvalinin goriilmesi) an” dir.%”

50  Galip Kacar, Kur'dn-1 Kerim’de Hz. Musa ve Firavun, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 1999.

51  Yavuz Ozden, Kur'dn’a Gére Firavun, Erzurum 1991.

52 Harun Akgog, Ali el-Kéri: Hayati Eserlerive Ibn Arabi’ye Elestirisi, Yitksek Lisans Tezi, Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 1995.

53  Fikret Soyal, Celdlettin ed-Devvidni'nin Firavun'un Iméam Konusundaki Goriigleri ve Ali el-Kdri'nin
Elestirisi, Yayinlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul 2004.

54  Harun Anay, Celidleddin ed-Devvini, Hayati, Eserleri, Ahldk ve Siyaset Diisiincesi, Istanbul Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1993.

55  Cagfer Karadas, Aliel-Kdri'nin Akaide Dair Eserleri ve Bazi Itikadi Goriigleri, Yiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1991.

56  Mustafa Kara, lbnTeymiyye'ye Gire [bn Arabi, Yaymlanmanis Doktora Tezi, Uludag Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 1980.

57  “Umitsizlik anindaki iman gegersizdir” esasinin smirlari ve timitsizligin tanimi ve sinirlarmin
ne oldugu tartismali bir konudur. Yine hayattan iimidi kesildigi bir anda iman ifadelerinin te-
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Firavun, 6lmeden az 6nce iman sahitliginde bulundugundan bu anlardan
hangisinde iman ettiginin tespiti verilecek hiikiim agisindan ¢ok 6nem arz et-
mektedir. Bu hassas tespit ise, ancak ilgili akaid konularini delilleriyle incele-
yenlerin ve ilgili Kur’an ayetinin lugavi mana derinligini, geregi tizere yorum-
lamaya ehil kimselerin yapabilecekleri bir ilmi ameliyedir.> Zira konu hakkin-
da verilecek hiikiim, onlarca itikadi degeri beraber miitalad etmeyi gerektir-
mektedir.

Konu bazilarinin vehmettigi gibi tarihteki yerini almis ve devrini tamam-
lamis bir konu degildir. Tatbik alaninin Firavun olmasz, iki bin kiisiir y1l 6nce
6lmiis bir sahsin 6zeli olan bir konu oldugu yanilgisina sebebiyet veriyorsa da,
esasta durum itikad1 bir konunun, bir ayet tefsiri 6zelinde dikkate alinmasin-
dan bagka bir sey degildir. Kur’an'in bazi ayetlerinin tarihselligi tezinin dolaylh
psikolojik etkisi, cagdas arastirmacilarin bazilarinda konunun 6nemsizligi ka-
naati olusturmustur. Ama konu 6nemini korumaktadir.

4. “Firavun Kafir Olmiistiir” ve “iman1 Gegerlidir” Séylemleri

4.1. “Firavun Kéfir Olmiigtiir” Diyenlerin Séylemi

Firavun imanin kabul edilmeyecegi anlardan birinde (gargara an1 veya {imitsiz-
lik an1) imén sozlerini sdylediginden imani gegersizdir. Ayette durum hikaye
edilirken Guuudll Go 2585 (133 Eiiaz 435 (3T deki soruda “istifham inkar1” iisliibu
kullanilmigtir. Bu ise imén girisiminin kabul edilmedigine delildir. Ayet'te &5
Gradl 4853 13| “Bogulacagi zaman” ancak iman sozlerini syledigi haber veril-
mektedir. Yani Firavun, kisa bir miiddet sonra 6lecegi kanaatine kapilip, aka-
binde ilahi kudrete teslim olmus ve iman lafizlari1 sdylemistir. Bu anlar {imitsiz-

laffuz edilmesi ile iman gergeklesir mi konusu da ihtilafhidur.

58  Konumuzimanin tanimi, imana giris ve gikisin nasil olacagi, miisriklerin Islam’a girisleriyle
ehl-i kitab ve muvahhitlerin Islam’a girislerinin nasil olacag1, imanm amelle iliskisi, imanin
amelden bir ciiz olup olmamasi, iman biiyiik giinah iligkisi ve biiyiik giinah islemenin sahibi-
ni dinden ¢ikarip ¢ikarmamas gibi itikadi konularin tamamiyla yakindan alakali bir konu-
dur. Firavunun imam konusu esasinda bir sahis ne zaman iménla miikellef olur, hangi sart-
larda iman gergeklesir, hangi durumlarda iman etmeyen ya da iman etmeye vakit bulamadan
len mazur olur, konulariyla da ilintilidir. Iména giris zamar ve yeri ye’s halinde iman, gar-
gara halinde iman, kryametin biiyiik alametlerinden biri oraya ¢iktig1 andan itibaren yapila-
cak iman, konulariyla da ciddi baglantili bir konudur. Goriildiigii gibi firavunun imani prob-
leminin neredeyse biitiin bir iman babiyla alakas1 vardir.
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lik ani, gargara ani ve dhiret ahvalinin goriilmeye baslandig1 an tanimlarina
uymaktadir. Bu anlardaki iman da yine ittifakla gecersizdir.

4.2. “Firavun’un iman1 Gegerlidir” Diyenlerin Soylemi

Iman, sirkten tam anlamiyla teberri edilmediginde; ruhun bedenden ¢cikmasimin
baslamas: durumunda ve kiyametin biiyiik alametlerinin baglamasi ani itibarry-
la yapildiginda kabul edilmez. Diger biitiin durumlarda imana giris gerceklesir.
Firavun’un durumu ye’s haline de, gargara haline de uymamaktadir. Ayetteki
Firavun’a nispet edilen iman etme s6zleri, normal bir miisrik tarafindan sdylen-
se gegerli olurdu. Firavun da bu so6zlerle iman edince, imani kabul edilmistir.
Imamin kabul edilmedigine dair delil getirilen ‘istifham inkar1’ iisltibu, bir yo-
rumdur. Usl{ip ise esasen inkar degil, iman1 bu kadar geciktirmesine tevbih
(azarlama) iisltibudur. “Iman gegersizdir” sdyleminin delilleri yoruma agik
olduguna gore Firavun’un imaninin kabul edilmedigine dair yapilan delillen-
dirmeler tamamlanmis olmayacaktir. Iman varlig1 ya da dogrulugu hakkinda
iiretilen bir siipheyle zail olmayacagindan Firavun’un imaninin gegerli ve sahih
oldugu kabul edilmelidir.

5. ibn Arabi ve Devvani’ye Nispet Edilen Géoriiglerin Sihhati Meselesi

Firavun’un imaniyla ilgili gériislerin Ibn Arabi ve Devvani’ye nispetleri konu-
suna gegmeden evvel kaynaklarda Muhyiddin b. Arabi’ye nispet edilen soyle-
mi 6zetlemek yerinde olacaktir. O sdyle demektedir:

“Firavun ile imitleri arasina dalgalar girip bogulacagini anlayinca, zillet ve ihtiya¢ karsi-
sinda i¢ duygusu ile Allah’a sigind1 ve sihirbazlarin siiphe ve kuskuyu kaldirmak i¢in
“ Alemlerin Rabbine ve Hz. Musa ile Hz. Harun"un Rabbine imén ettik” dedikleri gibi Fi-
ravun da iskli ve belirsizligi kaldirmak igin: “Israil ogullarinin inandigindan bagka Tanr1
olmadigina inandim ve ben Miisliimanlardamim”, dedi. Allah Teala kinama yoluyla “Da-
ha 6nce bildigini simdi mi a¢ikladin? Halbuki daha 6nce bagkaldirmis ve bozgunculuk
etmistin” buyurmasi da ona bir itab ve kinamadir. Daha sonra Allah, Firavun’a: “Bugiin
sadece senin cesedini kurtaracagiz.” Buyurmakla, 6liimiinden énce kendisini kurtaraca-
g1n1 ona miijdelemis ve hikmetini de “Senden sonrakilere bir ibret teskil etmesi i¢in” aye-
tiyle agiklamistir. Yani bu, Firavun’un kurtulusuna alamettir. Zira azap zahir cesedine ta-
alluk eden garktir (bogulmadir). Bedenini ¢ikarmakla seni azaptan kurtardigimi onlara
gOstermis olurum. Boylece ilk olarak suya gark olmak bir azap ise de orada bogulup 6l-
mek bir sehadettir.”>?

59  ibn Arabi, el-Futihatu’l-Mekkiyye, c. 1, s. 47.
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“Biitiin bunlarin bildirilmesi, ilahi rahmetten kimsenin timit kesmemesi i¢indir. “Dogru-
su kafirlerden bagkasi Allah’in rahmetinden {imidini kesmez”® ayeti bunu ifade eder.
“ Ama bizim baskimizi goriip de 6yle inanmalari, kendilerine fayda vermedi”®! ayeti fay-
da saglayanin bizzat Allah olduguna acik bir delildir. Allah’tan bagka hicbir sey fayda
vermez. “Allah’in gelip ge¢mislere uyguladigi kanunu budur.”®? Yani yeis halinde iman
etmeleridir. Firavun’un o anda 6ldiiriilmesi de, bir daha kiifiir haline donmemesi igin-
dir.”63

5.1. Ibn Arabi’ye Nispetinin Sthhati: Muhyiddin b. Arabi'nin el-Futuhat el-
Mekkiyye adl1 eserinin 62. babinda Firavun'un kafir olarak 6ld{igiinii, imaninin
kabul edilmedigini sdylemesi, Firavun'un imanin makbul oldugu seklindeki
saz goriisiin ona nispet edilmesine mani ¢ok 6nemli bir delildir.

Meshur ilim adamlarina saz gortisler nispet ederek fikrin dogrulugunun
ispat edilmeye ¢alisilmasi, tarih boyu siklikla karsilasilan bir durumdur. Sevil-
meyen bir sahis hakkinda hurafeler uydurularak asagilanmasi1 metodu da, bir
diger yaygin diismanlik ve haset {islibudur. Bu sebeple alimlerden, bir konuda
tenakuz halinde iki rivayet geliyorsa, ilmi esas ve usullere uygun, cogunlugun
tizerinde oldugu, bilhassa icma ettigi goriisiin alinmasi en uygun davranstir.
Burada Firavun'un imaninin kabul edilmedigi ve kiifiir {izere 61digii seklinde-
ki nakil esas alinmali, digeri ibn Arabi’ye nispet edilmemelidir.

el-Futuhat el-Mekkiyye nin miiellif hatti niishasinin® 62. babinda Firavun'un
kiifiir tizere 6ldiigii yazilidir. 67. babda imaninin sahih olduguna dair bir ifade
yer almamaktadir. Bu durum ilgili nisbetin hata olacag1 kanaatimizi teyit et-
mektedir.

Ibn Arabi'nin eserlerini en iyi bilmesi ve ona ilmi senedi itibariyla en ya-
kinlardan biri olmasi sebebiyle S$a’rani’nin de bu konudaki kanaati 6nemlidir.

60  Yusuf, 12/87.

61  Mii’min, 40/85.

62  Mii’min, 40/85.

63  Ibn Arabi, el-Futiihitu’l-Mekkiyye, c. 1, s. 47.

64  Hicri 633, 636 tarihli miiellif hatti ile olan niishas1 yazim tarihinden itibaren, Konya’da muha-
faza edilmekteyken, yakin dénemde daha giivenli korunmasi gayesiyle Istanbul’daki Tiirk-
Islam Eserleri Miizesi'ne nakledilmistir. Eser (1845-1881) demirbag numarasiyla ad1 gecen
miizede korunmaktadir. Miiellif Hatt1 Niishasin Dijital Kaydindan (ww.eskieserler.com, ID
no: 25255) ve eser Konya’dayken bulundugu kurumun miidiirliigiinii yapan zat tarafindan
miiellif hattiyla matbu niishasinin karsilastirilmast ile tashih edilmis niishadan kontrol etti-
gimiz kadariyla 67. bab’da ve konunun mazanninda bu minvalde bir goriisiin kaydina rast-
lamadik.
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Sa’rani Futuhat'taki Firavun'un kafir ve ebedi cehennemliklerden olduguyla
ilgili metinleri de delil gostererek, Ibn Arabi’ye ait oldugu iddia edilen goriisle-
rin ona nispetini reddeder. Abdiilkerim el-Cili'nin (6.832/1428) de Futuhat ser-
hinde benzer tespitleri yapip kesin bir dille bu nispeti yalanladigini nakleder.®

Fusiisu’l-Hikem sarihlerinden Bali Efendi (5.960/1552) bir yerde Ibn
Arabi’nin Firavun'u ebedi cehennemlikler arasinda saymasina‘ ve bir baska
yerde Firavun'un durumunun Allah’a havale edilmesinin uygun olacagin soy-
lemesine nazaran ona Firavun’un imaninin sahih oldugu goriisiiniin nispet
edilmesinin uygun olmayacagini sdylemistir.”” Cemaluddin el-Kasimi ise bn
Arabi'nin eserlerinin bir¢ok yerinde Firavun'un kéafir olarak 6ldiiglinii tespit
ettigini belirttikten sonra onun Firavun’un imani konusunda i’'mali fikir kabi-
linden degerlendirmeler yaptigini 6rnekleriyle nakletmistir.6

5.2. Devvani’ye Nispetinin Sthhati: Devvani'nin Firavun’un imaninn sih-
hati tezini desteklemek {izere yazdig1 iddia edilen eser, yazma niishalarda ve
kaynaklarda degisik adlarla anilmaktadir. Harun Anay’in tespitlerine gore ise
klasik kaynaklardan sadece Kesfu z-zuniin’da Devvani’ye nispet edilmistir.®

Alusi’ye gore diger kitaplarina nispetle bu risalenin {isltbunun farkliligi,
kitabin ed-Devvani tarafindan telif edilmedigi tezini destekler mahiyettedir.”
Sihab el-Hafaci ve Fadil el-Halebi'ye gore eser esasen Muhammed b Hilal en-
Nahvi (6.520/1126)7! isimli lugatginin telifi olup Devvani’ye nispeti hatadir.”

65  Sa'rani, el Yevakit ve'l- cevahir, c. 1,s. 13 vd, c. 2, s. 121; Sa’rani, el Kavaidu'l-kesfiyye el-muvaddiha
li-meani’s-sifat el-ilahiyye, tahk.: Ahmed Mahmud Dervis, Daru’t-Takva, Dimesk 2009, s. 225
vd.

66  Ibn Arabi, el Futuhatu'l-Mekkiyye, c. 2, s. 301 vd.

67  Sofyal1 Bali Efendi, Serhu’l-Fusus, s. 319 vd.

68  Muhammed Cemaluddin Kasimi, Mehasinu’t-tevil, tahk.: Muhammed Fuad Abdulbaki, yy.,
1957, .9, s. 3392.

69  Anay, Celdleddin ed-Devvini, Hayati, Eserleri, Ahldk ve Siyaset Diisiincesi, s. 158 vd.; Katip Celebi,
Kesfu'z-Zuniin, c. 1, s. 850; Katip Celebi, Mizdnu'l Hak, s. 62-63.

70  AlGsi, Rihu'l-Me'éni, c. 11, s. 180 vd. Ayrica bk. Muhammed b. Muhammed Sibtu’l-Marsafi,
Tenzih el-kevn an itikad Isldm Fir’avn, Eskieserler Ktp., no: 9213, vr. 1-3.

71  Muhammed b. Berekat b. Hilal b. Abdilvahid el-Misri Eb(i Abdillah es-Saidi (6.520/1126).
Devrinin liigat alimlerinin en biiyiiklerindendi. Abdulaziz ed-Darrab ve el-Kudai’den hadis
rivayet etmistir. en-Ndsih ve’l-Mensuh, Hitdtu Misir kaynaklarda kendisine nispet edilen eser-
lerdendir. Bk. Zirikli, el-A’lam, c. 6, s. 276.

72 Kasimi, Mehasinu’t Tevil, c. 9, s. 3392.
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Netice itibariyle kanaatimizce Ibn Arabi’ye “Firavun’un imani sahihtir”
nispetinin yapilmasi hata olsa gerektir. Hem ser’i ilimlerde hem de tasavvuf
ilminde ittilas1 ve seviyesi herkesce itiraf edilen Cili ve Sa’rani’'nin de bu kana-
atte olmasi 6nemlidir. Sofyali Bali Efendi’nin de tespitlerinin bu minvalde ol-
masi da kanaatimizi destekler mahiyettedir. Alfisi ve Ali el-Kari'nin ise ibn
Arabi’nin eserlerine bu iddianin sonradan eklenmis olabilecegine isaret etmele-
ri de ihmal edilmemesi gereken bir detaydir.”

6. Firavun’un Imaninin Gegersizliginin Delilleri

6.1. S6z konusu ayet Firavun’un imaninin kabul edildigine delil degildir. Aye-
tin tefsiri sdyledir: Biz Israil ogullarina denizi kurutarak korumamiz altinda
gecme imkani verdik. Ancak hemen Firavun ve askerleri zuliim ve diismanlik
ederek veya etmek icin ta ki Hz. Musa®'nin asasin1 vurmasi ile a¢ilan yoldan
ylirliyerek onlara yetisinceye kadar onlar takip etti. Tam onlar1 kusatip yaka-
lamak {izereyken bogulma olay1 onu kusatip yakalad1 ki o tam bu anda “Ben
Israil ogullarinin inandig ilahtan bagka ilah olmadigina, kesinlikle su anda
iman ettim ve gercekten kendini her seyi ile Allah’a teslim edenlerden oldum”
dedi. Allah da O’'nu dogrudan veya Cebrail® veya Mikail® araciligi ile kinaya-
rak soyle dedi; “Onceden isyan eden ve imandan alikoyan sapik, bozguncular-
dan oldugun halde, hayattan tamamen timidini kesip, 6liimiiniin kac¢inilmaz
oldugunu goriince mi teslim oldun veya iman ettin? Kisinin san ve sohreti, ulu-
lugu, giicli ne kadar artarsa artsin, her an Allah’in onu, giinahlar 6zellikle de
ultihiyet ve rublibiyet iddia etmesi sebebiyle perceminden yakalay1p zelil ede-
cegine; basta senden sonra geriye kalan Israil ogullarina olmak iizere, kiyamete
kadar biitiin iimmetlere delil veya ibret olasin diye, biz bugiin senin cansiz be-
denini denizden kurtararak disartya atacagiz. Biitiin bunlara ragmen, hig siiphe
yok ki insanlardan bir¢ogu, ayetlerimizden ibret alip tefekkiir etmediklerinden
otiirii gergekten gafildirler. Bu manalara gore “Firavun’un imani kabul edildi”
denilemeyecegi agiktir.

6.2. Hz. Musa®’y1 yalanlayan ve onun ildhi olan Allah’1 hafife alan, hatta
kendinden baska ilah olmadigini syleyen Firavun, her seyini kaybettigini ve
helakinin kaginilmaz oldugunu goriince yasamina izin verilmesi igin teslimiye-
tini ifade edip “iman ettim” demistir. Firavun hakikatte iman etmemistir. Kisa-

73 Bk. Ali el Kari, Ferru’l-Avn, s. 120.
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ca o, son anda da ululanmaktan vazge¢gmemistir. Allah’1 diinya hiikiimdarlar1
gibi vehmetmistir. Savasi kaybettigini ifade ederse kars: tarafin kendisine beseri
savas kurallar1 geregi yasam hakki taniyacagini zannetmistir. Ayetin & Gfs
inalidl diye bitmesi ve Huctirat suresinin 14. ayeti birlikte g6z 6niinde bulun-
duruldugunda dediklerimiz daha iyi ve kolay anlasilacaktir.”* Ayrica Fira-
vun'un gercekten iman ettigi farz olunsa da durum degismeyecektir. Ciinkii
Mi’min suresinin 82-85. ayetlerine bakildiginda geriye doniisiin miimkiin ol-
madig1 cetin azap durumunda iméanin fayda verdigini sdylemenin imkansiz
oldugu anlasilacaktir.

6.3. Firavun’un imaninin kabul edildigini sdylemek muteber delili olmayan
bir iddiadir. Ortada sadece 6lecegini anlayinca iman ettim diyen, hayatim ilah-
ik iddiastyla gecirmis bir zalimin 6liim an1 hezeyanlari vardir.

6.4. “Simdi miiman ettin?” climlesinde imanmin reddolunduguna dair agik-
¢ca ifade vardir. Buradaki istifham (soru) bir seyi 6grenmek igin degil bilakis
inkar ve tevbih ifade etmek manasina kullanilmistir. Durum bu iken “ifadenin
zahirinde, imanin gecikmesinden dolay1 bir kinama azarlama, zzmninda ise
iman tasdik var” demek; ayetin acikca ifade ettigi hitkmii, yanlis bir zemine
tasimaktan baska bir sey olmayacaktir.

6.5. Firavun’un imar kabul edilmis olsaydi1 bu s6zlerinden sonra “6nceden
isyan ettin ve bozgunculardandin” denmezdi. “Onceden isyan ettin ve bozgun-
culardandin” sozleri “diinya hayatini, iman donemini bu sekilde tamamladin
ve iman vaktinde iman etmedin, bu sebeple imanin gegersizdir ve imaninin
sana faydasi olmayacaktir” demektir.”? Kudsi hadiste geldigine gore “kulum
bana bir karis yaklasirsa ben ona bir kulag yaklasirim...””¢ diyen Allah, Fira-
vun’un imanini kabul etseydi, onun imanin kabul etmedigine dair hitkmiiniin
gerekgesi olan su ifadelere yer vermezdi: “Onceden isyan ettin ve imandan ali-
koyan sapik, bozgunculardandin”. Bu ayetin Arap liigat kurallar: ¢ercevesin-
deki anlami, iman etme manasini igeren ciimlelerin sahibinin, bu isteginin red-
dolunmasidir.

74  Hucurat 14. ayetin meali: “Bedeviler “Inandik” dediler. De ki: Siz iméan etmediniz, ama “Bo-
yun egdik” deyin. Heniiz iman kalplerinize yerlesmedi. Eger Allah’a ve elcisine itaat ederse-
niz, Allah islerinizden hicbir seyi eksiltmez. Ciinkii Allah ¢ok bagislayan, ¢ok esirgeyendir.”

75  Bumana daha sonra zikredilecek olan 6.11. delildeki ayetin manasiyla beraber miitalaa edil-
melidir.

76  Buhari, es-Sahih, Tevhid, 7098; Mislim, es-Sahih, Zikir, 2675.
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Kuran’da bogulma anina kadar Firavun’un iman etmediginin hikaye edil-
mesinde mutlaka bir incelik vardir. Biitiin bunlardan sonra “Allah, Firavun’un
imanini kabul etmistir, O'nun sanina yakisan budur” gibi sozler sylemek, aye-
ti kerimede ifade edildigi sekilde “Allah’a din 6gretmeye””” kalkismaya 6rnek
bir sdylem olacaktir.”

6.6. Kur’'an’da Firavun ile ilgili olarak gegen ifadeler, diger iman sahipleri
hakkinda hi¢bir zaman kullanilmamaistir. Bu ifadeler de Firavunun kéfir olarak
oldiigiine delildir.

Kisinin san ve sohreti, ululugu, giicii ne kadar artarsa artsin, Allah’in onu,
gtinahlari, 6zellikle de ulGihiyet ve rub{ibiyet iddia etmesi sebebiyle per¢emin-
den yakalay1p zelil edecegine dair ayetlerdeki ifadeler ortadadir. Ayet-i keri-
mede “...basta senden sonra geriye kalan Israil ogullarina olmak iizere, kiya-
mete kadar biitiin immetlere delil veya ibret olasin diye biz bugiin senin cansiz
bedenini denizden kurtararak disariya atacagiz” denilmistir.

Yukarida zikrettigimiz sebepler, burada da goz 6niinde bulunduruldu-
gunda, bu climlenin, Firavun’un imaninin kabul edilmedigine isaret etmesin-
deki mana giigliiliigii acikca goriilecektir. Durum boyleyken; Allah “bugiin
sadece senin cesedini koruyacagiz” buyurmakla Firavun’a oliimiinden 6nce
kendisini kurtaracagini miijdelemis ve hikmetini de “Senden sonrakilere bir
ibret tegkil etmesi i¢in” ayetiyle agiklamistir, demek Kur’an'in ayetlerinin dela-
letlerini algilayamamaktan baska bir sey degildir.

Firavun’un cesedinin yalin veya zirhli olarak kurtarilmasi onu kiictik dii-
stirmek ve zelil kilmak icindir. Insan psikolojisinden bir nebze anlayanlar dahi,
bu gibi durumlarda insanlarin, &zellikle de ululuk taslayan Firavun ve Nemrut
gibilerin, unutulmay arzuladiklarini bilirler. Hatta insan, Kabil'in yaptig: gibi,
isledigi suca delil tegkil edecek seyleri de ortadan kaldirmak ister. Bunun, vaki-
adan delilleri sayilamayacak kadar ¢ok oldugu halde idrak edilememesi bir
musibettir. Tercih edilen goriise gore Firavunun boguldugu yer Kizildeniz'dir.
Bu deniz giiniimiizde bile bunca kirlenmelere ragmen, insan1 paramparca ede-
bilecek baliklara sahipken, tabiatin dengeleriyle oynanmadigi o donemlerde
Kizildeniz’in daha giiclii ve daha ¢ok baliga sahip oldugu muhakkaktir. Boyle
bir denizde bogulan bir kimseyi bu baliklarin pargalayip yeme ihtimali biiytiik-

77  Allah’a din 6gretme kavramu i¢in bk. Hucurat, 49/16.
78 Ra’d, 13/41.
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ken, cesetleri karaya vuranlar arasinda Firavun'un bulunmasiyla (nekal) lafzinin
ifade ettigi izlal ve ibret alinmasi icin teshir edilmesi ve yillarca “Ben sizin
ilahinizim” diyerek hafife alip boyun egdirdigi insanlara o zorbanin bir ilah
olmadigini, bilakis zavalli oldugunu hakikaten, yakinen bildirerek ikram
olunmasi murat olunmustur.

Kisaca Firavun'un son soziiniin Allah’a iman oldugunun bize aktarilma-
sinda ve cesedinin de kiyiya atilmasinda, bir taraftan Firavun i¢in izlal ve iha-
net, diger taraftan insanlar, 6zellikle de ezilmis ve korkutulmuslar i¢in de ibret-
ten Ote ikram ve ihsan vardir. Clinkii insanlar ibret almak i¢in, birbirlerinin,
ozellikle de gbzde sahsiyetlerin son s6zlerini cogu kere bilmek isterler. Bir de
ilah gibi itaat ettikleri o zorbanin cesedini gormeseydiler, uzun bir zaman daha,
her an donebilir veya bize artik goriinmez oldu gibi siiphelerle vehme kapilabi-
lirlerdi.

6.7. ”Allah, Firavun'u ahiret ve diinya azabiyla cezalandirmak iizere tutup
aliverdi.”” Konu biitiinliigii ve Kur’an liigati g6z oniinde bulunduruldugunda
aktarilan ayetin tefsiri yukaridaki gibi veya benzer sekilde olmasi gerekirken,
bazilar1 bunu: Allah, Firavun’u sonraki sozii yani “Ben sizin en yiice rabbini-
zim” ve onceki sozii yani “Benden baska ilahimizin oldugunu bilmiyorum”
sOzlerinin cezasini vermek {izere tutup yakalad:i veya émriiniin sonunun ve
evvelinin veya son ma’siyeti ve ilk giinahinin cezasini vermek tizere tutup ya-
kalads, seklinde tefsir etmistir. Bu goriislerin mutemet tefsir kitaplarinda yer
almas, hatta bazilarinda tercih edilmesi, ultihiyet iddias1 i¢in sarf edilen birinci
ve ikinci s0ziin arasindaki fark agiklanabilirse, kabul edilebilir veya mazur kar-
silanabilir. Ancak bunlardan hareketle, Firavun'un iman iizere 6ldiigiinii, dola-
yistyla ahirette azap olunmayacagini iddia etmek tahriftir. Muteber tefsir alim-
lerimizin bazilarinin eserlerinde bu goriisii zikretmeleri yanlis zemine gekil-
memelidir. Konu hakkindaki bazi goriisleri alintilamak onlar1 kabul etmek an-
lamina gelmez.

Kur’an’a baktigimizda ;3313 J;ﬁl kelimeleri birlikte konu edinilen ayetin
disinda dort yerde gegmektedir.® Her birinde ahiret yurdunun ve diinyanin
murat olundugunda ittifak edilmistir.8! Kur’an liigati ve siyak-sibak rivayetler

79  Naziat, 79/25.
80 Kasas, 28/70; Necm, 53/25; Leyl, 92/13; Duha, 93/4.

81  Naziat, 79/25. ayetindeki ¥ ve 5,5¥| dan maksadin diinya ve ahiret azabi olmasi hakkinda
bk. Taberi, Cdmi’u’l-beyin, tahk.: Abdullah et-Tiirki, Daru’l-Hicr li’'t-Tibaa, Kahire 2001, c. 24,
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konusunda tercih sebeplerindendir. Ozellikle de tevatiir derecesine ulagmamig
veya delil getirmeye uygun ama hiikmen bile merfu olmayan rivayetlerin terci-
hinde bu kelimeler 5313 J;zil Kasas ve Duha ayetlerinde takdim ve tehir ol-
maksizin gelmistir. Konu edinilen Zariyat 25, Necm ve Leyl 13 dyetlerinde ise
5,591 lafzinin takdimiyle gelmistir. Hig sliphe yok ki her birinin bir hikmeti ve
sirr1 vardir. Zariyat ayetindeki sir, Firavun'un azapla cezalandirilmasinda asil
olanin ahiret azab1 oldugudur. Ciinkii o daha kalicy, biiyiik ve siddetlidir. Diin-
yadaki azabi ise bogulmadan ibaret kisa bir zaman oldugundan ihtimama layik
degildir. Oyle ki bazilar1 bunu, Firavun’a sunulan sehadet serbeti olarak veh-
metmislerdir. Bu ve benzeri ayetlerde takdim ve tehirin seciye i¢in oldugunu
sOylemek ise ayr1 bir vehimdir.®

6.8. Ayet-i kerime’de “Firavun kiyamet giinii kavminin 6niine diiser, der-
ken onlar1 suya gotiiriir gibi atese gotiirmiis olur ve ferahlamak igin vardiklar:
yer ne kotii bir yerdir. Bu diinyada bir lanete tabi tutuldular, kiyamet giiniinde
de tabi tutulacaklar. Ne kotii bir beraberlik ve yardimdir bu yapilmis olan yar-
dim”$ buyrulmustur. Ayetin acik ifadesine gore, Firavun ve destekgileri, kiifiir-
lerine karsilik azabi ve cezay1 hak etmisler ve azap da, ceza da kendilerine isa-
bet etmistir. Diinya ve ahirette kiifiirlerine ceza olarak azap olunacaklardir.
Ayette hakkinda 435 44; “kavminin 6niine diiger” denilen firavundur. Kav-
minin kiifriinde tereddiit yoktur. Kendisi de onlara cehenneme girmede liderlik
yapacaktir ifadesi, bogulurken iman ettim demesinin gegersizligini, tereddiide
mahal birakmayacak sekilde gostermektedir.

“Kiyamet giinii kavminin dniine diiser” ayetindeki ‘diiser’ ifadesiyle kastedilen, Fira-

vun’un emri, isi, durumu yani Firavun’un iman etmeden 6nceki halleri, isleri ve diistince-

leridir. Firavun’un adamlari Firavun'un bu diisiinceleri ve islerini benimseyip uydukla-
rindan Firavun’un emri 6nlerine diiger, onlara rehber olur. Yani ayet ‘Madem siz bu du-
rumlara, islere diinyadayken uydunuz, arkasindan gittiniz; kiyamette de ibret ve ceza
olarak yine arkasindan gidin, ama cehenneme!” manasindadir. Buradaki lanet de yine Fi-
ravun’un adamlarinadir. Yani Firavun’un adamlarindan iméan etmemis olanlar igindir”
seklindeki yorumun ne kadar zorlama bir yorum oldugu ortadadir. Bu yorumlar olsa ol-

sa, Allah’in ayetlerinin kisisel kanaatler ve heva dogrultusunda, ilmi muhakemeden uzak
olarak yorumlamaya 6rnek olabilirler. Firavun'un yaptiklar ve yaptiklaria uyan ve des-

s. 86 vd.; ibn Atiyye, el-Muharraru’l-veciz, c. 5, s. 434; Sevkani, Fethu'l-kadir, c. 5, s. 499.

82  Hig siiphe yok ki Kur’an’da seciye vardir ve tabii olarak gelmistir. Fakat beserin yazdig: siir-
lerdeki gibi bir zorlama neticesinde gelmemistir. Oyle ki bu ayetlerde tehir edilen kelime 6ne
gegcirilse istenilen mana kaybolur. Kisaca bu manada seciye Kur’an'm icazindandir ve bu ayr1
bir makale konusudur.

83 Had, 11/97.
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tek verenler cehennemlik ama Firavun cennetliktir...”84

6.9. Ahiret hayat1 itibariyla “sabah aksam azaba ugratilirlar” ifadesi,
iméanina delil gosterilen sdzlerinin gegersizligini gosterir. Firavun ve ona tabi ve
yakin olanlar kendilerini kusatan en korkung ve siddetli azap olan atese sabah
aksam arz olunurlar. Kiyametin kopacagi giin ise “Firavun ve alini azabin en
siddetlisine girdiriniz”$> denilir.86 Yukarida zikrettigimiz esaslar geregince aye-
tin bu ve benzeri sekilde tefsir edilmesi gerekirken bazilar1 yine yukarida zik-
rettigimiz sebeplerden “Firavun’un adamlari, sabah aksam atese sunulurlar.
Kiyamet gelip ¢attig1 giin: Firavun'un adamlarini azabin en agirina atin! denir”
diye tefsir etmislerdir.

Kur’an liigati a¢isindan (al) kelimesi incelendiginde, yirmi alt1 yerde gegti-
gi ve bu yerlerde ¢ok kere hayirda, bazen de Firavun gibi ser konusunda schret
azamet sahibi akilli kimselere, onlar1 birinci derecede igeri alarak izafe olundu-
gu ve mezhep, goriis veya akrabalik agisindan aralarinda bag bulunan toplulu-
gasoylendigiicin, Arap liigatindeki ekseri kullanima uygun olarak geldigi go-
riliir. Bu noktada Firavun’un iméan ettigini ispat gayretine girisen kimselerin
yorumlama gayretlerini tamamen iptal edecek hiikiimler iceren Bakara 49-50;
Ali imran 32-33; Enfal 54; ibrahim 6; Hicr 59-61; Neml 56; Kamer 34,41. ayetle-
rini hatirlatmak yeterli olacaktir.

6.10. Ayette firavun ve askerlerine ahirette yardim olunmayacagi agik¢a
beyan edilmistir. Bu da yine onun iméan s6zlerini sdylemesinin gegersizligine
delildir. Firavun’un ilahlik iddia edip Hz. Musa®’y1 yalanlamasi, o ve askerle-
rinin yeryiiziinde haksiz yere kibirlenmesi ve Allah’a dondiiriilmeyeceklerini
vehmetmeleri tizerine Allah s6yle buyurmustur: “Biz, onu da, askerlerini de
tutup aliverdik onlar1 hemen denizin icine ativerdik. Ey Resuliim! Artik bak ki,
zalimlerin akibeti nasil oldu. Firavun ve askerlerini atese davet eden 6n ayaklar
kildik, kryamet giiniinde ise yardim olunmayacaklardir” ve “O’nu ve askerleri-
ni bu diinyada bir lanete tabi kildik, kiyamet giiniinde ise onlar ¢ok ¢irkin, ig-
reng kimselerden olacaklardir”#”

84  Taberi, Cami'u'l-beyin, c. 12, s.561; ibn Atiyye, el-Muharraru’l-veciz, c. 3, s. 204; EbGi Hayyan, el-
Bahru’l-muhit, c. 5, s. 258.

85  Gafir (Mii’min), 40/46.

86  Taberi, Cami'u'l-beyin, c. 15, s.194; ibn Atyye, el-Muharraru’l-veciz, c. 3, s. 140; EbGi Hayyan, el-
Bahru’l-muhit, c. 7, s. 447.

87  Kasas, 28/40, 41,42.
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38 ila 40. ayetlere bakildiginda suglarin Firavun ve askerleri tarafindan
bizzat ayr1 ayr1 islendigine vurgu yapildiktan sonra, 41. ve 42. ayetlerde aym
cezaya carptirildiklar: kesin olarak ifade edilmistir. Burada ve Ankebfit 39-40;
Sa’d 12; Duhan 30-31; Zariyat 38-40 vb. ayetlerde bildirildigi {izere, sug isleyen-
lerin elebas1 olan Firavun’un cezadan muaf tutulmasi, tam manasiyla Allah’in
ayetlerini hafife almak ve tahrif etmektir.s8

6.11. Hz. Musa® gibi ulu’l-azm bir peygamber, Allah’in r1zas1 olmadan
beddua etmez. Beddua etmisse bu, onun, Allah’in emriyle bu bedduayi yapti-
gim gosterir. Ayette s6z konusu edilen azaptan kasit, diinya hayatinda helak
edilirlerken tadacaklar1 azap ise; Firavun’un imaninin kabul edilmedigi; pey-
gamberin iman etmesinler diye ona beddua etmesinden anlasilir. Bu acik delil
sebebiyle Firavun'un iman stzlerini telaffuz etmesinin gecersiz olduguna hiik-
mederiz. Bu azaptan kasit diinya hayatindan ¢ikarken (6liirken) ahret ahvalinin
goriilmeye baslandig1 durum ise; bu durumda iken yapilan iman, peygamberin
bedduasi ve bu bedduanin Allah tarafindan kabul edildigi delilinin yani sira,
gargara (0liim halinde) halinde imanin kabul olmayacagin ispat eden dini nas-
lar sebebiyle gecersizdir.

Ayette gecen “elim azap” 6liimden sonraki dénemdeki azap ise peygam-
berin bedduasinin manasi: “onlara, ahirette gorecekleri elim azabi gorene kadar
iman nimetini liitfetme” demek olur ki, bahis konusu azabin bu azap olmasi,
Firavun’un imaninin gegersizligini ifade agisindan daha vurgulu bir mahiyet
arz etmektedir.®

Miisa dedi ki: «<Ey Rabbimiz! Siiphe yok ki, sen Firavun’a ve onun ileri gelenlerine diinya

hayatinda ziynet ve mallar verdin. Ey Rabbimiz! Senin yolundan sapitsinlar ve saptirsin-

lar diye. Ey Rabbimiz! Onlarin mallarin sil stipiir ve onlarin kalplerinin {izerini siddetle

miihiirle. Ta ki onlar acikli azabi goriinceye kadar iman etmesinler.» Allah da «Ikinizin de

duasi kabul olunmustur. Artik istikamette devam ediniz ve bilmez olanlarin yoluna tabi
olmayimz» buyurdu.

Yukaridaki iki ayet, Firavun'un iman etmedigine, ettiyse de zamaninda

88  Taberi, Cami'u'l-beyin, c. 18, s. 256; ibn Atiyye, el-Muharraru’l-veciz, c. 4, s. 289; Ebti Hayyan, el-
Bahru'l-muhit, c. 7, s. 114.

89  Bilindigi gibi 6ldiikten sonra dirilisten sonra herkes diinyadaki kazandiklarina gore ahrette
kargilagacaklari nimeti ya da azabi gorecektir. Ayetteki “elim azabi gériinceye kadar iméan
etmesinler” ifadesindeki azaptan kasit iste bu azap ise, bu durumda ayet su manaya gelir:
“Ey Allah’im! Diinyada onlara imam liitfetme ve ancak ahrette biitiin kafirlerin iman edecek-
leri ama bu iménin kendilerine fayda vermeyecegi sekilde iman etsinler.”
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etmedigi icin kabul olunmadigina delalet etmektedir. Clinkii Hz. Musa ve Hz.
Harun® onlarin azabi gériinceye kadar iman etmemelerini, bir bagka ifadeyle
azap goriiliince iman fayda vermediginden azap aninda iman etmelerini iste-
miglerdir. Allah da dualarina icabet edildigini bildirmistir. Bundan sonra Fira-
vun’un iman tizere 61d{igiinii sOylemek Allah’in Firavun hakkindaki ayetlerini
ve iceriklerindeki acik hiikiimleri dikkate almamak ve hatta tahrif etmektir.®

6.12. “Beni, Firavun ve amelinden kurtar” duasi, Firavun’un imansiz ldii-
giine delildir. Bu ifadeler onun kéfir oldugunu ve kafir olarak 6ldiigiinii goste-
rir. “Ve Allah, iman etmis olanlara, Firavun'un hanimini 6rnek gostermistir. O
vakit ki o sOyle demisti: Ya Rabbi! Benim i¢in nezd-i ultihiyetinde cennette bir
ev yap ve beni Firavun’dan ve onun amelinden kurtar ve beni zalimler olan
kavimden kurtar.”% Bu Ayet de Firavun’un imansiz olarak bu diinyadan gitti-
gine delalet eder. Ciinkii cennetlik oldugu kesin olan Asiye validemiz, Al-
lah’tan kendisini Firavun’un zatindan ve amelinden kurtarmasini istemistir.
Eger Firavun bu diinyadan iman ile gitseydi, dualar1 makbul olan cennetlik
salih ve salihalarin bedduasina dfi¢ar olmazdi. Allah bir kavme veya bir sahsa
bela ve musibet verecegi vakit ilk 6nce kendisi lanet eder ve sirasiyla meleklere,
peygamberlere, salih ve saliha kisilere lanet ettirir. Bu siinnetullahtir.*

6.13. Firavun iman etmis olarak dlseydi net bir sekilde mutlaka kafirlerden
ayrildigi ifade edilirdi. Allah’in kitabina bakildiginda miimin, miisliiman, miit-
taki olanlarin; miifsit, facir, miicrimlerle kesin olarak farkli olduklarinin en be-
lig sekilde ifade edildigi;*® vehmetme ihtimalinin® istisna ile tahsis ederek izale
edildigi goriiliir. Bu esas dogrultusunda konuya bakildiginda; imani kabul
edilmis oldugu one siiriilen Firavun hakkindaki durumun iddia edildigi gibi

90  Yunus, 10/88,89. ayetin tefsiri i¢in bk. Taberi, Cimi’'u’l-beyin, c. 12, s. 261 vd., 270 vd.; Eb{i’s-
Sutid Efendi, fr§ﬁdu'l—ukll’s—selfm, c. 2, s. 701 vd.; Ibnir'l-Cevzi, Zidii’l-mesir, el-Mekteb el-
Islami, Dimesk, ts., c. 4, s. 56; Kurtubi, el-Ciami’ li-ahkdmi’l-Kur’dn, c. 11,s.38 vd.; ibn Kesir, Tef-
siru’l-Kur'ani’l-’Azim, c. 7, s. 393.

91 Tahrim, 66/11.

92 Ayetin tefsiri icin bk. Taberl, Cdmi’u’l-beydn, c. 23, s. 114; Eb{i’s-Sutid Efendi, fr§ﬁdu’l—uklz’s—
selim, .5, s. 355; IbniV'1-Cevzi, Zadii'l-mesir, c. 8, s. 314; Kurtubi, el-Cami’ li-ahkémi’l-Kur’dn, c.
21, s. 104 vd.; ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'ani’l-’Azim, c. 14, s. 65.

93  Bu konularda bk. Casiye, 45/21; Sad, 38/28; Kalem, 68/35.

94  Bukonularda su ayetlerin hiikiimlerine miiracaat edilmelidir. Asr Suresi; Bakara, 2/160; Al
Imran, 3/7-89; Maide, 5/33-34; Nahl 16/119; Nur 24/4-5.
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olmadig: goriilecektir.”

6.14. Yunus, 90-91. ayetlerinden hareketle, “Firavun iman ettim dedi ve
Allah da imanini kabul etti” denilemez. Ciinkii bu Allah’in insanlara indirdigi
ahlak kurallaria ve “celalim hakki icin Niih bize nida etmisti. Iste biz hakika-
ten ne giizel icabet edenleriz”* dyetine Allah’in kuluna, kulunun O'na yaklas-
masindan daha fazla yaklastigini ifade eden, basta yukarida zikrettigimiz kudsi
hadis olmak iizere birgok rivayete terstir. Bu esaslara uygun olarak gelen ce-
vaplara yukaridaki Saffat suresindeki ayete ilaveten “Musa® dedi ki: «Yarabbi!
Ben siiphe yok ki, nefsime zulmettim, artik bana magfiret buyur.» Bunun iize-
rine ona magfiret buyurdu. Muhakkak ki, O ¢ok bagislayan, cok merhamet
buyuranin ta kendisidir.” ayetini, Kasas, 16 ve Bakara, 38; Ali imran, 195; Enfal,
9; Yunus, 34; Taha, 122; Enbiya, 76-83-88-90; Sad, 25 ayetlerini misal olarak zik-
redebiliriz. Kisaca bu ayetlerin 15181 altinda Yunus, 91. ayete bakildiginda Al-
lah’in Firavun’un teslimiyet ifadesi olarak “Iman ettim” demesiyle yasam hak-
kinin kendine taninmasi istegini veya insanin geriye doniis olmayan ve irade-
sinin etkisiz hale getirildigi zamandaki imanin kabul etmedigi goriiliir.

6.15. Siinnette Firavun’un anildig1 rivayetler onun kiifiir tizerine 6ldiigiine
delildir. Muteber hadis kaynaklar1 hatta muteber olmayanlar da tetkik edildi-
ginde, Firavun’un kesin olarak kiifiir {izere 6ldiigii anlasilmaktadir. Bizim bu
rivayetlerden, sadece konumuz olan ayetin tefsirinde yer alan, iizerine ¢ok ko-
nusulan Ibn Abbas’in rivayetini incelememiz uygun olacaktir.

Su’be, Adiyy b. Sabit ile Ata b. Saib’den, onlardan her biri de Said b. Cu-
beyr’den, o da Ibni Abbas’dan rivayet ettigine gore: “Hz. Peygamber® buyur-
dular ki: “Cenab-1 Hak Firavun’u suda bogdugu zaman: “Beni Israil’in inandi-
gindan bagka ilah olmadigina inandim” dedi.®” Cebrail® buyurdu ki: “Ey Mu-
hammed! Sen beni denizin camurundan alip, (Allah’in) rahmeti ona ulasiverir
korkusuyla agzini tikarken gorseydin...”9

Imam Tirmizi hadisin bazi rivayetlerine hasen, garib ve sahih, baz tarikle-

95  Taberi, Cami'u’l-beydn, c. 15, s. 194; Eb(i's-Sutid Efendi, frgﬁdu'l—uklz’s—selim, .2, s.43-44; ibnii'l-
Cevzi, Zadii’'l-mesir, c. 1,s.396, c. 2, s. 146; Kurtubi, el-Cami’u li-ahkiami’l-Kur’dn, c. 8, s. 397; Ibn
Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-’Azim, c. 2, s. 205.

96  Saffat, 37/75.

97  Yunus, 10/90.

98  Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, Miiessesetii Kurtuba, Kahire, ts., c. 2, s. 127; Tayalisi, Miisned, c.
1,s.98.
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rine de sadece hasen demistir. Rivayete en azindan hasen olarak kabul edilebi-
lir. Zemahseri ve bazi ilim adamlar1 bu hadisin sahih olmadigini iddia etmis-
lerdir. Razi ve bazi diger miifessirler, Tirmizi'nin bu rivayete dair hitkkmiinden
sonra, senet agisindan hadisi tad’if edemeyince, metin yoniinden hadisi tad’ife
yonelmislerdir. Halbuki hadis senet yoniinden oldugu gibi metin yoniinden de
delillendirmeye uygundur. Hadis, en belig sekilde Firavun'un kafir olarak o6l-
diiglini ifade etmektedir. Bu hakikati goz ardi edip, boyle bir durumda giin-
deme getirilmemesi gereken vehm1i bazi mahzurlari ortaya atmak ilmi adalet ile
bagdasmayan bir durumdur. Bu hadisin iyi anlasilabilmesi i¢in, su hakikatleri
g6z oniinde bulundurmak lazimdr.

Allah’in kendilerine emrettigi seyde asi olmayan ve emir olunduklari seyi
yapan, ® gece giindiiz Rablerini, usanmadan yorulmadan ara vermeden tesbih
eden, 109,125 2152 40 ¥} i s “Bizden higbir kimse yoktur ki, onun belli bir ma-
kami1 olmasin”1%! ve “biz ancak Rabbinin emriyle ineriz”1%? diyen meleklerin,
Ozellikle de Rabbinin 6zel 6vgiisiine mazhar olmus Cibril-i Emin’in, bu isi Al-
lah’in emri olmadan yapmas: s6z konusu olamaz. Bu durum, yukarida da be-
lirttigim gibi stinnetullaha uygundur. Zira Allah bir kavme veya ferde bela
indirecegi anda, ona ilk 6nce kendisi lanet eder sonra meleklerini lanet ettirir.

Normal giinaha Rablerinin kurallarinin disina ¢ikildi diye'® fitratlar: {izere
tepki veren meleklerin 6mriinii ilahlik iddialariyla gecirmis kafir olarak 6lecegi
kendilerine bildirilen kimseye bu sekilde tepki vermesini anlamamak Melekleri
tanimamaktir. “ Artik sakin seni taacciibe diisiirmesin, imrendirmesin, onlarin
ne mallar1 ve ne de evlatlari. Allah Teala ancak onlari bunlarla diinya hayatinda
tazip etmesini ve onlarin kafir olduklar: halde canlar1 ¢ikmasini murat edi-
yor”1% vb. naslar ifade ettigimiz siinnetullahin delilleridirler.

6.16. Firavun’un kafir olarak 6ldiigiine dair icma!® vardir. Ne sahdbeden

99  Tahrim, 66/6.

100 Enbiya, 21/20.

101 Saffat, 37/164.

102 Meryem, 19/64.

103 Bakara, 2/90.

104 Tevbe, 9/55, 85.

105 Muhammed Emin Ibn Abidin, Reddu’I-muhtar ala’d-Durri’l-muhtar, c. 4, s. 231.

Gafir 40/83, 84, 85 ayetlerine gore “onlara elgilerimiz acik delillerle geldiginde kendilerinin
dogrularini tercih edip onlara iman etmediler ve sonrasinda da o istihza ettikleri azap onlar1

Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2014/2, c. 13, sayi: 26



144 | Siileyman AYDIN

ne tabiinden ne hadiscilerden ne tefsircilerden ne de miictehid fakihlerden bu-
nun hilafina beyan gelmistir.

7. Sonug

Islami ilimler acisindan bu konunun iki ¢ikis sebebi vardir. Bunlardan birincisi;
diinya hayatinda imana girisin son sinirinin ne oldugu problemine verilen ce-
vap, ikincisi; Firavun'un 6lmeden az dnce “Iman ettim” dedigini ifade eden
ayet-i kerimedir.

Islam tarihinde ilk olarak Firavun’un imamn sdylemi selef dénemi sufiyyesi
arasinda seslendirilmistir. Kadi Abdussamed el Hanefi “selef donemi sufiyye
biiytiiklerinin diinyevi azabin baslamasi aninda bile 6liimden 6nce yapilacak
imanin fayda verecegi kanaatindeydiler” naklini yapmigtir. Bu goriisiin ilk nis-
pet edildigi ilim adami Bakillani’dir. Sonrasinda Muhyiddin b. Arabi’dir. Ama
her ikisi hakkindaki bu nispet, 6grencileri tarafindan reddedilmistir. Fira-
vun’un imaninin sahih olmasi tezine karsi yazilan ilk miistakil reddiyenin ya-
zar1 [bn Teymiyye’dir.

Muhyiddin b. Arabi’ye nispet edilen Firavun’un imaninin sahih oldugu
goriisii, hatali bir nispettir. O'nun eserlerindeki acik ifadeler bunu ispat etmek-
tedir. En yakin takipgilerinden olan $Sa’rani ve Cili bunu agikga ifade etmisler-
dir. Ibn Arabi'nin ilgili eserlerinin miiellif hatti niishalarinda Firavun’un
imaniyla alakali ctimleler, tarafimizca tetkik edilmesine ragmen bulunamamis-
tir. Ayni sekilde Devvani'ye nispet edilen eser esasen Devvani'nin degil (Sihab

yakaladi. Azabimizi goriince bu sefer dediler ki tek olan Allah’a iméan ettik ve kendilerine
inanarak Allah’a sirk kostuklarimizdan teberri ettik. Ama onlara azabi gordiikten sonra yapa-
caklar1 iman asla fayda vermez. Stinnetullah iste bylecedir. iste kafirler boylece hiisrana ug-
rarlar.” [bn Abidin firavunun kiifiir iizerine Slmesi hakkinda icma’y1 nakledenler arasinda
Tirmizi'yi de sayar. Bk. Ebéi fs4 Muhammed Tirmizi, Tefsiru Sureti Yunus (lbn Abidin’den
naklen) krs. ibn Abidin, Reddu’lI-muhtar ala’d-Durri’l-muhtar, Kitabu’l-Cihad, c. 4, s. 231 vd.;
Ibn Teymiyye, Ibn Arabi’ye red igin kaleme aldig1 eserinde Firavun’un kafir olarak 6ldiigii-
niin Zarurati Diniyye’den bir asil oldugunu, hatta Islam, Hiristiyanlhk ve Yahudiligin miinte-
siplerinin bu konuda icma ettiklerini sdylemektedir. Bk. Ibn Teymiyye, Risaletun fi'r-reddi ala
[bn Arabi fi da’vd Imdn Fir'avn, s. 1; Ton Hacer el-Heytemi de Gafir 83-85 ayetleri cercevesinde
Firavun’un kafir oldugunda icma oldugunu nakleder. ibn Hacer el-Heytemi, ez-Zevacir an ik-
tiraf el-kebair, c. 1, s. 13; Konu hakkinda bk. Muhammed b. Siileyman el-Halebi er-Reyhavi,
Nubhbet el-leali li-Serhi Bedi'l-emali, fhlas Vakfi Yay. Istanbul 1992, s. 92-93; Ali el-KAri, Serhu
Davi’l-meali ala Manzume’t-Bedi’l-emali, tahk.: Abdullatif Salih Ferfur, Suriye, ts., s. 135 vd.
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el-Hafaci ve Fadil el-Halebi'ye gore) Muhammed b. Hilal en-Nahvi'nin telifidir.
Klasik kaynaklarda Katib Celebi’den bagkas1 onu Devvani’ye nispet etmemistir.

Bu ¢alismamizin igeriginde ortaya koydugumuz ilm1 verilere gore Firavun
kiifiir izere 6lmiistiir. Cok sayida ilim adami bu konuda icméa oldugunu nak-
letmiglerdir. Ebt Ishak Muhammed et-Tirmizi, ibn Teymiyye, Ibn Hacer el-
Askalani, ibn Hacer el-Heytemi, ibn Abidin, Reyhavi bunlardan bazilaridir.
Firavun’un iman ettigini ve kurtuldugunu sdylemek, Kur’an’a, stinnete, ic-
maya, siyak ve sibaka, konu biitiinliigii icerisinde Kur’an liigati ve onun en
onemli unsuru olan Arap lisanina ridyet ederek ayetleri tefsir etme prensibine
uymamaktadir.
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