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NET VE BULANIK SINIRLAR: FRANSA, ALMANYA VE
AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERINDE iKiNCi NESIL
ASIMILE VE DISLANMASI
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Oz

Sosyolojik olarak, tiim gigmen topluluklarda, bir taraftan gigmenlerle ikinci kusak
diger taraftan yerli halk arasindaki toplumsal ayrigma, etnik cogunluk tarafindan dayatilir ve
bu ayrisma, karmasik bir fay hatti olusturur/ortaya ¢ikarir. Bir karsilastirma iizerine kurulan
bu makale, ikinci nesil Amerika'daki Meksikalilar, Fransa'daki Kuzey Afrikalilar ve
Almanya'daki Tiirklerin sinir siiregleri ile ilgili kavramlar ve bu nesiller arasindaki farkliliklar:
anlamak icin cok iyi bir firsat sunmaktadur. Aidiyet hakkinda higbir belirsizlik icermeyen net
swmurlar ile fluluk (belirsizlik) iceren sinirlar arasindaki fark; asimilasyan ve diglanma siiregleri
ve ihtimali ile iliskili varsayilmugtir. Aidiyet sinirlarmnin kurumsallagsmasindaki snemli etkiler
olarak vatandaslik, din, dil ve irk ele alinarak incelendi. Calismanin analizlerinin belirgin
sonuglart bizi; bulanik smirlar igin Amerika'daki Meksikalilara; biiyiik ik her ne kadar iyi
anlasilmasa da, net sinirlar igin ise Avrupa'daki Miisliiman gruplarin hayatu ile karakterize
edildigi yone gotiiriiyor.

Anahtar Kelimeler: Asimilasyon, Etnik Swrlar; Irk, Din, Ikinci Nesil, Sosyal Diglanma.

Bright vs. Blurred Boundaries: Second Generation Assimilation and
Exclusion in France, Germany, and the United States

Abstract

In all emigrant societies, a social separation between emigrants and both second
generation, and natives, is imposed by the ethnic majority and this separation creates a
sociologically complex fault line. Built on comparison and contrast, this article offers a good
opportunity to understand the concepts associated with boundary processes of second-generation
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Mexicans in the U.S., North Africans in France, and Turks in Germany, and the
discrepancies among these generations. The difference between bright boundaries, which involve
no ambiguity about membership, and blurred ones, which do, is hypothesized to be associated
with the probability and processes of assimilation and exclusion. The authors have examined the
major factors such as citizenship, religion, language, and race on the institutionalization of
boundaries. The results of analysis lead to the conclusion that blurred boundaries generally
characterize the situation of Mexicans in the U.S., and bright boundaries characterize the
European context for Muslim groups although race the great, is not understood well.

Keywords: Assimilation, Ethnic Boundaries, Race, Religion, Second Generation,
Social Exclusion.

I. GIRIS

Sosyal sinirlar, Antropolog Fredrik Barth'in (1969) 6ncii aragtirmalarindan
beri etnik olaylarin temeli olarak anlagilmaya baslanmigtir. Bununla birlikte, etnik
inga ve degisim icin 6nemli olmalarina ragmen, sosyal sinirlarin dogasini teorize
edenve onu etkileyen siiregler hakkinda nispeten daha az calisma yapilmustir.

Bircok gelisme simdi, tekrardan etnik sinirlara yogunlagsmanin uygun
oldugunu isaret etmektedir. Bu gelismelerden ilki 1950'lerden (Massey vd. 1998)
beri ckonomik olarak gelismis tilkelere giden uluslararast gog¢ dalgasiyla
iliskilendirilmektedir. Bu go¢ler, Almanya'daki Tiirkler, Amerika'daki Koreliler gibi
birgok etnik grubun toplumsal olarak olusumuna yol agmistir. Bu gruplarin simdi
yetiskin ikinci nesilleri vardir ve onlar i¢inde bulunduklart iilke toplumunun
degerleriyle sosyallestiler ve bunun sonucu gégmen ailelerinin kabul etmis oldugu
sinirlart ya asma veya meydan okuma potansiyeli igindedirler. Tkinci gelisme ise,
etnik ve 1rksal sosyal tezatlara dikkat ¢eken bir literatiiriin ortaya ¢ikmasidir. (Nagel
1994; Omi ve Winant 1994) Bu durum, etnisitenin potansiyel degisimi, hatta 1rksal
sinirlarin degisimi hakkinda yeni anlayislar ortaya ¢ikardi. Bu anlayisa sézde Beyaz
literatiir 6rnek teskil etmistir, bunun da izleri Kita Avrupasi'nda diglanmis ancak
Amerikan toplumunda beyaz 1rk statiisti elde etmis Avrupali go¢menlerin izlerine
dayanmaktadir. (Roediger 1991; Jacobson 1998) Ukiinciisii, sosyal sinirlara iliskin
edebiyatin baglangicinda yatar. (Zerubavel 1993; Poutignat ve Streift-Fenart 1995;
Isajiw 1999, ss. 19-20; Juteau 1999; Zolberg ve Long 1999; Lamont 2000; Lamont ve
Molna“r 2002). Bu da, biitlin sinirlarin birbirine benzer olmadigini ve siirlar ile
alakal1 degisikliklerin de tek bir siireg altinda tanimlanamaz oldugunu gosteriyor.
Zolberg ve Long (1999; Ayrica bkz. Baubodck 1994) bu degisim hakkinda
kavramsal ¢ikis noktasinin ii¢ ¢esidini 6ne ¢tkarmaktadir: Sinir gegimi, bulanmiklik ve
sinir degisimi.

Bu makale, yeni sinir kavramlarini, ikinci nesil gd¢men bireyleri inceleyip
geligtirerek, ikinci nesil bireylerin baskin ¢ogunluktaki akranlariyla hayat esitligi
saglamak veya zitlagmak, ana sosyal akimdan (toplumdan) dislanmakla
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yiizlesmelerini ve degisimlerini incelemeyi amaglamaktadir. Normal durumda,
boyle bir basart esitligi asimilasyon olarak anlasilir, (Hirsman 1983), buna ragmen,
Portes ve arkadaslarinin goriisiine gore, (Wilson ve Portes 1980; Portes ve Bach
1985; ; Portes ve Manning 1986; ayrica Waldinger 1996), sosyo-ckonomik olarak
hayat esitligi saglamak etnik olarak kontrol edilmis alt ekonomilerde olmaktadir.
Ben burada, esitlik yolundaki asimilasyona yogunlasacagim. Ayrica, Portes ve
Zhou'nun (1993; ayrica Gans 1992) tartistig1 gibi 'pargali asimilasyon' kavraminda,
bireyin azinlik statiisiinde de asimilasyon olabilir. Bu makale, Amerikan
toplumunun 6tesinde de uygulanabilecek birlestirilmis 6rneklerin formiile edildigi
ve neden bir sekil yerine diger formun olustugunu aydinlatan kavramsal bir ¢erceve
¢izme arzusundadir.

Benim argiimanim; bu stireclerin ¢ok keskin (hassas) etnik sinirlarin
dogasina bagli oldugudur. Bazi sinirlar 'net' ve aralarindaki farklilik bulanik degildir.
Boylece bireyler her zaman smirm hangi kisminda oldugunu bilirler. Bazi sinirlar
ise 'bulanik'tir, bunlar sinirlara saygiyla birlikte, isin i¢ine kendini gdsterme ve
sosyal goriiniirliige yer vererek tam belirgin olmayan alanlardir. Azinlik-gogunluk
sinirlar1 bunlarin farkli alanlarda nasil kurumlastigina baghdir, bazilari kendi esas
ayrimindan ziyade etnik ayriliklarla alakalidir. Buna karsilik, sinirlarin dogast,
gogunluk tarafindan saglanan temel imkanlarin bireylere verilen erisimleri ile
sinrhdir.

Bu argiimani gostermek igin {i¢ toplumdan birer 6rnek gé¢men azinligi
karsilastiracagim, bunlar; Fransa'daki Kuzey Afrikali Miisliimanlar, Almanya'daki
Tirkler ve Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Meksikalilar. Bu ti¢ grubun iginde
bulunduklar1 toplumlarla iligkileri tarihsel ve kanitsal olarak oldukea farkls; bu
sebeple, Meksika ve Faslilarin durumunda, gogmenlik eski somiirgeciligin golgesi
altinda oldu (zaten Kuzey Afrika iilkeleri ve ozellikle Cezayir, gé¢menlerin
akinindan hemen 6nce kendi bagimsizliklarina kavustular); ayni sémiirgecilik
etkisi, dnceleri misafir ig¢i olarak ¢agrilan fakat sonralart daimi vatandas olarak sifatt
kazan Tirklerin gbglinde yoktu. Fakat kargilagtirma hala aciklayici durumda, ¢linkii
mercek altindaki gruplar hala asimileye kars1 6zel direng gosteren gogmen gruplar
olarak gortilmektedir. Su kadarki, yerlesmis cogunluk kendini gb¢men
azinliklardan ayirma yolunu aradik¢a, gogmen-yerli sinirlarini belirgin sekilde
cogunlukla bu gruplar olusturacaktir. Sunulacak arglimana gore, gruplarin ve
toplumlarin farkli gegmigleri ve yerli toplum, boyle sinirlarin ingasini saglar. Bu
siirlar dogustan olmus gibi insa edilemez ve bu nedenle insaaya baghdir, bu
siirlarin niteligi asimilenin dogasini ve olasiligini etkiler. Argliman, sinirlarin
yapilanmasina etki eden vatandaslik, din, dil ve 1rk etkenleri gézoniine alarak ele
almacaktir.

II. ETNIK DEGIiSiM VE SINIR SURECLERI

Lamont ve Molna'r'in (2002; ayrica bkz. Horowitz 1975; Wallman 1978;
Juteau 1999) ifadesiyle, etnisite; en iyi sekilde sembolik ve sosyal yonleriyle bir bag
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olarak agiklanir. Bu nedenle, etnisite, bireylerin giinliik hayatlarinda karsilastiklar
ve baskalarina karst davraniglarini ve zihinsel yonelimlerini belirleyen bir
temayiizdiir/ayirict Ozelliktir. Genellikle bu, sosyal ve kiilttirel farkliliklara ¢ok
onem veren topluluklar arasinda yerlesmistir. (Mesela, bir grubun tiyeleri, “onlar
bizim gibi degil, ¢iinkii....” diye disiiniir.) Tabii ki, bir ¢ok smir bu 6zelliklere
sahiptir, fakat etnisite kendisini Max Weber'in (1968, s.389) iinli tanimlamasiyla
“ortak bir kokene 6znel bir inang” olarak digerlerinden ayrilir. Ornegin, paylasilan
bir tarih, ortak bir ger¢ek veya varsayilan gikis noktasi olabilir.

Etnisiteyi bu sekilde kavramsallagtirmamiz agikga gosteriyor ki, etnik ayrim
siirin iki tarafindaki degisikliklerden etkilenebilir. Buna gore Alba ve Nee (2003)
asimilasyonu “etnik farkliliklarin ve dogal olarak da sosyal ve kiiltiirel farkliliklarin
azalmast” seklinde tanimlarlar. Bu baglamda “reddetme”, “ayrim (farklilik)”
azalmasi dikkati cekmektedir ve sonug olarak sosyal alanlarla etkilesim giderek daha
az zayiflamaktadir. Etnik azmnlik acisindan bakildiginda, tyelerinin kendi
orijinlerine etkin koékenli diger gruplara gore gittikge azalmaktadir. (Tipik olarak
boyle, fakat bu ¢ogunluk grup icin gegerli degildir) Bu sadece birkag sahis i¢in veya
biiyik Ol¢iide meydana gelebilir, bu grubun kendisine baghdir. Asimilasyon
yalnizca azinlik gruplart icerebilir. Portes ve Zhou'nun (1993) ifade ettigi “parcali
asimilasyon”unda oldugu gibi, ¢agdas biitiinlesmenin 6nemli sorusu “Amerikan
toplumunun &zellikle hangi bolimii gogmen gruplari asimile eder. Baubock (1994)
tarafindan orijinal olarak formiile edilen kavramlar tizerine Zolberg ve Long (1999),
asimilasyonun farkli sekilde olusabilecegine 151k tutacak ¢ok kullanigh sinir ve
degisimle ilgili bir tipoloji ortaya koymuslardir. Sinir1 agma, klasik anlayigta kisisel
seviyedeki asimilasyona karsilik gelir; sinirin kendisinde bir degisiklik olmadan, kisi
bir gruptan digerine geger, (6te yandan, bu gegis, biyitk ¢apta ve hep bir yone
oluyorsa, bu da sosyal yapida degisiklik oluyor anlamina gelir). Sinirlarin
bulaniklagsmast da, smirin sosyal profilinin daha az farkli olmasidir; sosyal
farkliliklarin miidahil oldugu yerler daha bulutludur, bu da kiginin bulundugu yere
gore bazen sinirlar1 digerinden farksiz kilar (sinir kalmaz). Son iglem olarak da sinir
degisimidir; bu smirin yerinden oynamasini igerir, bir zamanlar smirin bir
tarafindan olan toplum, simdilerde sinir1 ge¢mis ve diger tarafa dahil olmuslardr,
bu onlar1 “igeriden (i¢giiveysi)” yapar.

Ikinci nesli yetismis cagdas gégmen toplumlar igin, sinirlarla en fazla
alakalar1 sinir gegisi ve siir bulanikligi arasindadir. Bir yandan da sinir degisikligi
olurken, Dogu ve Giiney Arupa go¢menlerinin 'aradaki insanlar'dan ziyade
tamamen beyaz Amerikalilar olarak kabul edilmesi biiyitk ¢ogunluklarin
kabullenmesine bir o6rnektir (Barrett and Roediger 1997). Cagdas gbcmen
gruplarii igeren ve etnik ¢ogunluklarin oldugu toplumlarin sinir degisimlerini
beklemek igin erkendir, bu tiir degisimleri ulusal sinirlar Stesi degisimlerin
arifesinde 6ngérmek daha gercekei olacaktir.

Bizim odak noktamiz etnik ¢ogunlukla ayni yasam sansini elde etmek tizere
iken, diger ¢aligmalarin cogunlugu -kiiltiirel, ana kurumlarla, tamamen degil fakat
biiytiik dlctide- degerleriyle ana damardan ayirir. Etnik olarak farkli bireyler, etnik
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grubun bazi pargalar1 hatta tiim etnik grup, baskin kiiltiir ile aralarindaki
farki daraltarak, aradaki farkin azalmasi ve sinirin yapist onlarin sahip oldugu firsat
imkani ile dogru orantilidir. Belli ki, sinir net ise, kisinin sinirin ne tarafinda
durdugunda belirsizlik yoktur. Bu baglamda, asimilasyon sinir gegisi formunda
olusur, bu degisim (asimile) genelde dontisiilmeye yatkin olanlar tarafindan tecriibe
edilir, 6rnegin; kisinin bir gruptan ¢gitkma ve onun sembollerini birakmasi, bir diger
gruba girme cabasi ile irtibatlandirilabilir. Ve tiim sosyal ve zihinsel yiiklerle
doniistim stireci; akranlarindan ayrilma, sadakatsizlik hissetme ve kabullenilme
hakkinda endiseleri beraberinde getirir.

Bu siirecin sosyal psikolojisi, Irvin Child'in (1943)1940'lardan beri ikinci
diinya savagindan sonraki ikinci nesil Italyanlar incelemesine dayanir. Onlara gore
gocuk psikolojik olarak ¢ift taraftan sarilmis olarak tasvir edilir; eger ¢ocuk asimile
olmaya kalkarsa, sadakatsizlifinin disa vurumu yiiztinden biyiik ¢ogunluk
tarafindan tepkiyle karsilagir; 6te yandan Italyan grubuna sadakati segerlerse, bunun
neticesinde marjinal olarak sosyal ve maddi boyutta sanslarini gelistireceklerdir.
Cocuk kendi tanimlamastyla bunlarin ¢ogunu “ilgisiz” bulur ve bu iki riskli segim
arasinda se¢im yapamaz. Muhataplardan birinin acik ifadesiyle “bir ¢ok defa
Mussolini'yi ekrandaki sovlarda gorityorsun ve sonra herkes O'na agir elestirilerde
bulunuyor. Sonra kendime “ben buna nasil dayaniyorum ?” diye soruyorum.
(Child 1943, 5.88)

Net sinirlar, sadece gogmen azinligin savag zamani kuruntularinin irtini
degildi. 1930Tardan 1950'lere kadar Italyan Amerikalilar tarafindan yapilan
etnografik ¢aligmalar, belli bir grubun limitli grup sadakatinden dolay1 is¢i sinifinda
takili kaldigini gosterdi. (Whyte 1955) Sadece daha sonralari, galigmalar
hareketliligin etkisinin farkinda olmada basarisiz oldu, ¢iinkii o zamanlar bu stkigma
sadece izole olmus bireyleri kapstyor goziikityordu (Gans 1982).

Cocuk psikolojisi portresi ile ¢agdas azinliklarin genglerinin ¢ikmazlar
arasinda ¢ok bir benzerlik vardir. Bir ¢ok egitim ortamlarinda yapilan aragtirmanin
gosterdigi gibi, basarili olma arzusundaki azinlik ¢ocuklar1 “beyazlar gibi davraniyor
(beyazlagmig)” damgast yer, akranlari tarafindan sadakatsiz olarak diglanir, 6te
yandan da, beyaz 6grenci ve 6gretmenlerin irk¢ilik muamelesi riskini alir. (Fordham
and Ogbu 1987, Matute-Bianchi 1991) Etnik sadakatlilik yolunu secenler
genellikle, farkinda olsa da olmasa da, ana sosyal akimdan farkilagarak, ona karst
kurulan “reaktif alt-kiiltir” denilen akimu tercih ediyorlar. Bu yolu segen birgoklari
i¢in, yolun sonu okulda basarisizliga ve asagi dogru asimilasyona gider (Portes and
Zhou 1993; Waters 1999).

Net sinirin kargt tarafi, genellikle bir etnik azinliga iiye olan bireyler i¢in
bulantktir ¢iinkii onlar i¢in sinirla belirlenmis belirgin bir yer yoktur. Bu bireyler
bazen ayni anda sinirin iki tarafinda, bazen sinirin bir tarafinda, bazen de diger
tarafinda goziikebilir. Bu sartlar altinda asimile olma, kiiltirel ve sosyal
yasayislarinda ve kimliklerinde ana akim ile ayrt diismeyen ve ana akimla kendi
kokleri arasinda segim yapmaya zorlanmayan kisiler i¢in daha kolaydir. Bu tip
asimileler, bireyin ayni zamanda hem ana sosyal akimin bir {iyesi, hem de etnik
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azinlik tiyesi olarak hissettirir ve bu durum orta halli ve parcal1 (her iki kiltiirii de
kendi kimligi kabullenen) evreleriigerir.

Sinirlarin bulanik olmasindaki temel bir sebep de, ana sosyal akim ve
azinlik kimliginin bosluk olusturan kisimlarinin gé¢men gruplar tarafindan
getirilen sosyal ve kiiltir unsurlarini ana sosyal akimin kabullenmesidir denebilir.
Bu Amerikan gé¢men tarihi i¢cinde benzer bir olgudur. Sémiirgeci Kuzey Avrupa
kokenli yerlesimci Amerikan ana sosyal akimy, gittik¢e daha 6nceleri diglanan etnik
ve 1rksal gruplan kiiltiirtiniin ve birlesik yapisinin bir pargasi gibi icsellestirerek
meydana gelmistir. Ote yandan bu igsellestirme sirasinda nceki gruplarin kiiltiirel
elementleri muhafaza edilirken, bu anlamda, miithis bir kiiltiirel devamlilik
saglanmustir (Fischer 1989). Daha sonra gelen gé¢men gruplarin kiiltiirel 6gelerinin
de ana sosyal akima siirekli katkilar1 olmustur. Sonug olarak meydana gelen karigik
kiiltiir tek bir formda degil de, tek bir kavram altinda bir ¢ok ¢esitlilik barindiran ve
belli bash problemlere farkli ¢éziimler oldugunu belirten bir yaprya sahiptir
(Swidler 1986) Boylece, Alman gocmenlerin eglence uygulamalari, kati
Piritanhigin Pazar giinii uygulamalarina kars1 6nemli bir rol oynadi ve sonug olarak
giinlimiizde 6z Amerikan eglence kiiltiirii olarak bilinen hayat tarzinda derin izler
biraktr.

1880'den sonra Amerikan kiiltiirii, Alman Amerikalilar tarafindan sevilen
degerlere dogru yoneldi. Miizik ve tiyatro sevgisi alkol kullanimina ve kagit
oyunlaria kars1 liberal goriisler, Pazar giinleri dinlenceleri gibi degerler disaridan
ithal gibi goriildii (Conzen 1980, s.425). Bu etkilenme, en ¢ok bilinen kiiltiir
etkinleri olan Noel agaci stislemesinde de kendisini Alman adetleri gibi
siislemesiyle gosterdi.

Bir sinir ister net isterse bulanik olsun, etnik ¢ogunluk ile esitlige ulagsmak
i¢in gesitlenmeleri tasiyor goriinecektir. Hali hazirda agiklanmis asimile siirecinin
tezahiirlerinin OStesinde, farklilik; siirecin buyiikliigii ve bu siirece dahil olan
bireylerin sayist ile yakindan alakalidir. Asimile az veya ¢ok, ¢z ile baglarin
koparilmasini gerektirdiginde ve yiiksek seviyede kaybetme riskinin oldugu
sezildiginde, cogunluk olarak hatta ikinci nesil tarafindan bile bu risk alinmaz. Smir
tipi ayrica, her ne kadar karmasik olsa da bir iliski meydana getirir. Asimile bireysel
veya toplumsal da olsa, azinlik bireylerinin ¢ogu toplu halde asimile olurken,
mobilite sayesinde (Amerikan yiiksek 6grenimindeki Asyalilarin  durumu)
genellikle bu ayni sistem tizerinde etnik kaynaklara drnegin yardim igin sosyal
medya gibi alanlara yonelerek asimile azalmaktadir. Ilk bakista net sinirlar genel
olarak bireysel asimilasyona iter gibi gézitkmektedir. Bununla birlikte, azinlk
mobilitesine direnen bu smurlar, 6te yandan da bariyerleri yikmak igin azinliklarin
toplu hareketine gagr1 olusturmaktadir. Insan haklar1 hareketleri buna bilinen en iyi
Ornektir; bir diger basarili 6rnek ise 1950'lerde Yahudilerin elit siniflarin ve sosyal
kuliiplerin anti-semitist yaklasimlarini kirma girisimleridir (Perlmann ve

Waldinger 1997).

Fakat bir sinirin bulanik veya bulanabilir oldugunu nasil anlar1z? Bu soruya
cevap verebilmek icin, nasil kurumlagma (geleneklesme) olduguna, bunun iginde
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normal desenlerin “birbirleriyle iliski agina”, ve smirin sosyal aktorleri nasil
yonettigine bakmamiz lazim (Nee ve Ingram 1998, s. 19). Bu normal aligkanliklar,
yaygin olarak 6rnek teskil eder ve genelde hangi dini bayramin nasil topluca
kutlanilacagi 6nceden kabullenilmistir. (Ornegin Ramazan Bayrami degil de Noel)
Bu da azinlik ve ¢ogunluk arasindaki sosyal mesafeyi ve aradaki koprii kurumunun
zorlugunu gosterir. Unutulmamalidir ki, kurumsallasma sadece yerli ve gégmen
ayriminin gostergesi degildir, ayrica bu din ve dil gibi ve bunlarla iliskili diger
farkliliklarda var demektir. Bu karmagik farkliliklar farkli kavramlarla ortaya ¢ikarak
(muhataplar giinliik hayatlarinda her giin karsilastiklarinda) gii¢ ve sosyal statiide
asimetrigin belirgin oldugunda, sinirin bulaniklasabilir olmast pek de miimkiin
degildir. Bunun tam tersinde ise sinir zaten ya bulaniktir veya en azindan
bulanabilme ihtimali vardir.

Bu sosyal smirlar gé¢men aziliklart yerli ¢ogunluktan ayirir ve genelde,
gogunluk tarafindan bir sosyal mesafe koyma aract ve haklar1 muhafaza metodu
olarak kullanilir. Veya Max Weber'in meshur sdylemini kullanirsak “tekelci
kapanma” (1968, s.388). Fakat yeterince dikkat edilmeyen ise; a) sinirlar her daim
ayni1 degildir ve onlarin dogasi bazen daha miisamahali veya kat1 olabilir. b) sinirlar
genellikle elde bulunan kiiltiirel, yasal ve kurumsal materyallerden meydana
getirilmigtir, bu sebeple, 6nceki toplumlarin ve gruplarin tarihi gelisimine baglh
olarak geligsmistir. (Favell 1998) Son olarak, sinirlar farklt kavramlarda kendilerini
farkli ortaya koyarak sosyolojik olarak karmasik bir 6zellik tasirlar.

III. VATANDASLIK

Yerel etnik cogunluk ve gégmen azinlik arasindaki sinirin temel bir hususu
da vatandaglik kavramidir (Brubaker 1992). Her ne kadar son yillarda Kuzey
Amerika ve Avrupa toplumlarinda vatandas ve vatandas olmayanlar arasindaki hak
sahiplilik farki azalsa da, vatandaslik bir toplumdaki temel haklara ulasim imkani
saglayan unsurdur (Liebman 1992; Soysal 1994). Bu farkliliklarin daralmasina
ragmen, yine de vatandaglik; sadece siyasi haklar saglamasinin yaninda, ayrica
iilkeye giris ¢ikis imkani saglar ve sinir disi edilmekten korur (Almanya'daki ikinci
nesil vatandag olmayanlarin durumu gibi). Ayrica gogmenlerin akrabalarinin
gb¢mesini de etkileyebilir. Bunlardan ziyade, alttan alta bireyin topluma aidiyet
hissini ve haklarini iddia etmesini etkiler.

Gogmenler ve ikinci kusaklar igin genelde vatandasligi belirleyen kurallar
farklidir ¢iinkii kanun koyucular, daha sonrakilerin ev sahibi toplumla sosyallesmis
olmasinin vatandaslik mesuliyetlerini yiiklenmelerini kolaylastiracagini
dtstniirler. Bu durumdan Dogu Avrupa'nin etnik Almanlar1 harictir, bunlar
vatandaslig1 o toplumu benimsemekle kazanirlar. Bu da bir zaman ikamet ispat1, ev
sahibi milletin tarihini ve dilini bilmek gibi topluluga ait ek ispatlari isterler. Bir
parca bu sebepten, gé¢men nesilden birgoklari, yasal olarak yabanci kalirlar. Ancak
ikinci nesil igin bu hakk: belirleyen unsunlar dogum hakki veya dogdugu tilkenin
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vatandast olmasi onun dogal hakkidir, son zamanlara kadar Almanya bu anlayisin
disindaydi.

Yine de biz ii¢ toplum igin ikinci neslin oldukca farkli vatandaglik
durumlarini géz 6ntinde bulundurarak inceleyecegiz. Bu durumun en basit hali
Amerika'dadir, ¢iinkii vatandaglik icin Amerika topraklarinda dogmak yeterlidir. Bu
sebeple, sonug olarak ikinci nesil vatandas Meksikalilarin yerlilerden fark: yoktur.
Ikinci nesil Meksikali Amerikalilar Meksika vatandast degildir, buna ragmen geri
doniisiim siireci ile kolayca ¢ifte vatandas olabilirler (1998'de Meksika anayasasinda
yuriirlige giren kanuna gore). Bu noktada, pek az Meksikali bu imkani kendilerine
miimkiin kilmis goziikiiyor (Migration News 2001).

Fransa'nin orada dogan ikinci nesil igin daha kalifiye bir vatandaglik elemesi
vardir, bu “dogustan cifte vatandag” olarak anilan Cezayirlilerin durumunda
karmasik bir durumdur. Uciincii neslin dogumunda otomatik vatandaslik
verilmektedir. (Weil 2002) Vatandas olmayan yabanci dogumlu ailelerin Fransa
dogumlu ¢ocuklari, ikinci nesil igin malum durum genelde vatandasliklarini
dogduklar1 yillara bagl kazanirlar. 1993'e 6nceki ve 1998'den sonrakiler
vatandasliklarini pasif sekilde, yani otomatik olarak 18 yasin altindakiler (eger kendi
itirazt olmasa) kazandi. Bununla birlikte bu yillar arasinda, daha kat1 “loi Pasqua”
kurallart uygulandi, bu da; ikinci nesle mensup bir sahsin vatandaglik i¢cin niyet
beyani (volente) gerektirdi. Bu, 16 ile 21 yaslar1 arasinda hiilasa olan bir siirecti ve
yurttashga kabul siirecinden daha kisa siirdii. Ote yandan, eger aileleri vatandaslik
stirecini tamamlamuigsa ikinci neslin diger bireyleri, erken yaglarda vatandas oldular.
Baz1 Cezayirli aileler i¢in bu daha ¢ok karmagiklik demekti. Cifte dogustan
vatandaslik (double droit de sol) altinda, ailelerinin vatandagligina bakmaksizin
Fransiz dogumlu ailenin, Fransa dogumlu ¢ocugu Fransiz'dir. 1962'de 6zgtirliigiinii
alana kadar Fransa sémiirgesi olan Cezayir i¢in bu yeni hitkiim 6zgiirlitkten 6nceki
Cezayir dogumlu ailelerin Fransa dogumlu cocuklarina uygulandi. Vatandagliga
kolay gecisin sonucu olarak, ikinci nesil Faslilar yetiskin ¢agina vardiklarinda yasal
olarak Fransiz vatandas1 oldular (Weil 2002, s.180). Buna ragmen baz1 ¢aligmalar
vatandaghk statiisii hakkinda kafa karigikligiin varligini ortaya koymustur. Bu
karigikligin iginde kimi gégmen ailelerin ¢ocuklar1 Fransiz vatandagi fakat farkinda
degiller, kimi ikinci nesilde Fransa dogumlu ve yetismesi fakat yasal degiller (bkz.
Tribalatvd. 1991; Weil 2002).

Almanya, 1999 sonrast dogan ikinci nesil ¢ocuklar i¢in yapilan ciddi yasal
degisikliklerle her dogan ¢ocugun kesin olmayan vatandaslik hakkini vermesine
ragmen, en farkli durum olma niteligini korumaktadir. Onceleri ikinci nesil
doganlar, dogum olarak yabanci sayilmakta ve Alman vatandasi olmak igin
yurttaslastirma siirecinden gegmek zorundaydilar. {1k basta, gerekli olanlar Almanya
disinda doganlarla ayni gibiydi, fakat ayrica uzun ikamet stiresi, Almanca 'da
yeterlilik, ciddi manada {cret, temiz sabika kaydi ve onceki vatandaslhigindan
vazge¢me sart1 da isteniyordu (Castles ve Davidson 2000, ss. 86-94). Bunlardan en
sonuncusu bir ¢ok Ttirk aileler i¢in geleneksellik agisindan sorun teskil ediyordu,
bunun sonucu olarak ikinci nesil Tiirklerin vatandaslagsmasinda ciddi sekilde diisiik
bir oran goziikityordu (Diehl ve Blohm 2003). 1993'te ikinci nesil i¢in vatandas
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olma sartlari yumusatilsa da, diger iilkenin vatandagh@indan feragat sarti
kaldirilmadi. Bu yasanin degismemesine ragmen, Tirkler arasinda “Tiurk
vatandasligindan ¢itkma” sartini atlatma yolu vyayildiktan sonra, Alman
vatandaghigima gecislerde biiyiik bir artis oldu. Buna ragmen 1990'larin sonunda,
ikinci nesil Tirklerin gogunlugu Alman vatandasi degildi ve biiytik bir azinligin
vatandasliga gecis i¢in bir plant yoktu (Dichl ve Blohm 2003). Kesin olmayan yeni
vatandaslik kanunu, ikinci nesil yetiskin bireyler arasinda yillar gegmeden tamamen
hissedilmeyecek.

Bu nedenle, net ve bulanik sinirlar agisindan, Amerika'nin daha sonralarda
sergiledigini, Almanya son zamanlara kadar vatandashgin 6gesiyle sergiledi. Prensip
olarak, Fransa Amerika'ya yakin olmasina ragmen, Fransa'nin Cezayir isgalindeki
nahos anilar;, dogumdan dolay1 vatandaslik hakkiyla celisti ve Fransa'yl
Cezayirlilerle ortak halli duruma getirdi. Abdulmalik Sayad (1987) siirekli olarak
Cezayirli gé¢menlerin, Fransiz vatandashigi meselesi konusunda derin bir
belirsizlik icinde oldugunu israrla belirtmistir.

Bu farkliliklar aidiyet hissi agisindan ev sahibi topluma da yansidi ve bu da
ikinci nesil tarafindan daha rahat bir sekilde hissedildi. Bu tayfin bir tarafi da
Meksikali-Amerikalilarin durumudur. Genellikle, ulasilabilen anket sonuclari,
Meksikalt Amerikalilarin en az Hispanic (Giiney Amerika koékenli) olmayan
Amerikalilar kadar milliyet¢i oldugunu gosteriyor, mesela, Amerikan silahli
kuvvetlerinde goérev yapanlarin sayist hemen hemen sosyo-ekonomik
durumlarindan dolay1 tahmin edilen kadar yiiksektir (De la Garza vd. 1996). Diger
taraftaki durumda Almanya'daki Tiirklerin durumu; bityiik cogunlugunun Alman
vatandas1 olmamasi ve Almanya dogumlu azinligin pek azinin kendisini Alman ve
Tiirk olarak 6nemli bir grup olarak tanimlamast sagirtict olmamalidir. Ote yandan
Tirklerin ¢ogunlugu olmasa da, Almanya'da devamli kaymaya niyetleri yok
(Bender ve Seifert 2000, ss. 80-81). Orta halli fakat daha karisik olani ise Fransa'daki
Fashlar. Bunun kaniti, Miche'le Tiibalat (1995; 1996) yoneticiliginde yapilan
1992'deki MGIS tarafindan yapilan ¢alismanin anketinden ¢ikan sonuglardir. Bu
aragtirma ikinci nesil Cezayirlilerin kendilerini Fransiz olarak tanimlamasindaki
¢ekingenligi gostermistir. Bu durumdaki en diisiik askeri katilim Fransa'daki
Cezayirlilerdedir, hatta bir ¢cok Fransiz-Cezayirli geng kendilerinin askerden muaf
tutulmalari igin irade beyan etmislerdir (Tribalat 1995, ss. 208-2109). Ikinci nesil
Fransiz-Cezayirliler, kayitli se¢menlik (oy kullanma) konusunda diger Fransiz
vatandaslara gore daha azdirlar. Buna ragmen, bunlarin hepsi Cezayir'e geri
donmeye meyilli degillerdir ve hayatlarinin tamamini Fransa'da gegirme
niyetindeler.

IIL. SINIR INSA EDiICi OLARAK DIiN

Avrupa toplumlarinda, yapinin dogalligindan 6tiirti ilk bakista belli olmasa
da, din; yerli ve gd¢men sinirlarini olusturan anahtar bir sinir belirleyici unsurdur
(Zolberg ve Long 1999; Kastoryano 2002). Amerika'daki Meksikalilar igin
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gecmisteki sinir degisiminden &tiirdi, sinir olarak dinin énemi daha az 6n plana
¢tkmaktadir.

Ana akim Amerikalilarin kendilerini beyaz ve Protestan millet olarak
gormelerinin tarihi ¢ok eski degildir. Yirminci yiizyilin baslarinda kitlesel olarak
gocen Dogu ve Giiney Avrupa Katolikleri ve Yahudiler, yerli beyazlar arasinda
yabanc1 diismanligi korkusu meydana getirdiler (Higham 1970). Bugiin, bizim bu
konu hakkinda gagdas anlayisimizi yansitmaz, bu ge¢misteki farkliliklarin boyutu
genelde etnisite hatta 1rk tizerinden yapilmusti, fakat yerli gozlemcilere gore dini
farkliliklarda en az etnik ve wrksallar kadar farklilik belirtiyordu. Yahudilik ve
Katoliklik, ikisi de Hristiyanlik ailesinden olduklari i¢in ana sosyal akim ve kiiltiirle
daha az ¢elismistir. 1915'de yeniden canlanan ve 1920'lerde ulusal olarak tiyelerinin
zirve noktasina ulasan, Protestan bagnaz grubu Ku Klux Klan, Yahudi ve Katolik
karsithiginin asirt ucunu gostermisti. Unutulan o ki, érnegin, o giinlerde Klan'm
go¢menlerin yogun oldugu kuzey sehirlerinde giiglii etkisi vardi ve Skago'da her on
erkekten birden fazlasi Klan iiyesiydi (Jackson 1967, ss. 125-26). Yirminci yiizyilin
basindaki Katolik ve Yahudi gég¢menler, kapsonlu (kafalar1 kilahli) figiirlerin
yiriyiislerine sahit olmuslardir.

Zaman igerisinde, eskiden go¢menlerin dini olarak goriilenler, simdilerde
Amerikan ana akimmin bir pargast oldular. Batt medeniyetinin degerlerini 6n
planda tutan, ¢ok kiiltiirliiliigiin ¢agdas karsitlart, bu yeni olusuma “bizim” Musevi-
Hristiyanlik gelenegi diye bahsederler. Dinler bu sekildeki pratiklerle ana akima
kaynama siirecinde elbette degisikliklere ugradi. Mesela, Reformist Yahudiligini de
kapsayan Yahudiligin Ortadoks olmayan formlarinin sessiz (giindelik hayati
etkilemeyen) dini servisleri ve adaniglart Amerika'da genis kabul gérmiis ve Yahudi
takviminde kiigiik bir yer tutan Hanukkah bayrami da Yahudi ¢ocuklar igin Noel ile
esit statitye yitkselmistir. Amerikan Kotolikleri, bireysel olarak bazi Katolik kurallar
da goézardi ederek, diinya capinda yiiksek seviyedeki dini ibadetleri kucaklamakla
tanintr, érnek olarak dogum kontroliindeki tavirlart gosterilebilir (Greeley 1990).
Fakat, sinirlarin bu dini alternatif ibadet ve inanglar1 kabullenmesiyle sinirlar da
yerinden oynadive bunun sonucu olarak ana akimda da degisiklikler oldu.

Sinir degisim, farkli dini gizgiler arasindaki evliliklerin kolaylagsmasinda
gozlemlenebilir; bu ézellikle Yahudilerde goze carpmaktadir. Onceleri % 10'larm
altinda olan Hristiyanlarla evlilik oran1 1960 ve 1990 arasinda % 50'lerin tizerine
¢ikt. Bu karma evlilikler basitce Anglo-uyum asimilesi olarak anlasilamaz, bu,
bireylerin iginde yasadiklar1 c¢ogunlugun dini grubuna dahil olmasidir
(Goldscheider 2003). Yahudi-Hristiyan ciftlerin tigte biri ile yarisi arasindakiler,
¢ocuklarini Yahudi olarak yetistiriyorlar ve Yahudi cemaatlere katiliyorlar, digerleri
de mezhep takip etmeyen aile kiiltirii olusturan Hristiyan kiliselerine
baglantyorlar. Bu tiir evli giftlere yol géstermek igin literatiir olusturacak kadar bir
edebiyat olustu. Goriinen o ki, bu sekilde evlilik yapip kendisini Yahudilige ait
hissedenler, genelde kendilerini fazla dindar tanimlamamaktadir ve tipik olarak
aileleri Noel kutlamak gibi bazi Hristiyan adetlere sahiptirler (Fishman 2004).
Stiphesiz, kendilerini Hristiyan kimligine biirtiyenler de bazi Yahudi dini ritiiellere
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katilirlar, 6rnegin kayinlarla yenen Possover (Fisih) yemegi, dini kutlama kadar
ailelerin de bir araya gelmesidir. Bir sonug olarak iki dinin de gelenckleri bu tiir
ailelerde yasanir ve esas olarak zamaninda keskin olan sinirlar bulaniklagmustir.

Meksikalilarm agirliklt olarak Katolik olmasindan dolay1, onlar i¢in de
gdgmen ana sosyal damar sinir1 bulantklasti, fakat hala silinmis degil. Bir¢ok agidan,
Katolik olarak Meksikalilarin durumu bir asir 6nceki Giiney Italya gogmenlerini
andirtyor (Orsi 1985). Bunlar Katolik olmayan dinlerden ve halk geleneklerinden
alinmig Ggelerler olusturulmus senkretik Katolikligin meydana gelmesini
saglayanlardir ve ¢ogu inanan, dini kurallara tam riayet edenlerden ziyade sembolik
olarak inanir. Bunun sonucu olarak, Protestan mezhepler icin degerlerinin
aktarilmasi adina, Giiney Italyanlarda da oldugu gibi verimli tarla durumundadirlar.
Amerikan Katolik Kiliseler arasinda en ¢ok etnik olarak Meksikalt papazlarin etkili
oldugu mekanlar s6z konusudur ve bazi bulgular gosteriyor ki, Kilise tarafindan
Avrupalilarin nesillerine hizmet edildigi gibi, Meksikali Katoliklere edilmiyor. Bu
yiizden David Lopez (2004), italyanlara sosyal mobilite yolunu agan Katolik okul
sistemini gostererek, diger yogun Katolik niifusunun oldugu bélgelerdeki okullara
nazaran, Meksikali Katoliklerin yogun yasadigi bolgelerdeki okullarla yeterince
ilgilenilmedigine dikkat ¢ekiyor. Buna ragmen, Katolikler olarak sosyal ve mekansal
imkanlart el verdiginde kendi mahallelerinden ¢ikip farkli etnik gruplarin
(cemaatlerine) kiliselerine mensup olabilirler. Bu Italyan Katoliklerin asimile olma
stirecinde 6nemli bir adimdi (Glazer ve Moynihan 1970; Alba ve Orsi 2004).

Avrupa'daki Miisliman gd¢men toplumlar i¢in durum oldukga farklidir.
Burada hangi dinin ana akimi olusturdugunu ve dini kurumun ¢izdigi dindar olarak
'6teki' sinirini dikkate almamiz lazim. Zolberg ve Long'un (1999) belirttigi gibi, her
ii¢ toplumdaki ana dini akim, uzun yillar dini ¢atigmalar sonucu kuruldu. Fransa ve
Almanya'da bu ¢atigmalar uzun ve kanliydi ve sonug olarak bir veya iki dinin ana
akim olarak kurumsallagmasi oldu. Almanya'da Katoliklik ve Lutheranlik 6nemli iki
stitun olurken, Fransa'da Roma Katolikligi oldu. Fransa ve Almanya'nin her ikisi de,
bir kiiciik ortak gibi goziiken Yahudilikle kadroyu doldurdu (ve Almanya'da ¢ok
rahatsiz edici sekilde).

Bat1 Avrupa'da dini olarak ¢izilmis sinirlar, bir¢ok yénden ana akimlari
sekiiler oldugundan geliskili goziikiir (Casanova 1994, ss. 25 30). Avrupa'daki dini
inang ve yagam Amerika'dakinden ¢ok daha disiik yogunluktadir. Avrupa'da devlet
ve sivil toplum Miisliimanlara agilmak i¢in degisik ¢aba igindedirler. En son olarak
Fransa'da “Conseil Franc ais du culte musulman” adinda Miisliimanlari ilgilendiren
konularda devleti bilgilendirmek i¢in bir konsey olusturdular. Buna ragmen,
Hristiyanlik dininin kurumsallasmast ve yonetilmesi, distince aligkanlhigl ve
gelenekten geldigi igin, tamimlamanin “biz kimiz” kismi, Islam ile esitlik
saglamasini zor kilan hususlardir. Bu yiizden bu toplumlarin yerlileri dini ana
akimin kiiciik bir unsuru olarak gorseler de, Misliimanlar kendi dinlerinin ikinci
statiide olmalarini gérmezden gelemediler.

Almanya durumu daha agikt1, oradaki yerlesmis dinler finansal destegini
vergi sisteminden altyordu, vergi miikellefleri yaptirim olmaksizin, “kilise vergisi”
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ad1 altinda toplanan vergiden O6denck almasmni sagliyordu (Almanya dini
manzarasinin kisa bir zeti igin, German Religious Scene, bkz. Schaofers 1990, ss.
296 307). Simdiye kadar ise Islamiyet bu sistemi bozmadi, ¢iinkii Islamiyet'in
hiyerarsik olmayan ¢ok sesli yapisi, toplanan vergileri dagitacak yasal muhatap
bulamadi (a Korperschaft des O ffentlichen Rechts, veya kamu hukuku isbirligi;
bkz. Barker 2000). Diger bir deyisle, Islamiyet kiliselerle ayni sekilde
yapilandirilmadigindan, devlet tarafindan desteklenen ana akimin disinda kald:
(Kandel 2002). Daha da 6&tesi, kurumsallagsmis dinler, devlet okullarindan din
egitimine ayrilan zamanlarda, normal 6gretmenler tarafindan &gretiliyorlar veya
sivil hizmetliler. Buna ragmen, Islam, ayni statiide kabul edilmedi (Berlin harig) ve
egitimciler evrensel olarak bunu yapmaya miisait degiller, yaptiklar1 zamanlarda
normal olmayan bir tarzda bunu yapiyorlar. Ornegin tecriibe temeline dayal veya
ek ders olarak Tiirk Konsoloslugunun sagladigi Tiirk hocalarla Tiirkce olarak
anlatiliyor (Su anki durumun degerlendirmesi igin bkz. Engin 2001; Kandel 2002).
Diger taraftan Almanlar arasinda hissedilir derecede Tiirklere esitlik saglama
konusunda bir direng vardir. 1996 anket sonuglarina gore, Batt Almanlarinin % 60'1,
Dogu Almanlarinin % 88'i okullarda Islamiyet egitimine karsidirlar (bkz. Wasmer
ve Koch 2000). Bu direncin bir pargasi da, okullardaki herhangi bir dini egitime kars1
olanlarin orana etkisinde goriilebilir. Ancak, Hristiyan dini egitimini konumu
tartistlamayacagindan dini egitimdeki bu anlagsmazlik oklar1 6zellikle Islamiyet'e
geviriyor.

Devletin 6zel yollarla destekledigi bu ana dini akimlar, derin
kurumsallagma ve kiiltiirii yerlestirme konusunda adil olmada basarisiz oldular. Bu
ozellikle, Gliney ve Giiney Bati'daki niifusu yogun gé¢men Katolik gruplardan
olusan Londer'de goriildii. Ug 6rneklerden biri olarak Bavyera'y1 ele alirsak, bir cok
mahkeme kararinin anayasadaki dini 6zgiirliiklerle ¢eliskili bulmasina ragmen, hala
okullarin ¢ogu siniflarinin duvarlarinda hag isareti asihdir (Auslander 2000; Der
Spiegel 2002). Genelde bu eyaletler i¢in dini téren ve kutlamalar kamu alanini isgal
ettiginden, diger din mensuplarinin bunu gérmemesi ka¢inilmazdir. Bu sebeple,
Noel 6ncesi, Miinih ve Nurember gibi sehirlerin meydanlarinda Noel pazarlari
kurulur. Lent'in baslangic1 adetlerini uzun siire koruyan kardeslik
organizasyonlarinin diizenledigi, giiriiltiili Fashing (karnaval) kutlamalariyla baglar
—kolonyada 6zellikle Narrenfest meshurdur-. Bu gehirlerin hicbir bireyi Fashing'i
(karnaval) duymamazliktan gelemez ve tabiiki bu kutlamalardan sonra sokaklar
¢ogunlukla Miisliiman Tiirk gogmen ¢opciiler temizlerler.

Fransa'daki durum farklidir, fakat Hristiyanliin sik¢a gizliden
kurumsallagmasi, bununla birlikte Misliimanlar i¢in daha net simirlar meydana
getiriyor. Laiklik Fransa devletinin ana prensibi oldugundan devletin gorevi aleni
degildir. Ote yandan, yiizyillardir Roma Katolikliginin iistiin oldugu bir toplum,
laikligi kullanip, esitlemek yerine, 6teki dinleri marjinal olarak simirlayabiliyor
(Baube “rot 2000). Bu yiizden biiyiik Hristiyan bayramlart okul ve is yerlerinin
takvimlerinde hali hazirda kabullenile gelmistir. Mesela, Zolberg ve Long (1999)'un
belirttigi gibi; “Postanelerdeki ve Paris'e bakan schir meydanlarindaki yerliligi
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yansitan gorintiiler, din ve devlet islerinin ayriligint ihlal edici olarak
goziikmiiyor”. Bunun yaninda Miisliiman bayramlari igin esdeger bir farkindalik
yoktur.

Kendilerini laik olarak goren bir toplumda, din ve devlet arasindaki
paradokslar uzun kollu fular tartigmalarinda ortaya ¢ikmuistir. Mesela hac ve kipka
gibi ana dini akimlarin sembollerini giyme baglaminda, okullarda, devlette ve onun
galisanlart arasinda anlagmazlik c¢ikarmamistir veya ogretmenler ve okul
yoneticilerine gore geng Miisliiman hanimlarin bagértiisii takmalart Islam'in
etrafina sinir orityor (Zolberg and Long 1999; Auslander 2000). Karigiklik
1980'lerin sonunda ii¢ Miisliman O6grencinin laiklik adina okuldan
uzaklastirilmastyla basladi. Durum kanuni olarak sonradan ¢oziilmesine ragmen,
biraz belirsiz olarak, bagdrtiistinii giyme hak ve izni tartisilmaya devam edildi ve bazi
bolgelerde aileler ve okul yoneticileri Miisliiman 6grencileri rahatsiz ettiler veya
okuldan men ettiler (Ornegin bkz. Le Monde 2000). 1994'ten sonra Egitim
bakanlig1 bile basortiisii anlagmazliklarii ¢6zmek igin kadrolu orta bulucu tayin
etmek zorunda kaldi. Go¢menli bir yapida ulusal kimlik konusundaki en son belki
de final kisim 2004 yilinda gergeklesti. Ulusal bir kurum tarafindan hazirlanan
rapora miiteakip, okullardaki “garpic1” dini semboller kaldirildi; evrensel olarak
formiile edilmesine ragmen, herkes tarafindan Miisliimanlarin bagortiisiiniin hedef
alindigi anlagildi.

Fransave Almanya'nin her ikisinde de yerli-go¢men sinir1 olarak goriilen ve
Miisltimanlar i¢in genig capli sorun teskil eden sey, uygun ibadet yerlerinin
ingasiyd1. Bu tiir binalar din ve toplum arasindaki iliskiyi fiziki icimde gozle goriintir
hale getiriyordu. Islam ile ana akim dini gruplar arasinda kaginilmaz olarak
farkliliklar vardir. Ciink{ milli hikayelere konu olan bir ¢ok g6z alic1 kilise —Lutece
yerine yapilan Notre Dame kilisesi, Paris'in temellerini atan Celtik'lerin yerlesim
bolgesi ve dnemli olaylarinin mekanidir (veya Napolyon'un imparatorluk tag giyme
mekani) olan, Fransiz asillerinin mezarlik yeri olan Aziz Denis; Kutsal Roma
imparatorlugunun temellerinin atildig1 varsayilan Aachen'deki katedral gibi yapitlar
vardir. Buna karsin Mdisliimanlara ait olan ibadethaneler siklikla yer
degistirmektedirler. 2000 y1l1 Fransasinda Jonathan Laurance (2001), yaklasik olarak
4 milyon Miislimanin 1558 ibadet yeri oldugunu tespit etmistir. Ve bunlarin
genellikle kiiciik oldugunu, sadece 20 tanesi 1000 kisilik cemaat kapasitesine sahip
ve bunlardan hepsinin iginde sadece 5 tanesi camii olarak insa edilip kullanildig:
gorilmistiir. Buna mukabil, 40.000 tane Katolik binast mevcuttur. Biiyiik
oransizlik ise genelde Kuzey Afrikali olan Miisliimanlarin Fransa niifusunun
yaklagik % 7'sini olugturmasidir (Haut Conseil 2000).

Ayrica, Fransa'da kilise ve devleti birbirinden ayiran 1905 yasasi, mevcut
durumda, ana dini akimlarin devlet tarafindan mali bigimde desteklenmesi sonucu
[slam'in 6niine engeller ¢ikarmaktadir. Daha evvelki Hristiyan mabetleri yere ve
ulusal otoritelere birakildi ve bu sebeple devletin onlara bakiminin 6niine ge¢ildi ve
kamu parast ile dini bina yaptirimini engellendi. (Baube “rot 2000). Bu kanunun
yasalagmasi sirasinda, Katolik kilisesi buna siddetle kars1 ¢ikti. Fakat simdi bu kanun
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yurtdisindan mali yardim almadan camilerin insasi i¢in bir engel teskil etmektedir.
(Suudi Arabistan gibi) Kepel (1991)inde acikladigr gibi, yerel Fransiz niifusunun
karsitlar1 genelde yeni camileri kolay ¢alismalar sonucu insa ederler (?), gergi
Fransiz tarafindan da destek goriirler. Isin dogrusu yerel ve ulusal desteklerle bir cok
camii inga edilmistir, bu 1920'lerde kamu iicreti masraflarindan karsilanan
Fransa'daki en cok etkileyici Islami eserden biri olan Paris Ulu Cami'sidir. (Buna
ragmen Kepel'in (1991: boliim 2) anlattig1 gibi bunun altinda aslinda dis politika
yatmaktadir; o zamanlar Fransa'nin Miisliiman sémiirgelerinin havasini almak igin,
imajin1 “Fransa evrensel bir tilkedir, tamamiyla Hristiyan degil” mesaji vermek igin
yapilmaigtir.)

IV. DIiL

Amerika'da dili, Fransa ve Almanya'daki din gibi biyiik cagdas go¢men
gruplarla ana akim arasinda net sinir gizici olarak gérmek miimkiindiir. Fakat dil ve
din aslinda birbirine denk degildir, dil asimilasyonun nesiller aras1 stirecinde daha
hassas ve derecelidir. Fransa ve Amerika'da delillerin gosterdigi de budur;
Almanya'daki bulgular ise daha bulaniktir (Amerika icin bkz. Fishman 1972;
Stevens 1985; Albavd. 2002; Fransa icin bkz., Tribalat 1995).

Temel anlamda esitsizligin oldugu besbelli, bir kisi oldukga rahat iki dili
konusabilir. Tabi ki iki dini birlikte yagamak imkinsiz degildir, fakat kolay degildir,
mutlaka belli formlarda engeller vardir. Ornegin teolojiye iliskin dogmalarin
gelismesi gibi. Ele aldigimiz bu {i¢ toplumlarda bile, tek bir dil hikimdir ve
digerlerini kendi diline gére konusturur, gogmenlerin bityiitk cogunlugu ve onlarin
ikinci nesil takipgileri, degisik derecelerde ¢ok dilli olurlar ve béylece net sinirin bir
tarafinda kalmamuis olurlar.

Dahas1 gé¢men topluluklar genelde kamusal alanda azinlik dillerine kars:
daha anlayishilardir. Bu nedenle Los Angeles ve Paris gibi gé¢gmenlerin sehirlerinde
en azindan bazi yerlerde levhalarda birkag dildedir. Azinlik dillerinde basilmis
materyaller gok¢a mevcuttur ve ayrica radyo ve TV istasyonlar1 da bu dillerde yayin
yapmaktadir. Latin Amerika'dan gelen biiyiik goclere bakildiginda bu 6zellikle
Amerika'daki Univision ve kiiltiirler aras1 atlama yapan reklamlar sayesinde ana
akima kaynayan Hispanikler i¢cin dogrudur (Da “vila2001).

Bunun da 6tesinde, gogmenlerin dilleri devlet okullarinda gosterilir fakat
bu gogmenlerin dinleri igin dogru degildir. Bu agidan da siir bulanik hale gelir.
Buradaki degerler dizisi; azinlik 6grencileriyle ve onlarin yogun yasadiklari yerlerle
smirlt ii¢ toplum iginde gegerli olan, cift dilli egitim uygulamasi degildir. Ondan
ziyade bu “yabanc1” bir dil olarak miifredatin tiim 6grenciler igin gerekli bir pargasi
olmasidir. Bu agidan, bu ii¢ grubun durumunda 6ne ¢ikan bazi farkliliklar vardir.
Amerika'da simdiye kadar en ¢ok 6grenilen dil olan Ispanyolca tiim devlet
okullarinin sisteminde mevcuttur (Draper ve Hicks 2002). Goriinen o ki, sadece
Hispanikailelerin ¢ocuklari degil, diger etnik cogunlugun ¢ocuklari da Ispanyolcay1
goriiyorlar. Yogun Ispanyolca konusan gégmenlerin gelmesi, éneeki prestijli Dogu

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Yil 6, Sayr 1, Haziran 2013



Net ve Bulanik Sinirlar: Fransa, Almanya ve
Amerika Birlesik Devletlerinde Ikinci Nesil Asimile ve Dislanmasi

Avrupa dillerinin, Almanca ve Fransizca, pozisyonlarini ana akim ile yeni gelenlerin
aralarinda mesafe agmak adma degistirmedi. Bunun karsisinda, Fransa ve
Almanya'da, Arapca ve Tiirkge ¢cogunluk veya azinlik 6grencileri tarafindan genis
¢apta kullanilmamakta veya okunmamaktadir (Fransa i¢in bkz. Simon 1996, ss. 204-
205). Fransa'da daha ¢ok Ingilizce ve Ispanyolca yabanci dil olarak 6gretilmektedir
(Kultiir Bakanlhigiverilerine gore; bkz. www.culture.fr).

Ug grubun da ev sahibi toplumun devlet okullarinda egitim alan ikinci
nesillerinin ana akimin dilindeki akiciligt birbirine yakindir. Ayrica ana dilinde
kaybolma gériinen ortak noktadir. Ozellikle ikinci nesiller genelde bulunduklari
tilkenin ana dilini konusmayt tercih ederler (Portes ve Rumbaut 2001). Amerika'da
ve Fransa'da da ikinci neslin, ailelerinin ana dilini anlayip fakat ailelerine cevabi
baskin dilden vermeleri bilinen bir gercektir (Charef 1983; Lopez 1996, s. 146).

Portes ve Rumbaut (2001)'un boylamsal olarak yeni go¢men gruplarin okul
yasindaki ¢ocuklart tizerindeki ¢aligmalari ana tilkenin dillerini gd¢menlik sartlarina
uydurmak i¢in baski kurdugunu gostermektedir. 1992'deki Miami ve Fort
Lauderdale bolgesinde ve San Diego'daki birinci ve ikinci neslin 8 ve 9. siniflariyla
yapilan ilk miilakat sirasinda biiyiik cogunlugu Ingilizceyi iyi kullanabiliyordu,
buna ragmen biiyiik orandakiler de ana dillerindeki akiciligi muhafaza etmislerdi.
Buna ragmen akiciligin baskin oldugu yerlerde Ingilizcenin prestiji agir basti: sonug
olarak muhataplarin % 75'i Ingilizce konusmay tercih etti ve bu rakam ikinci
nesiller arasinda daha da yiiksekti. Ikinci miilakati yapma zamani geldiginde
Ingilizcenin konumu gii¢ kazanip, ana dilin durumu daha yrpranmustir. Ingilizce
tercihi genglerin onda dokuzuna ulast1. Diger taraftan ana dildeki zayiflama devam
ederken, Ingilizce'deki yetenek artis gostermisti.

Dil sonuglart Fransa'daki ikinci nesil Fashilarda fazla farkl gézitkmiiyor,
fakat eldeki veriler saglikli kiyaslama yapmaya yeterli degil. iki durum arasindaki
farklardan biri, gd¢menlerin gogunun Berberi konugmalari, Faslilarin Amerika'daki
Meksikalillarin  durumundan farkli olarak, tek ana dilde birlesememelerini
zorlagtirdi. Daha da &tesi, Arapga, Berberice ve Fransizca arasinda dil yapisi olarak
Ispanyolca ve Ingilizce'den daha farklidir ve bu ana diller Fransiz devlet okullarinda
daha az 6gretim konusu olmaktadir. Tribalati'in MGIS verilerine gore, ikinci neslin
3'te biri her iki dili de konusamiyor ve yarict Fransizcay1 kendi ana dilleri olarak
belirtiyor. Sonug¢ olarak Fransizcayt iyi konustugunu iddia edenlerin sayist,
Amerika'da Ingilizceyi iyi konustugunu iddia edenlerin sayist kadardir (Simon
1996, ss. 203 205). Almanya'da izlenimsel kanitlar Tiirklerin ana dillerini Fransiz
Faslilara gére daha iyi koruduklarini gosteriyor. Ote yandan da ikinci neslin
Almanca konusan sayisi da oldukga yiiksek goriinmektedir (Bender ve Seifert 2000,
s. 81).

Cogunluk Amerikan 6grencilerinin Ispanyolca ders almasi, Fransa ve
Almanya'dan daha bulanik bir yerli-gé¢men sinirt olusturabilir goziikiiyor. Bu
bilginin oldugunu fakat bunun sinirin iki tarafinda da esit olmadigini ima ediyor.
Dogal olarak bu ¢ogunluga mensup olanlarin ispanyolcayt akict biliyor anlamina
gelmiyor. Ayrica go¢menlerin veya ikinci neslin, Ispanyolcaytr 6zel olmayan
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(kamusal) ortamlarda kullanilmasinin kabullenilir anlamina gelmiyor, hatta
genelde Amerika'da genelde kinanir (Lutz 2002). Fakat bu Ispanyolcanin sosyal
prestijini etkileyerek ana kiiltiire biraz Ispanyol etkisi katmaktadir.

V. IRK

Ikinci nesil Meksikalilar ile cogunluk Amerikalilar arasinda net bir sinirin
temeli eger dil degilse, bu temel hi¢ kuskusuz irktir. Elbette Amerikali bilginlerin
kendi aralarinda, ¢agdas gbcmen gruplarin giin gegtikgce beyaz irktan olmayan
goriuiniisleriyle daha 6nceki gé¢menlerin donemleriyle bir ayrim olusturduklari
hususunda hem fikir olduklar1 gérilmektedir (Portes ve Zhou 1993). Dahasi 1tk
sadece net bir sinir olusturmayabilir, fakat bazilar1 i¢in belli dis gériiniigiinden Gtiirii
neredeyse agilmaz bir sinir olusturur. Mary Water (1999)'1n aragtirmasi Ingilizce
konugan Bat1 Hindistan gé¢menleri ve ¢ocuklart igin siyah-beyaz ayriminin ne
kadar kaginilmaz oldugunu gosterir niteliktedir, 6rnegin bu ayrim ikinci nesil i¢in
kimlik secenecklerini olusturur. Her giinkii hayat tecrlibesiyle, siyahi Bati
Hristiyanlar irk prizmasindan gériilmekten kurtulamazlar.

Meksikalilar arasinda Afrika kokenli olmak yaygin degildir, niifus
yoklamasinda sadece ¢ok az bir kismu kendilerini siyah olarak simiflandirmustir.
Fenotip (dig goriiniis, tiple ilgili olan) farkliliklar yine de potansiyel olarak ¢ok
onemlidir. Lopez ve Stanton-Slazar (2001, s.72)'inda belirttigi gibi “Mestizo-
Hindistanlt tipine uygun “Mecksikali” olanlar, irksal ayrimciliktan Afrikali
Amerikalilar gibi kurtulamazlar, fakat bu damga zenciler kadar can yakici degildir”.
Isin 6ziinde hepimiz, Meksikali Amerikalilar arasinda fenotik farkliliklarin sosyal
rolii ile ilgili az sey biliyoruz, bunun bir sebebi de baskin siyah-beyaz paradigmasina
uymadigindandir. Biz niifus sayimindaki irksal siniflandirmayla bile ne kadar dogru
tespit ettigimizden emin olamayiz. Ciinkii Meksikalilarin yeri “beyaz” ve “6teki”
secenckleri arasinda yatmaktadir. Karigiklik sonraki kategoride asil ilkesini yazan
Hispanikleri tekrar siniflandirmakla olusmaktadir ve “beyaz” kategorisini albenili
gosterdikten sonra, kisinin kendi siniflandirmasini i¢ kaynakli mi1 yoksa dig kaynakl
m1 yaptigindan emin olamayiz ¢iinkii bu kendi fenotiplerinden ziyade kendilerinin
icinde bulunduklar1 sosyal olgunun bir iirtiniidiir.

Buna ragmen 1rk kategorilert Meksikalilar igin asimile siirecini doguruyor
ve dig goriinds ile alakali farkliliklar pargali asimileyi mantikli kiliyor, Amerikan
toplumunda farkli irki goriintimleriyle farkli yoriingeler asimile olma yolunda
ilerliyor. Telles ve Murguia (1990; Murgia ve Telles 1996) diger degiskenlerle
agtklanamayan egitim basarisi ve maddi kazangtaki 6nemli farkliliklari, dis goriinis
ile iliskilendirdiler. Daha genis analizlerinde Alba ve Logan (veya Alba vd. 2000)
yasanilan mekanla, beyaz ve 1rksal olarak “Hispanik” olanlar arasinda oldukga
istikrarl farkliliklar buldu. Hispanik niifusunun agirlikli olarak Meksikali oldugu
Los Angeles'da yani “6teki” Hispaniklerin oturdugu yerlerde, evlerine gelen para ve
diger gelirler de dahil olmak tizere “beyaz” Hispaniklerin sisteminden yaklagik 2000
dolar daha fakirdir. Buna ek olarak, bu mahalleler ¢ok daha az Hispanik olmayan
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beyazlar igerir (% 5 gibi). Sonug olarak, bunlar ancak orta halli farkliliklardir ve
“oteki” Hispanikler her zaman yagsam vyeri olarak dezavantajli degillerdir.
Houston'da Meksikalilarin hakim oldugu yerlerde durum boyle degildir.

Afrikalt Amerikalilar, yerlesim bolgesi olarak dezavantajli olan 1rki olarak
“oteki” Meksikahlara gore daha dezavantajlidirlar. Ikisi arasindaki mesafe sinif
durumu degistikge ve dilsel kiiltiirel etkilesim oldukga bytiktiir. Biytik sayidaki
metropolitan baglam iginde istikrarli bulgular gosteriyor ki; agik derili orta sinif,
Ingilizce konusan Hispanikler birbirlerine benzeyen yerlesim vyerlerinde
oturuyorlar. Bu ortamlar sosyo-ekonomik olarak sartlart benzer Hispanik olmayan
beyazlarda, ayni mekanlarda yastyorlar. Irksal olarak “6teki” Hispanikler orta
seviyede de olsa daha dezavantajli fakat orta sinif zenciler daha da bahtsizdir (Alba
vd. 2000). Murguia ve Telles (1996)'m bulgular1 beyaz olmayan Meksikali
Amerikalilarin egitimde bir dezavantaja sahip oldugunu gosterirken, bunun ikinci
diinya savast 6ncesindeki dénemde daha da yogun oldugu gézlenmistir. Fakat
Meksikali Amerikalilarin Ingilizce konusulan yerlesim bélgelerinde
yetismelerinden sonra bu konuda azalma goriilmiistiir.

Faslilarin ve Ttirklerin durumunda irksal ayricali§i gérmek daha da zordur.
Fransa ve Almanya kendi toplumlarina uygun olmadigini diisiinerek irksal farklilig
kabullenmezler (Fransa icin bkz,:, Todd 1994). Gerc¢i 6zellikle Fransa'da irk¢iligt
sosyal problem olarak algilayan toplum bilimcileri vardir (Wieviorka 1992).
Herhangi bir olayda resmi diistincede 1rk ve irk¢iliga yer olmadigi icin Amerika'daki
niifus sayimindaki verilerle kargilastirilma yapilamiyor, fakat bu iilkelerdeki
gézlemcilere agina olan, ortalama olarak her iki grubun tyeleri goriints olarak
yerlilerden farklidir (Winant 2001). Goriinen farklilikta ayrimcilik temelinde
goriilebilir. Yine de her grupta bir ucu acik tenli Avrupali gériintisliilerden olugan
Meksikalilara benzeyenler vardir. Amerika'da oldugu gibi irkin yiikii tiim Avrupali
gbé¢menlerin omuzlarina esit sekilde boliinmemistir.

VI. TARTISMA

Yukarida tartisilan Amerika'daki Meksikalilar, Fransa'daki Faslilar ve
Almanya'daki Tirkler i¢in gdgmen-yerli sinirlar1 gosteriyor ki; net ve bulanik
siirlar arasinda Amerika ve Avrupa'nin durumu arasinda anlamli bir fark vardir.
Almanya'da 2000 yilindan 6nce ikinci neslin vatandashiginda ortaya ¢ikarilan
engellerde gortildigii gibi, Fransa ve Almanya'da din net bir sinir olusturuyor. Yeni
degisen kanun sadece 2000 yilindan itibaren doganlar1 kapsadigi igin bir ¢ok ikinci
nesil yetigkin Ttirk, hala Alman vatandas1 degildir. Amerika'da, Meksikalilar i¢in 1rk
potansiyel net bir sinir olusturur, fakat bu baskin toplum arasinda belli olmayan i¢in
gecerli degildir. Irksal goriiniim —bu Avrupali tipinden yerli Meksikali gériinmeye
kadar farklilik iceren gesitlilik, net sinir ¢izdigini séylemek igin yeterli degildir. Eger
ik sinir ¢izici olarak gorilirse, 6zellikle Meksikalilarin kendilerini “beyaz” olarak
ifade etmeyenlerin yarisini etkiler.
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Avrupa ve Amerika arasindaki durumun farkliligi asimile hakkinda hipotez
aragtirmasini  6nermektedir. Net sinirlar genelde asimileyi engelleyemezler,
katilagmis 1rksal sinirlar bile az da olsa asimileye gegit verirler, fakat genelde bu izin
azinliklarin “sevilen” tiptekilerine saglanir. Bu da sinirin bulanik oldugu zamandan,
asimile i¢in daha farkli veya daha dar yollar ¢izmez. Avrupa sartlarinda net sinirlar
incelemekten ¢ikan hipotezlere gore asimile olanlar ¢ogunlukla kisisel sinir gegisi
ile alakalidir. Bu kisisel sinir gecisi en ¢ok sekiilerlesmis Ttirkler ve Fashilarda
goriiliir, bunlar genelde ana akimi sekillendiren unsurlarla yontulmus orta yollu bir
egitim ve meslek sahibi siniftir. Child'in (1943)'teki ikinci nesil Italyan Amerikalilar
icin yaptid1, sosyal psikoloji ile ¢ok iyi sekilde irtibatlandirilabilir. Bir yandan
ayrimcilik yapan baskin gruptan kabul bekleme riski ve 6te yandan da kendilerini
ezilmis azinlik olarak géren ve bireyin ait oldugu toplumun sadakatsizlik suglamasi
riski, birgoklar1 i¢in gz korkutucudur. Bu sartlar altinda sinir1 gecerek asimile olma
genelde ana akimdaki kendi beseri degerinin, o bahsi gegen risklerden daha agir
bastiginin farkinda olan kisilerde olur.

Acik tenli Meksikali-Amerikalilar icin ana akim etrafindaki sinir bulaniktir.
Buna gore Faslilar ve Tiirkler igin gegerli olan sartlardan 6te asimilenin daha genis
bir sosyal taban1 vardir ve bu ikinci nesillerin, ailelerinden daha 6te egitim almalari,
mesleki basamaklar1 tirmanmalari, karmag yerlegim bolgelerine taginmalari ve belki
de karma evlilik yapmalariyla adim adim tecriibe etmeleriyle meydana gelmektedir.
(Bazt1 ispatlar i¢in bkz. Farley ve Alba 2002) Bu hareketliligin ve asimilenin hepsini
veya bazilarini tecriibe edenler, benzer durumdaki Meksikalt Amerikalilarin farkina
varacaklardir (Beyaz Meksikalilarin varligini gorecektir). Ayni zamanda ikinci
nesildekiler boyle degisikliklerin ¢ok azmi hayatlarinda tecriibe edecektir.
Amerika'daki 1rkin roliine bakildiginda bireyin dis goriiniisii, O'nun birinci veya
ikinci gruba diismesinde etkin oldugu soylenebilir. Avrupa'daki durumdan farkl
olarak, Meksikalt Amerikalilarin ikinci nesillerinin Tiirk ve Faslilara gbre daha farkli
asimile olmus olmasidir.

Bu degerlendirmelere eklenecek bir uyart da soyle ki; ana akimdan gelen
sinir her toplumun hayatina esit sartlarda gelmiyor. Bu egitim siirecinde apagiktir.
Almanya ve Amerika'da sinir ile ilgili siirecler goriinebilir: Amerika'da, Amerika
dogumlu Meksikalilarin egitimde bagari farkt diger Meksikalilara gére biyiiktiir ve
bu da is pazarinda hak sahibi olmalarini kaginilmaz kilar (Farley ve Alba 2002).
Almanya'da Tiirklerin ikinci nesli arasindaki egitim farkliligi o kadar bitytik degildir,
¢linkii bu grubun biiytik bir kismi ¢ok katli bir sistemin en agagi kisminda kalmisgtir.
(Alba vd. 1994); egitim sistemi ve ig glicii arasindaki siki bagl gz 6niinde
bulundurursak, i§ giicli pazarindaki firsatlar bu gengler igin ¢ok smirlidir (Faist
1995). Fransa'da ise etnik koken gevsek sekilde de olsa egitim sonuglartyla
irtibatlhidir ve 6te yandan Amerika'da Meksikalilar ve Almanya'daki Tiirkler ve bir
¢ok Kuzey Afrikali 6grenciler 1srarla sistemin akademik yapisini takip ediyorlar
(Tribalat 1995). Buna ragmen geng¢ Fashilar is bulmaya calistiklarinda biiyitk
zorluklarla karsilastyorlar ve igsizlik ve yeterince is bulamama oranlart bir hayli
yiiksektir (Silberman ve Forunier 1999; Man ve Alba 2004). Bu sebeple kendilerinin
1srarci egitim sisteminden ig piyasasinin sonuglarini kestiremiyorlar.
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VII. SONUC

Tium go¢gmen toplumlarda bir taraftan gé¢men nesillerle ikinci nesil
arasindaki sosyal farklar, diger taraftan yerlilerle farkliliklar sosyolojik olarak
karmagiktir. Bir bakima bu diger farkliliklarin ve ayrimlarin y1gildig: bir yerde fay
hatt1 olusturmaktadir. Genel olarak ikinci neslin gé¢men aileleri dil ve gelenck
olarak farklidirlar ve ayrica galistiklar ig alanlari, dinleri ve 1rksal olarak gériintimleri
de bu farkliliklar arasinda olabilir. ikinci nesil de bu 6zelliklerin hepsini veya
bazilarini tagir. Toplumun yapisi cogunlukla, kendileri ve gogmen azinliklar arasina
sosyal mesafe koymaya calisan etnik/irksal olarak ¢ogunlugun elindedir. Bu
¢ogunlugun kiiltiirti ve karakteristikleri anahtar kurumlarda belirleyici rolii
tistlenir. Fakat her toplumda yerli-gé¢men sinir1 ingasini belli bir yolla ve alici
toplumdaki sosyal yapida bulunan kiiltiirel, yasal ve diger kurumsal kavramlara ve
gdé¢menlerin ge¢mislerine ve karakterlerine menteselenmistir. Bu sebeple sinirlar
her yerde ayn1 yapida degildir ve degisken olarak bir miktar asimilenin olmasina
miisaade ederler, bu asimilenin gartlar1 toplum yapisina gore degiskenlik gosterir.

Ciinkii asimilasyon tek diize bir siire¢ olmadigindan bazen bu siireci
etkileyen gartlar1 bulmak igin daha kapsamli aragtirma yapmamaiz gerekmektedir. Bu
ozellikle Amerika'daki gogmen gruplar igin gegerli olabilir. Barbara Schmitter
Heisler (2000)'inde belirttigi gibi, Amerika'y1 teorize etmek (ki en ¢ok teorinin
yapildig1 yerdir), Amerika'nin yapisinin bir gelenegi olarak algilanmistir, buna
ornek ise irk¢iligin gbze batmasidir. Karsilagtirmali aragtirmanin yapilabilmesi igin
gerekli sartlardan biri de; ayn1 6zellikteki bagka gogmen gruplart bulabilmesi igin
kavramlarin agiklanmasi veya belirgin ayrimlar ve farklar yoniinden Amerika'da
baska 6rnekleri bulmaktir.

Buradaki tartigma, net ve bulanik gibi sinir kavramlari, karsilagtirma icin
tiretmek bir temel olusturur. Bu kavramlar Amerika'da 1rk gibi agiklayici giiciinii
ispat etmis 6geleri i¢inde barindirir ve onlar1 bagka yerdeki es (en azindan yakin)
degerleriyle eslestirmeyi miimkiin kilar.

Bu yaklagimin faydalar1 Portez ve Zhou'nun (1993, ayrica bkz. Ganz 1992)
sadece on yil 6nceki ilk teklifinden beri akademik olarak biiyiik dikkat ¢ceken pargali
veya asaftya dogru asimile modelleriyle orneklendirilebilir. Asagiya dogru
asimilasyon, diistik gelirli, beyaz olmayip schir icinde yasayan, ikinci nesli yerli
kiiltiirtin alt sinifi tarafindan cezbedilen topluluklarin ekseni etrafinda olusmaktadir
(Portes ve Zhou 1993; Lopez ve Stanton-Salazar 2001). Fakat bulgular, 6zellikle
Fransa'daki bazi Faslilarin (Tirklerin durumu bu konuda net degildir) asagiya
dogru asimilenin ekseninin oldugu yerlerde, diger bolgelerde okuldan erken terk,
polisle 1yi ge¢inememe, yiiksek igsizlik orani ve genelde orta halli mesleki hayatlara
dikkat ¢eker (Charef 1983; Tribalat 1995; Silberman ve Fournier 1999). Pargali
asimile 1rksal sinirlara ve varoslasmaya dayanirken bu 6zellikler Fransa'daki keskin
paraleli degildir. Aslinda bir ¢ok Fransiz sosyal bilimadamu tarafindan dogrudan
tartisilan konu; Fransa'daki irksal ilimanlik ve varos bolgelerin eksiklikleri (a*la
americaine), Fransa'yt Amerikan manzarasindan kesin ayirict unsurlar olarak
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kesin ayirict unsurlar olarak goriilmektedir ( 6rnegin bkz. Body-Gendrot 1999). Bu
drnegin gosterdigi o ki, asagiya dogru asimile eger net sinirlar terimleriyle tekrar
formiile edilirse, Amerika'nin yapisal ozelliklerine bagl kalmaktan kurtulup
genellestirilip birden fazla ikinci nesil diglanmasina uygulanabilir.
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