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Oz

Bu arastirmada fen bilimleri 3. simif 6gretmen adaylarinin, girisimcilik becerisi tizerine mesleki bilgile-
rinin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Alan taramas: yontemi ile yiiriitiilen arastirmaya 141 iiciincii
snif fen bilimleri 6gretmen aday: katilmigtir. Veriler 2017-2018 akademik yili bahar donemi sonunda
acik uglu sorulardan olugsan girisimcilik becerisini tanima testi ile toplanmgtir. Elde edilen veriler gi-
risimcilik becerisi gistergeleri goz oniinde bulundurularak, icerik analizi yoluyla ¢oziimlenmistir.
Arastirma sonucunda fen bilimleri 6gretmen adaylarimin girisimcilik becerisine sahip bireylerin dzel-
liklerini agiklamada ve bu ozellikleri gelistirmek icin etkinlik tasarlamada yetersiz olduklar: tespit
edilmistir. Fen bilimleri 6gretmen adaylari, ortaokul égrencilerinin girisimcilik becerilerini gelistire-
bilmek icin herhangi bir etkinlik tasarlayamamuglardir. Adaylar arasinda girisimcilik becerisini dlce-
bilecek bir aract mesleki agidan yeterli diizeyde tasarlayan olmamakla birlikte cok azi 6l¢me aracini yeter-
siz diizeyde aciklayabilmigtir. Olgme yapildiktan sonra degerlendirme isleminin nasil olmast gerektigini
aciklayan 6gretmen aday: ise bulunmamaktadir. Genel anlamda mevcut aragtirmadan, fen bilimleri
ogretmen adaylarimin fen bilimleri dersinde ortaokul 63rencilerinin girisimcilik becerisini kazan-
dirmaya, lgmeye ve degerlendirmeye yonelik siirecler iizerine mesleki bilgilerinin yetersiz oldugu so-
nucu ¢ikarimgtiy

Anahtar Kelimeler: Girigimcilik becerisi, Fen bilimleri egitimi, Ogretmen aday:

1 3501 nolu, 117K993 kodlu TUBITAK projesinin bir béliimiinii olusturmaktadir.
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Determination of Prospective Science Teachers
Professional Knowledge on Entrepreneurship Skills

Abstract

In this research, it is aimed to determine the professional knowledge of the third grade prospective science
teachers on entrepreneurship skills. 141 third grade prospective science teachers participated in the
study which was conducted by field scanning method. The data were collected with an entrepreneurship
skills recognition test consisting of open-ended questions at the end of the spring semester of the 2017-
2018 academic year. The data obtained were analyzed through content analysis by taking entrepreneur-
ship skills indicators into account. As a result of the research, it was determined that science teacher
candidates were insufficient in explaining the characteristics of individuals with entrepreneurial skills
and designing activities to improve these characteristics. Prospective science teachers could not design
any activity to develop entrepreneurship skills of secondary school students. Although there is no one
among the candidates designing a tool that can measure entrepreneurship skills vocationally enough,
few could explain the measurement tool inadequately. There is no prospective teacher explaining how
the evaluation process must be after the assessment. In general, it was concluded from the current re-
search that the prospective science teachers’ professional knowledge on the processes of bringing second-
ary school students entrepreneurship skills in the science course, measuring and evaluating was insuf-
ficient.

Keywords: Entrepreneurship skill, Science education, Prospective teacher
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Giris

Ulkelerin gelecekleri insan faliyetleri yoluyla sekillenmektedir. Bu fali-
yetler, bireylerin gelecege iliskin firsatlar1 kestirme gercekligine da-
yanmaktadir. Toplumlarina bu sekilde yon veren bireyler, bagkalarmin
gercekleri gordiikleri gibi sadece tek bir dogru perspektifi tekrarlamak
yerine gesitli durumlar1 degerlendirerek kendi bilgilerini {iretebilecekler-
ine inanmaktadirlar (Alvarez ve Barney, 2007; Paloniemi ve Belt, 2015). 21.
yy.n bilgi temelli ekonomisi, bireylerin tiim sektorlerdeki yenilikgi fir-
satlar1 tanumlamasin1 ve bunlardan yararlanmak icin psikolojik veya
sosyal becerilerle donatilmasin1 gerektirmektedir (Powell ve Snellman,
2004; Wagner, 2012). Dahast firsatlar1 kesfetme ve firsat yaratma olarak iki
farkli ontolojik temele dayanan bu beceriler tam olarak bireylerin gi-
risimcilik davraniglarini tanimlamaktadir (Omer Attali ve Yemini, 2017;
Deveci, 2016; Drucker, 2007; Hatt, 2018; Paloniemi ve Belt, 2015; Shane ve
Venkataraman, 2000; Umunadi, 2014).

Stevenson ve Jarillo (1990) girisimciligi, bireylerin bagimsiz veya bir
takimin parcasi olarak sahip olunan kaynaklara bakilmaksizin firsatlar:
kovaladiklar1 bir siire¢ olarak tanimlamaktadirlar. Yine Mars (2016) gi-
risimciligi, kaynaklar1 harekete gecirerek yenilige ulasmak icin gerekli or-
ganizasyonel yapilar1 gelistirmeyi amaclayan stratejik siire¢ olarak
tanimlamaktadir. Hatt (2018) ise girisimciligin, bir girisimcinin yeni fir-
satlara iliskin riskleri {istlenerek bunlar1 toplum i¢in katma degere do-
niistiirmesi oldugunu belirtmektedir. Girisimcilik, sadece bir sirket
kurmak degil, bir diisiince ve davranis seklidir (Zhang, 2014). Bununla
birlikte girisimcilik kavrami {izerine yapilan ¢alismalar incelendiginde
biiyiik oranda bir isletme tegebbiisii ve finansal boyutu iceren genis bir
literatiir alanina ulastig1 goriilmektedir (Akhmetshin vd., 2019; He, Lu ve
Qian, 2018; Huarng, 2017; Landstrom ve Harirchi, 2018; Léon, 2018;
Sakhdari ve Burgers, 2018). Buna karsin egitimde girisimcilik kavrama,
genis ve yeterli sdylemlere konu olamamustir (Yemini, Addi-Raccah ve
Katarivas 2015). Ayrica egitim alaninda girisimciligin ve girisimci gibi
diisinmenin ne anlama geldigi tam anlamiyla acikliga kavustu-
rulmamistir (Man, 2010; Omer Attali ve Yemini, 2017).

Girisimcilik ruhu, yasamin erken yaslarinda ortaya ¢ikar, dolayisiyla
ogrencilere rehberlik edebilecek ve yenilik¢iligin yayilmasimna yardimci
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olabilecek egitimler yoluyla biiyiik dlciide tesvik edilebilir (Mbanefo ve
Eboka, 2017). Girisimcilik ¢alismalariin temel egitime asilanmasi, 6gren-
cilerin bilimsel ve teknik yenilikler yaratma ve siirdiirme konusunda akil
ylriitmelerini saglamaktadir. Boylesi bir vizyon ayn1 zamanda 6grenciler
icin gelecekte yeni is alanlar1 yaratma, yoksullugu azaltma ve cesitli
driinler icin pazar olusturma amaci tasimaktadir (Mbanefo ve Eboka,
2017). UNESCO (2008), girisimcilik egitiminin 6grencilere farkli tiirden
firsatlara nasil erisebilecekleri ve doniistiirebilecekleri beceri ve vizyonu
veren deneyimleri kapsadigini belirtmistir. Bu deneyimler is yaratmanin
Otesine gecerek dgrencinin toplumsal degisimleri tahmin etme ve bunlara
cevap verme yetenegini arttirmakla ilgilidir. Dahasi 0grencilerin
yaraticiliklarimi gelistirip ve kullanmalarina, girisim, sorumluluk ve risk
almalarina olanak taniyan egitim ve 6gretim olarak goriilmektedir (Mba-
nefo ve Eboka, 2017).

Girisimcilik egitimi, 6grencileri tiim sosyo-ekonomik altyapilardan
yararlanabilmeleri i¢in geleneksel olmayan diisiinme ve beceri kiimel-
erine tesvik etmektir (Pounder, 2016). Bu amagcla, iilkelerin girisimciligi
egitim miifredatlarina dahil etmeleri, genglere girisimci bir yonelim ve
beceri edinme firsat1 sunmalar1 gerekmektedir. Bir 6grencinin girisimcilik
bilgi ve deneyimini kazanmasin: aile, kisisel deneyimleri ve dis cevresi
etkilemektedir (Yusoff, Zainolve Ibrahim, 2014). Bununla birlikte
giiniimiizde girisimcilik egitimi bakimindan 6grenciler {izerindeki en
onemli faktor nitelikli 6gretmenlerdir (Pounder, 2016). Ogretmenler,
ogrencilerinin akademik ve kariyer yonelimlerini dikkate almaksizin, ye-
nilik¢i ve girisimci liderler olma kapasitelerini gelistirmek igin hazirlikl
ve donanimli olmalidirlar (Mars, 2016). Ogretmenlerin girisimcilik egitimi
icin gerekli anlayis, beceri ve tutumu gelistirmesi, 6grenciler icin do-
niistiiriicli degisim olusturmay1 kavramalar: anlamina gelmektedir (Mar-
tin, Abd-El-Khalick, Mustari ve Price, 2017). Girisimci 6grenme or-
tamlarinin 6grencilere ¢ok fazla 6zgiirliik vermesi beklenir (Gibb, 2005).
Farkli Ogrenenlerin bireysel Ogrenme yollarina iliskin haklarin
vurgulanirken, 6gretmen riskleri ve faydalar: bilmeli ve tartmalidir. Her
Ogrenciye deneme yoluyla 0grenme firsati vermede, Ogretmen farklh
secenekleri tanumali, belirsizligi hosgormeli, degisikliklerle ugrasmali ve
problemleri yaratici bir sekilde ¢ozebilmelidir (Chen vd., 2015; Robinson,
Neergaard, Tanggaard ve Krueger, 2016).
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Ogrenci bilgilerinin cogu, dgretmenlerin sézlerinden ve eylemlerinden
gelir. Bu nedenle, 6grencilerin girisimci fikirlerini gelistirmek, 6gretmen-
lerin rehberligi ve ¢abalariyla ayrilmazdir (Zhang, 2014). Giiglii pedagojik
gecmise sahip 6gretmenler, 6grencilerin mevcut firsatlar: kesfetmeleri i¢in
neyin O6nemli oldugunu Ogrenmelerine ve bunlar1 gesitli eylemler
araciligryla basarili bir sekilde gelistirmeleri i¢in uygun alistirmalar:
secmelerine rehberlik ederler. Girisimciligi kavramis 6gretmenler, 6gren-
cilerin bireysel gerceklikleri olusturma ve bu gerceklik icin uygun
gordiikleri firsatlar1 anlamaya tesvik eden faaliyetlere odaklanmalarini
saglayabilmektedirler (Paloniemi ve Belt, 2015). Ogretmenler, girisimcilik
egitiminde merkezi aktordiir ve Ogretmenlerin girisimcilik egitiminin
yontemlerini tanimlamadaki rolii belirleyicidir (Jones, 2010; Ruskovaara
ve Pihkala, 2015). Ogretmenlerin 6grencileri risk alma ve problemleri
yaratici bir sekilde ¢dzmek gibi girisimci davraniglar yoluyla 6grenmeye
tesvik eden bir 0grenme ortami olusturmas: gerekmektedir (Gibb, 2005;
Hietanen, 2015). Bununla birikte 6gretmenlerin mesleki gecmisi ne kadar
glclii ise, girisimcilik egitimini ytiiriitmede o kadar etkili olacaklar:
sdylenebilir (Ruskovaara ve Pihkala, 2015). Ogretmenlerin girisimcilige
iliskin mesleki bilgi ve becerilerinin Ogrenci Ogrenmesinde nasil
kullanildigr “Pedagojik Girisimcilik” kavramiyla agiklanmaktadir. Bu
kavram, 0gretmenlerin girisimcilik egitimini nasil yorumladiklarini an-
lamamiz1 saglamaktadir. Girisimcilik egitimine pedagojik acidan
bakildiginda bu yapi, 6gretmenlerin girisimcilige yonelik olumlu tu-
tumlarina, 6grenci merkezli pedagojik eylemlerin benimsenmesine ve
otantik 0grenme ortamlarina isaret etmektedir (Peltonen, 2015).

Girisimcilik egitimi literatiiriinde 6zellikle zirai 6gretmenlerinin mes-
leki bilgileri tizerine gesitli calismalarin yer aldig1 anlasilmaktadir (Blimpo
ve Pugatch, 2019; Cahill, 2017; Heinert ve Roberts, 2017; Khorrami, Far-
hadian ve Abbasi, 2018; Mars, 2016). Bununla birlikte fen bilimlerinde gi-
risimcilik egitimi ise oldukga yeni bir alandir. Ogrencilerin fen bilimleri
alanindaki var olan cesitli kariyer seceneklerini gormelerine izin verdigi
i¢in, fen bilimlerinde girisimcilik egitimi onemli bir rol oynamaktadir
(Deveci ve Cepni, 2014). Dahas1 fen bilimleri baglaminda girisimcilik
egitimi, Ogrencilerin fenin cesitli alanlarindaki bilimsel bilgileri kulla-
narak, toplumsal ihtiyaclara cevap vermeye yonelik yaratici fikirler
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iretme siirecidir (Deveci, 2016; Ejilibe, 2012; Ezeudu, Ofoegbu ve An-
yaegbunnam, 2013). Girisimciligin fen bilimleri egitimi programlarina da-
hil edilmesi, 6grencilere yaratic1 ve yenilik¢i olma yetenegini asilayarak,
sectikleri kariyerin disinda fen bilimlerini kullanarak kendi islerini yarat-
abileceklerdir (Mbanefo ve Eboka, 2017; Moemeke, 2013). Fen bilimleri
egitimi, yenilik¢i becerilerin kazanilmasina, belirli mesleklerin ve insan
cevresinin gelismesine yol acan fen bilimleri uygulamalarindan olusur
(Onwuachu ve Okoye, 2012). Ozellikle miihendislik, eczacilik ve tarim
gibi profesyonel alanlarda isgiicii egitimini kapsar. Sonug¢ olarak fen
bilimleri ekonomik biiyiime ve gelismeye yon veren disiplin alanini temsil
etmektedir (Mbanefo ve Eboka, 2017). Ilgili fen bilimleri egitimi litera-
tirtinde girisimcilik, hizla kiiresellesen bir diinyada kendi kendini isti-
hdam edebilme, bolgesel kalkinma ve ekonomik dinamizm kaynag:
olarak kabul edilmesine ragmen, bu anlayisa sahip bireylerin yetisme-
sinde rol model olacak ve bu konuda etkili rehberlik yapabilecek fen
bilimleri 6gretmenlerine olan ihtiyac hep goz ard1 edilmistir. Dahas1 fen
bilimleri 6gretmenlerinin hizmet 6ncesi dénem girisimcilige iliskin mes-
leki bilgilerine odaklanan bir arastirma ve kanit bulunamamaktadir.
Dolayisiyla bu calisma, meslek oncesi donem fen bilimleri 6gretmen
adaylarinin girisimcilik becerisine iliskin anlayislarini ortaya koymakta ve
Ogretmen adaylarinin bakis agisiyla girisimcilik konusundaki mesleki
bilgi durumlarinin tespit edilmesini igermektedir. Bu arastirmada ayrica
fen bilimleri 6gretmen adaylarinin girisimcilik becerisine iligkin mesleki
bilgi yapilar1 pedagojik girisimcilik baglaminda ele alinmistir. Bunu yapa-
rak, 6gretmen adaylariin gelecekte 6gencilerini rekabetci, yaratici ve fir-
satlar1 degerlendirebilen bireyler olarak hazirlayabilmelerinde fen bilim-
leri dersleriyle biitiinlestirecekleri 6gretim yaklasimlarinin neler oldugu
ve ortaya ¢ikacak 0grenci girisimcilik ¢iktilarini nasil degerlendirecekler-
ine iliskin mevcut bilgi yapilarinin tespit edilmesi amaglanmustir.

Yontem
Bu calisma ile fen bilimleri 6gretmen adaylarmin girisimcilik becerisi
kapsaminda sahip olduklar1 bilgilerinin genel durumu ortaya ¢ikartilarak

mesleki bilgileri {izerine bir yargiya varilmak istenmektedir. Bu yiizden
ilgili calisma alan taramas1 yontemi ile yiirtitilmiistiir.
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Katilimcilar

Calismaya iki devlet iiniversitesinde 6grenim goren 141 {iciincii sinif fen
bilimleri 6gretmen aday1 katilmistir. Veriler 2017-2018 akademik yilinin
bahar déneminin sonunda toplanmistir. Veri toplama aracinin 3. sinif ba-
har yariyilinin sonunda uygulanmasinin sebebi adaylarin edindikleri alan
bilgilerini pedagojik bilgileri ile birlestirerek "Fen Bilimleri Programi ve
Planlama, Ogretim Ilke ve Yontemleri, Fen Ogretimi Lab. Uygulamalar1 I-
1T, Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi, Ozel Ogretim Yontemleri
I, Olgme ve Degerlendirme" derslerini almis olmalarindan kaynaklanmak-
tadir. Son simaifta ise adaylar, kazandiklar: mesleki bilgi ve becerileri, okul
deneyimi ve ogretmenlik uygulamasi derslerinde kullanmaya basla-
maktadirlar.

Veri Toplama Araclar

Ogretim programi, fen bilimleri 6gretmenlerinden derslerinde ortaokul
ogrencilerinin bilissel ve duyussal seviyelerine uygun bir sekilde gi-
risimcilik becerisini kazandirmalarini istemektedir. Dolayisiyla bir fen
bilimleri 6gretmeninin bu beceriyi tanimasi ve meslekte nasil uygu-
lanabilirligi tizerine bilgileri kazanmis olmas1 gerekmektedir. Bu agidan
distiniiliirse bir fen bilimleri 6gretmen adaymnin, girisimcilik becerisini,
ortaokul 6grencisine ne tiir etkinliklerle bu beceriyi kazandirabilecegini,
derslerinde bu beceriyi nasil 6l¢ebilecegini, nasil degerlendirebilecegini
O0grenmesinin 6nemli oldugu soylenebilir. Bu diisiinceden yola cikilarak
fen bilimleri 6gretmen adaylarina veri toplama araci olarak girisimcilik
becerisini tanima testi (GBTT) uygulanmistir. Bu test 5 adet ac¢ik uglu soru-
dan olugsmaktadir. Bu sorular 1 fen bilimleri egitimcisi tarafindan
gelistirilmis olup 1 fen bilimleri egitimcisi ve 1 fen bilimleri 6gretmeni
tarafindan gecerlik ¢calismalarina tabi tutulmustur. Testte yer alan soru-
larin gecerlik ve giivenirlik calismalarina dair bilgiler Tablo 1'deki gibidir.
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Tablo 1. GBTT Sorularinin Gegerlik ve Giivenirlik Calismast

Gecgerlik
Calismas1 Oncesi

Gegerlik Caligsmasi
Sonrasi

Giivenirlik Calismas1 Sonrasi

1. Girisimcilik nedir?
2. Girisimciligin 6zel-
likleri nelerdir?

1. Girigsimcilik becerisi nedir?
2. Girisimcilik becerisine sahip
bireylerin 6zellikleri nelerdir?

1. Girigsimcilik becerisi nedir?
2. Girisimcilik becerisine sahip
bireylerin 6zellikleri nelerdir?

3. Girigimcilik becerisini kazan-
etkinlik

3. Bu beceriyi kazan-
dirabilecek bir etkinlik
tasarlayiniz.

3. Fen bilimleri derslerinde gi-
rigimcilik  becerisini  kazan-

etkinlik

dirabileceginiz  bir
tasarlayiniz. dirabileceginiz  bir
tasarlayiniz.

4. Girisimcilik becerisini Olge-
bileceginiz bir arag tasarlaymiz.

4. Bu beceriyi nasil 6lger 4. Ogrencilerinizin girisimcilik
becerisini

ve degerlendirirsiniz? Olgebileceginiz  bir

6l¢me araci tasarlayiniz.

5. Girisimcilik becerisini deger- 5. Ogrencilerinizin girisimcilik

lendirebileceginiz  bir arag¢ becerisini  Olgtiikkten  sonra

tasarlayiniz. degerlendirebileceginiz bir
degerlendirme araci tasar-
layiniz.

GBTT, gecerlik calismas: sonrasinda son smnif fen bilimleri 6gretmen adaylarina uygulanarak
ilgili diizenlemeler yapilmig ve test uygulanmaya hazir hale getirilmigtir.

Veri Analizi

GBTT'den elde edilen veriler igerik analizine tabi tutulmustur. Testin 3. ve
4. sorular girisimcilik becerisini kazandirmaya ve 6l¢meye yonelik soru-
lardir. Dolayisiyla 6grencilerin bu becerisini gelistirebilmek ve hedefe ne
kadar ulasildiginin 6l¢iilebilmesi igin beceriye dair gostergeler olmasi ger-
ekmektedir. Bu diisiinceden hareketle arastirmay1 yiiriiten fen egitimcileri
tarafindan KOSGEP Ornek Is Plami bagliklar1 dikkate alinarak gelistirilen
ortaokul 6grencilerine yonelik girisimcilik becerisi gostergeleri Tablo 7 ve
10 da belirtilmistir. Bu gostergeler cercevesinde elde edilen verilerin nasil
analiz edildigi Tablo 2'deki gibidir.
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Tablo 2. GBTT'den Elde Edilen Verilerin Analizi
Soru Veri Analizi
1ve2 Fenbilimleri 6gretmen adaylarindan elde edilen verilerden kodlar gikartilarak frekans
ve yiizdeleri hesaplanmugtir.

Adaylarin yazdiklar etkinlikler "etkinligi tam agiklama (etkinligin dikkat cekme,

3 etkin ugras1 ve degerlendirme boliimlerinden olusma durumudur), etkinligi kismen
agiklama (etkinligin dikkat cekme, etkin ugrasi ve degerlendirme béliimlerinden her-
hangi birinin eksik olma durumudur), etkinligi yonergeli agiklama (Birkag ciimleyle
birlikte etkinligi yorumlama durumudur. Bu kod fen bilimleri dersi ile iligkili olan-

3 fen bilimleri dersi ile iligkili olmayan seklinde iki alt koddan olugmaktadir. Bu alt ko-
dlar verilen 6rneklerin fen bilimleri 6gretim programinda yer alan kazanimlar1 igerme
durumu goéz Oniine alinarak olusturulmustur.), etkinligin sadece adin1 yazma, an-
lamsiz cevap (iligkisiz cevap verme durumudur) ve cevap yok (soruyu cevaplamama
durumudur)" kategorileri olusturularak frekans ve yiizdeleri hesaplanmigtir. Etkin-
ligin sadece adin1 yazma kategorisinde yanit veren adaylarin girisimcilik becerisini
gelistirmek igin sectikleri etkinlik tiirleri belirlenerek frekans ve yiizdeleri verilmistir.
Bunun yaru sira etkinlikleri yonergeli agiklayan 6gretmen adaylarinin etkinlik tiirleri
ve etkinliklerinde ele aldiklar1 girisimcilik becerisi gostergeleri de belirlenmistir,
frekans ve yiizde degerleri hesaplanmustir.

Olgme aracina yonelik elde edilen veriler "sadece lgme aracinin adini yazma, an-
lamsiz cevap, cevap yok, Olgme aracini yetersiz agiklama (4 gostergeye kadar
vurgulama) , dlgme aracini kismen yeterli agiklama (5 ile 8 gostergearas: vurgulama),

4 6lgme aracin yeterli agiklama (9 ile 12 gostergearast vurgulama), dlgme aracini tama-
men yeterli agiklama (13 gosterge vurgulama)" kategorilerinde smniflandirilarak
frekans ve yiizde degerleri verilmistir. Sadece dlgme aracinin adini yazma, dlgme
aracini yetersiz aciklama ve kismen yeterli agiklama kategorisinde yanit veren
adaylarin belirttikleri 6l¢gme arac tiirleri ve dlgme aracini yetersiz ile kismen yeterli
agiklama kategorilerinde yanit veren adaylarm belirttikleri gostergeler (Bkz: Tablo 7)
vurgulanmusgtir.

Adaylarm yanitlar1 " tam agiklama (6l¢me aracinda alinan en yiiksek ve en diisiik pu-
anlara gore bir siniflandirma yapma ve simiflandirmay: yorumlama durumudur), kis-

5 men agiklama (sadece elde edilen puanlari siniflandirma ya da puanlama yapmadan
smiflandirma durumudur), anlamsiz cevap (6lgme araci yazma veya iliskisiz cevap
verme durumudur), cevap yok" olmak {izere dort kategoride analiz edilerek frekans
ve yiizde degerleri hesaplanmustir.

Bulgular
GBTT'nin ilk sorusu olan “Girisimcilik becerisi nedir?” sorusuna tiglincii

siif fen bilimleri 6gretmen adaylarinin verdikleri yanitlardan elde edilen
bulgular Tablo 3'te sunulmustur.
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Tablo 3. GBTT 1. Sorusundan Elde Edilen Bulgular

*Kodlar f %
Yeni Bir Is Kurma Istegi 51 36.17
Atilgan Olma 23 16.31
Risk Alma 23 16.31
Bagarma Istegi 21 14.89
Cesaretli Olma 18 12.76
Oz Giivenli Olma 13 9.21
Vizyon Sahibi Olma 12 8.51
Diistincelerini ifade Edebilme 12 8.51
Kendini Fark Ettirebilme 8 5.67
Anlamsiz Cevap 8 5.67
Problem C6zme Becerisine Sahip Olma 8 5.67
Iletisim Becerisine Sahip Olma 8 5.67
Yaraticl Diigiinme Becerisine Sahip Olma 7 4.96
Farkli Alanlarda Bilgi Sahibi Olma 5 3.54
Kazang Saglama 4 2.83
Karar Verme Becerisine Sahip Olma 3 212
Bilgilerini Giinliik Hayata Uygulama 2 1.41
Yenilik¢i Olma 2 1.41
Arastirma — Sorgulama 1 .70
Cevap Yok - -

*Ogretmen adaylarmin verdikleri yanitlardan birden fazla kod elde edilmistir.

Tablo 3 incelendiginde fen bilimleri 6gretmen adaylarmin ¢ogunlukla
"yeni bir is kurma istegi (%36.17), atilgan olma (%16.31), risk alma (%16.31),
basarma istegi (%14.89)" gibi kodlar cercevesinde girisimcilik becerisini
tanimladiklar1 goriilmektedir.

Ugiincii simif fen bilimleri gretmen adaylarinin GBTT'nin 2. sorusu
olan “Girisimcilik becerisine sahip bireylerin 06zellikleri nelerdir?
sorusuna verdikleri yanitlardan elde edilen bulgular Tablo 4'deki gibidir.

Tablo 4 incelendiginde adaylarin yogunlukla girisimci bireylerin "¢z
glivenlidir (% 36.17), yaratic1 diisiiniir (% 32.62), iletisim becerisine sahiptir (%
22.69), atilgandir (% 20.56), kararlidir, zorluklara kas: direnglidir (%19.14) gibi
ozelliklere sahip olmalar: gerektigini diistinmektedirler.

1034 ¢ OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi



Fen Bilimleri Ogretmen Adaylarmin Girisimcilik Becerisine Yonelik Mesleki Bilgilerinin Tespit
Edilmesi

Tablo 4. GBTT nin 2. Sorusundan Elde Edilen Bulgular

*Kodlar f %
Oz Giivenlidir 51 36.17
Yaratict Diistiniir 46 32.62
Iletisim Becerisine sahiptir 32 22.69
Atilgandir (Giriskendir) 29 20.56
Cesaretlidir 27 19.14
Kararhdir, Zorluklara Kas: Direnglidir 27 19.14
Yeniliklere Agiktir 23 16.31
Merakhidir —Arastirmacidir 21 14.89
Sosyaldir 21 14.89
Aktifdir 20 14.18
Hizli Diistiniir 15 10.63
Risk Alir 14 9.92
Iyi Bir Yoneticidir 14 9.92
Sonuglari Iyi Kestirir 11 7.80
Konuya Hakimdir 10 7.09
Vizyon Sahibidir 10 7.09
Planhdir 8 5.67
Firsatlar1 Degerlendirir 8 5.67
Ikna Edicidir 5 3.54
Motivasyon sahibidir 5 3.54
Kendini Tanir 5 3.54
Iyimserdir 5 3.54
Sorumluluk Sahibidir 4 2.83
Azimlidir 4 2.83
Analitik Digtiniir 4 2.83
Problemi Tespit Eder 4 2.83
Elestiriye Agiktir 4 2.83
Ozgiir Diisiiniir 3 212
Hayal Kurar 3 212
Bagarmak fster 3 212
Cok Yonlii Bilgi Sahibidir 3 212
Empati Kurar 3 212
Agik Sozludiir 3 212
Yeteneklidir 3 212
Cevap Yok 3 212
Hedef Belirleyebilir 2 1.41
Zekidir 2 1.41
Zamani iyi Degerlendirir 2 1.41
Anlamsiz Cevap 2 1.41
Etkin Bir Dinleyicidir 1 .70

*Ogretmen adaylarimm verdikleri yanitlardan birden fazla kod elde edilmistir.
GBTT'nin “Fen bilimleri dersinde 6grencilerinizin girisimcilik becer-

isini gelistirmek igin nasil bir etkinlik tasarlarsmmiz?” seklindeki 3.
sorusundan elde edilen bulgular Tablo 5'deki gibidir.
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Tablo 5. GBTT'nin 3. Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Kategori f %
Etkinligi Tam Aciklama - -
Etkinligi Kismen Aciklama - -
Etkinligi Yénergeli Olarak Fen Bilimleri Dersi ile iligkili Olan - -
Kisaca Agiklama Fen Bilimleri Dersi ile iligkili Olmayan 5 3.54
Etkinligin Sadece Adin1 Yazma 88 62.41
Anlamsiz Cevap 45 31.91
Cevap Yok 3 212
Toplam 141 100

Tablo 5 incelendiginde fen bilimleri 6gretmen adaylarimin girisimcilik
becerisini gelistirmek i¢in tasarlamak istedikleri etkinlikleri tam ve kis-
men agiklayamamusglardir. Tlgili soruya yanit veren adaylarm "fen bilimleri
dersi ile iligkili olmayan etkinligi yonergeli olarak kisaca agiklama (£=5), etkinligin
sadece adin1 yazma (f=88), anlamsiz cevap (£=45) ve cevap yok (£=3)" kodlarinda

yanut verdikleri goriilmektedir.

Etkinligin sadece adin1 yazma kategorisine yanit veren fen bilimleri 6gret-
men adaylarmin (%62.41) girisimcilik becerisini gelistirmek i¢in sectikleri

etkinlik tiirlerine yonelik bulgular Tablo 6'daki gibidir.

Tablo 6. Etkinligin Sadece Adim1 Yazma Kategorisinde Yanit Veren Adaylarin Gi-
risimcilik Becerisini Gelistirmek Icin Sectikleri Etkinlik Tiirlerine Yonelik Bulgular

Oprenme Ortamu Etkinlik Tiirleri f %
Proje Odevi 31 21.98
Tasarim Yapma 7 4.96
Miilakat 5 3.54
Rol Aldirma 2 1.41

Sinif Dig1 Ortamlar O,grem Sunumu ! 70
Kitap Okutmak 1 .70
Gezi 1 .70
Anket 1 .70
Problem C6zme 1 .70
Gozlem 1 .70
Drama Yaptirmak 13 9.21
Takim Calismast 13 9.21
C)grenci Sunumu 12 8.51

.. Problem C6zme 11 7.80

Sinuf I¢i Ortamlar Tartisma 3 5.56
Ornek Olay 5 3.54
Deney Yapmak 5 3.54
Soru — Cevap 3 212
C)gretmen Sunumu 2 1.41
Uzman Sunumu 1 .70

*Ogretmen adaylarimin verdikleri yamitlardan birden fazla kod elde edilmistir.
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Tablo 6 incelendiginde fen bilimleri 6gretmen adaylarinin “smnif disi
ogrenme ortamlarimda proje ddevi (£=31), simif igi 6¢renme ortamlarinda ise
drama yaptirmak (£=13), takim ¢alismas: (£=13), 63renci sunumu (£=12), problem
cozme (f=11)" gibi etkinliklerle Ogrencilerin girisimcilik becerisini
gelistirmek istedikleri dikkat ¢cekmektedir.

Tablo 7. Etkinlikleri Yonergeli Aciklayan Ogretmen Adaylarimin Etkinlik Tiirleri ve
Etkinliklerinde Ele Aldiklar1 Girigimcilik Becerisi GOstergeleri

Girigimcilik Becerisi Gostergeleri Ogretmen Adaylan
Is fikri gelistirir 052, 066, O100

Is fikrinin diger is fikirlerinden farkli oldugunu vurgular 050, 066
Kisa vadeli hedeflerini belirler -

Pazar pay1 hedefini ortaya koyar -
Potansiyel miisterilerini tanimlar -

Rakip analizi yapar 050
Miisteriye ulagim kanallarini belirler 07,066
Is akis semas: cizer -
Personelinin gorev ve sorumluluklarin belirler -
Isletmesinin giderlerini hesaplar -
Isletmesinin gelirlerini hesaplar -
Isletmesinin karini hesaplar -

Uriintinii pazarlar 07,0100
Etkinlik Tiirleri

Takim Calismast o7

Proje Odevi 050, 052, 0100
Tartigma-Drama-Problem Cézme- Ogrenci Sunumu 066

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin etkinlikleri yonergeli agiklayan
etkinlik tiirleri ve etkinliklerinde ele aldiklar1 ortaokul fen bilimleri dersi
girisimcilik becerisi gostergeleri (Kirman Bilgin, 2019, s.16) Tablo 7'deki
gibidir.
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Sekil 1. 066 Nolu Fen Bilimleri Ogretmen Adayinin GBTT’ nin
3. Sorusuna Verdigi Yanit
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Tablo 7 incelendiginde adaylarin "is fikri gelistirir (052, 066, O100), is
fikrinin diger is fikirlerinden farkli oldugunu vurgular (050, O66), rakip analizi
yapar (O50), miisteriye ulasim kanallarini belirler (O7, O66) ve iiriiniinii pa-
zarlar (O7, O100)" gostergeleri cercevesinde etkinlik tasarladiklar:
goriilmektedir. Yukarida O66' min ilgili soruya verdigi yanit bulunmak-
tadir.

O66'nin yanity; Tablo 5 kapsaminda " fen bilimleri dersi ile iliskili olmayan
ve etkinligi yonergeli olarak agiklayan”, Tablo 7 kapsaminda “is fikri gelistirir,
is fikrinin diger is fikirlerinden farkli oldugunu vurgular, miisteriye ulasim
kanallarini belirler” gostergelerini iceren ve etkinlik tiirli i¢in "tartisma-
ogrenci sunumu- problem ¢ozme-drama" kodlar1 kapsaminda kodlanmustr.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin GBTT'nin “6grencilerinizin gi-
risimcilik becerisini 6lgebileceginiz bir 6l¢gme araci tasarlaymiz” seklin-
deki 4. sorusuna yonelik tasarladiklari 6l¢me araclarina ait bulgular Tablo
8'de sunulmaktadir.

Tablo 8. GBTT nin 4. Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Kategoriler f %
Sadece Olgme Aracinin Adim Yazma 47 33.33
Anlamsiz Cevap 41 29.07
Cevap Yok 24 17.02
Olgme Aracini Yetersiz Aciklama ! G?stergey% Vurgulama 19 13.47
2 Gostergeyi Vurgulama 2 141
Ol¢me Aracini Kismen Yeterli Aciklama 5 Gostergeyi Vurgulama 1 .70
Ol¢me Aracini Yeterli Agiklama - -
Ol¢me Aracini Tamamen Yeterli A¢iklama - -
Toplam 141 100

Tablo 8 incelendiginde fen bilimleri 6gretmen adaylarmnin yazdiklari
girisimcilik becerisini 6lgmeye yonelik araglar yeterli veya tamamen yeterli
kategorilerini icermedigi goriilmektedir.

lgili soruya sadece dlcme aractmn adimi yazma, Slgme aracini yetersiz
agiklama ve 6lgme aracini kismen yeterli aciklama kategorisinde yanit veren
adaylarin belirttikleri 6l¢gme arac tiirlerine yonelik bulgular Tablo 9'daki
gibidir.
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Tablo 9. GBTT’nin 4. Sorusundan Elde Edilen Ol¢me Araci Tiirlerine Yonelik Bulgular

Ol¢me Araci Tiirleri f %
Anket 25 17.73
Gozlem 8 5.67
Proje 5 3.54
Miilakat 5 3.54
Rubrik 3 2.12
Problem 2 1.41
Acik Uglu Sorulardan Olusan Test 2 1.41
Tutum Olgegi 2 1.41
Odev 1 70
Test 1 .70

*Ogretmen adaylarmin verdikleri yanitlardan birden fazla kod elde edilmistir.

Tablo 9 incelendiginde fen bilimleri 6gretmen adaylarinin cogunun an-
ket (%17.73) kullanmay1 tercih ettikleri goriilmektedir. Adaylarin
acikladiklar1 6l¢gme araglarmin igerdikleri gostergeleri belirten Tablo 10
asagidaki gibidir.

Tablo 10. GBTT nin 4. Sorusuna Ol¢me Aracini Yetersiz ve Kismen Yeterli Aciklama
Kategorilerinde Yanit Veren Adaylarin Belirttikleri Gostergeler

Girisimcilik becerisi gostergeleri Ogretmen adaylar f
025, 05, 014, 023, 033, 044, 048,

I fikri gelistirir 051, 055, 078, 583, 086, G115, 0125 1
Is fikrinin diger is fikirlerinden farkli oldugunu 25, O115 ’
vurgular

Kisa vadeli hedeflerini belirler 035, 055, 0115, 062 4
Pazar pay1 hedefini ortaya koyar - -
Potansiyel miisterilerini tanimlar 0115 1
Rakip analizi yapar 0115 1
Miisteriye ulagim kanallarini belirler 0155 1
Is akis semas: cizer - -
Personelinin gorev ve sorumluluklarini belirler 026,043, 093 3
Isletmesinin giderlerini hesaplar - -
Isletmesinin gelirlerini hesaplar 035 1
Isletmesinin karin1 hesaplar 0100 1
Uriintinii pazarlar 0109, O6, 020, 0123, 0152, O155 6

Yukarida verilen Tablo 10 incelendiginde 6l¢me aracini yetersiz ve kis-
men yeterli aciklama kategorilerinde yanit veren adaylarin is fikri gelistirir
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(t=14) ve iiriiniinii pazarlar (f=6) gostergelerinde yogunlastiklar:
goriilmektedir. Asagida O25 nolu adaym yaniti bulunmaktadar.
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Sekil 2. 025 nolu Fen Bilimleri Ogretmen Adayinin GBTT 'nin 4. Sorusuna Verdigi
Yanit

025 nolu adayin verdigi cevabin Tablo 8 kapsaminda "2. gdstergeyi
vurgulayan él¢me aracini yetersiz aciklama", Tablo 9 kapsaminda “agtk u¢lu
sorulardan olusan test” ve Tablo 10 kapsaminda ise “is fikri gelistirir, is
fikrinin diger is fikirlerinden farkli oldugunu vurqular” gostergeleri
cergevesinde kodlanmugtir. Burada O25 nolu 6gretmen adayinin hastane
yanina pastane ve eczane ¢izmesi, Ogrencisinden hem bir is fikri
gelistirmesini hem de bu is fikrinin digerlerinden farkl: bir is fikri olmasi
gerektigini vurguladigi ve yazdigi Ol¢me aracinin bu iki gostergeyi
kapsadig: diistintilm{istiir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin GBTT'nin 5. sorusu olan “Ogrencil-
erinizin girisimcilik becerisini Olctiikten sonra degerlendirebileceginiz bir deger-
lendirme araci tasarlayimz.” sorusuna verdikleri yanitlardan elde edilen
bulgular Tablo 11'de sunulmaktadir.

Tablo 11. GBTT'nin 5. Sorusundan Elde Edilen Bulgular

Kategoriler f %
Anlamsiz Cevap 118 83.68
Cevap Yok 23 16.31

Kismen Agiklama - -
Tam agiklama - -
Toplam 141 100

Tablo 11 incelendiginde adaylarin girisimcilik becerisini Olctiikten
sonra elde ettikleri puanlar1 nasil degerlendireceklerine yonelik kismen
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veya tam aciklama yapamadiklar goriilmektedir. ilgili soruya O130 nolu
adayin verdigi yant Sekil 3'deki gibidir.
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Sekil 3. 0130 nolu Fen Bilimleri Ogretmen Adayimin GBTT nin 5. Sorusuna
Verdigi Yanit

0130 nolu adayin verdigi yanit Tablo 11 kapsaminda incelendiginde
adayn, degerlendirme islemi yerine 6lgme islemi yapmasindan dolay1 an-
lamsiz cevap kategorisinde kodlandig1 goriilmektedir.

Tartisma

Girisimcilik becerisi yasam becerilerinden biridir ve gerek bireysel ger-
ekse toplumsal agidan kazanilmasi degerli olan bir beceridir. Bu agidan
fen bilimleri dersi araciligiyla ortaokul 6grencilerine kazandirilmak isten-
mektedir. Bu beceriyi gelecekte 6grencilerine kazandiracak olan ogret-
menlerimizin adayliklari siiresince beceriye dair mesleki bilgi ve becerileri
kazanmas: Onemlidir. Bu diislinceden hareketle ilgili arastirmada fen
bilimleri 6gretmen adaylarinin girisimcilik becerisini kazandirmaya
yonelik mesleki bilgilerinin tespit edilerek mevcut durumun ortaya
konmasi istenmistir.

Girisimcilik becerisini genel olarak "sosyo-ekonomik zenginlik
yaratma faaliyetleri" olarak tanimlamak miimkiindiir (Afolabi vd., 2017;
Cieslik, 2017; Ribeiro-Soriano ve Mas-Verdu, 2015). Dolayisiyla tespit
edilen kazang saglama, yeni bir is kurma istegi kodlarinin girisimcilik becer-
isini tanimlamaya yonelik ifadeler oldugu sdylenebilir. Kuratko ve Morris
(2018) girisimcilik becerisini bu sekilde tanimlamaktadir. Fakat ortaya
cikan diger kodlarin girisimcilik becerisine sahip bireylerde goriilen 6zel-
likler oldugu goriilmektedir. Girisimcilik becerisine sahip bireylerin en
onemli Ozellikleri arasinda diger yasam becerileri olan iletisim (Haris, Bar-
liana, Saripudin ve Abdullah, 2019), yaratic diisiinme (Bujor veAvasilcai,
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2016; Chen vd., 2015; Shrader ve Finkle, 2015), takim calismasi (Cerne-
vicituté ve Strazdas, 2018; Warhuus, Tangaad, Robinson, veErno, 2017),
karar verme (Shepherd, Williams, vePatzelt, 2015) becerilerine sahip
olmaktir. Elde edilen bulgular incelendiginde fen bilimleri 6gretmen
adaylarinin bir kisminin iletisim ve yaratic: diisiinme becerilerini belirttikleri
goriilmektedir. Bu becerilerin yan1 sira girisimcilik becerisine sahip olan
bireylerin genellikle risk alma (Chimwai ve Munyanyi, 2019; McCarthy,
Puffer ve Lamin, 2018; Zahra, 2018), vizyon sahibi olma (Ratten ve Ferreira,
2017), yenilik¢i olma (Dwivedi ve Weerawardena, 2018; Staniewski,
Nowacki ve Awruk, 2016; Vnouckova, 2018), rekabet iistiinliigii saglaya-
bilme (Kadir vd., 2017; Ogunkoya, 2018) gibi temel 6zellikleri de sahip ol-
mas1 gerekmektedir. Adaylarin ise ¢ok azinin bu 6zellikleri vurguladiklar
dikkat cekmektedir. Elde edilen bu sonuglar adaylarin bu becerinin
taninmasina yonelik herhangi bir egitim almadiklarmin veya yetersiz
mesleki egitim aldiklarinin bir gostergesi olarak goriilebilir.

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin beceriye yonelik teorik bilgile-
rini pedagojik bilgileri ile birlestirerek mesleki becerilerini sergiledikleri
etkinlikler incelendiginde adaylarin tamamina yakinin ya etkinligin sadece
adint yazdig1 ya anlamsiz cevap verdigi ya da cevap vermedigi goriilmektedir.
Adaylardan sadece 5'i yonergeli olarak etkinligini kisaca agiklamis,
acikladiklar1 kisimlar1 ise fen bilimleri dersi ile iliskilendirmemistir. Gi-
risimcilik becerisi gostergeleri arasinda olan becerinin ortaya konmasi i¢in
temel gorevi {istlenen is fikri gelistirme siirecidir. Yonergeli olarak etkinligini
kisaca aciklamis adaylarin hepsinin bu 6zellikleri vurguladiklar: dikkat ¢ek-
mektedir. Ozetlemek gerekirse etkinliklerini kisaca agiklamis olsalar da is
fikri gelistirmenin Onemli bir baslangi¢ oldugunun farkinda olduklar:
sOylenebilir. Ama bu farkindaliga sahip adaylarin sayisinin ¢ok az olmasi,
fen bilimleri 6gretmen adaylarinin 6grencilerine girisimcilik becerisini ka-
zandirabilmeleri icin hizmet 6ncesi mesleki egitime ihtiya¢ oldugunun bir
gostergesi olarak goriilebilir. Ayn1 zamanda adaylarin sadece etkinligin
adint yazarak agiklama yapmak istemeleri de bunun bir isareti olarak
distiniilebilir. Yapilan calismalar Ogretim programlarinin {ilkelerin
teknolojik, kiiltiirel ve ekonomik degisimlere gore diizenlenmesi gerek-
tigini ve bu degisimlere bagh olarak 6gretmen adaylarinin mesleki bilg-
ilerinin stirekli arastirmaya deger oldugunu vurgulamaktadir (Abell,
2008; Kind, 2009). Ulkemizdeki &gretim programlarini giincellenme
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calismalar incelendiginde girisimcilik becerisinin 2013 yilinda fen bilim-
leri 6gretim programina dahil oldugu goriilmektedir. Fakat fen bilimleri
dersi lisans ders igeriklerinin ise 2018 yil itibariyle yeni 6gretim pro-
gramina gore giincellendigi dikkat cekmektedir. Dolayisiyla fen bilimleri
Ogretmen adaylarinin bu beceriyi tanimamalar1 ve beceriyi gelistirmeye
yonelik etkinlik tasarlamamalar:1 lisans ders igeriklerinin 6gretim pro-
gramina gore daha ge¢ giincellenmesinden kaynakliyor olabilir. Ciinkii
giincel lisans ders igerikleri incelendiginde "Ekonomi ve Girisimcilik" der-
sinin oldugu ve genel kiiltiir dersleri arasinda se¢meli ders olarak yerini
aldig1 goriilmektedir. Adaylarin daha c¢ok proje ddevi vererek, drama
yaptirarak, takim ¢calismasina yer vererek bu beceriyi gelistirmek istedikleri
dikkat cekmektedir. Bu sonug adaylarin girisimcilik becerisinin gosterge-
lerini tam olarak tespit edemediklerinin de gostergesi olarak goriilebilir.
Fen bilimleri 6gretmen adaylar1 bu beceriyi kazandirmaya baslamadan
once ilk olarak 6grencilerinin okul ortami kapsaminda ders oncesi veya
sonrasi bu beceriyi ne kadar kazanmis olduklarini tespit edebilmeleri icin
girisimcilik becerisini 6l¢ebilecekleri bir ara¢ kullanmalar: gerekmektedir.
Adaylarin yarisindan fazlasimin bu beceriyi Slgmeye yonelik yeterli
aciklama yapamamuislardir. Fakat girisimcilik becerisini kazandirabilmek
icin sadece 5 O0gretmen aday1 girisimcilik becerisi gostergelerinden ba-
zilarimi kullanarak yénergeli olarak kisaca aciklama yaparken, gostergeleri
dikkate alarak Ol¢gme aracini yetersiz ve kismen yeterli agiklayan aday
sayisinin toplam 22' ye ¢iktigr goriilmektedir. Bu sonugta fen bilimleri
Ogretmen adaylarinin mesleki bilgilerinin ve becerilerinin yetersiz
oldugunun bir gostergesi olarak goriilebilir. Cilinkii Olgme islemi
yaparken dikkate aldig1 girisimcilik becerisi gostergelerini etkinlik
gelistirmek icin kullanamadiklar goriilmektedir. Olgme aracini yetersiz ve
kismen wyeterli aciklayan adaylarin Ol¢gme aracimi tasarlarken is fikri
gelistirme ve pazarlama siirecini ele aldiklar1 goriilmektedir. Bu sonug gi-
risimcilik becerisi tizerine bir takim bilgisi olan adaylarin is fikri gelistirme
stirecinin bu beceri igin ne kadar énemli oldugunun farkinda olduklarinin
gostergesi olarak diisiiniilebilir (Karimi vd., 2014; Olokundun, Ogbari,
Obi ve Ufua, 2019). Bir bireyin sahip oldugu girisimcilik 6zelliklerini ser-
gileyebilmesi icin ortaya koydugu tiriinii etkili bir sekilde pazarlamasida
gerekmektedir (Yoshida, Yagi ve Garrod, 2019). Adaylarin bir ka¢inin bu
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gostergeyi 0l¢me aracinda ele almasi bu gosterge tizerinde 6n bilgiye sa-
hip olduklarmn bir isareti olarak goriilebilir.

Girisimcilik becerisini, gostergeleri de ele aliarak projelerle (Weiming,
Chunyan ve Xiaohua, 2016) derecelendirilmis olgeklerle (rubrik) veya
gozlem formlariyla 6lgmenin miimkiin oldugu sdylenebilir. Inaltekin
(2019) ortaokul Ogrencilerinin girisimcilik becerilerini dl¢gmek igin gi-
risimcilik becerisi gostergelerini kapsayan bir degerlendirme Olcegi
onermis olup elde edilen puanlari ise "girisimcilik becerisini zayif, kismen
yeterli, yeterli ve gelismis diizeyde kullanabilmektedir" seklinde
siiflandirarak degerlendirmistir. Fakat adaylarin verdikleri yanitlar
incelendiginde mesleki bilgilerinin yetersiz oldugunun ortaya ciktig
goriilmektedir. Oysaki 6l¢gme - degerlendirme siireclerine dayali mesleki
bilgiler 6grenciyi tanima ve kalic1 6grenmeler saglamak adina 6nemlidir
(Anderson, 2008). Ornegin projelerle girisimcilik becerisini Slgmeye
calisan adaylarin bu projenin istenilen 6zellikleri ne kadar karsiladigini
ortaya ¢ikarabilmesi icin bir degerlendirme oOlgegine ihtiyaci vardir.
Adaylarin bu durumu go6z ardi etmeleri hem ilgili becerinin dl¢iilmesine
hem de 6l¢me yapmaya yonelik mesleki bilgilerinin yetersiz oldugunu
gostermektedir. Fen bilimleri 6gretmen adaylarmin girisimcilik becerisini
Olctiikten sonra elde ettikleri puanlar1 nasil degerlendireceklerine yonelik
kabul edilebilir bir agiklama yapmamalar1 degerlendirme islemi {izerine
de bilgilerinin olmadiginin bir gostergesi olarak goriilebilir (Pittaway ve
Edwards, 2012; Scott, Penaluna ve Thompson, 2016).

Sonug¢

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin yarisindan fazlasinin girisimcilik
becerisini tanimlayamadiklar1 ve girisimci bireylerin 6zelliklerini bilmedi-
kleri tespit edilmistir. Adaylarin girisimcilik becerisi gostergelerini dik-
kate alarak etkinligi tam olarak acgiklayamadiklar1 ve fen dersi ile
iliskilendiremedikleri ortaya ¢ikarilmistir. Adaylarin girisimcilik becerisi
gostergelerinin hepsini iceren bir 6l¢me araci tasarlayamadiklar1 ve deger-
lendirmeye yonelik herhangi bir fikirleri olmadig goriilmektedir. Ozetle-
mek gerekirse mevcut arastirmadan elde edilen en 6nemli sonug¢ fen
bilimleri Ogretmen adaylarmin girisimcilik becerisi kazandirmaya,
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olgmeye ve degerlendirmeye yonelik mesleki bilgilerinin yetersiz ol-
masidir.

Oneriler

Fen bilimleri 6gretmen adaylarinin girisimcilik becerisini, bu beceriye sa-
hip bireylerin o6zelliklerini, beceriyi Ogrencilerine kazandirabilmeye
yonelik fen bilimleri dersi ile iligkili etkinlik gelistirebilmeyi, bu beceriyi
Olcebilecegi ve Olctitkten sonra degerlendirebilecegi aracglar tasarlaya-
bilmeyi temel alacak, girisimcilik becerisine yonelik mesleki bilgi ve becer-
ileri kazandirabilecek lisans ders igerikleri gelistirilmesi se¢meli dersler
agilmasi onerilebilir. Ozel dgretim yontemleri, dgretim teknolojileri ve
materyal tasarimi veya fen bilimleri 6gretimi laboratuar uygulamalar: gibi
uygulamali dersleri yiiriiten fen egitimcilerine bahsedilen igeriklere
yonelik 6gretim etkinliklerine yer vermeleri ve bu becerileri kazanmaya
yonelik destekleyici bir rol {istlenmeleri onerilebilir. Ozellikle gretmenlik
uygulamasi derslerinin teorik kisimlarinda girisimcilik becerisinin kazan-
dirilmasina yonelik teorik bilgiler verilerek dersin uygulama kisimlarinda
ise adaylarin bu bilgilerini ne kadar kullandiklar1 gozlemlenerek tespit
edilebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

Determination of Prospective Science Teachers
Professional Knowledge on Entrepreneurship Skills

*

Tufan Inaltekin - Berrin Samanci - Arzu Kirman Bilgin
Kafkas University

Family, personal experiences and external environment a student affect
his/her gaining knowledge and experience of entrepreneurship (Yusoff,
and Ibrahim, 2014). However, today, the most important factor on stu-
dents is qualified teachers in terms of entrepreneurship education
(Pounder, 2016). Teachers should be prepared and equipped to develop
their capacity of becoming innovative and entrepreneurial leaders regard-
less of their students' academic and career orientations (Mars, 2016).
Teachers’” developing the necessary understanding, skill and attitude for
entrepreneurship education means that they understand how to create
transformative change for students (Martin, Abd-El-Khalick, Mustari and
Price, 2017). It is understood that there are various studies especially on
the professional knowledge of agricultural teachers in the literature of en-
trepreneurship education (Blimpo and Pugatch, 2019; Cahill, 2017). How-
ever, entrepreneurship education in science is a quite new field. Although
entrepreneurship is accepted in the related literature of science education
as a source of self-employment in a rapidly globalizing world, regional
development and economic dynamism, the need for science teachers who
will be role models in raising individuals with this understanding and
guide effectively in this regard has always been ignored. Moreover, there
is no research and evidence focusing on science teachers' professional
knowledge regarding entrepreneurship in pre-service period. Therefore,
this study reveals prospective science teachers’ understanding with re-
gard to entrepreneurship skills in prevocational period and includes de-
termination of their professional knowledge about entrepreneurship from
prospective teachers' point of view.
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With this study, it is aimed to pass judgment on the professional
knowledge of prospective science teachers by revealing the general situa-
tion of their knowledge within the scope of entrepreneurship skills. There-
fore, the related study was conducted with field scanning method. 141
third grade prospective science teachers studying at two state universities
participated in the study. The data were collected at the end of the spring
semester of the 2017-2018 academic year. Recognition test of entrepreneur-
ship skills (RTES) was applied as data collection tool. This test consists of
5 open-ended questions. The data obtained from the RTES were subjected
to content analysis.

According to the findings of the study, it is seen that pre-service sci-
ence teachers mostly define entrepreneurship skills within the frame of
codes such as "desire to start a new business (36.17%), being venturesome
(16.31%), taking risk (16.31%) and desire to succeed (14.89%)". Pre-service
teachers mostly think that enterprising individuals should have character-
istics such as "they are self-confident (36.17%), they think creatively
(32.62%), they have communication skill (22.69%), they are venturesome
(20.56%), they are determined and resistant to difficulties (19.14%)". Pro-
spective science teachers have not been able to fully explain the activities
which they want to design to develop entrepreneurship skills. It is under-
stood that prospective teachers want to develop entrepreneurship skills of
students through activities such as project paper in out-of-class learning
environments (f=31), drama in in-class learning environments (f=13), team
work (f=13), presentation by students (f=12) and problem solving (f=11).
Again, it is seen that the instruments for measuring entrepreneurship
skills of prospective science teachers are not sufficient or involved in a
completely sufficient category. In addition, it was found that the candi-
dates could not explain in full about how to evaluate their scores after
measuring their entrepreneurship skills.

It is possible to define entrepreneurial skill in general as "activities for
creating socio-economic wealth (Afolabi et al., 2017; Cieslik, 2017; Ribeiro-
Soriano and Mas-Verdu, 2015). Therefore, it can be said that the stated
codes of deriving a profit and desire to establish a new business are ex-
pressions aimed at defining the entrepreneurship skills. Having skills of
communication out of life skills, creative thinking, teamwork, decision
making, becoming innovative, risk taking and competing is among the
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most important characteristics of individuals with entrepreneurship skills.
When the obtained findings are examined, it is seen that some of the pro-
spective science teachers stated their communication and creative think-
ing skills. These results can be seen as an indication that the candidates
have not received any training to recognize many of these skills or that
they have received inadequate vocational training. It was also observed
that the candidates wanted to develop entrepreneurship by giving more
project papers, having drama performed and allowing for teamwork. This result
can also be seen as evidence that candidates cannot fully determine the
indicators of entrepreneurship skills. In addition, it was found out that the
professional knowledge of the candidates was insufficient for measuring
and evaluating entrepreneurship skills. However, professional
knowledge based on measurement and evaluation processes are im-
portant for recognizing students and providing permanent learning (An-
derson, 2008). It was determined that more than half of the prospective
science teachers could not define entrepreneurship skills and did not
know the characteristics of enterprising individuals. Moreover, it was
found out that the candidates could not fully explain the activity by taking
the indicators of entrepreneurship skills into account and associate it to
the science course. In addition, it is seen that the candidates cannot design
a measurement tool that includes all the indicators of entrepreneurship
skills and they do not have any ideas for evaluation. To sum up, the most
important result obtained from the present research is that professional
knowledge of prospective science teachers for getting, measuring and
evaluating entrepreneurship skills is insufficient.
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