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Selim Demirci

Sahabenin Rol Model Olmasinda ideolojik Ve Parc¢aci

Okuma: Ebt Zer el-Gifari Ornegi

Oz

Dini-siyasi-sosyal tartismalarda hakliligi gésteren unsurlardan biri de s6z konusu me-
selenin sahabe kaynak gosterilerek ele alinmasidir. Sahabe ile ilgili sadece ilk nesillerde
karsimiza ¢ikmayan bu durumu giiniimiizde de gormek miimkiindiir. Erken dénemden iti-
baren farkli vesilelerle kendisinden bahsedilen Eb{ Zer el-Gifari (r.a.) de bu konuda dikkat
cekici orneklerden birisidir. Onun zenginlerin zekatiyla ilgili goriisii, kenz dyetine getirmis
oldugu yorum, Muaviye ile yasadig1 tartisma, halife Osman (r.a.) tarafindan Medine’ye ¢cag-
rilmasi, Rebeze’ye siirgline gonderilmesi ve nihayet burada vefati gibi konular vesilesiy-
le kaynaklarda ondan ¢oke¢a s6z edilmistir. Eb{i Zer'in bu meseleler karsisinda takinmig
oldugu tavrin, son yiizyildaki ideolojik ve toplumsal olaylarla nasil irtibatlandirildigini
gormek agsindan hakkinda yazilan kitap ve makalelerin basliklarina bile bakmak yeterli-
dir. Ebli Zer’den bahsedilirken emek, mal, sermaye, 6zel miilkiyet gibi konulara girilmesi,
Islam sosyalizmi ve Marksizm gibi kavramlarin giindeme gelmesi, kapitalizm karsit1 bir
kimse olarak sunulmasi, “devrimci’liginden sz edilmesi son derece dikkat ¢ekicidir. Bu
makalenin konusu, onun hakkinda kaynaklarda yer alan bilgilerin, bu konuda kanaat be-
lirtmek i¢in yeterli olup olmadigini tartismaktir. Bu da yakin dénemde yazilmis popiiler
eserlerdeki anlatimlarin bazilarinin mukayeseli tahlili ile yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Islam Tarihi, Ebil Zer, Sahdbe, Sosyalizm, Rol Model.

Ideological And Partial Analysis of the Companions as Role Models
The Case of Abu Dhar al-Ghifari

Abstract

The exceptional charisma of the companions (the sahabah) is not only a case of the past
generations but also a case of the modern society. In this sense, Abu Dhar Al Ghifari, whose
name was mentioned on various occasions, may be considered as one of the remarkable
examples. In the sources, his name was mentioned through his view on the zakat of the
rich, his interpretation of the ayat al-Kanz, his dispute with Muawiyah, his summon to Me-
dina by the Khalifa Uthman, his exile in Rebeze where eventually he passed away. It is qu-
ite significant to mention subjects like labour, private property, capital, Islamic socialism
and Marxism while mentioning him and also to present him as an opponent of capitalism
and as a revolutionist. To be able to grasp how his view of these particular subjects are
associated with the social and ideological events of the last century, it would be sufficient
to take a look at the titles of the books and articles written about him. The subject of this
article is to discuss the information available in the sources whether they are enough to
assert opinion in this issue. This too will be done by comparing some popular sources
written in the recent years.

Keywords: Hadith, Islamic History, Abu Dhar, The Companions, Socialism, Role Models.
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Sahabenin Rol Model Olmasinda Ideolojik Ve Parcact Okuma Eba Zer el-Gifari Ornegi

Giris
“(Ebl Zer) Bizzat peygamberin mucize beyanlari istikametinde ha-
reket eden bir insan olmanin sagladig1 kutsal seckinlikle miilk gerceginin

saptirilmasi karsisinda isyan tavri koyan ilk Muhammedi devrimcidir. O,
bu haliyle Hz. Ali’den bile 6nde gelir.”!

Yukaridaki cltimleler Eb{ Zer el-Gifart’yi (6. 32/653) tanitma ¢aba-
sinin bir sonucu olarak sdylenmistir. Konumuna farkli bir mahiyet kazan-
dirdig1 diisiiniilerek o; “mucize beyanlar istikametinde hareket”, “kutsal
seckinlik” ve “Muhammedi devrimci” gibi oldukg¢a dikkat ¢ekici vasiflarin
kendisine yiiklendigi bir sahis olarak sunulmustur. Buna gore karsimizda
adimlarini mucize beyanlara yaslayan, seckinlik sahibi bir “devrimci” bu-
lunmaktadir.

Bu tanimlamalarin Eb{i Zer’i tavsifte isabetli olup olmadig1 6nem-
li bir meseledir. Ancak, onun bu sekilde tavsif edilebilmesinin imkani ve
nicin boyle tavsif edildigi sorular1 daha da dnemlidir. Zira tarihi bir sah-
siyet olarak hakkinda smirl bilgiye sahip oldugumuz Eba Zer, tasavvufi
cevrelerde ziihduyle, hadis kaynaklarinda ve sahabe biyografilerinde belli
basl rivayetleri ve ravi kimligiyle, fakih sahabf tasniflerinde ibn Mes’tid’a
benzerligiyle, Sii kaynaklarda Hz. Osman ve Muaviye'nin “haksizliklarina”
karstilk direnisi ger¢eklestiren kahraman ve ayni zamanda siirgiinde 6len
mazlum Kkisiligiyle ve modern dénemde servet biriktirmeye karsi direnen
“sosyal/ist oncii” vasfiyla kendisinden ¢ok¢a soz ettirmektedir.

Zahid/ravi/fakih/mazlum/aktivist-miicidele adami Ebl Zer’in
hangi sifatini 6ne ¢ikararak kendisinden bahsedecegimiz ilgi alanimiza
gore degisecektir. Erken donemden itibaren onu tanitan ¢alismalar1 da
bu durumun disinda tutmak miimkiin degildir. Mesela biyografik kaynak-
larda onun; ismi, nesebi, miisliiman olusu, katildig1 savaslar, Hz. Peygam-
ber’e yakinlig1 ve Hz. Peygamber’in onun hakkindaki oviicii ifadeleri gibi
temel bilgilere yer verilmis, hakkinda 6ne ¢ikarilan polemik konularinin
neredeyse hicbirine deginilmemistir. Deginilen kisimda da taraflar1 ma-
zur gosterecek hususlar én plana ¢ikarilmistir. Taber? (6. 310/923) ve ib-
ni’'l-Esir (6. 630/1233) gibi meshur tarihciler de ona dair bazi rivayetlere
yer vermemeyi tercih etmislerdir.? Yine bu kaynaklarin dne ¢ikardigi ima-

1 Yasar Nuri Oztiirk, Emevi Dinciligine Karst Miicadelenin Onciisti Ebu Zer (istanbul: Yeni
Boyut, 2016), 105.
2 Tarihi olaylar ve sahsiyetlerin ele alinmasinda ideolojik okumanin yéntemine ve se-
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ja gore Eb( Zer diinyaya meyletmeyen ve ziihdii ideallestiren bir kimse,
Muaviye ve Hz. Osman da idari maslahatlari 6ne ¢ikaran ve dolayisiyla bu
acidan bakinca yaptiklarinda mazur goriilen kimselerdir. Yakin ddnemde
yazilmis biyografilerde?® ise daha ziyade bir ayete getirmis oldugu yorum
merkeze alinarak, onun iizerinden aktivist-kontra bir kimlik insasi tercih
edilmistir.

Bu yaklasimlarin her birinde, kitaplarin telif amaci ve tarzi kadar
miielliflerinin sosyo-kiiltiirel tercihleri de belirleyici olmustur. Ozellikle
son donemde Eb{ Zer mevcudu savunmada veya muhalefette, kisilerin
kendi sahsi tercihlerini veya ideolojik yaklasimlarini gegmisten referans-
la kuvvetlendirmede polemik unsuru olarak yogun bir sekilde 6ne cika-
rilmisti. Hamid Inayet’in dini metinlerin okuma tarzina dair, modern ak-
tivist hareketler icin yapmis oldugu “Kutsal metinlerin eylemci bir siyasal
ideolojinin isterlerine uygun bir bicimde bilimsel bir anlayisla” yorum-
lanmas1* seklinde dikkat ¢ektigi durum, sadece metinlerin anlasilmasiyla
siirli kalmamaktadir. Metinlerin yani sira Islam tarihinde énemi malum
olan sahabe de siyasal bir ideolojinin, mezhebi bir bakisin ya da kisisel
bir muhayyilenin isterlerine/beklentilerine uygun bir bicimde ele alina-
bilmektedir. S6z konusu olan, erken donemden itibaren Stinni-Sii farklh-
lasmasinda sembol isimlerden biriyse, mesele daha da 6énemli hale ge-
lebilmektedir. Clinkii burada da okumanin merkezine mezhebi endiseler
yerlesmekte, s6z konusu olan sahabi bir mezhebin erken donem miidafii
gibi sunulabilmektedir. Bu noktadan hareketle, Siiligin asr-1 saddette var

bebine dair su degerlendirme konumuz agisindan son derece énemlidir: “Temiz bir
gecmis adina, tarihi ideolojik bir sekilde yeniden insa etmek amaciyla harekete ge-
cen tarihgi, 0n kabullerini sahip oldugu deger yargilarini, mensubu bulundugu grup,
ekol veya dinin dogrularini bilingli bir sekilde tarihe dayatmakta, tarihi ideolojisine
hizmet edecek sekilde kurgulamakta, tarihi verileri sahip oldugu diistince kaliplarina
uygun hale getirmeye gayret etmektedir” Bk. irfan Aycan-M. Mahfuz Séylemez, Ideo-
lojik Tarih Okumalart (Ankara: Ankara Okulu, 2002), 10. Bu manada meghur tarihgi
Taber?’nin ve Ibnii’l-Esir’in, Ebd Zer ile ilgili aktarimlarina dair dikkat cekici degerlen-
dirmeler icin bk. Aycan-Soéylemez, Ideolojik Tarih Okumalari, 11; irfan Aycan, Saltana-
ta Giden Yolda Muaviye b. Ebi Siifyan (Ankara: Ankara Okulu, 2001), 76-77; Mehmet
Azimli, Dért Halifeyi Farkli Okumak-3 Hz. Osman (Ankara: Ankara Okulu, 2016), 110-
117.

3 Yakin donemde yazilmis Ebi Zer biyografileri tizerine bir tahlil ve tenkit i¢in bk. Meh-
met Gormez, “Ebl Zerr el-Gifari Biyografileri Uzerine”, Islamiyat 5/2 (2002): 177-
182.

4 Hamid inayet, Cagdas Islami Siyasi Diistince, trc. Yusuf Ziya (istanbul: Yonelis Yayinla-
r1, 1995), 284.
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oldugu sodylenmis ve Eb(i Zer'in o dénemden itibaren Hz. Ali'nin tarafta-
r1/Sias1 oldugu belirtilmistir.® islAm tarihinin ilk Siileri veya mezhebin
ilk tabaka mensuplar1 arasinda Ammar b. Yasir ve Mikdad b. Esved gibi
isimlerle beraber Ebt Zer el-Gifari de zikredilmistir.® Onun ismine sade-
ce mezhebin 6ncl isimleri arasinda degil “Sii fakihleri” tasnifinde de yer
verilmistir.” Fakih bir $ii 6ncii olarak da kalmayan Eb{i Zer ayni1 zamanda,
Sam’in bir bélgesinde (Cebel-i Amil) mezhebin temelini atan® ve ilk defa
hadis tasnif eden kimse? olarak sunulmustur.

Hadiselere daha farkli ve iist bir perdeden bakma iddiasi da mese-
leyi halletmemekte hatta bazen subjektif degerlendirmelere yol acabil-
mektedir. S6z gelimi; tarih, erken donemden itibaren bir sinif miicadelesi
olarak!® Marksist bir okuma ile ele alindiginda, Ebii Zer bu defa bir mez-
hep miidafii olmaktan daha farkli bir misyon yiiklenmektedir. Ali Serfati
(6. 1977) bu konuda meshur bir 6érnek olarak akla gelen ilk isimdir. Zira
onun icin yapilan, “Kendi muhayyilesinde imal ettigi Ebl Zer’i de, Mark-
sizm-Islam karisimi bir terminolojiyle yorumlamistir”** seklindeki deger-
lendirme istisna sayilamaz. Seriatl’nin Habil-Kabil kissasini bile bu gozle
okudugu ve mecazl bir cerceveye oturtarak iki kardes arasindaki sorunu
“Uretim altyapilarina ve ekonomik sistemlerine”*? dayandirdigi dikka-
te alindiginda, EbGi Zer’i tanitirken meseleyi nasil bir zeminde ele aldig
daha anlasilir hale gelecektir. Ciinkii o, bu meseleyi de sinif miicadelesinin
bir yansimasi olarak gérmektedir. Halbuki Serfati terctime ettigi Eb{i Zer
biyografisinin girisinde, onun hakkinda aktarilan malumata dair karsi-

5 es-Seyyid Muhsin el-Emin, A‘ydnii’s-Si‘a (Beyrut: Dart’t-tearif, 1403/1983), 1: 87.
Ebii Zer’in Siilikle irtibatia dair ayrica bk. Muhammed Cevad Alirl-Fakih, Ebii Zer el-
Gifarf (Beyrut: Darii’t-teariif, t.y.), 54-61; Mustafa Oz, “Sia”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39: 111.

Muhsin el-Emin, A yanii’s-Si‘a, 1: 23. Ayrica bk. Oz, “Sia”, 39: 111.

Mubhsin el-Emin, A ydnii’s-Si‘a, 1: 139.

Muhsin el-Emin, Aydnii’s-Si‘a, 1: 199. Ayrica bk. Muhammed Cevad, Ebil Zer el-Gifari, 75.

Mubhsin el-Emin, Aydnii’s-Si‘a, 1: 139; Accic Muhammed el-Hatib, Stinnetin Tesbiti, trc.

Mehmet Aydemir (istanbul: Akademi, 2005), 342.

10 Garaudy, Marksizm'in imkanlarini farkl eserlerinde ele almaktadir. Genel bir 6rnek
icin bk. Roger Garaudy, Isldm Ve Insanligin Gelecegi, trc. Cemal Aydin (istanbul: Pinar
Yayinlari, 2000), 135.

11 Mehmed Durmus, “Ali Seriati: “Miisliiman Utopyac1” Ya da 20. Asrin “Allah’a Tapan
Sosyalist Ebu Zer”i”, Islamiydt 20/1 (2007): 129.

12 Inayet, Cagdas Islami Siyasi Diistince, 287.
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mizda duran zorluklar su sekilde dile getirmektedir:

“Islam tarihinde Eb( Zer'in hayati karanhkta kalmistir... Tarih...
hayatiyla ilgili ayrintilar1 irdelemekten ¢ok, onu yiiceltmeye calis-
mistir. Bu ylizden Eb{ Zer’in hayatiyla ilgili olaylar hakkinda bugiin
elimizde bulunan rivayetler arasinda, her birinin dogrulugunu ve
yanlishgini belirlemek tarihgiler icin zor, bazen de imkansiz gorii-
nen pek cok farkliliklar bulunmaktadir.”*?

Ebl Zer ile ilgili tarihi bilgiler arasinda tercih yapmanin tarihgiler
icin bile ne denli zor bir is olduguna ve onun “yiiceltilen” bir tarafinin bu-
lunduguna dikkat cekmesine ragmen Serfati, bu ifadeleri zikrettigi ese-
rinin ilerleyen sayfalarinda Ebli Zer'den “Devrimci ve miicahit ¢cehreler
arasinda 6zel bir yere sahip”,* “Miicadelesinin temel ¢izgisini sinifsal ayri-
calikla adalet icin miicadele olarak belirledi”*® gibi ciimlelerle bahsetmek-
tedir. Hatta o, Muaviye’nin valiligi doneminde devam eden fetih hareket-
lerini degerlendirirken sasirtici bir iislupla meseleyi farkli bir mecrada
ele almaktadir. Seriati’'ye gore, Muaviye onu Kibris cihadina géndermis-
tir. Clinkii, “Eger fetih gerceklesirse Muaviye’nin gururu ve Islam’in izzeti
olacak, eger Ebli Zer éldiirtiliirse, elini onun kanina bulamadan zararindan
kurtulmusg olacaktir”*® Halbuki Belaziri'nin (6. 279/892-93) Fiitiihu’l-biil-
dan'indaki anlatimindan yola ¢ikarak; Muaviye'nin yaninda Ebl Eyytib
el-Ensari, Ebii’d-Derda, Ubade b. Samit, Vasile b. Eska’, Abdullah b. Bisr,
Mikdad gibi'” toplumunun 6nde gelen isimlerini gétiirdiigii ve onlarla or-
dusunu madden ve manen gligclendirmeyi hedefledigi de diistintilebilir.

Bu tarz bir okuma sadece Ali Seriati’de karsimiza ¢ikmaz. Eb{li Zer’e
dair yazilan eserlerin muhtevasini incelemeden isimlerine gz atmak bile

13 Ali Seriati, Ebuzer, trc. Abdullah Yegin (Ankara: Fecr Yayinlari, 2017), 11.
14 Seriati, Ebuzer, 178.
15 Seriati, Ebuzer, 179.

16 Seriati, Ebuzer, 122, 184. Bu ifadeler Seriati’nin kitabinin kaynagi olan Abdiilhamid
Clide es-Sahhar’in biyografi romaninda séyle kurgulanmaktadir: “Muaviye ise bu ko-
nuda Kesin bir karar veremiyordu. Eb{i Zer’e siddet uygulasa kaynayan atesi daha da
azdirmaktan, onu Hz. Osman’a sikayet etse idaresi altindaki birine hakim olmadigini
itiraf etmis olmaktan endiseleniyordu. Sonunda en iyi yolun onu gazvelerden birine
gondererek Sam’dan uzaklastirmak olduguna karar verdi.” Abdiilhamid Ctide es-Sah-
har, Yalniz Sahabi Ebil Zer, trc. Hilal Livaoglu-Emine Ozkanl (istanbul: inkilab Yayin-
lari, 2016), 95.

17 el-Belazuri, Fiitihu’l-bulddn, trc. Mustafa Fayda (Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 2002),
220.
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mesele hakkinda fikir verecektir. Mesela Yasar Nuri Oztiirk’iin yazmis
oldugu biyografi ve degerlendirme kitabinin ismi Emevf Dinciligine Kar-
s1 Miicadelenin Onciisti Ebii Zer seklindedir. Eserin miiellifi en basindan,
dini referans ve gruplar agisindan iki taraf belirlemistir: Emevi dinciligi
ve onlara karsi olanlar. Bu ayrimda Ebl Zer, Hz. Osman ve Muaviye gibi
isimlerin basini ¢ektigi “burjuva” veya “aristokrat”'® kesime karsi miica-
dele eden yegane kahraman olarak konumlandirilmaktadir. Bu kavramlar
ve yakin anlamli bazi ifadeler eserde Emevi idarecileri i¢in yogun bir se-
kilde kullanilmaktadir. Dikkat ¢ekici olan, bu miicadelede “sessiz” kesim
icin miistakil bir alanin net olarak belirlenmemesidir. Zira Hz. Ali, Hasan,
Hiiseyin, Abdullah b. Omer, Ebi Said el-Hudri, Eb{i Musa el-Esari, Enes b.
Malik, Cabir b. Abdullah, Eb{i Hureyre gibi bazi sahabilerin -en azindan
elimizdeki anlatimlar agisindan- dogrudan Eb{ Zer gibi bir tavir icinde
olmadiklar goriilmektedir. Su durumda bu isimleri Emevi dinciligi tara-
finda m1 yoksa onlara karsi olan taraf olarak mi degerlendirecegiz? Ya da
Ebl Zer gibi davranmamalarini mevcut idarecilerinden korkmalari ile
izah ederek Eb{i Zer’i daha da cesur mu yapacagiz? Veya biiyiik bir cogun-
lugun stikiit etmesinin olanlari onaylamak anlamina geldigini sdyleyip er-
ken donemden itibaren dini anlayisin Emeviler golgesinde gelistigini mi
soyleyecegiz? Ayni donemi sinif ayrimi lizerinden okumaya calistigimizda
da bu sorulari sorabiliriz. Ancak her haliikdrda sorulara sebep olan, ele
aldigimiz “sorun”dan ¢ok yaptigimiz karsit ayrimlar olmaktadir. Benzer
durum Zirikli'nin (6. 1976) onu tanitirken “ilk sosyalist/istiraki”** seklin-
de kullandig1 ifade i¢in de s6z konusudur. Zira bu ifadenin a¢ilimi yapildi-
ginda sahabenin kalan kisminin -ki o0 dénem i¢in kahir ekseriyeti olustur-
maktadir- emek, infak, sosyal paylasim gibi konular1 hi¢ 6nemsemedigi,
zimnen sdylenmis olmakta ve Islam tarihinde politik manada “sosyal”
meseleler, erken donemden itibaren ¢ok az kimse tarafindan 6nemsenen
bir sey olarak sunulmaktadir.

Eb( Zer konusunda degerlendirme bicimleri bunlardan ibaret de-
gildir. Taberi ve ibnii’l-Esir’de gérdiigiimiiz ihtiyat1 ya da baska bir ifadeyle
“muhafazakar” tavri devam ettiren yaklasimlar son dénemde de varligini

18 Birka¢ ornek icin bk. “Emevi despotizm ve kapitalizmi”, “Kapitalist-emperyalist
Emevi saltanatinin kurucusu”, “kapitalizmin abdestli marabas1”, “Muaviye ve stireka-
sinin temsil ettigi kapitalist-emperyalist sistem”. Oztiirk, Ebu Zer, 158-159.

19 Ebi Gays Hayriiddin ez-Zirikli, el-Alaém Kamiisti terdcim li esheri’r-ricdl ve’n-nisd (Bey-
rut: Daru’l-ilm li'l-melayin, 2002), 2: 140.
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stirdiirmektedir. Ornegin; Ahmet Cevdet Pasa’nin tavri boyle anlagilabilir.
0, Hz. Osman dénemindeki hadiselere devlet adami ve idari maslahat aci1-
sindan bakarak Eb{i Zer’'in tavrini “tarik-i zithd ve verai ihtiyar edenler”,
“fevkalade siddetli zihd ve vera” “ihtiyar-1 evla ve meslek-i zithd” diyerek
izah etmekte, onun siirgiin edilmis olmasini ise makul gérmektedir.?’ Yani
ona gore, tarihl anlatimlar acisindan Eb{i Zer kendi mesrebine gore bir

tercihte bulunmus, idareciler de hakl olarak yapmasi gerekeni yapmistir.

Ebl Zer ile ilgili ziihd vurgusu erken donemden itibaren ona dair
bircok metinde karsimiza ¢ikmakta?! ve o tasavvuf tarihinin ilk halka-
sinda dnci bir isim olarak kendisinden soz ettirmektedir.?> M. Houtsma
da, onu tanitirken modern tartismalara ve ismi etrafindaki polemiklere
girmeden onun ziihdiine su sekilde vurgu yapmaktadir: “Ziihd ve takvasi
ile pek meshurdur... Ziihd ve takvasi sebebi ile sonradan siifiye ve sil'ye
arasinda tam bir miittaki miisliman addedilmis ve hakkinda bir¢cok men-
kibeler anlatilmistir”

Ebll Zer'in ismi etrafindaki Gislup ve yaklasim farklihigini gérmek
acisindan Emevilerin Mahvettigi Sehit Halife Osman isimli eser de 6nem-
lidir. Zira Oztiirk’iin, Emevi Dinciligine Karst Miicadelenin Onciisii Ebu Zer
isimli kitabinda “Emevi Dinciligi"nin banilerinden biri olarak sunulan
halife Hz. Osman’dan, Ahmet Liitfi Kazanci, Emevilerin Mahvettigi Sehit
Halife Hz. Osman diyerek bahsetmekte ve Eb( Zer ile iliskisini de bu cer-
cevede ele almaktadir.?* Yakin donemde yazilmis iki eserden birinde Eb{
Zer-Hz. Osman Kkars1 karsiya getirilirken, digerindeyse her iki sahabi de
doéneminin mazlumlari arasinda zikredilebilmektedir. Serafettin Kalay'in
Eb{ Zer’i tanitirken kullandigi ve onun ziihdiinii 6n plana ¢ikaran asagi-

20 Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd ve Tevdrih-i Hulefa (istanbul, b.y, 1970), 1: 447,
448.

21 Ebi Nuaym el-isfahani’nin (6. 430/1038) zahid ve sifilere dair Hilyetii’l-evliyd’ ve ta-
bakatii’l-asfiyd isimli eserinde kendisine yer verilmesi ve aktarilanlar fikir verecek
mahiyettedir. Eb(i Nuaym ondan zahid, abid, kanit gibi sifatlarla bahsetmektedir. Bk.
Eb(i Nuaym, Ahmed b. Abdullah el-isbahani, Hilyetii'l-evliyd ve tabakatii’l-asfiya (Bey-
rut: Darti’l-kiitlibi’l-ilmiyye, 2010), 1: 210-226.

22 Resat Ongéren, “Tasavvuf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2011), 40: 120.

23 M. TH. Houtsma, “Ebii Zerr”, Milli Egitim Bakanligi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Milli
Egitim Basimevi, 1977), 4: 61.

24 Ahmet Liitfi Kazanci, Emevilerin Mahvettigi Sehit Halife Hz. Osman (istanbul: Ensar
Nesriyat, 2011).
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daki ifadeleri, yaklasim farklhiliklarini gérmek acgisindan dikkat cekici bas-
ka bir misaldir:

“Goniil yapisi ince, duygulari cabuk galeyana gelen, i¢ diinyasinda-
kini cabuk disar1 déken birisiydi. O hayati biitiin sadeligi ile yasa-
yan bir insand1.®... (Eb{ Zer ve Osman) Uzun uzun konustular...
Osman Ebi Zer’i, Ebli Zer de Osman’t anliyordu. Ancak Eb{ Zer’'in
tasidigl ince hassasiyeti, duygular1 biitlin insanlara tasitabilmenin
imkani yoktu. Sonunda bir karara vardilar. Osman, Eb{i Zer icin Re-
beze denilen bir mevkide mescid insa ettirdi. Bu aziz sahabiyi oraya
yerlestirdi.”?®

Ayni vakiay1 Ali Serfati’nin anlatimi ile okudugumuzda ise karsimi-
za soyle bir tablo ¢ikar:

“(Osman:) Eb{ Zer bize ¢ektirdiklerin ne kadar artt1? Git buralar-
dan! Eba Zer: Hi¢ kimse benim kadar seni gormekten nefret etmez.
Nereye gideyim? Sam, Hicaz...? Eb(i Zer’in sundugu higbir yeri Os-
man kabul etmez.: ‘Rebeze’ye git, sicaklik, yalmzlik, sessizlik ve
6lim topragina...”?”

Bu misallerin benzerlerini veya temsil yont biraz daha giiclii olan
daha baskalarini bulmak miimkiindiir. Her haltikarda bu misaller Ebl Zer
hakkinda yapilan degerlendirmelere yonelik “nasil” ve “ni¢gin” sdylenebi-
liyor sorusunun tartisilabilirligi acisindan neticeyi degistirmeyecektir.

Bu makalenin konusu, Eb{i Zer hakkinda yapilan bu degerlendirme-
lerin hakliligini tartismak degildir. EbG Zer’e dair yakin donemde yazilmis
biyografik ¢alismalarin tiimiinii ele almak da degildir. Bir makale sinirlari
icinde bunu yapabilmenin imkani ortadadir ve bu metnin temelden boy-
le bir iddias1 bulunmamaktadir. Burada yapilmaya calisilacak olan iilke-
mizde popiiler olan birkag terciime-telif calisma lizerinden bir meselenin
ele alinmasidir. Problem de elden ele dolasan bazi metinlerde yer alan
ve farkl sekillerde dillendirilen “iddialarin”, “yakistirmalarin” ne kadar
“iddia edilebilir” oldugunu incelemektir. Burada kisisel olarak bir diisiin-
ce ve ideolojiye kendimizi yakin gorerek onu miidafaa etmemizin dogru-

lugu-yanlishig: degil, tarihi bir bilgiyi anlama/yorumlama yéntemi olarak

25 Serafettin Kalay, Peygamber Dostlart Ornek Nesil (Ankara: MGV Yayinlari, 2013), 2:
411.

26 Kalay, Ornek Nesil, 2: 393.
27 Seriati, Ebuzer, 200.
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bunu bir sahabi lizerinden uygulamanin ne denli miimkiin oldugu tarti-
silmaya calisilacaktir. Kisaca Ebii Zer’i kendi ¢agimiza tasirken yaptigimiz
okumanin ¢ogu zaman yerinde olmadig1 ona dair temel bazi kaynaklarda-
ki aktarimlar izerinden ortaya konulacaktir.

1. Ebii Zer'in Biyografisi ile Ilgili Baz1 Meseleler

Tarihi bir sahsiyet olarak Eb{ Zer’in hayati hakkindaki maluma-
timiz onunla ilgili degerlendirmelere ne kadar imkan vermektedir? Bu,
dogrudan ondan nakledilen bilgiler icin de gecerli bir sorudur. Zira Ebl
Zer’in muhataplarina aktardiklarina ve takip eden dénemde ondan ak-
tarilanlara bakildiginda dikkate alinmasi elzem olan bir “baglam” vardir.
0, tarihin bir déneminde, harici unsurlar1 bize ¢ogu zaman yansimayan
bir durumda Hz Peygamber’den bir s6z isitmis veya onun bir fiiline sa-
hitlik etmistir. Bu sozii veya tavri bizzat o, Muaviye'nin valiligi ve Hz. Os-
man’in halifeligi gibi, sartlarin degistigi sonraki bir donemde zikrederek
-bir tavir sergilemek suretiyle- kendi bakis agisina gore glincellemistir. Bu
gtincelleme veya yeni baglamda nakledilen de, hadiseye sahitlik eden biri
tarafindan bagka bir baglamda aktarilarak tedvin malzemesi haline gel-
mistir. Bu bilgi, neticede tarih¢inin veya musannifin stizgecinden gecerek
elimizdeki kaynaklara girmistir. Su durumda, Eb{i Zer’in tavirlari ve nakil-
leri, ona dair aktarilanlar s6z konusu oldugunda 6ncelikle su hususlarin
goz oniinde bulundurulmasi gerekmektedir:

Hz. Peygamber-Ebit Zer baglami: Burada yirmi ii¢ yillik peygam-
berlik donemi miisliimanlarin maddi imkanlar1 agisindan hicret 6ncesi ve
sonrasl, ganimetlerin olmadig ve arttig1 donem gibi hususlar dikkate ali-
narak ayri ayri1 ele alinmalidir.

Ebii Zer-Vakia baglami: Onun ortaya koydugu tavirlara tesir eden
ve bunlari sekillendiren Hz. Peygamber sonrasi siyasi, ekonomik ve kiil-
tiirel sorunlar, 6zellikle Hz. Osman déneminde karsilasilan degisimlerin
temel sebepleri dikkate alinmalhdir.

Vakia-Musannif/Tarihg¢i baglami: Ebi Zer ile ilgili aktarilan soz
konusu bilgileri kayda gecirenlerin icinde bulunduklari duruma gére yap-
tiklar tercihler dikkate alinmalidir. Burada tarih¢inin veya hadis musan-
nifinin mezhebi tercihi, sosyo-kiiltiirel konumu da dikkate alinmalidir.

Tarihi bilgi-Okuyucu baglami: Okuyan 6znenin objektif okuma
ihtimali oldugu gibi subjektif okuma ihtimali de vardir. Subjektif okuma
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yapildiginda, kendi sartlari icinde tabii olan bir durumun okuyucu tara-
findan bambagka bir baglamda degerlendirilebilecegini hatta saptirilabi-
lecegini gosteren birgok misal bulunabilir. Hatta yorumlamanin ve sap-
tirmanin amaca ulasmada yeterli olmadig1 bazi durumlarda Eb{ Zer’in
isminin istismar edilerek kendisiyle ilgili haberler uyduruldugunu?® dik-
kate aldigimizda mesele daha da belirginlesecektir.

Mezkir soru ve sorunlar agisindan bakildiginda akla ilk gelen kay-
naklar, hadis eserlerinden sonra biyografi kaynaklaridir. Onlar arasinda
da et-Tabakatii’l-kiibrd, Mu‘cemii’s-sahdbe, Ma‘rifetii’s-sahdbe, el-Istiab,
Usdii’l-gabe, Siyeru A'ldmi’'n-niibeld, el-Vafi bi’l-vefeydt ve el-Isdbe gibi kay-
naklar alanin en meghurlari olarak 6ne ¢ikanlardir. Bu kaynaklarda Eb{
Zer el-Gifari sahabe tabakasindan bir “ravl” olarak sunulmustur. Onun is-
mine ve nesebine, ismi konusundaki farkli nakillere, ilk miislimanlardan
olusuna, Hz. Peygamber’in onu kendi kabilesine géndermesine, Hz. Pey-
gambere yakin olusuna ve hizmetine, Hendek savasinin akabinde Medi-
ne’ye hicretine, Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer déneminde Sam’da ikametine,
Hz. Osman déneminde Medine’ye cagrilarak Rebeze’de bir siire ikamet
etmesine, ziihdiine, takvasina ve ilmine dair bazi nakillere yer verilmis-
tir.2?

Farkli donemlerde yazilmis bu kaynaklar; Eb Zer’in Muaviye ile
olan iliskisine, Hz. Osman tarafindan Rebeze’ye gonderilisinin ayrintisina
ve sebeplerine, Eb{li Zer’in -var oldugu sdylenen- muhalefetinin mahiyeti-
ne ve sebeplerine, Kenz dyetine getirmis oldugu yoruma, sonraki dénem-
lerde ismi etrafinda yasanan tartismalara, farkli firkalarin onun ismini
merkeze alan yaklasimlarina detayl bir sekilde deginmez. Ornegin ibn
Sa‘d; onun ismini ve nesebini, heniiz islam gelmeden evvel putlardan uzak
durdugunu, miisliiman olusu konusunda muhtelif rivayetleri, 6limt es-
nasindaki detaylari, Ashab-1 Suffe’den olusunu, kendi istegi ile Rebeze’ye

28 Abdullah Aydinh, “EbQ Zer el-Gifar?”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istan-
bul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 268.

29 Sahabe biyografileri arasindan 6rnekler i¢in bk. Begavi, Ebii'l-Kasim Abdullah b. Mu-
hammed, Mu‘cemii’s-sahdbe (Kuveyt: Mektebetii dari'l-beyan, 1421/2000), 1: 527-
533; Ebl Nuaym, Ma ‘rifetii’s-sahdbe (Riyad: Darii’l-vatan, 1419 /1998), 2: 557-577;
ibn Abdilber, Ebi Omer en-Nemerd, el-Isti‘ab ff ma‘rifeti’l-ashab (Urdiin: Darii’'l-a’lam,
1423/2002), 110-112; 800-802; ibniV'l-Esir, Usdii’l-gdbe ft ma’rifeti’s-sahdbe (Beyrut:
Darii ibn Hazm, 1433/2012), 196-197, 1316-1317; {bn Hacer, Ahmed b. Ali el-As-
kalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe (Beyrut: el-Mektebetii'l-asriyye, 1433/2012),
1666-1668.
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gittigini ve 6limii esnasindaki detaylar: zikreder.?** Muahhar kaynaklar-
dan Zehebi'nin Siyer’i icin de benzer seyleri soylemek miimkiindiir.3!

Sahabe konusunda otorite kabul edilen ve kendilerine basvurulan
miielliflerin Eb{i Zer konusunda tartismali rivayetlere ve konulara tefer-
ruath bir sekilde girmemeleri, birbirinden farkli muhtemel su soru ve so-
runlar1 da beraberinde getirmistir:

- Eb{i Zer; Muaviye-$ia, Emevi-Hasimi farkliiginda bir sekilde atif
yapilan isim olduguna gore bu kaynaklar meselenin bu yoniine ni¢in hig
deginmemislerdir? En azindan bazi iddialar1 nakzetmek icin girilemez
miydi?

- Baz1 miielliflerin sadece varligindan bahsedip kitabinda yer ver-
medigi, bazilarinin ise bir kismini aktardigl ancak her haliikdrda bunlar
disinda bilgilerin de bulundugunu soyledigi, bazilarinin ise ¢ok seyler
naklediliyor dedigi bu “rivayetler”; bilindigi halde kendilerine nakillerde
yer verilmemesi aktarimlara itimat edilmedigini mi yoksa kitaplarin po-
lemikten uzak tutulmaya calisildigini m1 géstermektedir?

- Bunlari bildigi halde eserine almamasi, miiellifin isin basinda bil-
giler arasinda kendi bakisina gore “se¢gme” ya da “ayiklama” yaptigini mi
gosterir? Kendilerine ulasan birgok bilgiyi ¢esitli agilardan degerlendiren
biyografi kaynaklarimiz icin bunu iddia etmek ne kadar isabetli olur?

- Bazi konularda ayrintiya girildigi -mesela onun miisliiman olusu
ile ilgili farkl bir¢ok rivayet ayrintilari ile kaydedildigi- halde Hz. Osman
ve Muaviye ile iliskisi ve siirglinti gibi bazi konulara detayli deginilme-
mesi klasik korumaci refleksin bir sonucu mudur? Bu iddia edilebilir mi?

- Sahabe biyografileri konusunda otorite olan kaynaklarda, sonra-
dan ihtilaf ve tartismalarin artarak devam ettigi meselelerde onun tavrina
dair aktarilanlarda ayrintiya yer verilseydi tarih kaynaklarinda ve pole-
miklerde karsimiza ¢ikan Ebl Zer degisir miydi? Bunun bir devami ola-
rak her tiirlii ideolojik yaklasim i¢cin mesnet teskil edebilecek biri olmaya
devam eder miydi?

Bu sorular1 detaylandirmak agisindan tarih kaynaklarindaki bazi

30 Ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1433/2012), 4: 165-
179.
31 Zehebi, Siyeru Aldmi’n-niibeld (Beyrut: Miessesetii'r-risile, 1402/1982), 2: 46-78.
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aktarimlara goz atilmasi yerinde olacaktir. Zira meshur tarihgi Taberd (0.
310/923), Ebl Zer'in siirgiin edilmesi hakkinda kendisine bir¢ok bilgi
ulastigini ancak bunlarin ¢ogunu zikretmeyi uygun gérmedigini soyler.*
ibnii'l-Esir de benzer sekilde, bu konuda kendisine ulasan bircok bilgi
bulundugunu ve bunlarin da Muaviye’'nin ona hakaretleri, 6liimle teh-
didi ve Medine’ye gondermesi gibi konularla ilgili oldugunu soéyler. O da
Taberf gibi bunlarin naklinin uygun olmadigini belirtir.3* ibnii’l-Esir Us-
dii'l-gabe’de “Miisliman olusu hakkinda meshur uzun bir hadis rivayet
edilir. Ancak (metni) uzatma endisesi ile ona yer vermedik”** diyecektir.

Ibnii’l-Esir, Ebii Zer ile ilgili bircok detay1 eserinin disinda birakti-
g1 gibi 6liimiind anlattig1 boliimi su ctimlelerle bitirir: “Ebu Zer’in Rebe-
ze'ye stiriilmesi, 6liimi, Abdullah b. Mes'id’'un onun namazini kildirmasi,
6limi esnasinda yaninda bulunan kimseler ve Rebeze’deki makami/kab-
ri hakkinda bircok rivayet/s6z vardir. Ancak onlara yer vererek bolimii
uzatmiyoruz.”*

Bunlara kisaca yine eserin baska yerinde isaret eder.3®* Onun ama-
cinin da metni uzatmamak oldugu anlasilmaktadir. Ancak miielliflerimiz
yukaridaki aktarimlardan da anlasildig: gibi bize, kendilerine ulasan bil-
gileri timiiyle aktarmamistir.3” EbQ Zer ile ilgili 6zellikle giintimtzdeki

32 Taberi, Muhammed b. Cerir, Tarthu'r-rustil ve’l-miiliik (Beyrut: Darii’'t-tiiras, 1387), 4:
283.

33 Ibnii'l-Esir, Ebu’l-Hasen Ali b. Abdiilkerim, el-Kamil fi’t-tarih (Beyrut: Darii'l-kitabi’l-a-
rabi, 1417/1997), 2: 483.

34 ibnit'l-Esiy, Usdii’l-gdbe, 1317.
35 Ibnit'l-Esiy, Usdii’l-gdbe, 1317
36 Ibnir'l-Esiy, Usdii’l-gdbe, 196-197.

37 Ebu Zer ile ilgili nakledilenlerin, Mustafa Fayda'nin eser hakkinda yapmis oldugu su
degerlendirmedeki istisnaya dahil oldugu séylenebilir: “Miiellif, hayatlarina dair bil-
gi verdigi kisiler hakkinda ulasabildigi haberleri yazmakla yetinmekte, bunlarla ilgili
herhangi bir degerlendirme yapmamaktadir... Tdrihu’l-timem’de -¢ok istisnal durum-
lar hari¢- kendi goriis ve diisiincelerine hemen hemen hi¢ yer vermemistir. Ancak
naklettigi haberlerin isnad zincirine dikkat etmis ve bu yoniiyle temayiiz etmistir”
Bk. Mustafa Fayda, “Tarihu’l-iimem ve’l-mildk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40: 92. Ayrica Saban Oz de ilk dénem Islam
tarihcilerinin kendisine ulasan haberler konusundaki tavirlarini séyle degerlendirir:
“... Metne miidahale etmekten de ciddi bir sekilde kaginmislardir... Objektiflige inan-
c1, diisiinceyi beyan etmemek, hislerini nakillerine yansitmamak gibi bir ideal ola-
rak degil, daha gercekei ve uygulanabilir olani; kendilerine ulasan, her tiirlii haberin
icerigine dokunmaksizin nakletmek, bir sonraki nesle aktarmak olarak algilamiglar
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biyografilerde yer alan kurgularin, keskin ifadelerin ve yakistirmalarin
tekrar gozden gecirilmesi acisindan bu durumun 6nemi ortadadir.

Buna mukabil giinlimiizde yapilan bazi calismalarda bir yontem
tercihi olarak klasik tarih kaynaklarimiza itimad 6ne ¢gikmaktadir. Mesela
muasir ilim adami1 Ramazan el-Biiti (6. 2013), Hz. Osman donemi ihtilaf-
I1 olaylari icin bir tercihte bulunarak Taberd, ibn Kesir ve ibnii’l-Esir gibi
alimlerin naklettikleri ile yetinmek gerektigini diisiinmektedir.3® el-Bati
yaklasim olarak onlarin nakillerini orta yol olarak degerlendirmekte ve
kendilerine ulasan bilginin tamamini nakletmeyen bu tarihgilerin anlat-
tiklarin1 donemle ilgili kanaat olusmasi ve yanlis bir zanna sebep olma-
masi i¢in yeterli gormektedir. Ebii Zer’in biyografisi ile ilgili sorunlarin ta-
rihi metinlerle sinirh kaldigini ve giiniimiizde bu problemin halloldugunu
soylemek ¢ok zordur. Fransiz sarkiyat¢1 Maxime Rodinson (6. 2004), Eb{
Zer’in biyografisi konusunda kendisine yansiyan sekliyle bu durumu “tari-
hi olani, efsane olandan kesin sekilde ayiramiyoruz.”*® diyerek dzetlemistir.

Gormez, Ebi Zer ile ilgili giiniimiizde yazilmis baz1 biyografileri de-
gerlendirdigi calismasina “iyi yazilmis bir hayat, iyi kullanilmis bir hayat
kadar enderdir” soziini aktararak baslar ve meseleyi su sekilde hiilasa
eder: “Islam tarihinin en temel kaynaklari, Eb( Zer el-Gifari’nin hayatin
bir biitiin olarak dogru bir sekilde aktarmay1 uygun gérmemislerdir. Mo-
dern zamanlarda yazilanlar ise, biri disinda, tarihi rivayetlerin celiskileri-
ni gérmezlikten gelerek, Eb(l Zer’i daha ¢ok Islam sosyalizmine dair soy-
lemlere alet etmislerdir. Eb{i Zer konusunda ciddi arastirmalara duyulan
ihtiya¢c devam etmektedir.”*

Burada deginilen hususlardan hareketle, Eb(i Zer biyografilerinin
erken donemden itibaren temelde “se¢cmeci” ve “ayiklamaci” bir yakla-
simla olustugunu, onu tanitan giinlimiiz ¢alismalarinin ise tekrar bir sec-
me yaptigini soyleyebiliriz. “Hangi Eb( Zer” sorusu da bu se¢mecilikten
kaynaklanmaktadir.

ve uygulamiglardir” Bk. Saban Oz, Isldm Tarihi Metodolojisi (Istanbul: iz Yayincilik,
2010), 34-35.

38 Bti, Said Ramazan, Fikhu’s-Sire, trc. Atik Aydin (istanbul: Bilge Adam Yayinlari,
2006), 474.

39 Maxime Rodinson, [sldmiyet ve Kapitalizm, trc. Orhan Suda (Istanbul: Giin Yayinlars,
1969), 56. Ayrica bk. Gérmez, “Ebii Zerr el-Gifari Biyografileri Uzerine”, 179.
40 Goérmez, “Ebi Zerr el-Gifard Biyografileri Uzerine”, 182.
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2. Basina Gelecek Hadiselerin Haber Verilmesi

Eb Zer ile ilgili anlatimlarda dikkat ¢ekici unsurlar arasinda, gele-
cekte onun yasayacagi bazi sikintilarin tafsilath bir sekilde Hz. Peygamber
tarafindan haber verilmesi yer almaktadir. Bu tiir rivayetlerin bazilari te-
vil edilmekte bazilar1 da tutarl bir usul takip edilmeden digerlerine tercih
edilerek, onun “hakli” miicadelesinin dayanagi olarak zikredilmektedir.

Tebiik savasi icin yol alinirken Hz. Peygamber tarafindan EbQ Zer
icin s6ylendigi aktarilan,** “Onun yalniz ytridigi/yasadigl, yalmz 6lece-
gi ve yalniz hagredilecegi/si>5 Lags 6355 &ss 6355 (1% "** rivayeti bu konuda
dikkat gekici 6rneklerin basinda gelmektedir. Ciinkii onun bu vasfina atif-
ta bulunan anlatimlar, mezkr rivayeti referans olarak kullanmaktadir.*®
Hatta o bu ifadeden hareketle “yalniz sahabi” sifati ile anilmakta, bu va-
sif onu tanitan metinlere baslik yapilmaktadir. Hadis kaynaklari arasinda
Hakim en-Nisabiri'nin (6. 405/1014) Miistedrek’inde yer alan rivayet,
meshur ve miitedavel erken donem hadis kaynaklarinda yer almamakta-
dir. Tarih kaynaklarindan ibn ishak’in (6. 151/768) es-Sire’si, Vakidi'nin
(6. 207/823) el-Megazi'sinde ve Ibn Sa‘d'in (6. 230/845) et-Tabakat'n-
da yer almaktadir.** Hakim rivayet icin sahih derken, Zehebi senedinde
kopukluk oldugu gerekgesiyle rivayeti zayif kabul etmistir. ibn Hacer’in
de sened itibariyle zayif oldugunu belirttigi rivayetin hasen oldugu da
soylenmistir.*> Elbani ise hadisin zayif oldugu kanaatindedir.*® Hakim'in
sithhat konusunda miitesahil tutumu ve hadis etrafinda yapilan degerlen-
dirmeleri dikkate aldigimizda, rivayetin hem isnad hem de metin agisin-
dan bazi problemlerinin oldugu anlasilmaktadir. Rivayetle ilgili isnad ve
metin merkezli detayli calismalarin verileri, daha sarih degerlendirmele-
re imkan saglayacaktir. Ancak her haliikarda bu rivayetten hareketle “Ebii
Zer’in yalniz kalacagi ve bu yalnizhiginda hakli olacagi bizzat Peygamber

41 ibn Abdilber, el-Isti‘ab, 111; ibnii'l-Esir, Usdii’l-gdbe, 1317; Zehebi, Siyer, 2: 56; ibn
Hacer, el-Isdbe, 1667.

42 Hakim en-Nisabiri, el-Miistedrek ala’s-Sahihayn (Beyrut: Dari’l-kitiibi’l-ilmiyye,
1411/1990), 3: 52.

43 Ornek icin bk. Seriati, Ebuzer, 159, 188; Oztiirk, Ebu Zer, 43.

44 bn Ishak, es-Siretii’n-Nebeviyye (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’lI-ilmiyye, 1424/2004), 2: 602;
Vakudi, el-Megazt (Beyrut: Darii’l-a‘lemi, 1409/1989), 3: 1000; ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-
kiibra, 4: 177.

45 Ibn Hacer, el-Isdbe, 1667.

46 Elbani, Nasiruddin, Silsiletii’l-ehddisi’z-zaife (Riyad: Darii’'l-mearif, 1412/1992), 12: 40.
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tarafindan haber verilmisti” seklinde bir temellendirme “rivayet” tenkidi
acisindan uygun goriinmemektedir. Buna ragmen onun Rebeze’de yalniz
6lusii, zaten Peygamber tarafindan mucizevi bir sekilde haber verilmis
bir vakia olarak ele alinmistir.

Bazi klasik kaynaklarda onun salih bir adam oldugu ve Peygamber-
den sonra musibete ugrayacaginin ve ¢olde vefat edeceginin haber veril-
digi de aktarilmistir.*’ Glinimiizdeki bazi biyografik calismalarda ise ri-
vayet kritigi acisindan herhangi bir tahlil ve tenkit yapilmadan Eb{ Zer’in
stirgiine gonderileceginin haber verildigi belirtilir.*® Esasinda Ebii’'l-Ka-
sim el-Begavi'nin Mu’cemu’s-sahdbe’sin’de,* Ebl Nuaym’'in Hilyetii’l-ev-
liyd@’sinda®>® ve Zehebi'nin Siyer'inde® bu konudaki anlatimlar1 destekle-
yecek bazi ifadelere rastlamak miimkiindiir. Buna goére Hz. Peygamber
ona Medine’den g¢ikarilacagini haber vermis, bunun iizerine Ebl Zer de
Sam’a gidecegini sdylemis, Sam’dan ¢ikarildiginda ise tekrar Medine’ye
gelecegini Eb(i Zer bizzat Hz. Peygamber’e ifade etmistir. Medine'den
ikinci kez ¢ikarildiginda ise Eb{i Zer savasacagini s0ylemistir. Bunun tize-
rine Hz. Peygamber ona, kendisine kavusuncaya kadar sabretmesini tav-
siye etmistir. Bu rivayete temel hadis kaynaklarindan Ahmed b. Hanbel’in
Miisned'inde yer verilmistir.>? Suayb el-Arnavud’un da zayif oldugunu soy-
ledigi rivayetin isnadinda yer alan Sehr b. Havseb el-Es’art’'nin (6. 112)
ozellikle zabt yoniiyle problemli bir ravi oldugu anlasilmaktadir.>®* Buna
gore rivayete hadis teknigi acisindan ihtiyatla yaklasilmali ve sadece bu
nakle dayanarak kesin bir kanaat ifade etmekten uzak durulmalidir. Hal
boéyleyken Oztiirk, Ebii Zer'in basina geleceklerle ilgili anlatimi biraz daha
belirginlestirmekte ve onun zulme ugrayacaginin haber verildigine “Ebi
Zer’e yapilacak eziyetleri birer ‘bela’ olarak tanitan Hz. Peygamber, onun

47 Begavi, Mu‘cemii’s-sahdbe, 1: 532; Ebl Nuaym, Hilyetii'l-evliyd, 1: 224-225; amlf.,, Ma*“
rifetii’s-sahdbe; 2: 564. Mezkur nakle Ibn Abdilber de yer verir. Bk. Ibn Abdilber, el-
Isti‘ab, 197.

48 Hiiseyin Haydar, Ebil Zer el-Gifdri (Irak: Miiessesetti ulimi nehci’l-belaga, 1437/2016),
79-80, 194. Seriati bu habere “Cok gecmeden bir belaya diicar olacaksin” ciimlesi ile
isaret eder. Bk. Seriati, Ebuzer, 97. Ayrica bk. Adem Giines, Ebil Zer (Istanbul: Beyan
Yayinlari, 2017), 29-30.

49 Begavi, Mu‘cemii’s-sahdbe, 1: 531-532.

50 Ebi Nuaym, Hilyetii’l-evliyd, 1: 216.

51 Zehebi, Siyer, 2: 61-62.

52 Ahmed b. Hanbel, Miisned (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1421/2001), 45: 568-569.
53 ibn Hacer, Tehzibii’l-Kemal (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1425/2004), 3: 191-193.

(SHIIH)
26



Sahabenin Rol Model Olmasinda Ideolojik Ve Pargact Okuma Ebu Zer el-Gifari Ornegi

zulme ugrayacagini da agik bir sekilde ihbar etmistir.”>* diyerek temas et-
mektedir. Ayrica o, ele aldig1 konunun bashigin1 “Mucize ihbarin gergek-
lesmesi ve sonsuzluga go¢”>® seklinde belirler. Ayni bashikta “Ey Eb( Zer
sen gurbette yapayalniz olarak éleceksin ve seni iyi insanlardan bir ekip
defnedecek” seklinde bir nakli kaynak zikretmeksizin aktarir.°® Burada ri-
vayetin miinferit olarak “zayif veya uydurulmus” olma ihtimalinden ziya-
de aktaranlar acisindan, hadis hakkinda usfile dair ciddi bir tutarsizlik da
s6z konusudur. Zira Ebli Zer’in hayatinin ilerleyen dénemlerinde basina
gelecek olaylarin Peygamber tarafindan haber verilmesinde temel sorun,
bu aktarimdan sonra isnad, metin, kaynak ve ideolojik yaklasim sorgula-
masi yapilmadan naklin “mucize ihbar” seklinde nitelendirilmesidir. Hat-
ta Oztiirk’iin bunun hemen akabinde Muaviye ve Hz. Osman’1 Ebii Zer’e
yaptiklarindan dolay: tenkit etmesi de 6zii itibariyle bir ¢eliskidir. Bundan
daha anlasilmaz olani, ¢alismada asere-i miibessere ile ilgili rivayetlerden
“hadis diye uydurulan bir sozle cennetle miijdelenen on Kkisi diye bir ekip
yaratilmis ve Osman, ustalikli bir bicimde bu ekibin icine yerlestirilmis-
tir”*” seklinde bahsedilmesidir. Burada da miiskil olan, asere-i miibessere
olgusu ve bu baglamdaki bazi rivayetlerin tenkidi degildir. Bu rivayetlere
bakis acisinda belirleyici olan elestirel tavrin, Ebl Zer’in basina gelecek
olaylar s6z konusu oldugunda ihtimal dahilinde goriilmemesi, rivayetle-
rin bazilarinin polemik unsuru olarak islevsel yonlerinin dikkate alinmasi
ve mahiyetinin hi¢ sorgulanmadan kabul edilmesidir.

Benzer sekilde “Osman’a buglinden sonra yaptiklar1 zarar ver-
mez”>® rivayeti de Eb{i Zer ile iliskisi baglaminda dogrudan mucize bir ha-
ber olarak algilanmis ancak onun dogrudan yanlis isler yapacaginin belir-
tisi olarak yorumlanmistir.>* Dolayisiyla Peygamber’in zaten Hz. Osman’in
yanlis isler yapacagini haber verdigi sdylenmis® ve Eb{ Zer’e yapilanlar

54 Oztiirk, Ebu Zer, 35.
55 Oztiirk, Ebu Zer, 34.
56 Oztirk, Ebu Zer, 34.

57 Oztiirk, Ebu Zer, 100. Kitabin baska bir yerinde de “Emevilerce uydurtulan ‘asere-i
miibessere: cennetle miijdelenmis on kisi’ anlayisi neden elestirilmesin?” sorusu so-
rulmaktadir. Oztirk, Ebu Zer, 296.

58 Tirmizi, “Menakib”, 18.
59 Oztirk, Ebu Zer, 53-54.

60 Bu rivayeti, Hz. Osman hakkinda gelecekle ilgili bir haber olarak degil Peygamberin
Tebiik savasi i¢cin onun yaptig1 comertlik karsisindaki memnuniyetinin ifadeleri veya
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da bunlardan biri olarak sunulmustur. Burada da mezkir rivayet hakkin-
da glindeme getirilebilecek bircok soru ve sorun gérmezden gelinerek
aktarimin “islevsel” yoniinden istifade edilmistir.

Ebl Zer’le ilgili nakillerden bir digeri de Peygamber tarafindan bi-
nalarin sel’ dagina/mevkiine ulastiginda Medine’den ¢ikmasinin kendi-
sine tavsiye edildigi rivayettir. S6z konusu nakille; ibn Sa‘d,*! Taberi®? ve
Ibnii’l-Esir®® bagta olmak iizere onlardan iktibasla bir¢ok miiellifin ese-
rinde karsilasmak mumkiindiir.** Hadis kaynaklar:1 arasinda Ktitiib-i Sitte
basta olmak lizere temel bir¢cok kaynakta yer verilmeyen rivayete Hakim
en-Nisabiri, el-Miistedrek’inde yer vermis ve rivayetin sahih oldugunu
soylemistir.®®> Elbani de rivayetin zayif oldugunu sdylemistir.®® Su durum-
da, hadis teknigi acisindan Eb{ Zer’'in yalniz yasayip yalniz 6lecegi ile il-
gili rivayet icin sdylenmis olan/soylenebilecek olan muhtemel meseleler
bu rivayet icin de s6z konusudur. Hal boyleyken Eb{i Zer’in eylemleri bu
rivayetlerle irtibatlandirilmis ve onun binalarin “gergekten Sel’ dagina
ulastigini goriince, bu tavsiyeye uyup”®” Medine’den ¢ikmay1 uygun gor-
diigii soylenmistir. Ahmet Cevdet Pasa da bu rivayeti aktarir ve Eb{i Zer’in
bunun sonucu olarak izin isteyip Medine’den ayrilarak Rebeze’ye gittigini
soyler.®®

Serfatl’nin Sel’ dagi ile ilgili anlatiminda “Medine’yi biiyiik ve son-
suz ayaklanmayla mijdeleyin”® ciimlesi dikkat cekicidir. Burada Me-

“zarar vermesin” seklinde bir dua/temenni olarak da degerlendirebiliriz. Mutlak ola-
rak lafizdan bir gelecek ihbarini ¢ikarmak kendi icinde tutarh degildir. Kaldi ki Oz-
tiirk’tin bakis agisina gore bakildiginda da halife Osman olumsuz anlatimlarin timiin-
den Peygamber beyaniyla mazur bir sekilde kurtulmus olmaktadir. Bu manada onun
Hz. Osman'’1 elestirmesi de isabetli degildir. EbG Zer’e yapildig1 belirtilen seyleri belli
acilardan ele almak i¢in bazi rivayetleri merkeze almanin problem tireten sonuglari
burada da kendisini géstermektedir.

61 Ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibrd, 4: 171.

62 Taberi, Tarih, 4: 283-284.

63 Ibni’l-Esir, el-Kamil, 2: 484.

64 Bir 6rnek icin bk. Hiiseyin Haydar, Ebil Zer el-Gifdri, 190, 198.
65 HAakim, el-Miistedrek, 3: 387.

66 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’z-zaife, 12: 489.

67 Glines, Ebii Zer, 36-37.

68 Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, 1: 451.

69 Seriati, Ebu Zer, 185.
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dine’de miijdelenen ayaklanmanin kaynagina dair bilgiden daha farkl
bir problem vardir. Séyle ki; Seriati’nin bahsettigi, dogrudan Eb{i Zer’in
ayaklanmasi ise ondan fiili olarak bdyle bir davranis nakledilmemistir.
Medine’de halifenin katli ile sonuclanan hadiseler/ayaklanma/isyan ise
cereyan tarzi agisindan bunlar1 EbQi Zer'in miijde seklinde kendisinden
bahsedecegi bir olay olarak gormek ne kadar miimkiindiir? Su durumda
burada heyecanla miijdelenen ayaklanmanin ne oldugu sorusu, bizim agi-
mizdan muglak ancak Seriati’nin metindeki anlatimi/beklentisi agisindan
belirgindir.

Sel’ ile ilgili rivayet yakin donemde yapilmis bazi ¢alismalarda da
tenkit edilmistir. Mesela Aycan, Sel’ dag ile ilgili s6z konusu nakli “dra-
matik rivayet”’® olarak sunar. Bu rivayeti senaryo diye 6zetleyen Azimli
de nakilde yer alan, Medine'nin terkedilmesini gerektirecek tehlikenin
sahabenin timii icin gecerli oldugunu sdyler. Clinkii ona gore, Eb{i Zer’'in
din acisindan bdyle tehlikeli bir durumda diger sahabileri de uyarmasi
gerekirdi’! ki boyle bir sey vaki olmadigina gore rivayete ihtiyatla yaklas-
mak gerekir.

Eb{l Zer'e dair anlatimlara gore o, dlecegi yer de haber verilmis bir
kimsedir. Basta et-Tabakdtii’l-kiibrd olmak iizere kaynaklarda onun vefati
anlatilirken yalniz yasayacagi haberi ile birlikte ¢6ldeki dliimiine de genel
olarak ibn Mes’ud’dan nakille temas edilir. Bu rivayetin tenkidine yuka-
rida deginilmisti. Ancak buna ragmen onun 6liim aninin tiim ayrintisi ile
Hz. Peygamber tarafindan tasvir edildigi popiiler anlatimlarin temas etti-
gi bir husustur. Buna gore Eb{ Zer, “Coliin 1ss1z bir yerinde 6leceksin ve
miimin bir grup seni gorerek kefenleyip defnedecektir”’? denilen bir kim-
sedir. Yine anlatimlara gore buradaki mucize haberse onun 6liim haberi
ile gerceklesmistir.

Ebll Zer’in ismi ¢ergevesinde pek ¢cok baska 6rnegi zikredilebilecek
olan gelecege dair rivayet olgusu, bazen de zorlama teviller ile destekle-
nerek karsimiza ¢ikmaktadir. Mesela Peygamber, Muaviye'nin kenz ayeti-
ni farkl yorumlayacagini ve bu sayede Eb{i Zer’in de hakli olacagini soyle
haber vermistir: “Eb{i Zer’e gore Hz. Peygamber’in su s6zii, Muaviye'nin
saptirmalarinin mucize ihbaridir... misriklerin Kur’an'in tenziline karsi

70 Aycan, Muaviye b. Ebi Stifyan, 78.
71 Azimli, Hz. Osman, 114.
72 Oztirk, Ebu Zer, 42.
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kilicla verdikleri savasi bu kez Kur’an’in teviline karsi verecek bir adam
cikacaktir””?

Buna gore -asagida deginilecek- kenz ayetine Muaviye'nin yaptigl
yorum hatali, hatta Peygamberin beyaniyla yanlis bir tevildir. Dogru olan
ise Ebli Zer’in dyete getirdigi yorumdur. Benzer sekilde “Kur’an okuyacak-
lar ama Kur’an onlarin girtlaklarindan asagiya inmeyecek”, rivayetinde
ise Emevilerin -Hz. Osman’in halifeligi doneminden itibaren- yapacaklari
haber verilmistir. Oztiirk buna, “Eb{ Zer’in bildirdigine gére, bu hadiste
sozl edilen topluluk Emevilerdir. Eb(i Zer onlari, ates tasiyan kervan ola-
rak niteliyordu”’* diyerek isaret eder.

Hz. Peygamber’den gelecege dair nakledilen haberlerin tahlili ko-
numuzun disindadir. Burada zikredilen ornekler Eb(i Zer konusunda;
Muaviye’'nin ayete getirdigi yorum, siirtilmesi, Medine’den ¢ikmasinin se-
bebi, basina gelecekler, 6lecegi yer basta olmak tlizere bir¢ok hususun za-
ten Hz. Peygamber’in haber vermesi yoluyla sabit goriilmesidir. Rivayet-
lerin hicbir tenkide tabi tutulmamasi baslh basina bir problemdir. Ayrica
bunlarin Eb{i Zer’i hakli ve bir sekilde digerlerini de haksiz gosterdigi i¢in
tercih edilmesi de segmeci yaklasim ag¢isindan bir sorundur. Zira benzer
rivayetler Muaviye ve Hz. Osman i¢in de bulunabilir. Ote yandan bu ha-
berleri merkeze alarak hadiseyi yorumlamak, her seyin dnceden malum
ve “bir takdire” gore sekillendigini dolayli olarak kabullenmek gerektigi
anlamina gelecegine gore burada -suclayanlar acisindan- Hz. Osman ve
Muaviye'yi suglamak ne kadar isabetlidir sorusu da giindeme gelmis ol-
maktadir.

Yapilan aktarimlarin ve sorularin bir yargilama amaci tasimadigi
ozellikle belirtilmelidir. Usul acisindan, bilgi tercihinde -ki bu gelecege ait
bir bilgi ise- tutarli yontemin aranmasinin okuyan icin de yazan i¢in de el-
zem oldugunu belirtmek gerekir. Ancak, Eb{i Zer 6zelinde su sdylenebilir:
onun mazlumlugunu ortaya koyan tarihi rivayetler biyografik kaynaklara
genel itibariyle isnad /kaynak ve metin/muhteva yoniiyle bir tenkide tabi
tutulmadan aktarilmistir.

73 Oztirk, Ebu Zer, 182-183.

74 Oztiirk, Ebu Zer, 27. Kaynagin Sif Yakubf olmasi ve bilginin tenkide tabi tutulmamasi
ilgingtir. Sil bir aileye mensup olan Ya'kubi’nin bu konuda mitedil bir tarih¢i oldugu
belirtilse de onun islam tarihini imamiyye $ias1 bakisi acisindan degerlendirdigi ma-
lumdur. Bk. Murat Agart, “Yakubi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2013), 43: 287.
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3. Hz. Osman Ve Muaviye Karsisindaki Tavri

Eb{ Zer ismi s6z konusu oldugunda 6ne ¢ikan iki sahabi vardir: Ha-
life Hz. Osman ve Sam valisi Muaviye. Burada her iki sahsin da iimeradan
olusuna dikkat edilmelidir. Ciinkii Eb{i Zer konusu ve 6zellikle mazlum
olusu genellikle iki idarecinin sorunlu goriilen tavirlari iizerinden ele
alinmaktadir. Klasik kaynaklarda bu konunun detayina girilmemistir, ak-
tarillan malumat her iki tarafi da mazur gosterecek bilgilerden ibarettir.
Buna ragmen popliler anlatimlar bu konuda da fazlasi ile detayci ve net
goriinmektedir. Mesela Ali Serfatl Eb( Zer’in “hakli ¢ikisin1” anlatirken,
Hz. Osman’dan “islam’da ilk kez ortaya ¢ikan bidatlerin eksik bir fihris-
tidir. ilk kez lider unvaniyla sarayda oturuyor, ilk kez resmi muhafiz alay:
olusturuyor..."””> seklinde bahsetmektedir. Buna gore, o donemdeki hadi-
selerin tiimiiniin sorumlusu halife Osman’dir. Clinkli onun hilafeti done-
minde “mahrumlar, emekgiler ve elden ayaktan diismiis Kitleler, Osman
ve Muaviye'nin sarayina gidip gelen faizcilerin, kole tliccarlarinin, servet
sahiplerinin ve aristokratlarin ayaklari altinda” ezilmislerdir. Seriati’ye
gore Eb( Zer'in halife Osman ile yasadig1 problemin kaynagi budur ve o,
“bu utang verici sahneleri” gérmiis ve bunlara dayanamayip isyan etmis-
tir.7®

Hz. Osman’in halifeligi donemindeki icraatlari bizim konuyu ele alis
sadedimizin disindadir. Giiniimiz tarihcileri meseleyi ele alan farkl ca-
lismalar yapmislardir.”” Genel olarak bakildiginda onun halifeliginin ilk
doneminde bir problem yasanmadigi belirtilir Onun bazi akrabalarini
idari islerde istihdam etmesi hem tenkit konusu hem de giiniimiizdeki
bazi isimler tarafindan ictihadi bir mesele olarak degerlendirilmistir.”®
Ancak o hilafet gorevindeyken, liyakati tartisilan Emev1 ailesine mensup
kisilerin farkli makamlara getirilmesi ashabin ileri gelenleri tarafindan da
tenkit edilmistir.”® Arastirmacilara gore donemin temel problemi, ekono-
mik, iktisadi ve sosyal dengelerin degismesidir. Buna gore Hz. Osman’in
ikinci doneminde ganimet gelirleri azalmis, savasanlar hayatlarini zor de-

75 Seriati, Ebu Zer, 177.
76 Seriati, Ebu Zer, 19.

77 Bu calismalarin bir kismindan makale hazirlanirken istifade edilmis ve bunlara kay-
nakcada da isaret edilmistir.

78 Btl, Fikhu’s-Sire, 473.

79 Ismail Yigit, “Osman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lar, 2007), 33: 440.
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vam ettirir hale gelmistir. Devlet gelirleri ciddi olarak diismts, ekonomik
olarak bir kriz donemine girilmis, istihdam ve issizlik sorunu bas goster-
mistir.?

Eb( Zer’in, sonraki donemlerde kendisinden soz ettiren anlatim-
lardaki tavri da yukarida tasvir edilen sartlarda kendisini gostermistir.
Ciinkli EbQ Zer ile Hz. Osman arasinda halifeligi 6ncesinde yasanan bir
anlasmazlik bilinmemektedir. Yukaridaki problemlere dair gordiikleri ve
Ebl Zer’'e anlatilanlar, onun “meseleler” karsisinda kendi tabiatinin ge-
regi bir tavir sergilemesine sebep olmustur, denilebilir. Ciinkii onun ta-
biatini sekillendiren unsurlar; yagmacilik yapan bir bedevi kabilesinden
cikarak miisliiman olmasi, kervanlardan yagmaladiklari seyleri fakirlerle
paylasmasi, tabiatinin idarecilige yatkin olmamasi® ve yalnizligi sevme-
sidir. Gordiigi eksiklikleri tashih ederken Eb{ Zer’in en biiyiik silahinin
dili ve dogru sozliiliigii oldugu 6zellikle belirtilmelidir. Zira o, kendisin-
den so6z ettiren muhalefeti yaparken tepkilerini elini hi¢ hareket ettirme-
den ortaya koymustur.®? Dilinin tesirini arttiran da darb-1 mesel® haline
gelen dogru sozluligl olmustur. Ayrica “Arapgay: telaffuzdaki kemali ile
de temayliiz etmis”3* bir kimse olmas1 konusmasinin etkisini arttirmis ve
kitlelerin dikkatini ¢cekmesini saglamistir, denilebilir. Eb{i Zer’in halife ile
iliskisini bu hususlari dikkate alarak tahlil etmek gerekir.

Ote yandan, biyografi kaynaklarindaki anlatimlardan® onun halife-
lik makamina itaati her zaman 6nceledigi anlasilmaktadir. Yani net olan
husus o hi¢cbir zaman aktif bir isyan ve sosyal-siyasal bir kargasa hedefle-

80 M. Mahfuz Séylemez, “Hz. Osman Donemindeki Ekonomik Krizin Garnizon Kentlere
Etkisi - Kufe 6rnegi”, Gazi Universitesi Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/3 (2003):
65-69. Su tespit de Hz. Osman doneminde yasanan tartismalarin kaynagi hakkinda
fikir vermesi acisindan dikkate degerdir: (Hz. Osman doneminde) “Bedeviler, mallari,
iizerlerine nasil y1gildiysa oyle israf ettiler. Fetihler durunca da siiratle iflas ettiler;
rizik ve atd, alistiklar1 seyleri karsilama konusunda az gériindii. Bu durum onlarin
hayat tarzlarini sarsti. Kureys ise ticareti iyi bilen bir kabileydi. Fetihlerden elde et-
tiklerini israf eden kabilelerden farkli olarak Kureys bu gelirleri ticaretle” degerlen-
diriyordu. Bk. Ahmet Giizel, “Muaviye ve Hz. Osman’a Muhalefeti Ekseninde Ebu Zerr
el-Gifari”, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim] 12 /3 (2012): 47.

81 Miislim, “imaret”, 16-17; Aydinli, “Ebdi Zer el-Gifari”, 10: 266-267.

82 Giizel, “Muaviye ve Hz. Osman’a Muhalefeti Ekseninde Ebu Zerr el-Gifari”, 56.

83 ez-Zirikli, el-A'ldm, 2: 140.

84 Houtsma, “Ebii Zerr”, 4: 61.

85 Birkag 6rnekicin bk. Ibn Sa'd, et-Tabakatii’l-kiibrd, 4: 171, 172; Zehebi, Siyer,2: 71, 72.
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memistir. Hatta Rebeze’de halifenin memuruna bile saygiy1 6nemsemis-
tir.8¢ Hal boyleyken Ebii Zer’den bir “devrimci” olarak bahseden Ali Seriati
“Evinde ekmegi olmayan yoksulun eline kilic1 alip biitiin halka kars1 ayak-
lanmamasina” sasirdigina dair bir s6zii®” naklederek onun tabiati ile do-
layli olarak halifenin evini saran isyancilarin tavrini 6zdeslestirmektedir.
Eb Zer’in dili ve dogru sozliiliigii disinda kinindan g¢ikarttigi bir kilict var
miyd1? sorusu nakledilen s6ziin anlasilmasi a¢isindan son derece énem-
lidir.

Eb( Zer’in sdylemis oldugu so6zler/tenkitler karsisinda Halife Os-
man’in onu tamamiyla haksiz gérdiiglinti soylememiz de zordur. Zira hali-
feye nispet edilen, “Ben ne yapabilirim. Ancak zekati toplayabilirim onlar1
ziithde icbar edemem.”®® izahi halifenin konumunu ve Ebli Zer’in idealles-
tirdigi tavri anlamak agisindan 6nemlidir. Ayrica halife Hz. Osman’in, Eb{i
Zer'e Rebeze’de mescid yaptirip, kole ve deve vermesi,?® onun da bunlari
kabul etmesi aralarindaki iliskiyi degerlendirirken g6z 6niinde tutulmasi
gereken hususlardandir.

Eb{ Zer'in Muaviye ile olan anlasmazlig1 da bu gergevede sekillen-
mistir. [ki sahabi arasindaki anlasmazlik, Muaviye’nin yaptirmakta oldu-
gu saraya Ebii Zer’in tenkitleri ve kenz ayetine dair yorum farkliligina
baglanmistir.’® Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) de buna isaret eder ve te-
mel ayrimin kenz ayetinin yorumundan kaynaklandigini soyler.”! Razi'nin
eserinde ya da baska anlatimlarda yorum farki olarak goriilen bu ihtilaf,
Serfatl’de iki sahabinin iliskilerini ifade noktasinda farkl bir sekle biirtin-
mektedir. Serfati, ikili arasindaki bir diyalogu su climlelerle kurgular: “Ey
Eb( Zer! Eger Osman’in izni olmadan bir peygamber sahdbesini éldtirecek
olsaydim, bu sen olurdun. Ancak seni oldiirmek icin Osman’dan izin almali-
yim. Ebli Zer bu is seninle benim aramizi agiyor, sen yoksul ve alt tabaka-

86 Taberd, Tarih, 4: 285.
87 Seriati, Ebu Zer, 164.
88 Taberi, Tarth, 4: 284.
89 Taberi, Tarih, 4: 284.

90 Ahmet Cevdet Pasa durumu soyle agiklar: “Sam valisi Muaviye, emval-i kesire iddihar
ile teksir-i servet ve yesar eylemekte idi” Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, 1: 447.
Degerlendirme i¢in bk. Aycan, Muaviye b. Ebi Stifyan, 76-79.

91 er-Razi, Fahreddin, Tefsir-i Kebir, trc. Komisyon [istanbul: Huzur Yayinlari, 2013), 11:
495,
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daki insanlari bize karsi ayaklandiriyorsun.”*?

Oztiirk de iki sahabi arasindaki ihtilafi “sectigi” nakiller iizerinden
ele almakta biitiinciil bir degerlendirme sunmamaktadir. Muaviye icin,
“Peygamberin mucize ihbariyla sabit oldugu gibi, doymak nedir bilmeyen
bir adamd1.”?®* demekte ve onun Eb{l Zer ile miicadelesinde haksiz tarafi
tespit etmis olmaktadir. Burada Oztiirk’iin bahsettigi rivayet, Miislim’in
Sahih’inde yer alan bir nakildir. Buna gore Hz. Peygamber Abdullah b. Ab-
bas’i, Muaviye'yi cagirmak icin gondermis, o da yemek yiyor diyerek geri
donmiistiir. Hz. Peygamber’in onu ikinci defa Muaviye'yi cagirmak igin
gondermesi lizerine Abdullah yine, “o yemek yiyor” demistir. Bunun {ize-
rine Hz. Peygamber “Allah onun karnin1 doyurmasin.”** buyurmustur. Ri-
vayetin, Miislim’de yer aldig1 baglam ve bab basligi meselenin Oztiirk’iin
anladigindan daha farkli bir konumda degerlendirildigini gostermekte-
dir. Clinkii hadisin yer aldig1 babin bashgi soyledir: Peygamber (s.a.v.) bir
kimseye hak etmedigi halde lanet eder veya agir bir s6z sdylerse veya
beddua ederse, bu soziin o kimse icin bir tezkiye, ecir ve rahmet olma-
s1. Su durumda bu rivayet, Miislim’de Oztiirk’iin anladiginin tam tersine
Muaviye icin tezkiye olarak kullanilmistir.

Eb{ Zer’in halife ile iliskisinde temel tartisma konularindan biri de
Rebeze’ye stirgiin konusudur. Eb( Zer’in halife tarafindan mi striildigi
yoksa kendi iradesiyle mi Medine’den uzak kalmayn tercih ettigi farkl aci-
lardan tartisilmistir. Bu konuda elimizde bulunan kaynaklarin ¢ogunlu-
gunda onun Rebeze’ye gitmeyi kendisinin talep ettigi Hz. Osman’in da ona
izin verdigi®® belirtilmistir. Yigit de bu hususa, ihtilaflar olmakla birlikte
“Ebll Zer tenkitlerini devam ettirince kendi istegiyle Rebeze’ye gonderil-
di, onun zorla gonderildigi de sdylenmektedir”*® diyerek isaret etmistir.
Ancak bu durumu onun tercih ettigini séylemenin miimkiin olmadig1 da
soylenmistir. Bunlardan hareketle onun Rebeze’ye anlasmazlik sonucu
gittigi soylenebilir ancak bunun, kimin tercihi oldugunu tespit etmek zor-

92 Seriati, Ebu Zer, 183.
93 Oztiirk, Ebu Zer, 32.

94 Miislim, Birr 96. Rivayet ve yorumu icin bk. Nevevi, Eb{i Zekeriyya Muhyiddin, Sahihti
Miislim bi serhi’n-Nevevi (Kahire: Mektebetii’s-safa, 1424/2003), 16: 144-147.

95 [bn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibrd, 4: 171, 175; Zehebi, Siyer, 2: 67,71. Bu kaynaklar ve me-
sele i¢in bk. Giizel, “Muaviye ve Hz. Osman’a Muhalefeti Ekseninde Ebu Zerr el-Gifari”,
52-55.

96 Yigit, “Osman”, 33: 440; Aydinli, “Eb{ Zer el-Gifar1”, 10: 267.
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dur. Dolayisiyla ihtiyatla hareket edilmesi gerektigi ortadir. Bu manada
Balc1 da, Ebll Zer’in “Rebeze’ye gonderilmesinin gercek mahiyetini kesin
ifade etmek zor goriinmektedir””” demektedir. Orta bir yol takip ederek,
bunun istisare sonucu alinmis bir karar oldugunu soyleyenler de olmus-
tur.®

Konu etrafindaki ihtilaf ve bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan ihti-
yatliifadelere ragmen elimizdeki popiiler bazi anlatimlarda, Rebeze’ye gi-
disinin onun kendi tercihi veya halife ile istisare sonucu alinmis bir karar
olmasi ihtimali ve bu yondeki nakiller dikkate alinmamistir. Serfati’nin
daha o6nce temas edilen anlatimi bu manada dikkat ¢ekici bir drnektir.*®
Bazi calismalarda, bu tiir anlatimlara dayanak teskil eden ve Ebi{i Zer'in
halife Osman tarafindan siirtildiigiinti net bir sekilde belirten rivayetle-
rin zay1f oldugu séylenmistir. Bu nakillere yer veren Ibn Sa‘d gibi alimler
de harigte tutulmamis ve bu iddianin Siilere ait oldugu kaydedilmistir.*
Ramazan el-Buti gibi klasik yaklasimi devam ettiren alimler, kitap/mii-
ellif merkezli bir tercihte bulunarak -Hz. Osman donemi icin- Taberi ve
ibnii’l-Esir gibi alimlerin naklettikleri ile yetinmek gerektigini séylemis-
tir% Bu kaynaklarda Hz. Osman ile Eb{i Zer arasindaki ihtilaflar konu-
sunda detay bulunmadigina daha 6nce temas edilmisti. Buna gore Buti
gibi alimlere gore bu konularda detaya girmemek gerekmektedir.

Buna mukabil halife tarafindan gonderilmesi durumunu da ihtimal
dahilinde goren Ahmet Cevdet Pasa, bu noktada Hz. Osman’in bir mesuli-
yetinin bulunmadigini belirtir. Ona gore Eb{i Zer’in bir lokma bir hirka an-
layis1 giizel bir anlayistir. Ancak halife bu konuda kimseyi zorlayamazdi.
0, vaizlerin insanlari boyle bir fedakarlik anlayisina tesvik edebilecegini
ancak hiikiimetin bunu yapamayacagini soyler.'? Azimli, onun bu konu-

97 Israfil Balci, “Bir Yalniz Sahabi Eb( Zer el-Gifari”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 10 (1998): 381.

98 Giizel, “Muaviye ve Hz. Osman’a Muhalefeti Ekseninde Ebu Zerr el-Gifari”, 43.
99 Seriati, Ebu Zer, 200.

100 Yukar: da temas edildigi gibi esasinda ibn Sa‘d’in et-Tabakdt'inda bunun istisare ve
Ebl Zer’in tercihi ile alinmig bir karar olduguna dair ifadelere tesadif etmekteyiz.
Rivayetlerin tiimiinii Sii kaynakli géren tartismadan hali olmayan bu kanaat i¢in bk.
Sallabi, Ali Muhammed, III. Halife Hz. Osman Hayati, Sahsiyeti ve Dénemi, trc. Mehmet
Akbas (istanbul: Ravza Yayinlari, 2009), 307.

101 Butl, Fikhu's-Sire, 47 4.
102 Ahmet Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiyd, 1: 451.
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ya devlet adami1 mantig1 icinde baktigini sdyler ve esasinda bu anlayisin
fakirlerin zenginliklere karsi hosnutsuzluk duymasina sebep olacagina
dikkat ¢eker.'%3

Oztiirk ise konu hakkinda; tarihi kaynaklarin, biyografilerin ve gii-
niimiiz arastirmacilarinin mezkir nakil, tartisma ve degerlendirmelerini
bir kenara koyarak sdyle bir degerlendirmede bulunur: “Eb{i Zer’in kendi
iradesiyle gidisini iddia etmekse, biitiin tarih kaynaklarina aykirt bir ya-
landir, ahlak dis1 bir Emevi bezirganhgidir”*%*

Buradaki bakis acisi ve kullanilan ihtiyatsiz ifade, tartismalar: ve
yakin donem ¢alismalarinin verilerini dikkate aldigimizda Eb{ Zer’i po-
lemik unsuru olarak ele alan metinlerin temel sorununun bir érneklemi
gibidir. Benzer sekilde kendisine 6denen maas/ata devam ettigi ve gider-
ken deve ve kole gibi yardimcilar verildigi halde halife Osman’t suglamak
icin 6llimi anlatilirken kullanilan, “Ebi Zer bu koéyde iki yil a¢ susuz ¢ile
doldurduktan sonra hayata veda edecektir.”'% sozleri de ayni bakis acisi-
nin bir sonucudur.

4. Ebii Zer’in Mal Biriktirme Meselesine Bakisi

Eb( Zer’'in hem Sam’da hem de Medine’de degisen iktisadi sartlara
ve bunun sonucu ortaya ¢ikan sosyal hayat anlayisina karsi tenkitlerinin
merkezinde Tevbe Siiresi'nin 34. ayeti'’® ve bu dyete getirdigi yorumun
bulundugu belirtilmistir.'®” Onun ayete getirdigi yorumun belli ihtilafla-
ra sebep oldugu Ibn Sa‘d’'in et-Tabakdt'inda'®® ve Zehebi'nin Siyer’i'®® gibi
eserlerde de yer almaktadir. EbQi Zer’in bu ayet ¢ercevesindeki yorumlari
Kenan Ayar’in Sahdbe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’an’in Rolii isimli ¢a-
lismasina “Eb{i Zer'in muhalefeti ve Kur’an’t kullanmasi” bashgi ile konu
olmustur.!'® Arastirmaci, Eb{i Zer’in halifeyi bazi uygulamalarindan dolay1

103 Azimli, Hz. Osman, 115.

104 Oztiirk, Ebu Zer, 35.

105 Oztiirk, Ebu Zer, 33.

106 (gishas V5 Laa)5 Ca b 35385 Sodlls Al usss 05 Hsiss Ll (w1 J1sal ST oleais 31 52128 51 9487 Gl G 6
Q,j Olisy 02748 dl Js ¢ (Tevbe 9/34).

107 Azimli, Hz. Osman, 111.

108 ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibrd, 4: 170-171.

109 Zehebi, Siyer, 2: 66-67.

110 Kenan Ayar, Sahdbe Donemi Siyasi Olaylarinda Kur’an’in Rolti (Ankara: Ankara Okulu,
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acikea tenkit etmeye basladigina ve bu tenkitleri yaparken de bazi Kur’an
ayetlerini referans olarak kullandigina dikkat cekmistir.*!?

Mezklr ayet ve yorumu acisindan bazi klasik tefsir kaynaklari-
na bakildiginda meselenin sadece bir yorum/tefsir faaliyeti olarak ele
alindig1 goriiliir. Oncelikle Ayetteki daaii; caln &35 seklinde, kendisinden
bahsedilenlerin kimler oldugunu tespit etmeye calisan Taberi bunlarin;
ruhban sinifi, miislimanlarin zekat vermeyenleri, ister ruhban ister mus-
liiman olsun mal biriktirip zekat vermeyenler'!? olabilecegini soyler. Razi
de bunlara temas etmekte lafiz itibariyle licliniin de miimkiin oldugunu
belirtmektedir.'*?

Esasinda “mal biriktirenlerin/y1ganlarin” kimler oldugunun tespiti
konusundaki muhtelif yorumlarda sahabeden aktarilanlar belirleyici ol-
mustur. Ciinkii aralarinda Hz. Omer, Abdullah b. Omer, Abdullah b. Abbas
gibi isimlerin bulundugu bazi sahabilere gore zekati verilen mal kenz de-
gildir.'** Dolayisiyla zekatini veren herhangi bir misliiman ayetteki teh-
didin kapmasina girmez. Hz. Ali'’ye gore dort bin dinardan fazla olan her
mal, ister zekat1 verilsin isterse verilmesin kenz olur.!*> Eb{i Zer’e gore ise
“ihtiyag fazlas1” mal kenzdir.'*® Su durumda ona gore Kisi, “temel ihtiyacla-
rindan” fazlasini tasadduk etmediginde ayetteki biriktirenlerin kapsami-
na girmis olmaktadir. Hatta Eb{i Zer’e gore, ihtiyac fazlasi malin tasadduk
edilmesi gerektigini Hz. Peygamber sdylemistir.'”

Ayet ile ilgili olarak, aralarinda Eb{i Zer’in de bulundugu sahabile-
re ait yorumlar1 aktaran Razi bu konuda evld olanin mal biriktirmemek
oldugunu sdyler. Ancak o, dinin zahir{ hiikiimlerine gére bunun tamamen
men edilmedigine de dikkat ceker.!'® Buna gore, takvaya uygun olan birik-
tirmemek, fetvaya uygun olan da Hz. Omer’in bakisina gore zekat verildik-

2014), 142-158.
111 Ayar, Sahdbe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’an’in Rolii, 142.

112 Taberi, Camiu’l-beydn Tefsiru’t-Taberi (Kahire: Darii’'l-hadis, 1431/2010), 5: 868-873;
Razi, Tefsir-i Kebir, 11: 495.

113 Razi, Tefsir-i Kebir, 11: 495.
114 Razi, Tefsir-i Kebir, 11: 496.
115 Razi, Tefsir-i Kebir, 11: 498.
116 Taberi, Tefsiru’t-Taberi, 5: 869-870.
117 Aydinly, “Eb{ Zer el-Gifari”, 10: 268.
118 Razi, Tefsir-i Kebir, 11: 498.
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ten sonra, Hz. Ali'nin bakisina gore ise dort bin dinara kadar biriktirme-
nin tamamiyla haram olmamasidir. Eb(i Zer’e goreyse temel ihtiyaclardan
sonra biriktirmek fetva agisindan da uygun degildir. Burada miifessirlerin
konuyu sahabe arasi bir yorum farkliligi olarak degerlendirip meseleyi fet-
va-takva cihetinde ele almalar1 biitlinliik acisindan 6nemli bir husustur.

Sahdbenin Stinnet Anlayigsi isimli eserinde Erul, Ebl Zer’in s6z konu-
su yorumuna séyle deginir: “Inceleyebildigimiz kadariyla Ebi Zerr'in bu
goriisi, diger sahabiler tarafindan tasvip gérmemistir. Dolayisiyla bunun
yalnizca ona ait, kisisel bir kanaat olmaktan 6teye gecemedigini soyleye-
biliriz.”11°

Ote yandan ihtiyac fazlas1 veya zekat1 verilen mallarin elde tutula-
bilmesi konusunda ictihadlari birbirinden farkli olan sahabilerin “hi¢biri-
nin yonetimle ihtilafa dismemesi, Eb{i Zer’in s6z konusu ihtilafinin icti-
hadi degil siyasi sebeplerle” olduguna dikkat ¢ekilmistir.’?° Buna ragmen,
Ebi Zer’in yorumlardan bir yorum olan bu tefsiri (veya siyasi tavri) onun
ismi merkeze alinarak yapilan okumalarda neredeyse mutlaklastirilmig-
tir. Mesela ileride de deginilecegi gibi Garaudy, Eb(i Zer’in kenz konusun-
da, halife Osman’a ve diger sahabilere karsi ¢cikma cesaretini gosterdigini
soyleyerek, bunun bir yorum oldugunu veya bazi miilahazalarla 6ne ¢ika-
rilan bir tavir oldugunu dikkate almamistir.

Bununla birlikte Oztiirk de Muaviye’nin bu ayet Yahudi-Hiristiyan
din bilginleri ile ilgilidir, seklindeki yorumunu Eb{ Zer lizerinden tenkit
etmekte ve “Konuyu dindisilik mantigiyla degerlendiren Muaviye’dir ama
ne yazik ki miisliimanlarin tarihine onun bu fesat ve sakat fikri egemen
olmustur”*?! diyerek kisisel yargisinda ayet etrafindaki yorum farklikla-
rin1 ihmal etmektedir. Hatta ilging bir sekilde, ayetin baglaminm dikkate
alarak yapilan bu yorumu da “..hi¢ ehil olmadigi, hatta asla samimi ol-
madig bir alana burnunu sokmus, Kur’an ayetleri lizerinde yorum ve ta-
sarrufa kalkismistir. Muaviye kim, Kur’an’t yorumlamak kim”'?? diyerek
tenkit etmektedir. Anlasilan Eb{ Zer’in yorumunu ya mutlaklastirmakta
ya da onun kendi donemindeki hadiselere karsi reflekslerinin merkezine
yerlestirdigi ayet ile ilgili tavrin1 baglamindan koparmaktadir.

119 Biinyamin Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2000), 164.
120 Aydinly, “Ebti Zer el-Gifari”, 10: 268.
121 Oztirk, Ebu Zer, 158-159.
122 Oztirk, Ebu Zer, 181-182.
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Ebl Zer’in dyete getirdigi yorumun ve mal biriktirme ile ilgili tav-
rinin arka planini gérmek acisindan Zehebi'nin aktarmis oldugu su nakil
onemlidir: “EbQi Zer Rasilullah’tan zorluk iceren (azimet/tergib-terhib)
bir s6z isitirdi. Sonra ¢ikar gider kavminin yanina déner onlara selam ve-
rir (bunlardan bahseder)di. Bir siire sonra Rastilullah bu konuda ruhsat
verirdi ancak o, bu ruhsati isitmemis olurdu ve bundan dolay: siddete/
azimete bagh kalird1.”*

Buradan Ebi Zer'in bazi konularda azimeti merkeze aldigi anla-
silmaktadir. Onun miilkiyet anlayisinin temelinde “Hz. Peygamberin bu
konuya yonelik tergib ve terhibi hedefleyen bazi” sozlerinin yattigini be-
lirten'?* Erul, Eb( Zer’in Hz. Peygamberin bu konularda kendisine yapmis
oldugu tavsiyeleri zahiri itibariyle kesin nehiylermis gibi anladigini be-
lirtmistir.'?® Toplumun gidisati karsisinda onlar1 uyarmak isteyen Ebii Zer,
tepkisel tavrini sergileyebilmek icin tergib ve terhib hadislerinin “lafizla-
rina sarilmis ve kendince toplumda gordiigii olumsuz gidisati engellemek
istemistir.”'?¢ Burada belirtildigi gibi o sadece hadislerin degil ayetin de
lafzinin zahirine sarilmistir.

Eb{l Zer'in tavrinin baglaminin dogru anlasilmasi sorunu gibi onun
yorumunun da giiniimiizde tam olarak yansitilmadigi sdylenmelidir. Bu-
nun sonucu olarak onun, mutlak olarak zenginlige karsi oldugu ve bir
giinliik yiyecek disindaki her tiirlii biriktirmeyi kenz sayarak dinen uygun
gormedigi gibi bir anlayis1 miidafaa ettigi belirtilmektedir. Halbuki konu
cercevesindeki bazi calismalarda da belirtildigi gibi o “calisarak mes-
ru yoldan elde edilen zenginlige karsi degildi.” Zenginlikleri ile taninan
Abdurrahman b. Avf, Ziibeyir b. Avvam gibi sahabileri maddi imkanlar
sebebiyle kinamamasi ve kenz ayeti ile onlar1 uyarmamasi da zenginlige
kars1 olmadiginin delili sayilmistir.'?” Ayrica Ebii Zer'in Hz. Omer tarafin-
dan olusturulan divana gore Bedir ashabi statiistinde yillik dért bin dir-
hem atd aldig1 bilinmektedir.!?® Eb{i Zer bilindigi kadariyla bu atay1 red-

123 Zehebi, Siyer, 2: 70.

124 Erul, Sahabenin Siinnet Anlayisi, 162.

125 Erul, Sahabenin Stinnet Anlayisi, 163.

126 Erul, Sahabenin Stinnet Anlayisi, 165.

127 Ayar, Sahdbe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’an’in Rolii, 147.

128 ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibrd, 4: 173. Hz. Omer’in ata taksimi soyle aciklanmistir: “Hz.
Peygamber’in hanimlarina onar bin, Bedir Gazvesi'ne katilanlara beser bin, Mekke
fethinden 6nce hicret edenlerle irtidad savaslarindan itibaren fetihlere katilanlara
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detmemis ve dikkat cekici bir sekilde herkese esit dagitilmasi gerektigini
de sdylememistir. Eger gelir dagilimi agisindan bunu adaletsizlik olarak
degerlendirseydi ve zenginlesmeye de karsi olsaydi bunun yeniden di-
zenlenmesini talep etmesi gerekirdi.'?’

Bunlardan hareketle Eb{i Zer’in degisen sartlar1 dikkate alarak zen-
ginlik-Islam iligkisini ahlaki boyutunu éne ¢ikararak yorumladigini séyle-
yebiliriz. Razl'nin evla olarak gordigii bu tavir esasinda herkesce miisel-
lemdir. Zira islam’da her sey gibi ekonomi/iktisat da bazi ahlaki ilkelere
baglanmis, Garaudy’nin belirttigi gibi hicbir zaman ahlak ile ekonomi
birbirinden ayr1 miitalaa edilmemistir. islAm ekonomi anlayisinda ka-
zanma, Uretim ve tiiketim kendi basina bir amag olarak degil ara¢ olarak
degerlendirilmistir.*® EbQi Zer ise koparildigini/ihmal edildigini diistin-
diigii servet-ahlak iliskisini kenz dyetini ve onu destekledigini diistindigi
Peygamberden dinlemis oldugu bazi hadisleri de dne siirerek baskin bir
sekilde giindeme tasimistir.

Netice itibariyle soyle denilebilir: -gliniimiizde ideolojik ve parcaci
okumalarda gordiigiimiiz gibi- Ebi Zer’in her tiirlii biriktirmeye ve serve-
te kars1 oldugunu sdylemek, dyetin yorumu konusunda da onun tefsirini
mutlaklastirmak meseleyi halledecek baz1 6nemli ayrintilar: hi¢ dikkate
almadan kanaat belirtmek demektir.

5. Sosyalizm Ve Ebii Zer

Islam ve sosyalizmin ideolojik olarak iliskisi son yiizyilda farkl
acilardan tartisilan konulardandir. Bazi miusliiman fikir adamlar: ve ak-
tivistler tarafindan, ideolojik sistemler icinde islAm’in mizacina en uygun
olanin sosyalizm oldugu sdylenmis, bu da ¢cogunlukla islAam’in insan ve
toplum iliskisi baglaminda ele alinacak meseleleri ile sosyalizm arasinda

tger bin... yillik olarak verilmistir. Hz. Peygamber’in hanimlar1 disindaki kadinlardan
en fazla miktarda ata tahsis edilenler, biner dirhem ile ilk muhacir kadinlardir. Diger
kadinlara ise 600, 400, 300 ve 200 dirhem yillik 6denmistir. Cocuklara da siitten ke-
silmelerinden itibaren yiizer dirhem ata veriliyordu.” Bk. Mustafa Fayda, “Atd”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 4: 33-34.

129 Ayar, Sahdbe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’an’in Rolii, 156-157. Bunlardan arastir-
maci “onun zenginlige muhalefeti sadece Osman dénemini kapsamaktaydi.” sonucu-
nu ¢cikarmaktadir.

130 Garaudy, [sIdm Ve Insanhgin Gelecegi, 146-150.
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dogrudan irtibat kurularak yapilmistir.’3! Bu bagi anlatan miistakil birgok

kitap yazilmistir. Sibat'nin (6. 1964) Tiirkceye de terciime edilen [sldm
Sosyalizmi kitabi da'*? bunun meshur 6rnekleri arasinda yer almaktadir.

Ancak ele aldigimiz mesele agisindan tlizerinde durulacak konu
Islam-Sosyalizm iliskisinden ziyade Eb{ Zer ve Sosyalizm iliskisi ve bu
irtibatin imkanmdir. Ciinkii IslAim’in Sosyalizm ile irtibati tartismalarinin
basladig1 donemlerde Ebli Zer'den de “Miisliiman Sosyalist” olarak bah-
sedilmeye baslanmistir.’3® Rodinson da bu duruma soyle isaret eder: “Ne
olursa olsun, Ebu Zer, XX. yiizy1l miisliiman diinyasinda, beklenmedik se-
kilde, muazzam bir ine ermistir. Sosyalist ve komiinist egilimli sol, sosya-
list egilimli fikirlerin islAm gelenegine aykir1 olmadigin1 gostermek icin
onu bir 6ncii [olarak kabul etmis] ya da hi¢ olmazsa, bu teminattan [Eb{
Zer’den] faydalanmigti.”*3*

Ezher’de seyhlik yapmis ve ihtisasi1 tasavvuf olan Abdiilhalim Mah-
mid’un (6. 1978) Ebii Zer el-Gifari ve’s-Siiyiiiyye bashgi ile bir eser yaza-
rak konu etrafinda tenkitlerde bulunmasi meselenin boyutlarin1 géster-
mesi agisindan ilginctir. Zira o, kitabin hemen girisinde Ebi Zer isminin
komiinizm/suytiyye ile de irtibatlandirildigini ¢ok¢a duydugunu soyle-
mekte!3® ve kitabin1 bundan dolay1 yazdigini belirtmektedir. S6z konusu
ifadeler kitabin yazildig1 donemde énemli bir Islam iilkesinin giindemi
ve Ebl Zer ismini merkeze alan okumalar konusunda fikir vermektedir.
Aslinda, Eb{i Zer’in ideolojik bir diisiince ile irtibath bir sekilde ele alin-
masini daha da gerilere gotiirmek miimkiindiir. Mesela XIX. ytizyil fikir
ve siyaset adamlarindan Cemaleddin Efgani (6. 1897) pek cok konuda ol-

131 Inayet, Cagdas Islami Siyasi Diistince, 257 vd.

A

132 Kitap ve degerlendirmesi icin bk. Mehmet Emin Ozafsar, “Siba'f ve Islam Sosyalizmi
Adli Kitab1 Uzerine”, Isldmiydt 5 (2002): 147-154. Hamid inayet de kitabin énemine
deginen isimlerdendir. O, kitabin 6nemine kisaca soyle isaret eder: “Sibai'nin goris-
lerinde 6zellikle yeni ya da orijinal bir sey bulunmayabilir. Bunlarin ¢ogu su ya da bu
sekilde pek ¢ok miisliiman iilkede 1959’dan 6nce ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki kitap ve
yayinda bulunabilecek seylerdir. Ancak kitabin kiymeti, biitiin bu diisiincelerin kap-
saml1 bir sekilde derlenmis ve vazih bir sekilde sunulmus olmasindan kaynaklanmak-
tadir” Bk. Inayet, Cagdas Isldmi Siyasi Diisiince, 267-268.

133 Konuya dair tenkit ve degerlendirme icin Dr. Abdiilhalim Mahmud, Ebii Zer el-Gifari
ve’s-Stiyti iyye (Kahire: Darii'l-mearif, 1975); a.mlf,, el-Islam ve’s-Stiyi ‘iyye (Kahire: Da-
ri’'l-mearif, 1975); Hiiseyin Haydar, Ebii Zer el-Gifdri, 161-167.

134 Rodinson, I'sldmiyet ve Kapitalizm, 56.

135 Abdiilhalim Mahmud, Ebii Zer el-Gifdri ve’s-Siiyiiiyye, 7.
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dugu gibi Islam-Sosyalizm baglamindaki tartismalarda da ilklerden kabul
edilmistir. O, sosyalizmin ilk defa Hulefa-i Rasidin doneminde uygulandi-
gini ileri stirmiis, Eb{ Zer el-Gifari'nin bazi davranislarini da bu baglamda
zikretmistir.*¢ Eb(i Zer’in bu agcidan konumuna da “devleti ve islam cami-
asini tehdit eden bu tehlikeyi ilk hisseden biiyiik sahabi Eb{ Zer el-Gifari
oldu.”**” cimlesi ile isaret etmistir.

Ali Serfati de din ve sosyalizm iliskisini Eb{ Zer iizerinden ele al-
mistir. Onun bu konuda Eb{ Zer’e ytikledigi misyonu, asagidaki ctimleler
ortaya koymaktadir:

“Diinya sosyalist olmalidir

Ki yasamaya layik olsun.

Yagmacilik, haydutluk, aristokratlik

Kaybolsun, mahvolsun, yok olsun.

Bu diistince tarzini Eb{i Zer’in biitlin hayatinda agik¢a goriiyoruz.”**

Fransiz Komiinist Partisi'nde gorev alan Roger Garaudy (6. 2012)
ise Ebli Zer’'in sosyal misyonuna ayete getirdigi yorumu da dikkate alarak
soyle deginir: “Yiice Peygamber’in sahabisi Hazreti Eb( Zer, hiiklimdara
karsi cikma cesaretini gosterdi. Fakat diger hukukcular ve ilahiyatcilar,
sahsi olarak verilmis olan sadakalarin miktarini da zekattan sayarak,
zekatla temizlenmemis servete karsi laneti hafifletmeye calistilar.”*3?

Ebl Zer ile ilgili bu irtibat, farkli sekillerde bir¢cok ¢alismada ifade
edilmistir. Oztiirk’iin kitabindaki farkh tavsifleri bunlar arasinda en dik-
kat cekici olanlarindandir. O; artik deger, ihtiyac fazlas1 malin paylasimy,
sinifsiz toplum ideali, servet azginlig1 ile miicadele, din sinifinin elestirisi
gibi “Kur’ansal degerler”den bahsetmekte ve insanlik tarihinde bunlarin
ilk savags¢isinin Eb(i Zer oldugunu sdylemektedir.!*° Bu kavramlarin kulla-
nimi1 bir yana insanlik tarihinde bunlar ugruna ilk miicadele veren insan
payesinin Ebll Zer icin kullanilip zimnen ondan 6nce kimse tarafindan bu

136 Hilal Gérgiin, “Sosyalizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 37: 387; Ertugrul Cesur, Miisltiman Sosyalistler (Ankara: Eskiyeni Ya-
yinlari, 2017), 78-82.

137 Cemaleddin Afgani’nin Hatiralar'indan yapilan iktibas icin bk. Cesur, Miisliiman Sos-
yalistler, 79.

138 Seriati, Ebu Zer, 20.
139 Garaudy, [sldm Ve Insanligin Gelecegi, 126.
140 Oztirk, Ebu Zer, 15-17.
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degerlerden herhangi biri icin miicadele edilmedigini sdylemek oldukca
iddiali bir genellemedir. Ayrica o, iddiasini biraz daha ileri bir boyuta tasi-
makta ve Eb{i Zer’'in modern batidaki “en eski sosyalistlerden yaklasik bin
yll 6nce yasamis ve paylasimciligin, sosyal adaletin hem ilk miicadelesini
vermis hem de metafizik dayanaklarin1”'*! savunmus bir kimse oldugunu
soylemektedir.

Asagidaki dikkat ¢ekici alinti, karsimiza ¢ikan mukayeseleri ve fark-
I kavramsal kullanimlarin 6érneklerini biraz daha belirginlestirecektir:

“(Ebl Zer’in) devrim niteligi tasiyan fikirlerini egemen nitelikleri
bakimindan ‘sosyalist diinya goriisii icinde’ goriiyorsaniz o zaman
bunlar1 Rusya’ya, Marx’a degil, Ebli Zer’in bizzat kendi adina iza-
fetle anin. Ornegin, ‘tarihin ilk sosyalizmi’ veya ‘Ebii Zer sosyaliz-
mi’ deyin... Ruh¢u sosyalizm Eb{ Zer’den ilham almistir... Ebd Zer,
Kur’ani-Muhammedi bir toplumcudur.”1*2

Eb{ Zer ile Sosyalizmin yan yana getirilmesi, ister doktriner temel-
leri merkeze alinarak isterse de muhtevasi ayrica tanimlanarak olusturul-
sun, tenkit edilmistir. Mesela Eb{i Zer’in sosyalizm baglaminda konumu-
na deginen Necip Fazil Sosyalizm, Komiinizm ve Insanlik isimli kitabinda
onun tavirlarindan farkl ¢ikarimlar elde edilmesini tenkit etmektedir. O,
Ebl Zer’in yaptiklarinin “sadece askin bir takva ve fedakarlik vecdi”'*
icinde ortaya ¢iktigimi sdylemistir. IslAm’in ferdi miilkiyet ile bir problemi
olmadigini séyleyen Necip Fazil bu hakkin “aziz” oldugunu belirtmekte-
dir.144—

Abdullah Aydinli ise Eb{i Zer maddesinde konuya sdyle temas eder:
“Eb(l Zer’in goriislerinde sosyalizm ve komiinizmin belirtilerini bulmak
isteyenlerin bir sonuca varamamalari tabiidir. Zira onun imani, sahip ol-
dugu ahlaki degerler ve islamiyet’in sosyal adalet anlayisinin tezahiirii
olan gortsleriyle bu sistemleri telif etmek miimkiin degildir.”**>

141 Oztirk, Ebu Zer, 17.
142 Oztiirk, Ebu Zer, 156.

143 Necip Fazl Kisakiirek, Sosyalizm, Komiinizm ve Insanlik (istanbul: Bilyiik Dogu Yayin-
lari, 2015), 29.

144 Kisakiirek, Sosyalizm, Komiinizm ve Insanlik, 29.
145 Aydinli, “Ebu Zer el-Gifari”, 10: 268.
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Aycan da bunun “yakistirmadan baska bir sey”!*¢ olmadigini soy-
ler. Bu noktada, Eb{i Zer’'in erken donemde mezhebi-siyasi tartismalarda
nicin 6n plana ¢iktigi/¢ikarildigl sorusunun cevabi ile modern donemde
nicin sosyalizm baglaminda 6n plana ¢ikarildig1 sorusuna verilecek cevap
birbiriyle kesisecektir. Ciinkii IslAm ve Sosyalizm yan yana getirilerek na-
sil ki, belli bir “inang¢ ve diinya goriisiine siyasal mesruiyet ve toplumsal
gecerlilik kazandirmak” istenmisse'*” benzer sekilde Ebli Zer ismi ile de
Sosyalizme mesruiyet kazandirilmak istenmistir. Bu mesruiyetin Sosya-
lizmin ideolojik-doktriner temelleri ile dogrudan iliskisi olmas1 da sart
degildir.

Oz, bu 6zdeslestirme meselesini bir yéniiyle dil problemi bagla-
minda ele almakta ve giinlimiiziin kavramlari ile gecmisin anlatilmaya ca-
lismasini tenkit etmektedir. Bunun tarihin iyi algilanmasini saglayan bir
kavrayisa sebep olmak gibi olumlu bir yoniiniin bulundugunu sdyleyen
arastirmaci, Haricileri demokrat veya cumhuriyetci, Eb(i Zer’i sosyalist
olarak tanimlamanin hatali oldugunu sdylemektedir. Burada tarihi olarak
bir sey elde edilemeyecegi gibi tarihi bir olgunun da tam olarak anlasil-
masinin 6niine gecilmis olunacaktir. Neticede ona gore Ebii Zer’i sosya-
list yapmak “ne tarihe, ne okuyucuya bir sey kazandirmayacagi gibi, Eb(i
Zer'in dogru bir sekilde anlasilmasina/konumlandirilmasina da mani ola-
caktir.”148

Goriildiigi gibi burada temel problem, bizatihi IslAm’in ve onun te-
mel kaynaklarinin mesruiyet araci olarak kullanilmasi kadar Eb{ Zer’in
sahsinin da geriye dogru yapilan bir okuma ile kendi ¢agindan/¢caginin
kavramlarindan bagimsiz ele alinmasidir. Zira her sahista ve toplumda
goriilebilecek baz1 benzerliklerden hareket edilerek modern dénemde
ortaya ¢ikmis bir kavramla, asirlarca 6nce yasamis ve hakkinda sinirh
bilgilerin oldugu birini tanimlamak ¢ok isabetli olmasa gerektir. Bahset-
tigimiz kavramin/kavramlarin temel kuramlarini, felsefi temellerini, ta-
rihi gegmisini ve ortaya ¢ikis seriivenini dikkate almadan yapilacak bir
tanimlamanin isabeti her zaman ihtimalli ve tartismaya acik olacaktir. Bu
acidan bakildiginda bir ideoloji olarak sosyalizmin ortaya ¢ikisi ancak bir-
kac ylzyilla izah edilmekte ve “Aydinlanma diistincesiyle irtibatli olarak

146 Aycan, Muaviye b. Ebi Siifyan, 76.
147 Ozafsar, “S1ba’'t ve Islam Sosyalizmi Adli Kitab1 Uzerine”, 151.
148 Oz, Isldm Tarihi Metodolojisi, 51-52.
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1700’11 yillarin ortasina kadar”'*® uzandig soylenmektedir. Ayrica kendi
icinde de; titopik, bilimsel, ihtilalci, reformcu vs.*® anlayislarla farkli tiir-
lerinin ifade edildigi belirtilmektedir. Su durumda Sosyalizm dedigimizde
sadece yakin yiizyllda dogmus degil “Bati’da” dogmus bir ideolojiden'*!
bahsediyor olusumuz dikkate alinmalhdir.

Eb( Zer’i hangi gerekce ve tanimlama ile olursa olsun sosyalizm
ile irtibatlandirirken tiim bunlar1 géz dniinde bulundurmak gerekmekte-
dir. Daha da énemlisi Eb{i Zer’i herhangi bir ideoloji ile irtibatlandirirken
kullandigimiz bilgiler, aktarimlar ve bunlarin kaynaklar1 ona yaptigimiz
bu yakistirmaya ne kadar imkan vermektedir? Yukaridaki baslkta kenz
dyetine getirdigi yorum ve ona baglh uygulamasi disinda elimizde olan ne
vardir? Bu yorum onu herhangi bir ideolojik diisiince ile irtibatlandirma-
miz icin yeterli midir? Bu ve benzeri sorulara verilebilecek acik ve net
cevaplar, EbQ Zer’i bir “ist/izm” miidafii olarak konumlandirmak yerine
onun tarihi kisiligini daha iyi tanimamiza yardimci olacaktir.

6. Ebii Zer Ve Muhalefet

Eb{ Zer ismi Islam tarihinin erken déneminden itibaren “muhalif”
olarak addedilebilecek sosyal, siyasi, mezhebl hareketleri tavsifte dne
cikarilmistir. O, kimi yerlerde karsimiza Emevilere karsi halki organize
eden bir mubhalif lider, -Ali hayatta ve kendisi herhangi bir sey yapmaz-
ken- Ali'nin imametini miidafaa eden bir “Imami Sii” ve hatta ezilen halk-
larin 6nciist bir “emekgi” olabilmektedir. Serfati’den aktaracagimiz alin-
tida tasvir edilen Eb(i Zer tablosuna bakildiginda bu vasiflarin neredeyse

tamaminin ona nasil yiiklendigi goriilecektir:

“Osman’in rejimi islam’a musallat olunca, mahrumlar, emekciler ve
elden ayaktan kesilmis kitleler, Osman ve Muaviye’nin sarayina gi-
dip gelen faizcilerin, kdle tiiccarlarinin, servet sahiplerinin ve aris-
tokratlarin ayaklar1 altinda ezildiler. Sinifsal farklar ve zenginligin
tekellesmesi yeniden boy gosterdi... Ebi Zer bu utang verici sahnele-
ri goriiyordu. Artik bunlara dayanip suskun kalamayacagi igin kiyyam
etti; yigitce, hayret verici bir kiyam... Islam topraklarini bastan sona
Osman’a kars1 harekete gecirecek bir kiyam... Simdi bile coskun dal-

149 Cesur, Miisliiman Sosyalistler, 36.
150 Gorglin, “Sosyalizm”, 37: 383.
151 Garaudy, [sldm Ve Insanligin Gelecegi, 138.
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galarini insanlik camiasi sahnesinde gordiigiimiiz bir kiyyam."1>2

Goruldigi gibi Ebl Zer ismi “egemen gilice isyan” ile 6zdeslestiril-
mis ve onun mesajinin anlasilmasi da tamamiyla buna baglanmistir. Hatta
Eb{i Zer, “Islam tarihinde egemen giice isyanin kayda deger ilk 6rnegi”!s?
olarak goriilmistiir. Esasinda burada, onun “isyan1” neye idi ve nasildi?
sorusu meselenin halli acisindan oldukc¢a 6nemlidir. Benzer sekilde Hz.
Ali, Talha, Zibeyr, Hz. Aise ve benzeri diger sahabilerin bu tabloda “kayda
deger” goriilmeyisi ya da bu tiir bir “isyan1” tercih etmemelerinin gerek-
celeri de izah bekleyen meselelerdendir.

Ebi Zer’e, “aktivist-hareket adami” vasfini teyit edici bazi s6zler de
nispet edilmistir. Mesela “evinde ekmegi olmayan yoksulun eline kilici
alip biitiin halka karsi ayaklanmamasina sasarim.”*>* seklindeki aktarim
bunlardan birisidir. Bu ifadelere inceleyebildigimiz klasik hadis eserle-
rinde ve temel biyografi kaynaklarinda rastlanmadigl belirtilmelidir. Bu
soziin Ebl Zer referans gosterilerek soylenmesinin bir amaci olacagi mu-
hakkaktir. Ancak Ebii Zer’in kendisine nispet edilen miicadelesi agisindan
menkul s6ze baktigimizda onun “ayaklanmasi” ile halifenin sehit edilme-
siyle sonuglanan “anarsi/ayaklanma” arasinda irtibat kurmak oldukca
giictiir. Clinkili o her zaman halifeye itaat ettigi gibi, onun dili disinda bir
“silah1” da olmamistir. Kitleleri farkli agilardan motive etmeye oldukca
miisait olan bu séziin Eb{i Zer’e aidiyeti bir yana zahirde anlasildig1 sek-
liyle onunla dogrudan irtibatinin kurulmasi ne kadar miimkiindiir?

Eb{ Zer isminin 6zellikle son donemde “muhalif” bir model haline
gelmesi ile Sosyalizm ile [slam arasinda irtibat kurulmaya calisilmasi ayni
devreye tekabiil etmektedir. Zira “Sosyalizmi dini ve tarihi olarak mes-
rulastirmak isteyen Marksist yazarlar genellikle Islam tarihinde ortaya
cikan bazi asir1 firkalar: ve isyan hareketlerini halk hareketi diye goriip
sosyalizmin yerli 6nctileri olarak gosterdiler.”*>* Buna gore Sosyalizm, bir
yandan lokal érnekler iizerinden Islam’a yakinlastirilirken bir yandan da
Islam tarihindeki muhalif toplumsal ve siyasi hareketler iizerinden mes-
ru, tarihl ve zemini olan bir toplumsal hareket olarak algilanmistir. Bu
noktada Ebii Zer de en ¢cok 6ne ¢ikarilan isim/isimlerden birisi olmustur.

152 Seriati, Ebu Zer, 19.

153 Oztiirk, Ebu Zer, 112.

154 Seriati, Ebu Zer, 164.

155 Gorgilin, “Sosyalizm”, 37: 388.
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Clinkii her bir muhalefet hareketi ya dogrudan Eb{ Zer’e ya da “Eb{ Zer
ruhuna” nispet edilmistir. Bu sekilde tarihten beslenen, ayni zamanda ka-
rizmatik sahislarin 6rnekligi ile aktiflestirilen hareketler, muhataplarinin
“isterlerine” uygun bir zemin olusturmustur.

Bu hareketlerin hepsini ayr1 ayri1 incelemek konumuz disindadir.
Ancak bu konuda Seyh Bedreddin, temsil giicii kuvvetli bir 6rnektir. Soyle
ki; Osmanl fakih ve mutasavvifi olan Bedreddin Simavi (6. 823/1420),
ayni zamanda onemli bir isyan ve ihtilal hareketinin de baslaticisidir.
Bedreddin Simavi eylemleri ve dlinya gorusii itibariyle “sosyalist hareke-
tin onclisi” seklinde takdim edilmis birisidir.’*® Hatta Nazim Hikmet'in
hakkinda ilk komiinist dedigi kimse olan Seyh Bedreddin'den Necip Fazil
“ilk aldatic1 sesler” baghgi ile bahsetmektedir.'s” Oztiirk konuya Simavna-
It Isyani baghgi ile deginir. Onun isyanimin, Eb( Zer kitabinin icinde yer
alma gerekgesini ise soyle aciklar: “Simavnali Bedreddin’in hayat ve faa-
liyetlerini buraya almamiz, onun isyaninin Eb{ Zer isyaniyla ayni fikir ve
6zlem cercevesinde yer almasi yliziindendir... Tarihsel isyanini, EbQ Zer
ruhunun bir belirisi olarak goriip degerlendirdik.”**®

Oztiirk’iin “Ebu Zer ruhunun kitlesel zuhurlan” bashgr ile ele aldig
Seyh Bedreddin isyaninin sebebi ve cereyan tarzi ayri1 bir konudur. Ancak
Eb{l Zer lizerinden meselenin ele alinmasi ve hatta “Eb{i Zer egilimli hare-
ket”!> olarak isimlendirilmesi onun ismi lizerinden insa edilen 6rneklik
acisindan 6nem arz eder. Ciinkii o, bahsettigi ayaklanma/ayaklanmalarin
arka planini aciklarken; teorik dayanak olarak Maun suresini, uygulama-
daki dayanak olarak Ebli Zer’i, model-prototip sahsiyeti olarak da yine
Ebil Zer’'i gostermistir.’®® Bununla da yetinmemis tarihteki Zenc isyani-
n1 ve Karmati isyanini, EbQi Zer mesajinin bir “eylemlesme halinde tarih
sahnesine ¢ikmasi”¢! olarak degerlendirmistir. Hiirremiyye veya Babek
isyani da buna dahil edilmis!®? “Sehit veli Hallac'in Enel Hak’1, Eb{ Zer is-

156 Gorglin, “Sosyalizm”, 37: 388.

157 Kisakiirek, Sosyalizm, Komiinizm ve Insanlik, 35.

158 Oztiirk, Ebu Zer, 307.

159 Oztiirk, Ebu Zer, 255.

160 Oztiirk, Ebu Zer, 257.

161 Oztiirk, Ebu Zer, 153.

162 Oztiirk, Ebu Zer, 259 vd. Ayrica Oztiirk, Ebu Zer, 261-297.
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yaninin bir tekrari olarak”!®® goriilmistir. Ona gore bu ve benzeri bircok
isyan “Onciilerinin idrakleri ve amaglari nasil tefsir edilirse edilsin, mahi-
yet bakimindan bir Ebl Zer karsi ¢ikisidir”*6*

Sonug¢

Islam tarihi agisindan tasidiklar1 misyon, belli olaylar karsisinda
sergiledikleri bazi tavirlar sebebiyle sahdbenin, sonraki nesiller agisin-
dan “6rnek” olmasi ve belli tartismalarda “referans” kabul edilmesi kaci-
nilmazdir. Ancak onlar hakkinda elimizde bulunan biyografik bilgilerden
hareketle bu 6rnekleme her zaman isabetli olmayabilir. Zira se¢meci veya
miidahale edilmis bir sekilde olusan biyografik veya tarihi bilgilerden ha-
reketle onlarin tavirlarini mutlaklastirmak kendi basina bir problemdir.

Bu noktada bir fikrin/ideolojinin/mezhebin miidafii olmakla,
sahabeyi bir fikrin miidafii haline getirmeyi birbirine karistirmamak ge-
rekmektedir. Onlar hakkinda zikredilen yargilarda elimizdeki malumatin
bir “aktarim” oldugu realitesi dikkate alinmalidir.

Eb Zer el-Gifari ismi bu problemlerin tahlilini saglayacak en 6nem-
li 6rneklerdendir. Zira hayatinin en ¢ok yorum yapilan ve tartismalarda
referans gosterilen kismi, kaynaklarda hakkinda en az malumat olan bo-
limdiir. Buna ragmen basina gelecek her bir asamanin neredeyse daha
yasarken Peygamber tarafindan haber verildigi bir kimse gibi sunulmus
ve bunun tzerinden hakli-haksiz tespiti yapilmistir. Onun, tarihin bir do-
neminde kendi tabiatinin bir sonucu olarak gosterdigi tavrin mutlaklas-
tirilmasi ve sahabenin tek “miifessiri”, “miictehidi”, “mazlumlarin hakkini
miidafaa edeni” olarak goriilmesi en azindan Eb{ Zer’in yasadig1 donem
acisindan tartismaya acik yargilardir. Daha da 6tesi modern dénemde or-
taya ¢ikmis, tarihi zemini olan bazi kavramlarla onun arasinda irtibat ve
aynilik kurmak -bu kavramlarin muhtevasi baska sekillerde doldurulsa
da- problemlidir. Bu tiir yakistirmalar, elde etmeye calistigimiz kitlesel
neticeler agisindan kisa vadede bazi faydalar temin etse de Eb{i Zer’i ¢ca-
gimiza tasiyamayacaktir. Sonuc olarak Ebu Zer’in, “ait oldugu” yer de kav-
ranamayacaktir.

163 Oztiirk, Ebu Zer, 105.
164 Oztirk, Ebu Zer, 327 vd.
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