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The Comparison of the Difficulties of Primary School
Teachers and Non Education Majoring Teachers on
Early Reading and Writing Instruction

Omiir SADIOGLU" Aynur OKSAL"™

ABSTRACT: This study was intended to compare the difficulties of the teachers both graduated from
Department of Primary School Teaching in Education Faculties and the Non-Education Majoring Teachers
on “Early Reading and Writing Instruction”. The study was implemented with 195 primary school teachers
(106 teachers graduated from Department of Primary School Teaching in Education Faculties, 89 Non-
Education Majoring Teachers) of elementary school teachers in Bursa. The teachers were given a
questionnaire which developed by the author and asked to write their answers. Answer of teacher is
analyzed by using descriptive statistics such as frequencies and percentages. And to find the significance
the differences between groups X : analysis is used. In conclusion, results have showed that Primary school
teachers both graduated from Department of Primary School Teaching in Education Faculties and the Non-
Education Majoring Teachers have some difficulties on “Early Reading and Writing Instruction”. At the
end of the research some suggestions is offered for solution of this problems.

Key words: Early reading and writing instruction, primary school teachers, non education majoring
teachers

SUMMARY

Purpose: Learning reading and writing is a critical skill for a child's success in school and later in
life. Because of this, learning reading and writing is one of the most important skill of children
education life. Teachers have a major role in helping children to develop a positive attitude
towards learning and literacy. The aim of this research is to investigate the opinion of the teachers
both graduated from Department of Primary School Teaching in Education Faculties and the
Non-Education Majoring Teachers on “Early Reading and Writing Instruction”.

Methods: This is a descriptive research. The population of this research consists of the primary
school teachers both graduated from Department of Primary School Teaching in Education
Faculties and the Non-Education Majoring Teachers in Bursa. The study was implemented with
195 primary school teachers (106 teachers graduated from Department of Primary School
Teaching in Education Faculties, 89 Non-Education Majoring Teachers) of elementary school
teachers in Bursa. For collecting data the questionnaire developed by author was given to teachers
and asked them to write their answers to questionnaire. Than the answers of teachers were
analyzed using descriptive statistics such as frequencies and percents and the differences between
groups by using X analysis.

Results: Results interpreted that the 45,6% of primary school teachers are Non-Education
Majoring Teachers and 54,4% of primary school teachers are graduated from Department of
Primary School Teaching in Education Faculties. The result of this research show that 26,2% of
teachers didn’t have any course about “Early Reading and Writing Instruction”. It is thought that
this may be the main reason of problems that teachers face in instruction early reading and
writing. So if they have an on-the-job training course of “Early Reading and Writing Instruction”,
some of these problems of teachers may be solved. At the end of the research, some other ways
suggested about those problems
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Smif Ogretmenliginden Mezun Olan Ogretmenlerle Baska
Alanlardan Mezun Olan Simf Ogretmenlerinin IIkokuma
Yazma Ogretiminde Yasadiklar Giicliiklerin Karsilastiriimasi

Omiir SADIOGLU" Aynur OKSAL"™

OZ: Bu calismada, baska alanlardan mezun olup simif 6gretmenligine atanan Sgretmenlerle, bir egitim
fakiiltesinin “Simf Ogretmenligi Ana Bilim Dali’ndan mezun olup smif Ogretmenligine atanan
ogretmenlerin, “flkokuma Yazma Ogretimi”ne yonelik goriislerinin incelenmesi amaglanmistir. Betimsel
yontem tiirii olan bu arastirmanin evreni, Bursa ili sinirlar igerisindeki ilkogretim okullarinda gorev yapan
siif &gretmenleri, 6rneklemini ise, Bursa ili Milli Egitim Miidiirliigii’ne bagh random yontemiyle secilen
22 resmi ilkogretim okulunda gorevli toplam 195 simif 6gretmeni olusturmaktadir. Veri toplama araci
olarak arastirmacinin hazirladigt anket formu kullanilmig ve anketlerden elde edilen veriler, 195 sinif
Ogretmenine uygulanan anketten elde edilen verilerin analizi i¢in SPSS paket programi kullanilarak,
frekans ve yiizdeleri diizenlenerek tablolastirilmis, elde edilen verilerin farkinin anlamliligr “Kay- Kare
Testi” ile incelenmistir. Istatistiksel degerlendirmeler sonunda simf 6gretmenliginden mezun 6gretmenlerin
bu alanda baz1 giicliikler yasadiklar1 ortaya ¢cikmis, alternatif ¢oziim Onerileri getirilmeye calisilmistir.

Anahtar Soézciikler: Ilkokuma yazma 6gretimi, sinif 6gretmeni, baska alanlardan mezun simf dgretmenleri

GIRiS
Bir iilkenin teknolojik, bilimsel, ekonomik ve kiiltiirel gelisimi, o iilkede bireylere verilen
egitimin kalitesiyle dogrudan ilgilidir. Kendini tanima, gizil gii¢lerinin farkinda olma ve bunlari

aciga cikarma, gelistirme, kendini ifade edebilme, kendine ve topluma faydali bir birey olma
ancak iyi bir egitimle miimkiindiir.

Dogumla birlikte baslayan egitim siireci, ilkdgretimden itibaren sistemli ve planli bir
sekilde devam eder. Ilkogretim, diger egitim sistemlerinin temeli oldugundan, bu ddnemde
ogrenciye kazandirilacak bilgi, beceri ve tutumlarin alaninda iyi yetismis 6gretmenler tarafindan
verilmesi gerekmektedir.

Birinci sinif, 6grencinin egitim yasaminin temelidir. Birinci sinifta 6grenilerek kazanilan
ilkokuma yazma becerisi bir¢ok dgrenme giicliigiinii kendi i¢inde barindiran, yasam boyu siiren,
kisinin iletisim kurmasin1 saglayan faydali ve siirekli bir beceridir (Ferah, 2001).

Ilkokuma yazma etkinligi gerek ilkogretimde gerekse daha sonraki 6grenim hayatinda
ogrenciye faydali olan, sadece Tiirkce dersinde degil diger derslerdeki basariyr da etkileyen
onemli bir egitim etkinligi (Goger, 2000) oldugundan, sinif Ggretmeninin ilkokuma yazma
ogretiminde kullanilan yontemler ve yapilan etkinliklerle ilgili yeterli bilgi ve beceriye sahip
olmas1 gerekmektedir.

[lkokuma yazma o6gretiminin amaclar1 [lkogretim Programu (Vural,2003)’nda ayrica
belirtilmemis olup Tiirk¢e dersinin kapsaminda ele alinmustir. Bu durumda Ilkokuma Yazma
dersinin amaglarini, Tiirk¢e dersinin amagclar1 arasindan belirlemek 6gretmene kalmaktadir.

Kavcar (2004), ilkokuma ve yazmanin genel amacinin, 6grenciye hayati boyunca
kullanacag1 okuma ve yazmanin temel becerilerini kazandirmak oldugunu belirtmektedir.

“Ilkokuma Yazma Programi ve Ogretimi” adl kitabinda Celenk (1999) ilkokuma yazma
Ogretiminin hedeflerini soyle siralamistir:
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e Diizeyine uygun olarak hazirlanmis metinleri uygun hizda ve anlamlandirarak
okuyabilme

Okudugu ve dinledigi diizeyine uygun metin ve konusmalar1 anlayabilme
Duygu, diisiince ve izlenimlerini sozlii ve yazili olarak anlatabilme

Cevresiyle etkin bir iletigim kurabilme

Kurallara uygun ve islek bir yaz1 yazabilme

Tiirk dilini 6grenmek ve kullanmaktan zevk alabilme

Yukarida yazilan amaglarda da goriildiigii gibi ilkokuma yazma 6gretiminin amaci sadece
okuma yazmay1 6grenmek degil; dogru ve anlamli okuyabilmek, okudugunu anlamak ve kendi
yorumuyla anlatabilmek, kitap sevgisini ve kendini gelistirmek amaciyla okuma aliskanligi
kazanabilmek, duygu, diisiince, istek ve bilgilerini yazabilmektir.

Cocuklarin okuma yazma becerisine sahip olmalarindan ¢ok; dogru, akici, anlayarak ve
elestirerek okumalari, islek ve okunakli yazmalari Onemli oldugundan, birinci sinif
ogretmenliginin, cocuklarin ilk deneyimi olmasi ve ilkokuma yazma 6gretiminin dnemi nedeniyle
ayr bir yeri vardir (Yilar, 2004).

Bir toplumun sosyal, kiiltiirel, ekonomik, teknolojik ve egitim politikas1 acisindan
gelismesinde ilkogretim birinci kademesinde gorevli 6gretmenin rolii ve gorevi tartisilamaz
(Baytekin, 1992).

fIkogretimin birinci kademesinde en etkili oge, ogretim araglari ya da uygulanan
yontemlerden cok ogretmendir (Yoriikkoglu,2002). Yoriikoglu (2002), 6gretmenin kisiliginin,
ogrencileriyle kuracagi iliskinin sevgi ve giivene dayali olmasinin basarili bir 6gretimde 6nemli
oldugunu, cocugun dogal merakiyla birlikte 6grenimini kamgilayan, hizlandiran itici giictin
ogretmenden kaynaklandigimi savunmaktadir. Ogretmenlerin alanlarina hakimiyetleri, alanin
perspektifini kazanmalari, alandaki temel konular ve bunlar arasindaki baglantilart iyi
kavramalar1 mesleki basar icin sarttir (Eskicumali, 2002; Yoriikoglu, 2002).

Cemiloglu (2001), ilkokuma yazma 6gretiminin, ilkogretim 6gretmenliginin uzmanlik
isteyen, belirli bir programin planl bir sekilde ve titizlikle uygulanmasini gerektiren ve de hataya
tahammiilii olmayan 6nemli ¢alismalarindan biri oldugunu vurgulamaktadir.

flkokuma yazma &gretiminin yukarida da belirtilen yontemleri ve evrelerinin basariyla
atlatilabilmesi i¢in 6gretmenin bu konuda iyi bir egitim almig olmasi gerekmektedir. Bu 6neme
ragmen ilkogretim sinif 6gretmenligine bagka bolim veya fakiiltelerden 6gretmen atanmasina
ihtiyag duyulmasinin nedenleri, asagida cumhuriyet doneminden giiniimiize kadar kisaca ele
alinmustir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda, ilkokul ogretmenligine, Cumhuriyet Oncesinde kurulan
[Ikogretmen Okullar1 mezunlari getirilirdi. Egitim siiresi 3 yil olan Ilkégretmen Okullarinin
ogretim siireleri, 1970 yilindan itibaren ilkokuldan sonra 7, ortaokuldan sonra da 4 yila
cikarilmistir. Alan ve meslek bilgilerinin verildigi bu okullar, mevcut ilkokul 6gretmeni ihtiyacini
karsilayamadigindan, 1940 yilinda koy ilkokullarinda gorev yapmak iizere 6gretmen yetistirmeye
yonelik Koy Enstitiileri kurulmustur. 1948 yilina kadar iilkede toplam 21 Koy Enstitiisti agilmis,
bununla birlikte Koy Enstitiillerine Ogretmen, ilkokullara gecici basogretmen ve denetmen
yetistirmek maksadiyla Yiiksek Koy Enstitiileri kurulmustur (MEB 1992).

1953 yilina kadar 6gretmen ihtiyacini karsilayan en 6nemli iki kurum Koy Enstitiileri ve
3 yillik flkogretmen Okullaridir. Fakat 1953’ te Koy Enstitiileri kapatilarak, 3 yillik flkogretmen
Okullar1 ile program biitiinliigii saglanmis ve 6 yillik Ilkogretmen Okulu olarak yeniden
diizenlenmistir.

1960 yilinda ¢ikartilan 7439 say1li kanunla Milli Egitim Bakanlig1 biinyesinde “Ogretmen
Okullar1 Genel Miidiirligii” adi altinda yonetim birligi saglanmistir.
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24 Mart 1974 tarih ve 191 sayili Talim Terbiye Kurulu karar1 ile ilkokul 6gretmenlerine 2
yillik Egitim Enstitiisii mezunu olma sart1 getirilmistir. [lkogretmen okullarindan bazilar1 Egitim
Enstitiilerine, bazilar1 da 6gretmen liselerine doniistiiriilmiistiir (Kiiciikahmet 2002).

1982’ de toplanan XI. Milli Egitim Surasi ¢caligmalar1 sonucunda 6gretmen yetistiren tiim
yiiksekokul ve enstitiiler 2547 sayili YOK ve kanuna dayanarak cikarilan Kanun Hiikmiinde
Kararname ile 20 Temmuz 1982’ de iiniversitelerin biinyesine alinmistir. 1989-1990 6gretim
yilinda ise YOK’ iin almis oldugu 23.5.1989 tarih ve 876 sayili kararla ilkokul &gretmeni
yetistiren egitim kurumlar1 2 yildan 4 yila ¢ikarilmistir (MEB 2002).

1973 tarihli Milli Egitim Temel Kanunu ile yiiriirlige giren “tiim 6gretmenlerin yiiksek
Ogrenim gormesi” ilkesini gerceklestirmek amaciyla 1986 Nisan ayindan itibaren daha 6nce orta
ogrenim diizeyinde yetismis ilkokul 6gretmenlerine Anadolu Universitesi Ac¢ik Ogretim Fakiiltesi
tarafindan iki yil siireli “Egitim Onlisans Programi” baslatilmistir (Dursunoglu 2003).

1992 yilindan itibaren ilkokul 6gretmenleri Egitim Fakiiltelerinin Simf Ogretmenligi
Boliimlerinde yetistirilmeye baslanmistir. Bu diizenleme ile sinif 6gretmeni yetistirme programi
yeniden diizenlenmis, alan dersleri ve Ogretmenlik meslek bilgisi derslerine daha ¢ok yer
verilmistir.

1996-1997 ogretim yilindan itibaren YOK, MEB’in artan simf 6gretmeni ihtiyacim
karsilayabilmek icin Simif Ogretmenligi Boliimlerinin sayisini ve kontenjanlarini artirmak icin
caligmalar yapmistir (Dursunoglu, 2003). Yapilan bu onemli caligmalar bazi sorunlar1 da
beraberinde getirmistir. Daha 6nce yiiksekokullarda normalde 2 yilda mezun olan 6gretmenler,
yeni diizenlemeyle 2 yil daha okumak zorunda kalmis ve bu iki yil i¢inde Ggretmen atamasi
yapilamamistir. Bununla beraber bolim sayisinin arttirilip kontenjanlarin ihtiya¢ dogrultusunda
artirllmamasi, 0gretmen ihtiyacini artirmig ve onemli bir soruna neden olmustur. Bu durumda
MEB mevcut ihtiyaci karsilayabilmek i¢in, brans 6gretmenleri ve diger fakiilte mezunlarini sinif
Ogretmeni olarak atayarak, pedagojik bakimdan uygun olmayan bir uygulamaya gitmistir
(Dursunoglu, 2003).

2002 yilinda M.E.B tarafindan, sinmif 6gretmeni olarak atanan &gretmenlerin, mezun
olduklar1 branslara ve atanma sayilarina bakildiginda; simif 6gretmeni olarak atamasi yapilan
ogretmenlerin cogunlugunun siif 6gretmeni mezunu degil, Fen-Edebiyat Fakiiltesi ya da Egitim
Fakiiltesi mezunu oldugu goriiliir. Ornegin; Istanbul’a simf Ogretmeni olarak atanan
ogretmenlerin 78’1 siif 6gretmenligi mezunu, 42’si egitim fakiiltesi, 800’t ise fen-edebiyat
fakiiltesi mezunudur. Agri’ya simif 6gretmeni olarak atanan 6gretmenlerin 2’si sinif 6gretmenligi
mezunu, 20’si egitim fakiiltesi, 145’1 ise fen-edebiyat fakiiltesi mezunudur. Van’a atanan simf
ogretmenlerinin 1’1 simif O0gretmenligi, 64’1 egitim fakiiltesi, 435’1 ise fen-edebiyat fakiiltesi
mezunudur. Istatistiklere bakildiginda bu 6rnekler ¢ogaltilabilir (www.meb.gov.tr, 2003).

Erogul (1999) tarafindan yapilan “Ilkogretimin 1. Kademesinde Simif Ogretmenliginden
Mezun Olma Kosulunun Aranmamast” adli ¢aligmada formasyon almadan ogretmenlik yapan
ogretmenlerin, kidemli ogretmenler, okul miidiirleri, miifettisler ve uzmanlara gore simf ici
etkinlikleri daha az gosterdikleri belirtilmistir. Ayrica formasyon almadan 6gretmenlik yapan
Ogretmenlerin alan bilgileri, 6gretme yontem ve teknikleri, 6lgme ve degerlendirme konularinda
yetersiz olduklar1 goriilmiistiir.

Sahin (1995) “Ilkokullarda Sinif Okutan Brans Ogretmenlerinin Sinif Ogretmenligi Alan
ve Meslek Bilgilerinin Yeterlilik Diizeyleri” adli arastirmasinda, ilkégretim okullarinda simif
Ogretmeni olarak gorev yapan brans Ogretmenleri ile sinif 6gretmenliginden mezun olan sinif
Ogretmenlerini, Ogretmenlik meslek bilgisi ve alan bilgileri bakimindan bir test aracilifiyla
karsilastirmistir. Arastirma sonucunda, sinif O6gretmeni olarak calisan brans Ogretmenlerinin,
ogretmenlik meslek bilgilerinin, sinif 6gretmenliginden mezun olan gretmenlerinkinden farkli
olmadig1, ancak alan bilgilerinin farkli oldugu goriilmiistiir.
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Fen Bilimleri Bolimlerinden mezun simif 6gretmeni adaylarinin ilkdgretim  sinif
ogretmenligi sertifika programlarindaki profillerini c¢ikarmak, Program’la ilgili goriislerini
ogrenmek ve Program’dan ne olciide faydalandiklarini belirlemek amaciyla, Macaroglu, Sagirlh
ve Giirdal (2001) tarafindan yapilan calismada, Fen Bilimleri mezunlarinin, kendilerini bagta
Ilkokuma Yazma Ogretimi dersi olmak iizere sosyal derslerde yetersiz bulduklari ve sertifika
programlarinin, programdaki bu yetersizlikleri giderecek sekilde diizenlenmesi beklentisinde
olduklari belirtilmistir.

Demirtas (1992), ilkdgretim 6gretmeninin dnemini arttiran nedenler arasinda; ilkogretim
birinci kademe Ggretmeninin bir brans 6gretmeni degil, neredeyse biitiin dersleri okutabilecek
nitelikte bir 6gretmen olmasi gerekliligini vurgulamistir.

Egitim kurumlarinin belirlenen amaglara ulasmadaki basarisi, bu kurumlarin temel
unsuru olan ogretmenin niteligi ile dogru orantilidir (Atasoy, 2004). Egitimin gelistirilmesinde
O0gretmen cok Onemli bir rol oynamaktadir. Bir toplumun kalkinmasi igin iyi yetismis insan
giicline gereksinim vardir. Bu da alaninda iyi yetismis 0gretmenler tarafindan verilecek kaliteli
egitimle miimkiindiir (Seferoglu, 2001).

Okuma yazmay1 6grenmek, cocugun sadece okul yasaminda degil, yasaminin her
alanindaki basarisim etkileyen kritik bir siirectir (NAEYC, 1995). Ogrencilerin okuma-yazmaya
ve ileriki Ogrenmelere karsi olumlu tutum gelistirmelerinde Ogretmenin rolii biiyiiktiir. Bu
nedenle; 6gretmenlerin, etkili okuma yazma 6gretimi yontemlerini iyi bilmeleri sarttir (Early
Reading Strategy, 2003). Bu da 6gretmenlerin aldiklar1 egitimle dogrudan ilgilidir.

fIkogretim okullarinda simif ogretmeligi yapan brans ogretmenleri, hizmet Oncesinde
aldiklar1 egitime bakilmadan, sinif 6gretmenleri ile ayni stajyerlik programina tabi tutulmakta,
farkli egitim alan bu Ogretmenlerin simif Ogretmenliginden mezun Ogretmenlerin mesleki
diizeylerine ulagmalarinin gii¢ oldugu goz ardi edilmektedir (Sahin, 1995).

Tiirkiye’de ilkdgretim okullarinda sinif Ggretmenlerinin yerine brans Ogretmenlerinin
atanmasina, sinif 6gretmeni yetistiren kurumlarin yeterli olmamasi sonucu ortaya cikan ihtiyag
nedeniyle baslandig1 belirtilmisti. Ik bakista olumlu bir uygulama gibi goriinmesine ragmen, her
iki kurumda verilen egitimin farkliligindan, brans Ogretmenlerinin sinif Ogretmenliginin
gerektirdigi bilgi ve becerilere sahip olmalarinin beklenemeyecegi diisiiniilmektedir. Cocuga
kazandirilacak niteliksiz okuma-yazma becerisi, c¢ocugun Ogrenim yasantisini olumsuz
etkileyeceginden bu konuya gereken Onemin verilmesi sarttir. Bu gereklilikten yola ¢ikilarak
Smif Ogretmenligi Ana Bilim Dali ¢ikish olan simf 6gretmenleri ile baska alanlardan gelen simif
ogretmenlerinin ilkokuma yazma ogretimine iliskin goriisleri alinarak, mevcut durumu tespit
etmek ve var olan sorunlara olasi ¢oziimler Onermek bu arastirmanin temel problemini
olusturmaktadir.

Bu calismada, baska alanlardan mezun olup simif dgretmenligine atanan 6gretmenlerle,
bir egitim fakiiltesinin “Simf Ogretmenligi Ana Bilim Dali”’ndan mezun olup siif 6gretmenligine
atanan 6gretmenlerin, “Ilkokuma Yazma Ogretimi”nde yasadiklar1 giicliiklere iliskin goriislerinin
belirlenmesi amaclanmistir.

Bu temel amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1.0gretmenlerin mezun olduklar1 okul ve brans tiirleri nedir?

2. flkokuma yazma ogretimine yonelik egitim alan 6gretmenler arasinda anlamli bir farklilik
var m1?

3.Birinci sinif ¢ocugunun diizeyine inmekte giiclilk ¢eken Ogretmenler arasinda anlamli bir
farklilik var m1?

4.1lkokuma-yazma 6gretiminde karsilastiklar giicliikler acisindan dgretmenler arasinda anlaml
bir farklilik var midir?

5.1lkokuma-yazma Ogretiminde evreler arasi gegiste Kkarsilagilan giiclikkler agisindan
ogretmenler arasinda anlamli bir farklilik var midir?
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YONTEM

Arastirmaya, Bursa Ili Osmangazi, Yildinm ve Niliifer ilceleri Milli Egitim
Miidiirliigiine bagh 22 resmi ilkogretim okulunda gorevli toplam 195 smif 6gretmeni
katilmustir. Ogretmenler mezun olduklari okula bagh olarak; egitim enstitiisii, egitim
yilksekokulu veya Agikogretim Onlisans Tamamlama kurumlarindan mezun olan smmif
ogretmenleri veya farkli bir fakiilte ya da bir egitim fakiiltesinin farkli boliimiinden mezun olan
sinif ogretmenleri ve bir egitim fakiiltesinin sinif 6gretmenligi anabilim dalindan mezun sinif
Ogretmenleri olarak iki grupta incelenmistir. 195 simif Ogretmenine uygulanan anketten elde
edilen verilerin analizi i¢cin SPSS paket programi kullanilarak, frekans ve yiizdeleri diizenlenerek
tablolastirilmis, ayrica elde edilen verilerin beklenen verilerden farkinin anlamlilign “Kay- Kare
Testi” ile incelenmistir.

Asagidaki tabloda, ilkogretimde gorev yapan simif 6gretmenlerinin mezun olduklar
okullara gore frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 1: ilkogretimde gorev yapan simf dgretmenlerinin mezun olduklar1 okullara gore frekans
ve ylizde dagilimi

Mezun olunan okul f %o

Baska“alanlar 89 45,6
Smif Ogretmenligi Mezunu 106 54,4
Toplam 195 100

Tablo 1’de goriildiigii gibi anketi yanitlayan Ogretmenlerin %544’ simf
ogretmenliginden, %45,6 farkli kaynaklardan mezunudur.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veri toplama araci olarak, konuyla ilgili yapilan diger calismalarda
kullanilan anket formlarindan da yararlanilarak tarafindan hazirlanan anket formu kullanilmistir.
Anket maddeleri, Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi [lkogretim Boliimiinde alaninda uzman
Ogretim gorevlileri tarafindan incelenmis ve bir grup Ogretmenin de goriisleri alinarak
hazirlanmistir. Anketin uygulandigi egitim Ogretim yilinda, c¢oziimleme-biresim yontemi
kullanildigindan, ankette yer alan sorular, bu yonteme uygun olarak olusturulmustur.

Anket, rastlantisal olarak secilen okullarda calisan sinif Ggretmenlerine arastirmaci
tarafindan uygulanmistir. 195 simif Ogretmenine uygulanan anketlerden elde edilen veriler,
degerlendirmeye alinmistir.

Verilerin Analizi

195 simif 6gretmenine uygulanan anketten elde edilen verilerin frekans ve yiizdeleri
diizenlenerek tablolastirilmis, bu degerlerin hangi maddeye ait oldugu tablo ile belirtilmis ve
yorumlanmastir.

BULGULAR

Bu boliimde, arastirmada toplanan verilerin analizi ile elde edilen bulgular verilmekte ve
yorumlanmaktadir.

Asagidaki tabloda, ilkogretimde gorev yapan sinif 6gretmenlerinin cinsiyete gore
frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.
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Tablo 2:1lkogretimde gorev yapan simf 6gretmenlerinin cinsiyete gore frekans ve yiizde
dagilimi

. Bayan Bay Toplam
MEZUNIYET ¢ % ¢ % t %
Sinif Ogretmenligi 60 30,8 46 23,6 106 54,4
Baska alanlar 73 37,4 16 8,2 89 45,6
Toplam 133 68,2 62 31,8 195 100

X?=14414 sd=1 P=0

[Ikogretimde simf ogretmeni olarak gorev yapan Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore
frekans ve yiizde degerlerine baktifimizda; bayan Ogretmenlerin  %30,8’inin  simif
ogretmenliginden, %37,4’liniin bagka alanlardan mezun olan 6gretmenler oldugunu goriiriiz.
Erkek oOgretmenlerin %23,6’s1 simif Ogretmenligi, %8,2’si de baska alanlardan mezun
ogretmenlerdir. Cinsiyet faktoriine bagl olarak bakildiginda gruplar arasinda anlamli bir farklilik
oldugu goriilmiistiir [ X* = 14,414 p<.05].

Tablo 3’te, bagka alanlardan gelen sinif 6gretmenlerinin mezun olduklar1 fakiiltelere gore
frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 3: Bagka alanlardan gelen simif 6gretmenlerinin mezun olduklar fakiiltelere gore frekans
ve ylizde dagilimi

Boliim/Fakiilteler f %0
Egitim Fakiiltesinin farkli boliimleri 33 37
Fen Edebiyat Fakiiltesi 26 29
LIB.F 8 9
Digerleri 22 25
Toplam 89 100

Yukaridaki tabloda baska alanlardan gelen sinmif Ogretmenlerin mezun olduklar
fakiiltelerin frekans ve yiizdeleri verilmistir. Egitim fakiiltesinin sinif 6gretmenligi ana bilim dali
disindaki boliimlerden mezun olan ve simif Ogretmenligi yapan Ogretmenlerin orani baska
alanlardan gelen diger 6gretmenlere gore daha fazladir. %37 ile egitim fakiiltesi siralamada ilk
sirada, fen edebiyat fakiiltesi mezunlar1 %29 ile ikinci, digerleri % 25 ile tigiincii, I.1.B. fakiiltesi
mezunlari ise %9 ile en son sirada yer almaktadirlar.

Tablo 4: ilkogretimde gorev yapan siif 6gretmenlerinin mezun olduklar1 okullara ve hizmet
siirelerine gore frekans ve yiizde dagilimi

SURE 1-4 5-9 10-15 15-19 20 ve iistii
MEZUNIYET f % f % f % f % f %
Smif 6gretmenligi 11 56 21 10,8 18 9,2 15 7,7 41 21
Bagka alanlar 13 6,7 65 333 9 46 2 1
Toplam 24 123 8 44,1 27 138 15 7,7 43 22,1

X?=75,139 sd=4 P=0

Tablo 4’e baktigimizda ogretmenlerin cogunlugunun hizmet siiresinin 5-9 yil arasinda
oldugunu ve bu 6gretmenlerin ¢cogunlugunun ise baska alanlardan mezun 6gretmenler oldugunu
goriiriiz. 1-4 yil arasinda c¢alisan 6gretmenlerin %35,6’s1 simif 6gretmenliginden, %6,7’si bagka
alanlardan, 5-9 yil arasinda c¢alisan 6gretmenlerin %10,8’1 siif 6gretmenligi %33,3’ii baska
alanlardan, 10-15 yil arasinda calisan 0gretmenlerin %9,2’si simif 6gretmenligi, %4,6’s1 bagka
alanlardan, 15-19 yil arasi calisan Ogretmenlerin tamami sinif 6gretmenligi, 20 yil ve iistiinde
calisan o0gretmenlerin %211 sinif 6gretmenligi, %1’ ise bagka alanlardan mezun 6gretmenlerdir.
Hizmet siiresi 15 ve iistii olan bagka alanlardan mezun 6gretmenlerin olmamasi, baska alanlardan
mezun Ogretmenlerin, 1997 yilindan sonra simif Ogretmeni olarak atanmaya baglamasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica gruplar arasinda anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir [ X W=
75,139 p<.05].
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Asagidaki tabloda, “1.sinif1 kag kez okuttunuz?” sorusuna verilen yamtlarin frekans ve
yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 5: “1.sinif1 ka¢ kez okuttunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde olarak dagilimi

SURE 1-4 5-9 10-15 15 ve iistii Toplam
MEZUNIYET f % f % f % f % f %
Siif Ogretmenligi 57 30 37 195 8 42 1 0,5 103 54,2
Bagka alanlar 83 43,7 3 1,6 1 0,5 87 45,8
Toplam 140 73,7 40 21,1 9 47 1 0,5 190 100

X?=39,103 sd=3 P=0

Tablo 5 incelendiginde; 6gretmenlerin %73,7’sinin birinci siniflar1 1-4 kez, %21’inin de
5-9 kez okuttugu goriiltir. “Birinci sinifi ka¢ kez okuttunuz?” sorusunu yanitlayan 6gretmenlerin
%30’u birinci siniflar1 1-4 kez aras1 okutan simif ogretmenligi mezunu 6gretmenlerdir. Birinci
smiflar1 1-4 kez arasi okutan bagka alanlardan mezun Ogretmenlerin orant %43,7’dir. Birinci
siiflar1 5-9 kez okutan 6gretmenlerin %19,5°1 simf Ogretmenligi, %1,6’s1 baska alanlardan
mezun Ogretmenlerdir. Birinci siniflar1 10-15 kez arasi okutan 6gretmenlerin oram1 %4,2 sinif
ogretmenligi, %0,5°i baska alanlardan mezun 6gretmenlerden, aym sinifi 15 kez ve iistiinde
okutan Ogretmenlerin tamami ise simif Ogretmenligi mezunu Ogretmenlerden olusmaktadir.
Mezuniyetlerine gore birinci siniflart okutma sayisina bakildiginda; gruplar arasinda anlamli bir
fark oldugu goriilmektedir [X* 3= 39,103 p<.05].

Asagidaki tabloda, flkokuma yazma ogretimine yonelik egitim alan ve almayan
ogretmenlerin frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.
Tablo 6: ilkokuma yazma 6gretimine yonelik egitim alan ve almayan &gretmenlerin frekans ve
yiizde olarak dagilimi

MEZUNIYET Evet Hayir Toplam

f Y% f % f %
Sinif O gretmenligi 93 47,7 13 6,7 106 544
Bagka alanlar 51 26,2 38 19,5 89 45,6
Toplam 144 738 51 262 195 100

X?=23,199 sd=1 P=.0

Tablo 6’da 6gretmenlerin Ilkokuma yazma 6gretimine yonelik egitim alip almadiklari
verilmigtir. Bu soruya “Evet” yanit1 veren Ogretmenlerin %47,7’sini simf Ogretmenliginden,
%26,2’sini  bagka alanlardan mezun Ogretmenler olusturmaktadir. “Hayir” yaniti veren
ogretmenlerin  %6,7’si baska alanlardan, %19,5’1 ise smif Ogretmenliginden mezun
ogretmenlerdir. Ogretmenlerin %73,8’i ilkokuma yazma Ogretimine yonelik egitim almus,
%26,2’si de ilkokuma yazma Ogretimine yonelik egitim almamigstir. Tablo 6 incelendiginde,
mezun olduklart okul agisindan, ilkokuma yazma egitimi alan G6gretmenler arasinda sinif
ogretmenligi mezunu ogretmenlerin lehine anlamli bir farkliik oldugu goriilmiistiir [X ° M=
23,199 p<.05].

Tablo 7: ilkokuma yazma Ogretimine yonelik egitim alan dgretmenlerin, bu egitimi aldiklart
kurumlara gore frekans ve yiizde dagilimi

Lisans Hizmet ici Bakanhk Fakiilte Toplam

MEZUNIYET Egitim  Sertifikas1 Sertifikasi
f % f % f % f % f %
Simif Ogretmenligi 59 | 42,1 | 25 | 179 8 5,7 92 65,7
Baska alanlar 14 10 12 8,6 22 | 15,7 48 34,3
Toplam 59 421 39 279 20 143 22 157 139 100

X*=78864 sd=3 P=.0
Tablo 7’ye baktigimizda, ilkokuma yazma 6gretimine yonelik egitimini lisans doneminde
aldigini belirten Ogretmenlerin tamaminin sinif 6gretmenliginden mezun 6gretmenler oldugu
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goriilmektedir. Bu oran %42,1°dir. Hizmet i¢i egitimlerde ilkokuma yazma Ogretimine yonelik
egitim alan Ogretmenlerin %17,9’u simif Ogretmenligi, %10’u baska alanlardan mezun
ogretmenlerdir. flkokuma yazma ogretimine yonelik egitimi Milli Egitim Bakanlig tarafindan
hazirlanan “Ogretmenlik Meslek Bilgisi Sertifika Programi”ndan alan 6gretmenlerin %5,7’si sinif
ogretmenliginden, %38,6’s1 bagka alanlardan mezun, bu egitimi bir egitim fakiiltesi tarafindan
hazirlanan “Ogretmenlik Meslek Bilgisi Sertifika Programi”ndan alan 6gretmenlerin tamami yani
%15,7’si de bagka alanlardan mezun ogretmenlerden olusmaktadir. Ogretmenlerin ilkokuma
yazmaya yonelik egitim aldiklari kurum agisindan gruplar arasinda anlamli farklilik
goriilmektedir [X” 3= 78,864 p<.05].

Tablo 8: Ilkokuma yazma 6gretimine yonelik hizmet igi egitim alan dgretmenlerin frekans ve
yiizde dagilimi

MEZUNIYET Evet Hayir Toplam

f % f % f %
Simif Ogretmenligi 49 25,1 57 29,2 106 54,4
Bagka alanlar 37 19 52 26,7 89 45,6
Toplam 86 4.1 109 55,9 195 100

X?=425 sd=1 P=.514

Tablo 8’de, ilkokuma yazma Ogretimine yonelik hizmet i¢i egitim alan ve almayan
ogretmenlerin oranlari goriilmektedir. Ogretmenlerin %44,1’i ilkokuma yazma Ogretimine
yonelik hizmet i¢i egitimi aldiini, %55,9’u da bu konuyla ilgili bir hizmet i¢i egitim almadigini
ifade emistir. Ilkokuma yazma Ogretimine yonelik hizmet igi egitim aldigim belirten
ogretmenlerin %25,1’1 sinif Ogretmenligi mezunu Ogretmenler iken, %19’u baska alanlardan
mezun dgretmenlerdir. lkokuma yazma 6gretimine yonelik hizmet ici egitim almadigim belirten
ogretmenlerin %29,2’si sinif 6gretmenligi mezunu, %26,7’si bagka alanlardan mezun olmus sinif
ogretmenlerdir. Gruplar karsilastirildiginda, ilkokuma yazma 6gretimi ile ilgili hizmet i¢i egitim
almak agisindan aralarinda anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmiistiir [ X 2(1) =.425, p>.05].

Asagidaki tabloda, “ilkokuma Yazma Ogretimine yonelik katildigimz Hizmet Igi
Egitimleri yeterli buluyor musunuz?”’sorusuna dgretmenlerin verdikleri yanitlarin frekans ve
yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 9: “Ilkokuma Yazma Ogretimine yonelik katildiginiz Hizmet I¢i Egitimleri yeterli buluyor
musunuz?”’sorusuna gretmenlerin verdikleri yanitlarin frekans ve yiizde olarak dagilimi

Evet Hayir Kismen Toplam

f % f % f % f %
Slnlngretmenligi 11 12 28 304 14 152 53 576

Baska alanlar 10 109 15 163 14 152 39 424

Toplam 21 228 43 46,7 28 304 92 100
X*=1,89 sd=2 P=.388

Tablo 9°da 6gretmenlerin ilkokuma yazma oOgretimine yonelik hizmet ici egitimlerin
yeterliligiyle ilgili goriisleri goriilmektedir. Ogretmenlerin %46,7’si ilkokuma yazmaya yonelik
hizmet i¢i egitimleri yetersiz bulurken, %30,4’1i bu egitimleri kismen yeterli bulmakta, %22,8’i
de ilkokuma yazma 6gretimine yonelik diizenlenen hizmet ici egitimleri yeterli bulmaktadir. Bu
egitimlerin yeterli oldugunu diisiinen Ogretmenlerin %12’si smif 6gretmenliginden, %10,9’u
baska alanlardan mezundur. flkokuma yazma egitimine yonelik hizmet ici egitimlerin yetersiz
oldugunu diistinen Ogretmenlerin ise %30,4’t smif Ogretmenligi, %16,3’ii baska alanlardan
mezun Ogretmenlerdir. Egitimlerin kismen yeterli oldugunu diisiinen 6gretmenlerin orani ise
%15,2 olmak iizere esittir. iki gruptaki 6gretmenlerin hizmet ici egitimlerin yeterliligine iliskin
goriiglerine bagli olarak karsilastirildiginda gruplar arasinda anlamli bir farklilik olmadigi
goriilmiistiir [Xz(z): 1,89 p>.05].

MEZUNIYET
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Tablo 10: “Birinci sinif ¢cocugunun o6zellikleri ile ilgili yeterli bilgiye sahip misiniz?” sorusuna
verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi

. Evet Hayir Kismen Toplam

MEZUNIYET T % T % n % n %
Siif Ogretmenligi 80 41 2 1 24 123 106 544
Bagka alanlar 44 226 1 05 44 226 89 45,6

Toplam 124 636 3 15 68 349 195 100

X?=15302 sd=2 P=.0

Tablo 10’da 6gretmenlerin, birinci sinif ¢ocugunun ozelliklerini ne oranda bildiklerini
ifade ettikleri goriilmektedir. Ogretmenlerin %63,6’s1 birinci sinif cocugu ile ilgili yeterli bilgiye
sahip oldugunu, %34,9’u da bu bilgiye kismen sahip oldugunu belirtmistir. Bu konuyla ilgili
bilgisi olmadigini sdyleyen 6gretmenlerin orani ise %1,5’tir. Birinci sinif ¢ocugunun 6zelliklerini
bildigini belirten Ogretmenlerin %41°’i smif Ogretmenliginden, %?22,6’s1 baska alanlardan
mezundur. Birinci sinif ¢ocugunun ozelliklerini kismen bildigini ifade eden Ogretmenlerin
%12,3°1 simf Ogretmenligi mezunu, %?22,6’s1 baska alanlardan mezun Ogretmenlerdir. Bu
konuyla ilgili bir bilgiye sahip olmadigin1 belirten 6gretmenlerin %1°1 sinif 6gretmenligi mezunu,
%0,5’1 bagka alanlardan mezun Ogretmenlerdir. Bu madde incelendiginde simif Ogretmenligi
mezunu 6gretmenler ile baska kaynaklardan mezun 6gretmenler arasinda, sinif 6gretmenliginden
mezun 63retmenlerin lehine anlaml bir fark oldugu goriilmiistiir [X* o= 15,302 p<.05].

Tablo 11: “Okul c¢ag (1. basamak; 1., 2., 3. sinif) ¢ocugunun diizeyine inmekte giicliikle
karsilasiyor musunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi.

Evet Hayir Kismen Toplam

MEZUNIYET T % T % T % T %
Smif Ogretmenligi 24 12,4 60 31,1 21 10,9 105 54,4
Bagka alanlar 9 47 31 16,1 48 249 88 45,6
Toplam 33 17,1 91 47,2 69 358 193 100

X?=25324 sd=2 P=.0

Tablo 11’1 inceledigimizde; 6gretmenlerin %47,2’sinin okul ¢agi ¢ocugunun diizeyine
inmekte giicliitk cekmedigini belirttiklerini, %35,8’inin bu konuda kismen giicliik yasadigini ifade
ettiklerini goriiriiz. Ogretmenlerin %17,1%i ise okul ¢ag1 cocugunun diizeyine inmekte giicliik
yasadigimi belirtmistir. Okul ¢ag1 cocugunun diizeyine inmekte giiclikk yasamadigini belirten
ogretmenlerin = %31,1’1 smif Ogretmenligi mezunu, %16,1’i baska alanlardan mezun
ogretmenlerden olusmaktadir. Okul ¢agr (1. basamak;1.,2.,3. siif) cocugunun diizeyine inmekte
giicliikle karsilastigini belirten 6gretmenlerin %12,4’1 simif 6gretmenligi mezunu, %4,7’si bagka
alanlardan mezun 6gretmenlerdir. Bu konuda kismen giigliik yasayan 6gretmenlerin %?24,9’u
bagka alanlardan, %10,9’u simif Ogretmenliginden mezundur. Bu maddeye “evet” ve “hayir”
yanitt veren smif Ogretmenliginden mezun Ogretmenlerin orani baska alanlardan mezun
ogretmenlerden fazla iken, “kismen” yaniti veren sinif 6gretmenliginden mezun Ogretmenlerin
orani, bagka alanlardan mezun O&gretmenlerin oranindan azdir. Bu soruya verilen yanitlar
incelendiginde, gruplar arasinda sinif 6gretmenlerinin aleyhine anlamli bir farklilik bulunmustur
x? @= 25,324 p<.05]. Bu soruya verilen yanitlara bakildiginda; bagka alanlardan gelen sinif
Ogretmenlerinin en ¢ok, bu ¢ag cocugunun diizeyine uygun ders anlatmakta giiclitk cektiklerini
belirttikleri goriilmiistiir.

Asagidaki tabloda, “Ilkokuma-yazma 6gretiminde giigliikle karsilasiyor musunuz?”
sorusuna verilen yanitlarin frekans ve ytizde dagilimi verilmistir.
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Tablo 12: “llkokuma-yazma Ogretiminde giicliikle karsilasiyor musunuz?” sorusuna verilen
yanitlarin frekans ve yiizde olarak dagilima.
Evet Hayir Kismen Toplam
%o f %0 f %o f %
Smif Ogretmenligi 17 9 54 286 31 164 102 54
Bagka alanlar 9 4.8 33 17,5 45 23,8 87 46
Toplam 26 138 87 46 76 40,2 189 100
x> =8,976 sd=2 P=.011
Tablo 12’de ilkokuma yazma Ogretiminde giicliikle karsilasan gretmenlerin frekans ve
yiizdeleri verilmistir. Ogretmenlerin % 46’s1 ilkokuma yazma Ogretiminde giicliikle
karsilasmadigimi, %40,2’si de kismen giiclik yasadigini belirtmistir. [lkokuma yazma
ogretiminde giicliikle karsilastigini ifade eden 6gretmenlerin orani ise%13,8’dir. Tlkokuma yazma
ogretiminde giigliik yasadigini belirten 6gretmenlerin %9’u simif 6gretmenligi mezunu, %4,8’i
baska alanlardan mezun siif 6gretmenleridir. {lkokuma yazma 6gretiminde giicliik yasamadigin
belirten 6gretmenlerin %28,6’s1 simif Ogretmenligi mezunu, %17,5’i baska alanlardan mezun
ogretmenlerdir. Tlkokuma yazma o6gretiminde kismen giicliik yasadigim belirten 6gretmenlerin
%16,4’1 siif 6gretmenligi, %23,8°1 ise bagka alanlardan mezun olan &gretmenlerdir. Gruplar
arasinda anlaml1 bir farklilik oldugu goriilmiistiir [ X 2= 8,976 p<.05].
Asagidaki tabloda, “Ilkokuma-yazma 6gretiminde kullanilan 6zel gretim yontemlerini
biliyor musunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.

MEZUNIYET

Tablo 13: “Ilkokuma-yazma ogretiminde kullanilan 6zel Ogretim yontemlerini biliyor
musunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde olarak dagilimi.
MEZUNIYET Evet Hayir Kismen Toplam
f Yo f %o f %o f Yo
Sinif Ogretmenligi 57 294 11 57 38 196 106 54,6
Bagka alanlar 36 186 11 57 41 21,1 88 454
Toplam 93 479 22 11,3 79 40,7 194 100
X?=3213 sd=2 P=.201
Tablo 13’te de goriildiigii gibi Ogretmenlerin %47,9’u ilkokuma yazma ogretiminde
kullanilan 6zel 6gretim yontemlerini bildigini, %40,7’si bu yontemleri kismen bildigini, %11,3’1
ise ilkokuma yazma dgretiminde kullanilan 6zel 6gretim yontemlerini hi¢ bilmedigini belirtmistir.
[lkokuma yazma ogretiminde kullanilan ozel Ogretim yontemlerini bildigini ifade eden
ogretmenlerin %29,4’1i sinif 6gretmenligi mezunu, %18,6’s1 bagka alanlardan mezun 6gretmenler
iken, ilkokuma yazma 6gretiminde kullanilan 6zel 6gretim yontemlerini bilmedigini belirten
ogretmenlerin oram %35,7 olmak iizere esittir. Ilkokuma yazma ogretiminde kullanilan ozel
Ogretim yontemlerini kismen bildigini ifade eden 6gretmenlerin %19,6’s1 sinif Ogretmenligi
mezunu, %21,1 de bagka alanlardan mezun Ogretmenlerdir. Gruplar arasinda anlamli bir
farkliigin olmadig goriilmiistiir [X° o= 3,213 p>.05].
Asagidaki tabloda, “flkokuma yazma ogretiminde plan yapmakta giiclik cekiyor
musunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 14: “flkokuma yazma ogretiminde plan yapmakta giicliik ¢ekiyor musunuz?” sorusuna
verilen yanitlarin frekans ve yiizde olarak dagilimi.
Evet Hayir Kismen Toplam
MEZUNIYET f % f % f % f %
Sinif Ogretmenligi 6 3,1 84 435 15 7.8 105 544
Bagka alanlar 7 3,6 55 28,5 26 13,5 88 45,6
Toplam 13 6,7 139 72 41 21,2 193 100
X?=7,640 sd=2 P=.022
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Tablo 14, ilkokuma yazma Ogretimim dersi i¢in plan yapmakta giiclik c¢eken
ogretmenlerin frekans ve yiizdelerini vermektedir. Ogretmenlerin %72’si plan yapmakta giicliik
cekmedigini, %21,2’si kismen giiclitk cektigini, %6,7’si de ilkokuma yazma 6gretimi dersi igin
plan yapmakta giicliik cektigini belirtmislerdir. Ilkokuma yazma ogretiminde plan yapmakta
giiclik cektigini ifade eden Ogretmenlerin %3,1’1 simf Ogretmenliginden, %3,6’s1 bagka
alanlardan mezun Ogretmenlerdir. Plan yapmakta giiclik ¢cekmedigini belirten 6gretmenlerin
%43,5’1 sinif 6gretmenliginden mezun, %28,5’1 baska alanlardan mezun 6gretmenler, son olarak
plan yapmakta kismen giiclik yasadigim belirten Ogretmenlerin %7,8’1 smif Ogretmenligi,
%13,5’1 baska alanlardan mezun 6gretmenlerdir. Ogretmenlerin verdikleri yanitlara bakilarak,
plan yapmakta yasadiklar1 giiclik bakimindan karsilastirildiginda, bu 6gretmenler arasinda sinif
ogretmenliginden mezun olan 6gretmenlerin lehine anlamli bir farklilik goriilmiistiir [X7 o= 7,64
p<.05].

Asagidaki tabloda, “flk okuma yazma ogretiminde program ve kaynaklarda yer alan
yontemleri yeterli buluyor musunuz? ” sorusuna verilen yamtlarin frekans ve yiizde dagilimi
verilmistir.

Tablo 15: “ilk okuma yazma 6gretiminde program ve kaynaklarda yer alan yontemleri yeterli
buluyor musunuz? ” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde olarak dagilimi.
MEZUNIYET Evet Hayir Kismen Toplam
%o f % f Jo f Yo
Sinif Ogretmenligi 61 31,9 10 52 32 16,8 103 539
Bagka alanlar 51 26,7 8 42 29 152 88 46,1
Toplam 112 586 18 94 61 31,9 191 100
X*=0,085 sd=2 P=.958
Tablo 15’te 6gretmenlerin ilkokuma yazma 6gretiminde program ve kaynaklarda yer alan
yontemlerin yeterliligiyle ilgili goriisleri goriilmektedir. Ogretmenlerin %58,6’s1 program ve
kaynaklarda var olan yontemlerin yeterli oldugunu, %31,9’u da var olan yontemlerin kismen
yeterli oldugunu diisiinmektedir. Program ve kaynaklarda var olan yontemlerin yetersiz oldugunu
diisiinen Ogretmenlerin oranmi ise %9,4’tiir. Var olan yontemlerin yeterli oldugunu diisiinen
ogretmenlerin  %31,9’u simf Ogretmenliginden, %?26,7°si baska alanlardan mezundurlar.
flkokuma yazma ogretimine yonelik program ve kaynaklarda yer alan yontemlerin yetersiz
oldugunu diisiinen 6gretmenlerin ise %35,2’si siif 6gretmenligi, %4,2’si baska alanlardan mezun
ogretmenlerdir. Yontemlerin kismen yeterli oldugunu diisiinen o6gretmenlerin %16,8’1 sinif
ogretmenligi mezunu iken, %15,2’si baska alanlardan mezun Ogretmenlerdir. Her iki grubun
programda ve kaynaklarda yer alan yoOntemlerin yeterliligine iliskin goriislerine bakilarak
karsilastirildiginda gruplar arasinda anlamli bir fark olmadig goriilmiistiir [X°, =0,08 p>.05].
Asagidaki tabloda, “llkokuma yazma oOgretiminde kullanilan arag gerecleri yeterli
buluyor musunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 16: “Ilkokuma yazma ogretiminde kullamlan arac¢ geregleri yeterli buluyor musunuz?”
sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi.

. Evet Hayir Kismen Toplam
MEZUNIYET
% f % f % f %
Sinif Ogretmenligi 48 25 29 15,1 28 14,6 105 55
Bagka alanlar 19 9,9 28 14,6 40 20,8 87 45
Toplam 67 34,9 57 29,7 68 354 192 100

X?=13,11 sd=2 P=.001

Ogretmenlerin %35,4’ii ilkokuma yazma o6gretiminde kullanilan arag-gereclerin kismen
yeterli oldugunu, %34,9’u ise kullanilan arag- gereclerin yeterli, %29,7’si ise yetersiz oldugunu
diisiinmektedir. Ilkokuma yazma 6gretiminde kullanilan arac-gerecleri yeterli buldugunu belirten
ogretmenlerin %25’ simif 6gretmenligi mezunu, %9,9’u baska alanlardan mezun 6gretmenler, bu
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derse yonelik arag-gerecleri yetersiz buldugunu ifade eden Ogretmenlerin %15,1'i simif
ogretmenliginden, %14,6’s1 bagka alanlardan mezun 6gretmenlerden olusturmaktadir. Kullanilan
kaynaklarin kismen yeterli olduguna yonelik goriislerin %14,6’s1 simif 6gretmenligi mezunu,
%20,8’i de baska alanlardan mezun Sgretmenlere aittir. Ilkokuma yazma 6gretiminde arac-
gereclerin yeterliligine yonelik madde bazinda incelendiginde gruplar arasinda anlamli bir
farklilik oldugu goriilmektedir [ X2, = 13,11 p<.05].

Asagidaki tabloda, “Ilkokuma yazma 6gretiminde evreler arasi gegiste giicliik yastyor
musunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 17: “llkokuma yazma ogretiminde evreler arasi geciste giicliik yasiyor musunuz?”’
sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi.

Evet Hayir Kismen  Toplam

Do £ % f % f Yo

Sinif Ogretmenligi 15 79 52 274 37 19,5 104 54,7

Bagka alanlar 13 6,8 37 19,5 36 18,9 86 453

Toplam 28 14,7 89 46,8 73 384 190 100

X?=0,98 sd=2 P=.610
Tablo 17°de, “llkokuma yazma Ogretiminde evreler arasi geciste giicliik yasiyor
musunuz?” sorusuna Ogretmenlerin verdikleri yanitlarin oranlari goriilmektedir. Evreler arasi
geciste giicliik yasadigini belirten Ogretmenlerin %7,9’u  simf Ogretmenliginden mezun
ogretmenler iken, %6,8’1 bagka alanlardan mezun 6gretmenlerdir. Giicliikk yasamadigimi ifade
eden Ogretmenlerin %27,4’1 sinif 6gretmenliginden, %19,5’1 baska alanlardan, kismen giicliik
yasadigin belirten 6gretmenlerin %19,5°1 sinif 6gretmenliginden ve %18,9’u da baska alanlardan
mezun olan Ogretmenlerdir. Gruplar, ilkokuma yazma Ogretiminde evreler arasi geciste
yasadiklar1 giicliiklere gore karsilastirildiginda, aralarinda anlamli bir fark olmadig goriilmiistiir
(X2 =.098, p>.05].

MEZUNIYET

Smuf ogretmenliginden mezun 6gretmenler evreler arasi geciste yasadiklari giicliigiin
oncelikle Ogrenciler arasindaki seviye farkindan, ikinci olarak da velinin ilgisizliginden
kaynaklandigini, bagka alanlardan mezun 6gretmenler ise yine ilk sirada ogrenciler arasindaki
seviye farkindan, ikinci olarak da 6grencilerin okula alisma doneminden kaynaklanan sorunlar
yasadiklarini ifade etmislerdir.

Asagidaki tabloda, “Ilkokuma yazma Ogretiminde evrelerin hangisinde giicliik
cekiyorsunuz?” sorusuna verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimi verilmistir.

Tablo 18: “ilkokuma yazma 6gretiminde evrelerin hangisinde giicliik gekiyorsunuz?” sorusuna
verilen yanitlarin frekans ve yiizde dagilimu.

Metin, Birden
MEZUNIYET Hazirhk  Ciimle Hece Harf serbest cok evre Toplam
okuma
f % f % f % f % f % f % f %
Siif
9 66 6 44 29 21,1 13 95 29 15 109 76 55,5

Ogretmenligi 4
Bagka alanlar 22 16 1 07 9 6,6 12 88 2 L5 15 109 61 44,5
Toplam 31 226 51 38 277 25 182 6 44 30 219 136 100
X?=19,073 sd=6 P=.004
Tablo 18, 6gretmenlerin en ¢ok hangi evrede glicliik ¢ektiklerini gostermektedir. Hazirlik
evresinde giicliik yasadigini belirten O6gretmenlerin %6,6’s1 simf 6gretmenligi, %16,1’i baska
alanlardan mezun Ogretmenler, ciimle evresinde giiclikk yasadigini ifade eden Ogretmenlerin
%441 smif ogretmenligi, %0,7’si baska alanlardan mezun, hece evresinde giicliik yasadigin
belirten 6gretmenlerin %21,1 sinif 6gretmenligi, %6,6’s1 bagka alanlardan mezun 6gretmenlerdir.
Harf evresinde giigliik yasadigini belirten ogretmenlerin %9,5’1 simif 6gretmenliginden, %8,8’1
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baska alanlardan mezundur. Metin ve serbest okuma evresinde giigliilk yasayan Ogretmenlere
bakildiginda %2,9 ile smif Ogretmenlerinin ¢ogunlukta oldugu, baska alanlardan mezun
Ogretmenlerin oranin da %1,5 oldugu goriilmiistir. Her iki 6gretmen grubunun esit oranda
(%10,9) birden ¢ok evrede giicliik yasadigr goriilmiistiir [X 2(6)= 19,073, p>.05].

Ogretmenlere evrelerde hangi konularda giicliik yasadiklar1 soruldugunda, simf
ogretmenliginden mezun O&gretmenlerin ilk sirada hece-ses evresinde, hece ve seslerin
karismasindan dogan sikintilar yasadiklarini, ikinci sirada hazirlik evresinde okul Oncesi egitim
almis cocuklar ile almamis ¢ocuklar arasindaki seviye, hazir bulunusluk diizeyinin farkindan
kaynaklanan sorunlardan bahsetmislerdir. Aynmi soruya bagka alanlardan mezun olup simf
Ogretmenligi yapan Ogretmenler de oncelikle hece-ses evresinde hece ve seslerin karismasindan
ve bu evrede 6grenciler arasinda olusan seviye farkindan, hazirlik evresinde okul Oncesi egitim
alan ve almayan cocuklarin seviye ve hazir bulunusluk diizeyindeki farkliliktan kaynaklanan
sorunlar yasadiklarini belirtmislerdir.

SONUC VE TARTISMA

Arastirmadan elde edilen veriler goz Oniinde bulundurularak asagidaki sonuglara
ulasilmustir.

1. Arastirmaya katilan Ogretmenlerin %54,4’ti siif Ogretmenliginden, %45,6 farkl
kaynaklardan mezun 6gretmenlerdir. Tlkokuma yazma 6gretiminin 6zel bir bilgi gerektirdigi goz
oniinde bulunduruldugunda, baska alanlardan mezun olup simif O6gretmenligi yapan iiniversite
mezunlarinin oraninin oldukga yiiksek oldugu gozlenmektedir. Baska alanlardan mezun olup sinif
Ogretmenligi yapan 6gretmenlerin orani, egitim fakiiltesinin farkli boliimlerinden mezun olan ve
sinif dgretmenligi yapan Ogretmenlerin oranina gore daha fazladir. Egitim fakiiltesinin farkl
boliimlerinden mezun olan 6gretmenlerin orant %37, fen edebiyat fakiiltesi mezunlarinin orani
%29, 1.1.B. fakiiltesi mezunlarinin orani %9 son olarak diger fakiiltelerden mezun olanlarin
orani ise % 25°tir. Azar & Henden (2003)’in yaptig1 calismada da benzer sonuclar ¢ikmustir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %27,5°i fen edebiyat fakiiltesi, % 14,7’si 1.LB.F , %24,5’i
egitim fakiiltesi, %33,3’ti de diger fakiiltelerden mezundur. Simf Ogretmenligi yapan
ogretmenlerin %75,5’1 egitim fakiiltesi digindaki fakiiltelerden mezundur. Simif Ogretmenligi
yapan brans ogretmenlerinin, 6gretmenlik meslegine yonelik ciddi bir egitim almamalari, milli
egitimin gelecegi acisindan nemli bir sorun olarak goriilmektedir (Azar&Henden, 2003).

2. Tlkogretimde siif 6gretmeni olarak gorev yapan ogretmenlerin cinsiyetlerine gore
frekans ve yiizde degerlerine baktifimizda; bayan Ogretmenlerin  %30,8’inin  simif
ogretmenliginden, %37,4’liniin bagka alanlardan mezun olan 6gretmenler oldugunu goriiriiz.
Erkek oOgretmenlerin %?23,6’s1 smif ogretmenligi, %8,2’si de bagka alanlardan mezun
Ogretmenlerdir. Baska alanlardan mezun olan bayan Ogretmenlerin oramimin, simif
ogretmenliginden mezun olan bayan 6gretmenlerin oranindan fazla, erkek 6gretmenlerde ise sinif
ogretmenliginden mezun erkek Ogretmenlerin oraninin, bagka alanlardan mezun olan erkek
ogretmenlerin oranindan fazla oldugu goriilmektedir. Baska alanlardan mezun olan erkek ve
bayan 6gretmenlere bakildiginda, ogretmenlerin %56,2’ sinin bayan, %44,8’inin erkek oldugu
goriilmektedir. Sinif 6gretmenligi meslegini daha ¢ok bayanlarin tercih ettikleri dikkat ¢ekicidir.
Bu durumun da simif Ogretmenliginin, genel olarak ‘“bayanlara uygun bir meslek™ olarak
nitelendirilmesinden kaynaklandigi diisiiniilebilir. Azar ve Henden (2003)’in ¢aligmasi da bu
calismayr destekler niteliktedir. Calismaya katilan Ogretmenlerin %82’si bayan, %18’i ise
erkektir. Bu caligmada bireysel faktorler etkeninde ogretmenlerin is doyumlarinin cinsiyet
acisindan farklilik gosterdigi; bayanlarin is doyumu puanlariin erkeklere gore yiiksek ciktig
goriilmiistiir. Bu farkliligin; kadinlarin simif 6gretmenligi meslegini kendilerine daha yakin
hissetmelerinden kaynaklanabilecegi diisiiniilmiistiir.

3.0gretmenlerin hizmet siirelerine baktigimizda; 1-4 yil arasinda ¢alisan 6gretmenlerin
%5,6’smin - simf  Ogretmenliginden, %6,7’sinin baska alanlardan, 5-9 yil arasinda calisan
ogretmenlerin %10,8’inin simmif Ogretmenliginden, %33,3’iiniin bagka alanlardan, 10-15 yil
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arasinda calisan 6gretmenlerin %9,2’sinin sinif 6gretmenliginden, %4,6’sinin bagka alanlardan,
15-19 yil arasi ¢alisan 6gretmenlerin tamaminin sinif 6gretmenliginden, 20 yil ve iistiinde ¢alisan
ogretmenlerin %21’inin smif Ogretmenliginden, %]1’inin ise baska alanlardan mezun olan
ogretmenler oldugunu goriiriiz. Sonuglara baktigimizda; hizmet siiresi az olan 6gretmenlerin
cogunlukla baska alanlardan, hizmet siiresi fazla olan Ogretmenlerin ¢ogunlugunun ise sinif
ogretmenliginden mezun olan O6gretmenlerden olustugunu goriiriiz. Bunun durum, baska
alanlardan mezun olanlarin Ogretmen olarak atanmalarina son 10 yilda baslanmasindan
kaynaklanmaktadir.

4. Ogretmenlerin %30’u birinci siniflart 1-4 kez aras1 okutan sinif 6gretmenligi mezunu
ogretmenlerdir. Birinci siniflar1 1-4 kez aras1 okutan baska alanlardan mezun 6gretmenlerin orani
ise %43,7’dir. Birinci siniflart 5-9 kez okutan 6gretmenlerin %19,5’1 sinif 6gretmenligi, %1,6’s1
baska alanlardan mezun Ogretmenlerdir. Birinci siniflar1 10-15 kez arasi okutan 6gretmenlerin
%4,2 simif 6gretmenligi, %0,5 baska alanlardan mezun 6gretmenler, ayni sinif1 15 kez ve iistiinde
okutan dgretmenlerin tamami ise sinif 6gretmenligi mezunu 6gretmenlerden olusmaktadir.

5. Ilkokuma yazma dgretimine yonelik egitim aldigim ifade eden 6gretmenlerin %47,7’si
simf Ogretmenliginden, %26,2’si baska alanlardan mezun ogretmenlerdir. ilkokuma yazma
Ogretimine yonelik egitim almadigini ifade eden Ogretmenlerin %19,5’inin bagka alanlardan,
9%6,7’sinin ise sinif 6gretmenliginden mezun dgretmenlerden olustugu goriilmektedir. Bu egitimi
almayan Ogretmenlerin oraninin, bu egitimi alan Ogretmenlerin oranindan oldukga diisiikk olsa
bile, yine de azimsanamayacak cogunlukta (%?26,2) olmasi, ilkokuma yazma Ogretiminin,
cocugun yasamindaki 6nemi diisiiniildiigiinde, “Ilkokuma Yazma Ogretimi”ne yonelik egitim
almadan yapilan ilkokuma yazma egitiminin ne kadar saglikli olabilecegi, konusunda endiseleri
de beraberinde getirmektedir. Ciinkii alan disindan atanan 6gretmenlerin, sinif 6gretmenligine
yonelik bir egitim almamalar1 6zellikle mesleklerinin ilk yillarinda alan bilgisi eksikligi, meslek
bilgisi eksikligi ve Ogrencilere rehberlik konusunda cesitli sorunlarla karsilagsmalarina yol
acmaktadir (Azar& Henden, 2003).

6. Tlkokuma yazma Ogretimine yonelik egitimini lisans doneminde aldigimi belirten
Ogretmenlerin tamami sinif Ogretmenliginden mezunudur. Hizmet ic¢i egitimlerde ilkokuma
yazma Ogretimine yonelik egitim alan 6gretmenlerin %17,9’u simf 6gretmenligi, %10’u baska
alanlardan mezun 6gretmenlerdir. Milli Egitim Bakanlig tarafindan hazirlanan “Ogretmenlik
Meslek Bilgisi Sertifika Programi”ndan alan ogretmenlerin %35,7’si siif Ogretmenliginden,
%8,6’s1 bagka alanlardan mezun Ogretmenler iken, bir egitim fakiiltesi tarafindan hazirlanan
“Ogretmenlik Meslek Bilgisi Sertifika Programi”ndan alan &gretmenlerin tamanmu ise baska
alanlardan mezun 6gretmenlerden olusmaktadir. Baska alanlardan mezun 6gretmenlerin %53,9’si
bu konudaki bilgiyi c¢esitli kurumlarin diizenledigi kurslardan (hizmet i¢i egitim, bakanlik
sertifikasi, fakiilte sertifikasi) edinmislerdir.

Oral’in (2001) calismasinda ise; calismaya katilan ve alan disindan atanan sinif
ogretmenlerinin  %20,8’i, simif Ogretmenligi alaninda gerekli olan bilgiyi, konuyla ilgili
katildiklar1 bir kurstan edindiklerini belirtmislerdir. Caligsmalar arasindaki farklilik, 6rneklem
farkliligindan ya da bu calismada 6zel olarak ilkokuma yazma dersine iligskin hizmet ici egitim
kurslarini da icermesinden kaynaklanmis olabilir.

7. “Birinci sinif ¢cocugunun 6zellikleri ile ilgili yeterli bilgiye sahip misiniz?” sorusuna
“Evet” yanit1 veren Ogretmenlerin ¢cogunlugu sinif 6gretmenligi mezunudur. Baska alanlardan
mezun Ogretmenler bu soruya esit oranda “Evet” (%22,6) ve “Kismen” (%?22,6) yaniti
vermisglerdir. Bu durum, bagka alanlardan mezun sinif 6gretmenlerinin ¢alistiklar siire icinde bu
konuda deneyim kazandiklar1 ya da; bagka alanlardan mezun sinif 6gretmenlerinin kendilerini bu
konuda simif Ogretmenliginden mezun Ogretmenler kadar yeterli algiladiklarnt seklinde
yorumlanabilir.

Cetin (1997) tarafindan yapilan “Ankara Ili Merkez Ilcelerindeki ilkokullar1 ve
[Ikogretim Okullar1 Birinci Kademesinde Sinif Ogretmeni Olarak Atanan Brans Ogretmenlerinin
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Meslekle lgili Sorunlart ve Bu Sorunlarin Coziimiine Yonelik Beklentileri” adli ¢alismada
ornekleme giren brans 6gretmenlerinin dortte iicli 6gretim faaliyetlerini 6grencilerin diizeyine
gore “ kismen” diizenleyebildiklerini, dortte biri de “biiyiik Olciide” diizenleyebildiklerini
belirmiglerdir. Bu bakimdan degerlendirildiginde her iki caligmada ulasilan sonu¢ birbirini
destekler niteliktedir.

9. “Ilkokuma yazma ogretiminde giiclikle karsilasiyor musunuz?” sorusuna
ogretmenlerin verdigi cevaplara bakildiginda; hem “Hayir” hem de “Evet” yaniti veren
Ogretmenler arasinda simif Ogretmenligi mezunu &gretmenlerin ¢cogunlukta oldugu, “Kismen”
yanitt veren 6gretmenlerin iginde ise bagka alanlardan mezun 6gretmenlerin ¢ogunlukta oldugu
goriilmiistiir. Bu maddede, “Hayir” yanit1 veren sinif 6gretmenlerinin oraninin, baska alanlardan
mezun 6gretmenlerin oranindan yiiksek olmasi beklenen bir degerken, “Evet” yaniti veren sinif
Ogretmenlerinin oraninin ayni yaniti veren bagka alanlardan mezun Ogretmenlerinin oranindan
yiiksek olmasi beklenen bir deger degildir. Sinif 6gretmenliginden mezun olsalar da; okuma-
yazma Ogretimi, 0grencilerin hem zihinsel hem bedensel hem de duygusal acidan pek ¢ok yeni
uyaranla kars1 karsiya kaldiklart bir siirectir. Ayn1 zamanda Ogrencilerin hazir bulunusluk
diizeyleri ve okul Oncesi egitim alip almadiklart da bu siireci etkileyen 6nemli bir etkendir.

Oysa Macaroglu, Sagirli ve Giirdal (2001) tarafindan yapilan calismada; 1999-2000
Ogretim yilinda, miihendislik fakiilteleri ile fen-edebiyat, fen ve egitim fakiiltelerinin fen
boliimlerinden ve hemsirelik yiiksekokulundan mezun dgretmen adaylari, basta Tiirkce Ilkokuma
Yazma Ogretimi dersi olmak iizere sosyal derslerde kendilerini yetersiz bulduklarini ifade
etmiglerdir. Bu iki aragtirma birbirini desteklememektedir. Bu durumun; Macaroglu, Sagirh ve
Giirdal ‘in yaptig1 calismaya sadece miihendislik fakiilteleri ile fen-edebiyat, fen ve egitim
fakiiltelerinin fen bolimlerinden ve hemsirelik yiiksekokulundan mezun 6gretmen adaylarinin, bu
calismaya ise hem simif 6gretmenligi hem de baska branslardan mezun 6gretmenlerin katilmis
olmasindan kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilebilir.

10. Smif 6gretmenligi mezunu ogretmenler ilkokuma yazma 6gretiminde kullanilan 6zel
Ogretim yoOntemlerini bildigini ifade ederken, ilkokuma yazma Ogretiminde kullanilan &zel
Ogretim yontemlerini bildigini ifade eden baska alanlardan mezun 6gretmenlerin orani diisiiktiir.
Ancak; ilkokuma yazma 6gretiminde kullanilan 6zel 6gretim yontemlerini bilmedigini belirten
Ogretmenlerin oran1 da beklenilen diizeyde ¢ikmamistir. Bagka alanlardan mezun olan simif
ogretmenlerinin ilkokuma yazma 6gretiminde kullanilan 6zel 6gretim yontemlerini bilmedigini
belirtmesi beklenmekteyken, sinif 6gretmenligi mezunu 6gretmenlerin bu yontemleri % 5,7 sinin
bilmedigini belirtmesi beklenmemistir. Ciinkii sinif 6gretmenligi mezunu 6gretmenler; lisans
egitimi sirasinda bu dersi almiglardir. flkokuma yazma ogretiminde kullanilan 6zel 6gretim
yontemlerini kismen bildigini ifade eden 6gretmenlere bakildiginda sinif 6gretmenligi mezunu
Ogretmenlerin oranin, bagka alanlardan mezun O&gretmenlerin oranindan diisik oldugu
goriilmiistiir. Yine bu durumda da baska alanlardan mezun Ogretmenlerin “kismen” yaniti
vermesi beklenirken, sinif 6gretmenligi mezunu dgretmenlerin daha diisiik bir oranda “kismen”
yanitt vermesi beklenmis, ancak elde edilen bulgular beklenilen yonde ¢ikmamustir.

Sahin’in (1995) yilinda yaptig1 “ilkokullarda Sinif Okutan Brans Ogretmenlerinin Sinif
Ogretmenligi Alan ve Meslek Bilgilerinin Yeterlilik Diizeyi” adli ¢aligmada 6rneklemde yer alan
sinif ogretmenlerinin %80’inin alan bilgisi 50-59 ve 60- 69 puan aralifinda toplanirken, brang
ogretmenlerinin %58 inin alan bilgisi puanlar1 50-59 araliginda toplanmakta, her iki grupta da 80
ve iizerinde puan alan 6gretmen bulunmamaktadir. Yapilan “t” testi ile ilkokullarda sinif okutan
sinif ve brang 6gretmenlerinin alan bilgilerinin arasinda, sinif 6gretmenleri lehine anlaml bir fark
bulunmustur. Ilkokuma yazma 6gretimi dersinin de bir alan dersi oldugu diisiiniiliince, Sahin’in
calismasinda elde edilen bu sonucun, bu ¢alismada varilan sonucu destekler nitelikte oldugu
goriilmektedir.

11. Ogretmenler, ilkokuma yazma Ogretiminde plan yapmakta giicliik yasamadiklarim
ifade etmislerdir.
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12. Ogretmenlerin cogu, ilkokuma yazma &gretiminde program ve kaynaklarda var olan
yontemleri yeterli bulmustur. Program ve kaynaklarda var olan yontemleri kismen yeterli
buldugunu belirten 6gretmenlerin orani, var olan yontemleri yeterli bulanlarin oranindan sonra
gelmektedir. Her gruplar arasinda bu maddeye yonelik anlamli bir farklilik goriilmemistir.

13. Tlkokuma yazma 6gretimine yonelik hizmet igi egitim alan ve almayan 6gretmenlerin
oranlarina baktigimizda; ogretmenlerin %44,1’inin ilkokuma yazma 6gretimine yonelik hizmet
i¢i egitimi aldigini, %55,9’u da bu konuyla ilgili bir hizmet i¢i egitim almadigini ifade etmedigini
goriiriiz. Bu soruya “Evet” yaniti veren Ogretmenler ile “Hayir” yaniti veren Ogretmenlerin
mezuniyete gore dagilimlarina baktigimizda, her iki grupta da sinif 6gretmenliginden mezun
Ogretmenlerin cogunlukta oldugu tespit edilmisse de, gruplar arasinda ilkokuma yazma
Ogretimine yonelik hizmet egitimi alma acisindan anlamli bir farklilik olmadigi goriilmiistiir.

14. Katildigir hizmet i¢i egitimleri yeterli bulmayan Ogretmenlerin oram %46,7 dir.
Ogretmenlerin %30,4’ii bu egitimleri kismen yeterli bulmakta, %22,8’i de ilkokuma yazma
ogretimine yonelik diizenlenen hizmet ici egitimleri yeterli bulmaktadir. iki gruptaki 6gretmenler
arasinda, hizmet ici egitimlerin yeterliligine iliskin goriiglerine yonelik anlamli bir farklilik
bulunmamustir.

Ayrica bu c¢aligmayla iligkili olarak; Oral (2001)’in yaptigi calismada da, caligmaya
katilan alan digindan atanan sinif 6gretmenlerinin %58,8’inin sinif 6gretmenligine yonelik olarak
diizenlenecek herhangi bir kursa katilmak istedikleri belirtilmistir. iki ¢alismanin sonucunda elde
edilen bulgularin birbirini destekledigi goriilmektedir.

15. Ogretmenler, ilkokuma yazma 6gretiminde kullanilan arac-gereglerin yeterliligine
iliskin soruya; %35,4 “kismen”, %34,9 “evet’, %29,7 ‘“hayir” seklinde yanit vermislerdir.
“Evet” yanit1 veren Ogretmenlerin %25’1 siif 6gretmenligi mezunu Ogretmenlerdir. “Hayir”
yanit1 veren dgretmenlerin ¢ogunlugu (%15,1) simif 6gretmenligi mezunu iken, “kismen” yaniti
veren 6gretmenlerin ¢cogunlugu (%20,8) baska alanlardan mezun 6gretmenlerdir.

16. Ogretmenlere, ilkokuma yazma Ogretiminde evreler arasi gegiste sorun yasayip
yasamadiklart sorulmus; ogretmenlerin %46,8’inin ilkokuma yazma Ogretiminde evreler arasi
geciste giiclilk yasamadigini belirttigi, %38,4’1i kismen giicliik yasadigini belirttigi, %14,7°si ise
ilkokuma yazma 6gretiminde evreler arasi geciste giicliik yasadigini belirttigi goriilmiistiir.

17. Arastirmaya katilan 6gretmenlere ilkokuma yazma Ogretiminde en ¢ok hangi evrede
giicliik yasadig1 sorulmus ve ogretmenlerin  %?27,7’sinin “hece evresi’nde giicliik yasadigini,
9%?22,6’sinin hazirlik evresinde, %21,9’unun birden ¢ok evrede ve %18,2’sinin harf evresinde,
%>5,1’inin ciimle evresinde, %4,4’{iniin metin ve serbest okuma evresinde giicliik yasadigini ifade
ettigi goriilmiistiir. Bagka alanlardan gelen 6gretmenlerin ¢cogunlugu hazirlik evresinde, sinif
Ogretmenligi mezunu 6gretmenlerin cogunlugu ise hece evresinde giicliik ¢ektigini belirtmistir.

Sinif 6gretmenligi mezunu 6gretmenlerin en ¢ok hece evresinde giiclilk yasamalarinin
nedeni olarak; sozciiklerin ¢oziimlenmesiyle ortaya cikan bircok hecenin ¢ocuk icin soyut ve
anlamsiz olmasi, bu nedenle ¢cocugun bu heceleri algilamakta giicliik cekmesi; ya da yine ¢cocuk
icin soyut ve anlamsiz seslerin birlestirilmesinde giicliik yasanmasi ve yine ortaya ¢ikan hecelerin
ayni nedenle algilanmasinin zor olmasi gosterilebilir. Bagka alanlardan mezun 6gretmenler ise;
lisans doneminde yetiskinlere yonelik egitim almislardir. Hazirlik evresi, okuma-yazmaya
hazirlik evresi olmasinin yaninda ¢ocuklarin duygusal ve psikolojik agidan okula alistirildigr bir
evredir. Cocugun okula aligsmasi i¢in 6gretmen ilk giinlerde sarki, masal, tekerleme, cesitli resim
faaliyetleri ve oyun etkinlikleri diizenlerler. Sinif 6gretmenligi mezunlari, bu etkinliklere yonelik
egitimleri lisans doneminde aldiklarindan dolayr hazirlik evresinde degil, karmasik becerileri
iceren hece evresinde giicliik ¢ektikleri yorumu yapilabilir. Oysa baska alanlardan mezun simif
ogretmenleri, hem bu yas ¢cocugunun gelisim 6zelliklerine yonelik yeterli egitim almadiklarindan
hem de hazirlik evresinde ¢ocugu alistirmaya yonelik yukarda bahsedilen etkinliklere yonelik
egitim almadiklarindan, daha ilk evre olan hazirlik evresinde daha yogun sorunlar yasayabilirler.
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ONERILER

Oneriler kisminda, bu arastirma sonucunda elde edilen veriler sonucunda tespit edilen
sorunlara olasi ¢oziim Onerileri getirilmistir.

Oncelikle, dgretmenlerin, ogrencilerin gelisim diizeyleri ve okul ¢agi cocugunun
gereksinimleri ile ilgili sorunlari, tiniversitelerdeki cocuk gelisimi ve egitimi uzmanlar1 ve
bakanlikla yiiriitiilecek ortak bir ¢calismayla diizenlenecek hizmet ici egitimler ile kismen de olsa
giderilebilir.

Okul rehber 6gretmenleri, cocugu tanima ve degerlendirme konusunda, basta brans

Ogretmenleri olmak iizere tiim Ogretmenlere destekleyici bilgi ve materyallerle, derste
uygulayabilecekleri cesitli drama ve etkinlik 6rnekleri sunabilirler.

Smif 6gretmenligi mezunu olsalar da, ilkokuma yazma o6gretiminde giicliik yasayan
Ogretmenlerin oldugu da arastirma sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle ilkokuma yazma
Ogretimi ile ilgili egitim almayan 6gretmenlerin yaninda, lisans doneminde egitim almis olsalar
da simf ogretmenligi mezunu Ogretmenlerin de “Ilkokuma Yazma Ogretimi”ne yonelik
eksikliklerini gidermek amaciyla bir hizmet i¢i egitim semineri diizenlenebilir.

Ogretmenlerin isbirligi icinde calismalarmin ve ziimre toplantilarina gereken 6nemi
vermelerinin yasanan giicliikleri en aza indirecegi diistiniilmektedir.

Ankette hazirlanan sorular, ankete katilan 6gretmenlerin sadece konuyla ilgili algilarini
belirlemeye yonelik sorulardir. Yapilacak baska bir calismada 6gretmenlerin konuyla ilgili bilgi
diizeyleri de ol¢iilerek farkli sonuclar elde edilebilir.

Bu arastirma daha oncede belirtildigi gibi 2003-2004 egitim ve Ogretim yilinda
ogretmenlere uygulandigindan, 2005-2006 yilinda uygulamaya konulan yeni “Ilkokuma Yazma
Ogretimi Programi” ile ilgili bilgi ve veri icermemektedir. Bundan sonraki ¢alismalarda yeni
program ve isleyisi ile ilgili giicliiklere yonelik Ogretmen goriislerini irdeleyen bir calisma
yapilabilir.

Bu calismanin bir devami niteliginde, daha uzun siireli bir ¢alisma yapilabilir. Boylece
sinif ogretmenligi mezunu 6gretmenler ile bagka alanlardan mezun 6gretmenlerin 6grencilerinin,
iist siniflardaki okuma yazma becerileri iizerine bir arastirma yapilarak, iki grup arasinda anlamli
bir farklilik olup olmadigina bakilabilir
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