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The Effect of Cooperative Learning “Jigsaw I”” Technique
on Student Success in Social Studies Course

Zileyha Avsar’ Secil Alkis™

ABSTRACT. The present study investigates the effects of Jigsaw I, one of the techniques in cooperative
learning, on student success in social studies course and in the study pre-test post-test control group design, one
of the experimental designs, has been used. As a data collection instrument, an achievement test that included
“My Far Away Friends” unit was developed and applied as pre-test and post-test. While this unit was taught by
means of cooperative learning by the researchers to the experiment group, it was taught using traditional method
by the class teacher to the control group. In order to evaluate the data SPSS programme was used. As a result, it
was determined that there was a significant difference between the pre-test and post-test points of the control and
experiment groups. In addition, the success level of the two groups of students showed a significant difference
between pre and post implementation. In other words, it was found significant that being the member of these
groups, in which different methods were applied, and repetitive measurement had a common effect on the
success in social studies course. Therefore, it is thought that cooperative learning is much more effective than
traditional method.
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SUMMARY
Purpose and significance: In our country, the recent social studies course programme anticipates
applying active learning methods and techniques and one of these approaches in teaching is
cooperative learning method. The purpose of the present study is to examine the effects of Jigsaw I,
one of the techniques of cooperative learning, on student success in social studies course.
Methods: In this study, pre-test post-test control group design, one of the experimental designs, was
used. The working group constituted of 58 students (experiment group=34, control group=24). As a
data collection instrument, an achievement test of 40 items that includes “My Far Away Friends” unit
was developed and applied as pre-test and post-test to the experiment and control groups. This unit
was taught using cooperative learning by the researchers to the experimental group and it was taught
using traditional method by the class teacher to the control group. In the evaluation of the data process,
SPSS program was used.
Results: It was seen that there was a significant difference between pre-test and post-test points of
both experiment and control groups and there was an increase in the success of these students in
social studies course. However, this increase was much greater in cooperative learning than the
traditional method. In addition, the success level of the two groups of students showed a significant
difference between pre and post implementation. In other words, it was found significant that being
the member of these groups, in which different methods were applied, and repetitive measurement
had a common effect on student success in social studies course. Since there was more increase in the
points of the students in cooperative learning, it can be seen that cooperative learning is much more
effective than the traditional method.
Discussion: As a result of the present study, it was determined that the increase of the student success
in the group, in which cooperative learning was applied, differed significantly. This study also
supports the idea that in cooperative learning method upper level of learning was provided since the
students also taught each other. It was seen that most of the students had positive ideas about the
method used; however, a few students who were more successful than the others emphasized their
group members’ disability to teach. On the other hand, some students who weren’t as successful as the
others and who had problems learning the subjects had totally positive ideas about the method used
and because they felt themselves as a member of their group they were more participant. Similar
findings are also present in the literature. Based on the findings of the study, it is suggested that Jigsaw
I, one of the techniques of cooperative learning, be used in social studies courses especially in the
units which can be divided into parts.
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Isbirlikli Ogrenme Yéntemi “Birlestirme I” Tekniginin
Sosyal Bilgiler Derslerinde Ogrenci Basarisina Etkisi

Zileyha Avsar’ Secil Alkis™

OZ. isbirlikli 6grenme tekniklerinden biri olan “birlestirme I” tekniginin sosyal bilgiler derslerinde 6grenci
basarisina etkisinin aragtirildigi bu caligmada, deneysel desenlerden Ontest-sontest kontrol gruplu desen
kullanilmigtir. Veri toplama araci olarak “Uzaktaki Arkadaslarim” {initesini kapsayan bir basari testi gelistirilmis
ve hem 6n test hem de son test olarak uygulanmstir. Tlgili {inite, deney grubundaki dgrencilere aragtirmacilar
tarafindan isbirlikli 6grenme yontemiyle, kontrol grubunda ise simif 6gretmenleri tarafindan geleneksel yontemle
verilmistir. Verilerin bilgisayara girilmesi ve degerlendirilmesi siirecinde SPSS programi kullanilmistir. Sonug
olarak, hem deney hem de kontrol grubunun ontest ve son test puanlari arasinda anlamli bir fark oldugu
saptanmigtir. Ayrica, {initeyi iki ayr1 yontemle 6grenen Ogrencilerin basar1 diizeylerinin uygulama oncesi ve
sonrasinda anlaml farklilik gésterdigi, yani farkli yontemlerin uygulandigi gruplarda olma ve tekrarl dl¢iimler
faktorlerinin sosyal bilgiler ders basarisi lizerindeki ortak etkilerinin anlamli oldugu bulunarak, isbirlikli
6grenme yonteminin, geleneksel yonteme gore ¢ok daha etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Sozciikler: Isbirlikli 6grenme, birlestirme I, sosyal bilgiler dersi

GIRiS

Son yirmibes yildir, smif i¢i uygulamalarda isbirlikli 6grenme yontemi geleneksel 6grenme
yontemlerine bir alternatif olarak daha yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (Mills & Durden 1992;

Slavin 1991 - Akt. Hendrix, 1999). Yapilan arastirmalar, isbirlikli 6grenmenin basta basar1 olmak
iizere, hatirda tutma, transfer, iist diizey algilari, arkadas iliskileri, 6ziirliilerin normal grupta egitimi,
benlik saygisi, tutum, kaygi ve denetim gibi bircok biligsel ve duyugsal 6grenme iiriinii ve siireci
iizerinde 6nemli etkilerinin oldugunu gostermektedir (A¢ikgdz 1992 - Akt. Ozder, 2000). Genel olarak
igbirlikli 6grenme, 6grencilerin, sinif ortaminda kiigiik karma kiimeler olusturarak, ortak bir amag
dogrultusunda, akademik bir konuda birbirlerinin 6grenmelerine yardimci olduklari, genelde kiime
basarisinin degisik yollarla &diillendirildigi bir 6grenme yaklagimi olarak tanimlanabilir (Cayci,
Demir, Basaran & Demir, 2006).

Yaygin olarak kullanilan isbirligine dayali 6grenme teknikleri; 6grenci takimlari ve basari boliimleri,
takim — oyun - turnuva, isbirligine dayali birlestirilmis okuma ve kompozisyon, takim destekli
bireysellestirme, karsilikli sorgulama, birlestirme I ve birlestirme II teknigi olmak {izere yedidir. Bu
arastirmada kullanilan “birlestirme 1”7 teknigi, Aranson tarafindan gelistirilmistir. Bu teknikte,
ogrenciler, 5-6 kisiden olusan gruplara ayrilirlar. Tiim gruplar ayni {initeyi 6grenirler. Ancak, iinite 5-6
alt bolime ayrilir. Her gruptaki bir iiye {initenin belli bir bolimiinii 6grenmek {izere seger. Her iiye
kendi konusunu calisir. Daha sonra farkli gruplardaki ayni konuyu alan iiyeler bir araya gelerek
“uzmanlik gruplar’”nm1 olustururlar. Uzmanlk gruplarinda konu agiklanir, derinlemesine tartigilir.
Uzmanlik gruplarindaki 6grenciler, konularini tam olarak dgrendikten sonra kendi gruplarina donerler.
Konularimi diger grup arkadaslarma ogretmeye calisirlar. Ogrenciler, grup icinde iinitenin tiim
boliimlerini birbirlerine dgrettikten sonra tiim iiniteyi kapsayan bir izleme testi alirlar. izleme testinden
elde ettikleri puanlar bireysel olarak degerlendirilir (Sharan 1980; Slavin 1988 — Akt.Senemoglu,
2004).

Sosyal bilgiler programlarinin ana hedefi, igerisinde yagamis oldugumuz, demokratik, laik, sosyal,
hukuk devletinde “sorumlu vatandas” olarak adlandirabilecegimiz sekilde 6grencilere bilgi, beceri ve
tutumlar kazandirarak iyi vatandas yetistirme idealinin gerceklestirilmesidir (Demirkaya, 2005).
Isbirlikli 6grenme yontemi ise, dgrencilere baskalariyla iyi geginme ve isbirligi yapma becerisi
kazandirir. Ayrica, Ogrencilere sorumluluk bilinci kazandirmasi ve demokratik yasama yollarimi
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o0gretmesi de bu yontemin giiclii yonlerindendir. Kisinin kendi goriislinii ortaya koymasi, toplumun
kurallarint benimseyerek bunlara uymasi ve toplumsal kisilik kazanmasinda etkili olur (Cin, 2005).

Sosyal bilgiler dersinin disiplinlerarasi1 6zelliginden dolay1, yeni programda cesitli 6grenme alanlari
olusturulmustur (Gelen, 2005). Ornegin, bu arastirmada temel alian “Uzaktaki Arkadaslarim” iinitesi
programin sekiz 6grenme alanindan biri olan “Kiiresel Baglantilar” 6grenme alaninda yer almaktadir.
Ayn1 6grenme alaninda 5. smuflarda ise “Hepimizin Diinyas1” {initesi bulunmaktadir. Kiiresel
Baglantilar 6grenme alani, cografya, antropoloji, sosyoloji ve tarih gibi disiplinleri igermektedir
(Gelen, 2005). Ayrica, bu 6grenme alaninda; farkli cografyalardaki toplumlar, kiiltiirel benzerlik,
farkliliklar ve etkilesim, iilkeler arasindaki ekonomik iligkiler, Diinyay: ilgilendiren sorunlarin sebep
ve sonuglari, bilim ve teknolojideki gelismelerin toplumlar arasindaki iliskilere etkisi gibi konularin
ele almmacagi vurgulanmaktadir (MEB, 2005). Aktif 6grenme yontem ve tekniklerinin kullanilmasini
ongoren yeni Sosyal Bilgiler programinda, derslerdeki uygulamalarda yer verilmesi istenen
yaklagimlardan biri de isbirlikli 6grenmedir. Bu baglamda arastirmanin amaci, isbirlikli 6grenme
tekniklerinden biri olan “birlestirme I” tekniginin sosyal bilgiler derslerinde 6grenci basarisina
etkisinin incelenmesidir. “Uzaktaki Arkadaslarim” {initesinin seg¢ilmesinin nedeni ise, linitenin alt
boliimlere (Avustralya, Gliney Kore, Hollanda, Tiirkmenistan, Tunus) kolayca ayrilabilmesidir.

YONTEM

Bu arastirmada deneysel desenlerden dntest-sontest kontrol gruplu desen kullanilmistir. Ontest-sontest
kontrol gruplu desen (OSKD), yaygin olarak kullanilan karisik bir desendir. Katilimcilar, deneysel
islemden &nce ve sonra bagimli degiskenle ilgili olarak 6lgiiliirler. OKSD, bir iliskili desendir. Ciinkii
ayni kisiler bagimli degisken tizerinde iki kez ol¢iiliirler. Bununla birlikte, farkli deneklerden olusan
deney ve kontrol gruplarinin 6l¢iimlerinin karsilastirilmasi nedeniyle de bu desen, iliskisizdir. Bundan
dolay1, Ontest-sontest kontrol gruplu desen bir karigik desendir (Howitt 1997; Akt.Sezer & Tokcan,
2003). Arastirmanin hipotezini “igbirligine dayali dgretim ydnteminin uygulandigi deney grubu ile
geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin akademik basarilar1 arasinda
deney grubu lehine anlamli bir fark olacaktir” dnermesi olusturmaktadir.

Arastirmanin Problemi

Hendrix (1999), sosyal bilgiler ve isbirlikli 6grenmenin birbirleriyle uyum i¢inde oldugunu ve
igbirlikli 6grenmenin sosyal bilgiler derslerinde kazanilmasi gereken bir¢ok beceri ve degerle ilgili
olarak Ogrencilerin deneyim kazanmasim sagladigini Karnes & Collins (1997)’in ¢aligmalarina
dayanarak aktarmaktadir. Ayrica vurgulanan bir nokta, isbirlikli 6grenme yontemi birlestirme
tekniklerinin, 6zellikle boliimlere ayrilabilen iinitelerde olduk¢a basarili bir sekilde kullanilabilir
oldugudur. Bu nedenle isbirlikli 6grenme yontemi birlestirme I tekniginin uygulandig1 bu ¢alismada
Sosyal Bilgiler dersi ve 6zellikle boliimlere ayrilabildiginden “Uzaktaki Arkadaglarim” iinitesi tercih
edilmistir. Calismada, “Uzaktaki Arkadaslarim” f{nitesinin O0gretiminde, isbirligine dayali 6gretim
yonteminin uygulandigi deney grubu ile geleneksel dgretim ydnteminin uygulandigi kontrol grubu
ogrencilerinin akademik basarilar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadiginin belirlenmesi
aragtirmanin problemini olugturmaktadir.

Calisma Grubu

Calisma grubunu, Bursa Altiparmak Fethi Agancicek Ilkdgretim Okulunun dérdiincii siniflarinda
o0grenim gormekte olan 32 erkek (%55) ve 26 kiz (%45) olmak iizere toplam 58 06grenci
olusturmaktadir. Calisma grubunun Ogrenim goérmekte oldugu okul random ydntemle secilmistir.
Okulda bulunan doérdiincti siiflardan ontest uygulamasi sonrasinda yapilan bagimsiz 6rneklemler t
testi sonuglaria gore (t=,897; P=,374) birbirine denk oldugu saptanan iki siiftan biri deney grubunu
(4-E), digeri ise kontrol grubunu (4-D) olusturmustur. Deney grubunda 19 erkek (%56) ve 15 kiz
(%44) olmak tizere toplam 34 6grenci, kontrol grubunda ise 13 erkek (%54) ve 11 kiz (%46) olmak
iizere toplam 24 6grenci bulunmaktadir.
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Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplama araci olarak ilgili liniteyi kapsayan bir basari testi gelistirilmistir. Bu {initede
yer alan toplam bes iilke ile ilgili olarak her bir iilkeyle ilgili sekizer soru olmak iizere toplam 40 soru
(20 bosluk doldurma sorusu ve 20 coktan segmeli soru) olusturulmus ve alan uzmanlarinin da
incelemesine sunularak kapsam gecerliligi saglanmaya calisilmistir. “Uzaktaki Arkadaslarim”
iinitesinin dort kazanimini da iceren sorulara veri toplama aracinda yer verilmistir. 2004 yili
programina goére hazirlanan Sosyal Bilgiler ders kitab1 (2005), uygulamanin yapildig1 egitim dgretim
yilinda ilk kez kullanildigindan, “Uzaktaki Arkadaglarim” iinitesiyle ilgili bu basar1 testi daha dnceki
siireclerde uygulanmamistir. Olgme aracinda yer alan sorularin tamamen bilgi sorusu olmalar1 ve
ogrencilerin ilgili linitede gegen bilgilerle ilk kez karsilasiyor olmalart nedeniyle pilot ¢alisma
yapilmamis, ancak son test sonuglar1 lizerinde madde analizi yapilmigtir. Madde analizi sonuglari,
toplam 40 sorudan 25’inin ¢ok kolay, 6’sinin kolay ve 9’unun da zor oldugunu gostermektedir
(Biiyiikoztiirk, 2005). Madde analizi yapildiktan sonra kapsam gecerliligini bozmamak amaciyla
Olcme aracinda herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Bu 6lgme araci 6n test ve son test olarak deney
ve kontrol gruplarina uygulanmistir. Veri toplama aracinin giivenirlik katsayisi ontestte Alpha=0,81 ve
sontestte Alpha=0,94 olarak bulunmusgtur.

Verilerin Toplanmasi ve Degerlendirilmesi

Arastirmada kullanilan isbirlikli 6grenme yoOnteminin deney grubuna uygulanmasi, yillik planlara
uygun olarak 15 Mayis 2006- 09 Haziran 2006 tarihleri arasinda, toplam dort haftalik bir siirecte
gerceklestirilmistir. Ilgili {inite, deney grubundaki Ogrencilere arastirmacilar tarafindan isbirlikli
O0grenme yontemiyle, kontrol grubuna ise simif Ogretmenleri tarafindan geleneksel yontemle
verilmistir. Deney grubunda ilk olarak isbirlikli 6grenme yontemi 6grencilere agiklanmis ve uygulama
ile ilgili genel bilgi verilmistir. Uygulamalarda, deney grubunun ders isleyecegi siniftaki oturma
diizeni her dersin basinda degistirilerek, siralar igbirligine dayali 6grenmenin gerektirdigi bigimde
diizenlenmistir. Deney grubundaki 6grenciler akademik basarilari temel alinarak besli gruplar halinde
yedi ana heterojen gruba ayrilmigtir. Daha sonra iinitedeki bes iilke i¢in yediser kisilik bes uzmanlik
gruplart olusturulmustur. Uzmanlik gruplarindaki 6grenciler, konularini tam olarak 6grendikten sonra
kendi gruplarina donerek konularimi diger grup arkadaslarma Ogretmeye c¢alismislardir. Unite
kazanimlarina yonelik etkinlikler uygulama siiresince yapilmig, ayrica her uzmanlik grubu
ogretecekleri konu ile ilgili cesitli materyaller temin ederek simif ortaminda arkadaslariyla
paylasmuslardir. On test, calisma grubundaki dgrencilere {initenin dgretimine baglanmadan énce (10
Mayis 2006), son test ise ilinite 6gretiminin bittigi hafta (07 Haziran 2006) uygulanmistir. Uygulama
sonunda nitel veri toplama ydntemlerinden biri olan gériisme teknigi kullanilarak o6grencilerin
uygulama ile ilgili fikirleri tespit edilmistir. Verilerin bilgisayara girilmesi siirecinde dogru cevaplar
“1”, yanlis cevaplar ise “0” olarak kodlanmis ve verilerin analizinde SPSS 10.0 programi
kullanilmistir.

BULGULAR
Bu béliimde arastirma problemine yénelik bulgular yer almaktadir. {lk olarak deney ve kontrol
gruplarinin dntest ve sontest puanlari arasinda anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek amaciyla

yapilan t-testi tablolarina yer verilmistir.

Tablo 1. Deney Grubu Ontest-Sontest Puanlar: Arasinda Yapilan Esli Gruplar t Testi Sonuglart

N X S.S. T P
Ontest 34 6,29 4,63
Sontest 34 26,35 6,75 -17,806  ,000*

* <0.01 diizeyinde anlaml1 bir fark vardir.

200



Tablo 1 incelendiginde, deney grubunun ontest (X = 6,29) ile son test (Xq= 26,35) puanlar1 arasinda
p<0.001 diizeyinde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Kontrol Grubu Ontest-Sontest Puanlar Arasinda Yapilan Esli Gruplar t Testi Sonuglar

Grup N X S.S. T P
Ontest 24 5,29 3,47
Sontest 24 10,50 6,60 -4,923 ,000%

* <0.01 diizeyinde anlaml1 bir fark vardir.

Tablo 2 incelendiginde, kontrol grubunun 6ntest (Xo= 5,29) ile son test (X =10,50) puanlar1 arasinda
p<0.001 diizeyinde anlamli bir fark oldugu goriilmektedir.

Tablo 3. Deney ve Kontrol Gruplarimin Ontest Sontest Sonug Tablosu

Ontest Sontest
N X S N X S
Deney Grubu 34 629 463 34 2635 6.75
Kontrol Grubu 24 5.9 347 24 10.50 6.60

Tablo 3’e bakildiginda, hem deney hem de kontrol grubundaki 6grencilerin sosyal bilgiler basarisinda
bir artig oldugu goriilmektedir. Ancak bu artis, isbirlikli 6grenme yonteminde, geleneksel yonteme
gore oldukga fazladir. Deney grubundaki artig miktarinin kontrol grubundaki artis miktarindan anlaml
derecede farkli olup olmadiginin belirlenmesi icin karisik 6l¢iimler igin iki faktorlii varyans analizi
yapilmig ve ilgili ANOVA tablosu agagida verilmistir.

Tablo 4. Deney ve Kontrol Gruplarinin Ontest Sontest ANOVA Tablosu

Varyansin Kaynagi KT sd KO F P

Denekler arasi 4445,38 57
Grup (Isbirligi /Klasik) 1998,52 1 1998,52 45,37 0,000
Hata 2466,86 56 44,05

Denekler ici 7063,30 58
Olgiim (6n test- son test) 4491,02 1 4491,02 246,34 0,000
Grup * Ol¢iim 1551,36 1 1551,36 85,09 0,000
Hata 1020,92 56 18,23

Toplam 11508,68 115

Bu sonuglara gore, ilgili liniteyi iki ayr1 yontemle 6grenen 0grencilerin basari diizeylerinin uygulama
oncesi ve sonrasinda anlamli farklilik gdsterdigi, yani farklhh yontemlerin uygulandigi gruplarda
olma ve tekrarh olciimler faktdrlerinin sosyal bilgiler ders basarisi iizerindeki ortak etkilerinin
anlamli oldugu bulunmustur (F(s¢= 85,09, p < 0,01). Bu bulgu, isbirlikli 6grenme yodntemi ve
geleneksel yontemle 6grenen G6grencilerin basarilarinin artmasinda, farkli yontemlerin farkli etkiler
gosterdigini ortaya koymaktadir. Uygulama dncesine gore basar1 puanlarinda daha fazla artis saglayan
isbirlikli 6grenme yonteminin, geleneksel yonteme gore ¢ok daha etkili oldugu goriilmektedir.

TARTISMA

Aragtirma sonucunda, isbirlikli 6grenme yonteminin uygulandigi smifta Ogrencilerin akademik
basarilarindaki artisin diger simifa gére anlaml bir sekilde farklilastigi belirlenmistir. Isbirlikli
o0grenme yonteminde dgrenciler birbirlerine dgrettikleri i¢in dgrenmenin iist diizeyde gergeklestigi bu
arastirma ile de desteklenmistir. Birgok ¢alisma, igbirlikli 6grenmenin 6grenci basarisini olumlu yonde
etkiledigini gdostermektedir (Baer, 2003; Langlois, 2001). Kocabas (1998)’1n arastirmasi da, igbirlikli
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ogrenme tekniginin geleneksel 6grenme tekniklerine gore daha etkili oldugunu ortaya koymaktadir.
Baykara (2000) calismasinda, birlestirme tekniginin 6grencilerin erisilerini yiikseltmede karsilikli
sorgulama teknigine gore anlamli derecede daha etkili oldugu sonucuna ulasmistir. Hevedanhi ve
digerleri (2005), yaptiklar1 ¢alismada, biyoloji dersinde 6grenci basarisi agisindan isbirlikli 6grenme
ve tam Ogrenme yontemlerinin geleneksel 0gretim ydntemine gore bagariy1 gelistirmede daha etkili
oldugu sonucuna varmislardir. Altiparmak & Nakipoglu (2005)’nun, biyoloji 6gretiminde isbirlikli
0grenme yonteminin uygulandigi caligmalarinda, 6grenci basarisi yoniinden deney grubu lehine
anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir. Sezer ve Tokcan (2003)’1n aragtirmasinda da, igbirligine dayali
O6grenme yonteminin geleneksel dgretim yontemine gore cografya &gretiminde akademik basariy1
arttirmada daha etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica ¢alismada, bu sonucun isbirligine dayali
o0grenmenin diger bilim dallan {izerindeki akademik basarilarini inceleyen c¢esitli arastirmalarla ayni
dogrultuda oldugu vurgulanmustir.

Isbirlikli 6grenme yénteminin uygulandigi smifta dgrenci basarisindaki yiikselmede bu yéntemin aktif
o0grenme saglamasi, 0grencileri motive etmesi gibi giiclii yanlarinin etkili oldugu diistiniilmektedir.
Cesitli kaynaklarda, 6grenciler birbirlerine ogrettikleri taktirde dgrenmelerinin %90°lara ¢ikabildigi
vurgulanmaktadir (Barth & Demirtag, 1997). Geleneksel 6gretim yaklasiminda Ogrenciler pasif
konumda iken, isbirlikli 6grenme yaklasiminda ogrenciler aktif konumdadir. Isbirlikli 6grenme
yaklasimi kullanilarak 6gretimin gerceklestirildigi sinifta, 6grenciler kendilerine verilen etkinlikleri
tartigarak, birbirleriyle bilgi aligveris yaparak birbirini etkilemekte ve dolayisiyla 6grenmedeki
verimlilik ve derse kars1 ilgi artmaktadir (Bilgin & Karaduman, 2005). Bir grup calismasinin isbirlikli
o0grenme olabilmesi igin gruptaki Ogrencilerden beklenen hem kendilerinin hem de digerlerinin
dgrenmesini en iist diizeye ¢ikarmaya calismalaridir (Sarlioglu & Avei, 2006). Isbirlikli 6grenmede
“ne yapmam gerekiyor” degil, “ne yapmamiz gerekiyor” sorusu on plandadir. Gruptaki her iiyenin
kendine diisen kismi tamamlamasi ve siirece katkida bulundugunu hissetmesi ¢ok énemlidir (Yildiz,
1999). Bu ¢alismada da, 6grencilerin uygulanan yontemle ilgili ¢ogunlukla olumlu diistincelere sahip
olduklar tespit edilmistir. Ornegin; “Bence bu yontem daha giizel, gretmenlik duygusunu yasatiyor-
Ozlem Dalgig”, “Elbirligiyle ¢alismak daha iyi- Begiim Uysal”, “Bence bu ¢alisma bizim igin ¢ok iyi
glinkii hem Ogretip hem de Ogreniyorum- Seyma Disbudak”. Ancak, ozellikle akademik basarisi
yiiksek olan birka¢ 6grenci, grup igerisindeki diger arkadaslarinin 6gretme becerilerinin yetersizligini
vurgulamiglardir. Buna karsin akademik basaris1 kismen diisiik olan ve 6gretmenlerinin de 6grenme
problemi yasadigini belirttigi bazi Ogrencilerin yontemle ilgili olumlu yorumlar yaptiklari ve
kendilerini grubun bir parcasi olarak hissettikleri i¢in daha katilime1 olduklar1 goriilmiistiir. Literatiirde
de benzer bulgular yer almaktadir. Isbirlikli 5grenme tekniklerinin 6grenme diizeyini arttirmada etkili
olup olmadigimi arastiran bir¢cok calisma yapilmistir. Bu calismalarda, 6zellikle diisiik yetenekli
ogrencilerin problem ¢ézme ve iist diizey 0grenme becerilerini yarigmaci ortamlardan daha ¢ok
gelistirdigi gézlenmistir (Johnson & Johnson 1985; Slavin 1990 - Akt.Senemoglu, 2004). Kim-Eng ve
digerleri (1999) ve Tey Sau ve digerleri (1999), yaptiklar1 ¢alismalarda, sosyal bilgiler dersinde
igbirlikli 6grenme yoOnteminin kullanimindan diigiik performansli 6grencilerin daha fazla fayda
sagladigi ortaya konmustur.

Sonug olarak, arastirmada “isbirligine dayali 6gretim yonteminin uygulandigi deney grubu ile
geleneksel 6gretim yonteminin uygulandigi kontrol grubu 6grencilerinin akademik basarilar arasinda
deney grubu lehine anlamli bir fark olacaktir” seklindeki arastirma hipotezi dogrulanmigtir. Bu bulgu
15181inda, sosyal bilgiler derslerinin 6zellikle boliimlere ayrilabilen tnitelerinde isbirlikli 6grenme
yontemi birlestirme I tekniginin kullanilmasi onerilmektedir. Ancak yontemin etkili olabilmesi igin
Ogretmenlerin yonteme hakim olmalar ve siniflarin fiziki kosullarinin yonteme gore diizenlenebilmesi
onemlidir.
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