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Diisiinceleri aktarmak ve anlamlandirmak ic¢in kullandigimiz kavramlar, meslek
hayatinda mesleki kavramlar olarak kendine has 6zellikleri ile kullanilmaktadir. Muhasebe ve
denetim mesleginde de birgok kavram kullamilmakta, zamanla yeni baz1 kavramlar eklenmekte
ya da bazilan degistirilmektedir. Bazi hususlar i¢in herkes tarafindan kabul edilen kavramlar
kullanilirken ¢esitli gerekgelerle bazi hususlar igin farkli kavramlar tercih edilebilmektedir.

Bagimsiz denetim faaliyetine yonelik gecmisten gilinlimiize farkli kesimlerin birgok
elestirisi s6z konusu olmus ve iginde bulundugumuz ylizyilin basinda meydana gelen
skandallarla birlikte bu elestiriler farkli bir boyutla ele almarak denetimle ilgili dnemli
degisikliklerin gerceklestirilmesine neden olmustur. Bagimsiz denetime yonelik ifade edilen
elestirilerin bir boliimii denet¢inin performans ve bagimsizligi gibi konulara odaklanirken
onemli bir kisnu ise bagimsiz denetimle ilgili gerek denetginin rolii gerekse bagimsiz denetim
faaliyetinin kapsamu gibi konularda anlam belirsizlikleri ile ifade edilmektedir. Bu yoniiyle soz
konusu anlam belirsizlikleri iizerinde bagimsiz denetimde terminolojinin &nem arz ettigi
diistiniilmektedir.

Bagimsiz denetim sistematik ve teknik bir siire¢ olarak kendine has terminolojiye
sahiptir. Bu arastirmada bagimsiz denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan rapor i¢in yaygin
olarak kullanilan “bagimsiz denetim raporu” ve “bagimsiz denet¢i raporu” kavramlari
terminolojik agidan incelenmistir. Bu amacla uygulamada hangi kavramin tercih edildigini
belirlemek amactyla BIST-100 endeksindeki isletmelerin 2018 yili faaliyet raporlar1 ve mali
tablolar1 incelenmistir. Arastirma sonucu bagimsiz denetgilerin tamaminin bagimsiz denetci
raporu kavramii kullandig1 ancak isletme yoneticilerinin iki kavrami da tercih edebildigini
gostermektedir. Bagimsiz denetim sonucunda ortaya konan rapora iligkin iki kavramdan
hangisinin tercih edilecegi, tek bagina bahsedilen anlam belirsizliklerini ortadan kaldirabilecek
oneme sahip olmasa da bagimsiz denetimde terminolojinin 6nemi konusuna dikkat ¢ekebilecegi
distinilmstiir.

Anahtar Sozciikler: Bagimsiz Denet¢i Raporu, Bagimsiz Denetim Raporu, Bagimsiz
Denetimde Terminoloji
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THE IMPORTANCE OF TERMINOLOGY IN INDEPENDENT
AUDITING: INVESTIGATION OF THE CONCEPT OF REPORT

ABSTRACT

The concepts we use to convey thoughts and make sense are using with their unique
characteristics as "professional concepts' in their professional life. In accounting and auditing,
many concepts are using in the profession and some new concepts are added or some are
changed over time. For some issues, while using common concepts accepted by everyone,
different concepts may be preferred for some issues.

There have been many criticisms of different groups from the past to the present
regarding the independent audit activity. With the scandals that took place at the beginning of
the present century, these criticisms were handled in a different dimension and led to significant
changes in the audit. Some of the criticisms of the independent audit focused on the auditor's
performance and independence. However, an important part of the criticism is expressed in
terms of uncertainty regarding the role of the auditor and the scope of the independent audit
activity. In this respect, terminology is important in independent auditing.

Independent audit has its own terminology as a systematic and technical process. In this
research, commonly used audit report and auditor's report' concepts are examined. For this
purpose, in order to determine which concept is preferred in practice, 2018 annual reports and
financial statements of the companies in BIST-100 index are examined. As a result of the
research, it is seen that all independent auditors use independent auditor's report, but business
executives can choose both concepts. Although it is not enough to eliminate the ambiguities of
meaning mentioned in the report, which one of the two concepts will be preferred, it is thought
that it may draw attention to the importance of terminology in independent audit.

Keywords: Auditor’s Report, Terminology in Independent Auditing

JEL Classification: M42
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1. GIiRiS

Gerek giindelik yasamda gerekse mesleki yasamda diisiinceleri dogru bir
bicimde ifade etmede ya da zihinde olusan bilgilerin anlamlandirilmasinda
kavramlara basvurulur. insanlar, kavramlar yoluyla tamr, ayirt eder, secer ve
birlestirir (Bozkurt, 2018: 7). Tiirk Dil Kurumu’na (TDK) gore kavram “bir nesnenin
veya diisliincenin zihindeki soyut ve genel tasarimi” olarak ifade edilmektedir. Bunun
yaninda birgok meslek grubunda da kendi 6zelligine gore terimler olugmustur.
Mesleki kavram olarak ifade edilen terim TDK’ya gore “bir bilim, sanat, meslek
daliyla veya bir konu ile ilgili 6zel ve belirli bir kavrami karsilayan kelime” olarak
ifade edilmektedir. Bununla birlikte herhangi bir kelime ya da kelime grubuna kavram
diyebilmek i¢in bir takim Ozelliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu yoniiyle bir
kelimenin “genel, soyut, birkag¢ kelime ile ifade edilebilme 6zelligine sahip olmast ve
evrensel ve belirli bir zamana bagli olmamasi durumunda” kavram oldugu kabul
edilmektedir (Ericson, 1995). Belirli bir olay veya durumun ifade edilmesine yonelik
bir¢ok farkli kavram tercih edilebilmektedir ancak bazilart esanlamli olarak goriilse
de aralarinda bazi farklar barindirabilmektedir.

Mubhasebe ve denetim mesleginde de birgok kavram ya da terim kullanilmakta
ve zamanla yeni bir takim kavramlar olusmaktadir. Bununla birlikte bazi kavram ya
da terimler 6zellikle tercih edilebilmekle birlikte birbirlerinin yerine kullanilabilen
bir¢ok kavram vardir. Bunlara bir¢ok 6rnek vermek miimkiindiir; ‘hile — yolsuzluk’,
‘faaliyete dayali maliyetleme - faaliyet tabanli maliyetleme’, ‘maliyet siiriiciisii -
dagitim anahtar’’ vb. gibi. Bazi kavramlar aym anlami tasimakla birlikte bazi
kavramlar arasinda birtakim farkliliklardan bahsetmek miimkiindiir. Bunun yaninda
muhasebe sisteminin degismesine paralel olarak bazi kavramlarin 6zellikle degisimi
s6z konusudur; Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari’nda (UFRS) “bilango”
yerine “finansal durum tablosu” kavramnin tercih edilmesi gibi. Gelir tablosuna
yonelik tablo isminin dogru kullanilmasi konusunda 6nemli c¢aligmalart bulunan
“Yiicel’ birgok caligmada gelir tablosu ismi yerine “kar veya zarar tablosu” isminin
kullanilmasi gerektigini nedenleri ile birlikte ortaya koymustur (Yiicel, 2016: 213).

Benzer kavram farkliliklari denetim igin de s6z konusudur. Ge¢gmisten bugiine
bagimsiz denetimin ekonomik sistem igerisindeki rolii degisiklik gdstermekle birlikte
onemi her gegen giin biraz daha artmistir. Bu agidan bagimsiz denetime bir takim yeni
anlamlar yiiklenmis, denet¢inin sorumlulugu arttirilmis ve bagimsiz denetim faaliyeti
yeni bir takim kavramlarla kargilagsmistir. Bu duruma bagli olarak bazi alanlarda
kavram belirsizlikleri ya da kavram karmasalar1 olusmustur. “Fidan” aragtirmasinda
denetim kavraminin tek bir bilesenle {istesinden gelinemeyecek bir husus oldugunu
ifade ederek denetimin kavramsal cergevesindeki karmasikliga isaret etmektedir
(Fidan, 2014: 1). Kavram karmasasinin birgok nedeni bulunmakla birlikte iilkeler
0zelinde; denetim mesleginin bati {ilkelerinde gelisim gosterip, diger iilkelerde daha
gec uygulama alanmi bularak mevzuatin genellikle uluslararasi standartlarin yerel
dillere aktarilmasi ile saglanmis olmasi, bu aktarim siireglerinde bazi taraflarca uygun
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kavramlarla dogru bir c¢evirinin yapilmadig1 elestirilerinin olusmasma neden
olmustur.

Bagimsiz denetim faaliyetinde degisiklikler olmakla birlikte her zaman bu
degisiklikler bagimsiz denetim ¢ikar gruplarmin beklentilerini tam olarak
karsilayamamistir. Bagimsiz denetime yonelik olusan beklenti ve elestiriler, 6zellikle
bagimsiz denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan raporun orijinal bilgi vermemesi
ve yeterince anlasilmamasi etrafinda toplanmigtir (PCAOB Release No., 2017-001
2017: 4). Bagimsiz denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan rapor, bagimsiz
denetimin doruk noktasi olarak yapilan ¢aligsmalarin kullanicilara sunuldugu sathadir.

Bagimsiz denetim faaliyetine yonelik bazi elestirilerin olusmasinda ya da
beklentilerin tam olarak karsilanamamasinda birgok faktdriin etkisi sdz konusu
olmakla birlikte kullanicilarin denetimin dogasini ve bagimsiz denet¢inin roliini ve
caligmalarini yeterince anlayamamalart énemli bir etkendir (Humphrey, 2007: 4).
Yeni bagimsiz denetgi raporu projesi de dahil olmak iizere bagimsiz denetimin ele
alindig1 birgok c¢alismada bu konu dikkate alinarak denetim faaliyetinin dogasi ve
denetim sonucunda denetcinin ortaya koymus oldugu caligmamin daha dogru
anlasilmast hususu dikkate alinmustir.

Uygulamada bagimsiz denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan rapora iliskin
iki kavram tercih edilmektedir. Bunlar “bagimsiz denetim raporu” ve “bagimsiz
denetgi raporu”dur, s6z konusu kavramlar arasinda onemli bir fark olmadig:
diistiniilse de bagimsiz denetim faaliyetinin daha dogru anlagilmasina daha iyi hizmet
etmesi bakimindan gerek bilingli gerekse bilingsiz tercih farklarinin oldugu
goriilmektedir. Bu arastirmada bagimsiz denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan
raporun énemi lizerinde durularak s6z konusu iki kavram arasindaki muhtemel farklar
ele alinmistir. Ayrica uygulamada hangi kavramlarin tercih edildigini saptamak
amactyla Borsa Istanbul (BIST) 100 endeksindeki isletmelerin raporlar1 incelenmistir.

2. BAGIMSIZ DENETIMDE RAPOR KAVRAMI

Denetim siirecinin ¢iktist konumundaki rapor, denetim faaliyetinin sonucunda
elde edilen bulgularin ilgili ¢ikar gruplarma sunulmasina olanak taniyan belgelerdir.
Denetim siireci birgok faaliyetten olusur, denet¢i denetim siiresince birgok kanit ve
bulguya ulasir ve bir¢ok islem siireci iceren karmagik denetim faaliyetinin, ilgili
taraflarca pratik kullanilabilirligi bir rapor ile saglamis olur.

Denetim faaliyetinin 6nemi, bir yoniiyle raporun dénemini de agiklamaktadir.
Ozellikle yatirimeilar ve karar alicilar icin gdrece daha fazla dnemi olan denetim
faaliyetinden, bu kesimler denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan rapor vasitasiyla
faydalanirlar. Denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan rapor belirli boliimlerden
olusur ve nihayetinde isletmenin mali durumunu mali tablolarinda dogru yansitip
yansitmadig1 hakkinda bir goriis bildirir. Bununla birlikte, denetim sonucunda ortaya
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konan raporlarin kullanict grubu, finansal tablolarin kullanici grubundan daha genistir
(Ittonen, 2010: 48).

Tasidig1 misyon dikkate alindiginda bu raporlarinin, yiiksek standart ve
kalitede olmas1 son derece 6nemlidir (Russel, 2000: 15). Kaliteli bir raporlamanin
amacit, yapilan bir sorusturmanin sonuglarini bildirmektir. Bu yoniiyle rapor
hazirlanirken, hedef kitle ve raporun hangi amaglarla kullanilacagr goéz Oniinde
bulundurulmalidir (Russel ve Regel, 1997: 22). En genel ifade ile denetim faaliyeti
sonucunda ortaya konan raporun, karar alicilarin alacaklari kararlara iliskin tiim
yonleriyle bilgi veren bir yapida olusturulmasi gerekmektedir. Gergegi yansitmayan
ya da yeterli bilgi icermeyen bir rapordan hareketle alinan kararlarin muhtemel etkisi
raporun Onemine isaret etmektedir. Bunun yaninda finansal raporlara gore daha az
teknik igerigi bulunan bu raporlarin anlasilmasi da daha kolaydir yani finansal
konularda bilgi sahibi olmayan ilgililere bilgi sunmasi agisindan da 6nemlidir.

2.1. BAGIMSIZ DENETIMDE RAPOR SURECI

Bagimsiz denetgi, isletme yonetimi tarafindan, isletmenin finansal bilgilerinin,
onceden belirlenmis kriterlere ne derece uyup uymadigimi saptamak amaciyla
gorevlendirilir. Denetim faaliyeti sonucunda hazirlanan rapor bu nedenle denetci
tarafindan isletmenin yonetim kuruluna hitaben olusturulur. Denet¢inin denetim
stirecinde uygulamis oldugu denetim prosediirlerinin amaci, mali bilgilerin dogru ve
diiriist bir bicimde hazirlanip hazirlanmadigindan bagimsiz olarak, kendisini atayan
kisilere tarafsiz bir ¢aligma neticesinde sonuglarin rapor edilmesini saglamaktir
(Saxena ve Srinivas, 2010: 242). Ancak bu rapor ile yonetim kurullarindan bagka
ilgilenen taraflar mevcuttur. Bu yoniiyle denet¢i, raporunu yoénetim kurulunun
yaninda diger ¢ikar gruplarini da dikkate alarak olusturur.

Bagimsiz denetimin hedef kitlesinin dikkate alinmasinin yaninda raporun
zamanlamasi da 6nemli bir konudur. Bagimsiz denetime tabi isletmelerin finansal
tablolar, denet¢i raporlart ile birlikte yaymlanmaktadir. Finansal tablolarin
yaymlanma siirecine iliskin gecikme, 6zellikle yatirim kararlariyla ilgili belirsizlige
neden olabilmektedir, bu yoniiyle s6z konusu gecikme bir yoniiyle bilgi asimetrisi
yaratmaktadir (Ashton vd., 1987: 275). Bu nedenle raporlamanin zamaninda
yapilmasi, bilgi asimetrisini azaltarak karar alma siireglerine katki saglamaktadir
(Jaggi ve Tsui, 1999: 17). Bu nedenle finansal tablolarin zamaninda yayinlanmasina
yonelik bazi onlemler s6z konusudur (Afify, 2009: 57). Literatiirde, denetim
faaliyetinin zamanlamasimn, finansal tablolarin zamanlamasinda en etkili faktor
olduguna iligkin kanitlar mevcuttur (Ansah, 2000: 241). Bu nedenlerle denetimde
rapor siireci denetgi tarafindan dikkatle ele alinmaktadir. Denetgi elde ettigi kanitlar
neticesinde ulastig1 yargiya gore bir gorlis tliri belirler ve raporunu hazirlar.
Uygulamada rapor, biten mali donemden yaklagik 2-4 ay sonra isletmenin mali
tablolar1 ve diger raporlar ile birlikte yillik olarak yayinlanir ancak bunun disinda 6zel
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faaliyet donemleri olan isletmeler i¢in raporun yaymnlanma zamani degisiklik
gosterebilmektedir.

2.2. BAGIMSIZ DENETIiM RAPORUNUN TARIHCESI

Cok eski zamanlardan bugiine, muhasebe ve denetim faaliyetlerindeki degisimler
denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan raporun yillar iginde yap1 ve igerik
agisindan bir¢ok degisiklige ugramasina neden olmustur. Sanayi Devrimi dncesinde
raporlarin genellikle yaklasik elli kelimeden olusan ve yalnizca goriis igeren bir
yapida oldugu bilinmektedir (Dogan, 2017: 2). Ge¢misten bugiine diinyanin farkli
bolgelerinde denetim faaliyetine yonelik gelismeler séz konusu olmakla birlikte
onemli c¢aligmalar genellikle Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri’'nde (ABD)
gergeklestirilmistir.

ABD’de (1987) Hileli Finansal Raporlama Ulusal Komisyonu (NCFFR),
raporun yetersizligine vurgu yaparak, denetgilerin gérev ve sorumluluklarina iliskin,
ozellikle kullanicilar agisindan mevcut uygulamadan daha iyi bir calisma
yapabileceklerinin miimkiin oldugunu vurgulayarak yeni bir rapor formatinin
belirlenmesi gerektigini ifade etmistir (NCFFR Raporu, 1987: 57). Ayrica komisyon
muhasebe ve denetim paydaslari ile daha iyi bir iletisim kurulmasinin gerektigini,
denetginin rolli, sorumluluklar1 ve denetimin kapsamina iliskin agiklamalara yer
vermistir (NCFFR Raporu, 1987: 13). ABD’de 1980’11 yillarda Amerikan Sertifikali
Muhasebeciler Enstitiisii - Denetim Standartlart Kurulu (AICPA - ASB) tarafindan
denetime iliskin beklenti farklarini azaltmak amaciyla bazi ¢alismalar yiiriitiilmiis ve
bu ¢aligsmalara istinaden degisiklik teklifleri asagidaki sekilde olmustur (Geiger, 1988:
56);

Rapor bashgina "bagimsiz" kelimesinin eklenmesi

Raporda "incelendi" yerine "denetlendi" kelimesinin kullanilmasi
Yonetimin roliine atif yapilmasi

Denetimin "makul giivence" sagladiginin belirtilmesi

Gortis paragrafinda "énemlilige" iliskin ilaveler yaptlmasi
Goriis paragrafinda “tarafsizlik” kelimesinin korunmast

Bu ¢alisma kapsaminda yaymlanan SAS No. 58’de; isletme yOnetiminin
sorumlulugu ve denetginin roliinii ayiran ayr bir paragraf eklenmesi, denet¢inin
makul bir giivence sagladigina iliskin bildirimde bulunulmasi ve denetim siirecine
iligkin kisa bir agiklama eklenmesi gibi hususlara yer verilmistir (Kneer vd.,1996, 18).

Gegmisten bugiine denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan rapora iliskin
degisikliklerin diger bir kismi ise raporun standartlagmasi ve kiiresel hale getirilmesi
amactyla yapilmistir. Her donemde denetim sonucunda ortaya konana raporda bazi
degisiklikler yapilmasina iliskin talepler olmakla birlikte son y1llarda yasanan finansal
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kriz ve muhasebe skandallart bu taleplere bir ivme kazandirmustir. Literatiirde rapora
iligkin bir¢ok elestiri bulunmakla birlikte, elestiriler temelde 3 kategoride
toplanmustir, bunlar (IOSC Raporu, 2009: 8);

® Rapor genelde iki goriisii ifade eder ve bu durum gegti - kaldi olarak
anlagilir.

o Rapor, standart ve teknik bir dil icerir ve bu durum ozellikle muhasebe ile
ilgili taraflar disindaki kesimlerin raporu yeterince anlayamamasina
neden olur.

® Rapor, denetime 6zgii ¢abayr ve yargi seviyesini yansitmaz ve béylece
denetime iliskin taraflar arasindaki beklenti farkin arttirir.

Ozetle rapora yonelik ilk elestiri raporun sadece ‘gecti - kaldr’ seklinde
algilanan ve degerli bir bilgi sunmayan yapida oldugudur. Ayrica raporun mevcut
haliyle birbirine ¢ok benzemesi ve teknik bir dil ile ele alinmasi raporun iletisimsel
degeri acisindan bir bagka elestiri konusudur. Birbirinden farkli tiir ve biiytikliikteki
isletmelerin geneli i¢in birbirine ¢ok benzeyen standart metin ve ifadelerle ele alinan
rapor igletmeye 6zgii bir bilgiye ulasilamamasi sonucunu dogurmaktadir. Bu nedenle,
denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan raporlarin gelistirilmesi ve degistirilmesi
stireglerinde bu hususlar siklikla vurgulanmustir.

2.3. YENIi BAGIMSIZ DENETCi RAPORU

Ozellikle iginde bulundugumuz yiizyihn basinda meydana gelen muhasebe
skandallar1 ve finansal krizler denetim ve denetim sonucunda ortaya konan rapora
iligkin beklentilerde ciddi degisim yaratmis ve buna bagl olarak 6zellikle Avrupa ve
ABD’de raporun revize edilmesine yonelik onemli ¢aligmalar yapilmistir. Benzer
gerekeelerle ele alinan ve birbirine paralel olan bu ¢alismalar, arasinda Uluslararasi
Denetim ve Giivence Standartlant Kurulu’'nun (IAASB) calismalart Tiirkiye’yi de
etkilemesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

TAASB tarafindan baslatilan ve genel olarak 3 ana siirecten olusan yeni
bagimsiz denet¢i raporu projesinin ilki (2006-2011) arastirma ve danisma siirecidir,
bu siire¢ kendi igerisinde 3 agamada gergeklestirilmistir. Bu siire¢ sonunda daha dnce
goriigiilen “Danisma Belgesi” Mayis 2011'de, denetgi iletisimi konusunda istigarede
bulunmak amaciyla, bir eylem ¢agrisi olarak "Denet¢i Raporunun Degerini Artirma:
Degisim i¢in Seceneklerin Kesfedilmesi" baghigi ile yaymnlanmistir (IAASB
Consultation Paper, 2011). Bu belge ile denet¢i raporunun énemi ve faydasi hakkinda,
¢ikar gruplarinin goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Ayrica bu siirecte IAASB
yeni denet¢i raporu ile ilgili olarak Avrupa Komisyonu, Halka Agik Sirketler
Muhasebe Gozetim Kurulu (PCAOB - ABD) ve Finansal Raporlama Konseyi
(Ingiltere) gibi kurumlarla da isbirligini siirdiirmiistiir (IAASB Auditor Reporting
Project).
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Aragtirma ve danigma siirecinden sonra kurul elde ettigi birikimler neticesinde,
standartlara iligkin ¢alismalara baslamis ve somut olarak yeni bir denet¢i raporu
projesi ele alinmistir. TAASB, 2012 yili Mart ayindaki toplantisinda ISA 700'tn
gdzden gegirilmesi ve diger ilgili ISA'larin kapsamini ve zamanlamasini goriismiis ve
bu toplantida projeye iliskin kararhligin vurgulanmasi amaciyla 2012-2014
donemlerinde Onceligin yeni denetgi raporu projesinde olacagini ifade etmistir
(IAASB Meeting March, 2012).

Daha sonra belirlenen taslak haldeki standartlar “Finansal Tablolara iliskin
Denetci Raporu: Onerilen Yeni ve Revize Edilen Uluslararasi Denetim Standartlarr”
basligi ile Temmuz - Kasim 2013 tarihleri arasinda yorum i¢in kamuoyu goriisiine
sunulmustur (IAASB Auditor Reporting Project). Daha sonra 6 standarda ek olarak
bazi standartlarda uyum igin yapilan degisiklikler 2014 Eyliil toplantisinda kabul
edilerek 2015 Ocak ayinda yayinlanmasi ve 15 Aralik 2016 sonrasinda sona eren
donemler i¢in uygulanmasi kararlastiriimistir (IAASB Meeting September, 2014).

Ozetle, 2006 yilinda baslayan bu proje 2013 yilinda tamamlanmis ve bu
projenin sonunda yeni bir standart (ISA 701) olusturulmus ve bazi standartlar revize
edilmistir. S6z konusu degisiklerin baginda “ISA 701 Kilit Denetim Konular1”
standardinin  yayinlanmast gelmektedir. Denet¢inin denetime iliskin  yaptig1
calismalarin kapsaminda 6nemli bir degisiklik olmamasina ragmen raporun seklinde
ve igerik yapisinda onemli degisiklikler s6z konusu olmustur. S6z konusu
degisikliklere iligkin Tiirkiye’de KGK, ilgili standartlar1 revize ederek yiirtirlige
sokmustur.

IAASB projesi sonucunda ortaya konan standartlar neticesinde rapor énemli
bir degisim geg¢irmistir. Yapilan bu degisikliklerle denetim faaliyetinin kapsam ve
iceriginde Onemli farklar olmamakla birlikte, raporun sekli yapisinda bir takim
degisiklikler olmustur. Bu degisikliklerle standartlastirilmis tek sayfadan olusan ve
kullanicilar agisindan denetlenen isletmenin ‘gecti — kaldi’ seklinde algilandig:
raporun daha kapsamli bir sekle doniisecegi varsayillmaktadir (Pasko, 2013: 81).
IAASB’nin yapmis oldugu c¢aligmalarda yeni raporun temel odak noktasi,
kullanicilara daha fazla bilgi sunulmasi olmustur.

Herhangi bir yeniligin faydalart bir yoniiyle o yenlige duyulan ihtiyacin
nedenlerini de agiklamaktadir. Bu agidan yeni denet¢i raporundan beklenen faydalar,
incelendiginde bir¢ok ¢aligmada 6ne ¢ikan yarar vurgusunun seffaflik oldugu dikkati
¢ekmektedir, bunun yaninda yeni denet¢i raporunun saglayacag: faydalar 6zet olarak
asagidaki sekilde ifade edilmektedir (Deloitte, Yeni Denet¢i Raporu, 2017: 2);

o Denetim hakkinda daha fazla seffaflik ve bilgi saglanacaktir

o Karsilikly iletisim artacaktir
o Taraflarin denetime iliskin giiveni artacaktir
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o Denetimin kalitesi artacaktir
o Yatirimcilarin isletmeleri karsilastirilabilmeleri kolaylasacaktir

Son yillarda denetimin kalitesinin arttirilmasi ve 6zellikle denet¢i raporunun
degistirilmesine iliskin tartismalar sonucunda dncelikle bagimsiz denetimin, ihtiyag
duyulan bilgileri igermediginden hareketle, denetim faaliyetine iligkin iletisimin
gelistirilmesi  gerektigi ortaya ¢ikmustir. Yapilan c¢aligmalar sonucunda bazi
standartlar revize edilmis ve dnemli degisiklikler yapilmistir. S6z konusu degisiklikler
arasmdaki 6nemli hususlarin baginda “ISA 701 Kilit Denetim Konular1” gelmektedir.

[k baslarda “Denetgi Yorumu - (Auditor’s Commentary)” ismi ile ele alman
bu boliimiin, ISA 706 igerisine eklenmesi disiiniilmiis, 2012 yilinda yapilan geri
bildirimlerde bu béliime yonelik ciddi bir destegin olmasi ile boliim detayli olarak ele
almmustir IAASB Meeting September, 2012). Subat 2013 toplantisinda ilk defa ISA
701 numarasi ile ayr bir standardin belirlenmesi giindeme gelmis ve “Denetgi
Yorumu” olarak ifade edilen boliimiin “Kilit Denetim Konulari - (Key Audit Matter)”
baslig1 ile denetim raporunda ayr1 bir boliimde ele alinmasi gerektigi ifade edilmistir
(IAASB Meeting February, 2013).

Denetime iliskin yoneltilen elestiriler dikkate alinarak olusturulan bu boliim
Tiirkiye’de ilk defa 2018 yili itibariyle halka agik isletmelerin raporlarina girmistir.
Denet¢inin mesleki muhakemesine gore, denetim sirasinda karsilastigi onemli
hususlar olan kilit denetim konulart yetkili otoritelerce denetime iligkin “daha fazla
ve dnemli bilgiye yer verilecek” 6ngoriisii ile olusturulmustur.

3. BAGIMSIZ DENETCININ MESLEKI YARGISI

Bagimsiz denetim faaliyeti ulusal ve uluslararasi bir¢ok standart, kanun ve
diizenleme ile sinirlart belirlenen, mesleki deneyim ve bilgisi olan bagimsiz bir
denetgi tarafindan gergeklestirilen sistematik ve profesyonel bir hizmettir. Ancak
standartlar ne kadar detay igerirse igersin denetlenen islemede karsilasilan bir takim
farkliliklar ya da denetg¢inin kisisel 6zelliklerinden dolayr denetim faaliyetinin her
zaman siibjektif bir yan1 bulunmaktadir.

Bagimsiz denet¢i, denetimin dogasi geregi denetim faaliyeti kapsaminda
birgok asamada Onemli yargilarda bulunur. En genel ifadesi ile mesleki yargi,
meslegin bagli bulundugu diizenlemeler dahilinde, gerekli 06zen, tarafsizlik,
bagimsizlik ve diiriistliik gibi kurallara bagli kalarak meslek mensubu tarafindan
varilan hiikmii ifade etmektedir (Stirmen ve Bayraktar, 2015: 115). Denetginin
mesleki yargi kullanmasiin nedenleri arasinda, diizenlemelerin tercihte bulunma
hakki sunmasinin yaninda, bazi diizenlemelerin yeterince nicel olamamasi
gosterilebilir. Denetim standartlarinin, tutarliligi saglama ve belirli bir standart
olusturmak gibi bir amact bulunmakla birlikte bagimsiz denetim faaliyetinin yapisi
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geregi her zaman bir takim farkhiliklarin olmasi dogaldir. Ornegin denetim
kapsaminda ele alinan; “risk, onemlilik, tahmin belirsizligi, giivenilirlik, ihtiyaca
uygunluk™ gibi bir¢ok siibjektiflik igeren kavram bulunmaktadir. Bunun yaninda
denetim standartlar igerisinde denetgiye yonelik; “tespit etme becerisi, denetgi algisi,
muhakeme, onceki deneyimler, giivenmeyi diisiindiigii kontroller (BDS 330: 17)
sorumlu denetg¢inin ikna olmasi, kanaat etmesi (BDS 240: 16), mesleki siiphecilik”
gibi bazi siibjektif ifadeler bulunmaktadir.

Denetim faaliyeti sirasinda mesleki yarg: kullanan denetginin s6z konusu
yargist kisisel birtakim 6zelliklerden de etkilenecektir. Bu agidan da s6z konusu
yargilar bilingli ya da bilingsiz olarak denet¢inin sahsi 6zelliklerinden etkilenmesi
nedeniyle bir takim riskler igermektedir (Siirmen ve Bayraktar, 2015: 109). Bu
nedenle denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan raporun, gerek denetci yargisina
bagl bir takim siibjektif Ozelliklerden gerekse isletme ve denetime Ozgi
farkliliklardan dolay1 baz1 farklar icermesi s6z konusu olacaktir. Bu yoniiyle denetim
faaliyeti sonucunda ortaya konan raporun denet¢inin yargilarindan etkilenmesi
nedeniyle denetim raporundan ziyade denet¢inin ortaya koymus oldugu “denetci
raporu” oldugu ifade edilebilir.

4. DENETIM RAPORU VE DENETCi RAPORU
KAVRAMLARININ iNCELENMESI

Ingilizce literatiirde gogunlukla “denetci raporu - (auditor’s report)” kavrami
tercih edilmektedir ancak her dilin kendine has baz1 Ozellikleri, kavramlar1 ve o
kavramlarm kullaninuni  6nemli 6lgiide etkilemektedir. Ornegin Almanya’da
“denetim raporu - (Bestdtigungsvermerk)” kavramimnin yaninda “denet¢inin denetim
raporu - (Bestitigungsvermerk des Abschlusspriifers)” kavrami da kullaniimaktadir.
Tiirkiye’de akademik ¢alismalarda yaygin olarak “bagimsiz denetim raporu”
kavraminin tercih edildigi goriilmektedir. Lisansiistii tezler incelendiginde ¢ok 6nemli
bir kisminda “bagimsiz denetim raporu” kavramimin tercih edildigi goriilmektedir,”
benzer durum akademik yayinlarda ve ders kitaplarinda da goriilmektedir.”*

Yasal mevzuat i¢erisinde hangi kavramin tercih edildigi incelendiginde farkli
kullanimlarin oldugu goriilmektedir. Uluslararast Denetim Standartlari’nin (ISA)
tamaminda da “bagimsiz denetgi raporu” kavramu tercih edilmektedir. “Sayistay

™ Arastirma tarihi itibariyle YOK Tez Veri Tabani iizerinde “bagimsiz denetim
raporu” ve “bagimsiz denetci raporu” kavramlari taranmis ¢ogunlugun “bagimsiz
denetim raporu” kavraminin kullaniminda oldugu tespit edilmistir.

™" Akademik yayinlara iligkin gesitli veri tabanlarinda “bagimsiz denetgi raporu”
etiketi ile yapilan arama sonucunda ¢ikan yayinlarin, “bagimsiz denetim raporu”
etiketi ile yapilan arama sonucunda ¢ikan yayinlardan az oldugu goriilmektedir. Ders
kitaplart i¢in de durum benzerdir, ulasilabilen yaklasik 20 kitabin tamaminda
“bagimsiz denetim raporu” kavraminin tercih edildigi goriilmistiir.
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Denetgi ve Raportdrlerinin Denetim ve Calisma Usulleri Hakkinda Yo6netmelik”
(1976) “denetci raporu” kavramina yer vermistir (Resmi Gazete 15605, 1976).
“Bagimsiz Denetim Kuruluglar1 Tarafindan Yapilacak Banka Denetimleri Hakkinda
Teblig”de (1987) “denetim raporu” kavram tercih edilmistir (Resmi Gazete 19674,
1987). Yirtrlikten kaldirilan “Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Dis Denetleme
Hakkinda Yonetmelik” (1988) farkli olarak “denetleme raporu” ve “denetci raporu”
kavramlarint bir arada kullanitken (Resmi Gazete 19846, 1988), “Sermaye
Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlar1 Hakkinda Teblig”de “denetim raporu” ve
“denet¢i raporu” kavramlari bir arada kullamlmistir (SPK Seri X No:22). “Enerji
Piyasasinda Faaliyet Gosteren Gergek ve Tiizel Kisilerin Bagimsiz Denetim
Kuruluglarinca Denetlenmesi Hakkinda Yonetmelik” (Resmi Gazete 25248, 2003),
“Sigortacilik Bagimsiz Denetim Ilkelerine liskin Yonetmelik” (Resmi Gazete 26934,
2008) ve “Bankalarin Bagimsiz Denetimi Hakkinda Yonetmelikte (2015) “denetim
raporu” kavramini tercih edilmistir (Resmi Gazete 29314, 2015). Yine Kamu Gozetim
Kurumu (KGK) “Bagimsiz Denetim Yonetmeligi’nde de (2012) “bagimsiz denetim
raporu” kavraminin tercih edildigi goriilmektedir (Resmi Gazete 28509, 2012). Yasal
mevzuat incelendiginde terim birliginin olmadigr “denetim raporu” ve “denetgi
raporunun” yaninda az da olsa “denetleme raporu” kavraminin da tercih edildigi
goriilmektedir.

5. ARASTIRMA

Arastirmanin bu boliimiinde s6z konusu kavramlarin uygulamadaki kullanim
durumlarini belirlemek amaciyla BIST - 100 endeksindeki isletmelerin 2018 yilina ait
yaymladiklari mali tablolar ve faaliyet raporlar incelenmistir. S6z konusu raporlar
icerik analizi yontemiyle incelenerek, bagimsiz denetim faaliyeti sonucunda ortaya
konan rapora iliskin hangi kavramlarin tercih edildigi tespit edilmistir. BIST-100
endeksindeki isletmelerden 11 tanesinin 2018 raporlarina ulasilamadigindan sz
konusu isletmelerin 2017 raporlar1 dikkate alinmustir. Incelenen isletmelere ait 100
faaliyet raporu ve 100 mali tablolaya iligkin kavram tercihlerinin asagidaki gibi
oldugu gorilmistiir.
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Tablo 1. BIST-100 Endeksindeki Isletmelerin Faaliyet Raporlarinda ve Mali
Tablolarinda Rapor Kavramimn Kullamm Yiizdeleri

Bagimsiz Bagimsiz
Denetim Denetci iki Kavram Toolam
Raporu Raporu Bir Arada P
Kavrami Kavrami
Faaliyet
Raporunda 5 36 59 100
Mali Tablolarda 0 73 27 100
Faaliyet Raporu
ve Mali Tablolar 0 32 68 100
Birlikte

Tablo-1’de isletmelerin faaliyet raporlarinda ve mali tablolarinda bagimsiz
denetim faaliyeti sonucunda ortaya konan rapora iliskin kullandiklar1 kavramlarin
dagilim goriilmektedir. Sonuglara gore 5 isletme faaliyet raporlarinda “bagimsiz
denetim raporu” kavramini kullanmaktadir, 36 isletme “bagimsiz denetgi raporu”
kavramini tercih etmektedir. Bunun disinda 59 isletme faaliyet raporlarinda hem
“bagimsiz denetim raporu” kavramina hem de “bagimsiz denet¢i raporu” kavramina
yer vermektedir.

Isletmelerin mali tablolarinda hangi kavramin tercih edildigi incelendiginde
faaliyet raporlarinin aksine biiyiik oranda (73 isletme) “bagimsiz denet¢i raporu”
kavraminin tercih edildigi goriilmektedir. Bunun yaninda mali tablolarda tek bagina
“bagimsiz denetim raporu” kavrami kullanilmazken 27 igletmede iki kavramin bir
arada kullanildigi goriilmektedir. Mali tablolarda denetgiler tarafindan “bagimsiz
denetgi raporu” bashgmmin kullanildigr goriilmistiir, burada tutarsizlik yaratan
“bagimsiz denetim raporu” kavraminin igindekiler, sunus gibi basliklarda isletme
yonetimi tarafindan kullanildig1 goriilmiistiir.

Mali tablolar ve faaliyet raporlar1 bir arada ele alindiginda 32 isletmenin

herhangi bir raporunda “bagimsiz denetim raporu” kavraminin kullanilmadig
goriilmektedir. Bununla birlikte, faaliyet raporlarinda “bagimsiz denetim raporu”
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kavraminin yaygin kullanimi neticesinde tiim raporlar bir arada ele alindiginda 68
isletmede kavram birligi bulunmadigi, “bagimsiz denetim raporu” ve “bagimsiz
denetgi raporu” kavramlariin bir arada kullanildig: tespit edilmistir.

6. SONUC

Bagimsiz denetimin ekonomik sistem igerisinde Onemli bir rold
bulunmaktadir. Bagimsiz denetimin s6z konusu roliinii basarili olarak
stirdiirebilmesinde bir¢ok faktér bulunmakla birlikte bunlar arasinda denetim ¢ikar
gruplarinin bagimsiz denetime yonelik beklentilerini karsilamasi gorece 6nem arz
etmektedir. Gegmisten bugiine bagimsiz denetime birgok elestiri yoneltilmigtir ve
bundan sonrada baz elestiriler yoneltilecektir. Ancak bu elestirilen onemli bir kismu
bagimsiz denetim faaliyetinin dogasi, bagimsizlik ve denet¢inin roliine iliskin yanlig
algilar, denetimin yeterli bilgi sunmamasi ve 6zellikle bagimsiz denetim hakkinda
makul bilgisi olmayan kullanicilarin denet¢iden hile eksenli bir ¢alisma yiirtitmesi
beklentisine dayanmaktadir.

Bagimsiz denetim faaliyetine yonelik olusan elestirilere yanit vermenin birgok
farkli boyutu bulunmaktadir. Ancak 6zellikle denetimin dogasina yonelik eksik ya da
yanlis bilgilerin giderilmesi ancak daha iyi bir iletisimle saglanabilir. Bu iletisim
stirecinde uygun kavramlarin tercih edilmesinin katki sunacagi diisiiniilmektedir. Bu
arastirmada bu kavramlardan biri olabilecegi diisiiniilen rapor kavrami (“bagimsiz
denetim raporu” - "bagimsiz denet¢i raporu”) incelenmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda akademik ¢aligmalarin biiyiik bir kisminda
“bagimsiz denetim raporu” kavramimn tercih edildigi goriilmektedir. Yasal
mevzuatlar igerinde iki kavramin kullanildig1 drnekler s6z konusu olmakla birlikte
bagimsiz denetim standartlarinin tamaminda tutarli bir bigimde “bagimsiz denetgi
raporu” kavraminin tercih edildigi goriilmektedir. Bununla birlikte isletmelerin
raporlarinda iki kavramin bir arada kullanildig1 ancak denetgilerin 6zellikle “bagimsiz
denetgi raporu” kavramim tercih ettigi goriilmektedir.

S6z konusu kavramlarin birbirini ikame ettigi ve bu kavramlardan herhangi
birinin kullanilmast durumunda kastedilen raporun bagimsiz denetim faaliyeti
sonucunda ortaya konan rapor oldugu konusunda siiphe yoktur. Genel olarak
akademik cevrede ve giinliik kullanimda “bagimsiz denetim raporu” kavraminin
yaygin olarak kullanilmasinin yaninda “bagimsiz denetgi raporu” kavrami denetimin
icerdigi siibjektif kavramlari yansitmasi bakimindan daha uygun goriilmektedir.
Ancak bununla birlikte bagimsiz denetime yonelik “yeterince anlasilamama”
sorununun azaltilmas: konusunda bagimsiz denetim faaliyetinin sonunda ortaya
konan raporun bagligindan ziyade raporun igeriginin daha fazla 6nem arz ettigi
diisiiniilmektedir. Bu arastirmada, rapor kavrami uluslararasi boyutta Ingilizce
konusulan iilkeler ve Almanya Ornegi dikkate almarak incelenmistir. Bagska
arastirmalarda diger farkli iilkelerin tercihleri incelenebilir. Ayrica kavram tercihleri
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iilke kiiltiirleriyle baglantili oldugu i¢in bagimsiz denetimde terminoloji tercihleri
muhasebe alt kiiltiirleri bakimindan da ele alinabilir.
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