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OZET

Bu ¢alismanin amaci, genglerin yas ayrimciligi hakkinda bilgi sahibi olup olmadiklarini,
yas ayrimciligina ugradigi alanlari ve maruz kaldiklari yag ayrimciligi konusundaki
distincelerini saptamaktir. Bu amag dogrultusunda Karabik Universitesi'nde egitim
goren 500 6grenciye ulasiimistir. Calisma kapsaminda arastirmacilar tarafindan
hazirlanmig olan 50 sorudan olusan bir anket uygulanmigtir. Elde edilen veriler SPSS
programi araciligiyla analiz edilmistir. Analiz sonuglarina gore; arastirmaya katilan
gengler toplumda kendilerine yonelik bircok alanda oényargili ve ayrimci pratiklerin
bulundugunu dusinmektedir. Bununla birlikte genclerin, s6z konusu 6nyargili ve
ayrimci tutumlar i¢sellestirerek kendilerinden daha geng yastaki bireylere ayrimci

tutumlarda bulunmasi bu ¢alismanin en 6nemli bulgulari arasindadir.
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AGE DISCRIMINATION EXPERIENCES OF YOUTH: KARABUK UNIVERSITY
EXAMPLE

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the areas that young people have been exposed
to age discrimination and their thoughts about this discrimination, as well as whether
they have knowledge about age discrimination. For this purpose, 500 students
studying at Karablik University were reached. A questionnaire consisting of 50
questions was conducted by the researchers. The obtained data were analysed by
applying SPSS program. According to the analysis results; the youth who participated
in the study thought that there were prejudiced and discriminatory practices in many
areas of society for them. However, it is among the most important findings of this
study that young people internalize these prejudiced and discriminatory attitudes and

make discriminatory attitudes towards individuals younger than them.

Key Words: Youth, Discrimination, Age Discrimination

GiRiS

Ayrimcilik kavraminin ilk kullanildigi yer 1878 yili Anglo-Sakson hukuku ve bir
mahkeme kararidir (Tiritoglu, 2015: 47). Bu kavram, “ayrimci olma durumu’”; “belli bir
gruptaki insanlarin bilingli bir bigimde ayristiriimasi” bigiminde tanimlanmaktadir (Turk
Dil Kurumu, 2019). Farkl bir tanima gére ayrimcilik, toplum igerisinde zayiflik olarak
gorulen ozellikleri tasiyan kisi veya insan gruplarina (kadinlar, farkli etnik 6zelliklere
sahip gruplar, yasl veya engel durumu olan insanlar gibi) kargi onyargi iceren, adaletli
ve esit olmayan bir sekilde davranista bulunmaktir. Ayrimcilik sadece so6zel ifade
olarak degil ayni zamanda bireylerin farkliliklari ile ilgili homofobik ve cinsiyetci sakalari
icinde bulunduran ifadeleri de kapsamaktadir (Cankurtaran ve Beydili, 2016: 147).
Ayrimcilik bireylere, bazi kigisel 0zellikleri veya belirli sosyal gruplar iginde bulunmalari
nedeniyle farkli ve haksiz bir sekilde davranma hareketi olarak da tanimlanmaktadir.
Ayrimci davraniglar, farkli sekillerde olmakla birlikte hepsi dislama ve kabul etmeme

davranislarini icermektedir (Baybora, 2010: 34-35).

Allport (1954) dnyargl ve ayrimciligin; ilk asamada farkli 6zellik tasiyan kisi ya da
gruplara iligkin cinsiyetgi, cinsel secimlerden dolayi nefreti, irktan dolayi irk¢ihigi iceren
sakalar ve ifadeler seklinde ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Diger agama uzak durmadir.
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Yani bazi kriterler belirleyerek, ayni ortamda bulunmayarak, farkl 6zellikler tagiyan kisi
ya da gruplari disarida birakmak amaglanir. Allport’a gore fiziksel saldiri 6Gnyarginin bir
sonraki ifadesidir. Soykirim ise 6nyarginin sonuglarinin en Ust duzeyidir (Akt:
Cankurtaran ve Beydili, 2016).

Yas ayrimciligi olgusu insanlar tarafindan irkgilik ve cinsiyetgilik kadar yogunlukla
deneyimlenen fakat diger ayrimcilik tirleri kadar géranir olmayan bir ayrimcilik tGradar
(Zengin, 2016). Yas ayrimcilii, Kigilerin yalnizca yaslarindan dolay1 ayrimci tavirlarla
karsilasmasidir. insanlar inanclari, cinsel tercihleri ya da cinsiyetleri yiziinden
ayrimciliga ugrayabildikleri gibi sadece yaslarindan dolayl da sosyal hayatinda, is
yasaminda, iligkilerinde veya hizmet alirken ayrimci davraniglara maruz kalabilirler.
Ayrimciliga ugrayan yas kategorilerine sadece yaslilar ve gengler degil cocuklar da
dahil edilebilir. Boylelikle yasgilik her yas grubunu etkileyebilen bir olgu haline
gelmektedir (Cayir, 2011: 2-3).

Yas ayrimciliginin en gorundr oldugu alanlardan biri is yagsamidir. Bireyler yaslarindan
dolay! ya tecribesiz gorulip ya da yash olduklari disunulerek ise alinmayabilmekte
veya cikarilabilmektedir. Hem genglerin hem de yaslilarin bu konuda maruz kaldiklari
yas ayrimciligi kisilerin toplumsal yasama katilmasini engellemekte ve sosyal
diglanmaya neden olmaktadir (Buz, 2015: 268-278).

Genglerin ayrimciliga ugradigi alanlar is yasamiyla sinirl degildir. Gengler ekonomik
kaynaklara erigim, barinma, sosyal politika ve hizmetler, siyasi alanda temsil gibi birgok
alanda sorun yasamaktadir (Zengin, 2016; Elhan, 2016).

Yas ayrimciligi gencgler Uzerinde birtakim psikososyal etkiler yaratmaktadir. Genglere
yonelik olarak olusan kalip yargilar genglerin sorumluluklarini yerine getirmesi, 6dev
ustlenmesini bekleme veya farkli saygi degerlerini gostermesi gibi konularda toplumda
birtakim gorusler s6z konusudur. Bu kalip yargilar ve tutumlar gencler Uzerinde
baskiya neden olmakta ve genglere giiven konusunda sorun teskil etmektedir (Cayir,
2011: 3). Genglere karsi olusan bu kalip yargilar gengler tGzerinde depresyon, kaygi
bozuklugu, stres, 6zguven eksikligi, kisilik gelistirememe gibi psikolojik sorunlara yol
acmaktadir (Zengin, 2016). Pascoe ve Smart Richman (2009) 134 arastirmayi
kapsayan meta analiz galismasi yapmis ve ayrimciligin ruh sagligini olumsuz yonde
etkiledigini belirtmiglerdir.
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Bu calisma Karablk Universitesi genclerinin yaslarindan dolayi ugradi§i ayrimcihigi
cinsiyet, yas, ekonomik durumlari, yasadiklari sehir gibi degigkenler ile yorumlanarak
2018-2019 egitim o6gretim yilinda gergeklestiriimistir. Bu ¢alismada amag; genclerin
ayrimcilik, yag ayrimciligi kavramlarini bilip bilmediklerini ve genclerin hangi alanlarda
yas ayrimciligina maruz kaldiklarini saptamak, genclerin maruz kaldiklari yas

ayrimciliklari kargisindaki disuncelerini 6grenmektir.

YONTEM

Bu arastirma genglerin ugramis oldugu yas ayrimcihidi ve bu ayrimciligin gengler
uzerindeki etkilerine iligkin bilgi edinebilmek amaciyla 2018-2019 egitim 6gretim yilinda
Karabiik Universitesinde gergeklestirilmistir. Metodolojik yénelim agisindan tarama
modelinde gergeklestirilen betimsel bir galismadir. Arastirmanin amaci dogrultusunda
arastirmacilar ve alanda uzman akademisyenlerden gorus alinarak hazirlanan 50
sorudan olusan bir anket hazirlanmistir. Ankette yas, cinsiyet, ekonomik durum ve en

uzun slre yasanilan yer konusunda bilgilere yer verilmistir.

Sonrasinda Karabiik Universitesinde 6grenim gdrmekte olan égrenciler ile goriisilip
arastirmanin amaci anlatilmigtir. Uygulama oncesi katilimcilarin nizasi alinmig ve veri
toplama araclarini cevaplandirirken igten olmalarini gerektigi vurgulanmigtir.
Katilimcilarin anketleri cevaplamaya baglamadan 6nce anketlerin Gzerindeki ilgili
aciklamalari okumalari istenmigtir. Karabiik Universitesinde okuyan ogrencilerin
toplam sayisinin %95 guven araliginda alinan orneklem sayisi 382 kigi olarak
hesaplanmis kime oOrnekleme yoluyla yapilan ¢alismada toplam 500 katihmciya
ulasiimistir. Arastirmada veri toplama araclari ile elde edilen veriler, SPSS 21.0

programi araciligiyla analiz edilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Bu bélimde Karabik Universitesinde 2018-2019 yilinda egitim 6gretim goren
genglerin cinsiyet, yas gruplari, ekonomik durum, en uzun sdre yasanilan yer gibi
sosyodemografik Ozellikleri ve yaslarindan dolayr ugramis olduklari ayrimcilik
deneyimlerine iligkin bulgular yer almaktadir.
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Tablo 1. Sosyodemografik Bilgiler

| n | %
Cinsiyet
Kadin 315 63
Erkek 185 37
Yas
18-21 282 56,4
22-25 202 40,4
25 ve ustu 16 3,2
Ailenin Aylik Geliri (TL)
0-2000 126 12
2001-4000 327 58,8
4001 ve Usti 47 29,2
En Uzun Yasanan Yer
Kir 88 17,6
Kent 412 82,4
Toplam 500 100

Tablo 1e gbére arastirmaya katilan Karabik Universitesi 6grencilerine ait
sosyodemografik bilgiler incelendiginde katilimcilarin yaklasik Ugte ikisinin kadin
(%63), Ugte birinin ise erkek (%37) oldugu gorulmektedir. Katilimcilarin yas araligi 18
ile 29 arasinda degisen bir yelpazeye otururken ortalama yas yaklasik 21 olarak
bulunmustur (Ort.=21.53, S.S.=1.997). Katihmcilarin buyldk bir ¢ogunlugu (%58,8)
2001 TL ile 4000 TL arasi aylk gelire sahip ailelere mensuptur. Katilimci ailelerinin
%29,2’si 4001 ve ustu aylik gelire sahip iken %12’si 0 ile 2000 arasi aylik gelire sahiptir.
Arastirmaya katilan ogrencileri yasadiklari yere gore siniflandirdigimizda buyuk bir
kisminin (%82,4) kentte yasadigi gorulmektedir. Kirda yasayan 6grenci yuzdesi ise
17,6’dir. Tablo 2 genclerin yas ayrimciligi hakkindaki dusinceleri ve yasadiklari

ayrimcilikla baglantili sorunlar hakkinda bilgi vermektedir.
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Tablo 2. Genglerin Yag Ayrimciligi Hakkindaki Diisunceleri ve Yasadiklari

Ayrimcilikla Baglantih Sorunlar

Yas ayrimciligi kavramini duyma n %
Evet 327 65,4
Hayir 173 34,6
Genglere yonelik yas ayrimcihigi kavramini n %
duyma
Evet 277 55,4
Hayir 223 44,6
Barinma problemi yagama n %
Evet 280 56
Hayir 220 44
is bulma sorunu yagama n %
Evet 265 53
Hayir 235 47
Genglere yonelik politika ve hizmetlerin n %
yeterliligi
Evet 57 11,4
Hayir 443 88,6
Siyasette genclerin daha ¢ok yer almasi n %
|_gerekliligi
Evet 422 84,4
Hayir 78 15,6
Toplam 500 100

Aragtirmaya katilan genclerin yaklasik Ucte ikisi (%65,4) yas aynmciligi kavramini

duydugunu belirtirken genclere yonelik yas ayrimcihdi kavramini duyanlarin orani

(%55,4) bu oranin altindadir. Dolayisiyla genclerin yariya yakini (%44,6) bu konu

hakkinda herhangi bir farkindaliga sahip gorinmemektedir. Aragtirmaya katilan

genglerin %56’si barinma problemi, %53l ise is bulma sorunu yasadigini belirtmigtir.

Katihmcilarin %88,6’s1 genclere yonelik politika ve hizmetlerin yetersiz oldugunu

dusunmekte, %84,4°'U ise yasadiklari sorunlarin ¢dzulmesi igin siyasette genclerin

daha ¢ok yer almasi gerektigini belitmektedir. Tablo 3 genglerin yas ayrimciligina

iliskin deneyimleri hakkinda bilgi vermektedir.
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Tablo 3. Genglere Yénelik Onyargilar ve Genglerin Yas Ayrimciligina iligkin

Deneyimleri
Kesinlikle Katilmiyorum | Kararsizim | Katiliyorum | Kesinlikle
Katiimiyorum Katiliyorum
n % n % n % n % n %
Genglerin akhinin
havada oldugunun 11 2,2 35 7 69 | 13,8 | 262 | 52,4 | 123 | 24,6
dUsundlmesi
Genglerin apolitik
oldugunun 20 4 58 11,6 | 186 | 37,2 | 162 | 32,4 | 74 14,8
distnllmesi

Dis gérinusin
yadirganmasi
Yastan dolay! 54 10,8 | 115 | 23 | 118 23,6 | 158 | 31,6 | 55 11
deneyimsiz gérilme
Ailenin genglerin

115 23 170 34 8 | 17,2 | 83 | 16,6 | 46 9,2

duygusal 35 7 71 14,2 | 113 | 22,6 | 176 | 35,2 | 105 21
birlikteliklerinin ciddiye

almamasi

Ailenin genglerin

meslek secimi 182 36,4 155 | 31,0 | 71 (14,2 | 52 | 10,4 | 40 8

kararlarina karismasi

Ailelerin gencglerin hobi

bulmalari
Yastan kaynakh kiralk

ev bulma Sorunu 54 | 10,8 | 140 | 28 | 98 | 19,6 | 147 | 29,4 | 61 | 12,2
yasama
Genglerin kendi

ayrimciligl yapmasi

Tablo 3 genclerin birgok alanda toplumun kendilerine yonelik onyargili oldugunu
disundugini ve yine birgok alanda ayrimcilik deneyimine sahip oldugunu
gostermektedir. Calismaya katilan genclerin %77’si yasadiklari toplumda genclerin
aklinin havada oldugu dusuncesinin hakim oldugunu, %47,2’si ise genglerin apolitik
oldugunun duasunuldigunu  belirtmektedir. Katilimcilarin =~ %56,2’si  duygusal
birlikteliklerinin  ciddiye alinmadigini, %42,6’si yasindan dolayl deneyimsiz
goruldugunu, %41,6’s1 yasi nedeniyle kiralik ev bulmada sorun yasadigini, %31,2’si
ailesinin  hobi harcamalarini gereksiz buldugunu, %25,8'i dig gorunusun
yadirgandigini, %18,4’G ailesinin meslek sec¢imi kararlarina karistigini belirtmigtir. Bu
konularda onyargili ve ayrimci tutumlarla karsilasan gengler yas ayrimciligini
icsellestirerek kendilerinden daha geng¢ vyastaki bireylere ayrimci tutumlarda
bulunabilmektedir. Nitekim arastirmamiza katilan genclerin %63,2’si genglerin kendi

aralarinda yas ayrimciligi yaptigini disunmektedir.
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TARTISMA

insanlar genel olarak diger insanlari (i¢ farkli boyut dogrultusunda siniflandirmaktadir.
Bu sinirlandirma; irk, cinsiyet ve yas temellidir (Kunda, 1999). Ancak s6z konusu
siniflandirmalarla ilgili g¢alismalar genellikle 1rk ve cinsiyet ayrimcihigl Gzerine
odaklanmistir. Yas ayrimciligiyla ilgili calismalar ise yaglilara yonelik ayrimci pratikler
Uzerine odaklanmis durumdadir. Rodham ve digerleri (2001) bu durumu genclere
yonelik ayrimcilik yapan bir yas ayrimcih@i literatird olarak tanimlamaktadir. Bu
nedenle gergeklestirilien bu calismada genclere yonelik yas ayrimcihdina
odaklaniimigtir.

Genglere yonelik yas ayrimciligi odaginda gergeklestirilen bu ¢alismada elde edilen
bulgular, yas ayrimciligi kavraminin gengler tarafindan yeterince bilinmedigini ortaya
koymustur. Bu bulgudan hareketle yas ayrimciligi konusunda genglere yonelik
bilgilendirme calismalarinin gerekli oldugu soylenebilir.

Yetigkinler tarafindan kurgulanmis bir dinyada yasamaya c¢alisan genglerin barinma
ve is bulma gibi sorunlari elde edilen diger bulgular arasindadir. Gengler yasadiklari
sorunlarin ¢bzumu igin siyasi arenada daha yogun bir bigimde temsil edilmeleri
gerektigini duginmektedir. Genglerin siyaset alanindaki sorun ve ihtiyaglariyla ilgili
olarak gerceklestirilen bir caligmada genglere hayali bir senaryo araciligiyla nasil bir
belediye bagkani istedikleri sorulmustur. Arastirmanin bulgularina gére gencler, adayin
etnik kokeni ya da cinsiyetinden bagimsiz bir bicimde geng olmasina 6nem vermiglerdir
(Sigelman ve Sigelman, 1982).

Arastirmamiza katilan gengler belirli dizeylerde toplumdaki dnyargilardan ve ayrimci
pratiklerden rahatsiz olduklarini belirtmiglerdir. Katihmcilarin %77’si yasadiklari
toplumda genglerin aklinin havada oldugu dusuncesinin hakim oldugunu, %47,2’si ise
genclerin apolitik oldugunun dugunuldugunu belirtmektedir. Genglerin  %42,6's1
yasindan dolayl deneyimsiz goruldugunu, %25,8'i ise dis goérunusinin toplum
tarafindan yadirgandigini belirtmektedir. Cayir'in (2011) gergeklestirdigi calismaya
gore bizim galismamiza paralel bir bicimde gencler kendileriyle ilgili birgok olumsuz
kalip ve dnyargidan sikayetci olmuslardir.

Aydin (2008: 2-3)’a gore genclerin anne ve babalariyla en fazla ¢atisma yasadigi
alanlardan biri 6zgurluklerinin kisitlanmasidir. Nitekim bizim ¢alismamiza katilan

genclerin %56,2’si duygusal birlikteliklerinin aileleri tarafindan ciddiye alinmadigini,
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%31,2’si ailesinin hobi harcamalarini gereksiz buldugunu, %18,4’U ailesinin meslek
secimi kararlarina karistigini belirtmistir. Meslek sec¢imi konusunda Cerik (2002: 2)
ailelerin gocuklar Uzerindeki tutum ve davranislarinin 6nemli oldugunu ve gocuklarin is

ve Ozel yasamlarini etkiledigini belirtmektedir.

Taskin’a (2007) gore otekilestiriime ve diglanma gibi ayrimci pratikler bireylerde utang
ve farkhlik duygusuna neden olur. Birgok birey, ayrimciliga ugradiklarinda kendilerini
yetersiz, degersiz ya da diglanmis olarak hissetmektedir. Hatta bazi ¢alismalarda
bireylerin bu nedenle toplumdaki 6nyargilara hak verdikleri bilinmektedir. Bu durum
bizim ¢alismamizda da gegerlidir. Calismamizin belki de en ¢arpici bulgusu genglerin
(%63,2) kendilerine yonelik ayrimcilidi igsellestirerek kendilerinden daha genc olanlara

bu ayrimcihidi uyguladigini dugtinmeleridir.

SONUG

Karabiik Universitesi’nde okuyan genclerin yas ayrimciligina ugradigi alanlari, maruz
kaldiklari yas ayrimciligi konusundaki dusuncelerini, ayrimcilik ve yas ayrimciligi
kavramlarini bilip bilmediklerini saptamayi amaglayan bu ¢alismanin bulgularina gére
gengler toplumda kendilerine yonelik birgok alanda onyargili ve ayrimci pratiklerin
bulundugunu dustinmektedir. Bununla birlikte gengler, s6z konusu ényargili ve ayrimci
tutumlari i¢sellegtirerek kendilerinden daha gencg yastaki bireylere ayrimci tutumlarda
bulunmasi bu ¢alismanin en 6nemli bulgular arasindadir. S6z konusu bulgulardan
hareketle ayrimciligin yalnizca cinsiyet ve etnisite temelinde olmadigi vurgulanarak
yas ayrimciligi kavraminin daha ¢ok tartisilir hale getiriimesi 6nem kazanmaktadir. Yas
ayrimciligi kavramini tartisirken de yasl bireyler Gzerinden gelisen literatlrin genclik
boyutu da ihmal edilmemelidir. Bununla birlikte genclerin kendilerine yonelik
ayrimciligin farkina varmalari ve bu yondeki onyargi ve ayrimci pratiklerle micadele

etmeleri igin bilgisel olarak desteklenmeleri dGnemlidir.
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