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Oz

Her bilgi-iktidar kendi kentsel sistemini yaratmaktadir. Kiiresel bilgi-ikti-
darda insanlarin yasadig1 yer, yerlesim sistemi yeniden “hakikat oyununa” sokul-
makta, yeniden sorunsallagtiritlmaktadir. Artik ortam degigmektedir. Bu ¢alismada
degisen bilgi-iktidarla birlikte degisen yerlesim semast olusumunun varolus ko-

sullar1, degisen bilgi-iktidarin rasyonellestirme bi¢imleri ve mekansal uzami orta-
ya ¢ikarilmaya ¢alisilmaktadir.

Makalenin birinci boliimiinde ¢alismanin ¢ikis noktast ve igerigi agik-
lanmaktadir. Calismada kullanilan yontemin kuramsal gergevesinin belirlendigi
ikinci boliimde; ¢alismada tercih edilen Foucault’nun yonteminin temel kavram-
lar1 ele alinarak ¢aligma ile nasil iliskilendirildigi, Foucault’nun yonteminin bilgi
teorisinden farkliliklar1 ortaya konulmaktadir. Arastirma iki analiz kiimesinden
olusmaktadir: 1.Déniisiim Kaliplar1, Taban1 Uzerinde Diisiindiigiimiiz Diizendeki
Degisimler, 2.Mekansal Uzam, Yeniden Yerlestirme/Yeniden Yerlesme.

Birinci analiz kiimesinde; disar: (ortam, arsiv, olagelis), iliski (giic iligkisi
oyunu), hakikat tiretimi (bilgi, “kiviletm”), itiraf (hakikati kendinden damitarak
soylemek), goriiniim (hakikati kendinden damitarak gostermek) ve gii¢ Istenci-
nin fiiliyata gecirilmesi izerinden niifus hareketinin degisen ortami belirlenmekte,
Tiirkiye’de insanlarin 1980-2009 déneminde bulunduklari yeri hangi kosullarda
sorunsallastirip harekete gectigi saptanmakta, niifus hareketinin olabilirliginin dis
kosullarina dogru gidilmektedir. ikinci analiz kiimesinde degisen ortamin bir etki-

* Bu makale yazarin 2017’de Mimar Sinan Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Sehir ve
Bolge Planlama Anabilim Dali, Sehircilik Programi’na sundugu “Tiirkiye’de 1980-2009
donemi Niifus Hareketi Pratigine Foucault’cu Bir Bakis: Bilgi-iktidar-Kendilik Teknoloji-
leri Coziimlemesi” adli doktora tezinden hareketle yiirtitillmistiir.
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si, gorliiniimii olarak haritalar ortaya konulmaktadir. Caligmada, degisen bilgi-ik-
tidarin donistiirdigli ortamin-arsivin bir etkisi olarak niifus hareketi pratigi ele
almmaktadir.

Bu ¢alismada, niifus hareketi pratiginin nasil “biriktirildigi”, fiziksel-me-
kansal-bedensel uzami, merkezin yerleskeleri “birikim alanlarindan” merkezi ye-
rellikler “birikim noktalarina” nasil gelindigi ortaya konulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye’nin niifus hareketi, Foucault, yeniden yer-
lesme, arsiv, dispositif.

Abstract

Every power-knowledge creates its own urban system. During the global
power-knowledge period, the place where people live, the residential system is
again put into “the truth game”, and again problematizated. The environment is
changing now. This study aims to uncover the existence conditions of the urban
planning that evolved with changing power-knowledge, and rationalization met-
hods of evolved power-knowledge and its spatial space. Another topic is the rules
that manage the distribution of population movement practice.

The first part of article describesthe starting point and content. In the
second part, the theoretical framework of the method used in the study is determi-
ned; in this study, the basic concepts of Foucault’s method, which is preferred is
explained and how it is related to the study is explained. The research consists of
two sets of analtsis: 1. Conversion molds, changes in the base we think, 2. Spatial
space, reinstallment.

In the first set of analysis; Outside (environment, archive, happening), re-
lationship (the game of power relationship), production of the truth (information,
“spark”), confession (telling the truth by distilling itself), view (showing the truth
by distilling itself), initiation of the power enthusiasm changing environment of
population movement is determined, where they found people in Turkey during
the period 1980-20009 it is now determined to move under what problematically
conditions, the external conditions of the likelihood of the population movement.
In theSecond set of analyses, maps as an effect of the changing environment, the
appearance is laid out. In this study, the application of the population movement
as an effect of the environment-archive transformed by the changing knowled-
ge-power is discussed.

In this study, how the population movement practicals are collected, the
physical-spatial-physical space, and how to have the accumulation points of cent-
ral localities from the accumulation points of the center are considered.

Keywords: Turkey’s population movements, Foucault, resettlement, ar-
chive, dispositive.

Giris
Kiiresel bilgi-iktidarin Tiirkiye nin yerlesim sistemine etkileri ne-
lerdir sorusu ile baslayan bu ¢alismada 1980 yilindan 2009 yilina kadar
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onar yillik periyotlar halinde ilge diizeyinde yerlesimlerin niifuslarinda
yasanan degisimler haritalarla ortaya konulmaktadir. Degisen bilgi-iktidar
ile birlikte degisen kentsel sistemin olusumunun varolus kosullari, degisen
bilgi-iktidarin rasyonellestirme bigimleri ve bunun mekansal uzami ortaya
cikarilmaya calisilmaktadir. Niifus hareketi pratiginin dagilimimni yéneten
kurallarin diiglimi ¢6ziimlenmektedir.

Tiirkiye’nin yerlesim sisteminde meydana gelen degisimlerin ana-
lizinde bilgi teorisinin igeriden bakisi yerine, Foucault’nun disaridaki, ilis-
kideki yontemine basvurulmaktadir: Hangi tablo? Hangi diizen mekani?
Hangi yerlestirme mekani tablosu s6z konusudur? Niifusu harekete geci-
ren, insanlart belirli yerlere akitan bu iliskiler ag1 nedir? Modern bilgi-ik-
tidardan kiiresel bilgi-iktidara gegilirken tabani {izerinde diisiindiiglimiiz
diizendeki degisimler nelerdir? Seylerin varolus tarzlarindaki degisimler
nelerdir? Sorular1 irdelenmektedir.

Kiiresel bilgi-iktidarda bulunulan yer, yerlesim sistemi yeniden
hakikat oyununa sokulmakta, yeniden sorunsallastirilmaktadir. Niifus ha-
reketi pratigi degismekte, yeniden kentlesme, yeniden yerlesme, yerlesim
semast olusumunda énemli degisikliklere neden olmaktadir. Degisen bil-
gi-iktidar ile birlikte niifus, hakim hastalik’ unsuru olmaktan ¢ikmakta, ye-
rini vaka olarak niifusa birakmaktadir. Artik niifus, bulundugu yerle maddi
anlamda biitiinlesmis degildir. Niifus hareketi, hakim hastalik baglamindan
¢cikmis, bireysellesmistir. Bireysel niifus hareketi, kendi maddi yerinden
styrilarak kolektif alana dahil olmustur.

Kitlesel niifus ortamindan, kitlesel uzamdan, ¢ogunluk¢u uzam-
dan, kitlenin homojenlestirilmesinden, kitlesel dispositiften, kitlesel topla-
madan, kitlesel birikmeden,

Bireysel niifus ortamina, bireysel uzama, ¢ogulcu uzama, bireyin
homojenlestirilmesine, bireysel dispositife, bireysel toplamaya, bireysel
birikmeye dogru gidilmektedir.

Modern ortii yirtilmakta, niifus, disart ¢gikmaktadir. Modern bil-

gi-iktidar, gelencksel gruplart dagitarak modernitenin, sanayinin, sinif
temelli yeni gruplarini yaratmigtir. Bu donemde niifus hareketi de sanayi

1 17. yiizy1l ve hatta 18. ylizy1l tibbinin tanimladig1 ya da betimledigi anlamda hakim has-
talik, fiziksel bir yeri olan hastaliktir, yani bir iilkeyle, bir sehirle, bir iklimle, bir insan gru-
buyla, bir bolge ve bir yasama bi¢imiyle maddi anlamda biitiinlesmistir. Hakim hastaligin
6zelligini olusturan sey, bir musibetle bir yer arasindaki, bir musibetle insanlar arasindaki
bu yekpare ve genel iliskidir.

Vaka kavrami ile kastedilen bireysel bir vaka degil, kolektif hastalik fenomeninin bireysel-
lestirilmesinin, fenomenlerin niceliksel, akilsal ve saptanabilir olanin kipinde kolektifles-
tirilmesinin, ya da bireysel fenomenlerin kolektif bir alana dahil edilmesinin bir bi¢cimidir.
(Foucault,2013:54-55).
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temelli yeni siniflar arasinda olmus, kirdan kente hareket olarak geligsmis-
tir. Kiiresel bilgi-iktidar, biitiin gruplan dagitmakta, birey temelli yeni bir
niifus hareketi baslamaktadir. Yeniden kentlesme, yeniden yerlesme ger-
ceklesmektedir. Kiiresel bilgi-iktidar, yereli, kent 6lgegini 6ne ¢ikarmakta-
dir. Sinirlarin ortadan kalkarak aglarin, iliskilerin ve yeni mekansal orga-
nizasyonlarin 6ne ¢iktig1 dinamik bir siire¢ yasanmaktadir. Artik iliskiler
cagina girilmektedir.

Bu calismada, niifus hareketini modellemek, 6nceden verili olan
kavramsallagtirmalarla 6lgmek yerine niifus hareketinin olusmasina ola-
nak saglayan kosullar kavranmaya c¢alisilmaktadir. Niifus hareketinin
olusumunda, disaridaki heterojen unsurlar arasindaki iliski oyunu ¢6ziim-
lenmektir. Calisma, niifusun, insanlarin kendilerini asan bir gii¢ istenci®
tarafindan harekete gegcirildigini ileri stirmektedir: Kiigiik yerlesimlerin
disar1 ¢ikaramadigy, iliskiye sokamadigi gii¢ler, itkiler; disar1 ¢ikabilecegi,
iligkiye girebilecegi, hakikat iiretebilecegi, gii¢ istencini fiiliyata gecirebi-
lecegi iligki alanina, arsive yonelmektedir.

1. Yontem

Tiirkiye’nin kentsel sistemindel1980-2009 déneminde meydana
gelen degisimlerin analizinde® bilgi teorisinin igeriden bakisi yerine, Fou-
cault’nun disaridaki, gii¢ iliskisindeki yontemine basvurulmaktadir. Fou-
cault’nun temel analiz konusu, Nietzsche’den aldig1 gii¢ istencidir. Diger
analizler giicii absorbe eder, dondurur. Foucault giicii, disarida, iliskide
oldugu anda analiz eder. Foucault, olus felsefesini bilgiye, iktidara, ken-
dilik teknolojilerine uygular, buralarda olusan gii¢ iliskisinin kuruldugu
yeri yakalar: Bu sdylemdir, bu mikro-iktidar teknolojileridir, bu kendilik
teknolojileridir. Nietzsche’nin yeniden tesis ettigi disaridaligi ve mesafeyi
Foucault da bilgide, iktidarda, ben’de, tarihte, felsefede yeniden tesis eder;
disarinin maddiligini yeniden tesis eder, los uzami ortaya ¢ikarir. Bu calig-
mada niifus hareketinde gii¢, disarida, iliskide analiz edilmektedir.

Foucault ile niifus hareketi varliga getirilmekte, maddiligini ka-
zanmaktadir. Niifus hareketi, olus, olay, etkinlik, faaliyet, pratik olarak

2 “Fizikgilerimizin Tanr1 ve evreni yaratmada kullandiklart bu giic kavrami, baska bir
seyle tamamlanmak durumundadir. Yani ona benim gii¢ istemi diyecegim seyi de ekle-
mek gerekir” diyen Nietzsche, bununla evrenin mekanik diizeninde bulunan ve bu diizen
ortadan kaldirilmadan yok edilemeyecek olan temelli bir 6zelligi kastettigini sdylemistir.
Evrende giiclii olma isteginin hiikiim siirdigiinii, gli¢ istemi ilkesinin evrenin her yerinde
is basinda oldugunu one siiren filozof, ayni ilkeyi insana da uygulamis ve gii¢ istemini
ikinci olarak insan eylemlerinin kendisine tabi veya bagl kilindigi itki olarak tanimlamigtir
(Cevizci, 1999:390).

3 Calismanin alan aragtirmasinin yontemi; “Mekansal Uzam, Yeniden Yerlestirme/Yeniden
Yerlesme” baslikli 4. boliimde ele alinmaktadir.
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analiz edilmektedir. Olus felsefesinde bir sabitlik yoktur, siirekli degisen,
stirekli sOylenen bir hareketliligin i¢indedir. Tiirkiye nin niifus hareketinin
bu akisinin, bu séyleminin analizi yapilmaktadir.

Foucault’nun c¢alismalarinin anahtar kavramlarmin disari, iliski,
olay, maddilik oldugunu sdyleyebiliriz. Nietzsche’nin “bilgi, iki kili¢ ara-
sindaki kivilcimdir ama kiliglardan degildir” (Foucault, 2012b:221) aforiz-
mast yani bilginin 6zne ile nesnenin ¢arpismasindan, iliskiye girmesinden
olustugu, ne 6zneden ne de nesneden tiiredigi, iliskinin sonucunda ortaya
cikan bir olusum oldugu yaklasimi anahtar niteligindedir. Bu yaklagim 6z-
ne-nesne felsefesinin yani bilgi teorisinin disinda yeni bir alan agar. Buna
bagl olarak, disarida olan, iligki ile olusan bir olay, bir etkinlik, bir faali-
yet, bir pratik ¢alisma alan1 olarak belirir:

*Kelimeler ile seyler arasindaki araci pratikler olan sdylemler sdy-
lendigi anda disan ¢ikar, iliskiye girer, tarihselligi, bilgiyi, iktidar yiikle-
nir.

*[ktidar, iki nokta arasindaki her bagmtida disar gikar, iliskiye gi-
rer, tarihselligi, bilgiyi, iktidar1 yiiklenir.

*Birey, bilgi-iktidar ile disar ¢ikar, iliskiye girer, tarihselligi, bil-
giyi, iktidar1 ytiklenir.

Foucault biitlin analizlerini buradan yapar, kivilcimin oldugu yer-
den yapar. Foucault, disar1 ¢ikarir, gii¢ iliskisinde, disarida yiiklendigi ta-
rihselligi, bilgiyi, iktidar ortaya koyar. Simdinin uzamiyla, smirsiz fakat
tanimlanabilen bir alanda (arsivde), kavram-oncesine gotiiriir. Sozciikler-
den veya seylerden yola ¢ikan analizlerden siyrilip, yapmin ve mantigin
disinda bir alanda, sozciiklerle seyler arasinda araci olan sdylemsel pratik-
lerle “disar1” ¢ikilabilir.

Kentsel sistemin olusumunda 2009 yilindan 1980 yilina “sanki
akintrya karsi yiizer gibi giderek” (Foucault, 2013: 21) kentsel sistemde
yasanan diizen degisimleri, digsal bir yaklagimla, birinci analiz kiimesi
olan “Déniisiim Kaliplari, Taban1 Uzerinde Diisiindiigiimiiz Diizendeki
Degisimler” béliimiinde saptanmaktadir. Ikinci analiz kiimesi olan “Me-
kansal Uzam; Yeniden Yerlestirme/Yeniden Yerlesme” boliimiinde, bu dii-
zen degigimlerinin yerlesim sistemi iizerindeki etkileri, mekansal uzami,
niifusun iilke mekaninda nasil birbirine baglandig1, nasil dagildigi, nasil
kiimelendigi, niifus hareketinin goriinlimii ortaya konulmaktadir. Fouca-
ult’nun ¢aligmalarinda kullandig1 bazi temel kavramlar ve bu kavramlarin
caligma ile nasil iligkilendirildigi asagida 6zetlenmektedir:

Sorunsallastirma: Foucault, davranislar ve temsiller tarihinin kar-
sit1 olarak diisiince tarihinin igini “insanoglunun kendisini, yaptigi seyleri
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ve i¢inde yasadigi diinyay1 hangi kosullarda ‘sorunsallastirdigini’ tanim-
lamak” (Foucault, 2012¢:122), olarak belirtmektedir. Bu perspektifte Ttir-
kiye’nin niifus hareketinin analizinde, insanlarin bulunduklar yeri hangi
kosullarda sorunsallastirarak harekete gegtigi tanimlanmaktadir. Bulunu-
lan yer sorunsallagtirmasinin hangi kosullarda, hangi unsurlara dayandigi,
modern/kiiresel bilgi-iktidarlarda tabani {izerinde diisiindiigiimiiz diizen-
deki degisimlerin neler oldugu ve bunun bir etkisi olarak olugan yerlesim
semasinin nasil sekillendigi belirlenmeye ¢aligilmaktadir.

Hakikat Oyunu: “Hakikat oyunu, dogru seylerin kesfi degil, bir
6znenin bazi seyler hakkinda sdyleyebilecegi seyin, dogru ya da yanlis so-
runuyla baglantili olmasini belirleyen kurallardir” (Foucault, 2011e: 352).
Bu calismada, bulunulan yer sorunsallastirmasinda, degisen bilgi-iktidar
ile birlikte degisen hakikat oyunu, degisen dogru/yanlis kurallar1 saptana-
rak, bunun mekansal uzami haritalarla ortaya konulmakta, bunun sonucun-
da olusan yeni yerlesim semasi tanimlanmaya calisilmaktadir.

Arsiv: Onceden ve baska yerde kurulmus diisiinceleri gozle go-
rllebilir karakterler haline getiren kelimelerin, tarihin muhtesem, efsane-
vi kitabi iizerinde diziligini gérmek yerine, sdylemsel pratiklerin kalinlig
icinde, ifadeleri kosullarina ve ortaya ¢ikis alanlarina sahip olan olaylar
ve olanaklarini ve kullanim alanlarini igeren seyler olarak diizenleyen sis-
temlere sahip olunur. Bunlar arsiv adin1 vermeyi teklif ettigim, ifadelerin,
bir bakima olaylarin ve bir bagka bakima da seylerin sistemidir (Foucault,
2011a: 158). Makalenin ti¢iincii boliimiinde digari, ortam, arsiv tesis edil-
meye ¢alisilmaktadir. Niifus hareketi, heterojen iligkiler alaninda, dagilma
uzaminda, oyun alaninda, ortamda, yatay bir eksene oturtulmaktadir.

“Benim arsiv olarak adlandirdigim sey, bir kiiltiir icinde s6zcelerin
ortaya ¢ikis ya da yok olusunu, yeniden yayilma ya da silinmelerini, olay
ya da sey olarak paradoksal varoluslarimi belirleyen kurallar oyunudur”
(Foucault, 2011e:153). Arsiv, iliski alanidir, oyun alanidir, uzamdir. Bir
tiir havza, bir tiir habitattir. Heterojen biitlinlerin ortamidir. Niifus hareketi,
disaridaki/arsivdeki kurallar oyununun iginde ele alinmaktadir. Makale-
nin dordiincii bolimiinde haritalarla ortaya konulmaya c¢alisilan mekansal
uzam, li¢iincii boliimde tesis edilmeye calisilan arsiv icerisinde degerlen-
dirilmelidir. Bu ¢aligmada, bir gosterge analizi degil, bir ortam analizi,
disaridaki heterojen iliskiler analizi yapilmaktadir.

Dispositif: “Dispositif, sdylemler, kurumlar, mimari bigimler, dii-
zenleyici kararlar, yasalar, idari tasarruflar, bilimsel sdzceler, felsefi, ahlaki
ve hayirseverce dnermeler, kisacasi soylenmemis oldugu kadar sdylenmis
her seyden olusan heterojen biitiinlerdir” (Foucault, 2011b:119). Dispositi-
fin unsurlar1 bunlardir. Dispositifin kendisi bu unsurlar arasinda kurulabi-
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lecek iliskiler sebekesidir. Dispositifler, disarida, iliski ile olusan heterojen
biitiinlerdir.

“Ikincisi bu dispositifte saptamaya ¢alistigim sey tam da bu hete-
rojen unsurlar arasinda var olabilecek bagin niteligidir. SOylemsel olan ya
da olmayan unsurlar arasinda kendileri de ¢ok genis bir bicimde degise-
bilecek konum degistirmeler ve islev degisiklikleri arasinda bir tiir oyun
vardir” (Foucault, 2011b:119). Bu ¢alismada, niifus hareketinde disarida-
ki heterojen unsurlar arasindaki iliski oyununun bir etkisi olarak yerlesim
dispositifi ¢oziimlenmektedir.

“Ugiinciisii, dispositif teriminden, belirli bir tarihsel andaki baslica
islevi acil bir ihtiyaca karsilik vermek olan bir tiir formasyonu anliyorum”
(Foucault, 2011b:119). Makalede, Tiirkiye’de degisen bilgi-iktidar ile kii-
resel bilgi-iktidarda acil bir ihtiyaca karsilik veren formasyonun mekansal
uzami ele alinmaktadir.

Dispositif, izotopik, heterojen olani toplama ve izomorfik ola-
rak, homojenlestirerek yeniden dagitma mekanizmasidir. Bu mekanizmay1
olusturan biitiin iligkiler agidir. Nasil oluyor da bu aga yakalaniyoruz? Bu
calismada, kentleri Istanbul’a akitan sebeke, mekansal olarak yakalayan
ag, fiziksel-mekansal uzam; ‘Merkezin Yerleskeleri’nden, ‘Merkezi Yerel-
likler’e gegisi miimkiin kilan kosullarin analizi yapilmaktadir.

Ozne ile nesne arasindaki araci pratikler iizerinden yiiriiyen Fouca-
ult’nun arkeolojisi/soykiitiigii; kodlar1 degil olaylari, tek bigimli nedensel-
ligi degil karsilikli baglarin ¢ok bi¢imli demetini, disarida, gii¢ iliskisinin
icinde, varliga getirerek ele alir. Arkeoloji/soykiitiigii, tiimevarim-tiimen-
gelim mantiksal kusatmasini yirtan disarisidir. Foucault’nun yonteminin
bilgi teorisinden temel farkliliklar1 ve odaklandig: alan asagidaki tablolar-
da 6zetlenmektedir:
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Tablo 1: “igeri”deki Arsiv-“Disar1”daki Arsiv

“ICERI”DEKI ARSIV “DISARI”DAKI ARSIV
Iceri Disart
(Ozne-nesne felsefesi Olus felsefesi
Bilgi teorisi iligki felsefesi
Bigimsel a priori; kokene kadar giden dikey bir | Tarihsel/deneysel a priori; varolus kosullarini ortaya
uzamda yapilir. ¢ikaracak yatay bir uzamda yapihr.
Homojen bir kesit sunar. Heterojen bir kesit sunar.
Aristoteles Nietzsche
Izomorfik izotopik
Homojen Heterojen
Ideal yerde Olduju yerde
Dispositif Pozitif
Ayni Farkli
Diyalektik Analitik
Kavram; “igeriye” almak, Kavram-oncesi; “disartya” ¢ikmak
“igeriden” giic iliskilerini goremezsiniz. “Digarida™ giic iliskilerini gorebilirsiniz.
Apofantik soylem Soylem
Onerme-gosterge ifade-ifade ettigi sey
Bosluksuz Bogluklu
Proje Uzam
Tligkisiz Tliski
Degismez bigimsel sinirlar Fiiliyat alaninin siirekli degisen sinirlar
“Kod”lar “Olay”lar
Tek bigimli nedensellik Karsilikli baglarin ¢ok bigimli demeti
Bilim Kargi-bilim
Varhigin alarak, seffat ve tarafsiz olarak “igeri” alir. | Varliga getirerek, ete-kemige biiriindiirerek, “digarida”
Varhigini alarak nesnellik inGeler:
Kendi maddiliginde nesnellik
ideal bir yerde, izomorfik olarak “birikir™ Tekil varliklari iginde olduklar yerde “akar”

Foucault, her seyi disarida, iliskide inceler. Iste Foucault, bu her
seyin disarida, iliskide oldugu yeri arsiv olarak tanimlar. Foucault, analiz
alan1 olarak bilgi teorisinin “igeri”deki arsivinin yerine olusumun alani,
olaym yeri olan “disari”daki arsivi Onerir. Foucault’'nun yonteminin ana
odag iligkidir. Arsiv, iliskiler alanidir, kavganin yeridir. Soylem, bu ilis-
kiler alaninda 6zellesmis pratiktir. Niifus hareketi pratigi, arsivdeki gii¢
iligkisinin goriiniir etkisi olarak degerlendirilmektedir.

Bu calismada niifus hareketi pratiginin “6znenin ve zamanin
felsefesi dogrultusundaki” (Foucault,1987:55) “icerideki” analizi yapil-
mamaktadir. Niifus hareketinin “disaridaki” diizenliliklerinin analizi ya-
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pilmaktadir:

*[ceride; kelimeler ve seyler iizerinden; baski, sdzlesme semast,
mantigin, pozitivizmin smirlarinda, kompartimanlar i¢inde sabitlenmis,
hukuksal semalar goriiniir.

*Disarida; kelimeler ve seyler arasinda araci pratikler tizerinden;
bastirma, iligki, gii¢ iliskisi semast, pozitifin sinirlarinda, karmasik, sinirsiz
ama tanimlanabilen bir alanda, sdylemin alaninda, gii¢ iligkilerinin sema-
lar1 goriiniir; akislar, iliskiler goriiniir.

Kiiresellesme bir bakima iliski cag1 olarak tanimlanabilir. iliski
alanlarmin alabildigine genisledigi bir dénemdir. iliski gaginda iliskiye
girememek var olmamak demektir. Niifus hareketi bir iligki hareketi, bir
var olma, baska bir deyisle bir yok olmama hareketi olarak ele alinmak-
tadir. Niifus hareketi, degisen arsiv ile birlikte kendinin kendiyi desifre
ederek goriinebilecegi yerlere akis hareketi; bir itiraf hareketi, bir gériinme
hareketi olarak degerlendirilmektedir.

Tablo 2: Onerme-Gosterge, ifade-ifade Ettigi Sey

ONERME-GOSTERGE iFADE-iFADE ETTIiGi SEY

Siireklidir Siireksizdir

Bosluksuzdur, doludur, tamdir | Bosluklar vardir

“Igeri”dedir “Disar1”dadir
Tarihsizdir Tarihseldir
Sahibi vardir Sahibi yoktur

Iki kiligtan da degildir (6zne-nesne)

Kiliglardan - birindendir (6z- iki kilig arasindaki kivilcimdir.

ne-nesne)

Ozne ile nesne arasindaki araci pratiklerdir.
Izomorfik, homojen izotopik, heterojen
Ideal yerdedir, Yersizdir Oldugu yerdedir

Ifade, tarihsel olarak, disarida, iliskiyle gerceklesen bir olaydir,
tekrar1 imkansizdir. Niifus hareketi, 6nerme-gosterge olarak degil, ifade-i-
fade ettigi sey lizerinden ¢ozlimlenmeye calisilmaktadir. Niifus hareketi
pratigi ifadesi; stirekli degil siireksizdir, bosluksuz degil boslukludur, ice-
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ride degil disaridadir, tarihsiz degil tarihseldir, sahipli degil sahipsizdir,
kiliglardan birinden degil, kili¢larin ¢arpismasindan ¢ikan kivileimdir,

Bu c¢alisma, niifus hareketinin metninden-haritalarindan, goster-
gesinden bir homojen siireklilik ¢izgisi ¢izmeyen, niifus hareketi pratigi-
nin siireksiz, yatay, heterojen iliskiler demetini ortaya ¢ikarmaya calisan,
farkliy1 gostererek, kapatmadan ama kavranabilir, iligkilenebilir bir alana
yerlesir. Disarida, heterojen bir ¢cevreleme, birbirine indirgemeden, kapat-
madan ¢evreleme yapilmaktadir.

2. Déniisiim Kahplari, Tabam Uzerinde Diisiindiigiimiiz Dii-
zendeki Degisimler

Bu boliimde bulunulan yerin yeniden sorunsallagtirilarak hakikat
oyununa sokulmasi; doniistim kaliplar1 ve tabani {izerinde diisiindiigiimiiz
diizendeki degisimler lizerinden ele alinmaktadir. Tiirkiye’nin niifus hare-
keti pratigi, bu doniigiimlerle iliskiye giren bireyin bir etkisi olarak deger-
lendirilmektedir. Doniisiim kaliplari; disari, ortam, arsiv, olus, iliski; giic
iliskisi oyunu, hakikat tiretimi; bilgi, “kiviletm”, itiraf; hakikati kendinden
damitarak sdylemek, goriiniim, hakikati kendinden damitarak gostermek
tizerinden ortaya konulmaya caligilmaktadir.

Disari; ortam, arsiv, olus

Tiirkiye’nin niifus hareketi pratigi, disariya, ortama, arsive yerles-
tirilmektedir. Bu kapsamda, birinci analiz kiimesinde degisen bilgi-iktidar
ile birlikte degisen ‘disari’ tesis edilmekte, niifus, “canli bir beden” olarak,
disarida, varliga getirilerek ele alinmaktadir. Tiirkiye’nin niifus hareketi
pratigi, canli bir beden olarak disarida, bilgi-iktidar ile iligkiye giren bire-
yin ¢ikardigi ‘kivileim’, olusan ‘etki’ olarak degerlendirilmektedir. Bu ‘ki-
vileimin’, bu ‘etkinin’ mekansal uzami ikinci analiz kiimesinde haritalarla
ortaya konulmaktadir. Foucault, biyo-iktidari sdyle tanimlamaktadir:

Batili insan yavas yavas canli bir diinyada canli bir tiir olmanin,
bir bedene, var olma kosullarina, yagama olasiliklarina, kisisel ve
kamusal sagliga donistiiriilebilecek giiclere ve bu giiclerin en uy-
gun bi¢cimde dagitilabilecegi bir diizleme sahip olmanin ne anlama
geldigini 6grenir. Tarihte kuskusuz ilk kez, biyolojik olan siya-
sal olanda yansima bulur; artik yasama olgusu arada bir 6limiin
ve olimliligiin izin verdigi ol¢lide bilginin denetim ve iktidarin
miidahale alanina kayar. iktidar artik, {izerlerinde kullanilacak en
u¢ hakkin 6liim oldugu hukuksal 6znelerle degil canli varliklarla
muhatap olacaktir ve bunlar {izerindeki en son etkisi bizatihi ya-
sam diizeyine kaymak zorunda kalacaktir; iktidarin onlarin yani-
na kadar sokulma hakkin1 veren, 6ldiirme tehdidinden ¢ok yagsam
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sorumlulugunu yiiklenmesidir. Eger, yasam hareketleriyle tarihin
stireglerinin birbirleriyle bagdasmak i¢in bagvurduklari baskilar
“biyo-tarih” diye adlandirirsak, yagsam ve yasam mekanizmalari-
n1 acik hesaplar alanina sokan ve bilgi-iktidarini insan yasaminin
doniistimiiniin bir failine doniistiiren olaydan da biyo-politika diye
s0z etmek gerekecektir (Foucault, 2012¢:102).

“Oznesi oldugumuz deneyimler, bu deneyimleri kuran hakikat
oyunlari, bu hakikatlerin kurdugu kimlik ve bu kimligin dayattig1 sinirlar,
yani bireyselligimiz hep biyo-iktidarin yasami denetleme ve giidiimleme
tekniklerinin bir {irliniidir” (Foucault, 2011c:22). Bu c¢alismada, 06znesi
oldugumuz yerlesim semas1 deneyimi, biyo-iktidarin tekniklerinin uygu-
lama alani olan arsivde ele alinarak, burada kurulan hakikat oyunlari, bu
hakikatlerin kurdugu kimlik ve bu kimligin dayattig1 niifus hareketi ele
alinmaktadir. Tlirkiye’nin 1980-2009 yillar arasindaki niifus hareketi pra-
tiginin biyo-iktidarin yasami denetleyen ve glidiimleyen tekniklerinin bir
etkisi oldugu ortaya konulmaya calisilmaktadir.

[liski; giic iliskisi oyunu

Canli bir organizma olarak insan, arsivde, ortamda, disar1 ¢ikar,
iligskiye girer. Bu iliskinin bir etkisi olarak niifus hareketi pratigi, birer can-
It organizma olarak arsivde, ortamda, disarida, iligkide ele alinmaktadir.
Tiirkiye’nin yerlesim semasinda yasanan doniisiimler, niifus hareketinde

bulunan bireyin disaridaki-iligkisinin bir etkisi olarak degerlendirilmekte-
dir. Niifus, ete-kemige biiriindiiriilmekte, varliga getirilmektedir.

Hakikat Uretimi; bilgi, “kivilcim”

Foucault, (2011b:102)’de “iktidar tarafindan hakikati {iretmeye
zorlantyoruz, hakikati sdylemek zorundayiz, hakikati itiraf etmeye ya da
bulmaya mahkmuz. Nasil zenginlik liretmek zorundaysak ayni sekilde
hakikat liretmek zorundayiz ve hakikati zenginlik tiretebilmek i¢in iiretmek
zorunday1z” der. Bu baglamda niifus hareketi, kiiresellesme ile birlikte de-
gisen bilgi-iktidarla hakikati bulundugu yerde iiretemeyenlerin, bulundugu
yerde hakikat iiretimi iligki sebekesinin disinda kalanlarin hareketi olarak
ele alimmaktadir.

“O gercekligi talep eden ve isleyisi i¢in buna gereksinimi olan
iktidar tarafindan gergekligi iiretmeye zorunlu kiliniriz; gercegi sdyleme-
liyiz, gercegi itiraf etmeye ya da bulmaya zorunluyuz, mahkumuz” (Fou-
cault,2002:39). Niifus hareketi pratigi bu iktidar teknolojisinin hakikat
ekonomisi; itiraf hareketi olarak degerlendirilmektedir. Niifus hareketi,
degisen arsiv ile birlikte kendiyi desifre ederek, itiraf edilebilecek, goriinii-
lebilecek yerlere akis hareketi olarak degerlendirilmektedir.
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Itiraf: hakikati kendinden damitarak séylemek

En azindan ortagagdan itibaren itiraf, Bati’da, hakiki olam iiret-
mek i¢in en iist diizeyde deger tasiyan tekniklerden biri durumuna
geldi. Bu, ayn1 anda diger calisma big¢imleri sermaye birikimini
saglarken, Bati’nin insanlarin uyruklasmasim saglamak i¢in ug-
runa bir¢cok kusagi harcadigi dev bir istir; uyruklastirma derken,
anlatmak istedigim kisilerin hem birer uyruk hem de birer 6zne
olarak olusturulmasidir (Foucault, 2012:47).

Bu ¢alismada niifus hareketi pratigi, degisen bilgi-iktidarin 6znesi
olabilmek i¢in bulunduklar yerlerde yeni bilgi-iktidarin hakikatini kendin-
den damitarak itiraf edemeyenlerin hareketi olarak degerlendirilmektedir.

Goriiniim, hakikati kendinden damitarak gostermek

Giic Istenci II, 592 (1885) “Benim anladigim sekliyle goriiniim,
seylerin hakiki ve yegane gercekligidir, var olan tiim yiiklemlerin uygun
distiigii gerceklik budur. Ben ‘goriiniimii’ ‘gercekligin’ karsiti olarak gor-
milyorum; aksine, goriiniimiin gerceklik oldugunu, gercegin hayali bir ‘ha-
kiki diinya’ya doniistiiriilmesine karsi ¢ikan bir gergeklik oldugunu 6ne
stiriyorum” (Foucault, 2012:220). Bu c¢alismada niifus hareketinin gorii-
niimii, gercekligi analiz edilmektedir.

Yukarida ele alinan doniisiim kaliplari iizerinden Tiirkiye’nin niifus
hareketi pratiginin iligki agi, tabani tizerinde diisiindliglimiiz diizendeki
degisimler asagida 6zetlenmektedir:

Modern/Kiiresel Bilgi-Iktidar- Kendilik Teknolojileri

* Kiiresel bilgi-iktidar ile birlikte bireyin duraganligi kalkmakta,
bireysel niifus lizerinden isleyen biyo-iktidara gecilmektedir. Di-
sarida, iligkide, potansiyel kavranmakta, artik tiimevarim-tim-
dengelim mantiksal kusatmasi yarilmakta, arkeoloji/soykiitiigii
dénemine, iliskiler cagina girilmektedir.

* Birey, yerlesik konumdan gd¢cebe konumuna gegmekte, disa-
rt c¢ikmaktadir. Bilgi-iktidar, ulus-devlet sablonunu yarmakta,
hiyerarsi dagilmakta, iceriden disar1 ¢ikmakta, ¢ok boyutlu hale
gelmektedir. Birey, sinirli, tanimli gruplarindan siyrilmakta, ana
aktor olmaktadir. Biiyiik anlatilarin yerini kisisel menkibeler
almaktadir. Ana yollar ve yan yollarla hedefe gitmenin yerini
binlerce patika ile potansiyele gitme almaktadir.

* Bedenin biyo-iktidar ile birlikte bir yilizey olmaktan ¢iktig1 can-
I1 bir varlik olarak smirli bir ortamda oynadiklar1 oyun {izerinden
ele alindig1 modern bilgi-iktidardan, bu sinirin da ortadan kalkarak
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bedenin sinirsiz bir ortamda oynadig1 oyun iizerinden, iliski beden
olarak yakalandig kiiresel bilgi-iktidara gecilmektedir.

Hiikiimranlik /Disiplin/Giivenlik/Kiiresel Bilgi-Iktidarda Sehir

e Sehir, hikiimranlik bilgi-iktidarinin kapitallestirmesinden,
disiplin  bilgi-iktidarmin hiyerarsik kavrayisindan, giivenlik
diizeneklerinin smurlt bir ortamda sehrin oyununu belirli bir me-
safeden izlemesine gidilirken, kiiresel bilgi-iktidarda sehrin
ortaminin siirlarinin kalkmasina dogru gidilmektedir.

Modern Bilgi-Iktidarda Ulus-devlet Sablonu /Kiiresel Bilgi-Ikti-
darda Kiiresel Kavrayus

* Modern bilgi-iktidarin yerlesimler iizerinde oturttugu ulus-devlet
sablonu; alansal bir bakis, hiyerarsik kontrol, genel, merkez ile ta-
nimli ¢evre, ana merkez ve alt merkezler, dikey, homojen, makro
olcek, fiziki hareket, tanimli birey, siirekli, bosluksuz, i¢eride, belir-
1i, statik bir sistem olustururken kiiresel bilgi-iktidarin yerlesimleri
kavrayisi; noktasal bakis, stratejik kontrol, 6zel, tek basina taniml
cevre, yerellikler, yatay, heterojen, sanal, agsal, tanimsiz, sinirsiz
birey, siireksiz, bosluklu, digarida, belirsiz, dinamik olmaktadir.

Modern/Kiiresel Bilgi-Iktidarda Panoptikon

* Modern bilgi-iktidarda kapatarak yakalamadan, gbzetlenen bi-
reyden, kiiresel bilgi-iktidarda agik yakalamaya, gdzetleyen bireye
dogru gidilmektedir. Artik birey kapatilmadan da yakalanabilmek-
tedir.

Modern/Kiiresel Bilgi-Iktidarda Yerlestirme Mekdni Tablosu

 Hitkkimramlik bilgi-iktidarinda diinya tek bir tabloya yerlestiri-
lirken, modern bilgi-iktidarda diinya birbirine eklenen biiyiik par-
calarla (ulus devletlerle) tek bir yap-boza yerlestirilmekte, kiiresel
bilgi-iktidar ile birlikte binbir parcali ve ¢esitli yap-bozlar ortaya
¢ikmaktadir.

Boyut-Simiilaktr-Gésterge-Niifus Hareketi Soylemi

* Modern bilgi-iktidarda niifus hareketi; gosterge, temsil hareketi
iken, kiiresel bilgi-iktidarda niifus hareketi; simiilaktr harekettir.

Gortintii-Goriiniim

* Modern bilgi-iktidar formu; gériinti; sinirli, tanimli, belirli iken
kiiresel bilgi-iktidar formu; gériiniim, sinirsiz, tanimsiz, belirsiz-
dir. Modern bilgi-iktidarda igeriye girmeden goriinemiyorsun, kii-
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resel bilgi-iktidarda digar1 ¢cikmadan goriinemiyorsun.
Simr

* Modern bilgi-iktidardaki smmirli ortamdan kiiresel bilgi-iktidar-
daki sinirsiz ortama gegilmektedir. Modern bilgi-iktidar, sinirh bir
ortamda iliski alanini, ortami, arsivi, disarty1 tanimlarken kiiresel
bilgi-iktidar bu sinir1 ortadan kaldirmaktadir.

3. Mekansal Uzam, Yeniden Yerlestirme/Yeniden Yerlesme

Bu béliimde degisen bilgi-iktidarin bir etkisi, gdriiniimil olarak
Tirkiye’nin 1980-2009 donemindeki kentsel niifus hareketi pratiginin
uzami haritalarla ortaya konulmaktadir. Alan arastirmasinda, 1980 yilin-
dan baglayarak onar yillik periyotlar halinde Tiirkiye nin kentsel niifus
hareketi siireci izlenmeye c¢alisilmistir. Tiirkiye nin kentsel sistemindeki
niifus degisimi 1980-1990, 1990-2000 ve 2000-2009 donemlerinde nii-
fus biiyiikleri araliklar1 (biiyiiksehirler ve Istanbul igin Tiirkiye nin kent
niifus biiyiikliiklerine gore uyarlanarak) esas alinarak 10 ayri kademede
incelenmistir. Kademelerdeki niifus degisimlerinin Tiirkiye nin toplam nii-
fusundaki degisime gore ve Tiirkiye nin kent niifusundaki degisime gore
durumlar ortaya konulmaktadir.

Bu caligmada iilke 6l¢eginde kent merkezlerine odaklanilmakta-
dir. Ulke dlgegindeki kent merkezleri niifus biiyiikliiklerine gore 10 ayr
kademede ele alinmistir. Tablolar ve grafikler bu kademeler esas alinarak
olusturulmustur. Bu kademeler;

1. Kademe: Niifusu 700 ile 5.000 arasinda olan kentler (272 kent)
2. Kademe: Niifusu 5.001 ile 10.000 arasinda olan kentler (175

kent)
3. Kademe: Niifusu 10.001 ile 20.000 arasinda olan kentler (138
kent)
4. Kademe: Niifusu 20.001 ile 50.000 arasinda olan kentler (106
kent)
5. Kademe: Niifusu 50.001 ile 100.000 arasinda olan kentler ( 78
kent)
6. Kademe: Niifusu 100.001 ile 250.000 arasinda olan kentler (35
kent)
7. Kademe: Niifusu 250.001 ile 500.000 arasinda olan kentler (11
kent)

8. Kademe: Niifusu 500.001 ile 1.000.000 arasinda olan kentler (7
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I
kent)
9. Kademe: Nifusu 1.000.001 ile 10.000.000 arasinda olan kentler
(7 kent)

10. Kademe: Niifusu 10.000.0001°dan biiyiik kent (Istanbul)

Caligmada Tiirkiye’deki kentlerde meydana gelen niifus degisim-
leri 1980-1990, 1990-2000 ve 2000-2009 olmak iizere ii¢ donemde ele
alinmaktadir. Calismada her donem ayr1 ayri olmak tizere Tiirkiye geneli
icin ‘Cografi Bilgi Sistemleri’ teknigi ile ArcGIS programi kullanilarak ha-
ritalar tiretilmis, niifus degisimlerinin iilke mekanina yansimasi izlenmeye
calisilmistir. Tiirkiye’de ve kademelerde meydana gelen niifus degisimleri,
veri seti derlenerek grafiklerle yorumlanmaya caligilmstir.

Veri tabani olusturulurken asagidaki sistematik izlenmistir;
+ 11 merkezleri merkez ilge olarak ele alinmistur.
* Biiyiiksehirler bir kent olarak degerlendirilmistir.

* Biiyiiksehirlerde 2009 yilindaki ilge sinirlar1 esas alinmigtir. 2009
yilindan 6nceki yillara ait veriler 2009 yilindaki sinirlar esas alinarak ye-
niden diizenlenmistir. Ornegin, Istanbul’un biiyiiksehir smir1 olarak 2009
yilindaki biiyliksehir sinir1 esas alinmis, 1980, 1990 ve 2000 yilindaki ve-
riler bu sinir esas almarak diizenlenmistir. Bir baska deyisle, Istanbul’un
biiyiiksehir sinir1 1980°den itibaren 2009 yilindaki siirtymis gibi veriler
diizenlenmistir.

* Veri tabaninda, 2009 yilindaki ilgeler esas alinmistir. Sonradan
ilce olan yerlesimlerin ilge olmadiklari dénemlerdeki kir, belde niifuslar
islenmistir. Adlar1 degisen ilgelerin eski adlarina ulasilarak veri tabanina
islenmistir.

Bu haritalar bulundugu yerin sorunsallastirilarak yeniden hakikat
oyununa sokulan bireyin yukarida birinci analiz kiimesinde ortaya konu-
lan pratik ortam, pratik degisim ile iliskiye girerek ¢ikan “kivilcimin” go-
riiniimii, mekansal uzami olarak degerlendirilmelidir. Biitiin bu iliskilerin
bir sonucu olarak degil biitiin bu iliskilerin bir etkisi olarak goriilmelidir.
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1980-1990 Déneminde Tiirkiye'deki Kentlerin
Tirkiye'nin Bliylime Oranina (%26) Gére Durumu

Legend

vebeer

1980_1990 Kent-Tiirkiye

IR 7ovin Bovcime (3426 Uzrinde ks Acan Kenter
IR rvein oyome Cranmn (k28 Anca ik At Kentr

Natusu Azalan Kentier

Harita 1: 1980-1990 Doéneminde Tirkiye’deki Kentlerin Tirkiye’nin
Biiylime Orania (%26) Gore Durumu

1990-2000 Déneminde Tiirkiye'deki Kentlerin
Tirkiye'nin Bilyiime Oranina (%20) Gére Durumu

Legend

il ve ilceler

1990_2000 Kent-Turkiye

[l Tirkivenin Biyime Oraninin (%20) Uzerinde Nifusu Artan Kentler

I Tirkiye'nin Bayime Oraninin (%20) Altinda Nofusu Artan Kentler
Nifusu Azalan Kentler

Harita 2: 1990-2000 Déneminde Tiirkiye’deki Kentlerin Tirkiye’nin
Biiylime Oranina (%20) Goére Durumu
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2000-2009 Déneminde Tirkiye'deki Kentlerin Tiirkiye'nin Biiylime Oranina (%7) Gore Durumu

Legend

ilve ilceler

2000_2009 Kent-Tirkiye

I Tirkive'nin Biyiime Oraninin (%7) Uzerinde Nofusu Artan Kentler
inin (%7) Altinda Nofusu Artan Kentler

Harita 3: 2000-2009 Doéneminde Tiirkiye’deki Kentlerin Tirkiye’nin
Biiyiime Oranina (%7) Gore Durumu

Tiirkiye’de 2000 yilindan sonra yerlesim semasinda kokli degi-
simler olmustur;

e Niifusu 50.000’in altinda olan kentlerin kiitleleri erimektedir. Bu
yerlesimler maddiligini yitirmis pozitifliklere doniismektedir.

* Niifusu 500.000’in tizerinde olan kentlerin niifuslart ¢ok artmak-
tadir. Tiirkiye’nin toplam niifusuna oranlar1 artmaktadir. Ana toplanma
mekanlart olmaktadirlar. Bu yerlesimler merkezi yerelliklere donligmek-
tedir.

+ Istanbul iilke niifusunun toplandig1 yerlesim dispositifine doniis-
mektedir.

2000-2009 yillar1 arasinda niifusu 700-5.000 arasinda olan 272
ilgenin %93’ gd¢miistiir. Bu doénemde ortalama niifuslarinin %37’sini
kaybetmislerdir. Buna dogal niifus artisin1 da ekledigimizde bu dénemde
272 ilge, niifuslariin yaklasik yarisini kaybetmistir, gogmiistiir. Bu kayip,
niifusu 5.000-10.000 arasinda olan yerlesimlerde %19, niifusu 10.000-
20.000 arasinda olan yerlesimlerde %13 olmustur. Dogal niifus artiglari da
eklendiginde durumun ciddiyeti ortaya ¢ikmaktadir. Veriler 830 ilgesi olan
(biiytiksehirler bir ilge olarak degerlendirilmistir) Tirkiye’de, 519 ilge-
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nin 2009 yilinda 2000 yilindaki niifuslarinin altina distiigiinii, goctiiglinii
gostermektedir. Niifus kayiplari sadece kiiciik ilgelerle sinirli kalmamakta,
orta 6lgekli ve biiyiik ilgeleri de sarsmaktadir.

Tiirkiye’deki 830 kentin 1980-1990 doneminde 194’{iniin, 1990-
2000 doneminde 362’sinin, 2000-2009 doneminde 649’unun nifusu eri-
mekte, go¢ vermektedir. Her yil gé¢ veren kentlere yenileri eklenmektedir.
Bu durum tilkenin kentsel sisteminin ¢oktiigiinii agikca gostermektedir.
Degisen bilgi-iktidar, yerlesim semasini da degistirmektedir.

Tiirkiye, niifusu 1 milyonun iizerinde olan 8 merkezde yogunlas-
maktadir. Ozellikle 2000 yilindan sonra kentlerde ok hizl1 bir ¢dziilme go-
riilmektedir. Niifusu 500.000’in altinda kalan yerlesimlerin yeni bilgi-ik-
tiarda direnebilecek, rekabet edebilecek giicleri kalmamistir. Maddiligini
yitirmis pozitiflikler konumundadirlar.

Niifusu 1 milyonun iizerinde olan 8 merkezde yasayanlarin Tir-
kiye’nin toplam niifusuna oran1 2000 yilinda %29.05 iken bu oran 2009
yilinda %37.89’a ulasmistir. Bu donemde Tiirkiye’nin toplam niifusunun
%9’u bu 8 merkeze kaymustir. Bir bagka deyisle Tiirkiye’de yasayan yak-
lasik her 10 kisiden 1’i bu merkezlere gelmistir. Tiirkiye’de kentlerde ya-
sayanlarin da yaridan fazlasi bu 8 merkezde yagsamaktadir.

1980-1990 doneminde merkezin kapilari ¢cevreye agilmakta, cevre
merkeze yigilmaktadir. Cevrenin iginde bulundugu kapilar esnemektedir.
Kentler arasindaki farkliliklar ¢ok degildir, grinin tonlar1 azdir. Hareket
kirdan kente dogrudur. 1990-2000 déneminde merkez ¢evreye kapanmak-
ta, bulunduklar yerden taganlar merkeze yonelmektedir. Hala asil olan
yereldir, herkes yerinde vardir. Kentler arasindaki farkliliklar artmakta,
grinin tonlar1 artmaktadir. Bu donemde de hareket kirdan kente dogrudur.
2000-2009 doneminde merkez gevreye acilmakta, her siniftan ve her kade-
meden ¢ok biiyiik kopuslar olmakta, ¢evre, merkeze taginmaktadir. Artik
kimse yerinde var olamamaktadir. Kentler arasindaki farkliliklar ¢ok art-
makta, grinin tonlar1 ¢ok artmaktadir. Bu dénemde kentlerden ¢ok biiyiik
kopuslar olmakta hareket kentten kente dogru hizlanmaktadir.

Niifusu 1 milyonun {izerinde olan kentler asir1 kalabaliklagmakta,
niifusu 20.000’in altinda olan kentler agir1 seyrelmektedir. Alt kademeler-
den iist kademelere dogru gidildik¢e seyrelme azalmakla birlikte durulma-
makta, kentlerin kiitleleri erimekte, risk artmaktadir. Niifusu 250.000 ile
1.000.000 arasinda olan 26 kentin niifuslarinin iilkenin toplam niifusuna
orani 2000 yilinda %9.97 iken, 2009 yilinda bu oran %12.64’e ¢ikmuistir.
Bu kenter, niifuslarini sadece %2.67 oraninda arttirmiglardir. Bu durum
asil hareketliligin niifusu 1 milyondan biiyiik kentlerde yasandigimi goster-
mektedir. Diger biiyiik kentler, bolgesel merkezler olarak kalmaktadirlar.
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Gogte hiyerarsik basamaklarin; ilge, il, bolge merkezi basamakla-
rinin olmadigi, tepeden tirnaga her kademeden biiyiik merkezlere hareke-
tin oldugu goriilmektedir.

Tablo 3: Kademelerdeki Kent Niifus Biiyiikliiklerinin Yillara Gore De-

gisimi

Kademeler 1980 Kent | 1990 Kent | 2000 Kent | 2009 Kent Nii-
Niifusu Niifusu Niifusu fusu

10.000.000 + 2.867.632 6.779.594 9.085.599 12.782.960

1.000.000-10.000.000 | 4.977.438 8.155.745 10.623.379 | 14.721.925
500.000-1.000.000 1.608.736 2.741.695 3.543.027 5.229.577

250.000-500.000 1.543.768 2.294.044 3.221.669 3.961.691
100.000-250.000 2.440.033 3.362.317 4.337.679 5.387.193
50.000-100.000 2.483.051 3.657.350 4.906.975 5.611.508
20.000-50.000 1.649.054 2.455.454 3.132.493 3.109.627
10.000-20.000 1.221.915 1.744.803 2.226.861 1.937.911
5.000-10.000 933.420 1.276.709 1.534.946 1.252.473
700-5.000 843.583 1.119.299 1.292.446 805.917

1980-1990 déneminde biitin kademelerin kent niifusu Snemli
oranlarda artmigtir. Bu donemde iist kademedeki kentlerin niifus artiglarini
biiytik 6lgiide iilkenin her yerinden kirdan gelenler ile dogal niifus artiglar
saglamistir. Diger kademelerdeki kentler, go¢ verdiklerinden daha fazlasi-
n1 dogal niifus artiglar1 ve kendi kirlarindan almis olduklart gog ile almus,
kiitlelerini 6nemli oranlarda arttirmislardir.

1990-2000 déneminde biitiin kademelerin kent niifusu artmustir.
Bu donemde kentlesme hizinin yavaslamasina paralel olarak kentlerdeki
niifus artislar1 da bir 6nceki donem kadar yiiksek olmamustir. Ust kade-
melerdeki kentlerin niifus artiglari, dogal niifus artiglar1 ve iilkenin her ye-
rinden aldiklar1 gocle agiklanabilir. Alt kademeler bu donemde de kendi
kirlarindan aldiklart gog¢le niifuslarini arttirmiglardir.

2000-2009 doneminde, kentlerden kopus baslamistir. Niifusu
50.000 ‘in altinda olan kentlerin kiitlelerinde ciddi erimeler olmustur. Alt
kademedeki kentler artik kiitlelerini koruyamaz hale gelmistir. Buna yak-
lasik %7 oranindaki dogal niifus artiglarini da ekledigimizde, orta kademe-
lerdeki kentlerde bir durulma, alt kademedeki kentlerde bir ¢okme goriil-
mektedir. Bu donemde, kiigiik ve orta 6lgekli kentlerden biiylik kentlere
gd¢ belirgin hale gelmistir.
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Kademelerdeki Niifus Biiyiikliiklerinin Yillara Gére Degisimi
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Grafik 1: Kademelerdeki Niifus Biiytikliiklerinin Yillara Gore Degisimi

Grafikten, Tiirkiye’nin kentlesmesine paralel olarak kademelerde-
ki niifus artis1 goriilebilmektedir. Her ti¢ donemde de K10, K9 ve K8 kent-
lerinde niifus artiglari ¢ok yiiksek olmustur. 2000 yilindan itibaren K4, K3,
K2 ve K1 kentlerinin niifuslarinda 6nemli azalmalar olmustur.

Tiirkiye’nin biiylimesi ve kentlesmesi ile beraber grafikteki blok-
larin hacimleri de biiyiimiistiir. Kentlesmeden en ¢ok pay alan K10 ile K9
kemelerinin diger kademelerle arasindaki farki ¢ok actig1 goriilmektedir.
1980 yilinda kademeler arasinda daha dengeli bir yap1 varken giderek bu
dengenin bozuldugu, 2009 yilinda {ist kademelerin farki ¢cok actigi, orta
kademelerin konumlarin1 muhafaza ettigi, alt kademelerin ¢ok geride kal-
dig1 soylenebilir.
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Tablo 4: Kademelerdeki Kent Niifuslarinin Tiirkiye’nin Toplam Niifusu-
na Oraninin Yillara Gére Degisimi

Kademeler 1980 Yi- | 1990 Yi- | 2000 Yi- [ 2009  Yilinda
Inda Ka- | inda Ka- | linda Ka-| Kademelerin
demelerin | demelerin|demelerin| Tiirkiye’nin
Tiirkiye’nin | Tiirkiye’nin | Tiirkiye’nin | Toplam Niifu-
Toplam Nii- | Toplam Nii- | Toplam Nii- | suna oram
fusuna ora- | fusuna oram | fusuna ora-
n1 ni

10.000.000 + 6,40% 12,00% 13,39% 17,61%

1.000.001-10.000.000 | 11,12% 14,44% 15,66% 20,28%

500.001-1.000.000 3,59% 4,85% 5,22% 7,20%

250.001-500.000 3,45% 4,06% 4,75% 5,45%

100.001-250.000 5,45% 5,95% 6,39% 7,42%

50.001-100.000 5,55% 6,47% 7,23% 7,73%

20.001-50.000 3,68% 4,34% 4,61% 4,28%

10.001-20.000 2,73% 3,08% 3,28% 2,67%

5.001-10.000 2,08% 2,26% 2,26% 1,72%

701-5.000 1,88% 1,98% 1,90% 1,11%

1980-1990 déneminde, Tiirkiye’nin kentlesmesinde biitiin kade-
melerin Tirkiye i¢cindeki agirliklarim arttirdiklar1 goriilmektedir. Her ka-
deme kiitlesi oraninda agirligini arttirmistir. Kademeler arasindaki niifus
dengesi heniiz bozulmamastir.

1990-2000 déneminde, biitiin kademeler Tiirkiye i¢indeki agirlik-
larin1 arttirirken 1. kademe kentleri Tiirkiye igindeki agirliklarimi azaltmis-
tir. Bu donemde, kiigiik kentlerden biiyiik kentlere gog, niifusu 5.000’in
altinda olan kentlerde belirgin hale gelmeye baslamistir.

2000-2009 doneminde, iist kademelerdeki kentler Tiirkiye i¢indeki
agirliklarini 6nemli oranlarda arttirirken alt kademedeki kentler agirliklari-
n1 onemli oranlarda azaltmislardir. Niifusu 50.000’in altinda olan kentlerin
Tiirkiye i¢cindeki agirliklart ¢ok 6nemli oranlarda azalmistir. Bu donemde
gdc, orta dlgekli kentlerde de belirgin hale gelmistir.
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Kademelerdeki Kent Niifusunun Tiirkiye'nin Toplam Niifusuna
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Grafik 2: Kademelerdeki Kent Niifusunun Tiirkiye nin Toplam Niifusu-
na Oraninin Yillara Gére Degisimi

Grafikten niifusu 1 milyonun iizerinde olan K10 ile K9 kade-
melerinde blunan kentlerin her {i¢ donemde de Tiirkiye i¢indeki agirlik-
larin1 arttirdiklari, 2000-2009 doneminde biiyiik bir sigrama yaptiklar
goriilmektedir. 2000-2009 doneminde K4, K3, K2 ve K1 kademelerinde
bulunan kentlerin Tiirkiye icindeki agirliklarin1 6nemli oranlarda kaybet-
tikleri sdylenebilir.

Tablo 5: Kademelerdeki Kent Niifuslarinin Tiirkiye’nin Kent Niifusuna
Oraninin Yillara Gore Degisimi

Kademeler 1980 Yilinda | 1990 Yilinda | 2000 Yilin- | 2009 Yiln-
Kademelerin | Kademelerin | da Kademe- | da Kademe-
Tiirkiye’nin Tiirkiye’nin | lerin Tiirki- | lerin Tiirki-
Kent Niifusu- | Kent Niifusu- | ye’nin Kent | ye’nin Kent
na orani na orani Niifusuna | Niifusuna
orani orani
10.000.000 + 13,94% 20,18% 20,69% 23,32%
1.000.001-10.000.000 | 24,20% 24.28% 24,19% 26,86%
500.001-1.000.000 7,82% 8,16% 8,06% 9,54%
250.001-500.000 7,50% 6,83% 7,33% 7,22%
100.001-250.000 11,86% 10,01% 9,88% 9,83%
50.001-100.000 12,07% 10,88% 11,17% 10,23%
20.001-50.000 8,01% 7,53% 7,13% 5,67%
10.001-20.000 5,94% 5,19% 5,07% 3,53%
5.001-10.000 4,53% 3,80% 3,49% 2,85%
701-5.000 4,10% 3,33% 2,94% 1,47%
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1980-1990 déneminde, niifusu 500 binin tizerinde olan kentler Tiir-
kiye’nin kentlesmesinden daha fazla kentlesmis, Tiirkiye’nin kent niifusu
icindeki paylar1 artmistir. Bu donemde niifusu 500 binin altinda olan kent-
ler Tiirkiye’nin kentlesme hizina yetisememis, Tiirkiye’nin kent niifusu
icindeki paylar1 azalmistir.

1990-2000 déneminde Istanbul, Tiirkiye’nin kentlesmesine paralel
bir gelisme gostermistir. Bu donemde niifusu 250.000-500.000 arasinda
olan kentler ile niifusu 50.000-100.000 arasinda olan kentler Tiirkiye nin
kentlesmesinden daha fazla kentlesmislerdir. Bu lic kademe disinda kalan
kentler bu donemde Tiirkiye'nin kentlesme hizina yetisememis, Tiirki-
ye’nin kent niifusu i¢indeki paylar1 azalmistir.

2000-2009 donemi, 1980-1990 doneminin bir benzeri olmustur.
Bu donemde de niifusu 500 binin {izerinde olan kentler, Tiirkiye’nin kent-
lesmesinden ¢ok daha fazla kentlesmislerdir. Diger kademelerdeki kentler
Tiirkiye’nin kentlesme hizina yetisememis, Tiirkiye’deki kent niifusu i¢in-
deki paylart azalmistir. Bu donemde niifusu 50 binin altinda olan kentlerin
Tiirkiye’nin kent niifusu i¢indeki paylar1 %28 oraninda azalmistir. Bu du-
rum niifusu 50 binin altinda olan kentlerin niifuslarinin 6nemli bir boliimii-
nil biiyiik kentlere verdigini gostermektedir.

Tablo 6: Tiirkiye’nin Biiyiime Oranina Goére Kademelerde Biiyliyen/Gog
Veren/ Kiitleleri Eriyen Kentlerin Sayisinin Dénemlere Goére Degisimi

Kademeler 1980-1990 Déne- | 1990-2000 Déne- 2000-2009 Dé-
minde Tiirkiye’nin | minde Tiirkiye’nin | neminde Tiirki-
Biiyiime Oranmna | Biiyiime Oramina | ye’nin Biiyiime
Gore; Biiyilyen, | Gére; Biiyiiyen, Oranma Gore;
Goc Veren, Kiitle- | Gég Veren, Kiitle- Biiyiiyen, Goc
leri Eriyen Kentle- | leri Eriyen Kentle- | Veren, Kiitleleri
rin Sayisi rin Sayis Eriyen Kentlerin
Sayisi
10.000.000 + 1 0 0 1 0 0 1 0 0
1.000.000-10.000.000 | 7 0 0 7 0 0 7 0 0
500.001-1.000.000 7 0 0 2 0 7 0 0
250.001-500.000 11 0 0 10 1 0 9 1 1
100.001-250.000 30 5 0 25 7 3 30 (2 3
50.001-100.000 70 8 0 61 15 2 57 |9 12
20.001-50.000 91 15 |0 68 34 4 47 16 |43
10.001-20.000 95 38 |5 74 50 14 42 16 |80
5.001-10.000 108 58 19 77 62 36 27 |20 128
701-5.000 146 |83 |43 110 77 85 7 13 | 252
Toplam 566 | 207 |57 438 | 248 | 144 [234 |77 |519
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Tiirkiye niifusunu, 1980-1990 déneminde %26, 1990-2000 done-
minde %20, 2000-2009 doneminde %7 oraninda arttirmistir. Yukaridaki
tablo bu oranlar esas alinarak hazirlanmistir. Buna gore Tirkiye’nin bilyii-
me oraninin iizerinde biiyiiyen kentler mavi, Tiirkiye’nin bilylime oraninin
altinda biiyiiyen, gd¢ veren kentler yesil, bir dnceki doneme gore niifus
kaybeden, kiitleleri eriyen kentler kirmizi olarak gosterilmistir.

Niifusu 500 binin {lizerinde olan kentler, biiyiiksehirler, her {i¢ do-
nemde de niifuslarini arttirmis, net gé¢ almislardir. 1980-1990 déneminde,
Tiirkiye’deki 830 kentin %32’si, 264 kent Tiirkiye nin bu donemdeki bii-
ylime hizinin altinda kalmis, net gé¢ vermistir. Bu dénemde niifusu 250 bi-
nin altinda olan kentler net gé¢ vermeye baslamis, niifusu 20 binin altinda
olan 57 kent niifus kiitlesini koruyamamais, erimistir. Bu donemde kentle-
rin %68°1, 566 kent Tiirkiye’nin biiyiime oraninin {izerinde biiyiimiis, go¢
almastir.

1990-2000 déneminde, Tiirkiye’deki kentlerin %47’si, 392 kent
Tiirkiye’nin bu donemdeki biiyiime hizinin altinda kalmis, gé¢ vermistir.
Bu dénemde niifusu 1 milyonun altinda olan kentler net gé¢ vermeye bas-
lamis, niifusu 250 binin altinda olan 144 kent niifus kiitlesini koruyama-
mis, erimistir. Bu donemde kentlerin %53°1i, 439 kent Tiirkiye’nin biiyiime
oraninin iizerinde biiyliimiis, go¢ almistir.

2000-2009 doneminde, Tiirkiye’deki kentlerin %72’si, 596 kent
Tiirkiye’nin bu donemdeki biiyiime hizinin altinda kalmis, gé¢ vermistir.
Bu dénemde niifusu 1 milyonun altinda olan kentler net gé¢ vermeye bas-
lamis, 519 kent niifus kiitlesini koruyamamis, erimistir. Bu donemde kent-
lerin %28’1, 234 kent Tiirkiye’nin biiylime oraninin iizerinde biiyiimiis,
gb¢ almgtir.

Tabloda, niifusu 500 binin altinda olan kentlerin niifuslarim1 koru-
yamadiklari, net go¢ veren kentlere her kademeden yeni kentlerin eklen-
digi goriilmektedir. 2000-2009 doneminde Tiirkiye’nin kentlerinin 6nemli
bir boliimii ‘yerlesik’ konumdan ‘gé¢ebe’ konuma gegmistir.
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Tablo 7: Tirkiye’nin Kent Niifusunun Biiylime Oranina Goére Kademe-
lerde Agirliklarini Arttiran/Agirliklarini Azaltan/ Kiitleleri Eriyen Kentlerin Sayi-
sinin Dénemlere Gore Degisimi

Kademeler 1980-1990 D6- | 1990-2000 Dé6- | 2000-2009 Done-
neminde Tiirki- | neminde Tiir- | minde Tiirkiye’nin
ye’nin Kent Nii- | kiye’nin  Kent | Kent Niifusunun
fusunun Biiyiime | Niifusunun Bii- | Biiyiime = Oranina
Oranimna Gore; | yiime Oranma | Gore; Agirhklarim
Agirhklarin1 Art- | Gore; Agirhk- | Arttiran  Kentlerin
tiran  Kentlerin | larn1  Arttiran | Sayis;, Agirhklarim
Sayisi,  Agirhk- | Kentlerin Sayr- | Azaltan  Kentlerin
larim Azaltan | s1, Agirhklarim | Sayisi, Kiitleleri Eri-
Kentlerin Sayisi, | Azaltan Kentle- | yen Kentlerin Sayisi
Kiitleleri Eriyen | rin Saysi, Kiit-
Kentlerin Sayisi leleri Eriyen
Kentlerin Sayisi

10.000.000 + 1 0 0 1 0 0 1 0 0
1.000.001-10.000.000 | 2 5 0 3 4 0 7 0 0
500.001-1.000.000 3 4 0 2 5 0 7 0 0
250.001-500.000 2 9 0 8 3 0 5 5 1
100.001-250.000 5 30 0 16 16 |3 17 15 3
50.001-100.000 18 60 0 38 38 |2 57 9 12
20.001-50.000 26 80 0 59 |43 |4 16 47 43
10.001-20.000 34 99 5 56 |68 |14 |15 43 80
5.001-10.000 25 141 |9 50 |8 (36 |7 40 128
701-5.000 52 177 |43 |72 115 |85 |4 16 252
Toplam 168 | 605 |57 |305 |381 [144 | 136 |175 |519

Tiirkiye’de kent niifusu, 1980-1990 déneminde %70, 1990-2000
doneminde %32, 2000-2009 doneminde %24 oranlarinda artmistir. Yuka-
ridaki tablo bu oranlar esas alinarak hazirlanmistir. Buna gore Tiirkiye nin
kent niifusunun biiyiime oraninin iizerinde biiyiiyen, Tiirkiye ortalamasin-
dan daha fazla kentlesen kentler mavi, Tiirkiye’nin kent niifusunun biiyii-
me oraninin altinda bilyiliyen kentler yesil, bir 6nceki doneme gore niifus
kaybeden, kiitleleri eriyen kentler kirmizi olarak gosterilmistir.

Tiirkiye’nin 16 biiyiiksehrindeki kentlesme oranina bakildiginda,
1980-1990 doneminde, Istanbul, Izmir, Bursa, Antalya, Mersin, Sakar-
ya’nin Tirkiye’nin kentlesmesinden daha fazla kentlestigi, niifusun toplan-
dig1 ana merkezler oldugu goriilmektedir. 1990-2000 déneminde, Istanbul,
Bursa, Gaziantep, Konya, Antalya, Diyarbakir, Erzurum’un Tirkiye nin
kentlesmesinden daha fazla kentlestigi, niifusun toplandig1 ana merkezler
oldugu goriilmektedir. 2000-2009 doneminde Erzurum’un niifus kiitlesi-
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nin eridigi, diger 15 biiyliksehrin Tiirkiye nin kentlesmesinin ¢ok tizerinde
kentlestigi, niifusun toplandig1 ana merkezler oldugu gortilmektedir. Tiir-
kiye 6zellikle 2000 yilindan sonra biiyiiksehirlesmekte, kalabalik merkez-
lere yogunlagsmaktadir.

1980-1990 déneminde, Tirkiye’deki 830 kentin %80’i, 662 kent
Tiirkiye’nin bu donemdeki kent niifusunun biiylime oraninin altinda biiyii-
miig, Tiirkiye’ nin kentleri i¢cindeki agirliklar1 azalmigtir. Niifusu 20 binin
altinda olan 57 kent niifus kiitlesini koruyamamis, erimistir. Bu donemde
Tiirkiye’deki kentlerin %20’si, 168 kent Tiirkiye’nin kent niifusunun bii-
ylime oraninin iizerinde biliylimiis, niifusun toplandigi ana merkezler ol-
mus, 6onemli oranlarda go¢ almistir.

1990-2000 doneminde, Tiirkiye’deki kentlerin %631, 525 kent,
Tiirkiye’nin bu donemdeki kent niifusunun biiylime oraninin altinda biiyii-
miis, Tirkiye nin kentleri i¢indeki agirliklart azalmistir. Niifusu 250 binin
altinda olan 144 kent, niifus kiitlesini koruyamamis, erimistir. Bu donemde
Tiirkiye’deki kentlerin %37’si, 305 kent, Tiirkiye’nin kent niifusunun
biliylime oraninin {izerinde biiylimiis, niifusun toplandigi ana merkezler
olmus, dnemli oranlarda go¢ almistir.

2000-2009 doneminde, Tirkiye’deki kentlerin %84’ 694 kent
Tiirkiye’nin bu donemdeki biiyiime hizinin altinda kalmig, gé¢ vermis-
tir. Bu donemde niifusu 1 milyonun altinda olan kentler net go¢ vermeye
baslamis, 519 kent niifus kiitlesini koruyamamis, erimistir. Bu donemde
kentlerin %16’s1, 136 kent, Tiirkiye’nin kent niifusunun biiyiime oraninin
tizerinde biiytimiis, niifusun toplandig1 ana merkezler olmus, 6nemli oran-
larda go¢ almistir.

Sonuc¢

Niifus hareketi, birincil bir veri degildir, bircok degiskene bagli-
dir. Bu degiskenlerin aralarinda oynadiklar1 oyunun sonucunda varilan bir
etkidir. Bu oyunun sonucundaki gii¢ fazlasidir, gercektir. Bu ¢aligmada,
Tiirkiye’de 1980-2009 doneminde niifus hareketinin iilke ortaminda bilgi-
iktidar ile iliskiye girerek oynadigi oyun ortaya konmakta, bunun mekan-
sal uzami degerlendirilmektedir. Tiirkiye nin niifus hareketi pratiginin va-
rolusunu saglayan iligkiler demeti, niifus hareketini miimkiin kilanin iginde
betimlenmeye ¢alisilmaktadir.

Bu ¢aligmada, niifus hareketi pratiginde; birbirine eklenen, siirek-
li, bosluksuz, homojenlestirerek neden-sonug iliskisi aranmamaktadir. Bu
calismada aranan, niifus hareketi pratiginde heterojen iliskiler aginin birbi-
rine nasil baglandigidir. Dolayisiyla bu ¢alismadaki boliimleri bir boliimiin
diger boliimiin stiine gelen dikey bir yapilanma olarak degerlendirme-
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mek gerekir, bu ¢alismadaki boliimler, birbirine indirgenemeyen heterojen
unsurlar olarak yan yana duran boliimler olarak degerlendirilmelidir. Bu
caligmada yapilan yan yana duran boliimler arasindaki iliskiyi yatay bir ek-
sende ortaya koymaktir. Burada s6z konusu olan farkli, heterojen unsurla-
rin ayn1 arkeolojik sebekeye bagli olduklarini gostermektir. Niifus hareketi
metnini-haritalarini siirekli hale getirerek sahte bir siireklilik yapmaktansa
niifus hareketi pratiginin varolusunu saglayan iliskiler demetini, niifus ha-
reketini miimkiin kilanin i¢inde betimlenmeye ¢alismaktadir.

Bu ¢aligmada Tiirkiye’de insanlarin bulunduklari yeri hangi kosul-
larda “sorumsallastirarak” harekete gectigini tanimlamak s6z konusudur.
Degisen bilgi-iktidar ile birlikte degisen arsiv, degisen yerlesim dispositifi,
degisen disar: ¢ikmak, degisen iliskiye girmek, degisen hakikat iiretimi,
degisen yasadigini itiraf etmek, degisen giic istencini fiiliyata gegirmek,
degisen goriiniimiin mekansal uzamidir bu haritalar.

Merkezin Yerleskelerinden, Merkezi Yerelliklere; Istanbul disposi-
tifine, Blylksehirler arayiiziine, Maddiligini yitirmis pozitifiiklere gegis-
leri miimkiin kilan kosullarin analizidir s6z konusu olan. Niifus hareketini
modellemeyi, 6nceden verili olan kavramsallagtirmalarla 6lgmeyi redde-
derek niifus hareketinin olusmasina olanak saglayan kosullar: kavramayi
denemek s6z konusudur.

Bu arastirmada, Tiirkiye’de 1980-2009 doneminde niifus hareketi
Oznesinin gercek pratikler ortaminda; digar, iliski, hakikat tiretimi, itiraf,
goriinliim iizerinden kuruldugu gosterilmeye calisilmaktadir. Degisen bil-
gi-iktidar ile birlikte yeniden “hakikat oyununa” sokulan “bulunulan yer”
sorunsallastirmasina, Tiirkiye’de, bu donemde, niifus hareketinde bulunan
6znenin nasil girdigi degisen ortam tanimlanarak yakalanmaya ¢aligilmak-
tadur.

Bigimsel a priori; kdkene kadar giden dikey bir uzamda yapilir,
homojen bir kesit sunar.

Tarihsel a priori; varolus kosullarini ortaya ¢ikaracak yatay bir
uzamda yapilir, heterojen bir kesit sunar.

Bu c¢alismada tarihsel, deneysel bir a prioride* yatay bir uzamda,
heterojen bir kesit sunulmaya calisilmaktadir.

4 “Yargilama alanmin olumsallik olmaksizin gelistirdigi bigimsel a prioriler karsisinda,
pozitifliklerin a priorisi tamamiyla deneysel bir bicimdir. Pozitifliklerin a priorisi, bigim-
sel a priorileri psikolojik ya da kiiltiirel dogus gibi bir seyle agiklayamaz fakat bicimsel a
priorilerin tarih i¢cinde takilma noktalarina, baglanma, girme ya da yiizeye ¢ikma yerlerine,
kullanilma alanlarina ya da firsatlarina nasil sahip olabildiklerini ve nasil bu tarihin kesin-
likle disa bagli bir olumsallik degil, kendi diyalektigini agan bi¢imin zorunlulugu degil ama
6zel bir diizenlilik olabildigini anlama olanagini verir. Bigimsel a priori ile tarihsel a priori
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Kiiresel bilgi-iktidar, sinirlar1 ortadan kaldirarak yerelin yonelimi-
ni degistirmektedir. Yerel, kavrayabildigi bir diinyadan sanal, amorf kavra-
namaz bir diinyaya, kiiresele dogru savrulmaktadir. Kiiresele eklenemeyen
kentler yeni bilgi-iktidarda maddiligini yitirmekte, ulus devlet i¢indeki
mevcut niifus dagilim dengesinin bozulmasina neden olmaktadir.

Tiirkiye’de merkezin (sdylemsel olmayan pratiklerinin) ve bilgi-
nin (sdylemsel pratiklerin) yonlendirmesinde merkezin ¢oziilmeyip bilgi-
nin ¢oziilmesi, merkezi yerellikleri beraberinde getirmistir.

Tiirkiye’de 1980-2009 doneminde, yerlesim semasi olusumunda
ulus-devlet sablonu dagilmaktadir. Bu donemde kiireselin yereli olabilen
kentler kiiresele eklemlenebilmekte, diger kentler kiiresele eklemleneme-
mekte, ulus-devlet (yumusak gii¢), gevsek bagi ile tutulmaktadir. Ulus
devlet de form degistirmekte, kati, statik, (sert gli¢) bir yapidan akiskan,
esnek, (yumusak gii¢) bir yapiya doniismektedir.

Kentsel sisteminin ulusal sablonu, ulusal biitiinligii dagilmis, kii-
resel ortamda grinin tonlar1 artmis, kentlerin diinya i¢indeki konumlari de-
sifre olmustur.

Bu ¢alismada Tiirkiye’nin kentsel sisteminde, 2000 yilindan sonra
ulusal merkezin bilgi-iktidar, hakikat oyunlarmin dagildigi, arsivin kay-
dig, kiiresel bilgi-iktidar-hakikat oyunu siirecine girildigi gortiilmektedir.
Artik kademe, basamaklar, yerini tepeden tirnaga gegislere birakmaktadir.

Kiiresel bilgi-iktidarin yerelleri diinya ile tek basma iliskiye ge-
cebilen yerellerdir. Kiiresel donemde bunu bagaramayanlar kiiresele tam
entegre olamayan kentler, kiiresel bilgi-iktidarin tasralari konumundaki
arayiizlerdir.

Kiiresellesme, dogrudan biitiin yerlesimleri etkilemektedir. Kiire-
sellesmeden sadece dnde giden kentler etkilenmemekte, kiiresele eklem-
lenemeyen kentler de derinden etkilenmekte, kentsel sistemlerde biiyiik
doniisiimler yasanmaktadir. Kiiresel bilgi-iktidar ile birlikte modern bil-
gi-iktidarn getirdigi toplu bakis yerini noktasal bakiga birakmaktadir. Ar-
tik her kent tek basina kalmaktadir. Biitiin bu dontisiimler olurken mevcut
yap1 biitiin agirligiyla yerinde durmakta, doniisemeyen kentler maddiligini
yitirmis pozitifliklere doniismektedir.

Kiiresel bilgi-iktidarda, Tiirkiye nin niifus hareketi bir varolus ha-
reketidir, maddiligini kazanma hareketidir, potansiyele gitme hareketidir,

ne ayni diizeye ne de ayni dogaya sahiptir. Eger kesisiyorlarsa bu onlarin iki farkli boyutta
bulunmalarindandir. ”(Foucault, 2011a:155).
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gii¢ istencini fiiliyata gegirme hareketidir.

Yeni bilgi-iktidara bulunulan yerde eklemlenilememekte, uzam
degismekte, arsiv kaymaktadir. Kiiresel bilgi-iktidara ulus-devlet uzamiy-
la eklemlenilememekte, kiiresel bilgi-iktidar kendi uzamini da beraberinde
getirmektedir.

Niifus hareketi, bulundugu yerde hakikat tiretemeyen, o kivilcimi
cakamayanlarin hakikat iiretebilecegi, o kivileimi ¢akabilecegi yerlere ha-
reketidir. Istanbul, gii¢ iliskilerinin fiiliyata gegirilebildigi iliski alanidur.
Kiiciik yerlesimlerin iliskiye sokamadigi giigler, itkiler bu iligki alanina
yonelmektedir. Niifus hareketi, bulunduklar yerlerde fiiliyata gecirileme-
yen giiclerin hareketidir.

Kiiresel bilgi-iktidar, ulus-devletin ortamini dagitmakta, insanlari
kiiresel ortama, sinirsiz ortama baglamaktadir. Sinirh ortamda iliskiye gi-
remeyen giiclerin sinirsiz ortama hareketi, ortama hareketi, arsive hareketi
gerceklesmektedir.

Tiirkiye’de idari yapr il, ilge ve koy olmak iizere li¢ kademeden
olusmaktadir. Bolgesel bir idari yapilanma ve bolgesel bir gelisme yok-
tur. Yerel yonetimlerde il kademesi de il biitiiniinii kapsayamamis, merkez
ilce olarak gelismistir. Bir bagka deyisle ii¢lii kademe uygulamada ilge ve
kdy olmak tizere ikili kademeye inmistir. Ademimerkezilesmeyen yapi ile
olusan bu ikili kademe nedeniyle yerel ya da bolgesel bir gelisme olusama-
mistir. Kentler, merkezin yerleskeleri olarak kavranmistir.

Tiirkiye’de ademimerkezilesmeyen yapi nedeniyle belirli bir cog-
rafyay1 paylasan birbirinden bagimsiz kent birimleri kendi bolgesinden
cok merkeze odaklanmakta, bdlgesinde tek bir birim olarak yalmz kal-
maktadir. Bu durum Tiirkiye’de bolgesel/alansal bir gelisme yaratamamus,
kentsel merkezlerde noktasal bir gelisme, noktasal bir yap1 olusturmustur.
Kiiresel bilgi-iktidar ile birlikte merkezin yerleskelerinden merkezi yerel-
liklere dogru hareket baglamistir. Tiirkiye biiyiiksehirlere odaklanmakta,
tilke biitlinlinli kavrayamamaktadir.

Tiirkiye’de ademimerkezilesmeyen yapi nedeniyle yerel, yerel-
likler olusamamus, irili ufakli bine yakin merkez (ilge) olugmustur. Her
yer yerinden, baglamindan koparilarak merkezin yerleskeleri (izomorfik,
homojen, merkeze asili) olusturulmustur. Ilce kiiciik bir merkezi birimdir.
Yerinden kopuk, ana merkeze asili halde duran bir kent {initesidir. Yerel
degildir. Tiirkiye’de Istanbul disinda hicbir kent yerinde degildir. Istan-
bul da yerel olmaktan ¢ok merkez niteligindedir. Biiyiiksehirler goclerle
gelen dinamizmle yerine yerlesmeye calisiyorlarsa da basarili olduklari
sOylenemez, merkezi yerellikler, arayiizler, kiireselin tagsralari konumunda
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kalmaktadirlar. Merkezin agirligini sadece Istanbul iizerinden atabilmekte,
yerinde var olabilmektedir.

Kiiresel bilgi-iktidar ile ulusdevletten, bolgeden yerele inilirken
Tiirkiye’de yereller merkezi yerelliklerde toplanmakta, noktasal yigilmalar,
toplanma alanlar1 olugmaktadir.

Tiirkiye’de kiiresellesme ile merkez asir1 giiclenmekte, yerel ye-
rinde eklemlenememekte, merkezi yerellikler yaratilmaktadir. Merkezi
yerellikler de lilke mekanina dengeli dagilmamakta, iilkenin kuzeyi, i¢ ke-
simleri ve dogusu bosalmaktadir.

Tiirkiye’deki niifus hareketi merkezin yerleskelerinden merkezi ye-
relliklere kayarak yine merkezi insa etmektedir.

Yerel pozitiflikler, biiyiiksehir arayiizlerine, Istanbul dispositifine
taginmaktadir. Bulunulan yer, yersizlesmekte, maddiligini yitirmektedir.

Kiiresel bilgi-iktidarda olusan kentsel semada Istanbul, yerlesim
dispositifi olarak yigilma mekani olmustur. Tiirkiye, ¢oziilmekte, ¢oziil-
diikkge kalabaliklagmakta ve yogunlagsmaktadir. Tiirkiye bireyselleserek
toplulagmakta, dagilarak toplanmaktadir.

Istanbul, iilke mekanmnn pozitifliklerinin akilsallastirildig1 bulun-
dugumuz yer sorunsallastirmasinda aklimizin gidecegi tek yoldur.

Yerlesim pozitifi vzamdir, yerlesim dispositifi bu uzamin kirpila-
rak projeye doniismesini saglayan aglardir, toplama ve homojenlestirerek
izomorfik olarak yeniden dagitma mekanizmasidir. Yerlesim pozitifligini,
heterojenligini, farkliy1 yok eden, ayniya gétiiren mekanizmadir.

Istanbul dispositifi; farkliy1, heterojeni ayniya, homojene gotiiren iliskiler
sebekesidir.

Bu homojenlestirmedir,

Bu siirekliliktir,

Bu diyalektiktir,

Bu izomorfizmdir,

Bu aklin yolu birdir dedirten seydir.

Kiiresel bilgi-iktidarda, yereli yerinde var ederken, Tiirkiye, alan-
lardan noktalara, biiyliksehirlere toplanarak, yereli, kenti, kente katarak,

yerellikleri yok ederek, merkezi, yapay yerellikler yaratarak yerellesmek-
tedir.

Kiiresel bilgi-iktidar ile ulus-devletin Ortiisii ortadan kalkmakta,
yerel goriiniir hale gelmekte, ana aktdr olmaktadir. Tiirkiye’de ortii kalkin-
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ca yerel goriiniir hale gelmis, kiiresel bilgi-iktidarda ayakta kalabilecek,
altyapisi olan bir yerelin olmadig1 ortaya ¢ikmustir. Yerel, merkezi yerellik-
lerde toplanmaya baglamistir.

Ulke mekaninmn énemli bir kismi1 insansizlasmaktadir. Ulke meka-
ninin uzami degismektedir. Ulke kentsel sistemi;

» Merkezin Yerleskelerinden (iilke mekaninin biitiin alanina yay1-
lan)
» Merkezi Yerelliklere (merkezi noktalara yogunlasan)

*[stanbul dispositifi (birikme alani) kiireselin yereli,

*Biiyiiksehirler arayiizii (merkezi yerellikler, dispositiflesemeyen
ama pozitifliklerini de yitiren yerlesimler, araytizler; ne yerel, ne
kiiresel, ne pozitif, ne dispositif) ulusalin merkezleri, kiireselin tas-
ralar1.

*Diger Yerlesimler; Maddiligini yitirmis pozitiflikler (maddiligini
yitirmis, atil, i¢i bosaltilmig pozitiflikler, anlama doniismiis pozitif-
likler, anlamda pozitif, maddilikte yok yerlesimler) ulusalin tagra-
lar1, ne kiiresel, ne ulusal, ne yerellere doniismektedir.

Modern bilgi-iktidarin mekani, ayaklarinin yere bastigi yer ulus
devlet iken kiiresel bilgi-iktidarin mekani yereldir. Yerel, kiiresel bilgi-ik-
tidarin ayaklarinin yere bastigi, somutlastigi yerdir. Tirkiye’de kiiresel
bilgi-iktidarin mekani, ayaklarinin bastig1 tek yer Istanbul’dur. Bu durum
kiiresel bilgi-iktidarda Istanbul’u Tiirkiye nin yerlesim dispositifi haline
getirmistir.

Merkez-¢evre iliskisinde ¢evre, merkez ile tanimli, merkez ile var olurken
kiiresel bilgi-iktidar ile birlikte ¢evre, tek basina tanimli hale gelmektedir.
Cevre, merkezin alt birimi olmaktan kurtulmakta, ana aktor haline gelmek-
tedir. Artik her yer merkez, her yer her sey olmaktadir. Kiiresel bilgi-ikti-
dar ile ¢evre yerinde kiiresele eklemlenebilmekte, yerel yerinde ana aktor
haline gelmektedir. Tiirkiye’de ¢evre yerinde eklemlenememekte merkezi
yerelliklere taginmaktadir. Cevre yok olmakta, biiyiik merkezi yerellikler,
arayiizler yaratilmaktadir.

Modern bilgi-iktidarda kentlesemeyen Tirkiye, kiiresel bilgi-ikti-
darda ultra kentlesmekte, daha dogrusu arayiizlesmektedir. Merkez ile gev-
re arasindaki mesafe acilmaktadir. Merkez, ¢evre tarafindan kavranabilir-
ken artik merkez disinda kalanlarin ulagsamadigi bir yer haline gelmektedir.

Tiirkiye’de birey, kiiresel bilgi-iktidarin yerel agina bulundu-
gu yerden eklemlenememekte, bugiiniin diinyasinda yasiyor olabilecegi
yer-yerler olarak Istanbul-biiyiiksehirleri gormekte ve oraya dogru hareke-
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te gecmektedir. Bu dylesine bir bilgi-iktidar degisimidir ki Istanbul digin-
da, bulunulan yerde, yerlesimde (kent, kir) varlik bulamamaktadir. Birey,
kiiresel bilgi-iktidarda, kiiresel bilgi-iktidar siirecleriyle, kendisinden iiret-
tigi hakikatlerle, hakikati yasama gegirecek, boylece iktidarini (eklemlen-
digi iktidarini, ayn1 zamanda trettigi kiiresel iktidarini) yasama gegirebile-
cek, varlik bulacaktir. Degisen bilgi-iktidar ile iliskiye gececek, bu iliski ile
kendini, 6znelligini bigimlendirecek, bir yere yerlestirecektir.

Kiiresel bilgi-iktidarin sorunsallastirdig1 “bulunulan yer”, Istanbul
ve bulundugu yerin digina ¢ikmay1 diisiinemeyenlerin disindaki herkesi
harekete gecirmistir.

Istanbul yeni bilgi-iktidar ile iliskiye gegmekte, eklemlenmekte,
varlik bulmaktadir, diger yerlesimler yeni bilgi-iktidar ile iliskiye gegeme-
mekte, degismeden degismekte, varlik bulamamaktadir.

Niifus hareketi biitiin bu degisimlerin bir etkisidir. Artik bulunu-
lan yerin yetmediginin farkina varilmis, harekete gecilmistir. Kiiresel bil-
gi-iktidarin ¢ok boyutlu diinyasinda bulunulan yerin sinirli ortaminda, ii¢
boyutlu diinyasinda;

*Varlik gosterilememekte,

*Hakikat tretilememekte,
*Gorlunilememekte,

*tiraf edilememekte,

*Disari ¢ikilamamakta,

*[liskiye girilememekte,

*Gli¢ istenci fiiliyata gegirilememektedir.

Itiraf etmeden, goriinmeden, iliskiye girmeden, kendinden damata-
rak, o “kivilcimi” gakmadan, varlik gosterilememektedir.
Niifus hareketi iste bu VAR olma, VARLIK olma hareketidir.
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