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NAHCIVANIN TUNC CAGI SERAMIKCILIiK SANATI:

Dog. Dr. Togrul HALILOV 2

OZET

Seramikgilik-kilin 6zel bi¢ime diigiiriilmesi ve 6zel pigirilmesi ile bagli olan meslek, sanat dalidir. Seramik esya
boyutu, bigimi, izerindeki desenler, hazirlandigi malzeme ve hazirlanma teknolojisine gore bir-birinden farklidir.
Seramikgilik Nahgivan’in en eski sanat alanidir. Azerbaycan arkeolojisinde 6zel bir yer tutan giincel konulardan biri
Nahgivan’in Tung ¢agi seramikgilik sanatini arastirmaktir. Konu simdiye kadar sistematik bigimde arastirilmadigindan
tarafimizdan incelenmistir. Aragtirma sirasinda Nahg¢ivan’in Tung ¢agi yerlesimlerden bulunmus seramikgilik
sanatiyla ilgili arkeolojik bulgulardan bahsedilmistir. Onlarin bi¢imi, dzellikleri, yapim teknolojisi, stisleme 6zellikleri
ve diger konular incelenmistir. Tung¢ ¢aginda seramikg¢iligin gelismesi sonucu insanlar tarafindan yapilmis seramik
tirlinlerinin gesitlerinde, pisirilmesinde, desenlemesinde degisiklikler gergeklesmistir. Bu ¢aga ait olan kil kablar
Neolitik ve Kalkonitik ¢agi seramiklerinin kalite ve siislemelerine gore farklilik olusturmaktadir. Tung ¢aginda
seramik¢i carkinin kullanilmasi bu sanat alanina 6nemli etki gostermis, onun yeni gelismesine neden olmustur.
Kaplarin pisirilmesinin, siiylirlenmesinin (hamarlanmasinin), siislenmesinin vb. teknolojik geligmeleri sonucu
seramikgiler ilging sanat 6rnekleri meydana getirmislerdir. Bu donemde Azerbaycan’in diger sehirleri gibi Nahgivan
da 6nemli bir sanat merkezi olmugtur. Seramik {iriinler boyut, bi¢im, desen, yapildig1 malzeme ve yapilis teknolojisine
gore birbirinden farklidir. Nahgivan seramikgilerinin yapmis oldugu kil kaplar, sofra veya mutfak seramigi olmak
iizere iki gruba ayrilmaktadir. Seramiklerin siislenmesinde ¢izme, basma, firgalama vb. gibi ¢esitli teknik yontemler
kullanilmistir. Stislenmede “S”, “M”, boynuz vb. gibi ¢esitli isaretler, spiral, zikzak, svastika, acilar, dalgali, diiz
cizgiler, liggen, dortgen vb. gibi ¢esitli geometrik desenler ¢ekilmigtir. Onlar bazen tek, bazen diger resimlerle birlikte
gizilerek basit ve bilesik konuludur. Stislemede kullanilan her bir desende seramikgilerin sanatkarlik yetenegiyle
yanisira zevki, dini-ideolojik goriisleri de 6nemli yer tutmus, derin anlamlar kazanmistir. Desenlerin hem yerel 6zellik
tasidigl, hem de diger kiiltiirlerle benzerlik olusturdugu goriliir. Konuyla ilgili yapilan bilimsel arastirma sirasinda
Nahgivan’in Tung ¢ag1 seramikleri {izerindeki desenlerin iki gruba ayrildig: belirlenmistir. Siislemede kullanilan
desenlerin bir grubu yerel 6zellik tasiyir. Bir grub desen ise genis bir alana yayilmistir. Azerbaycan’in yanisira
diinyanin ¢esitli yerlerinde de benzerlerine rastlanmistir. Onlar insanlarin dini-ideolojik goriislerini yansitmanin
yanisira simge, damga gibi kullanilmistir. Siislemede yerel desenlerle yanisira, diger kiiltiirlerle benzer 6zelliklerin
bulunmasi farkli bolge insanlarin dini-ideoloji goriislerinde, maddi ve manavi kiiltlirliirlerinde benzerliyin oldugunu
kanitliyor. Damga, simge gibi kullanilan desenlerin daha ¢ok prototirk kiiltliriniin yaygin oldugu topraklari kapsamasi
Nahgivan bolgesinin tarihen Tiirk topragi oldugunu kanitlamaktadir.
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BRONZE AGE POTTERY ART OF NAKHCHIVAN
ABSTRACT

Pottery is a profession, art branch in the form of special clay and special cooking. The ceramic article differs in
size, shape, patterns on it, preparation material and preparation technique Pottery is Nakhchivan’s oldest art space.
One of the contemporary issues holding a special place in the Azerbaijani archeology is to investigate the art of
ceramics of the Bronze Age of Nakhchivan. Since the subject has not yet been systematically researched, it has been
examined by us. During the research, archaeological finds related to the art of ceramics found in the Bronze Age
settlements of Nakhchivan were mentioned. Their form, characteristics, construction technology, ornamentation
characteristics and other subjects are examined. In the Bronze Age, the development of ceramics has resulted in
changes in the types, cooking, and design of ceramic products made by the ending human. The clay vessels belonging
to this age are different from the ceramics of Neolithic and Chalcolithicage according to their quality and decoration.
The use of ceramics in the Bronze Age had an important effect on this art field and caused it to fade into a new stage
of development. The cooking of the vessels, the prospering, the embellishment, etc. The technologically advanced
ceramicists have created interesting examples of art. Nakhchivan, like other cities of Azerbaijan, became an important
art center in this period. Ceramic products are different from each other according to size, shape, pattern, material and
construction technology. There are two groups of clay pots, tableware or kitchen ceramics, which are made by
Nakhchivan ceramicists. In the adornment of ceramics, drawing, pressing, brushing and so on. various technical
methods have been used. “S”, “M”, horn and so on. various signs, spiral, zigzag, swastika, angles, wavy, straight lines,
triangle, quadrilateral and so on. Various geometric patterns were drawn. They are sometimes simple, sometimes
compounded by drawing together with other pictures. In every design used in decoration, besides the artistry ability
of the ceramicists, taste, religious-ideological views also have an important place, there is a profound meaning.
Patterns have both local characteristics and similarities with other cultures. During the scientific research on the
subject, the patterns on the Bronze Age ceramics of Nakhchivan were divided into two groups. A group of patterns
used in decorate is a local property. A group of patterns spread widely. Along with Azerbaijan, similarities spread in
various lands of the world. They are used as symbols and stamps besides reflecting people’s religious-ideological
views. In addition to the decorated local patterns, similar features to other cultures prove that the different region is
similar in people’s religious-ideological views, in material and maniac cultures. The stamp is to prove that the patterns
used in the symbolic style are mostly Turkish land of the Nakhchivan region covered by the lands where the proto
Turkish culture is spreading.

Keywords: Nakhchivan, Bronze Age, Ceramics
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GIRIS

Seramik, seramikgi kelimesinin kdkenini Yunan dilinde “yanik ve yanmig madde” anlamina
gelen keramikos olustururs. Nahcivan Ozerk Cumbhuriyetinde zengin seramik dogal ham
maddelerinin olmasi, Kalkonitik (M.O. VII binyil) ¢agdan baslayarak bu topraklarda
seramik¢ilik sanat alaninin olusmasi i¢in ortam olusturmustur. Tung¢ c¢aginda seramikgilik
geliserek ev sanati dismna ¢ikmis, uzmanlasmig liretim alanina doniismiistiir. Seramike¢iligin
gelisimiyle ilgili olarak mamiillerin yapilmasinda, pisirilmesinde, desenlenmesinde farkliliklar
sergilenmistir. Onlar Neolitik ve Kalkolitik ¢aglarinda yapilmis seramikgi liriinlerinden morfolojik
ve tipolojik 6zelligine ornamentlerine (desenlemesine), yapilma teknolojisine, kalitesine ve diger
belirtilerine gore farklilik olusturuyor. Seramikgiler tarafindan kilden mamiillerin yapiminda elle
yanisira ¢dmlekci carki, onlar1 pisirmek ic¢in firmlar kulanilmistir. {1k firmnlar1 yapilana kadar
seramikg¢i liriinlerini pisirmek i¢in ilkel teknik yontemler kullanmiglardir. En eski, ilkel pisirilme
teknik yontemleri seramikgi Uriinlerinin agik yerde veya ¢ukurda pisirmesidir. Her iki teknik
yontem eski cagda diinyada yaygin olmustur. Seramikg¢i firinlari sonradan yapilmistir. Tiim
yontemlerin uygulanmasinda gerekli temel malzeme ¢ok miktarda odun olusturmustur. Neolitik
caginin basit ve kaba kaplarindan farkli olarak Kalkolitik doneminde daha az goriilmektedir. Yeni
uretim teknolojisi ve ambalaj tirleri benimsenilmistir. Kaplarin kalitesini artirmak i¢in yeni teknik
yontemler kullanilmistir. Onlarin yapmis olduklar1 bigsmis toprak mamulleri (kil kablar, hayvan
figiirleri v.b.) eski kavimlerin yasam tarzini, komsu asiretlerle ekonomik-kiltirel iliskilerini, madi
ve menevi kulturunu 6grenmek icin temel arkeolojik bulgulardandir. Belirtilen konu simdiye kadar
kompleks bicimde arastirilmadigindan tarafimizdan incelenmisdir. Arastirma sirasinda
Nah¢ivan’in  Tung ¢ag1 yerlesimlerden bulunmus seramiksilik sanatiyla ilgili arkeolojik
bulgulardan bahs edilmisdir. Onlarin bigimi, 6zellikleri, yapim teknolojisi, siisleme 6zellikleri ve
diger konular incelenmistir.

1. ERKEN TUNC CACININ BULGULARI
1.1. Firinlar

Seramikgi firminin1  yapilmasi bu dénemin en 6nemli olaylarindan olmustur. I Kiiltepe ile
yanisira Somutepe, Alikomektepe, Ilanlitepe Calagantepe yerlesimlerinden seramikgi firmlarmm
kalintilarma tesadiif edilmistirs. Onlar iki katl insa edilmistir. Alt katta ocak yakilmis. Ust katta
seramik birikerek pisirilmistir. I Kiiltepe ile yanisira II Kiiltepe yerlesiminin Erken Tung¢ ¢agina
ait VII (yedinci), XI (on birinci) yapi-insaat kalintilarindan da dairesel ve dikdortgen bigimli
seramik firnlarinin kalintilar1 bulunmustur. Onlarin ancak alt bolimii saglam kalmistir. Tim
firinlarin kap biriken kismi tamamen dagilmistirs. Son donemlerde de yerlesimden bir ¢ok seramik
firilar1 bulunmustur.

3 MEGEP (Mesleki egitim ve 6gretim sisteminin gii¢clendirilmesi projesi) Seramik ve cam sekillendirme antik form
sekillendirme, Ankara, 2008? s. 3.

4 Azerbaycan tarihi (en kadimden bizim eranin III asri), I ¢, Bakii, Bilim, 2007, s. 80.

sAliyev V.H. Kultura epoxi sredney bronzi Azerbaydjana, Baku, Bilim, 1991, 256 s. 24, 123
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Onlarin bi¢im ve 6zelligine gore “Ag deniz tiirlii” firinlarla benzerlik olusturdugunu sdylemek
olasidir. Distlinclerimizi kanitlamak i¢in kaynaklara bakdigimizda “Ag deniz tiirli” firmlarin
Hindistandan Misira, Yunanistandan Ispaniyaya, Anadoludan Kafkaza gibi genis alandaki
topraklar1 kapsadigini1 gérmek olasidir s.

1.2. Kil Kablar

Erken Tung¢ Caginda Nahgivan seramikleri gri, siyah ve pembe renklerde kablar yapmuslar.
Onlar cilal1 ve cilasizdir. Bazilarin iizerinde lekelerin kalmasinin nedeni iyi pisirilmemesidir. ince
duvarly, 1yi1 cilalanmis kaplarin yapilmasi1 bu donemde kaplarin pisirilme teknigindeki gelismelerle
ilgilidir. Erken Tung ¢agina ait kil kaplarin karakteristik 6zelliklerinden biri onlarin agiz kenarinin
dikdortgen bigimde disa ¢ikmasi, kaplarin agizlarinin iki taraftan biraz igeri birikmesi ve simetrik
olmasidir. Bu doneme ait kaplarin bazilarinin ag1z kenarlarinin kalin yapilmasi1 Dogu Anadolu’nun
seramik mamulleri i¢in karakteristik 6zelliklerdendir. Erken Tun¢ ¢agindan itibaren (M.O. IV
binyil) seramik¢i ¢arkinin kullanilmasi bu sanat alanina 6nemli etki gostermis, onun yeni gelisme
asamasina ke¢cmesine neden olmustur. Kaplar simetrik bigimde formlastirilmis, kaliteli pigsmis ve
angoplanmigdir. Kaplarm pisirilmesinin, siiyilirlenmesinin (hamarlanmasinin), stislenmesinin ve
diger teknolojik gelismelerin yeni sirlarina vakif olan seramikgiler ilging sanat ornekleri
yaratmiglardir. Kalin duvarli kaplarin yanisira, ince duvarli, iyi cilalanmis kaplar da yapmislar.
Nahgivan’in seramik¢ilik mamiillerin (bulgulari) sirasinda kil kaplar ¢ok sayidadir. Bunun baglica
nedeni tiim tarihi donemlerde kil kaplarin insanlarin hayatinda 6nemli yer tutmasi, genis
kullanilmasidir. Kil kaplart mutfak ve ¢iftlik kaplar1 olmak tizere iki gruba ayirilabilir. Ciftlik
kaplar1 mutfakda kulanilmis kablarla kiyasida kalin duvarli yapilmistir. ister mutfakda, isterse de
ciflikde kulanilmis kil kablarin yapilmasinda bir¢ok teknolojik gelismeler gergeklestirilmistir.
Tiim seramik triinlerinin yapildig: gibi kaplarin yapiminda da ilk olarak tiretim i¢in kaliteli toprak
secilmisdir. Bunun nedeni kaliteli toprakdan yapilmis kaplarin uzun siire topragin altinda saglam
kalmasi, kaliteli pisirilmesidir. Camurdan yogrulmus kaplar1 belirli sekle getirirken onlarin
simmetriyasina (bigimine) 6zel dikkat edilmistir. Kab1 belli forma getirdikten sonra pisirilme
slireci zamani ¢atlamakdan korumak i¢in 6zel teknik yontemler kulanilmistir. Kabi1 6ncelikle bir
kac¢ giin gblgede, sonra ise giines altinda bekletip kurutmuslardir. Sonra kabin pisirilmesi islemi
gergeklestirilmistir. Bazen klaplarin iizerini ¢atlamakdan korumak i¢in siiyiirlemislerdir. Pisirilme
zaman1 kaplarin ¢esitli renklerde olmasinin nedeni onlarin yapildigi topragin igerdigindeki demir
bilesikleridir. Demir bilesikleri atesin etkisinden ¢esitli renklere doniiserek kaplarin gri, pembe,
siyah, vb. boyali olmasina neden olmustur. Kablarin iizerinin renklenmesinde boyak bitkileri ve
cesitli mineraller kulanilmistir. Bu yiizden de kaplarin {izerindeki boyalar silinmemis,
gunUmiizedek saglam kalmistir. Kaplarin yapilmasi ve pisirilmesi isleminden sonra onlarin iizeri
belli desenlerle siislenmistir. Stislemede kullanilan desenler geometrik, nebati, antropomorfik,
zoomorf olmak iizere birka¢ gruba ayrilir.

6 Daniel Rhodes. Kilns: Design, Construction and Operation Hardcover, Hardcover, 2008, s. 38-42;
https://www.academia.edu/6234207/; https://www.academia.edu/6231124/.
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Desenler sade ve karmagik bicimdedir. Sade geometrik desenleri dalgali, diiz ve kirik hatlar
olusturuyor. Karmasik desenler daire, dordken ve tggen gibi geometrik desenler
kombinasiyonlarindan olusmustur. Kaplarin iizerinin siislenmesinde basma, ¢izme, certme v.b
teknik yontemleri kulanilmistir. Neolitik ve Kalkolitik ¢aginda kil kaplar ac¢ik pembe, kirmizi,
bazen ise gri renkte saman karisimi olan kilden yapilmistir. Tung caginda kaplarin yapiminda
saman karisimi kulanilmamisdir. Kablar iri veya kii¢iik kum tanelerinden olusan kilden kaliteli
yapilmigtir. Erken Tung ¢aginda Kalkolitik ¢agmin bir grub desenleme yontemleri kalsa da
seramikgiler tarafindan yeni desenleme motifleri de kullanilmistir.

I Kiiltepe yerlesiminde bulunmus {izeri kabartma teknikle islenmis “M” bicimli kil kaplarz
Yaniktepe yerlesiminde elde edilmis bir grub kaplarla benzerlik olusturmaktadirs. Azerbaycan’da
Babadervis, Dogu Giircistan’da Amiranisqora, Anakliya yapilarindan bu tip desenli kil kaplar
bulunmusture. | Kiltepeio, Il Kiltepe 11 yerlesimlerinde tespit olunan Uzeri zikzak dersenli kil
kaplar Giiney Kafkasya'niniz, On Asya’nin 13 aymi c¢aga ait olan arkeolojik yerlesimlerinden
bulunmus bir grub kaplarla benzerlik olusturmaktadir. “S” desenli seramiklerin benzerleri
Nahgivan’in yani sira Yaniktepeis, Amiranisqorais yapilarindan bulunmustur (tab. I, 25, 26 ).
Ovculartepesi, I Mahta, Helec yapilarinda bulunmus Proto Kiir-Aras seramigiie Nah¢ivan’da Kiir-
Aras kiiltiiriiniin olusumu tarihinin eski oldugunu kanithiyor. Diinyanin ¢esitli topraklarina yayilan
bu desenler sembol ve ya damga gibi kullanilmistir. Desenlerin anlami konusunda yapilan
aragtirmalar sirasinda belli oluyor ki, “S” deseninin genis yayilma alan1 ve ¢esitli sembolik anlami1
bulunmaktadiriz. Azerbaycan’da “karmak”, Anadolu’da ise “cengel” denilen bu desen hem
Azerbaycan hali desenlerinde hem de “akarsu” adiyla kalmaktadir. Azerbaycan ve Anadolu hali
sembolizminde insan1 tehlikeden, kotii gozden kurtarmak icin kullanilan motiftiris. Orta Asya’da
damga isareti gibi cesitli isimleri vardir. Kazaklar bu isarete “bota moyin” (kosek boynu), “gaz
moym” (gaz boynu), Kirgizlar “it quyrugsa” (itkuyrugu), Ozbek ve Karakalpaklar “qumirska beli”
(karinca beli) demektedir.

7 Abibullayev O.A. Eneolit i bronza na territorii Naxgivanskoy ASSR, Baku, 1982, EIm, s 133.

8 Kusnareva K.X., Cubinagvili T.N. Drevniye kulturt Yujnoqo Kafkaza. Leninqrad, 1970, s. 89.

9 Kusnareva K.X., Markovin V1. Epoxi bronz1 Kavkaza i Sredney Azii. Ranya i Srednya Bronzi Kafkaza (Ogerednoy
tom mnogotomnogo fundamentalnoqo izdaniya po arxeologii), Moskova, Nauka, 1994, s. 26, 68.

10 Abibullayev, A.g.e, s. 127.

11 Aliyev, A.g.e, s. 123.

12 Kusnareva K.X., Cubinasvili T.N. Drevniye kultur1 Yujnoqo Kafkaza. Leninqrad, 1970, 5.166.

13 Sevin, V., Ozfirat, A., Kavakl, E. Van-Karagiindiiz Hoyiigii Kazilar1 (1997 Y1ili Calismalari), Belleten LKIII/238,
2000, s. 852; Sagona. A., Sagona C. (2003) “The upper Levels at Sos Hoyiik, Erzurum: A Reinterpretation of the
1987 Campaign”, Anatolia Antiqua XI, 2003, s. 101-109; Pehlivan M. Karaz Kiiltlirii ve Hurriler. Yiiziinct Y1l
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi Sosyal Bilimler Dergisi 1-1, Van, 1990, s. 168-176.

14 Kusnaryeva, Cubinagvili, A.g.e., s. 125.

15 Kusnaryeva, Markovin, , A.g.e., 28.

16 Bahseliyev V., Marro C., Asurov S. Oveulartepesi (2010) (2006-2008-ci il tedqgiqatlarinin neticeleri) (Tirst Pre
Liminary Report the 2006-2008 seasons). Baki, EIm, 2010, s. 32-34.

17 Halilov T.F.(2017) Prototiirk Kiiltiiriiniin Isiginda Nah¢ivanin Tunc Cagi Seramikleri. Asia Minor Studies, 2017,
S. 60-72.

18 Qurbanov, A. Damgalar, remzler, menimsemeler. Bakii, Azerbaycan Respublikasinin Prezidenti Yaninda Strateji
Arastirmalar Merkezi, 2003, s. 260
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Cuvaglar ise onu sema nurunun, gines isigmin sembolii oldugunu diisliniirler. “S” deseni
Kazaklarda damga kimi kulanilmistirie. Kasgarli Mahmud’un “Divan-1 Lugat-it Turk” eserinde de
bu desen hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Orada bu tip isaretin Oguzlarin Beydili asiretinin
damgast oldugu belirtilmistiro. “Secereyi-Terakkime” eserinde bu isaretin yatay secenegi
Oguzlarin Igdir ve Kinik boylarina ait edilmistir21 (tab. I1).

“S” deseninin gibi “M” bigimli desen de Azerbaycan halilar1 {izerinde yogun olarak
kullanilmistir. Bu desen Azerbaycan’in yani sira Anadolu, Kuzey Kafkasya, Tiirkmenistan
halicilik sanatinda kaplama unsuru olarak yapilmaktadir. Uzeri bu tiirlii siislii seramikler I
Kiltepez2, Babadervis, Amiransqora2s vb. yerlesimlerde. Damgalar sirasinda “ylksek hakimiyet
ve vassallar”, “vassallik” bildiren Han damgasi, baltavar, ilteber /elteber sembolleri ile benzerlik
olusturmaktadir24. Talas, Orhun ve Yenisey kullanilan “g” Unstzunid bildiren isaretler de bu
sekildedirzs, “Secereyi-Terakkime” eserinde ise bu tip isaretler Oguzlarin Déger boyunun damgasi
olarak gdsterilmistire.

Kogboynuzu deseni seramik mamullerin yanm1 sira metal mamullerde, halicilikta, kayaiistii
resimlerde yaygindir. Azerbaycan’la birlikte Anadolu, Tiirkmen, Karakalpak, ayrica Dagistan,
0zellikle Tabasaran halilarinda boynuz deseninin ¢esitli bi¢imleri bulunmaktadir. Azerbaycan hali
sanatinda Karabag (Malibeyli) halilarinda bu desen dahak yaygindir. Ko¢ boynuzunun anlami ile
ilgili ¢esitli diistinceler vardir. Kaynaklarda kog¢ “qogkar, kockar, kackar” gibi farkli isimlerde
kullanilmistir. Damga isareti gibi Anadolu’da, Giiney ve Kuzey Katkasya’da, Orta Asya’da,
Kirim’da, Volga boyunda, Dogu Sibirya’da “koskar”, “kockar”, “kdckar”, “ko¢ muiyiz” (kog
boynuzu), “kockarok”, “kayabaran” (kaya barani / kogu) vb., Altaylarda “kulya” (ko¢ boynuzu)
seklinde kullanilmistir. Kuzey Kafkasya’da yasayan Karagaylarm “kosxar” (qogqar, qosqar),
tulpar, semen asiretlerinin damgasi, Kazaklarin Nayman, Karakirey asiretlerine ait taninma-
farklilagma isareti, Hun damgalarindan bir grubu boynuz bi¢imdedir27. Orhun Yenisey tas
kitabelerindeki damgalar sirasinda da bu tip isaretler bulunmaktadirzs. Karakoyunlu ve Akkoyunlu
devletlerinin bayraklarinda ko¢ resmi ¢ekilmistir.

19 (http://www.sanat.orexca.com/rus/archive/2-09/irina_bogoslovskaya.shtml)

20 Kaggarli Mahmud (2011) Divanii Liigat-it Tiirk, (¢eviren: Besim Atalay) Tiirk Dil Kurumu Yayinlari: 1036, Ankara,
2011, s. 227.

21 Ebulgazi B.H. Secereyi-Terakime (Tiirkmenlerin soy kitabi). Bakii, Azerbaycan Milli Ansiklopedisi, 2002, s. 100.
22 Abibullayev , A.g.e., s. 291, tab. XI, 10; 302, tab. XXII, 9.

23 Kugnaryeva, Markovin, A.g.e., S. 29, 68.

24 Qurbanov,A.g.e., s. 49.

25 Tekin, 2010: 150.

26 Ebulgazi, A.g.e., s. 77.

27 Qurbanov, A.g.e., s. 259, 305, 307.

28 Tekin T. Orhon Yazitlari. Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1 540, Ankara, 12010, 30 s. 110.
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1-1 Mahta (Seyidov, 2003), 3, 4, 11, 12-I1 Kiltepe (Seidov 2002), 21-11 Kiltepe (Seidov 1993) 2, 10, 13, 24- |
Kiiltepe (Abibullayev, 1982) 5, 8, 17-Plur, Karaz (Sarqi Anadolu) (Kusnareva., Markovin , 1994); 6, 9,14, 25-
Babadervis (Kusnareva., Markovin , 1994); 15, 16-Yamqtopa (Kusnaryeva, Cubinagvili, 1970); 7, 20, 26-
Amiranisqora, Anakliva (Sarqi Giirciistan) (Kusnareva., Markovin , 1994); 18-Iran yaylasi (http://azerbaijani-
studies.blogspot.com/2013/01/yazmzn-baslangc-gmigayadak-turk_17.html); 21-Gamikaya (Museyibli, 2004); 22-
Kobustan (Ferecova, 2009); 23-6-Saymali tas (Kwgizistan) (https://onturk.org/tag/saymalita), 27-Tlrkmenistan
(https://uqusturk.wordpress.com; 28-8-Semkir Rayonu (Yengi, Bextiyar Tuncay, 2013).

Resim 1: Tunc Cag1 Desenlerinden Ornekler

11

~ 14
L 13 T

(1,2-11 Kltepe (Seidov 2002; 3, 4- Yaniktepe (Kusnaryeva, Cubinagvili, 1970); 5-Amiranisqora (Dogu
Giircistan) (Kusnareva., Markovin , 1994));6-igdir boyunun dangasi, 7- Avan boyunun damgasi, 8-Kizik boyunun
damgasi, 9-Yazir boyunun damgasi (Ebiilgazi, 1974); 10-Bolkaristan (Yengi, Tuncay, 2013); 11-Gemikaya
(Miiseyibli, 2004); 12-Uregilerin damgasi, 14-Begdilli boyunun damgasi, (Halilov, 2009); 13-Sumer isareti
(Bilimirzeyev, 2011).

Resim 2: “S” Bigimli Desenlerin Benzerleri
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1.3. Ocaklar

Ocaklar nalgekilli ve dikdortgen bicimdedir. Onlarin bir grubu basit yapilmistir. Bazilarinin
arka kisminda yarimser bicimde kulp yapilmistir. Manqallar dairesel, kap altiliklari, silindirik,
yuvarlak ve dikdortgendir. Tekerlek modelleri dairesel, kesikde bikonik bi¢cimdedir, onun orta
kisminda bir delik agilmugtir.

1.4. Hayvan Figurleri

Kil hayvan figiirleri 6kiiz, at, kopek figiirlerinden olusuyor (tab. III). I Kiiltepeden29, Mahtadan
30, Oveulartepesinden bu tip arkeolojik bulgular bulunmustur. Onlarin ¢ogu boga figiirleridir. Bu
figiirlerden her birinin kendine has 06zelligi var. Onlar arasindaki benzerlik figiirlerin
cogunlugunun ayaklarmin, bir grubunun ise boynuzlarinin kirilmasidir. Arastirmact Osman
Hebubullayevin diisiincesine gore figiirlerin kirtlmasinin nedeni onlardan ritiuallerin icra
edilmesinde kullanilmasidirai. Kil hayvan figiirlerinin kullanim amaci, semantikasiyla ilgili
arastirmacilarin diislincelerini lojistik yonden, mantik acidan birlestiren en Onemli konu
figiirlerden kiilt gibi kullanilmasi, figiirlerin insanlarin dini-ideolojik goriisleri ile bagliliq
olusturmasidir. Bu figiirler Nah¢ivan’daki Erken Tung cagi yerlesimlerinden bulunmus kayaiistii
resimlerle, metal irilinlerin, kil kaplarin tizerindeki resimlerle ve hayvanlarla gdmiiyle lojistik
yonden, mantiksal agidan baglilik olusturuyor. Bu nedenle tiim hayvan figiirlerinin “hayvan kulti”
adli dini inanglar sistemi ile baglilik olusturdugunu ehtimal etmek olasidir. Diisiincelerimizi
kanitlamak icin kaynaklara goz atarsak Azerbaycan’in kayaiistii resimlerinde bogayla ilgili eski
orneklerin Gemikayanin yanisira Kobustandaki Mezolitik (Orta Paleolotik ¢ag) c¢ag1 resimleri
arasinda vars2. Gemikayadaki kayaiistii resimlerinin ¢cogunda boganin boynuzlar1 bir-birine bitigik
hilal bicimde resmedilmistir. Baz1 kayaiistii resimlerde bu hayvanlarin boynuzlar1 kavis bigimde
one dogru yonelmistirss. Kayaiistii resimlerin yanisira Kobustanss, Alikomektepess, Kiki
nekropolundenss, Sortepe, I Kiiltepe, II Kiiltepe yerlesimlerinden3? bogayla ilgili arkeolojik
bulgular. Boganin yanisira keci, kopekle ilgili arkeolojik bulgular hep Gemikayada, ve Anadoluss,
Iran, On Asyass kayaiistii resimlerinde (petroglifler) ¢cok sayida tesbit edilmistir. | Kiiltepeso ve
Saridere nekropoliindes1 kdpekle gémii de bulunmustur.

29 Abibullayev, A.g.e., s. 141.

30 Asurov S.H. Nahgivanin ilk Tunc dovrii keramikasi. Bakii, Elm, 2002, s.65.

31 Abibullayev, A.g.e., s. 143)

32 Farecov N.M. Azerbaycanin Kayaiistii incasanati, Bakii, Azpoligraf, 2009, s. 21.

33 Halilov T.F. Gemikaya anitinin Ortadogu kiiltiiriiyle baglihigi. Avrasiya, 2011, s. 23-29.
34 Farecov, A.g.e., s. 17.

35 Aliyev, A.g.e., 169.

36 Novruzlu E.I., Bahseliyev V.B. Sahbuz bélgesinin arkeoloji abideleri. Bakii, Bilim, 1992, s. 25.
37 Abibullayev, A.g.e., 143, 144.

ssAliyev V.H. Gemikaya abidesi. Bakdi, Azernesr, 1992, s. 66.

39 Bahseliyev V.B. Gemikaya resimlerinin poetikasi. Bakii, Bilim, 2002, s. 42-44.

40 Abibullayev, 1982: 225)

41 Bahgseliyev, 2002: 23)
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7 8 9 10 11 12 13 14
16 17 21 22

(Abibullayev, 1982)

Resim 3: Hayvan Figurleri

2. ORTA TUNC CAGININ BULGULARI
2.1. Kil Kablar

Nahgivan’in Orta Tung ¢ag1 seramik memullar1 sirasinda kil kablar ¢ok sayidadir. Onlar kilin
rengine, yapisina ve siisleme teknigine gore bir-birinden farkli iki ana gruba ayrilirlar. Birinci grub
pembe renkli boyali kaplar igerir. Bu tiir kil kaplarin iiretimi ve yayilmasi Azerbaycan
arkeolojisinde “Boyal1 kaplar kiiltiiri” ad1 ile taninir. “Boyali kaplar kiiltiirii” Nah¢ivanin yani sira
Urimiya havzasi ve Dogu Anadolu’da da yaygindir. Son dénemlerde II Kiiltepe yerlesiminde
yapilan arkeolojik arastirmalar sirasinda oradan bulunmus seramik imalathanesi ve ¢ok sayda
seramik firinlari, igerisi boya ile dolu kil kaplar Orta Tunc ¢aginda II Kiiltepe yerlesiminin
Nahc¢ivan’in 6nemli seramikgilik merkezlerinden biri oldugunu kanitliyors2. Azerbaycan’in diger
topraklarinda boyali kaplar Nahgivandaki gibi fazla degildir.

42 Aliyev, A.g.e., s. 38; Aliyev V.H., Mammadov A.E. (2011) Il Kiltepede yeni tedgigatlar (2010-cu il), Azerbaycanda
arkeoloji tedgigatlar- 2010, Bakd, 2011, s. 130.
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Arastrmag1 Veli Aliyev II Kiiltepenin stratigrafiyasina gore “Boyali kaplar kiltiiri”’nu dort
déneme ayrmustiras. Bu kiiltiiriin ilk donemi i¢in monokrom (bir boyali) boyali kaplar karakteristik
olsa da, sonraki donemlerde polikrom (¢ok boyali) boyali kaplar yaygindir. Monokrom (bir boyalr)
boyali kaplarda kirmizinin {izerine siyah renkle diiz ve dalgali ¢izgilerden olusan ¢esitli desenler
cizilmistir. Polikrom (¢ok boyal1) boyali kaplarin {izerinde basit kompozisiyonlu desenlerle yani
sira karmasik kompozisiyonlu desenler de kullanilmistir. Kaplarin iizerinin siislemesinde dalgals,
kesik cizgiler, liggenler, kiigiik daireler, insan, kus ve hayvan resimleri kullanilmigtir. I Kiiltepe, 11
Kiiltepe, Sahtahti, Nehecir, Yayci, Calhanqala vb. arkeolojik yapilarindan bulunmus bu tip
polikrom boyali kaplarin bir grubu Géytepenin D ve C4s, Haftavantepenin V, Vlss, Dingetepenin
IV 46 kiiltiirel tabakasindan bulunan bazi kaplarla benzerlik olusturuyor.

Ikinci grub seramikler, kil kaplar boyasizdir. Onlarin bir grubunda Erken Tung cagi
seramiklerinde kullanilan desenlerin gelenekleri kulanilmistir. Kaplarin bir grubunun tizeri Erken
Tung c¢ag1 seramiklerinde oldugu gibi ¢izme, certme teknik yontemleriyle cesitli geometrik
desenlerle stislenmistir. Nehecirs7, 1l Kiltepess vb. arkeolojik yerlesimlerden bu tip kaplar
bulunmustur. II Kiiltepe yerlesimden bulunmus bu tip kaplarin ¢ogunun seramik firininda
bulunmas: onlarin yerli seramikgilar tarafindan yapildigimi kanithyor. Azerbaycan’in diger
bolgelerinde bu bu tip kaplarin yayildig: bolgeler Mil-Karabag, Talis-Mugan, Kobustan ve Kuzey
Dogu Azerbaycandir.

Orta Tung ¢aginin kil kablari tizerinde geometrik desenler yaygindir. Onlar tiggen, ag1, daire,
dalgal1, diiz ¢izgiler ve diger resimlerden olusur. Diger siisler gibi onlarin da bir grubu baska
yerlerden bulunan seramiklerin iizerindeki resmilerle benzerlik olusturuyor. Bu siisler bitisik
Ucbucaglarin romblarla birlikte ¢ekildigi, sadece noktalardan, dalgali, kovsvari ¢izgilerden olusan,
esaslar1 yukariya veya asagiya dogru yonelik agilardan, tek veya bitisik ticgenler, romb, a¢1, dikey,
ve yatay ¢izgilerin, dalgali ve kavis (yaridairesel) ¢izgi kombinasyonundan, dalali ¢izgi ile birlikte
acilarin kombinasyonundan, dairelerden ve diger desenlerden ibaret olmak iizere basit ve bilesik
kompozisiyonda cekilmistir. Diger desenlerle karsilastirildiginda bitisik iicgen ve romblarla
naxislanma motifi Kafkasya boyali kaplar1 iizerinde genis yayilnigdir. Erken Tung ¢agindan farklh
olarak Orta Son Tun¢ caginda zoomorf desenler, hayvan resimleri daha ¢ok yaygindir. Onlar
genellikle boyali kaplarin iizerinde gekilmistir. Kus resimli seramikler Tung¢ ¢agi yerlesimlerinde
yeterince bulunmustur (Resim:4).

43 Aliyev V.H. Azerbaycanda tunc dovriiniin boyali gablar medeniyyeti. Bakii, Elm, 1977, s. 43-49.

a2 Brown T.B. Excavations in Turkey, 1948. Jon Murray Albemarle Street, w.XIX, London, 1951, p. 21-22.

45 Edwards M.R. (1981) The Pottery of Havtavan Tepe VI B (Urmia Ware), iran, w. KIK, 1981, s. 189.

46 Hamilin C. The early Second Millennium carbon assemble age of Dinka Tepe. Iran, 1977, p. 125-153.

a7 Seyidov A.Q., Bahseliyev V.B. (2002) Nahacirde arkeoloji arastirmalar. Bakii, iqtisad Unversitesi, 201 s. 68.
48 Aliyev, A.g.e., s. 53.
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1-Kizlburun (Aliyev, 1977); 2-Dogu Anadolu (Erzurum Muzesi); 3, 4-Gdytepe (Kusnaryeva, Markovinl 994)

Resim 4: Kus Resimli Seramikler

Yayci, Qizilburun, I Kiiltepe, II Kiiltepe, Sahtaht1 vb. yerlesimlerinden bulunmus Orta Tung
cag1 boyali kil kaplarin lizerindeki kus resmileri basit ve bilesik kompozisiyonda ¢ekilmistir. Bu
resimlerin bazilarinin benzerleri Kizlburunag, Goytepeso vb. yerlesimlerinde bulunmustur. Onlar
seramikeilerin sanatkarlik yetenegiyle yanisira dini-ideolojik goriistimleri, diisiince tarzi vb.
baglilik olusturmaktadir.

2.2. Insan Figiiri

Nahgivan bolgesinin Orta Tung ¢ag1 seramik mamiilleri sirasinda Kizilburun yerlesiminden
bulunmus kil erkek figtirii da ilgi ¢ekicidir (tab. V). Yiiksekligi 20 cm olan bu figiiriin yiizii yassi,
bas ve viicut iiyeleri ¢ok orantil1 bigimde, elbiseli, ¢ekmeli ve sapkal1 yapilmistir. Insani sol eli
kemerinin {izerine koyulmustur. Figiiriin sapkasi ve bacaklar1 kirmizi, kiyafeti beyaz renkli
yapilmistir. Viicudu ince ¢izgilerle siyah ve kahverengi renkle boyanmistir. Onun tlizerindeki libas
pelerin tarzindadir. Kizilburun yerlesiminden bulunmus ¢émleklerden birinin {izerinden de bu tip
resim gorilmiiktedir. Kizilburun yerlesiminden bulunmus bu figiir iran’dan bulunan erkek figiirii
gibi elbiseli yapilmasma ragmen bazi farkliliklar gostermektedir. Kizilburun erkek figiiriiniin
Iran’dan bulunmus figiirden eski oldugu sdyenilmektedirsa.

49 Aliyev, A.g.e., tab. 6, 2.
50 Kugnaryeva, Markovin, A.g.e., s. 130.
51 Aliyev, A.g.e., s. 62.
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a.
14

(Aliyev, 1977)

Resim 5: Insan Figiiru

3. SON TUNC CAGININ BULGULARI
3.1. Kil Kablar

Nahgivan seramikgileri tarafindan Orta Tung ¢aginda oldugu gibi Son Tung¢ ¢aginda da kil
kablar boyasiz ve boyali yapilmistir. Son Tung ¢agi yerlesimlerinden boya bezemeli seramiklerin
bulunmasi “Boyali Kaplar” kiltlrinin Son Tung-Erken Demir ¢agmmadek devam etdigini
kanitliyor. Son Tunc ¢aginin boya bezemeli seramikleri Dogu Anadolu’da oldugu gibi 52 polikrom
(cok boyali) boyali olmustur.Beyaz boyali kaplar da bu c¢aga ait yerlesimlerden (I Kiiltepe ve
Qazhan) bulunmusdur. Merkezi Avrupa ve Kiiciik Asya’dan Cin’e kadar genis bir alanda yayilmis
bu tiir seramikler, konnelyur desenli seramikler gibi Hocali-Gedebey kiiltiiriinde yaygindir. Bu
nedenle bu tiirlii seramiklerin Hocali-Gedebey kiiltiiriinii yaradan asiretlerle karsilikli ekonomok-
kiiltiirel iligkiler sirasinda Nahgivana getrildigini ihtimal etmek olasidir.

Nahgivan’daki Son Tung ¢ag1 yerlesimlerinden bulunmus ¢anak, ¢comlek tipli kaplarla yanisira
caydanliklarda da Hocali-Gedebey kiiltiiriine ait 6zellikler (yuvarlak kabartmalar) var. Caydanlik
tirti kaplarda, Hocali-Gedebey kultird icin karakteristik olan yuvarlak kabartmalarla desenlenmis
kil kaplarda boya bezemenin uygulanmasi eski bir gelenege dayandigini gostermekdedir.
Nahcivan’daki arkeolojik yerlesimlerde bulunmus boyali kaplarda Dogu Anadolu, Hocali-
Gedebey kiiltiiriine ait siislerin olmast bu kiiltiirler arasinda etkilesimin oldugunu, bunlar iireten
asiretlerin koken olarak ayni oldugunu gdstermektedir.

s2 Cilingiroglu A. Van-Urmiye Boyalilar1 Isiginda Degerlendirilmesi. Tirk Tarih Kongresi, X, 1990, s. 169-173;
Cilingiroglu A. Gaziantep Miizesindeki Van-Urmiye Boyalilari. Ege Universitesi Arkeoloj ve Sanat Tarihi Dergisi, B
c, 1990, s. 25-44.
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Orta Tung ¢aginda oldugu gibi Son Tung ¢aginin kil kablar1 {izerinde de geometrik desenler
yaygindir. Antropomorfik ve zoomorf siisler gibi geometrik desenlerin da belirli mantiga
dayanarak ve genis alanda yaygin oldugunu goriiriiz. Diislincelerimizi kanitlamak i¢in i¢in
kaynaklara baktigimizda Tripolye (Kukuteni) Eneolit arkeolojik kiiltiiriinde (M.O. VII -VI
binyillar), Gamikaya, GOyg¢e golii, Kazakistan kayalistii petroglifleri ile yanisira, Kosova Qora
vilayeti Altayss, Sibiryasavb. bu tir resimlerin oldugunu goriiriiz. Romb ve aci desenlerinin nesil
artigini, yasam ve diinya agacini sembolize etmesiyle ilgili yeterli bilgiler varss. Ag¢1 bisimli
isaretleri Cin herogliflerindo ¢ok sayida gérmek olasidirse. Kirik ve ¢apraz ¢izgilerin yagmurun,
karin yagmasinin sembolii olmas1 hakkinda da bilgiler vardi. Bazi arastirmalar ¢apraz cizgilerin
akar suyu, daglarin sirali bicimde dizildiyini semboluize etdigini sdylemislersz. Kaynaklarda tek
dalgali cizgilerdem olusan ornamentin damga adinin “yilan”, ¢ift ¢ekilmis dalgali ¢izginin damga
admm “ayak”, “dayak” olmasi hakkinda bilgiler vardirss. “Secereyi-Terakime” eserinde bu
ornamentin damga adinin “ilan” oldugu ve Ayhan oguzlarinin Yaparli boyunun simgesi olmasiso,
Orhun-Yenisey alfabelerinde cingiltili “d” samitini bildirmesi kaydedilmistireéo. Azerbaycan’in
biitiin bolgelerinde oldugu gibi Nahgivan Ozerk Cumhuriyeti’nde su ile ilgili yeterli efsane ve
rivayetlerin olmasi dalgali cizgilerin “su deseni’ni temsil etmesiyle mantiksal acidan baglilik
olusturur.

Nahgivan’in Orta ve Son Tung ¢ag1 seramik {irtinleri lizerinde ¢ekilmis ilginc desenlerden bir
kism1 yarim konsentrik resimler olusturur (tab. VI). Calhankale, Karaguk, Sahtahtie1, Iliklikaya
yerlesimlerinden bu tip seramikler bulunmustur. Bu resmin anlamu ile ilgili aparialan arastirma
sirasinda desenin gok kusagina benzer oldugunu goriiriiz. Bu yiizden de resmi astral resim olarak
distiniilebilir.

Yarimkonsentrik desenin yayilma alani ile ilgili yapilan arastirma sirasinda onun en eski
orneklerinin Siimer, Elam isaretlerinde ((piktoqramlarinda), Tripolye (Kukuteni) kiiltliriinde
(M.O. VII -VI binyillar)s2, Bulgaristan’daki kaya iistii tasvirler arasindass oldugunu goriiriiz.
Kasgarli Mahmud’un “Divan-1 Lugat-it Turk” eserinde oguzlarin karaboliikler, guvaldarlares
boylarmin damgalar1 bu sekilde verilmistir. Uggen Nahgivan’m Orta Tung ¢agi seramikleri
iizerinde en yaygin geometrik desendir. Onlar tek ve birbirine bitisik bisimde cekilmisdir.

53 Okladnikov A.P., Okladnikova E., A., Zaporojiskaya B., D. Skormina E., A. Petroqlifi Cankirkélya, Novosibirsk,
1981, tab. 77, 2; 93, 6.

54 Okladnikova E., A. Petroqlifi Sredney Katuni, Novosibirsk, 1881, s. 11.

55 Mifi narodov mira Engklopediy, n. I, Moskva, 1991, s. 88.

s6 Fahreddin V. Semiyotika, Studiya Philolgica. Baki, Mitercim, 2010, s. 149.

57 Avsarova I. Azerbaycan tayfalarmin ibtidai icma dovrii inanclarinda semantik mena dasiyan naxis ve isareler,
Azebaycan arxeologiyasi ve etnoqrafiyasinin aktual problemleri, Baki, 2014, s. 88.

58 Qurbanov, A.g.e., s. 247.

s9 Ebulgazi, A.g.e., s. 101)

60 Recebli E. Eski tiirk yazisi anitlari, C 1. Bakii, 2009, s. 33; Telin, A.g.e., s. 85.

61Bahgeliyev V.B. Nah¢ivanin gedim tayfalarinin manevi medeniyyeti. Bakii, Elm, 2004, s. 106, sekil 16, 3-7

62 Qurbanov, A.g.e., s. 67.

63 Yengi M. R., Bextiyar T. Kiir-Araz medaniyyasti va tiirk damgalari: Damgadan yaziya kegid, Bakii, Elm,2013, s.
77.

s4Halilov B. Mahmud Kaggarinin “Divani liget-it-tiirk” eserinde etnonimlar, Baki, Garisma MMC, 2009, s. 20, 21.
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A.A.Vayman iiggen deseninin Siimer kiiltiirlinde kadin sembolii oldugunues, A.Bulling zikzaklar
gibi onun da daglar1 sembolize ettigini belirtmislerdires. Kaynaklarda birbirine bitisik iki liggenin
saglig1, ucu yukari ve asagi olan iki ticgenin kadini, suyu, yeralti diinyay1, hiikimdarlig1, erkegi,
odu, ilahi giicleri, birbirine gecen iiggenlerin ilahi kuvveti, atesle suyun birlesmesini sembolize
ettigi hakkinda bilgiler vardire7. Gliney Katkasyadaki arkeoloji yerlesimlerden bulunan {izerinde
icgenler c¢ekilmis seramikleri B.Kuftin Ortadogu boyali seramiginin lokal segenegi
adlandirmistires. Bu tip ornamentli boyali seramikler Bogazkdyden bulunan Hitit kiiltiirline ait
seramiklerin iizerinde de bulunmaktadireo. Uggen ornamenti Humay Anani simgeleyen
sembollerden biri olarak Tiirk mitolojik tesevviiriinde genis yer tutuyor7zo. Halicilikda bu desen
“elibelinde”, “nazarlik” anlasilir. Birbirine bitigik bisimde g¢ekilmis {iggen resimleri prototiirk
kaltirinin yaygmn oldugu topraklarda ¢ok sayida bulunmusdtur. Gemikayazi, Goyge golirz
petrogliflerinde, II Kiiltepe, Kizilburun7s, Erzurum, Iran seramiklerinde, Siimer, Elam isaretinde7s,
Tripolye kulttrinders, Orhun-Yenisey alfabesinders birbirine bitisik bigimde ¢ekilmis ticgen
resimleri var. Orhun-Yenisey alfebesinde “k”, “u” sessiz harfini gosterir.

3 A7

1-Qumluk (Halilov, 2013); 2-¢uvaldarlar boyunun damgasi, 6- karaboliikler boyunun damgasi (Halilov, 2009);
3-4-Sumer Elam isareti (Bilimirzeyev, 2011: 191); 5- Bolgaristan kayausti resmi (Yengi, Tuncay, 2013).

Resim 6: Ucgen Sekiller

65 Eneolit SSR Seriya Arxeologiya SSSR, Moskva, 1982, s. 60.

66 Yeviskov B.B. Mifoloqiya kitayskoq neolita. Hj materialam raspisey na keramike kultur1 yansua. Novosibirsk,
Nauka, 1988, s. 16.

67 Mifi narrodov mira, 1991, s. 272-273.

68 Kuftin B.A. Arxeologiceskiye raskopki v Trialetti. Tblisi, 1941, s. 136.

69 Zaxarov A., A. Xetskaya keramika Bogazkdya i nekatortye Zakafkazskiye paraleli. Izvestiya obsestva
Obsledovaniye i izugeniye Azerbaydjana, Ne 5, 1927, s. 147.

70 Qurbanov, A.g.e., s. 161.

71 Bahseliyev V.B. Gemikaya resimlerinin poetikasi. Bakii, Bilim,2002, resim 34; Miiseyibli N.E. Gemikaya, Bakii,
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Sahtahtidan bulunmus Son Tung ¢agina ait kil kaplardan birinini iizerinde geometrik desenle
birlikte vahsi at veya esek, yirtict kuslar belirli kompozisyonda c¢ekilmistir7z. Kabin bogazinda
dikey hat, hattan asagida keci, yabani esek veya at, onlardan asagida ise kesisen c¢izgilerin
kombinasyonundan olusan kayis bigimli desen ¢ekilmistir. Keci diiz durmus, vahsi at veya esek
ise arka kisma bakan durumdadir. Aralarinda biraz iri ve farkli sekilde kesisen ¢izgilerden olusan
desen, kecinin basi iizerinde kus, onun yaninda ise iki vahsi kurt var. Kurtlardan biri ke¢inin arka
kistmdan boynundan tutmustur. Ikinci canavar ise dnden saldirmistir (tab. VII, 2).

Oradan elde edilen diger kabin iizerindes iist boliimde zolaqda sadece kus resmi ¢ekilse de,
ikinci zolagda orta bolimde kecilir, kecilerden yukarida kurt, asagida ise su kuslar1 ¢ekilmistir
(tab. VII, 1). Desenler arasinda ortaya ¢ikan benzerlik her iki kabin siislenmesinde kus, kurt, kegi,
kesisen ¢izgilerin kullanilmasidir. Arastirmact V.Eliyev bu kaplarin tizerinde hayvanlarin avlamak
sahnesinin ¢ekildigini belirtmistirzo. Her iki grub goriintii yakin benzeri simdilik Giiney
Kafkasya’nin ayni ¢aga ait olan yapilarinda bulunmamistir. Gamikayaso, Sibirya, Anadolu
qayatstii tasvirlerinde, Yayci, Sahtahtisy, Torpagalasz ve s. seramiklerinde, Hocali-Gedebey
kilturune ait tung kemerlerinss iizerinde bu tip resimler ¢gekilmistir.

Yirtict hayvanlarin tirnaklilar1 pargalamasi ile ilgili resimler Mezopotomya, Orta Asya,
Karadeniz tasvir sanati i¢in karakteristik motiflerden birini olusturuyor. Mezopotamya’dan Orta
Asya, Karadeniz kiyilarina kadar genis bir alanda bu tip resimler yaygindir. Resimlerde yirtict
hayvanlarin okiiz, kegi, keyik gibi kutsal hayvanlara saldiris1 verilmistir.Yaycidan bulunan boyali
kaplardan birinin {izerinde de Sahtahti seramigi gibi belli kompozisiyonlu bu turlu resim
cekilmisdirss. Kabin gévdesinde dnde bir kiigiik, ondan sonra iki biiyiik ve bir kiiguk kegi resmi,
kabin bogaz boliimiinde ise kus resmi ¢ekilmistir. Bu goriintiiniin semantikas1 ile bagl yapilan
arastirma sirasinda hayvanlarin sira bi¢ciminde, ana bala biciminde c¢ekilmesine dayanarak orada
verimlilikle ilgili sijjetin yansidigini tahmin edilebilir. Kaynaklara baktigimizda Gamikayadass,
Tivi kdyu cevresindeki kayaustu tasvirler icerisindess, Goyge golii ¢cevresindeki boyali kiipelerden
birinin lizerinde de bu tip resimlerin oldugunu goriiriiz.

77Aqayev Q., Q. Sahtaxt1 v epox pozdney bronzi i ranneqo jeleza, Baku-Moskva, 2002, tab. XII, 1.

78 Aliyev, A.g.e., 1977, tab.4, 7.

79 Aliyev, a.g.e., 1977: 59.

soBahgeliyev, A.g.c., 2004: 98.

81 Abibullayev, A.g.e., : 27-36.

82 Rzayev N.1. Ecdadlarin izi ile”. Bakii, Azernesr, 1992, s. 77.

gsHalilov C.E. Azerbaycandan tapilmis tunc kemerler. AMM, IV ¢, Bakii, Az. SSR EA, 1962, s. 70.

84 Bahseliyev, A.g.e.,s. 111.

85 Aliyev V.H. Gemikaya abidesi. Bakil, Azernesr, 1992, s. 25-30; Aliyev V. H. Gamikaya. Baki, Ebilov, Zeynalov
ve ogullari, 2005, s. 72-74; Miiseyibli N.E. Gemikaya, Bakii, Casoglu, 2004, s. 89.

g6 Halilov T.F. Yuxarnn Gilancay vadisinden tapilan yeni qayaiistii tesvirler” . Azerbaycan arkeologiyasi ve
etnoqrafiyasi, Bakii, Nafta-Press, Ne2, 2008, s. 54-62.
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Sahtahti nekropolii (1-Aliyev, 1977; 2-Agayev, 2002)

Resim 7: Hayvan Tasvirleri

Nahg¢ivan’in Orta Tung ¢ag1 seramikleri lizerinde ¢ekilen hayvan tasvirleri igerisinde kegiler
cok sayida karsimiza c¢ikmakdadir. Kargilastirmali arastirma sirasinda ister kus, ister keci
tasvirlerinin prototiirk kiiltiiriiniin yay1ldig1 bolgelerde fazladir. Onlarin ¢ekilmesinde insanlarin
ekonomik hayati ile yanisira dini-ideolojik goriisleri, mitolojik diislince tarzi esas yerlerden birini
tutuyor. Fikrimizi kanitlamak i¢in kaynaklara baktigimizda goriiriiz ki, onqon-kus motifi de Tiirk
mitolojisinde en yaygin motiflerden biridir. Bu motivin en genis yayilmasi Humay adl kus ile
ilgili efsane ve rivayetlerde yansimistir. Humay adina ilk kez Giiltekin abidesinde, daha sonra ise
Tonyuqukda rastlanmigtirsy.

Arastirmacilardan bir grubu her oguz soy ve boyunun ayrica kus ongunu oldugunu
belirtmislerdirss. B. Ogel ongonlar1 boy ve soylar iizere qruplasdirarkon Cabni-Sungar1 Humay
biciminde gostermistirso.

Keci motifi, onunla ilgili efsane ve rivayetler Azerbaycan’da, onun ayrilmaz bir pargasi olan
Nahgivan’da yaygindir. Tiirk kiiltiiriinde ke¢i kutsal hayvan sayilir. O yiiceligi, 6zgiirliigi,
cesareti, kararlilig1 temsil ediyor. Tanrinin yeryiiziindeki temsilcilerinden biri sayilir. Eski Tiirk
kaltird tarihinde hiikimdara olan bagliligi da temsil eder Orta Asya’da ve Sibirya’da yasayan Tiirk
halklar1 arasinda Al-Albasti, Al karis1 kegi bigiminde tasavvur edilmistir. Tuvalilar aile ocagi ile
ilgili torende bas1 sar1 keginiso. Altaylar ¢cocugun kotii ruhlardan korunmasindas: dag Kegisinin
kemigini kullanmiglardir.

g7 Tantekin H. Sihirli masallarin onqon ve esatiri suretleri. Bakii, 2004, s. 113-114.Sirvannesr,

88 Naki T. Tiirk masallar1. Istanbul, Bilge kiiltiir sanat, 2011, s. 54-60.

g0 Ogel B. Tiirk mitolojisi (Kaynaklar1 ve Agiklamalar1 ile Destanlar). C.I, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1989, s. 365.

90 Seyidov M.M. Azerbaycan halqmin soykdkiinii diisiinerken. Bakii, Yazi¢1, 1969, s. 162.

91 Seyidov M.M. Qam-Saman ve onun kaynaqlarina imumi bakis. Bakii, Ganclik, 1994, s. 89.
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Tiirkiye Cumhuriyeti simirlart igerisinde Erzincan’m Kemah boélgesinin Dilli Vadisi’nde,
Van’in Catak ilgesi Narli Daglari’'nda, Kars-Kagizman Geyiklitepede vb. eski yerlesim
yerlerindeki kayalarm iizerinde ¢ok sayida kegi resimlerine rastlanirez. Ortadogu’nun M.O. IV
binyilin sonu-III binyilin dncesine ait tasviri sanat 6rneklerinden Tepe Qavranin Erken Uruk, I Tel
Hazine yerlesim yerinin Son Uruk Siilale ¢agina (IV binyilin sonu-III binyilin baslari)es. Suz A
yerlesim yerinin IV binyilin ikinci yarisina ait miihiirleri iizerinde c¢esitli motifli ke¢i resimleri
bulunmustures.

SONUC

Nahgivan’m Tun¢ c¢agi seramikgilik sanatiyla bagli yapilan arastirma sirasinda sunu
sOyleyebiliriz: Tung¢ Cagi’nda Nahgivan’da seramik sanati uzmanlasmis iiretim alan1 olmustur.
Seramikg¢iligin gelisimi sirasinda kilden yapilan tiriinlerin kalitesinin yanisira desenleme motifi de
artmigtir. Seramiklerin siislemesinde kullanilan desenler insanlarin dini-ideolojik goriislerinin
yanisira sanatkarlik yetenegiyle de ilgili olmustur. Desenlerde yerel 6zelliklerin yanisira, diger
kultirlerle de benzerlikler gorilmektedir. Suslemede yerel desenlerin yanisira, diger kiiltiirlerle
benzer 6zelliklerin bulunmas: farkli bolge insanlarinin maddi ve manavi kiiltiirleriyle etkilesimin
oldugunu ve her bir desenin derin bir anlami1 oldugunu kanitlamaktadir. Eski yerlesim yerlerinde
bulunmus insan ve hayvan figurleri Nah¢ivandaki heykeltragligin tarihine dair 6nemli arkeolojik
bulgulardan olup, Nahgivan’da Tun¢ ¢agi seramikgilerinin bu alanda yeteneklerinin oldugunu
gostermektedir.
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