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OZET

Hazar Denizi’nden Issik Gol'e, Aral Gélii'nden Hindikus Daglari’na uzanan Orta Asya,
Islamiyet éncesinde farkll inanclarin kesistigi kiiltiirel yapisi cesitlilik gdsteren bir
cografyaydi. Basta Zerdiistliik olmak iizere Hellen, Budizm, Hinduizm, Hristiyanlik,
Maniheizm ve Samanizm gibi inanglarin gériildiigii Orta Asya’da farkl inanglara ait
tapinaklar insa edilmistir. Bronz Devrinden Erken Orta (Caga Orta Asya’daki
tapinaklar farkh ritiiel gereksinimler, yerel ve yabanct mimari gelenekler sebebiyle
plan agisindan degisik tipolojik dzellikler géstermigslerdir.
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TEMPLES OF CENTRAL ASIA FROM THE BRONZE AGE
TO THE EARLY MIDDLE AGES

ABSTRACT

Central Asia, extending from the Caspian Sea to the Issyk Lake and from the Aral Lake
to the Hindu Kush Mountains, was a geographical region that indicates the diversity of
cultural structure at the intersection of different religions before Islam. Temples
belonged to different religions, were constructed in Central Asia that was seen
religions such as Zoroastrianism, Hellene, Buddhism, Hinduism, Christianity,
Manichaeism and Shamanism. Because of different ritual requirements, local and
foreign architectural traditions, the temples of Central Asia displayed different
typological features from the Bronze Age to the Early Middle Ages.
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Tarihi kaynaklardan ve arkeolojik verilerden anlasildigl iizere Islamiyet
oncesinde Orta Asya’da farkli inanglarin yasadigi anlasilmaktadir. Orta Asya’nin
yerel inanclar yanminda Iran, Mezopotamya, Hindistan, Anadolu ve Yunanistan gibi
cografyalardan gelen inanglar da etkili olmus kimi zaman yerel inanclarla
kaynasmustir. iran’la birlikte Orta Asya’da koklii bir gecmisi olan ates kiiltii ve bu
kiiltiin sonrasinda merkezini olusturacagi Zerdiistliik, Islamiyet 6ncesi boyunca
bolgenin etkin inang sistemlerinden biri olmustu. Batidan gelen Hellenizmle beraber
yeni bir kiiltiirle tanisan bolgede, Hellen inanci uzunca bir siire yasadi. Bir siire
sonra Hindistan'la siyasi ve kiiltiirel baghliga giren Orta Asya’da, glineyden gelen
Budizm ve Hinduizm inanglar1 benimsendi. Batidan gelen ikinci bir dalga da
Hristiyanlikti. Ozellikle islamiyet'ten énce Orta Asya’da Siiryani Hiristiyanhg etkili
oldu. Bu inanclarin disinda, bazi ilahlara bagh kiiltler de bolgedeki halk iizerinde
etkili olmus, Mithra, Anahita, Nana, Siva (=Vayu ‘Vesparkar’) ve Zurvan (=Brahma)
gibi ilahlarin 6ne ¢iktig1 son derece etkili kiiltler Orta Asya’da hayat bulmustur.
Ozellikle yerlesik Kkiiltiirler iizerinde etkisi olan bu inanclarin disinda gocebeler
lizerinde ise Samanizm inancinin derin etkileri olmustur.

Arkeolojik verilerden Orta Asya’da ilk tapinaklar, Bronz Cagi'nda 2. binden
kalmistir. Bu tapinaklarin kalintilari, Margiana (Giliney Tiirkmenistan) ve Kuzey
Baktriana (Giiney Ozbekistan) bélgelerinden giiniimiize ulasmigtir. M.0. 2. binde
Orta Asya’da Hint-iranl topluluklarin hakimiyeti gériildii. Bu topluluklarin bir kismi
gocebe iken bir kismi da yerlesik hayata ge¢cmisti. Bu déonem de Orta Asya’da
ozellikle ates ve haoma-saoma (kutsal bitki, icki ve ilah) kiiltii 6n plana ¢ikti. Bu
kiiltler sonrasinda, muhtemelen M.0. 1000 civarinda ortaya ¢ikmis olan Zerdiistliik
inancinin (Boyce 1975: 3) bir pargasi haline geldi.

Gonur Tepe (M.O. 2. binin ilk yarisi1) (Fig. 1.1), Togolok 1 (M.0. 2. binin ortasi)
(Fig. 1.2) ve Togolok 21 (M.0. 2. binin ikinci yaris1) (Fig. 1.3) isimli Margiana’da M.0.
2. binden kalmis olan bu tapinaklarin (Sarianidi 1994: 388-397) mimari anlayislari
birbirlerine yakinlik gosterirdi. Genel hatlariyla, bir yerlesimin icinde bir tepe
tizerine kurulmus olan dértgen planh tapinaklarin merkezine dogru, dort bir yandan
aciklig1 olan dortgen planh bir avlu bulunurdu. Avlunun etrafini da ritiiel amach
koridorlar ¢evirmekteydi. Cevre koridorlu avlu mekani, ates ayinleri i¢in kullanilirdi
ve kutsal sayilan kiiller burada korunurdu. ikincil mekanlar, bu avlunun cevresinde
yer alirdi. Bu mekanlar arasinda, duvarlari ve tabanlari algiyla kapli 6zel mekanlar,
ates ayinlerinde kullanilan hoama (soama) igkisinin yapildigt ve bu ickinin
hazirlanmasinda kullanilan bitkilerin (ephedra, kenevir...) saklandigi mekanlar ile
ates altarlarinin yer aldig1 mekanlar bulunurdu. Genellikle tapinaklar, dért ana yone
bakardi ve girisleri de kuzey yoniinde yer alirdi. Tapinaklar, genellikle dairesel
kulelerle tahkim edilmis giiclii duvarlarla ¢evrilmisti.

M.O. 2. binin ikinci yarisinda, Baktriana bélgesinde de ates kiiltii ile ilgili
tapinaklar bulunurdu. Genel mimari anlayis agisindan, Margiana tapinaklar ile
paralellikleri bulunsa da, Baktriana tapinaklar1t mimari kompozisyon agisindan farkl
ozelliklere sahipti. Kuzey Baktriana bolgesinde M.0. 2. binin ikinci yarisindan kalmig
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olan Car Kutan Tapinag (Giiney Ozbekistan) (Fig. 1.4), yerlesimin icinde yiiksek bir
tepeye kurulmustu (Askarov-Shirinov 1994). Kalin duvarlarla cevrilmis tapinak
dortgen planhyd1 ve dort ana yone gore konumlanmisti. Girisi giiney yoniindeydi.
Tapinagin merkezini, biiylikce dikdortgen planh bir avlu olustururdu ve cesitli
fonksiyona sahip mekanlar bu avlu etrafinda yer alirdi. Avlunun ortasina dogru yer
alan ana ates altari, dort ayakl ve iizeri ortiili, dort bir yandan agikligi olan ¢ar-tak
tipi mekanin ortasinda yer alirdi. Bu mekanin dogusunda ve yaninda, kutsal kiillerin
korundugu eyvanli bir mekan ile bu mekanin iki yaninda, birer adet ikincil mekan
bulunuyordu. Eyvanli mekaninin arkasinda da, yine ates altarlarinin oldugu
dikdortgen planli daha ufak bir avlu ile bu avlunun etrafinda cesitli mekanlar
bulunurdu.

Bronz Cagrindan sonra M.O. 1. binin ilk yarisinda Demir Cagi'nda da ates
tapinaklarinin  insasina devam  edilmisti.  Ozbekistan’n  kuzeybatisinda
Karakalpakistan’da Harezm bolgesinde Tas Kirman Tepe Tapinak Kompleksi,
muhtemelen M.0. 7-6. yiizyilda insa edilmis ve Zerdiistliikle baglantil ates tapinag
fonksiyonu géstermisti (Helms vd. 2001: 134-136, fig. 18) .

M.O. 1. binin ortalarina dogru, Orta Asya Perslerin satraphigi haline gelmis ve
M.O. 6-4 yiizyillar arasinda Perslerin hakimiyeti altinda kalmistir. Persler arasinda,
muhtemelen M.O. 2. binin sonlari, 1. binin baslarinda ortaya ¢ikmis olan Zerdiistliik
inana hakimdi. Arkeolojik veriler Persler déneminde, iran’da oldugu gibi Orta
Asya’da da ates tapmnaklarinin insa edildigini gostermektedir. Ozbekistan’in
giineyinde Kaskaderya Bolgesi'nden Sangyr Tepe Tapinagi Persler doneminden
kalmistir (Grenet 2010: 268, fig. 2).

Antik Cag’a geldigimizde, Orta Asya’da farkl inanclara ait tapinaklarin insa
edildigini arkeolojik verilerden anliyoruz. Antik Cag boyunca Orta Asya’da
Zerdustliigiin yanisira Hellen, Budizm, Hinduizm ve Hristiyanlik gibi inanglar
gorildi. Bu inanglarin disinda, halk {izerinde yerel inanglar da son derece etkindi.
Pers Imparatorlugu'nu yikan Makedonyali Biiyiik iskender’den sonra M.0. 4-3.
ylizyilda, Orta Asya’nin hakimiyeti Seleukoslar’in eline gecmisti. Orta Asya’da Biiyiik
Iskender’le baslayan Seleukoslar’la gelisen Hellenistik kiiltiir, M.0. 3-2. yiizyilda
Baktriana’da Baktria (Belh) merkezli Yunan-Baktria Devleti’'yle devam etmisti.
Bolgede Seleukoslar’in hakimiyetine son veren iran kékenli Partlar, iranla birlikte
Orta Asya’min Partia ve Margiana bélgelerinde, M.0. 3-M.S. 3. yiizyillar arasinda
egemenlik kurdu. Bu donemde yani Erken Antik Cag'da, Zerdiistlilk inanciyla
baglantili ates tapinaklar1 yaninda, Hellen inanciyla baglantili tapinaklar da insa
edildi.

M.O. 2. ylizyihn ortasinda Orta Asya’da, dogudan gelen gégebe Yiie-ciler ile
Kang-ciileri goriiyoruz. Sonrasinda Yunan-Baktria Devleti'ni yikan Yiie-¢iler, Orta
Asya’dan Hindistan’a uzanan Kusan imparatorlugunu kurarak, M.S. 1-3 ylzyillar
arasinda Orta Asya’da ozellikle Baktriana ve Sogdiana’da hakimiyet kurdular. Bu
arada Sasaniler, Partlar1 yikarak M.S. 3-7. yiizyillarda, basta Iran olmak iizere Orta
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Asya’nin Partia ve Margiana bolgelerinde hakimiyet gosterdiler. Ge¢ Antik Cag Orta
Asya’sinda Kusanlilarin etkisiyle 1. yiizyildan itibaren Hindistan {izerinden Orta
Asya’ya Budizm ve Hinduizm yayillmaya baslamis ve bu yeni inang¢lar temsil eden
tapinaklar insa edildi (Cesmeli 2010). Ge¢ Antik Cag'da Partlar, Sasaniler ve
Kusanlilar zamaninda Zerdiistliik etkisiyle ates tapinaklar1 yasamaya devam etti.

Bolgede Antik Cag boyunca agirlikta olarak, Bronz Cagi'indan beri
gordiiglimiiz fakat daha farkli mimari semada, merkezi planh tapinaklar insa edildi.
Seleukoslar dénemi Taht-1 Sangin Oxus Tapinagi (M.O. 4-3. yiizy1l/ Kuzey Baktriana/
Giiney Tacikistan), (Litvinskii-Pichikian 1994: 48-58) (Fig. 2.5), Partlar donemi
Mansur Tepe Kuzey ile Kuzeybati Tapinaklari (M.O. 2. yiizyil/ Parthia/ Giiney
Tlrkmenistan) (Koselenko-LapSin-Novikov 2000: 86-88) (Fig. 2.7-8) ve Kusanlilar
doénemi Surh Kotal Tapinagr (M.S. 2. ylizyil/ Gliney Baktriana/ Kuzey Afganistan)
(Schippmann 1971: 494, 496) (Fig. 2.9) ile Kurgan Tepe Tapinag (M. S. 3-4. yiizyil/
Sogdiana/ Ozbekistan) (Pugacenkova 1987: 47-55) (Fig.2.10) ates tapinagl
fonksiyonu gosterdi. Kusanlilar doneminden Kuzey Baktriana bolgesi Dalverzintepe
sehir dis1 tapinag (M.S. 1. Yiizy1l/ Giiney Ozbekistan) (Pugagenkova-Rtveladze 1978:
90-97, fig. 60) (Fig. 3.11), Kara Tepe tapinaklar1 (M.S. 2. yiizy1l/ Tirmiz/ Giiney
Ozbekistan) (Staviskiy 1984: 95-135, fig. 2; Staviskiy 1987: 47- 51, fig. 1) (Fig. 3.12),
Airtam Tapinag (M.S. 2. yiizy1l /Giiney Ozbekistan), (Pugacenkova 1991/1992: 27-
33, fig. 2) (Fig. 3.13), Ustur Mullo Tapinag (3-4. Ylzyil/ Gliney Tacikistan) (Zeymal
1986: 186-202, fig. 2) (Fig. 3.14) Budizm’le iliskilidir. Yunan-Baktrianlar doneminde
Dioskur’lara (Fig. 2.6), Kusanlilar zamaninda ise Siva’ya (Fig. 3.15) adanmis ve
bilyiitiilmiis olan Dilbercin Tapmag (M.0. 2. yiizyil / M. S 3-4. yiizyll/ Giiney
Baktriana/ Kuzey Afganistan) (Kruglikova 1974: 16-48; Kruglikova 1986) once
Hellen sonra Hinduizm inanciyla baglantili géziikmektedir. Yukar1 da bahsettigimiz
Taht-1 Sangin Oxus Tapinag: ise sinkretik 6zellikte olup bir Yunan ilah1 olan
Marsyas’la biitiinlesmis yerel bir ilah olan Oxus Nehri (Amu Derya) ilahina adanmis
bir ates tapinagi idi.

Bir yerlesimde bulunan bu tapinaklarin bazilari temenos duvarlari icinde yer
alirdi ve distan dortgen planhydi. Merkezi i¢ diizene sahip tapinaklarin ortalarinda
kutsal sayilan ates altarinin (Zerdistliik inancinda), heykelin (Helen ve Budist
inanclarinda) veya stupanin (Budist inancinda) bulundugu dortgen planhi naos
(cella) kismi yer alirdi. Naos kismui ritliel amaclh koridorlar ile cevriliydi. Koridorlar
bazen li¢ taraftan bazen de dort taraftan merkezi naos kismini ¢evirmekteydi.
Merkezi naos kismi, kimi zaman dort ayakli olabiliyordu. Bazen naosun 6niinde
ayakli ve ayaksiz pronaos veya portik bulunurdu. Bunlarin énlerinde de avlu yer
alirdl. Tapinaklarin bazilari teraslar seklinde bir yamacin tlizerine kuruluyordu veya
basamaklar halinde yiikseltilmis oluyordu.

Antik Cag’da agirlikta olarak goriilen merkezi planli diizenin disinda, bir de iki
boliimlii diizene sahip tapinaklar bulunurdu. Giiney Baktriana’da (Kuzey Afganistan)
bir Hellen yerlesmesi olan Ay Hanim’da gliniimiize temel kalintilar1 ulasmis olan
sehir ici (muhtemelen Zeus-Mithra’ya adanmis) (Fig. 4.16) ve sehir disi
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(muhtemelen yerel bir kiilt icin) (Fig. 4.17) iki tapinak i¢ diizenlemeleri agisindan iki
boliimli mimari semaya sahipti (Bernard 1971: 414-431; Bernard 1976: 303-307).
Distan dortgen planl olan yapilara, dikdortgen planli pronaos kismindan girilirdi.
Buradan da yanlarinda birer mekan olan ana naos bdliimiine gegilirdi. Hellenistik
donemden kalmis bu tapinaklar, zeminden basamaklarla ytikseltilmis ve cepheler
nislerle  hareketlendirilmistir.  Gliney Sogdiana’da  Yerkurgan’da (Gliney
Ozbekistan/Kaskaderya) Kusanlilardan M.S. 3-4. yiizyildan kalmis olan ates tapinagi
da (Suleymanov 2000: 88-112) Ay Hanim’daki tapinaklarin mimari anlayisiyla
benzerlik gostermekteydi (Fig. 4.19). Tapinak, dikdoértgen planli ¢cok ayakli pronaos
kismindan sonra gelen, iki ayakli dikdértgen planli naos béliimiinden meydana
gelmisti.

Geg Antik Cag’da Kuzey Baktriana bolgesinde, koridor seklinde uzunlamasina
tapmnaklar da yapildi. Budist Kara Tepe C kompleksi icinde yer alan 1 ve 3 nolu
magara tapinaklar1 (M.S. 2. yiizy1l /Giiney Ozbekistan) (Staviskiy 1984: 95-135, fig.
2; Staviskiy 1987: 47- 51, fig. 1) (Fig. 3.12) ile Zar Tepe yerlesiminde yer alan Budist
tapnagi (M.S. 3-4. yiizy1l /Giiney Ozbekistan) (Pilipko 1976: 59-68, fig.1) (Fig.4.19)
koridor seklinde mekanlara sahipti.

Erken Orta Cag'a (5-8.yiizyill) geldigimizde ise, Margiana’da Sasanilerin
hakimiyeti M.S. 7. ylizyilin ortalarina Araplarin gelmesine kadar devam etti. Gogebe
kokenli Kidaritlerin M.S. 4-5. yilizyildaki Baktriana ve Sogdiana’daki hakimiyetleri
dogudan gelen yine gocebe Eftalitlerle son bulmus ve bu topluluk M.S. 5-6.
yuzyillarda Margiana’'ya kadar olan Orta Asya topraklarinda hakimiyet kurmustur.
M.S. 6. yiizyilda Goktirklerin gelmesiyle Orta Asya’daki Eftalit egemenligi son
bulmus ve sonrasinda Goktiirkler, Orta Asya’daki hakimiyetini 8. ylizyilda Araplarin
gelmesiyle yitirmistir. Araplarla birlikte Islamiyet'in gelmesiyle, Orta Asya tarihinde
yeni bir kiltiirel sayfa acilmistir.

Erken Orta Cag'da, Orta Asya’da tapinaklarin yani sira Kkiliseler de insa
edilmistir. Bu donem de Orta Asya’da basta Zerdiistlik olmak tlizere Budizm,
Hinduizm ve Hristiyanlik inanclari geliserek yasamaya devam etmistir.

Erken Orta Cag tapinaklarindaki mimari semalarinda agirlikta olarak, Antik
Cag tapmnaklarinda gérdiigiimiiz merkezi planli mimari anlayis devam etmistir.
Margiana’da (Giiney Tiirkmenistan) Gavur Kale Tapinagr (4-6. Yiizyll)
(Pugagenkova-Usmanova 1995: 51-65, fig.4) (Fig.5. 20), Kuzey Baktriana’da Kalai
Kafirnigan Tapinagi (5-8. Yiizyillar/Tacikistan) (Litvinskij 1981: 49-55, fig. 15-16)
(Fig. 5.21), Kafir Kale Tapinag1 (6-7.ylizy1l/Gliney Tacikistan) (Litvinskiy-Solovev
1985: 22, 145, fig. 7, 9-10, 24) (Fig. 5.22), Kist Tepe Tapinag: (6-7. Yiizyil/ Gliney
Tacikistan), (Mullokandov 1990: 12-20) (Fig.5.23), Fergana’da Kuva Tapinag (7.
Yiizy1l/ Dogu Ozbekistan) (Bulatov 1972: 51-59, 2-3, 14-16) (Fig. 5.24), Semirece’de
Akbesim (Kuzey Kirgizistan) birinci (7-8. Yiizyil) (Fig. 5.25) ve ikinci (6-7. Yiizyil)
(Fig.5.26) tapinaklar, Krasnaya Rec¢ka (Kuzey Kirgizistan) sehir disi tapinag (7-8.
Yiizyil) (Fig. 5.27) ile sehir i¢i tapmag (8-9. Yizyill) (Fig. 5.28) (Goryaceva-
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Peregudova 1996: 168-170, 172-183, fig. 1-2, 5, 14a) Budizm inana ile ilgili
tapinaklardir. Sogdiana’da Pencikend (Kuzey Tacikistan) 1. ve II. Tapinaklar (5-6.

Yiizy1l) (Belenitskiy 1973) ise Zerdiist inanciyla baglantili ates tapinaklaridir (Fig. 5.
29).

Erken Orta Cag’dan bahsettigimiz bu tapinaklar, genel hatlariyla merkezi
planliydi. Bu donemde bazi tapinaklar temenos duvarlari, dinsel kompleks veya
manastir i¢cinde yer alirdi. Distan dortgen planh olan tapinaklarin 6nlerinde avlu
bulunurdu. Tapinagin merkezinde, kutsal sayilan heykelin, stupanin veya atesin
bulundugu dortgen planh naos mekani yer alirdi. Naos mekanlar1 kimi zaman dért
ayakli olabiliyordu. Naos mekani ritiiel amacgh {i¢ veya dort yonden koridorlar ile
cevriliydi. Naos mekani agirlikta olarak kare planli olmasina karsin bazen de
dikdortgen planh olabiliyordu. Bu naos mekaninin éniinde bazen pronaos, vestibiil
veya portik kismi yer alirdi. Erken Antik Cag’dan itibaren Baktriana ve Margiana’da
izlenen merkezi planh c¢evre koridorlu ates tapiagi modeli Erken Orta Cag ates
tapinaklarinda siirdiriilmiistiir. Yine Ge¢ Antik Cag’da Baktriana’daki erken Budist
tapinaklarinda goriilen merkezi planh ¢evre koridorlu sema, daha sonra Orta Cag’da
Orta Asya’'min diger boélgelerinde ve Sinkiang'da (Dogu Tiirkistan/ Cin) yapilan
Budist tapinaklar1 (Griinwedel 1912: 218, 220, 224, 322: 483, 489, 494, 642;
Oldenburg 1914: 38, 41-42,45 fig.40-43) lizerinde de etkili olmus goziikmektedir.

Hristiyanlik, Orta Asya’da 2. yiizyllda goriilmeye baslamistir. Onceleri
Baktriana ve Margiana bolgesinde goriilen Hristiyanlik, sonrasinda biitiin Orta
Asya’ya yayildi (Cesmeli 2012). islamiyet dncesinde yapilmis olan Kiliselerden
giinimiize fazla 6rnek kalmamistir. Glinliimiize temel kalintilar1 ulasmis olan
kiliselerin mimari kompozisyonlari, diger Islam éncesi inanglarin tapinaklarinin
mimari kompozisyonlarindan farkhidir. Bu da muhtemelen Hristiyanlik mimari
geleneginin ve ritiiellerinin diger inanglara gore daha farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Kilise kalintilarindan anlasildig1 kadariyla Erken Orta Cag’'da iki
tip kilise bulunmaktaydi. Bunlardan ilki erken Hristiyan mimarisinde yaygin olarak
goriilen bazilikal planl tip, ikincisi ise Orta Cag Hiristiyan mimarisinde yogun olarak
gordiiglimiiz kapali ha¢ planh tiptir. Margiana’da (Glney Tiirkmenistan) Merv
yakinlarinda bulunan Haroba Kosuk kilisesi (5-6. ylizyil) (Herrman vd. 2002: 129),
muhtemelen lizeri tonozlu tek nefli bazilikal planli bir Kkiliseydi. Kilisenin apsisi
kuzeydogu yoniinde olup muhtemelen girisler yan cephelerdeki kemerli
acikliklardan saglaniyordu. Semirece bolgesinde Ak Besim sehrinin (Kuzey
Kirgizistan) disindaki kilise (8. ylizy1l) (Goryageva-Peregudova 1994: 86, fig. 18),
distan dikdortgen planli olup dogu yoniinde kapali hag¢ planh ana kilise yapisi yer
alirken, kilisenin bat1 yoniinde avlusu bulunuyordu.

Orta Asya’da Bronz Cagi'ndan ilk bilinen ates tapinaklari, distan kale
goriinimli olup genis bir alana yayilirdi. Tapinaklar gii¢lt, yiiksek duvarlarla ve
kulelerle tahkim edilmislerdi. Tapinaklarin i¢ diizenlemesi simetrik ve aksiyal bir
diizen de olmamasina karsin, merkeze dogru alinmis avlu béliimi, ates ayinlerinin
yapildigl tapinagin en kutsal alaniydi. Bu tapinaklarda en karakteristik 6zelliklerden
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biri, merkeze c¢ekilmis avlu boliimiiniin doért bir yandan koridorlarla gevrilmis
olmasidir. Bu uygulama daha sonra Antik Cag ve Erken Orta Cag tapinaklarinda,
merkezi naos mekanlarinin ¢evre diizenlemesinde goriilecektir. Bu donemde avlu
mekaninda gorilen ve ortasinda ates altarinin bulundugu dort ayaklh diizen, sonraki
ylzyillarda ortaya cikan tapinaklarin merkezi naos mekanlarina uygulanacaktir.
Yine bu dénem de goriilen eyvan diizenin daha ge¢ devir tapinaklarinin 6zellikle
pronaos ve nadiren de olsa naos mekanlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

Antik Cag’'a gelindiginde, tapinaklarin daha simetrik ve aksiyal diizende
olduklar1 anlasilmaktadir. Genellikle bir temenos duvari i¢cinde yer alan tapinaklarin
Onlerinde avlular1 bulunurdu. Bu dénemde baslica {i¢ tip tapinak mimarisi ile
karsilasiyoruz. Birinci tip merkezi, ikinci tip iki béliimli ve ti¢iincii tip koridorludur.

Birinci tip, Antik Cag Orta Asya tapinak mimarisi icin en belirgin olanidir. Bu
tipte merkezi naos mekani, li¢ yada dort yonden Koridor ile cevriliydi. Bazen bu
mekanlarin icinde dort ayak diizenlemesi oluyordu. Naos mekanlar1 direk avluya
acilabildigi gibi bazen de Onlerinde vestibiil, eyvan bicimli pronaos veya portik
bulunuyordu. Antik Cag’da benzeri merkezi planli tapinaklan iran, Afganistan,
Gandara (Kuzey Pakistan), Suriye ve Mezopotamya’da (Irak) Persler, Seleukoslar,
Partlar, Nabatiler ve Hint-Yunan dénemlerinde goriiyoruz (Cesmeli 2007). Bu tip
dort ayakli, merkezi planl ve ¢evre koridorlu tapinaklari, Antik Cag 6ncesi 1. binin
ortalarina dogru, Persler dénemi Iran ates tapinaklarinda (Schippmann 1971: 496-
497) gériiyoruz. Iran’daki bu ates tapinaklari, Orta Asya’daki merkezi planl
tapinaklarin 6nciist gibi durmaktadir. Tapinaklarda goriilen naos-pronaos ile portik
ve peristil diizeni bize Yunan mimarisini hatirlatmasina karsin tapinaklardaki
merkezi planli ve ¢evre koridorlu mimari anlayis Orta Asya ve Orta Dogu
ozelligindedir. Genel hatlariyla iran ve Orta Dogu tapinak mimarisi geleneginde olan
Orta Asya tapinaklarinin ¢ekirdegini olusturan naos-pronaos mekan diizeni, kokeni
megaronlara dayanan Yunan tapinak mimarisi etkisinde yapilmis géziikmektedir.
Antik Cag’da Orta Asya’daki tapinaklarin mimari elemanlarinda ve siislemelerinde
Hellenistik, Yunan-Budist ve Hindu etkilerini rahatlikla séyleyebiliriz. Her ne kadar
Orta Asya’daki Antik Cag dort ayakli, merkezi planh ve cevre koridorlu tapinak
mimarisi Iran’daki ates tapinaklarinin devamcisi gibi dursa da koken olarak Orta
Asya’daki Margiana-Baktriana Bronz Cag1 tapinaklarini gosterebiliriz. Merkezi avlu
ve cevre koridorlu diizeni Margiana ve Baktriana’da gerek dinsel mimari de gerekse
sivil mimari de Bronz devrinden itibaren gériilmesine karsin merkezi kapali mekan
ve cevre koridorlu semay1 Antik Cag’dan itibaren dinsel mimariyle birlikte sivil
mimaride de goriliyoruz. Aksiyal simetrik diizendeki merkezi planh ve cevre
koridorlu tapinak mimarisini Erken Orta Cag'da yapilmis Budist ve Zerdiist
tapinaklarinda da uygulandigini goériiyoruz. Bu tapinaklar bazen tek basina yer aldigi
gibi bazen de bir kompleks veya manastir icinde degerlendirilmistir. Bu dénemde
tapinaklarin i¢i Budizm, Hinduizm ve Zerdistliik konulu heykeller, kabartmalar ve
duvar resimleri ile stislenmistir.
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Orta Asya’da Antik Cag’da Baktriana ve Sogdiana’da gordiigiimiiz ve bolgeye
yabanci bir mimari anlayis olan iki béliimli tapinak modelinin kékeni, muhtemelen
Yeni Babil Kralhgi déneminde M.O. 1. binin ilk yarisinda, eski Mezopotamya’da
yapilmis olan tapinaklarda (Downey 1998: 21-151) yatiyor. Bu tip tapinaklar
sonrasinda Seleukoslar zamaninda, yine eski Mezopotamya’da yapilmis tapinaklarda
da karsimiza gikiyor. Yine benzer tapinak modelini Hint-Yunan dénemi M.O. 1. yiizyil
civarinda Gandhara tapinaklarinda da goriiyoruz (Rapin 1995: 285).

Orta Asya’da koridorlu tip diyebilece§imiz, uzunlamasina mekana sahip
liclinci tip tapinaklar (Kara Tepe ve Zar Tepe Budist tapinaklari), Orta Asya’da
sadece Gec¢ Antik Cag Kuzey Baktriana bolgesi, Budist mimarisinde goziikmektedir.
Muhtemelen, uzunlamasina mekana sahip eski Hindistan magara tapinak
mimarisine (Coomaraswamy, 1965: 28-29) dayanan, Antik Cag’dan kalmis olan Kara
Tepe C kompleksindeki koridorlu tipteki magara tapinaklarinin benzerlerini, daha
sonra Orta Cag’da Orta Asya’daki Hristiyan mimarisinde (Hmelnitskiy 2000: 250-
254, fig. 270) ve Sinkiang'daki (Dogu Tiirkistan/Cin) Budist mimarisinde
(Griinwedel 1912: 224, fig. 494) gormekteyiz. Orta Asya’da Budist mimarisinde
gordliiglimiiz magara tapinak uygulamasi (Kara Tepe A, B, C, D kompleksleri),
muhtemelen Hindistan’da M.O. 3. yiizyllda (Coomaraswamy, 1965; 18-19, 28-29)
yapimina baslamis olan, magara tapinak gelenegine dayanmaktadir.

Yukar1 da bahsettigimiz tapinaklarin disinda manastir fonksiyonu ile 6ne
¢ikan Budist yapilari da bulunuyordu. Kuzey Baktriana’da bulunan Fayaz Tepe (M.S.
1. yiizy1l), Dalverzin Tepe (DT-25 / M.S. 2. Yiizy1l) ve Adzina Tepe (7-8. Ylizy1l) gibi
Budist manastirlar1 (Cesmeli 2010: 76-80) genel hatlariyla Eski Hindistan mimari
gelenegini (Fergusson 1910: 170-175) takip etmekte olup merkezi avlu etrafinda
diizenlemis cesitli fonksiyonlari olan mekanlardan olusmustur.
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Fig. 1 Orta Asya Bronz Cagi tapinaklari
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Fig. 2 Orta Asya Antik Cag tapinaklari
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Fig. 3 Orta Asya Antik Cag tapinaklar.

31



ART-SANAT 2014/1

16 17

7

%_ X

18 19

Fig. 4 Orta Asya Antik Cag tapinaklari.
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Fig. 5 Orta Asya Erken Orta Cag tapinaklari.
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