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Oz: Osmanli Devletinin Akdenizde gelisip giiglenme-
sinde biiyiik rolii olan Garp Ocaklary, jeo-politik ve jeo-
stratejik oneminden dolayr sirekli biyiik giiglerin mi-
cadele sahalarindan birini olusturmustur. Amerika ba-
gimsizligimi elde ettikten sonra; uluslararas: ticari faali-
yetlere agirlik vermis, bu anlamda en 6nemli alanlarmdan
biri de Akdeniz olmustur. Siyasi giictin ekonomik giigten
gectigini kavrayan Amerika kendini, diinya ticaretinde
hatirt sayilir bir konuma getirme gayreti icerisinde bul-
mustur. Amerika, ticaret amactyla Garp Ocaklar’'nda
“Berberi Korsanlarr™ adiyla anilan gruplarla miinasebete
geemistir. Bu galismada; Garp Ocaklar’nin yapisi, Os-
manli Devleti'yle iliskileri anlatildiktan sonra ABD ile
miinasebetleri genel anlamda degerlendirilmeye calisil-
nustir. Bu calismada Memoir of Commodore David Porter
of The United States Navy adli eser temel kaynaklardan
biri olarak kullanilmstir. Adr gegen eser; ABD'nin Os-
manlt Devletindeki ilk diplomat: olan David Porter’in
oglu David Dixon Porter tarafindan kaleme alinmus olup;
babasinmn o dénemde kendine biraktig evrak, notlar ve
mektuplardan olusmustur. Eser, Amerika ile Osmanli
Devletinin ilk iligkilerinin bagladigi Garp Ocaklari'ndaki
miicadelelerini aydmlatmasi bakimmdan biytik 6nem
arz etmektedir. Bu ¢aligma, ayni zamanda konuyla ilgili
basta arsiv kaynaklari olmak tizere yerli ve yabanci eserler
de desteklenmeye caliglmistir. Calisma sonucunda; bu
bolgelerin giniimiizde oldugu gibi gegmiste de biiyiik
giiclerin etkinliklerini artirmak icin miicadele verdigi,
ABD'nin adim adim donanmasini gelistirerek diinya
arenasinda nasil giglendigi aydmlatilmaya caligilmugtur.

Anahtar Kelimeler: ABD « Osmanli Devleti « David
Porter « Korsanlik « Tticcar Gemileri « Ticari Antlasmalar
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Abstract: The Western Battlefield, which has a big role in
the development and strengthening of the Ottoman Em-
pire in the Mediterranean, had continuously created one of
the struggle fields of the great powers due to its geo-political
and geo-strategic significance. After America had gained its
independence; focused its attention on international com-
mercial activities, in this sense, the Mediterranean has been
one of the most important areas of it. America, which un-
derstood that if the economic power was good, political
power would also increase, had found itself in an effort to
bring a respectable position in the world trade. America
started to relations with the group known by the name of
“Barbary Pirates” in the Western Battlefield for commercial
purposes. In this study; Relations with the United States
have been tried to evaluate in a general sense after telling the
Ottoman Empire relations and the structure of the Western
Battlefield. The work named Memoir of Commodore David
Porter of The United States Navy had been used as one of the
main sources in this study. Mentioned book; was written by
David Dixon Porter who was son of David Porter who was
the United States’ first diplomat in the Ottoman Empire;
was composed of notes, documents and letters which were
lett him by his father at that time. The book is a great
importance in terms of lighting their struggles in the
Western Battlefield where the first relationships of Otto-
man Empire and America began. With this study, primarily
the archival sources relevant to the subject and also local
and foreign works have been tried to promote. At the end of
the study: it has been aimed to explain that these regions
struggled to improve the effectiveness of large power nowa-
days as in the past and how the United States became
stronger in the world arena by strengthening its navy step
by step.

Keywords: The United States « The Ottoman Empire «
David Porter « Piracy « Merchant Ships « Trade Agree-
ments
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Osmanli Devleti Doneminde Garp Ocaklarr'nin Yapisi

Akdeniz, sahip oldugu siyasi ve stratejik konumu' ile tasidig1 ticari/ekonomik potansiyelinden dolay:
tarih boyunca birgok medeniyete ev sahipligi yapmis ve biiyiik giilerin miicadele sahalarindan biri
olmustur”.

Akdeniz’e kiyisi olan Afrika’da Ttirklerin varligi IX. yiizyildan itibaren baslamistir’. Osmanh Dev-
leti zamaninda Afrika hakimiyeti Yavuz Sultan Selim’in 1517°'de Misir’1 fethetmesiyle baslamustir.
Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siilleyman ilk zamanlarda Akdeniz'in Afrika sahillerini ele
gecirme niyetinde olmamislardir. Ciinkii bu bolgeler merkezden oldukga uzak, iktisadi agidan bir
cazibesi olmayan, hanedanlarin ve ¢ikar ¢atismalarinin yogunlugu sebebiyle kontrol altina alinmasi
zor bir yerdi. Fakat Ispanya ve Portekiz'in bolgedeki faaliyetleri*, kiigiik mahalli hitkiimdarlarin kont-
rol altna alinmak istenmesi, korsanlik yoluyla Akdeniz’in kontroliniin saglanmak istenmesi ve
Endilas'teki Masliimanlara yardimer olmak gibi sebeplerden dolay: devlet bu bolgelere yogunlas-
maya baslamistr’,

Misir'in fethedilmesinin ardindan Habesistan, Sudan da dahil olmak tizere biitiin Kuzey Afri-
ka'nin Osmanl hakimiyetine girmesi XX. ytzyilin baslarma kadar stirmustiir®. Boylece Osmanl
Devletinin Kuzey Afrika hakimiyeti ile Akdeniz'de Miisliimanlar hakim gii¢ haline gelirken ticaret
yollarinin giivenligi saglanarak Akdeniz hakimiyetinin devami saglanmugtir’.

Bu donemde Afrika kitast gesitli bolgelere ayrilmustir. Bunlar; Misir, Garp Ocaklari (Cezayir,
Tunus, Trablusgarp), Biladii's-Sudan (Cad, Nijer, Mali, Moritanya, Senegal, Gambiya, Gine Bisau,
Fildisi Sahili, Burkina Faso, Kamerun, Nijerya, Gana, Benin, Togo, Liberya, Sierra Leone), Habesistan
(Sudan, Etiyopya, Eritre, Somali, Cibuti, Uganda) ve Zengibar Sultanlig (Kenya, Tanzanya, Mo-
zambik) gibi bolgelerden meydana geliyordu®.

Bu bélgeler Islam’dan 6nce Berberilerin idaresi altinda yasamistir. Zaman igerisinde bu bolgelere
sirastyla Romalilar’, Araplar, Ispanyollar ve Osmanlilar hakim olmugtur™. Kuzey Afrika’da XIX. ve
XX. yiizyillarda Osmanli Devletinin egemenligindeki Cezayir, Tunus, Trablusgarp eyaletlerine veri-
len ortak ada “Garp Ocaklar1”, “Magrib Ocaklar1” veya “Berberi Ocaklar1” denirdi''. Osmanl Devleti
buralarda etkin olmak i¢in Garp Ocaklarr'na basta asker olmak tizere; esitli silah ve mithimmat ile
kumas, gemi diregi, demir gibi ¢esitli malzeme tedariki saglamistir'>,

XVI. yiizyildan itibaren Akdeniz hakimiyet muicadelesinde Kuzey Afrika kiyilarindaki 6nemli
yerlere yerlesmis bulunan birgok devlete ait korsanlar bulunmaktaydi. Bu korsanlar ozellikle XVIII.
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ve XIX. yiizyillarda devletlerarasi iliskilerde 6nemli bir mesele haline gelmisti. Bu durum Osmanli
Devletini de yakindan etkilemis; deniz ticaret filolarina saldiran yabanci korsanlara kars: etkin mii-
cadele karart alinmugtir".

Garp Ocaklarr'na bagl korsanlar; Akdeniz'de ticari amagla dolagan gemilerin, ocaklarla veya Os-
manli Devleti ile savas halinde olan/ticaret anlasmasi olmayan devletlere ait gemilerin adeta korkulu
rityast olmustur'. Bu bolgelerde korsanlik hem serefli hem de gelir getiren bir ge¢im yolu sayilirdi™.
Korsanlar, Akdeniz ve Atlas Okyanusu'nda yabanc devletlerin ticaret gemilerini yagmalarken; ye-
nigeriler de miittefik Arap asiretleriyle birlikte Afrika iclerine kadar gidip yerli kabilelerden vergi top-
luyordu'.

Garp Ocaklart merkezde gelen paralar degil, 6zellikle deniz ticareti ve Avrupa’nin giiney sahil-
lerinden elde edilen vergiler sayesinde ayakta kalabiliyordu". Osmanl Devleti, Garp Ocaklarr'nr ilk
zamanlarda tek yonetim altinda, daha sonralari ise yonetimleri birbirinden ayirmak suretiyle yonet-
mistir'®. Bu bolgeler salyaneli (yillikly) yerlere dontstiirtilmiis; bu da zaman igerisinde bolgeye hakim
olan pasalarm zengin olma yollarini aramalarina neden olmustur”. Zaman igerisinde idarede
meydana gelen bir takim aksakliklar neticesinde bu bolgeler Osmanli Devleti ile baglantilarini azalt-
mis, bagimsiz olarak hareket etmeye baglamistir. Buna bagli olarak Garp Ocaklari sadece savas esna-

sinda donanma birliklerini gondermis ve 2-3 senede bir padisaha hediye verir olmuslardr™.

XVIIL yiizyll sonlarinda Osmanli devlet merkezinin zayiflamast ve ocaklar idare edenlerin
itaatten uzaklasmasi neticesinde Osmanh Devleti buradaki yoneticilere ferman gondererek anlasmali
ilke gemilerine ve vatandaslarina zarar verilmemesi yoniinde direktifler gondermistir'. Buna
ragmen gittikce giigclenen dayilar ve beyler kendi menfaatlerine uygun olarak hareket etmeye basla-
yarak?, XVIIL yizyihn sonlarinda Osmanli Devleti ile baglarini iyice gevsetmislerdir. Ozellikle Bar-
baros Hayrettin Pasa”, Turgut Reis, Murat ve Piri Reisler zamaninda bu faaliyetler artarak Bat: Ak-
deniz'de Avrupa ticaret gemileri igin buyiik engel teskil etmeye baglamustir*. Buradaki korsanlar ta-
rafindan esir alman ve fidye ile sonradan kurtulan tinliillerde vardir. Bunlar arasinda Katolik kilisesi
rahibi St. Vincent de Paul ve Don Kisot'un yazari Ispanyol edebiyat¢i Miguel de Cervantes bulun-
maktadir®,

Garp Ocaklarr'ndaki korsanlar basina buyruk hareket etseler de, Osmanli Devleti'nin 6zellikle
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batrya karst miicadelesinde donanma birliklerini Kaptan-1 Derya’nin emrine vererek destek ol-
muslardir®®. Ozellikle donanma limanlari olan Istanbul, Gelibolu, izmit, Sinop ve Rodos ile isbirligi
icerisinde olmuslardir””. Cesitli milletlerden miitesekkil ve batinin korsan adini verdikleri reis veya
levend denen Osmanl denizcileri sayesinde Akdeniz'de biiyiik zaferler kazanilmistir®. Bunun yanin-
da Osmanli Devleti, Garp Ocaklarr nin destegiyle Ispanya'nin Kuzey Afrika ve Endiiliis’te uyguladig
somiirgeci siyasetin devamini engellemek i¢in®, Endilis Mislimanlarina gondermis oldugu
donanmayla Akdeniz'in giiney sahilindeki Cezayir, Tunus, Trablusgarp ve ¢evresindeki sehirlere yer-
lesmistir. Bu noktadan hareketle Garp Ocaklari, Osmanli Devletinin ozellikle Akdeniz deki siyaseti
agisindan 6nemli bir rol Gstlenmis’, Akdeniz'in Tiirk golit olmasina biiyiik katk: saglamigtur.

Amerika Birlesik Devletleri ile Garp Ocaklari Arasindaki iliskiler

Akdeniz stratejik 6nemi dolayisiyla tarih boyunca bityiik giigler tarafindan 6nemli miicadelelere sah-
ne olmustur. Bu biytik giiglerden biri olan Amerika, 1783 yilinda bagimsizligini elde ettikten sonra
uluslararast ticari faaliyetlere agirlik vermis, bu anlamda en 6nemli alanlarindan biri de Akdeniz
olmustur.

Avrupa, Asya ve Kuzey Afrika’da genis topraklari, Karadeniz, Marmara, Akdeniz, Kizil Deniz,
Umman Denizi ve Basra Korfezi'nde ¢ok sayida 6nemli liman ve iskeleleri bulunan Osmanli Devleti
stratejik oneminden dolayr Amerikan ticaret gevrelerinin ilgisini ¢ekmistir”. Bu stratejik yerlerden
biri olan Kuzey Afrika topraklarinda ticaretini gelistirmek isteyen Amerika, Garp Ocaklar ile XVIII.
yiizyllda miinasebete gegmistir. Bu baglamda Amerika ile Osmanli Devleti arasindaki ilk iligkiler™,
XVIIL yiizyillda Osmanli Devleti'nin gerilemeye baslamasina ragmen hala Akdeniz'de hakimiyetini
yitirmedigi yillara tesadiif etmektedir.

Amerikan kolonilerinin 1774 yilinda bagimsizligi kazanmasinin akabinde, Ingiltere, Akdeniz'de
faaliyet gosteren Amerikan gemileri tizerindeki himayesini kaldirmistr. Bunun yaninda Amerika'nin
giigsiiz bir durumda bulunmasi (gerek yeni kurulmus bir devlet olmasi gerek savas miirettebatinin ve
gemilerinin yetersiz olusu) dogal olarak korsanlarin agik hedefi haline gelmesine neden olmustur®.
[k donemlerde giigsiiz olan Amerika, Akdeniz'de gemilerinin rahat bir sekilde dolasip”, ticaret
yapan vatandaslarini koruyup onlara birtakim imtiyazlar saglamak i¢in® Garp Ocaklari ile uzlasma
yollarini aramustur.

Amerikan baskan: Thomas Jefferson zaman icerisinde, Amerikan donanmas: kendini yenileyip
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giiclenince Amerika'nin giictinii ve cesaretini kullanarak denizlerdeki ticari emniyetinin saglanabi-
lecegini glindeme getirmistir”. Buanlamda Jefferson, korsanlara boyun egmek yerine birka¢ modern
savas gemisi viicuda getirip korsanlara karst kolaylikla miicadele edilebilecegini savunmustur®.

Cezayir Beylerbeyliginin 1783-1793 yillarinda Amerika’nin ticaret filolarina el koymasi*' Ame-
rika igin artik bir miicadelenin ve anlasmanin kaginilmaz oldugunu ortaya koymustu. Amerikanin
Kuzey Afrika bolgesinde ilk gereklestirdigi anlasma Garp Ocaklari'nin diginda kalan Fasiledir. Ame-
rikan temsilcisi Thomas Barclay, Fas'taki [spanya Konsolosu'nun da yardimiyla 1787 yilinda Fas ile
25 maddeden olusan ve tarihte Amerika ile Hiristiyan olmayan bir devlet arasinda imzalanan ilk
anlasma® olan baris anlagmasini imzalamustir. Amerika Garp Ocaklan eyaletleriyle; sirastyla 1795
yilinda Cezayir, 1796 yilinda Trablus ve 1797 yilinda Tunus ile ticari antlasmalar imzalamistir.

Amerika ve Cezayir Garp Ocag1 Arasindaki iliskiler

Garp Ocaklart arasinda en giilii ve itibarli olan Cezayir idi. Zira Cezayir Beylerbeyi, Tunus ve Trab-
lus’ta halk arasinda “Sultan-iil Cezayir” unvaniyla anilirdi. Barbaros Hayrettin Pasa, Osmanli Devleti
hizmetine girince Cezayir Beylerbeylik olarak kendisine ihdas edilmistir*’. Cezayir idaresi genel ola-
rak; Beylerbeyiler Devri (1518-1587), Pasalar Devri (1587-1659), Agalar Devri (1659-1671) ve
Dayilar Devri (1671-1830) olmak tizere baslica dort doneme ayrilmaktadir*.

Cezayir'in yerel giiclerini genelde [zmir, Aydin, Rodos, Antalya ve Adana’dan gelen goniilliler
olusturmustur. Son dénemde ocaklarin basinda bulunan kisilere “day:” ad1 verilmistir. Dayilar Avru-
pa donanmalarini yenmis, bitytik zaferlere imza atmiglardi. Zaman igerisinde Osmanh Devletinin
gonderdigi valileri dinlememeye baslayan dayilar arasinda rekabet ve gecimsizlik bas gostermis;
giiclenen Avrupa karsisinda da dirayet gosterememislerdir®.

Amerika'y1 Garp Ocaklar’'nda en fazla zorlayan Cezayir korsanlariydi. Cezayir'in Bat: Akdeniz'in
en giicli donanmast sayilabilecek kendine 6zel bir donanmasi vardi. Oyle ki bu donanma Osmanli
Devletinin Bati Akdeniz'deki savunma giicti gorevini yirttilyordu®. Cezayir korsanlari, 1785
yilinda Amerikan, Maria ve Dolphin gemilerini yakalayip Cezayir'e gotiirmuslerdi’. Esir alinan
kaptan O’brien, Amerika’ya Cezayir'e vergi vermek suretiyle bir baris anlasmast yapmasi igin bir
mektup yazmug*; nihayet baris anlagmasi 5 Eylil 1795 yilinda Cezayir'de yapilmustur.

Amerika’nin Osmanh Devleti'ndeki ilk elgisi David Porter’e gore; 1795 yilinda Amerika, Cezayir
ile yaklasik bir milyon dolara mal olan utang verici bir baris anlasmasi imzalamistir. Bu utanca daha
fazla g6z yumamayan Amerika, kiigtik bir donanma olusturmustur. Bu donanma; Constitution (44
toplu), President (44 toplu), United States (44 toplu), Chesapeake (38 toplu), Constellation (38 toplu)
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ve Congress (38 toplu) gemilerinden olusturulmustu®. Boylece Amerika tarihinde ilk defa modern
donanmanin temelleri atilmistir’.

Bunun disinda Amerikan donanmasi, diismanlara karst devamli kendini yenilemistir. David Por-
ter bunu; “...en iyi ailelerin ¢ok sayida geng ¢ocugu ve o anda favori dalda olan donanma hizmetine
katilmak icin yaslar: donanmaya katilmaya engel olmayan bircok akill erkek ¢ocuk deniz subayr olarak
alindi. Komutan, subaylar ve denizciler giiniin hissiyatina ve Amerikalilarn ¢ok uzun siire gondermis
oldugu hakareti temizleme arzusuna yiirekten katilmistir...>"” seklindeki sozlerle 6zetlemistir.

Cezayirli korsanlara kars: gelistirilen Constellation’a (38 toplu) gemiye Kaptan Astegmen olan
David Porter gorevlendirilmis; daha sonra tecriibeli bir denizci olan Thomas Truxton komuta et-
mistir. 1798 yilinda Cezayir gemilerinin saldirilart Amerikan meclisini 6 gemi daha insa edilmesi
hususunda yetki vermeye mecbur kilmustir. David Porter; ... Amerikan tarafsizligina ve Amerikan ti-
caretine sayg gostermeyi ogretmek icin elimizde sadece Ganges, Constellation ve Delaware diinyanin
ikinci donanma giiciinii ogretmek icin kullanilabilirdi...”” sozleriyle Amerikan donanmasinin artik
istenilen diizeye ulastiginin sinyallerini vermeye caligmustur.

Amerika’da John Adams’in baskanlik yaptigi donemin baslarindan itibaren Garp Ocaklarinin
dayilari, para ve deniz erzaklarini iceren harag miktarini arttirmayr talep etmistir. Bunun iizerine
Adams yonetimi, Fransa ile gemilerinin serbest kalmasi hakkinda bir baris yapar yapmaz, Ocak
1800’e kadar Akdeniz’e bir deniz filosu gondermeyi planlamistir. Amerikan baskani John Adams'in
bu ¢abalarini, David Porter; “John Adams donanma ve iilke icin bir sanst. Kiyilarimizi ve ticaretimizi
korumak igin bir donanma gerekliliginin farkindaydi. Geng cumhuriyetin kaynaklari ile orantili bir bo-
yuta artirmak igin elinden gelen her seyi yapti. Bu John Adams’in Cezayirlilere karst ticaretimizi savun-
ma politikasiydr*” seklindeki sozlerle desteklemistir.

Cezayir dayis;, Amerika'nin 1800 yilinda 100.000 dolar tutarinda yillik vergiyi vermesi iin Ceza-
yir'e giden George Washington gemisinden, Osmanli Sultanr'na gondermek istedigi hediyeleri ve
el¢iyi Istanbul’a tasimasini istemistir’. Bu gemilere de Cezayir bayragi gekilmisti. Kaptan Bainbridge,
kendisine eglik eden Cezayir gemileriyle beraber Istanbul’a gotiiriiliip donemin padisahi I11. Selim’in
huzuruna ¢ikarilmugtir. Boylece tarihte ilk resmi Amerikan yetkilisi [stanbul’a gelmis oluyordu. David
Porter; ... Amerika’nin en iyi dostuyla savasa girmesinin ardindan Amerika’nin Cezayir, Trablus ve
Tunus'a harag 6demeye, gemi vermeye ve donanma techizatlari vermeye razi olmasi neredeyse imkansiz
bir seydi; ancak durum bu idi ve 1800 yilinda George Washington, Kaptan Bainbridge ‘dayiya’ 6denecek
haragla birlikte Cezayir'e gonderilmislerdir. Sonralari iilkesinin onuru igin cesurca savasacak olan
kahraman Bainbridge nin bu asagilayici gorevle gorevlendirilmesi karsissnda duygulari ne olabilirdi ki.
Ancak ne kadar nahos olsalar da deniz subaylari verilen emirleri uygulamak zorundaydilar.
Hiikiimetimiz Berberi giiglerle miicadelede daha ihtiyatli olsalardi bu haydutlarla daha az sikint:
yasardik.
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Giniimiizde Bainbridge'nin duygularini bir hayal edelim. Meclisin Cezayir dayisina biiyiik deniz-
lerde tiiccarlarimizi taciz etmemek icin ulusal bir gemide harag olarak vermek kaydiyla 100.000 dolar
tahsis edildigini duysaydh... Ancak bunu yapan kisi de bugiiniin olmasa da o giiniin kahramaniyds; fakat
bu durum ordunun bu korsanvari devletlere karsi adim atana kadar ve bayragimiza karsi sayg
duymasini égretene kadar durum béyle degildi. Ulkenin herhangi bir yere harag édeme adabini sorgu-
lamaya baglamasini sagladi. Ashinda bu asagilayici faaliyette tek teselli neredeyse biitiin Avrupa iilke-
lerinin berberi korsanlara harag 6demeleridir ve yetkililerini bu yolla dostane iliskilerini idame ettire-
bilmeleri igin gorevlendirmeleridir®” diyerek Amerikanin distiigti durumu dile getirmistir.

Imzalanan baris anlasmasina ragmen Cezayir korsanlarinin saldirilar devam etmistir. Ornegin 21
Mart 1811 yilinda Cezayir'de korsan gemileri tarafindan Amerikan gemileri zapt edilince, bu durum
Amerika tarafindan Osmanli Devleti'ne iletilmistir”’.

Cezayir korsanlarinin tecaviizlerinden giin gegtik¢e endise duyan Amerika, donanmasini daha
fazla giiclendirme karar1 almig; akabinde korsanlara karst miicadele etmeye baslamustir. Zira 14 Agus-
tos 1815 tarihinde Kaptan-1 Derya Hiisrev Mehmet Pasa, II. Mahmut'a gonderdigi resmi yazida
Amerikan donanmasinin saldirising; “Cezayir Ocagt ile Amerika Devleti arasinda diismanlik meydana
geldiginden, kirk kadar Amerikan savas gemileri Cezayir onlerine gelip denizyoluyla kusatmislardir.
Bunlar gelmezden once korsanliga ¢ikmis bulunan Cezayir tekneleri haberi olmadan anilan gemilerle
karsilasmuslar, Cezayir gemileri ve tekneleriyle savasa baslamislardir. Cezayir kaptan gemisinin arkasi
savasta dokiiliip, gemiyi Amerikan tekneleri ele gecirmisler ve yamndaki diger tekneyi de yakmuslardir.
Kaptanin arkadaslarindan olan gemilerden bir tanesi Cezayir Limani ha girerek kurtulmustur. Korsan
gemileri kagarak bir yere sigmmuslardir. Baska bir anlatima gore onlar: da Amerikan gemilerinin ele
gegirmis oldugunu Ispanya tarafindan gelen bir Camlica gemisi gelip haber verir...”®", seklindeki
ctimlelerle haber etmistir.

Esasen gittikge basina buyruk hareket eden ve otorite dinlemeyen korsanlardan Osmanlh Devleti
yonetimi de pek hosnut degildi. Ornegin dénemin padisahi II. Mahmut Cezayirli korsanlarin asiri
hareketlerinden kaygilandigini su sozlerle ifade etmistir: “Bu Cezayirliiler dahi diisiincesiz bir takim
adamlardir. Gemileri almiglar bari adamlarini katl etmeyeler idi. Iste diismanin eline dahi firsat girince
boyle ider. Allah vire beynleri buluna idi””.

Cezayir Garp Ocagr'nin asirt hareketlerinden rahatsiz olan sadece Amerika degildi. Arsiv belge-
lerine gore; 1816 yilinda Beg'te basilan resmi gazetenin bir ntishasinda, Akdeniz'de dolasan Amerika
donanmast kumandanini Cezayir ile Amerika arasinda imzalanan anlagma, Cezayir Beylerbeyi tara-
findan tasdik edilmedigi takdirde bunun savas sebebi sayilacagini yazilnustir. Ingiltere, Avusturya,
Rusya ve Prusya Devletleri arasinda Garp Ocaklari aleyhine bir nevi ittifak goriismesi i¢in Londra
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sehrinde bir toplant: yapilmugtir®.

Amerika ve Trablusgarp Garp Ocag1 Arasindaki iliskiler
Kuzey Afrika’daki Garp Ocaklar’'ndan en doguda ve merkeze en yakin olan Trablusgarp®', Kaptan-1
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Derya Sinan Pasa ve Turgut Reis'in gabalariyla 1551 yilinda Malta s6valyelerinden teslim alinmustir.
Trablusgarp beylerbeyligine ilk 6nce Murat Pasa daha sonra Turgut Reis Pasa tayin edilmistir®.

Fizan’a kadar bugiinkii Libya Devleti nin tamamina yakin bir cografyayt Murat Pasa ele gegirdiyse
de buradaki kabileler Turgut Reis'in dokuz yillik yonetimi ile devlete baglanmustir®. Turgut Reis'in
olimii sebebiyle Trablusgarp'in merkez ile olan iliskisi zayiflasa da Trablus korsanlart Akdeniz'e
hakim olmuslardir®.

Trablusgarp’1 onceleri merkezden atanan beylerbeyleri yonetirken XVII. yiizyildan sonra dayilar
yonetmeye baslamus, XVIII. ytizyilda ise Karamanli ailesi soz sahibi olmustur®. Trablusgarp ozellikle
Karamanlilar déneminde (1711-1835) dis baskilara maruz kalmis; Avrupa ve Amerika'nin ticaret
gemilerinden vergi alinmast iliskilerde gerginlige yol agmustir®. Nitekim 1800 yilinda Trablus Pasas
Yusuf Karamanli, Amerika’dan firkateyn alan Tunus beyine gosterilen iyi muamelenin kendine gos-
terilmedigi bahanesiyle Amerika'ya diismanca bir tavir sergilemis®, Amerikanin 1796'den beri Ak-
deniz’de ticaret filolarini korsanlara karst korumak igin verdigi 83.000 dolarlik verginin artirilmasini
istemistir®®.

1800°de bir Trablus korsan gemisi, New York'tan gelen seker, kahve, sigir eti yiikli bulunan bir
Amerikan gemisini Trablusgarp’a getirerek Amerikan sancak gonderini indirmistir®. David Porter
bu durumu; “...tiim onlemlerimize ve artik savas istemememize ragmen hiikiimet artik savas vaktinin
geldigini ve diismani defetmek icin bir firkateyn gonderme fikrinin gerekli oldugunu gormiistiir. Ancak
gemiler denize varmadan, harag olarak bekledigi hediyeyi beklemeden yorulan Berberi Pasa Trab-
lus'daki Amerikan sancak gonderini indirdi. Bu hareket bize yapabilecegi en biiyiik hakaret ve Birlesik
Devletlere kars bir savas ilaniydi. Amerikan filosu President (44 toplu) Kaptan James Barron; Phila-
delphia (88 toplu) Kaptan S. Barron, Essex (32 toplu) Kaptan Bainbridge, Enterprise (12 toplu) Kaptan
Lieut C. Sterrett bulunmaktaydi...””” seklindeki sozlerle agiklamustir.

Amerikan yonetimi Trablusgarp eyaletinin bu tutumu tizerine hazirliklara baslayarak deniz filo-
larin1 bolgeye gondermistir. Amerikan gemilerinin tamami baskanlikta buyiik flamay: gondere ¢eken
Commodore Dalenin emrindeydi. Bu filo techizat alirken, David Porter en biiyiik gemilerden
birinin birinci ya da ikinci ismi olacakken, deneyimleri ona aktif hizmet ve terfi igin en iyi sansin ki-
ctik gemilerde bulunacagini 6gretmisti. Bundan dolayr David Porter, Enterprise gemisinde yer al-
mugtir’".

Enterprise, korsan gemilerinin bayraklarini indirme hazzini yagayan ilk Amerikan gemisidir. Bu
geminin iyi yonetiminin yaninda istedigi yone yonelmesi ve diismani takip edebilmesi 6zelligi basa-
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risinda biiytik role sahipti. Bundan dolay1 Enterprise gemisi, Trablusgarp korsanlarinin ti¢ defa san-
cagi vurmalaria karsin ¢ok az bir hasar almist1”.

1802 yilinda ise Amerikan donanmast Kumandan Morris'in 6nciiltigiinde tst diizey bir filo olus-
turmak suretiyle Trablusgarp’a karsi bir savas agmustir. Amerikan hiikiimetince, Amerikan donan-
malarina kargilagtiklar: herhangi bir Trablus gemisine el koyma ve kamulastirma yetkisi verilmistir.
Olusturulan bu yeni filo, Newyork (36 toplu), John Adams (28 toplu) ve Enterprise (12 toplu)
gemilerinden ibaretti. Yapilan ilk harekatta Trablusgarp korsan gemileri ka¢gmistir. Trablusgarp
gemilerini gii¢ gosterisiyle sindirmek umuduyla Amerikan gemilerinin biiyiik bir béliimi beraber
hareket etmek i¢in kumandan Morris'in yaninda tegmen David Porter, tegmen James Lawrance ona
eslik etmek i¢in hazirlanmistir. Trablusgarp gemilerinin yogun yayilim atesi altinda Amerikahlar
karaya inerek oldukea istiin bir gligle gemilere ates ederek miicadele etmislerdir. Trablusgarp
gemileri, Amerikan gemilerinden yapilan kursun yagmuruna ragmen, sonuna kadar miicadele
ederek gemilerini kurtarmuglardir”.

Amerikan yonetimi Trablusgarp’a karsi savagi devam ettirmenin amaglarma ulasmada yetersiz
oldugunun farkina varmist1. Yeni gelistirilen stratejiye gore; Trablus savunmasini olusturan tag du-
varlar1 dévme gorevinde gemiler, bityiik kalibreli uzun toplarla donatilmali ve saglam bomba botlar
onlara eslik etmeliydi. Trablus gemileri yeterli sayida uzun piring 24 librelik toplara sahipti. Bu toplar
gelen Amerikan gemilerine ihtiyatl mesafeden ulasabilen ve kasabaya saldiran birkag gemiyi gafil
avlayan toplardi. Trablus donanmasi birgok gambot ve yelkenli gemiye de sahipti. Bityiik gemiler agir
silahlarla donatilmis ve acil durumlarda denize agilmaya miisait duruma getirilmisti. Gambotlardan
bazilari 33,3 m uzunlugunda ve 3000 kg agirhiginda 13 kg top alabilen piring toplarla donatilmisti.
Gambotlar genellikle kayaliklar arasinda ve sehrin toplar: altinda demirlenirdi. Amerikan kuman-
danmn emirleriyle bu savunma alanlarina bazi saldirilar yapilmigsa da basarili olunamamugtir™,

Amerikan gemileri iist Giste yenilgi alinca bir barig anlagmast imzalamak zorunda kalmigtir. David
Porter’e gore Amerika miicadeleyi biraz daha uzun siirdiirerek daha iyi kosullar altinda bir anlagma
imzalayabilirdi; fakat o zaman da Trablus korsanlarinin elindeki Amerikali mahktimlarin gilesi daha
da uzun olabilirdi. Porter savas sonucunda; “..tiim bu zavalli Amerikali mahkiimlar serbest bira-
kildiginda ¢ok neseli oldular. Arkadaglarindan tebrikler aliyorlardi. Bu ¢atismada uygar uluslarin
haklar: icin miicadele etmis olan Amerika ulusu, donanmast ile biiyiik iin kazanmstir ve Hristiyanlik
tiim Avrupa tarafindan ¢ok gegmeden takip edilen bir rnek olusturuyor™”, sozleriyle her ne kadar ye-
nilgi alsa da Amerika’nin uzun vadede biiyiik kazanglar elde ettigini vurgulamaya galigmustur.

Alinan yenilgiden sonra Komodor Morris, Amerikan hitkiimeti tarafindan geri cagrilmus, gorevi-
ni yerine getirmedeki stratejik hatalarindan dolay: cezalandirilmistir. David Porter, Amerikan do-
nanmasinin bu basarisizligindan Amerikan hitkiimetinin yanls kararlarinin etkisi oldugunu iddia
etmistir. Ona gore; hikkiimet daha biiyiik gemi gondermemis ve bazi politik sebeplerle 1812ye kadar
profesyonel kisileri de gorevlendirmemistir’,

Amerikan donanmasi, 1804 yilinda Trablusgarp limaninda korsanlarin ele gecirdigi Philadelphia
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gemisini yakmistir. Bununla yetinmeyen Amerikanin asil amaci buradaki yonetimi ele gegirmekti.
Karamanli Yusuf Pasa’nin agabeyi Ahmed Bey ile gizlice anlasan Amerika, Derne'yi ele gegirerek”,
tarihte ilk defa tilke disinda buyiik bir tin elde etmistir’.

Trablusgarp ile Amerika arasindaki miicadele birkag yil daha devam ettikten sonra Cezayir Bey-
lerbeyi'nin ve Ingiliz Konsolosu'nun araciligi ile 4 Haziran 1805 yilinda bir anlagma daha imza-
lanmigtir”. Karsilikli ele gecirilen esirler serbest birakilmis ve Pasa’ya da verilecek olan para tamamen
odenmistir.

Amerika ile Trablusgarp arasindaki iliskiler 1812'ye kadar bir problem ¢tkmadan devam etmis-
tir".1812 yilindaki Amerikan-Ingiliz Savast sirasinda, bir Amerikan savas gemisinin Trablusgarp’a
getirdigi ganimetlerin, Ingiliz savas gemileri tarafindan geri alinmasina miisaade edilmesi anlasma
maddelerine aykir oldugu igin, bu hadise Trablusgarp taki Amerika konsolosunun tepkisine neden
olmustur. 1815'de Amerikal Kaptan Stephen Decatur, Yusuf Pasa’dan Amerikan savas gemisinin
elde ederek Trablusgarp’a getirdigi Ingiliz ganimetlerini, Ingilizlerin geri almasina miisaade ettigin-
den dolay1, Yusuf Paga’dan tazminat olarak 30 bin dolar istemistir. Yusuf Pasa, 25 bin dolar vermek
ve bazi esirleri serbest birakmak sartiyla bir uzlasmaya razi olmustur®'. 1835 yilinda Trablus'ta ¢ikan
karisiklik neticesinde Osmanli Devleti burayr merkeze baglamus; 1842 ve 1844 tarihlerindeki olaylar
devlet tarafindan kontrol altina alinmugtir®.

Amerika ve Tunus Garp Ocag1 Arasindaki [liskiler

Osmanli Devleti'nin Tunus’la ilgilenmesi X VL. yiizy1l baglarinda baslamustir. Orug Reis ve Barbaros
Hayreddin Pasa'nin ¢abalartyla 1534’de Tunus Osmanli Devleti tarafindan ele gegirilmistir. Akabin-
de Ispanyollarin hiikiim siirdiigii Tunus, 1574’de Yemen fatihi Koca Sinan Pasa ve Kaptan-1 Derya
Kilig Ali Paga komutasindaki donanma tarafindan tekrar geri almmugtir®.

Zaman siireci igerisinde Cezayir ve Trablusgarp eyaletlerinin Tunus tizerindeki baskilarindan do-
lay1 1585'de beylerbeyi olarak Hasan Pasa tayin edilmistir. Bu donemde ayni zamanda Tunus'ta kor-
san sayisinda bir artis gozlemlenmistir. Denizcilerden dayi segilerek kendisine bir takim gorevler ve-
rilmesi de Garp Ocaklart iginde ilk defa Tunus'ta baslatilmigtir™.

Amerika ile Tunus arasindaki iliskiler ise diger Garp Ocaklarina nazaran daha ilimli olmustur®.
Amerikan temsilcisi O’Brien, Tunus ile anlasma imzalamak istemis, bunun tizerine Tunus Beyi 50
bin dolar, mithimmat ve malzeme isteyince miizakereler kesilmistir. Bunun tizerine Amerikan tem-
silcisi Joseph Famin, Tunus Beyi Hamuda Pasa ile goriiymelerde bulunduktan sonra bir anlagma yap-
may1 basarabilmistir®.

Tunus ile Amerika arasinda imzalana Baris ve Dostluk Anlasmasi 28 Agustos 1797 tarihinde,
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Amerika'nin Madrid Buyiikelgisi David Humphreys'in yetkilendirdigi maslahatgiizari Fransiz tiiccar
Joseph Etienne Famin ile Tunus Dayist Hamuda (Hamdullah) Pasa, Yenigeri Agast Ibrahim Day1 ve
Divan Bag: Siileyman bin Mahmut ve Ocagin yashlar: tarafindan imzalanmugtir””. Bu anlagsma Ame-
rika’ya 107 bin dolara mal olmustur. Anlagsmaya gore; Amerika Tunus'a herhangi bir harag ver-
meyecek, fakat yeni atanan konsolos Tunus’a armaganlar takdim edecekti. Orijinali Tiirk¢e olan bu
anlagma 23 maddeden ibarettir®.

Amerika Birlesik Devletleri'nin Giiniimiizde Bolge Uzerinde Politikalar:

Magrip bolgesi Osmanli hakimiyetinden sonra XIX. yiizyilin ortalarinda Batil somiirgecilerin kont-
rolii altina girmistir. Cezayir, Tunus ve Misir, Fransa ve 1ngiltere’nin egemenligine girerken®, 20. yiiz-
yila gelindiginde Osmanli Devleti'nin yikilmasindan sonra bolge gizli anlagmalarla mandater yo-
netimler kurulmustur®. 1940’larda ise Kuzey Afrika kiyisindaki bes tilke (Misir, Libya, Tunus, Ceza-
yir ve Fas) batili tilkelerin somiirgesi veya yar1 somiirgesi durumundayd:”.

Bolge cografyast Osmanli Devletinden koparildiktan sonra, giiniimiizde dahil olmak tizere, adeta
“istikrarsizliklar, despot yonetimler, ekonomik zorluklar, zengin dogal kaynaklar ve radikal akimlarin var-
ligryla” anilmustir. Mezkuar bolgede dogal kaynaklardan elde edilen yiiksek gelirler, belirli kesimlerin
elinde kalmaktadir. Cogunluga hitkmeden bu kesimlerin, halkin demokrasi ve ekonomik taleplerini
istismar etmesi bolgedeki kaosu tirmandiran baslica etmenler olarak kargimiza ¢ikmaktadir™.

ABD, ge¢misten giiniimiize dis politika ve milli giivenlik stratejisini “miidahaleci” ve “pragmatist”
ve “jeopolitik” temeller tizerine kurmustur®. ABD, 1823 yilinda ilan ettigi Monroe Doktrini ile Av-
rupanin etki alanina miidahalede bulunmayacagini, karsiiginda ise Latin Amerika dahil Amerika
kitasina herhangi bir miidahaleyi tanimayacagini ifade etmistir. Buna ragmen ABD, ordusunu,
bagimsizliktan II. Diinya Savasi na kadar olan donemde birgok defa dis miidahalede kullanmustur.

ABD'nin Kuzey Afrika bolgelerine ilgisi ¢ok eski tarihe dayanmakla beraber II. Diinya Savasi'na
kadar giderek azaldigint ifade edebiliriz. Ingiliz kuvvetlerine Almanya ve Italya’ya karst savasta destek
vermek amaciyla ABD ordusu bu bolgelere girmis™; “Operation Torch” (Mesale Operasyonu) ile de
Afrika’da askeri iis kurmanin zeminini olusturmustur®.

Soguk Savas déneminde Sovyet hakimiyetine ve ideolojisine kars: politikalarini belirleyen ABD'nin
1945-1991 yillarindaki Afrika'daki roli de bu gergevede degerlendirilmelidir. ABD bu baglamda anti-
demokratik rejimlere destek vermekten imtina etmemistir®. II. Diinya Savasindan sonra Orta-
dogu’yu Sovyet tehdidine karst korumak i¢in bolge tlkeleri arasinda gesitli ittifaklar gergeklestirerek
Sovyet tehdidini bu bolgeler tizerinden uzak tutmak istemistir. Bu maksatla batida Kuzey Atlantik
[ttifaki (North Atlantic Treaty Organisation / NATO); Giineydogu Asya'da ise Giineydogu Asya
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Anlagmast Orgiitii (South East Asia Treaty Organisation / SEATO) tesis edilmistir. ABD, Arap
tilkeleri ile Arap olmayan tilkeler basta kendisi olmak tizere bolge dist aktorlerle ittifak kurmaya sevk
etmistir”.

20. ytizy1l sonlarindan itibaren ABD, enerji havzalarinin gevrelenmesi temeline dayali yeni bir
stratejik anlayis olusturmaya baslamustir®. Soguk Savas sonrasi Afrika'da azalan ABD ilgisi, yardim-
larin da diisiistine neden olmustur. Nitekim yardimlarin % 85’i petrol bakimindan zengin olan dért
tilkeye (Nijerya, Angola, Gabon ve Giiney Afrika) dagitilmugtir™.

Afrika'nin petrol ve dogalgaz rezervleri bolgeyi jeo-politik ve jeo-stretejik agidan énemli bir ko-
numa getirmektedir. Diinyanin en biiytik dordiincii dogalgaz bolgesi olan Afrika’da; 6zellikle Nijer-
100

ya, Misir, Cezayir ve Libya bolgelerindeki 6nemli rezervler dikkat cekmektedir'®.

Bu bolgeler ayni zamanda enerji gecis yollarinin da tizerindedir'". Zira Libya ve Cezayir gibi dogal

kaynak yontinden zengin Kuzey Afrika tilkelerinden, tankerler ve boru hatlariyla Avrupa’ya dogalgaz
sevkiyati yapilmaktadir. Afrikanin en biyik petrol yataklarina ve dordiinct biyik dogalgaz
rezervlerine sahip olan tilkesi Libya, bu varliklarini son yillarda artan petrol fiyatlarinin da etkisiyle
onemli miktarda ekonomik kazanca déniistiirmeyi basarmustir. Avrupa tilkeleri bu yolla, enerji kay-
naklarini ¢esitlendirme imkanina kavusmakta ve enerji konusunda Rusya'ya olan bagimliliklarini

azaltmaktadir'®.

Guniimiizde ABD, petrol ve dogalgaz bakimindan zengin olan bu bolgeleri ihmal etmemekte; res-
mi ziyaretlere, bolgesel isbirligine ve Afrika'daki teror faaliyetleriyle miicadele gibi giivenlik konu-
larina agirlik vermektedir'®. Diinya hakimiyet teorilerinden “enerji kaynaklarini kontrol eden diinyay:
kontrol eder” anlayisiyla, en biiyiik rakibi Cin ve Rusya’ya karst politikalar gelistirmeye calismakta-
dlrl()4.

ABD’nin bu amaglarma yonelik politikalarinin ana dinamigini ise “bolgesine gore rejimlerin degis-
tirilmesi, uluslararasi sisteme monte edilerek kontrol edilebilir hale getirilmesi, i¢ ayaklanma basla-
tilmasi, baski ve fiili gii¢'>” argimanlari olusturmaktadur.

Bunlarin yaninda bolgesel ekonomik isbirligiyle de buradaki konumunu giiglendirmek istemek-
tedir. Ornegin, 1998 yilinda Fas, Cezayir ve Tunus ile beraber bolgesel ekonomik isbirligi amaglayan
ABD, “Eizenstat Girisimi ni 6ne stirmustiir. George W. Bush zamaninda, ekonomik anlamda Ceza-
yir-Amerika iliskileri ivme kazanmuistir. Fas ile 2004 yilinda imzaladigi serbest dolasim anlagsmasi Ku-
zey Afrika tlkeleri ile ABD'nin ekonomik iliskilerinin artacaginin sinyallerini vermesi bakimmdan

onemli kabul edilmektedir'®.
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ABD, bu bolgelerin Avrupa taraftart oldugunu bildigi i¢in; ordu, askeri s, egitim, askeri ve eko-
nomik yardimlar ile bu tilkelere niifuz etmek istemistir. Bu nedenle Kuzey Afrika’ya yakinligi nede-
niyle AFRICOM projesi ile Ispanya’da asker tis kurmustur. Bu proje esasen ABD'nin kiiresel stra-
tejisinin bir pargastydi'”.

Yillardir baskict rejimlerle yonetilen Ortadogu ve Kuzey Afrika cografyasinin kaderi 2010 Aralik
ayinda, Tunus'ta ekonomik problemler yasayan iiniversite mezunu Muhammed Bouazizi isimli gen-
cin kendini yakmasiyla baglayan isyanla kismen degismeye baslamistir. Bu isyan hizla bolge
cogratyasina sirayet ederek Tunus, Misir, Libya ve Yemen'de yonetim degisiklikleri ile sonuglanirken;
cesitli Arap tlkelerinde de halkin yonetime karst cesaretlenmesine neden olmustur'®. Bu noktadan
hareketle ABD, Kuzey Afrika’da rejim degisiklikleri 6ngoren bir siyaset benimsemistir. Arap Bahar:
soylemiyle 2010 yilinda Tunus'ta baslayan degisim kisa zaman iginde Kuzey Afrika'daki diger

bolgelerde de etkisini gostermistir'®.

Ortadogu’da yasanan bu dontsiim stireci, agirlikli olarak Arap Bahari ad1 ile anilmakta; bunun
yaninda Arap Devrimleri, Arap Isyanlarive Arap Uyanigi olarak da ifade edilmektedir. Tunus'ta ger-
ceklesen halk ayaklanmasina Yasemin Devrimi, Misir'dakine ise Niliifer Devrimi gibi isimler veril-
mektedir. Arap Bahari teriminin 1968'de Cekoslavakya'da ortaya ¢ikan Sovyetler Birligi karsit1 halk
ayaklanmalarina verilen isim olan Prag Baharrndan ilham almarak ortaya ¢iktigini ifade edenler de

bulunmaktadir''°.

Tunus ve Misir'la baglayan ayaklanma stirecinin, “ABD tarafindan, petrol kaynaklarin: ele gegir-
mek amactyla Libya'da ve uzun siiredir ¢atisma halinde oldugu Besar Esad rejimini devirmek maksa-
diyla da Suriye'de, yerel giicleri provoke etmek suretiyle baglatildigima dair giiclii bir inanis bulunmak-
tadir'""”. Misir ve Tunus’ta baglayan isyan riizgarlar: Libya'da da sert esmeye baslamus; Kaddafi yan-
lilart ve karsitlar: olmak iizere tilke ikiye boltinerek asiretler i¢inde i¢ savas baslatilmustir. Petrol ge-
lirlerinin paylagimi buradaki ¢atismanin temel mihengini olusturmustur. Urdiin, Bahreyn, Suudi
Arabistan, Fas, Irak, Iran, Kuveyt, Umman, Sudan, Moritanya, Cezayir ve Liibnan’da da yonetim kar-

sit1 protesto ve gosteriler diizenlenmigse de simdilik rejim degisiklikleri yasanmamugtir'>,

Diinyanin en 6nemli askeri-sinai-politik ilkelerinden biri olan ABD, bolgeyi sekillendirmede ba-
sat bir aktor olmak istemektedir. Fakat Arap Bahari soylemiyle baglanan siire¢te ABD'nin bolgedeki
etkisi sinirlt kalmigtir. Her ne kadar son yillarda bolgedeki etkinligini kaybetmeye baslamigsa da Arap
bahari sonrasi ortaya ¢ikan tablodan kendi ulusal giivenlik stratejisine destek saglamaya calis-
maktadir. Bu baglamda “oncelikle El Kaide gibi unsurlarla miicadele etmek icin yeni yonetimler ile ilis-

kilerini giiclendirmekte, tehdit algiladigi yonetimlere mesafeli davranmaktadir'”.

Sonug¢

Osmanl Devleti, Akdeniz egemenligi agisindan 6nemli bir bolge sayilan Kuzey Afrika bolgesiyle

107 Akbal 2012, 1.

108 Dersan-Orhan 2013, 18.

19 Gok 2014, 227.

10" Dersan-Orhan 2013, 18.

" Dersan-Orhan 2013, 21.

112 Dersan-Orhan 2013, 25-27.
113 Bingol 2013, 35.



XVL yiizyildan itibaren yakindan ilgilene baglamistir. Cezayir'in ele gecirilmesiyle baglayan hakimi-
yet siireci diger bolgelerde de devam edince Akdeniz bir Tiirk golii haline getirilmistir.

Osmanli Devleti sirasiyla Cezayir, Trablus ve Tunus'u alarak Garp Ocaklarr'ni kurmustur. Fas
Garp Ocaklarr'nin disinda kalmistir. Osmanlt Devletine yar1 6zerk bir sekilde bagli bulunan Garp
Ocaklari, devlete ihtiyag halinde gerek donanmalariyla gerekse birtakim diplomatik olaylarda destek
olmustur. Zaman siireci i¢erisinde merkezden baglarini koparip bagimsiz olarak hareket etmek iste-
yen Garp Ocaklari, ozellikle korsanlik faaliyetleriyle devletlerarast iligkilerde Osmanli Devletini zor
duruma sokmustur.

Osmanli Devleti ise, merkezden uzak olmasi hasebiyle olsa gerek, korsanliga karsi almis oldugu ted-
birleri tam manastyla uygulatmakta zorlanmustir. Bunun yaninda Osmanh Devleti Akdeniz'de faa-
liyette bulunan ve gerektiginde yardima gelen bu ocaklara karsi tam da bir cephe alamamustir. Cok defa
nasihat etmek suretiyle bunlari idare edip, gazaya tesvik etmistir. Bu noktadan hareketle Garp Ocaklar
Osmanli Devleti nin ézellikle Akdeniz'deki siyaseti agisindan dnemli bir rol tistlenmislerdir.

Garp Ocaklarr'nin stireg icerisindeki sorumsuz davranislart Osmanli Devleti ile Amerika iliskile-
rini yakindan etkilemistir. Amerika bagimsizligini ilan ettikten sonra gelisip gtiglenebilmek igin go-
ziinii Akdeniz'e gevirmistir. Bu amagla Amerika, gemilerinin Akdeniz'de rahatca dolagmast, ticaret
yapan vatandaslarini korumasi ve onlara birtakim imtiyazlar saglamast i¢in Garp Ocaklari ile miica-
dele etmek zorunda kalmustir.

Garp Ocaklar'nin Akdeniz'de gii¢lii oldugu XVIII. yiizyil sonlarinda Amerika, bagimsizligini
yeni kazanmis bir devletin dogum sancilarini ¢ekiyordu. Bu nedenle disislerinde sert politikalar
izleyecek durumda olmadigindan Garp Ocaklart ile gesitli vergi anlasmalart imzalamak zorunda
kalmustr. Bu anlagmalar sayesinde bu bolgedeki korsanlardan sakinan Amerika; buradaki miicadele-
leri sonucu donanmasini yenileme firsati bulmus, boylece gittikge artan ticari giicine donanma
giictinii de ekleyerek Dogu Akdeniz'e ilerleme imkanina kavusmustur.

Amerika kurulduktan sonra ilk kez ticaretinin giivenligini saglamak i¢in biiyiik bir miicadeleye
girmistir. Garp Ocaklar’'nda kazandigi donanma tecriibesi giniimiizdeki donanmasinin temelini
olusturmustur. Ticari kaygilar ve korsanlik olaylariyla yaklasik 200 y1l once baslayan ABD’nin Kuzey
Afrika macerasi, Amerikan ordusu ve yonetici kadrosu tizerinde kalici izler birakmustir. Bu macera
giiniimiize kadar olan siiregte inisli ¢ikish bir seyir takip etmis gogu zamanda istikrarli ve dostane
gelismemistir.

Gegmiste ticareti kaygilarla baglayan ABD'nin bu bolgelere ilgisi bugiin artarak devam etmektedir.
Yiikselen bir gii¢ tehdidi olarak gordiigii Cin ve Rusya’ya karsi enerji havzalarina yonelik olarak
strateji belirleyen ABD; gelecekteki stratejisini de biiyiik bir ihtimalle “miidahaleci”, “pragmatist” ve
“jeopolitik” zeminlere insa edecektir.
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