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Sozciik dagarcigy, dil 6gretiminin basarisini belirleyen 6nemli faktérlerdendir ve dil 6gretiminde, 6grenicilerin
sozciik dagarciklarinin gelistirilmesi biiylik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle dil 6gretiminin tarihsel stireci
icerisinde sozcilik 6gretimine biiylik 6nem verilmis ve giiniimiizde sozciik 6gretimi konusunda modern yéntem
ve teknikler gelistirilmistir. Dil 6gretiminin dinamik yapisindan dolay1 sézcilik 6gretimi {lizerine arastirmalar
devam etmekte ve dgrenicilerin sézciik dagarciklari lizerine ¢alismalarin ¢esitlenmekte oldugu goriilmektedir.
Bu calismada, B2 diizeyindeki Tiirkce dgrenicilerinin gilinliik hayatlarinda énem tasidig1 diisiiniilen hayvan,
organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek alanlarindaki sozciik dagarciklar1 ve bu so6zciik
dagarciklarinin égrenicilerin ana dili, yas, cinsiyet ve egitim durumlar: arasindaki iliskileri konu edinilmistir.
Arastirma iligkisel arastirma tiiriindedir. Calismanin érneklemini 2017-2018 egitim 6gretim yilinda, Cukurova
Universitesi TOMER'de 6grenim goren, B2 kursunu tamamlamis 68 katiimcl olusturmaktadir. Arastirma
sonucunda katilimcilarin ilgili temalardaki sozciik dagarciklarinin tanima ve tamimlama sayilari arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Yas degiskeni ile katilimcilarin hayvan, ulasim ve zaman
temalarindaki sozciik dagarciklar1 arasinda zayif ve pozitif yonlii korelasyon; egitim durumlar ile yalnizca
hayvan temasinda, lise ve yiiksek lisans diizeyi katilimcilar arasinda farkin oldugu; ana dili Arapca olanlarla
farkl bir dil olanlar arasinda zaman ve yiyecek temasindaki s6zciik dagarciklari arasinda; cinsiyet degiskeniyle
de ulasim alanindaki s6zciik dagarciklari arasinda farkin oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sézciikler: Yabanc dil olarak Tiirkce dgretimi, sézciik dagarcigl, sozciik 6gretimi

An Analysis on the Vocabulary of Learners of Turkish as a Foreign Language

Article Information ABSTRACT
Received: Vocabulary is one of the significant factors determining the success of language teaching. Therefore, teaching
14.10.2018 vocabulary has been a crucial issue in the historical process of language teaching. That's why; modern methods
and techniques have been developed today. In this study, the relationship between recognition and definition
Accepted: of the vocabulary of B2 level learners of Turkish language in the concepts of animals, body parts,
09.04.2019 transportation, clothing, family, time, things and food, which are considered to be important in daily life, and
the native language, age, gender and educational background of them are discussed. This is a relational
Online First: research. The sample of the study consisted of 68 participants who have completed B2 level course at
09.04.2019 Cukurova University TOMER in 2017-2018 academic year. As a result of the study, a statistically significant
difference is found between the scores of recognition and definition of the participants in terms of vocabulary
Published: in the related concepts. It has been seen that in terms of age, there is a weak and positive correlation between
31.01.2020 participants’ vocabulary in the concepts of animals, transportation and time; in terms of education, there is a
difference between high school and graduate level participants only in the animal theme; there is a difference
in terms of time and food vocabulary between the participants whose native language is Arabic and a different
language; and in terms of gender, there is a difference in terms of transportation vocabulary.
Keywords: Teaching Turkish as a foreign language, vocabulary, teaching vocabulary
doi: 10.16986/HUJE.2019051661 Makale Tiirii (Article Type): Arastirma Makalesi

Kaynakca Gosterimi: Tiifekcioglu, B. (2020). Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenicilerinin sézciik dagarciklari tizerine bir inceleme. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 35(1), 1-19. doi: 10.16986 /HUJE.2019051661

Citation Information: Tifekcioglu, B. (2020). An analysis on the vocabulary of learners of Turkish as a foreign language. Hacettepe
University Journal of Education, 35(1), 1-19. doi: 10.16986/HUJE.2019051661

* Dr. Ogr. Uyesi, Eskisehir Osmangazi Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Tiirk¢e Egitimi
A.B.D., Eskisehir-TURKIYE. e-posta: burak.tufekcioglu@ogu.edu.tr (ORCID: 0000-0002-8933-3850)

e-ISSN: 2536-4758

http://www.efdergi.hacettepe.edu.tr/


mailto:burak.tufekcioglu@ogu.edu.tr

1. GiRIS

Sozciikler, soyut bir dizge olan dilde varliklar1 ve kavramlari isaret ederler. Ancak bir dil birimi olarak sézctigii tanimlamak
kolay degildir. Alanyazindaki so6zcik tanimlarinin, soézciiklerin dildeki o6zelliklerine ve islevlerine gore sekillendigi
gorilmektedir. Sozciiklerin 6zellikleri agisindan yapilan tanimlarda, metinde aralarinda bosluk bulunmasi ve anlam tasimasi
gibi 6zellikler belirtilmektedir (Demir, 2017, s. 9; Jackson, 2016, s. 17; imer, Kocaman ve Ozsoy, 2013, s. 234). Sozctklerin
dilde belli sinirlar tasidigi bilinir. Ancak Tiirkce yazimda, mX, dA ve ki gibi aralarinda bosluk bulunan her 6ge sozciik sayilmaz
(Demir, 2017, s. 9-10). Genel-gecer bir soézciik tanimi yapmak icin sozciiklerin ses acisindan, bicim bilgisi agisindan,
anlamsal/sozliiksel agidan ve s6z dizimi acgisindan niteliklerinin ve islevlerinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Dildeki
islevlerine gore sozciik, ses bilimsel agidan, vurgusu ve soézciik aralarini gosteren sinyallerle birbirinden ayrilan ve yazi
dilinde, aralarinda bosluk olan ses birlikleri; bicim bilgisi a¢gisindan, yapima ve ¢ekime taban olusturan, aldigi eklerle kendi
icinde birlik olusturan unsurlar; anlamsal/s6zliiksel acidan, sozliiklerde kodlanmis, bagimsiz en kii¢lik anlam tasiyicisi; soz
dizimi ac¢isindan ise climlede yeri degistirilebilen parcadir (Demir, N. ve Yilmaz, E., 2012, s. 197). Son sézciik tanimindan da
anlasilacag1 tlzere sozciikler, dilde gostergelerden ibaret degildir. Sozciiklerin dilde sesbilim, vurgu, bi¢im bilgisi,
anlamsal/sozliiksel ve soz dizimsel islevleri bulunmaktadir. Bu durum, bireylerin anlama ve anlatma becerilerindeki
basarilarinin kisisel s6z varliklariyla dogrudan ilgili oldugunu géstermektedir.

Egitim amacl s6z varligi calismalari, ana dili konusuculari ve yabanci dil 6grenicilerinin sézciik dagarciklarini incelemekte ve
egitim materyallerinin s6z varlig1 acasindan tasidigi/tasimasi gereken nitelikler iizerine arastirmalar icermektedir. Ayrica
Ogrenicilerin sozciik dagarcig1 dizeyleri, yabanci dildeki yeterlilikleri ve dil performanslari acgisindan bir 6l¢iit olarak
goriilmekte (Juanggo, 2018, s. 39; Karadag, 2018, s. 532), oncelikle okuma ve dinleme olmak lizere dil becerilerinin
gelisiminde dnemli bir faktor olarak diistinilmektedir (Cheng ve Matthews, 2018, s. 21-22; Castro-Garcia, 2017, s. 81). Yapilan
calismalarda, sozciik gelistirme etkinliklerinin 6g8renicilerin genel dil seviyelerini gelistirici oldugu (Topkaraoglu ve Dilman,
2013, s. 25) ve yabanc dil olarak Tiirkce 6grenicilerinin kavrama diizeylerinin, akici s6zciik okumayla daha fazla olmak tizere,
metin okumayla da iligkili oldugu belirlenmistir (Ulper, 2018, s. 25). Ayrica ¢ocuklar iizerine yapilan arastirmalarda, sézlii dil
becerilerinin gelisimi i¢in s6z varliginin énemli bir faktér oldugu goriilmistiir (Escobar, Kalashnikova ve Escudero, 2018, s.
177). Dolayisiyla sozciik 6gretimi, dil 68retiminin basarisini belirleyen 6nemli faktorlerden biridir ve belli siire¢ ve ydontem
kapsaminda uygulanmaktadir.

Sozciik 6gretiminde, genel olarak, 68renicilerin ilgi ve ihtiyaclarina yonelik 6gretilecek sozciiklerin ve sdzciikk 68retim
tekniklerinin belirlenerek yapildigi amagl;; 6grenicinin hedef dildeki metinlerde so6zciiklerle karsilasmasi sonucunda
gerceklesen rastlantisal, olmak tizere iki temel sézciik 6gretimi yaklasimi bulunmaktadir. Amagh sézciik 6gretiminde planh bir
sozclik 6gretimi s6z konusu oldugundan daha hizli ve etkin bir sozciikk 6gretimi gerceklestirilmektedir. Ancak 6greniciye
ogretilen sozciikler birbiriyle iligkili bir sekilde verilmelidir (Biiyiikikiz ve Hasirci, 2013, s. 154). Rastlantisal sozciik 68retimi,
daha cok dil becerilerinin egitimi siirecinde gerceklestirilen sézciik 6gretimidir. Ozellikle okuma metinleri, yazih olarak
Ogrenicinin 6niinde bulunmasi ve 6greniciye yeteri kadar diisiinme, geriye donme olanagi saglamasi bakimindan rastlantisal
sozcik ogretiminde 6nemli bir yer tutar. Belirtilen sézctik tanimlarindan da anlasilacag: tzere, sozciikleri metindeki tekli
yapilar olarak diisinmemek gerekmektedir. Ogrenicilerin kalip ifade bilgisi de sozciikk dagarciklarmin bir béliminii
olusturmaktadir. Okuma becerisi etkinliklerinde 6grenicilerdeki tekli s6zciikbirim dagarciklarinin yaninda, esdizimli ve 6bek
yapilar, ikileme ve deyimler gibi kalip ifadeleri iceren ¢ok sozciiklii ifadelerin bilgisi (multiwords knowledge), ayni kavram
alanina ait sézciiklerin bilgisi (topical assosaites), 6zel anlamli birka¢ sézciigii iceren genel anlamli soézciiklerin bilgisi
(Hypernymes knowledge) ve tanim bilgisi (definition knowledge) de gelistirilmektedir (Lawrence, Hagen, Hwang, Lin, Lervag,
2018, s. 5). Bu durum, rastlantisal s6zciik 6gretiminin baglam temelli bir yaklasim olmasinin dnemli bir katkisidir.

Sozciik d6gretiminde 6grenicilerin sdzciik dagarciklarini gelistirmek temel hedeftir. S6zciiklerin yapi, anlam ve kullanimlarinin
dgretimi saglansa da 6grenicinin sézciigii anlama ve anlatma becerilerindeki kullanimi farklihk géstermektedir. Ogreniciler
tarafindan okuma ve dinleme etkinliklerinde anlamlandirilan séz varligl sayisiyla yazma ve konusma etkinliklerinde
kullanilan s6z varligi sayis1 ayni degildir. Bu farklilik bir 6l¢iide sézciik 6gretim siireciyle de ilgilidir. Sozciik 6gretiminin,
gecerliligi tartisilsa da, genellikle algisal bilgiden tiretici bilgiye dogru bir siirecte ilerledigi diisiiniilmektedir (Laufer, 1998, s.
257; Dong, Shi ve Huang, 2010, s. 533). Bu noktada algisal s6z varlig1 ve tretici s6z varlig1 kavramlar1 ortaya ¢ikmaktadir.
Yabanci dil 6grenim siirecinde, hedef dilde adlandirilan kavramlarin gostergeleri olarak soézciikler, 6grenicinin zihnine
yerlesmektedir. Ancak her sozciik kullanim sikligina bagh olarak aymi oranda kullanilmamaktadir. Okuma ve dinleme
etkinliklerinde anlamlari ¢6ziimlenen sozciikler, algisal s6z varligini; yazma ve konusma uygulamalarinda kullanilan sézciikler
liretici s0z varligin1 olusturmaktadir. Alanyazinda algisal s6z varlifina, pasif/edilgen kelime hazinesi; tiretici s6z varligina,
aktif kelime hazinesi denilmektedir (Onan, 2016, s. 14; Demir, C., 2016, s. 141). Ancak dinlemenin ve okumanin pasif bir
etkinlik olamayacag1 gerekgesiyle pasif s6z varligi/pasif kelime hazinesi terimine karsi ¢ikilmaktadir (Karadag, 2013, s. 11).
Benzer bir sekilde, dinleme ve okuma etkinliklerinde anlam iretildigi gerekcesiyle alict s6z varlii/alici kelime hazinesi
terimlerine de elestiriler yoneltilmistir (Nation, 2001, s. 37). Bir sozciiglin 6grenici tarafindan konusma ve yazma
uygulamalarinda kullanilamamasinin, sézciikle karsilasma sikligindaki, dilbilgisindeki veya anlatma (yazma ve konusma)
becerilerindeki yetersizlik gibi birgok nedeni olabilir. Dolayisiyla bu durumu bir sézciik siniflandirmasi olarak gérmemek, bir
Ogretim slireci olarak degerlendirmek gerekir. Ancak dil 6gretimin ilk zamanlarinda 6greniciler, yogun bir sézciik 6grenme
siireci yasamaktadirlar. Ozellikle okuma ¢alismalarinin yogun oldugu sézciik 6grenim siireclerinde anlami anlasilan
sozciiklerin sayisi, anlatma becerilerinde kullanilan sozciiklerin sayisindan fazladir. Tiirk¢e acisindan diisliniildiigiinde,
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anlama etkinliklerinde kullanilan sézciiklerin, 6grenicinin zihinsel siireclerini de ifade etmesi bakimindan algisal s6z varligy;
anlatma (konusma ve yazma) becerileri kapsaminda kullanilan sézciliklere de ses ve yazi iiretimi siirecinde kullanilmasi
bakimindan tretici s6z varligi terimleri kullanilabilir.

Sozciik 6gretimi siire¢ olarak diigiiniildiigiinde, hangi sozciiklerin égretilecegine karar vermek énem tasimaktadir. Ogretimi
yapilacak sozciiklere karar vermede 6grenci, metin ve sézciigiin rolii, sézciik se¢cimini etkileyen faktorlerdendir ve sozciik
listesi yaklasimi ile seviye yaklasimi sozciik segcmede kullanilan yaklasimlardir (Taga, 2016, s. 167-171). Genel olarak dil
ogretiminde oldugu gibi sozciik 6gretiminde de o6ncelikle 6greniciyi iyi tanimak ve o6grenici ihtiyacim1 dikkate almak
gerekmektedir. Ogrenicinin giinliik iletisim amaciyla mu, ticari amacla mi1, akademik amagla mi1 yabana dil 6grenmek istedigi,
ogretimdeki sozciiklerin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Amacgh sézciik 6gretiminde, 0grenicinin 6§renme amacina ve
ihtiyacina gore ogretilecek sozctikler belirlenmeli ve bu sozctikler, rastlantisal sozciik 6gretimi dikkate alinarak 6grenicilerin
ihtiyaci olan sozciikleri iceren metinler, okuma ve dinleme etkinliklerinde kullanilmali, yazma ve konusma etkinliklerinde ise
konular, 6grenicinin 6grendigi sézciikleri kullanabilecekleri sekilde belirlenmelidir.

Ogrenici ihtiyaci ve diizeyi belirlendikten sonra sézciik &gretiminde, ogretimi yapilacak sézciiklerin belirlenmesi
gerekmektedir. Bu sozciiklerin ve yabanci 6grenciler i¢in hazirlanan dilbilgisi kitaplarinda yer alacak bazi es dizimsel
orintiilerin gercek kullanimdaki sikliklariyla ortaya konmasinda, derlemler 6nemli veriler sunmaktadir (Tahiroglu, 2008, s.
4044). Biitlince olarak da adlandirilan derlem, “Bir dili betimlemek ve ¢6ziimlemek amaciyla derlenmis, sozli ya da yazili
ornekler, sozceler biitiinii.” seklinde tanimlamaktadir (Vardar, 2007, s. 53). Bir dilin belli alanindaki s6z varliginin
belirlenmesi 6zellikle sozclik 6gretimi ve materyal tasarimi agisindan énem tasimaktadir. 20. ylzyilda es zamanl dilbilim
calismalarinin yontemli bir sekilde ortaya ¢ikmasi ve ilerleyen yillarda bilgisayarl dilbilimin gelismesiyle birlikte derlem
(biitiince) calismalar: 6nemli gelismeler kaydetmistir. Ancak bir derlemin islevselligi, tasidig1 verilere baghdir (Esgin, 2016, s.
80). Derlemin hangi amaca yonelik derlendigi, kapsami, veri derinligi ve veri dengesi 6nem tasimaktadir. Bununla birlikte
ozellikle siklik ¢alismalarinda derlemler 6nemli veriler saglamaktadir. Tiirkce acisindan bakildiginda Tiirkge sézciik sikligi
lizerine, 2000°li yillardan itibaren cesitli derlem ve derlem tabanli s6zliik ¢alismalarinin yapildig: goriilmektedir (G6z, 2003;
Olker, 2011; Ozkan, 2012; Memoglu-Siilleymanoglu, 2014; Sezer, 2017; Tezcan-Aksu ve Adali, 2018). Ancak bu ¢alismalar,
genislikleri ve amaclar1 degismekle birlikte, Tiirk¢cenin yazili eserlerinde ve belli dénemlerdeki séz varliginin betimlenmesi
amaciyla yapilan akademik calismalar niteligindedir. Sozlii Tiirk¢enin derlenmesine yénelik ODTU Sézlii Tiirkce derlemi
onemlidir (https://std.metu.edu.tr/). Bu c¢alismadan baska, 50 milyon so6zciikbirimlik Tiirkge Ulusal Derlemi
(https://www.tnc.org.tr/tr/) sahip oldugu so6zciikbirim genisligi ve sozli dile ait birimleri icermesi bakimindan degerli bir
calismadir. Ayrica Tiirkge Ulusal Derleminden Frequency Dictionary of Turkish Core Vocabulary for Learners (2017) bashkl
sozlik olusturulmustur. Calisma kapsamina alinan basliklar ve o basliklara ait sozciikler, belirtilen bu sozliikten elde
edilmistir.

1.1. Problem Durumu

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen B2 diizeyi 6grenicilerinin Frequency Dictionary of Turkish Core Vocabulary for Learners
(2017) adh calismada belirlenen temalara gore sozclik dagarciklarinin belirlenmesi ve sozciik dagarciklarinin, sozciikleri
tanima ve kavramsal olarak tanimlama becerileri arasinda farkhliklarin incelenmesi temel problemi olusturmaktadir. Calisma
FDT’ye gore Tirkcede en sik 5000 sézcik icerisinde yer alan hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek
temalarindaki 458 sézciikle ve 2017-2018 egitim 6gretim yilinda, Gukurova Universitesi TOMER’de Al’den baslayarak B2
kurunu tamamlayan 68 katilimciyla sinirlandirilmistir. Calisma, 6grenicilerin soézciikleri tanima ve tanimlama diizeyleri
arasindaki farkliligin ve yabanci dildeki s6zciik dagarciginin cinsiyet, ana dili, egitim diizeyi ve yas degiskenleri ile durumunu
belirlemek agisindan 6nemlidir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Calisma, yabanc dil olarak Tiirk¢e 68renen B2 diizeyi 68renicilerin, glinliik hayatlarinda énem tasidig1 diisiintilen hayvan,
organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek alanlarindaki soézciik dagarciklarinin ve bu sozciik dagarciklarinin
cinsiyet, ana dili, egitim diizeyi ve yas degiskenleri ile iliskisinin istatistiksel olarak belirlenmesi amacindadir.

1.3. Arastirma Problemi

Calisma amacina bagl olarak arastirmanin ana problemini, “Katilimcilarin FDT’ye gére hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal,
aile, zaman ve yiyecek alanlarindaki soézciik dagarciklart durumlar1 nedir ve belirtilen alanlardaki sozciikleri tanima ve
tanimlama ortalamalari, arastirma konusu degiskenlere gore farklilik géstermekte midir?” sorulari olusturmaktadir.

1.3.1. Arastirmanin alt problemleri

Calismada asagidaki problem ve alt problemlere yanit aranacaktir:

1) Katihmcilarin FDT’ye gore hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, aile, zaman ve yiyecek alanlarindaki sézciik dagarciklari
nedir?
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a) Katilmcilar, FDT’deki hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal ve yiyecek adlarinin ka¢ini resimlerinden taniyabilmektedirler?

b) Katilimcilar, FDT’deki hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal ve yiyecek adlarinin kagim1 kavram olarak
tanimlayabilmektedirler?

c) Katilmcilarin FDT’deki hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal ve yiyecek alanlarindaki sézciikleri tanima ve tanimlama
sayllari arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik var midir?

¢) Katitlimcilar, FDT’deki zaman so6zciiklerinin kagini tanimlariyla eslestirebilmektedirler?
d) Katilimcilar, FDT’deki aile s6zciiklerinin ka¢ini tanimlariyla eslestirebilmektedirler?

2) Katilimcilarin FDT’ye gore hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, aile, zaman ve yiyecek alanlarindaki s6zciikleri tanima ve
tanimlama ortalamalari, arastirma konusu degiskenlere gore farklilik gostermekte midir?

a) Katilimcilarin FDT’ye gore hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, aile, zaman ve yiyecek alanlarindaki sézciikleri tanima ve
tanimlama ortalamalari cinsiyete gore istatistiksel olarak farklilik gdstermekte midir?

b) Katilimcilarin FDT’ye gore hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, aile, zaman ve yiyecek alanlarindaki sézciikleri tanima ve
tanimlama ortalamalari yasa gore istatistiksel olarak farklilik géstermekte midir?

c) Katilimcilarin FDT’ye gore hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, aile, zaman ve yiyecek alanlarindaki sézciikleri tanima ve
tanimlama ortalamalari ana dillerine gore istatistiksel olarak farklilik gostermekte midir?

¢) Katilimcilarin FDT’ye gore hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, aile, zaman ve yiyecek alanlarindaki s6zciikleri tanima ve
tanimlama ortalamalari katilimcilarin egitim durumlarina gore istatistiksel olarak farklilik gostermekte midir?

2.YONTEM

Arastirma, katilimcilarin cinsiyet, ana dili, egitim, yas degiskenleri ile hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve
yiyecek sozciikleri arasindaki iligkiyi ve katilimcilarin sézciikleri tanima ve tanimlama diizeyleri arasindaki farki arastiran
iliskisel arastirma tiirtindedir. iliskisel aragtirmalar, degiskenler arasindaki iliskileri veya farki arastiran, degistirilemez denek
degiskenleriyle calisilan, bagimsiz degiskenin sosyal yasamda kendiliginden degisimlenmis oldugu ve arastirmadaki karistirici
degiskenlerin tam olarak denetimlenemedigi durumlarda kullanilir (Sénmez ve Alacapinar, 2013, s. 50; Erkus, 2017, s. 118).

2.1. Arastirma Grubu

Arastirmanin Orneklemini olusturan ¢alisma grubu, yabanci dil olarak Tiirk¢e B2 kurunu tamamlamis 68 katilimcidir.
Arastirmada olasiligl bilinmeyen o6rnekleme yoéntemi kullanilmistir. Bu tir o6rneklemede birimlerin drnekleme girme
olasiliklar1 bilinemeyeceginden sonuglar evrene genellenemez (Erkus, 2017, s. 137). Arastirma sonucundan elde edilen
bulgular, belirtilen 6rneklem agisindan degerlendirilmis ve istatistiksel olarak herhangi bir evrene genelleme yapilmamistir.
Arastirma grubunu, 2017-2018 egitim 6gretim yilinda Cukurova Universitesi Tiirkge Ogretimi Uygulama ve Arastirma
merkezinde Tirkge 6grenen ve B2 kurunu tamamlamis 6greniciler olusturmaktadir. Arastirmada 24 kadin, 44 erkek olmak
lizere toplam 68 katilimciya ulasilmis ve bu katihmailar, istanbul yabancilar icin Tiirkee dil seti kullanilarak, 720 saatlik
Tirkge kursu sonunda B2 diizeyine ulasmislardir. Arastirma konusu yapilan sozciiklerin sayisi nedeniyle ¢alisma, iki haftalik
sirecte tamamlanmistir. Bu nedenle arastirma problemlerine yodnelik her bashk, farkli giinde uygulanmistir. Bu da
arastirmadaki katilimci sayisinin, o giin ¢alismaya katilan 6grenci sayisina gore farklilik gostermesine neden olmustur.
Arastirma sorularina yanit aranirken bu durum goz éniinde bulundurulmus ve kullanilan istatistiksel analizler ve bulgularin
yorumlanmasi, bu duruma gore sekillendirilmistir. Asagida, arastirma katilimcilarinin sayisi, tlkelerine, ana dillerine,
cinsiyetlerine, yaslarina ve egitim durumlarina gére dagilimlar: verilmistir.
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Tablo 1.
Katiimcilarin Ulkelere Gére Dagilimlart
Ulkeler Siklik Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde
Afganistan 2 2,9 2,9 2,9
Banglades 5 7,4 7,4 10,3
Cezayir 1 1,5 1,5 11,8
Cad 1 1,5 1,5 13,2
Dem. Kongo 2 2,9 2,9 16,2
Etiyopya 1 1,5 1,5 17,6
Filistin 2 2,9 2,9 20,6
Gliney Sudan 1 1,5 1,5 22,1
Haiti 1 1,5 1,5 23,5
Irak 1 1,5 1,5 25,0
ran 1 1,5 1,5 26,5
Misir 3 4,4 4,4 30,9
Myanmar 1 1,5 1,5 32,4
Somali 2 2,9 2,9 35,3
Sudan 1 1,5 1,5 36,8
Suriye 35 51,5 51,5 88,2
Togo 1 1,5 1,5 89,7
Yemen 5 7,4 7,4 97,1
Zimbabwe 2 2,9 2,9 100,0
Toplam 68 100,0 100,0 100,0

Tablo 1’e gore arastirmada 19 farkli iilkeden toplam 68 katilimc1 bulunmaktadir. Tablo incelendiginde 68 katilimcidan 35’inin
Suriyeli ve bu saymin katiimcilarin %51,5'i oldugu goriilmektedir. Tabloya gore Yemenli ve Bangladesli katiima sayisi 5,
yuzdeleri ise %7,4’tir. Misirlh 3 katilimcinin yiizdesi %4,4; Zimbabwe, Somali, Filistin, Demokratik Kongo ve Afganistanli
katilimci sayisi 2 ve yiizdeleri ise %2,9’dur. Diger 10 farkl iilkeden birer katilimci bulunmakta ve bu katilimcilarin ylizdeleri
%1,5'tir. Asagidaki sekilde katilimcilarin egitim durumlar: gosterilmistir.
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Sekil 1. Katilmcilarin egitim durumlari

Sekil 1’e gore, arastirmaya katilan toplam 68 katilimcidan lise egitimini tamamlamis olanlarin sayisi 52 ve bu katilimcilarin,
toplam katilimar sayisi icindeki ytizdesi %76,5'tir. Egitim durumu lisans olanlarin sayis1 6, toplam katilimci sayis1 igindeki
ylizdesi %8,8’dir. Egitim durumu ytiksek lisans olanlarin sayis1 10 ve toplam katilimci icindeki ytzdesi %14,7’dir. Tablo 2’de
katilimcilarin ana dillerine iliskin bilgiler verilmistir.
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Tablo 2.
Katilimcilarin Ana Dili Degiskeni Sikliklart
Ana dili Sikhik Yiizde Gegerli Yiizde Birikimli Yiizde

Arapca 49 72,1 72,1 72,1
Bengalca 5 7,4 7,4 79,4
Binka 1 1,5 1,5 80,9
Farsca 1 1,5 1,5 82,4
Fransizca 1 1,5 1,5 83,8
Kotokoli 1 1,5 1,5 85,3
Kreyolca 1 1,5 1,5 86,8
Ozbekgce 2 2,9 2,9 89,7
Rukince 1 1,5 1,5 91,2
Shona 2 2,9 2,9 94,1
Somalice 3 4,4 4,4 98,5
Swabhili 1 1,5 1,5 100,0
Toplam 68 100,0 100,0 100,0

Tablo 2’ye gore arastirmada 19 farkl tilkeden 68 katilimc1 bulunmaktadir. Ancak katilimcilar 12 farkli anadili konusmaktadir.
Arastirmadaki 68 katilimcidan 49’unun ana dili Arapgadir. Bu sayi, katilimcilarin ana dilleri sayisinin %72,1'idir. Bengalce
konusan 5 Kisinin yiizdesi %7,4; Somalice konusan 3 kisinin yiizdesi %4,4; Ozbekce ve Shona dilini konusan 2 kisinin yiizdesi
%2,9’dur. Diger 7 dili konusan birer katilimci bulunmaktadir ve her birinin ytizdesi %1,5’tir. Katilimcilarin yaslar Sekil 2’de
gosterilmistir.
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Sekil 2. Katilimcilarin yas dagilimlarini gésteren ¢izgi grafik

Yukaridaki sekilde katilimcilarin yaslar ¢izgi grafigi seklinde gosterilmistir. Katilimcilarin yas degerleri 18 ile 37 arasinda
degismektedir. Arastirmaya katilan toplam 68 bireyin yas ortalamasi 22,40'tir.

2.2.Veri Toplama Araclar

Calismada arastirmaci tarafindan gelistirilen, resim-s6zciik, tanim-sézciik (hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, yiyecek
temalarinda) ve sozciik tanimlama (aile ve zaman temalarinda) olmak iizere arastirma amacina uygun olarak ii¢ test
uygulanmistir. Bu testler herhangi bir puanlama gerektirmeyen, dogru ve yanlis sayilarini belirleyen basar testi
niteligindedir. Ornegin ulasim alaninda 47 sézciik belirlenmistir ve gerek tamima gerek tanmimlama alaninda bir katiimcinin
alabilecegi en yiiksek puan 47’dir ve bu ayn1 zamanda katilimcinin verdigi dogru yanit sayisidir.

2.2.1. Veri toplama araclarinin gegerliligi ve giivenilirligi

Calismada, resim-sozciik, resim-tanim ve tanimlama testleri kullanilmistir. Genel-gecer bir resim-sozciik, resim-tanim ve
sozclik tanimlama testinin olusturulmas i¢in, 6grenicilerin s6zciik dagarciklarinin iligkili olabilecegi kurs saati, Tirkiye'de
kalma stireleri, Tiirkce 6grenme amaglari, Tiirk¢e kursunda takip edilen dil seti, katilimcilarin cinsiyeti, yasi, ana dili, egitim
durumu vb. gibi bir¢cok faktériin standartlastirilmis sekilde, istatistiksel olarak yeterli sayida katilimciya ulasilarak
olusturulmasi gerekir. Ancak bu durum zaman, ulasim ve Tirkiye’de Tiirk¢e 6grenen katilimar ¢esitliligi nedeniyle simdilik
miimkin goriilmemektedir. Bu nedenle calismada kullanilan basari testleri arastirmaci tarafindan asagida belirtilen sekilde
kapsam gecerliligi saglanarak olusturulmustur.

Oncelikle aragtirma kapsamina alinan sézciikler, iligkili olduklar1 temalara gore FDT’den belirlenmistir. Belirtilen sozliik,
1990-2013 yillar1 arasinda gegen ve %98'i yazili, %2’si s6zlii metinlerden olusan, 50,997,016 sozclikbirimlik Ulusal Tiirkce
Derleme dayanmakta; yazili ve sozlii Tiirkgede en sik kullanilan 5000 soézciikbirimden ve 20 temadan olusmaktadir (Aksan,
vd. 2017, s. 1-6). Sozliikkteki hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek temalarindaki sozciikler arastirma
verilerinin kapsamini olusturmaktadir. Bu verilerin kapsam gecerliligi TELC-Diller icin Avrupa Ortak Oneriler Cercevesindeki
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B2 diizeyi yeterlilik alanina (Diller I¢in Ortak Oneriler Cercevesi [DAOOC], 2013) gére uygunlugu denetlenerek saglanmstir.
TELC’e gore B2 diizeyi “Bagimsiz Dil Kullanim1” basamaklar kiimesine dahildir ve bu kiimedeki kullanicilar i¢in su yeterlilik
tanimi yapilmistir:

“Soyut ve somut konular iceren metinlerin icerigini ana hatlariyla kavrayabilir; kendi uzmanlik alanindaki
tartismalart da anlayabilir. Kendini o denli akict ve aninda ifade edebilir ki, anadilli konusurlariyla az ¢aba
gostererek anlasabilmesi miimkiindiir. Kendini genis bir konu alaninda belirgin ve ayrintili bir sekilde ifade edebilir,
giincel bir konuda gériisiinii belirtebilir ve cesitli olanaklarin olumlu ve olumsuz yénlerine deginebilir.” (DAOOC,
2013;s. 31).

Bu ifadede 6grenicilerin soyut ve somut konulari kavrayabilmeleri, kendini genis bir konu alaninda ayrintili ifade edebilmeleri
ve glinliik iletisimlerini saglayabilmeleri i¢in, arastirma kapsamina alinan temalardaki sdzciikleri bilmeleri gerekmektedir.
Ayrica katilimcilarin Tiirkee diizeyleri (B2), aldiklar: toplam Tiirkce ders saati (720) ve Tiirk¢e kursunda takip edilen dil seti
(istanbul yabancilar icin Tiirkce) standartlastirilmigtir.

2.3. Verilerin Analizi

Testin hazirlanmasinda oncelikle katilimcilara yoneltilecek sozciliklerin temalart ve bu temalarin kavram alanina giren
sozciikler belirlenmistir. Bunun icin FDT’de yer alan hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal, yiyecek, aile, zaman temalarindaki
Tirkge sozciikler arastirma konusu yapilmistir. Belirtilen temalarda, 59 hayvan adi, 51 organ adi, 47 ulasim adi, 52 giysi adi,
40 aile adi, 43 zaman adi, 40 materyal ad1 ve 126 yiyecek ad1 olmak tlizere toplam 458 sozciik arastirma kapsamina alinmistir.
Katilimcilarin hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal ve yiyecek alanlarindaki sozciikleri tanima sayilarinin belirlenmesi i¢in
resim-sozciik eslestirme teknigi kullanilmistir. Katilimcilara énce soézciiklerin renkli fotograflari bulunan kagit ve soézciik
listeleri verilmis, katilimcilardan bu sozctikleri resimleriyle eslestirmeleri istenmigtir.

Katilimcilarin sozciikleri tamimlama diizeylerinin belirlenmesi icin hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal ve yiyecek
temalarindaki sozctkler, listeler halinde katilimcilara sunulmus ve ilgili sozciiklerin karsilarina anlamlari, goérevleri gibi
sozciikleri basitce tanimlayabilecek 6zellikleri hakkinda bir climle veya ilgili birkag¢ kelime yazmalari istenmistir. Bu etkinlikte,
katilimcilarn ilgili s6zctigii bilip bilmedikleri ve s6zciik anlamini yaziyla ifade edebilme durumlari test edilmistir. Yazilarinda
herhangi bir netlik olmadiginda, yanlis ifade ettiklerinde veya yaziyla degil de resimle ifade ettiklerinde yanitlar1 kabul
edilmemis, yarim puanlama da yapilmamistir. Katilimcilarin tanima etkinligi ile tanimlama etkinligi arasinda herhangi bir
zaman boslugu birakilmamus, ilk etkinligin ardindan hemen ikinci etkinlige gecilmistir. Bu uygulama siirecinde herhangi bir
siire kisitlamas1 yapilmamistir. Calismadaki aile ve zaman sozciiklerinde tanim-sozciik eslestirilmesi uygulanmistir. Arastirma
kapsamindaki aile ile ilgili 40, zamanla ilgili 43 s6zciigiin tanimlari, TDK Giincel Tiirkce Sozliikten yararlanilarak, B2 diizeyine
uygun sekilde sadelestirilmistir.

Katilimcilarin Tiirkge hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal ve yiyecek adlarini tanima ve tanimlama ytizdeleri arasindaki fark,
Eslestirilmis iki Orneklem T-Testi ile analiz edilmistir. Zaman ve aile ile ilgili sozciikleri bilme diizeyleri sayisal olarak
belirtilmistir. Katihmcilarin hayvan, organ, ulasim, giysi, materyal ve yiyecek temalarinda tanima ve tanimlama sayilarinin
ortalamasi alinarak bilme sayilari elde edilmis ve katilimcilarin cinsiyet, egitim durumu, yas ve ana dili degiskenleriyle iliskisi
bu bilme sayilar: izerinden analiz edilmistir. Calisma kapsamindaki hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve
yiyecek basliklarindaki sozciikleri katilimcilarin tanima ve tanimlama ortalamasi ile cinsiyet durumlar1 ve ana dilleri
arasindaki iliski Mann Whitney U testi ile analiz edilmistir. Katilimcilarin sézciikleri bilme sayilari ile yaslar1 arasindaki iliski,
korelasyon analiziyle; egitim durumlariyla s6zcilik dagarciklari arasindaki iliski, Kruskal Wallis testi ile belirlenmistir.

3. BULGULAR
3.1. Hayvan Sézciiklerine iliskin Bulgular

Arastirmada, FDT hayvan temasindaki 59 s6zciikten olusan soézciik tanima ve tanimlama testi 54 katilimciya uygulanmis ve
sonug asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 3.
Hayvan Sozciiklerine Yénelik Tammlayici Istatistik ve t-Testi Degerleri

t-testi sonucu

Katilma  Sézciik En Az En Cok Ortalama

Sayisi Sayis1  Dogru  Dogru Dogru sd p (Iki Yonlii)
iszl?nl; >4 59 18 45 27,75
SHzcik 5,608 53 ,000
Jred 54 59 4 43 21,87
Tanimlama
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Yukaridaki tabloya gore, hayvan temasindaki 59 sozciigli tanima ve tanimlama arastirmasina 54 6grenici katilmistir.
Katilimcilar, 54 sozciigiin ortalama 27,75’ini resimlerden taniyabilmislerdir. Bu say1 hayvan sozciiklerinin %47,04’tini
olusturmaktadir. Hayvan temasindaki soézciiklerin taninma sayis1 en fazla 45, en az 18’dir. Hayvan sozciiklerinin kavram
olarak tanimlanabilme ortalamasi1 21,87’dir. Bu say1 da hayvan sézciiklerinin %37,06’sin1 olusturmaktadir. Katilimcilarin
hayvan temasindaki sozciikleri tanimlama sayisi en fazla 43, en az 4’tlir. Hayvan temasindaki soézciiklerin taninma ve
tanimlanma sayilar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak belirlenmesi icin eslestirilmis iki 6rneklem t-testi uygulanmistir.
Buna gore katilimcilarin hayvan temasindaki sézciikleri tanima ve tanimlama sayilar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml fark
bulunmustur (p<.05).

Bu bulgulara gore B2 diizeyini tamamlamis 6g8renicilerin Tiirk¢enin siklik s6zltigline gore en sik 5000 sozciik icerisindeki 59
hayvan sozciigiiniin yaridan azini resimden taniyabilmisler ve daha azini tamimlayabilmislerdir. Katilimcilarin hayvan

temasindaki soézciiklerin resimlerini goérdiikleri ve ana dillerinde o hayvanin karsiligi oldugu diisiintildiigiinde resim sézciik
eslestirme diizeyinin yaridan az olmasi, katilimcilarin Tiirkcedeki sézciik diizeyinin yetersizligini gostermektedir.

3.2. Organ Sézciiklerine iliskin Bulgular
FDT organ temasindaki 51 s6zciikten olusan test, 56 katilimciya uygulanmis ve sonuc tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4.
Organ Sozciiklerine Yénelik Tammlayici Istatistik ve t-Testi Degerleri

t-testi sonucu

Katilimca  Soézciik En Az En Cok Ortalama sd p (iki Yénlii)
Sayisi Sayisi Dogru Dogru Dogru
,SFZCI?H}; 56 51 16 43 25,04
Sozcik 5,164 55 ,000
56 51 6 38 21,39
Tanimlama

Tablo 4’e gore organ adi arastirmasina 56 kisi katilmistir. Katilimcilar, 51 organ adindan ortalama 25,04’inli resimlerini
gordiiklerinde tanimistir. Bu sayi ilgili baslik altindaki sozctiklerin %49,08’idir. Arastirmadaki 51 organ sdézctiglinden en fazla
43’1, en az 16’s1 katiimcilar tarafindan taninmistir. Organ sézciiklerinin tanimlanabilme ortalamasi 21,39’dur. Bu sayi ilgili
temadaki sozciiklerin %41,94'linli olusturmaktadir. Katilimcilar, organ sézciiklerinden en fazla 38’ini; en az 6’sin1 kavramsal
olarak tanimlayabilmislerdir. Katilimcilarin organ temasindaki soézciikleri tanima ve tanimlama sayilar1 arasindaki farki
belirlemek i¢in eslestirilmis iki 6rneklem t-testi uygulanmis ve sonug istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<.05). Buna
gore katilimcilarin organ sozciiklerini resimden tanima sayisi, ayni sozciiklerin goérevlerini veya seklini ifade edebilme
sayisindan daha ytksektir.

Bu bulgulardan, katilimcilarin organlar gibi giinliik hayatta siklikla kullanilan s6z varligindaki soézciiklerin yaridan azini
bildikleri anlasilmaktadir. Bu durum da o6zellikle hastanelerdeki dil kullanimlarinda 6g8renicilerin sorun yasayabileceklerini
gostermektedir.

3.3. Ulagim Sézciiklerine iliskin Bulgular

Bu boliimde, katilimcilarin Tilirkce ulasim sozciiklerini tanima ve tanimlamadaki basarilari incelenmistir. Arastirmada ulasim
temasi altinda FDT’de yer alan 47 sozciikten olusan tanima ve tanimlama testi, 52 katilimciya uygulanmis ve sonug tablo 5’te
gosterilmistir.

Tablo 5.
Ulasim Sézciiklerine Yonelik Tanimlayici Istatistik ve t-Testi Degerleri

t-testi sonucu

Katilimci Sozciik En Az En Cok Ortalama t sd p (ki
Sayisi Sayisi Dogru Dogru Dogru Yonlii)
'?Zfl(;uml; 52 47 13 38 24,85
Sozcik 3,630 51 ,001
52 47 4 38 22,15
Tanimlama

Tablo 5’e gore 52 katilimci, 47 ulasim soézciigiinden ortalama 24,85’ini resimlerinden taniyabilmistir. Bu sayi ilgili temadaki
sozciiklerin %52,86’s1dir. S6z konusu sézciiklerin taninma sayisi en fazla 38; en az 13’tlir. S6z konusu temadaki sozctiklerin
taninma ortalamasi ise 22,15’tir. Bu say1 ulasim so6zciiklerinin %47,13’lidiir. Tabloya gore en fazla 38; en az 4 sozciik
katilimcilar tarafindan taninabilmistir. Arastirmaya katilan 52 katilimcinin ulasim sézciiklerini tanima ve tanimlama sayilar
arasindaki fark eslestirilmis iki 6rneklem t-testi ile incelenmis ve sonug istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<.05). Bu
bulgulardan, katilimcilarin ulasim sézctiklerini tanima sayilarinin tanimlama sayilarindan yiiksek oldugu anlasilmaktadir.
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Ulasim sozciikleri de giinliik hayatta dgrenicilerin siklikla karsilasacaklan sozciiklerdendir. Ogrenicilerin bu temadaki toplam
sozcikleri tanima diizeyinde yariy1 gectikleri, tanimlama alanindaysa gecemedikleri goriilmektedir. Ancak genel olarak
distiniilldiigiinde %70’lik basarinin altinda oldugu goérilmektedir. Bu béliimde 6grenicilerin, cadde-sokak gibi benzer
sozciiklerin ayirdina varamadiklari belirlenmistir.

3.4. Giysi Sozciiklerine Iligkin Bulgular

Bu boéliimde katilimcilarin Tiirkge giysi sozciiklerini, tanima ve tanimlama basarilari incelenmistir. FDT giysi temasindaki 52
sozciikten olusan tanima ve tanimlama testi, 49 katilimciya uygulanmis ve sonu¢ asagida gosterilmistir.

Tablo 6.
Giysi Sézciiklerine Yonelik Tamimlayici Istatistik ve t-Testi Degerleri

t-testi sonucu

Katillma  Soézciik EnAz EnCok Ortalama

Sayisi Sayisi Dogru  Dogru Dogru sd p (Iki Yonli)
,SFZCI?HIZ 49 52 15 50 31,98
Sézciik 6,46 48 ,000
ozcu 49 52 4 38 23,51
Tanimlama

Yukaridaki tabloya gore katilimcilar, 52 giysi s6zciigliniin ortalama 31,98’ini taniyabilmektedirler. Bu sayi, giysi temasindaki
sozciiklerin %61,50’sidir. Arastirmadaki 52 giysi sozciigiiniin taninma sayisi en az 15; en fazla 50°dir. Giysi sozciiklerinin
katilimcilar tarafindan tanmimlanma sayisi ortalama 23,51’dir. Bu say1, giysi temasindaki sozciiklerin %45,21’idir. Ogreniciler
giysi sozciiklerinden en az 4; en fazla 38 tanesini tanimlayabilmislerdir. Katilimcilarin giysi adlarini tanima ve tanimlama
ortalamalar arasindaki farki istatistiksel olarak belirlemek icin eslestirilmis iki 6rneklem t-testi uygulanmis ve aradaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (p<.05). Buna goére katilmcilarin giysi adlarin1 resimden tanima sayilari, ayni
sozctiklerin gorevlerini veya seklini ifade edebilme sayisindan daha yliksektir.

Giysi adlarinda 6grenicilerin sozciik tanima sayisinin diger basliklara gore biraz daha yiiksek oldugu ancak tanimlama
sayllarinin yaridan az oldugu goriilmektedir. Bu durum, 6g8renicilerin bildikleri sézciikleri ifade edebilme, liretici sézciik
dagarciklarini kullanabilme diizeylerinin yetersizligini diisiindiirmektedir.

3.5. Aile Sozciiklerine iliskin Bulgular

Arastirmanin aile temasinda 40 sozciik ve 46 katihimci bulunmaktadir. Katiimcilardan bu sézciiklerin tanimlar ile
kavramlarinin eslestirilmesi istenerek sonuglar tanimlayici istatistik degerleri seklinde gosterilmistir.

Tablo 7.

Katilimcilarin Aile Sézciiklerini Bilme Sayilari ve Yiizdelerinin Tamimlayici Istatistikleri

Degerler Aile Sozciikleri Aile Sozciikleri (%)
Ortalama 17,11 42,7717
Standart sapma 6,964 17,41031
Medyan 15,50 38,7500
En az 5 12,50
En cok 36 90,00
N 46 46

Yukaridaki tablo incelendiginde, katilimcilarin aile temasindaki 40 sézciikten ortalama 17,11'ini dogru eslestirebildikleri
gorilmektedir. S6z konusu temadaki sozciiklerin dogru eslestirilme sayisi en az 5; en fazla 36’dir. Bu sayilar aile temasindaki
toplam sozciiklerin en az %12,50’sini; en ¢ok %42,77’sini olusturmaktadir. Aile temasinda katilimcilar toplam sézciiklerin
yarisina ulasamamiglardir. Aile sézciiklerinin kiiltiirel boyutu oldugu diistintildiigiinde, bu durum dikkate deger bir noktadir.
Ancak Tiirkce aile sozciikleri yabanci 6grenciler icin ¢ok sik kullanilan sézciiklerden sayilmaz. Bu da aile sézciiklerinin,
Ogrenicilerin s6zciik dagarciklarinda zamanla unutulmasina neden olmaktadir.

3.6. Zaman Sézciiklerine iliskin Bulgular

Zaman sozciikleri arastirmasina toplam 44 6grenici katilmistir. Arastirma kapsaminda zaman ile ilgili 43 sozciik belirlenmis
ve katilimcilardan bu sézciiklerin tanimlari ile kavramlarinin eslestirilmesi istenmistir. Sonug tablo 8'de gosterilmektedir.
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Tablo 8.

Katiimcilarin Zaman Sézciiklerini Bilme Sayilari ve Yiizdelerinin Tammlayici Istatistikleri

Degerler Zaman Sozciikleri Zaman Sozciikleri %
Ortalama 29,45 68,4989
Standart sapma 6,718 15,62428
Medyan 30,50 70,9302
En az 16 37,21
En cok 40 93,02
N 44 44

Zaman sozcuklerine iliskin verilerin yer aldig1 tablo 8 incelendiginde, katilimcilarin zaman ile ilgili 43 sozctkten ortalama
29,45'ini bildikleri goriilmektedir. Bu say1 zaman sozctiklerinin %68,49’udur. Katilimcilar zaman ile ilgili sozciiklerden en az
16’sin1; en fazla 40'in1 dogru eslestirmislerdir. Zaman sozciikleri giinlik dilde kullamim siklig1 yiiksek sozciiklerdendir. Bu
nedenle 6greniciler diger temalardaki sozctiklere gore daha yiiksek basar1 diizeyine ulagsmigslardir.

3.7. Materyal Sozciiklerine Iliskin Bulgular
Bu boliimde katilimcilarin Tiirkce materyal adlarini tanima ve tanimlamadaki basarilari incelenmistir. Arastirmada materyal
temasinda 40 sozciik belirlenmis ve bu 40 sozclikten olusan test, 43 katihmciya uygulanmistir. Test sonucu asagida

gosterilmistir.

Tablo 9.
Materyal Sézciiklerine Yénelik Tammlayici Istatistik ve t-Testi Degerleri

t-testi sonucu

Katilimci Sozciik En Az En Cok Ortalama t sd p (iki
Sayisi Sayisi Dogru Dogru Dogru Yonlii)
Sozciik Tanima 43 40 6 32 16,77
Sozcik 43 40 4 31 13,37 3,84 42 ,000

Tanimlama

Tablo 9 incelendiginde arastirmaya katilan 43 katilimci, Tirkge 40 materyal sézciiglinden ortalama 16,77’sini resimden
tanimistir. Bu say1 materyal temasindaki sozciiklerin %41,91’idir. Tabloya gore katilimcilarin materyal temasindaki sozctikleri
tanima sayisi en az 6; en fazla 32’dir. Katilimcilarin materyal soézciiklerini ortalama tanimlama sayisi 13,37°dir. Bu say ilgili
temadaki sozciiklerin %33,43’lidiir. Materyal sozciiklerini tanimlama sayisi en az 4; en fazla 31’dir. Katilimcilarin arastirma
kapsamindaki materyal adlarini tanima ve tanimlama ortalamalari arasindaki fark eslestirilmis iki 6rneklem t-testi ile
incelenmis ve katilimcilarin materyal soézciiklerini tanima ve tanimlama sayilari arasinda anlamlh farklilik bulunmustur
(p<.05). Buna gore katilimcilarin materyal adlarini resimden tanima sayilari, ayni soézctiklerin gorevlerini veya seklini ifade
edebilme sayisindan daha ytiksektir.

Materyal so6zciikleri kum, tas, odun gibi metinlerde giinliik dilde siklikla gecen sozciiklerden olustugu gibi, yakit, tugla, kursun
gibi daha iist diizey sozciikleri de icermektedir. Ogrenicilerin bu temadaki sézciikleri bilme diizeyleri toplam sézciiklerin
yarisindan diger temalara gore biraz daha az olmustur. Ayrica 6grenicilerin, ahsap-odun gibi, yakin soézctikleri karistirdiklari
belirlenmistir.

3.8. Yiyecek Sozciiklerine iliskin Bulgular
Bu béliimde katilimcilarin Tiirkge yiyecek sozciiklerini, tanima ve tanimlamadaki basarilari incelenmistir. Arastirmada
yiyecek temasi altinda belirlenen 126 sozciikten olusan tanima ve tanimlama testi, 45 katilimciya uygulanmis ve sonug tablo

10’da gosterilmistir.

Tablo 10. .
Yiyecek Sozciiklerine Yonelik Tanimlayici Istatistik ve t-Testi Degerleri

t-testi sonucu

Katilimal Sozciik En Az En Cok Ortalama t sd p (iki
Sayisi Sayisi Dogru Dogru Dogru Yonlii)
Sozciik Tanima 45 126 38 107 69,46
Sozcuk 45 126 10 102 49,26 9,090 44 ,000

Tanimlama

Tablo 10 incelendiginde arastirmaya katilan 45 katilimci, Tiirkce 126 yiyecek soézciigiinden ortalama 69,46’sin1 resimden
tanimistir. Bu sayi ilgili temadaki sozciiklerin %55,12’sidir. Taninma sayis1 en az 38; en fazla 107°dir. Yiyecek sozciiklerini
tanimlama durumlarina baktigimizda katilimcilar ortalama 49,26 yiyecek adini kavramsal olarak tanimlayabilmislerdir. Bu
sayl, ilgili temadaki sozciiklerin %39,09’udur. Yiyecek soézciikleri tanimlama sayisi en az 10; en fazla 102’dir. Katilimcilarin
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yiyecek sozciiklerini tanima ve tanimlama ortalamalar1 arasindaki fark eslestirilmis iki 6rneklem t-testi ile incelenmis ve
katilimcilarin yiyecek sozciiklerini tanima ve tanmimlama ytizdeleri arasindaki fark, istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(p<.05). Buna gore katihmcilarin yiyecek adlarini resimden tanima ortalamalari, ayni sozciiklerin gérevlerini veya seklini ifade
edebilme ortalamasindan daha yliksektir.

Yiyecek temasinda katilimcilarin sézciikleri tanima sayilari, toplam sézciik sayisinin yarisindan biraz fazlayken, tanimlama
sayllar1 yaridan azdir. Ayrica yemek sozciikleri de aile s6zctikleri gibi kiiltiirel nitelik tasimaktadir. Bu nedenle Suriye, Irak gibi
cografi yakinlik olan iilkelerden gelen 6grenicilerin basarisi1 daha yiiksek olmustur.

Arastirmada katilimcilarin soézciik dagarciklari ile cinsiyet, ana dili, egitim durumu ve yas degiskenleri arasindaki iliskiyi
incelemek icin, katilhmcilarin belirtilen temalardaki sozctikleri tanima ve tanimlama sayilarinin ortalamasi alinarak ilgili
alanlardaki sozciikleri bilme sayisi elde edilmistir. Ornegin 51 organ adindan 32 sézciigii taniyan ve 28 sozciigii tamimlayan bir
Ogrencinin organ temasindaki s6zciikleri bilme sayisi, 30 olarak hesaplanmis ve analizler bu say1 tizerinden yapilmistir.

3.9. Sozciik Dagarcigi-Cinsiyet Iliskisi

Bu bdliimde, katilimcilarin hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek temalarindaki s6zciik dagarciklariyla
cinsiyetleri arasindaki iliski incelenmistir. Katilimcilarin cinsiyetlerine gore ilgili temalardaki sézciikleri bilme sayilarinin
tanimlayici istatistikleri tablo 11’de gosterilmektedir.

Tablo 11.
Katilimcilarin Hayvan, Organ, Ulasim, Giysi, Aile, Zaman, Materyal ve Yiyecek Sozciiklerini Bilme Sayilariyla Cinsiyetleri
Arasindaki Farki Gosteren Tammlayici Istatistik Degerleri

Rapor
Cinsiyet Hayvan Organ % Ulao/ilm Giysi%  Aile % Za(r;(l)an Materyal %  Yiyecek
% Genel Genel Genel Genel Genel % Genel
Genel Genel
Ortalama 42,16 45,72 5535 51,06 42,67 70,93 38,84 40,80
Standart ;) /o 12,82 1352 12,56 16,77 16,20 13,26 15,34
Erkek Sapma
Medyan 41,52 42,64 52,65 52,88 38,75 73,25 36,25 41,86
En az 21,19 24,5 27,66 26,92 1250 41,86 16,25 12,60
En cok 67,80 78,4 76,60 72,12 82,50 93,02 72,50 76,83
N 37 36 32 29 28 26 27 37
Ortalama 41,82 45,14 4143 56,68 42,91 64,98 35,70 43,52
Standart 4,5, 10,07 13,99 11,54 18,85 14,45 13,86 16,48
Kadin Sapma
Medyan 40,67 46,07 4255 56,25 38,75 63,95 31,25 41,05
En az 21,19 30,4 2128 3846 20,00 37,21 20,00 17,48
En cok 72,03 66,7 7128 77,88 90,00 88,37 75,00 84,96
N 17 20 20 20 18 18 16 24
Ortalama 42,05 4551 50,00 53,35 42,77 68,49 37,67 41,87
Standart ., ,, 11,82 1519 12,35 1741 15,62 13,41 15,72
Toplam sapma
Medyan 41,10 4411 4893 53,84 38,75 70,93 36,25 41,86
En az 21,19 24,5 21,28 26,92 1250 37,21 16,25 12,60
En cok 72,03 78,4 76,60 77,88 90,00 93,02 75,00 84,96
N 54 56 52 49 46 44 43 45

Yukaridaki tabloda katilimcilarin cinsiyet degiskenine goére hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek
temalarindaki sézciikleri bilme sayilarimn ilgili temaya goére tammlayia istatistik degerleri gosterilmektedir. Ornegin erkek
katilimcilarin organ sozciiklerini bilme sayisi, organ temasindaki sézciiklerin %45,72’si; giysi sozciiklerinin %51,06’s1d1r. Aile
ve zaman sozcliklerindeyse yalniz s6zciik tanim eslestirme testi uygulanmis ve erkek katilimcilar, aile temasindaki sézciiklerin
%42,67’sini; zaman temasindaki sozciiklerin %70,93’tinli dogru eslestirmislerdir. Kadin katilimcilarin bilme sayilarinin ilgili
temalardaki ytlizdeleri organ sozcliklerinde %45,14; giysi temasinda %56,68'dir. Aile bashiginda tanim-sozcik eslestirme
basar1 ylizdesi %42,91; zaman temasindaysa %35,70’dir.

Katilimcilarin organ, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek temalarindaki so6zciikleri bilme sayilarinin cinsiyetlerine gore
farkliligi Mann Whitney U Testi ile analiz edilmistir.
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Tablo 12.
Katilimcilarin Hayvan, Organ, Ulasim, Giysi, Aile, Zaman, Materyal ve Yiyecek Bagliklarindaki Sézciikleri Bilme Sayilari ile
Cinsiyetleri Arasindaki Farkliligi Gésteren Mann Whitney U Degerleri Tablosu

Hipotezler Test p Sonug¢

Katilimcilarin hayvan temasindaki s6zciikleri tanima ve Independent Samples Mann-

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile cinsiyet degiskeni Whitney U test ,948 Hipotez kabul edildi.
arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin organ temasindaki sézciikleri tanima ve
L o . Independent Samples Mann- . s
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile cinsiyet degiskeni . ,844 Hipotez kabul edildi.
Whitney U test
arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin ulasim temasindaki s6zctikleri tanima ve
S o . Independent Samples Mann- . e
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile cinsiyet degiskeni . ,002 Hipotez reddedildi.
Whitney U test
arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin giysi temasindaki sozciikleri tanima ve
R s . Independent Samples Mann- . e
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile cinsiyet degiskeni . , 179 Hipotez kabul edildi.
Whitney U test
arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin aile temasindaki sézciikleri tanima ve Independent Samples Mann-
tanimlama sayilari ile cinsiyet degiskeni arasinda fark °p p ,778 Hipotez kabul edildi.
Whitney U test
yoktur.
Katilimcilarin zaman temasindaki s6zciikleri tanima ve Independent Samples Mann-
tanimlama sayilari ile cinsiyet degiskeni arasinda fark °p P ,173 Hipotez kabul edildi.
Whitney U test
yoktur.
Katilimcilarin materyal temasindaki sézciikleri tanima ve
o o . Independent Samples Mann- . -
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile cinsiyet degiskeni . ,327 Hipotez kabul edildi.
Whitney U test
arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin yemek temasindaki sozctikleri tanima ve Independent Samples Mann-
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile cinsiyet degiskeni P P ,685 Hipotez kabul edildi

arasinda fark yoktur. Whitney U test

Anlamlilik diizeyi (.05)

Yukaridaki tabloda “katilimcilarin ilgili temadaki sézciik dagarciklar ile cinsiyetleri arasinda fark yoktur.” hipotezlerinin
Mann Whitney U testi ile analiz sonuglarini gostermektedir. Tabloya gore yalnizca “katilimcilarin ulasim sézctikleri dagarcigi
ile cinsiyetleri arasinda fark yoktur.” hipotezi reddedilmistir (p=0,002; p<0,05). Buna gore katilimcilarin ulasim alanindaki
sozcik dagarciklar cinsiyetlerine gore farklilik gosterirken hayvan, organ, giysi, aile, zaman, materyal ve yemek temalarinda
katilimcilarin cinsiyetlerine gore herhangi bir farklilik goriilmemistir.

3.10. Sozciik Dagarcigi-Ana Dili iliskisi

Bu boliimde katilimcilarin hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek basliklarindaki soézciikleri bilme
sayilariyla ana dillerinin Arapga olmasi ile farkli bir dil olmasi arasindaki farklilik incelenmistir. Katihmcilar toplam 12 farkh
dil konusmakta ve arastirmaya katilan toplam 68 katilimcidan 49’u Arapga; 19'u farkh dil konusmaktadir. Bu 19 kisi ise 11
farkli dili konusmaktadir. Biitlinctl bir degerlendirme yapabilmek icin katilimcilar1 Arapga konusanlar ve diger dilleri
konusanlar seklinde ayirarak veriler analiz edilmistir.
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Tablo 13.
Katilimcilarin Ana Dilleri ile ilgili Temadaki Sézciikleri Bilme Sayilan Arasindaki Farki Gosteren Tamimlayici Istatistik Degerleri
Rapor
Dl Hayvan % Organ% Ulasim % Giysi% Aile% Zaman % Materyal % Yiyecek %
Genel Genel Genel Genel Genel Genel Genel Genel

Ortalama 42,67 46,15 47,79 55,20 45,23 65,82 40,08 44,23
Standart 44 12,75 16,05 12,33 17,72 15,68 14,30 16,06
sapma

Arapca Medyan 41,94 45,09 46,80 55,28 40,00 65,11 36,87 43,90
En az 21,19 24,5 21,28 27,88 20,00 37,21 20,00 14,63
En cok 72,03 78,4 76,60 77,88 90,00 93,02 75,00 84,96
N 36 37 39 36 32 33 30 47
Ortalama 40,81 44,27 56,62 48,22 37,14 76,53 32,11 33,94
Standart - ¢ 9,97 10,07 11,32 1583 12,96 9,33 11,84
sapma

Diger Medyan 39,83 43,13 60,63 50,00 37,50 76,74 32,50 34,55
En az 27,97 30,4 43,62 26,92 12,50 48,84 16,25 12,60
En cok 60,17 69,6 75,53 64,42 65,00 90,70 45,00 48,37
N 18 19 13 13 14 11 13 14
Ortalama 42,05 45,51 50,00 53,35 42,77 68,49 37,67 41,87
Standart 4, 4y 11,82 15,19 12,35 1741 1562 13,41 15,72

Toplam Sapma
Medyan 41,10 44,11 48,93 53,84 38,75 70,93 36,25 41,86
En az 21,19 24,5 21,28 26,92 12,50 37,21 16,25 12,60
En cok 72,03 78,4 76,60 77,88 90,00 93,02 75,00 84,96
N 54 56 52 49 46 44 43 45

Yukaridaki tabloya gore katilimcilarin ana dillerinin Arapga veya farkli bir dil olmasi, zaman ve yiyecek basliklarinda farklilik
gostermekte, diger alt basliklardaki sozciikleri bilme sayilari arasinda 6nemli bir farklilik gostermemektedir.

Katilimcilarin ana dilleri ile ilgili temalardaki s6zciik dagarciklar arasindaki farklilik, Mann Whitney U testi ile incelenmis ve
sonug asagida belirtilmistir.

Tablo 14.
Arastirmadaki Hayvan, Organ, Ulasim, Giysi, Aile, Zaman, Materyal ve Yiyecek Basliklarindaki Sozciikler ile Katilimcilarin Ana
Dilleri Arasindaki Farkliligi Gésteren Mann Whitney U Tablosu

Hipotezler Test p Sonu¢

Katilimcilarin hayvan temasmdak¥ sozcukl.e.rl tavr.nma ve Independent Samples Mann- Hipotez kabul

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile ana dili degiskeni . ,614 -
Whitney U test edildi.

arasinda fark yoktur.

Katilimcilarin organ temasindaki §ozcukle.r1. tangna ve Independent Samples Mann- Hipotez kabul

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile ana dili degiskeni . ,678 -
Whitney U test edildi.

arasinda fark yoktur.

Katilimcilarin ulasim temasmdakl-sozcukle.njl taflllma ve Independent Samples Mann- Hipotez kabul

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile ana dili degiskeni . ,054 1
Whitney U test edildi.

arasinda fark yoktur.

Katilimcilarin giysi temasindaki SQZcuklerl. ‘Fam{rlla ve Independent Samples Mann- Hipotez kabul

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile ana dili degiskeni . ,087 -
Whitney U test edildi.

arasinda fark yoktur.

Katilimcilarin aile tgmasmdgl_q s??cukl?rl tanima ve Independent Samples Mann- Hipotez kabul

tanimlama sayilari ile ana dili degiskeni arasinda fark . ,287 o
Whitney U test edildi.

yoktur.

Katilimcilarin zaman temasindaki sézctikleri tanima ve .

tanimlama sayilari ile ana dili degiskeni arasinda fark Independent Samples Mann- 044 Hipotez
Whitney U test ’ reddedildi.

yoktur.

Katilimcilarin materyal temasmda.kl sozcu.k.lerl }gnlm%\ ve Independent Samples Mann- Hipotez kabul

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile ana dili degiskeni . ,109 1
Whitney U test edildi.

arasinda fark yoktur.

Katilimcilarin yemek temasindaki sézctikleri tanima ve .

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile ana dili degiskeni Independent Samples Mann- 029 Hipotez
Whitney U test ’ reddedildi.

arasinda fark yoktur.

Anlamlilik diizeyi .05

e-ISSN: 2536-4758

http://www.efdergi.hacettepe.edu.tr/



14

Yukaridaki tabloya gére katilimcilarin ana dillerinin Arapg¢a veya farkli bir dil olmasi zaman ve yiyecek sézciiklerinde
istatistiksel olarak anlaml farklilik gostermekte, diger alanlarda anlamh bir farklilik géstermemektedir.

3.11. Egitim Durumlari-Sézciik Dagarcig iliskisi

Arastirmada katilimcilarin egitim durumlari ile hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek bashklarindaki
sozciikleri bilme sayilar1 karsilastirilmis ve sonug asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 15.
Katiimcilarin Egitim Durumlari-Sézciik Dagarcigt Tamimlayic Istatistik Degerleri
Rapor
o Hayvan% Organ% Ulasim %  Giysi % Aile % Zaman % Materyal Yiyecek %
Egitim Durumu Genel Genel Genel Genel Genel Genel % Genel Genel
Ortalama 40,06 45,09 47,74 53,22 42,91 66,24 36,30 41,03
Standart 11,15 11,56 14,94 12,83 17,95 15,69 13,50 14,75
sapma
Lise Medyan 38,13 44,11 47,87 53,84 38,75 65,11 34,37 39,43
En az 21,19 28,4 21,28 26,92 15,00 37,21 16,25 12,60
En cok 72,03 78,4 75,53 77,88 90,00 90,70 75,00 84,96
N 39 41 41 39 36 33 34 49
Ortalama 42,65 47,05 54,78 54,48 31,50 68,37 34,75 36,99
Standart 13,74 16,42 10,01 12,24 11,26 12,90 4,08 17,53
sapma
Lisans Medyan 42,79 44,60 55,31 56,25 37,50 69,76 36,25 39,43
En az 21,19 24,5 41,49 38,46 12,50 55,81 30,00 14,63
En cok 61,86 71,6 69,15 69,23 40,00 88,37 40,00 57,72
N 6 6 6 6 5 5 5 6
Ortalama 50,28 46,40 62,76 52,88 53,00 81,00 48,75 53,65
Standart 8,26 10,96 17,12 10,05 13,15 12,94 17,41 19,12
. sapma
‘L(l‘;l;flesk Medyan 50,00 49,02 67,02 50,00 60,00 83,72 45,62 52,03
En az 42,37 30,4 34,04 45,19 32,50 58,14 31,25 22,76
En cok 67,80 62,7 76,60 66,35 65,00 93,02 72,50 76,83
N 9 9 5 4 5 6 4 6
Ortalama 42,05 45,51 50,00 53,35 42,77 68,49 37,67 41,87
Standart 11,47 11,82 15,19 12,35 17,41 15,62 13,41 15,72
Toplam Sapma
Medyan 41,10 4411 48,93 53,84 38,75 70,93 36,25 41,86
En az 21,19 24.5 21,28 26,92 12,50 37,21 16,25 12,60
En cok 72,03 78,4 76,60 77,88 90,00 93,02 75,00 84,96
N 54 56 52 49 16 44 43 61

Tablo 15’e gore katilimcilarin egitim durumlar ile hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal ve yiyecek
basliklarindaki sozciikleri bilme sayilarinin degerleri gésterilmistir. Belirtilen degerler arasindaki farklilik Kruskal Wallis testi
ile 6lciilmiis ve sonug tablo 16’da gosterilmistir.

Tablo 16.
Katilimcilarin Egitim Durumlari ile Hayvan, Organ, Ulasim, Giysi, Aile, Zaman, Materyal, Yiyecek Bashklarindaki Sozctikleri Bilme
Sayilari Arasindaki Farki Gosteren Kruskal Wallis Testi Tablosu
Hipotezler Test p Sonug
Katilimcilarin hayvan temasindaki sézciikleri tanima ve

< In ndent Samples Kruskal- Hi Z
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile egitim durumu depe dent Samples Kruska ,022 pot.e .
<. . Wallis Test reddedildi.
degiskeni arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin organ temasindaki §ozc1vl.k!er1 tanima ve Independent Samples Kruskal- Hipotez Kabul
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile egitim durumu : ,834 g1
o . Wallis Test edildi.
degiskeni arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin ulasim temasindaki sézctikleri tanima ve .
R Independent Samples Kruskal- Hipotez Kabul
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile egitim durumu . ,083 o
o . Wallis Test edildi.
degiskeni arasinda fark yoktur.
Katilimcilarin giysi temasindaki sozctikleri tanima ve .
R Independent Samples Kruskal- Hipotez Kabul
tanimlama sayilarinin ortalamasi ile egitim durumu . ,970 o
Wallis Test edildi.

degiskeni arasinda fark yoktur.
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Katilimcilarin aile temasindaki s6zciikleri tanima ve

tanimlama sayilari ile egitim durumu degiskeni arasinda Independent Samples Kruskal ,130 Hlpote'z Kabul
Wallis Test edildi.

fark yoktur.

Katilimcilarin zaman tervr.la.smdakl sozculfllerl ta.mma ve Independent Samples Kruskal- Hipotez Kabul

tanimlama sayilari ile egitim durumu degiskeni arasinda : ,080 g
Wallis Test edildi.

fark yoktur.

Katilimcilarin materyal temasmda.kl s?.zc'uklerl tanima ve Independent Samples Kruskal- Hipotez Kabul

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile egitim durumu . ,320 -

<. . Wallis Test edildi.

degiskeni arasinda fark yoktur.

Katilimcilarin yemek temasmdakl.sozcvl.llflerl tanima ve Independent Samples Kruskal- Hipotez Kabul

tanimlama sayilarinin ortalamasi ile egitim durumu : ,198 g
Wallis Test edildi.

degiskeni arasinda fark yoktur.

Anlamlilik diizeyi .05

Yukaridaki tabloda “katilimcilarin ilgili temadaki soézciik dagarcigi ile egitim durumlar1 arasinda fark yoktur.” hipotezi
sinanmis ve hayvan sozciikleri disinda tiim temalarda bu hipotez kabul edilmistir. Buna gore yalnizca hayvan soézciiklerini
bilme sayilarinda katilimcilarin egitim durumlari arasinda fark goériilmiistiir. Toplam sekiz tema icerisinden hayvan temasinin
farklilik géstermesini, genel-gecer bir nedene baglamak giicttir.

3.12. Sozciik Dagarcigi-Yas iliskisi

Bu boéliimde katilimcilarin hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal, yiyecek basliklarindaki sézctikleri bilme sayilari
ile yaslar1 arasindaki farklilik incelenmis ve iki degisken arasindaki iliski asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 17.
Katilimcilarin Arastirma Kapsamindaki Sozctikleri Bilme Sayilari ile Yagslari Arasindaki Farklilik
Korelasyon
Hayvan Ulasim Giysi Aile Zaman Materyal Yiyecek
Yas  earson 288" 329 035 -014 304 241 187
Korelasyon
p (iki yonlii) ,034 ,017 ,812 ,926 ,045 ,119 ,148
N 54 52 49 46 44 43 45

Tablo 17’de hayvan, organ, ulasim, giysi, aile, zaman, materyal, yiyecek alanlarindaki sozciiklerle yaslar1 arasindaki iligkiyi
gosteren korelasyon analizi tablosu yer almaktadir. Yukaridaki tabloya gore katilimcilarin yaslari ile hayvan ve ulasim
sozciikleri arasinda anlaml, pozitif yonlii ve zayif bir korelasyon bulunmaktadir (ry=,288, pn=,034; r,=0.329, p,=0.017). Yine
yas ve zaman arasinda anlamli, pozitif yonli ve zayif bir korelasyon goriilmektedir (r,=0.304, p,=0.045). Diger alanlarla
katilimci yaslar1 arasinda herhangi bir korelasyon bulunmamaistir.

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Katihmcilarin devam ettigi kursta kullanilan istanbul yabancilar i¢in Tiirkce dil setinde, hayvan ve organ ile ilgili sézciikler A1;
ulasim ile ilgili sézciikler A1; giysi ile ilgili sozciikler A1; zaman ile ilgili s6zciikler A2; yiyecek ile ilgili sozciikler A2 diizeyinde
ogretilmektedir. Materyallerle ilgili soézciiklerin 6gretimi Al’den Cl’e kadar devam eden bir siirece yayilmaktadir.
Arastirmadaki so6zciiklerin kavram alanlarinin dil setinde konu olarak islendigi goriilmektedir. Oysaki katilimcilarin ilgili
temalardaki sozciikleri bilme sayilari, 458 sozciikten ortalama 220,27’dir. Bu da katilimcilarin bilmesi gereken sozciiklerin
%48,09'unu bildiklerini gostermektedir. Ogrenicilerin giinlikk Tiirkgeye ait sézciiklerdeki bu bilme yiizdesinin yeterli
olmadigy, 6g8renicilerin anlama ve anlatma becerilerinde sorun olusturacagi sdylenebilir. Bu nedenle yabanci dil olarak Tiirkce
derslerinde s6zclik 6gretimini, dil becerilerini destekleyen bir alan olarak gérmek, ders/calisma kitaplarinda ve derslerde
etkinliklere yer vermek gerekmektedir.

Katilimcilarin arastirma temalarindaki soézciikleri bilme ytlizdeleri incelendiginde hayvan %42; organ %45,50; ulasim %50;
giysi %53; aile %42; zaman %68,48; materyal %37; yemek %47’dir. Bu sayilarin birbirine yakin oldugu goériilmekte ve bu
durum da o6grenicilerin soézciik dagarciklarinin dengeli gelistigini ancak so6zciik derinliklerinin yeterli olmadigini
gostermektedir. Ayrica yemek ve aile bashigindaki sozciiklerin kiiltiirel 6ge nitelikleri tasidiklar1 disiiniildiigiinde bu
basliklardaki sozclik dagarciklarinin gelistirilmesi 6nem tasimaktadir. Zaman bashgindaysa gerek giinliik hayatta siklikla
kullanilan so6zciikler olmasi gerekse Arapga kokenli sozciiklerin bulunmasi, 6zellikle ana dili Arapga olan katihmcilarda, bu
alanda daha ytiksek bilme ytlizdesine ulagmalarin saglamistir. Ancak yine de arastirma konusu yapilan alanlarda 6grenicilerin
%70’lik basar1 oranina ulagsamadiklar: gorilmiistiir.

Arastirmadaki tiim temalarda katilimcilarin sézciikleri tanima ve tanimlama sayilar1 arasinda, tanima sayilari lehine, anlaml
farkliik ¢ikmistir. Dolayisiyla 6grenicilerin  resimden tanidiklar1 soézciikleri kavramsal olarak ayni basarida
tanimlayamadiklari goériilmistiir. Bu durumda 6grenicilerin anlama becerilerine gore anlatma becerilerinde daha diisiik
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performans sergiledikleri soylenebilir. Ayrica algisal s6zciik dagarciklar: ile tretici sézciik dagarciklar1 arasinda farklilik
oldugu, dinleme ve konusma becerilerini de kapsayan arastirmalar yapilmasi sartiyla, sdylenebilir.

Sozciik dagarcigi-cinsiyet iliskisine ait bulgular degerlendirildiginde, arastirma kapsamina alinan hayvan, organ, ulasim, giysi,
aile, zaman, materyal ve yiyecek alanlarindan yalnizca ulasim sézciiklerinde katilimcilarin cinsiyet degiskenine gore farklilik
gosterdigi belirlenmistir. Arastirmaya alinan sekiz alandan yalnizca birinde bu farklilik olmasi cinsiyet degiskeninin sézciik
dagarcig iizerinde 6nemli bir farklilik géstermedigi diisiincesini olusturmaktadir. Oysaki ¢ocukluk donemi ana dili egitiminde
yazma becerisi iizerine yapilan ¢alismalarda cinsiyetin yazma becerisi ile iliskili oldugu goriilmiistiir (Tiifek¢ioglu, 2010;
Memis-Demiroglu, 2018). Yazma becerisindeki basar1 sozciik kullanimiyla da iliskili oldugundan su anki calismadan elde
edilen bulgu, yetiskinlik donemindeki yabanci dil 6greniminde cinsiyetin etki gliciiniin azaldigini diisiindiirmektedir. Ancak bu
¢ikarim farkli arastirmalarla, 6zellikle cocuklar ve yetiskinler arasinda, incelenmelidir.

Katilimcilarin ana diliyle sézciik dagarciklari arasindaki iliski degerlendirildiginde, zaman ve yiyecek temalarinda ana dili
Arapga olanlarla farkli bir dil konusanlar arasinda farklilik gériilmiistiir. Bu durumun yiyecek temasi i¢in kiiltiirel ve cografi
yakinliktan zaman temasi icinse Arapca alint1 sozciiklerden kaynaklandigi soylenebilir.

Egitim durumu sézciik dagarcigr iliskisine bakildiginda yalmzca hayvan bashgindaki sézciik dagarciginda anlamlh farklilik
cikmistir. Diger alanlarda 6nemli bir farklilik goriilmemistir. Bu bulgulardan, katilimcilar ayn1 anda Tiirk¢e 6grenmeye
basladiklarinda, ayni dersleri takip ettiklerinde ve 6grenme stireleri esit oldugunda, egitim diizeyi degiskeninin katilimcilarin
sozciik dagarciklar lizerinde kisa siire igerisinde anlamli bir farklilik olusturmadigi gortilmektedir.

Sozciik dagarcigl yas iligkisi ise hayvan, ulasim ve zaman sdzciiklerinde zayif bir korelasyon goriilmiistiir. Bu bulgular da yas
degiskeninin so6zcik dagarcigl lzerinde onemli bir farklilik olusturmadigl diisiincesini olusturmakla beraber farkh
calismalarla da arastirilmasi gereken bir konudur. Yas degiskeninin arastirmadaki gibi 18 ila 37 gibi donem farki
olusturmayan degerler arasinda degismesi 6nemli farklilik olusturmamaktadir. Ancak c¢ocuk, yetiskin gibi donem farkinin
olustugu durumlarda daha farkli sonuglarin ¢ikmasi olasidir.

Bulgular genel olarak degerlendirildiginde, 6grenicilerin sozciik dagarciklar1 gelisimleri, 6n 6grenmeleri olmadan 720 saatlik
kurs stresi icerisinde cinsiyet, yas, egitim durumlari, ana dilleri gibi degiskenlere gore onemli farkliliklar sergilemedigi
gozlenmistir. Ancak bu degiskenlerin 6zellikle sinif olusturmada ve ders islenisindeki 6nemi yadsinmamali ve bu degiskenler
farkli calismalarla da arastirilmalidir. Katilimcilarin sézciik dagarcigir dengeleri orantili olmakla beraber yeterli derinlikte
olmadig1 gorilmiistiir. Bu durumun da 6zellikle s6zciik tanimlamalari yapmalarinda basari diizeyini diisiirmiistiir. Bu nedenle
dil 6gretimi strateji ve yontemleri belirlenirken sozcilik 6gretimi dil becerilerini destekleyen bir unsur olarak goriilmeli ve
etkinliklerle desteklenmelidir. Ayrica arastirma stirecinde O6grenicilerin ahsap-odun, kazak-siiveter gibi yakin sézciikleri
karistirdiklart belirlenmistir. Bu durumdan hareketle, sézciikk 6gretiminde 6grenicilerin sézciik dagarciklar gelistirilirken
yakin anlamli s6zctiklerin ayirdina varmalarini saglayacak etkinler de olusturulmalidir.

Katilimcilarin soézciikleri tanima ve tanimlama sayilar1 arasinda anlamh farklilik ¢ikmasi, iiretici ve algisal s6z varliklari
arasindaki farki da géstermesi agisindan énemlidir. Ogrenicilerin algisal ve liretici séz varliklar arasindaki fark biiytidiikge,
anlama ve anlatma yeterlilikleri arasindaki fark da biiytiyecektir. Farkli ¢calismalarda yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen B1/B2
diizeyi Ogrenicilerin, dort farkl etkinlikten 45 metinde toplam 782 farkli soézciik kullandiklar1 belirlenmistir (Dumanli-
Kadizade, 2015, s. 57). Bu saywy1 ortalama olarak diistiintirsek, B2 dilizeyi 68reniciler ortalama 17 farkl sozciikle metin
olusturmaktadirlar. Calismamizda Tiirkcede en sik kullanilan 5000 sézciik icerisinde yer alan 458 sdzciigii, katilimcilarin
tanima ve tanimlama sayilarinin ortalamasi 220,27'dir. Ozellikle egitim diizeyi yiiksek olan ve iiniversite egitimi icin Tiirkce
ogrenenler icin bu sayilar yeterli gériilmemeli, derslerde farkli etkinliklerle sozciik 6 gretimi ¢alismalari arttirilmalidir. Ayrica
ogrenicilerin iiretici ve algisal sézciik dagarciklari arasindaki farkin azaltilmasi ¢alismalar1 yapilmahdir. Ogrenicilerin iiretici
sozclik dagarciklarini gelistirmek ve algisal sozciik dagarciklariyla farkini azaltmak igin baglam temelli sézciik 6gretimi
teknikleri kullanmalarinin yararl oldugunu gosteren ¢alismalar vardir (Goger, 2015; Tosun, 2017). Yabana dil olarak Tiirkce
Ogreticileri ve materyal tasarimcilari, ders materyalleri olustururken bu durumu dikkate almali ve baglam temelli sézciik
Ogretimi teknikleri ile 6grenicilerin iiretici ve algisal sézclik dagarciklarin gelistirici etkinlikler kullanmalidir. Ancak algisal ve
lretici so6z varligl arasindaki farkin tam olarak belirlenebilmesi i¢cin 6grenicilerin yazma ve konusma uygulamalarindaki
sozcik dagarciklari ile dinleme ve okuma etkinliklerindeki anlamlandirdiklar sézciik dagarciklar: arasindaki farki arastiran
¢alismalara ihtiyag vardir.
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6. EXTENDED ABSTRACT

Vocabulary is one of the significant factors determining the success of language teaching, and it is of great importance to
improve learners’ vocabulary in language teaching. Therefore, teaching vocabulary has been a crucial issue in the historical
process of language teaching, and modern methods and techniques have been developed today. In this study, the relationship
between recognition and definition of the vocabulary of B2 level learners of Turkish language in the concepts of animals, body
parts, transportation, clothing, family, time, things and food, which are considered to be important in daily life, and the native
language, age, gender and educational background of them are discussed. This is a relational research. The sample of the study
consisted of participants who have learned Turkish and completed B2 course at Cukurova University Teaching Turkish
Application and Research Center (TOMER) in 2017-2018 academic year. 68 participants from 19 different countries and
speaking 12 different languages took part in the study, and those participants reached B2 level at the end of a 720-hour
Turkish course in which Istanbul Turkish Language Set for Foreigners was used. The research was completed in a two-week
period due to the number of words being searched. In the study, there are 52 high school graduates, 6 undergraduates and 10
graduates. And there are 44 male and 24 female participants. The age of the participants ranged from 18 to 37. This is a
relational research in which the relationship between the gender, native language, educational background and age of the
participants and vocabulary in the concepts of animals, body parts, transportation, clothing, family, time, things and food, and
also the difference between the participants’ levels of recognition and definition of the vocabulary is discussed. The sample of
the study consisted of 68 participants who have learned Turkish and completed B2 course at Cukurova University Teaching
Turkish Application and Research Center (TOMER) in 2017-2018 academic year. Random sampling method is used in the
research.

In the study, three tests have been applied to the participants in accordance with the purpose of the research, including
picture-word matching, definition-word matching and defining words. These tests are success tests that determine the
number of correct and incorrect answers that do not require any scoring. In the study, picture-word matching, picture-
definition matching and defining words tests are used. In order to create a generally accepted picture-word, picture-definition
and word definition test, many factors like the time of the course which may be related to the vocabulary of the learners, the
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length of their residence in Turkey, their purpose of learning Turkish, the language set used in the course, and the gender, age,
native language, educational background of the learners is to be standardized, and also a statistically sufficient number of
participants need to be reached. However, it is not possible for now because of time constraint, transportation and the
diversity of participants learning Turkish in Turkey. Thus, the success tests used in this study are created by the researcher
providing scope validity as stated below. The difference between the percentages of participants’ recognition and definition of
the animals, body parts, transportation, clothing, things and food words in Turkish is analyzed by matched-pair analysis T-
test. The levels of knowledge of the time and family related words are specified numerically. Knowledge scores are obtained
by averaging the scores of recognition and definition of the animal, body parts, transportation, clothing, things and food
words, and their relationship with the participants’ gender, educational background, age and native language variables is
analyzed using these numbers. The relationship between the average of participants’ recognition and definition of the animal,
body parts, transportation, clothing, family, time, things and food vocabulary in the scope of the study and their gender and
native language is analyzed with Mann Whitney U Test. The relationship between the number of participants’ recognition of
the words and their age is analyzed with correlation analysis, and the relationship between their educational background and
vocabulary is analyzed with Kruskal Wallis Test.

When the findings of the research are evaluated, a statistically significant difference is found between the numbers of
participants’ recognition and definition of the body parts, transportation, clothing, things and food vocabulary. When the
related tables are analyzed, it is seen that the scores of participants’ recognition of the words in the scope of the research is
higher. This leads to the inference that there is a difference between the participants’ receptive vocabulary in basic concepts
like body parts, transportation, clothing, things and food and productive vocabulary. It is required that learners’ vocabulary
choice in reading-listening and speaking-writing skills is taken into account in order to make inferences on their receptive and
productive vocabulary.

Within the scope of the research, the average of the scores of the participants’ recognition and definition of the body parts,
transportation, clothing, things and food vocabulary, and the scores of correct matching of the definitions of time and family
vocabulary are taken and the scores of vocabulary recognition in above mentioned concepts are obtained. There is a
difference between the scores of participants’ recognition of the vocabulary in researched themes and their gender only in
transportation concept. Considering that 47 of 458 words within the scope of the research are transportation words, it can be
stated that gender variable does not create a significant difference in the related vocabulary of the participants. Within the
scope of the study, there is a difference in terms of food and time vocabulary between the participants whose native language
is Arabic and the participants whose native language is a different one, whereas there is no difference in terms of other
vocabulary themes. This is because Turkish has time and food words of Arabic origin, and also there is a geographical and
cultural relation in terms of food culture. There is no statistically significant difference between participants’ educational
background and the scores of their recognition of the vocabulary within the scope of the research.
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