MAGNA CARTA

Asis. Ersan ILAL

GIRIS :

15 Haziran 1215 guni Ingiliz krali John tarafindan cikartilan
Magna Carta veya Hiirriyetlerin Biiylik Ferman «Great Charter of
Liberties», giinimiize kadar gegen 750 yillik sure icinde Ingilizler
icin olan oneminden hi¢c kaybetmedigi gibi, zamanla degisik anlam-
lar elde etmis, canliligini koruyabilmis ve yalmz Anglo - sakson
diinyasi icin degil, butin hiir dinya icin 6nem tagiyan degerli bir
belge niteligini de kazanmistir.

750. yildoniimu Ingiltere’de ve butlin dinyada torenlerle kutla-
nan bu onemli belgenin, bu siure icinde, hukuki ve o6zellikle siyasal
nitelikleri buytk tartismalara yol agmig, bu konularda cesitli celigik
fikirler ileri stirulmustir. Ancak butiun bu degigsik yorumlar belgenin
onemini korumasina engel olamamistir. Butun tartismalara ragmen,
buglin genellikle Magna Carta insan haklari ve kisi hurriyetlerinin
soyut birer kavram olmaktan kurtarilarak hukuki ve siyasal bir du-
zen icinde gerceklestirilmesini, sekillendirilmesini saglayan ilk temel
tasi ve kendisinden sonra gelen bircok bildirilere ornek olan bir me-
tin olarak kabul edilmektedir.

Sekil bakimindan zamanin diger fermanlarindan ayirici hicbir
ozelligi bulunmayan Magna Carta’ya tagidigr fikirler bakimindan
gercek degerini kazandiran iki buyuk ozelligi vardir. Bunlardan bi-
rincisi, diger Ortacag fermanlar: gibi belirli toplum siniflarinin, ki-
lisenin, baronlarin veya tuccarin degil, «kralligin butun hur kigileri-
nin» hak ve hurriyetlerini tanimasidir. Bu hak ve hitrriyetler cok
genis tutulmus ve Ingiliz Ortacag hukukunun buytik bir bolimiini
kapsamistir. Ikinci onemli 6zellik ise, fermanin kralin da bu hak ve
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hiurriyetler cercevesinde baglhh bulundugunu teyit etmesidir. Boy-
lece Magna Carta Hukukun Ustunligi fikrinin yerlesmesini sagla-
yan ilk temel tasi olarak buyuk bir deger kazanmakta, Ingiltere’de
ve butun dunyada Hukuk Devleti fikrinin tarihi 6nderi olmakta-
dir (1).

Ancak burada dikkatle tistunde durulmasi gereken bir nokta,
Fermanin yenilikler getirmek, simdiye kadar taninmayan hak ve
hiurriyetleri tanimak iddiasinda olmadigi, tam tersine hur Ingiliz
halkinin geleneksel hak ve hurriyetlerini teyit etmek amacini gut-
tugudur.

Magna Carta'nin ustunltgu yeni hak ve hurriyetler getirmesin-
de degil, bir milletin hak ve hurriyetlerini ve hukuka bagh devlet
fikrini tesbit ve teyit eden, bir gelisimin surekliligini saglayan tari-
hi bir belge olmasindadir. Magna Carta’nin cok uzun sure canliligi-
ni koruyabilmis olmasinin sebebini bu gelisimde aramak gerekir.
Bu gelisim yuzundendir ki kralin kendi siyasal iktidarini kisitlayan
bu belgeyi hemen ortadan kaldirmak istemesine ve 24 Agustos 1215
tarihinde Papa III. Innocent’dan Fermanin hukumsuz oldugunu be-
lirten bir yazi alabilmesine (2) ragmen Magna Carta gunumiuze ka-
dar gelebilmistir. Magna Carta'ya canhligini saglayan getirdigi ye-
nilikler degil, sokaktaki Ingilizin hak ve hirriyetlerinin bilincine
varmis, hukukun ustunlugu ilkesini kavramis bulunmasidir (3).

I — TARIHI GELISIM (4) :

Hukukun ustunligi ilkesinin temellerini Ingiltere’nin Anglo -

(1) Bu konuda Bkz.:. JENNINGS, Sir Ivor, Magna Carta And Its Inf-
luence In The World Today, London: 1965, pp. 13 - 15; AKIN, F. Ilhan,
Do¢. Dr,, Temel Hak ve Ozgiurliikler, Ist. 1964, pp. 30 - 31.; GIRITLI, Ismet,
Prof, Dr, «750, Yildonimiinde: Magna Carta», Millivet: 30 Mayis 1965 ;
SAVCI, B, Doc. Dr, Insan Haklari, Ank: 1539, pp. 4 - 5., OKANDAN, R. G..
Ord. Prof. Dr, Umumi Amme Hukuku, Ist. 1966, pp. 184 - 186 ve «1215 Bii-
yuk Hiirriyet Fermanm IHFM, I XXXI, Say11 -4, pp. 3 -7

(2) LYON, B, A Constitutional And Legal History Of Medieval Eng-
land, NY: 1960, p. 242

(3) JENNINGS, Sir Ivor, The Queen’s Government, London: 1964, pp.
9 - 13, 24 - 25, 152.

(4) .Bu konuda daha genis bilgi icin. LYON, B, op. cit, ayrica STUBBS,
W., The Constitutional History Of England, London 1296, ayrica CROZAT,
C, Prof. Dr, Amme Hukuku Dersleri, Ist 1944, C. II, I, pp. 219 - 223
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sakson devrine, Cermen asilli kabilelerin Britanya’ya yerlegtikleri
caglara kadar gotlirmek mumkundur. Bu topluluklar Roma hukuku-
nun tamamen etkisi disinda kalmislar ve kendi orf ve adetlerini bir-
likte getirmislerdi. Bunlarin hakimiyet anlayisi kralla halic aras:nda
karsilikli hak ve mikellefiyet temeline dayaniyordu. Kralin da halk
gibi mukellefiyetleri bulunuyordu ve hi¢bir zaman mutlak bir ik-
tidar sahibi olarak gérﬁlmﬁyordu. Boylece kralin ustiinde, uyvmak
zorunda oldugu belirli bir 6rf ve adet hukuku ortaya cikiyordu (5).

Norman istilas1 - 1066 - durumda bir degisiklik yapmiyor, kral
William kendisinin Edward’in varisi oldugunu iddia ederek Ingilte-
re’nin butin kanunlarina sadik kalacagina soz veriyordu. Boylece,
Ingiltere’ye yerlesen feodal diizen de hukukun ustunligi ve Ingiliz-
lerin geleneksel hurriyetleri fikirlerinin gelismesini engeliemiyor,
senyorlere adamlarinin haklarini korumak miukellefiyetini yuklu-
yordu.

Norman istilasindan Henry II. Plantegenet’in tahta glkmasmd
kadar gecen surede, Ingiltere’de feodal duzenin iyice yerlestigi ve
guclii bir feodal aristokrasinin belirmege basgladig gorultr. 3u sure
Jicinde kralin yetkilerini kisitlayan belgelere rastlamak mumkun-
dur. Henry I. in tahta cikisini mesru gésterebil'mek icin Rapbul ettigi
ferman yalniz kiliseye ve baronlara teminat vermekle kalnnuyor,
kral Edwardin 1070 tarihli kanununu butun hukumleriyle yenide:
yirirlige koyuyor ve boylece orf ve adet hukukunu, hukukun iis-
tunligu ilkesini teyit ediyordu. II. Henry de tahta cikisinda 1154 yi-
linda, I. Henry’'nin bu fermanini teyit etmek zorunda kahyordu. 11
Henry tahta gectigi zaman karsisinda guclu toplum siniflar1 olarak
kilise ve feodal aristokrasiyi bulmustu. Ingiliz tarihinin en buyuk
krallarindan biri olarak kabul edilen II. Henry uzun suren krallil-
yillarinda kazandig: topraklarla buyuk ve saglam bir kralhk kur-
mus, krallik yetkilerini kisitlayan engelleri kaldirarak, cikardig: ka-
nunlar ve kurdugu guclii merkezi teskilatla kiliseyi ve feodal arig-
tokrasiyi etkisiz duruma sokmustu. II. Henry'nin olimiinden sonra
I. Richard «Aslan Yirekli» ve «Yurtsuz» John Ingiltere’de mutlak
bir iktidar kurmaga calismiglar, gucli bir merkezi idareyi hicbir ki-
sitlama tanimayan bir istibdat rejimi kurmak icin kullanmak iste-
miglerdir. Bu durum feodal baronlarin 6zlemini cektikleri feodal si-

—— T

(5) STUBBS, W, op. cit. j. 290, ayrica JENNINGS, Sir Ivor Magna
Carta And Its Influence In The World Today, London: 1965, p. 13,
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yasal, askeri, sosyal ve ekonomik diizeni geri getirmek amaciyia
birleserek ayaklanmalari sonucunu dogurmusttur John, bir yandan
kilise ve Papaya kars: tutumuyla kiliseyi kendisine diisman ederken,
diger yandan koydugu yeni vergiler, feodal diizeni yikan yeni vergi
ve yargilama usulleri yaninda, hukuka aykiri, zalim davraniglariyla
baronlar kadar sehirli halkin da nefretini kazanmistir.

Kral John’un, Fransiz krali Philippe Auguste’e kars: savasmak
cagrisinl reddeden baronlar, bu savas: surdiurebilmek icin yeni ver-
gi istenmesi karsisinda, I. Henri'nin fermaniyla taninmis olan hak
ve hurriyetleri kendilerine teyit etmesini kraldan 6 Ocak 1215 tari-
hinde istemigler, aksi halde ayaklanacaklarini bildirmislerdir. Buna
karsilik John, baronlari oyalarken rahiplerin secilmesinde kiliseyi
serbest birakmak kararini alarak kiliseyi kazanmak istemis, fakat
Magna Carta’nin degerli bir belge halini almasinda buyuk pay: bu-
lundugu ileri siirtulen (6) Bas Piskopos Stephen Langton’un cevre-
sinde, baronlarla birlikte hareket eden kiliseyi kandiramamistir.
15 Ocak 1215 tarihinde kiliseye serbest secim hakki taniyan John,
butun tlkede kendisine sadakat yemini edilmesini istemis bunun da
bir tesiri olmamistir. Kralin kendilerinden istemis oldugu surenin
bitmesi uzerine birlesen baronlar Northamptonshire’a gelmigler ve
kralin gonderdigi aracilara yaptiklar:1 tekliflerin Kral tarafindan
kabul edilmemesi uzerine 5 Mayis tarihinde Krali tanimadiklarini
bildirmislerdir. John zaman kazanmak icin Papa ve taraflardan
dorder kisinin hakemligini teklif etmis — 10 Mayis 1215 —, bu tek-
'ifi kabul edilmevince beklemekten bagka care bulamamuistir.

- Baronlar 24 Mayis 1215 tarihinde Londra sehrine girmigler ve
Londra halki kendilerine buyuk bir istekle katilmistir. Bunun ar-
dindan, Kralin maiyetinin bliytk c¢ngunlugunun da ayaklanan ba-
ronlarin yaptig: cagiriya uymalariyla yalniz kalan kral John 15 Ha-
ziran 1215 gunu Thames 1irmag) ustinde Runnymede kasabasinda
Magna Carta’ya muhuriunt basmak zorunda kalmistir (7).

m—— -
. —

(6) Stephen Langton’un degeri hakkinda: LYON, B, op. cit, pp. 309,
322, Ayrica POWICKE, F. M, Stephen Langton, Ox: 1928,

(7) Jennings’e gore Kralin ferman: imzaladigl kanis1 «Data per Ma-
num NoStram» deyiminin yvanlis yorumundan cikmaktadir Bu gin elde
’_Dulunan dort suretten hicbiri imzali degildir ve bunlardan biri tstiindeki
Kararlamalarla asil fermaha benzemektedir JENNINGS, I, op. cit. p. 9.
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Il — Magna Carta'nin Metni :

Kral John’un 1215 tarihli fermaninin tam metni soyledir (8) :

Tanrinin lutfuyla Ingi]tere kral, Irlanda lordu, Normandiya ve
Akitanya dukas1 ve Anjou kontu olan John, baspiskoposlarim, pis-
koposlarini, rahiplerini, duagularini, kontlarini, baronlarini, hakim-
lerini, orimnancilarini, seriflerini, tesrifatcilarini, hizmetkarlarini ve
butun memurlariyla sadik bendelerini selamlar.

Tanr: sahidimizdir ki, kendimizin, atalarimizin ve haleflerimi-
zin ruhlarinin rahati icin, Tanrinin yuceligine, kilisenin yukseitii-
mesi ve kralligimizin daha iyi bir dizene kavusmasina ve saygide-
ger pederler, Canterbury baspiskoposu, Ingiltere’nin 6nderi ve kutsal
Roma Katolik kilisesi kardinali Stephen, Dublin bagpiskoposu Henry,
Londra piskoposu William, Winchester piskoposu Peter, Bath ve
Glastonbury piskoposu Jocelin, Lincoln piskoposu Hugh, Coventery
piskoposu Walter, Rochester piskoposu Benedict, diyakon yardini-
cis1 ve papanin evinden Master Pandulf, Ingiltere Sovalyeler Birligi
baskani Birader Aymeric, Pembroke kontu William Marshall, Sa-
lisbury kontu William, Warren kontu William, Arundel kontu
William, Iskocya genel valisi Alan de Galloway, Warin Fitzgerald,
Peter Fitz Herbert, Poitou saray tesrifatcisi Hubert de Burgh, Hugh
de Neville, Matthew Fitz Herbert, Thomas Basset, Alan Bassetl,
Philip Daubeny, Robert de Roppeley, John Marshall, John Fitz
Hugh ve diger sadik bendelerin tavsiyeleri uzerine :

] — , Ilk olarak, Tanriya adadik ve simdi bu fermanla bizim ve
biitiin haleflerimizin adina teyit ettik ki Ingiltere kilisesi hiir ola-
cak, haklarinda kisint1 yapilmayacak, hurriyetlerinin butinlugune
dokunulmayacaktir.

Bunun boyle olmasini istedigimiz, baronlarimizla aramizda sin:-
diki anlasmazlik baslamadan, kendi serbest irademizle, kilisenin se-
cim hurriyetini «kilise icin cok gerekli ve onemli oldugu kabul edi-
len bir hakki» bagiglamis ve bir fermanla teyit etmis ve bunu Papa

-

(8) Fermanin latince metni: STUBBS, W., Select Charters, Ox: 1888, p.
296, Ayrica ADAMMS and STEPHENS, Select Documents, NY: 1901 p. 42 ve
JENNINGS, I, Magna Carta, Lon: 1965, p, 44, . isaretli maddeler halen yii-
rarliktedir ? isaretli maddeler ise yalnizca 1215 fermaninda yer almis-
lar, 1216, 1217 ve 1225 fermanlarina gecmemislerdir.
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ITII. Innocent’a tasdik ettirmis olmamiz gerceginden anlasilmakta-
dir. Bu hurriyeti biz koruyacagiz ve bitiin haleflerimizin de iyini-
yetle korumalarini istiyoruz.

Kralligimizin bitin hur insanlarina da agagida belirtilen, hiir-
riyetleri, kendileri ve varisleri adina sahip olmalar1 ve korumalan
icin kendimiz ve haleflerimiz adina bagisladik:

II — Eger, askeri hizmet karsiliginda dolaysiz olarak Tacin top-
raklarina sahip bir kont, baron veya bir diger kisi olurse ve wvarisi
olumunde regit olup tazminat borcu varsa, geleneksel tazminat ta-
rifesine uygun odemeyle mirasa sahip c¢ikabilecektir. Boylece, bir
kontun varisi veya varisleri butun miras icin £ 100 odeyecekler, bir
sovalyenlin varisi veya varisleri butun gsovalyenin ucreti icin en cok
100 s. ve daha az borcu olan, tarifelerin alisilagelmis kullanilisina
uygun olarak daha az odeyecektir.

III — Ancak, boyle bir kimsenin varisi resit degilse ve vesayet
altindaysa, resit oldugu zaman mirasa tazminat veya ceza odemeden
sahip olacaktir.

IV — Resit olmayan bir varisin topraginin, vasisi ancak makul
bir geliri, adet olan lcreti ve feodal hizmet karsiliklarini alacaktir.
Bunu yaparken insan veya mala zarar vermeyecektir. Eger topragin
kayyumlugunu bir serife veya gelir bakimindan bize karsi sorumlu
baska bir kimseye vermissek ve bu kimse zarara sebebiyet vermis-
se, biz bu kimseden tazminat alacagiz ve toprag: ayni seviyedeki iki
degerli ve tedbirli kisiye verecegiz. Bu kimseler gelirler bakimindan
bize veya kendilerini emrine verdigimiz kimseye sorumlu olacak-
lardir, Boyle bir topragi birine vermis veya satmigsak ve bu kimse
zarar - ziyana sebep olursa. kayyumluk hakkini kaybedecek, toprak
bize kars1 benzer sekilde sorumlu olacak iki degerli ve tedbirli kisi-
yve verilecektir.

V — Boyle bir topragin kayyumlugunu yaptig1 suirece kayyum
topragin geliriyle topraga ait evlere, parklara, dalyanlara, havuzla-
ra, degirmenlere ve diger teferruata bakacaktir. Varis resit oldugu
zaman butun topragi, sapan ve mevsimin gerektirdigi diger araclar-
la birlikte, topragin azami geliriyle, ona devredecektir.

VI — Varisler, toplumdaki durumu daha diisik olanlarla evlen-
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dirilemezler. Varis evlendirilmeden once, durum en yakin hismina
bildirilecektir.

VII — Bir dul kadin, kocas: o6lir 6lmez evlilik payini ve mirasini
hemen ve hicbir engelle karsilasmadan alabilecektir. Ceyizinin, ev-
lilik paymin veya kocasinin olimiinde ortak mallar1 olan herhangi
bir mirasin karsiliginda hicbir para odemeyecektir. Kocasinin olu-
miinden sonra, kocasinin evinde kirk giin kalabilecek ve bu sure

icinde ceyizi kendisine tahsis edilecektir.

VIII — Kocasiz kalmak istedigi stirece, hicbir dul kadin evlen-
mege zorlanmayacaktir. Ancak, eger topraklar1 Taca aitse kralin,
bir lorda aitse o lordun onayi olmadan evlenmeyecegini temin et-

mesi gerekmektedir.

IX — ., Ne biz ne de memurlarimiz, bor¢lunun tasinabilir mal-
lar1 borcunu odemege yeterli oldugu surece topraklarina veya ran-
tina elkoymayacagiz. Borclunun kendisi odemede bulunabilecek du-
rumda oldukca kefilleri takip edimeyecektir. Eger bor¢lunun cdeme
kabiliyeti kalmazsa, kefilleri 6demeyle mikellef olacaklardir. An-
cak, eger kefiller isterlerse ve bor¢lu onlarla odestigini isbat ede-
mezse, odedikleri bor¢ mikdar1 bor¢lu tarafindan kendilerine ode-
ninceye kadar borc¢lunun toprak ve rantlarindan yararlanabilecek-

lerdir.

X — ? Bir Yahudiden odunc para almig bulunan bir kimse bor-
cunu odeyemeden oliirse, topragi kimin olursa olsun, wvarisi regit
oluncaya kadar borg¢ icin faiz ocdemeyecektir. Boyle bir bor¢ Tacin
eline gecerse, kral senette yazili ana paradan baska hicbirsey alma-

yacaktir.

X1 — ? Eger Yahudilere borc¢lu olan bir kimse olurse, karisi
bore icin hic odeme yapmadan ceyizini alabilir. Eger 6lenin resit
olmayan cocuklar: varsa, bunlarin ihtiyaci da kalan topragin buyuk-
lugune uygun olarak karsilanabilir. Borg¢, kalan mikdardan ve feodal
lordlara olan hizmet borcu ayrildiktan sonra odenecektir. Diger
kimselere olan borglar icin de Yahudilere uygulanan usuller uygu-
lanacaktir.

XII — 7?7 Kendimiz i¢in kurtulus akcesi, buyik oglumuzun so-
valye olmasi ve «yalnizca bir kere» buyuk kizimizin evlenmesi se-
bepleriyle toplananlar diginda kralligimizda genel onaylama olma-
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dan hicbir vergi veya yardim toplanamayacaktir. Bu sebeplerle de
ancak makul bir yardim toplanabilir. Londra sehrinden istenecek

" yardimlarda da benzer sekilde hareket edilecektir.

XIII — , Londra sehri bitin kaadim hiirriyetlerinden ve gele-
neklerinden yararlanacaktir. Biutiun diger sehirlerin, kasabalarin,
koylerin ve limanlarin da butun hurriyet ve geleneklerinden yarar-
lanmalarin istiyoruz ve bunlar1 bagishyoruz.

XIV — ? «Yukarida belirtilen ug¢ istisna disinda» bir yardim
veya vergi kararlastirirken gerekli genel onaylamay: alabilmek i¢in
baspiskopos, piskopos, rahip, kont ve buyuk baronlar: adlarina gon-
derecegimiz mektuplarla cagiracagiz. Bizimle dolaysiz olarak toprak
iligkisi olan herkese, serifler ve diger memurlarimiz araciligiyla,
belirli bir giinde «en az kirk glin muhlet vererek» belirli bir yerde
toplanmak icin bir cagirida bulunacagiz. Butun cagiri mektupla-
rinda, cagirinin sebebi bulunacaktir. Boyle bir cagir1 ¢ikartilinca, o
giin icin kararlastirilan is mevcudun iradesine uygun olarak yapi-
lacak, cagirilan herkesin gelmis olmas1 aranmayacaktir.

XV — ? Gelecekte kimsenin, kendi hur adamlarindan, kendi
kurtulus akcesi, bliyiik oglunun sovalye olmasi ve buyuk kizinmin
«bir kere» evlendirme masraflar: diginda bir sebeple yardim topla-
masina musaade etmeyecegiz. Bu sebeplerle de ancak makul bir yar-
dim toplanabilir.

XVI — Hicbir kimse bir sovalyelik «ucretinin» veya diger top-
rak borcunun gerektirdiginden daha fazla bir hizmete zorlanamaya-
caktir.

XVII — Kigiler arasindaki hususi hukuk davalar1 kral maiye-
tivle birlikte dolagsmayacak, belirli bir yerde goruleceklerdir.

XVIII — Novel disseisin, mort d’ancestor ve darrein present-
ment davalarina yalnizca ait olduklari eyalet mahkemesinde baki-
lacaktir. Biz, veya yurt disinda oldugumuz zaman kral vekilimiz,
her eyalete senede dort kere iki yargic yollayacagiz. Bu yargiclar.
eyaletin kendi sececegi dort eyalet sovalyesiyle birlikte, mahkeme-
nin toplanacag gun ve yerde, eyalet mahkemesinde davalara baka-
caklardir.

XIX — Eyalet mahkemesinin toplandig gunde bakilamayan da-
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valar olursa, sovalyelerden ve mahkemeyi izleyen hir kimselerden
adaletin dagitilmasina yeterli kadari, igin cokluguna gore bekleye-
ceklerdir.

XX — , Hur bir insan kiiclik bir su¢ i¢in ancak bu suca uygun
bir para cezasina carptirilabilecektir, agir bir sugun cezas1 da suca
uygun olacak, kiginin yasamasina engel olacak kadar agir olmaya-
caktir. Kraliyet mahkemesi kararlarinda ticcarlarin ticari mallar:-
na, koylulerin gerekli araclarina dokunulmayacak, bu para cezalari-

nin higbiri o ¢evrenin taninmig kimselerince onaylanmadikca alin-
mayacaktir. |

XXI — , Kontlar ve baronlar ancak kendi esitleri tarafindan

ve 1glemis olduklar1 suglara uygun bir sekilde para cezasina carpti-
rilabileceklerdir.

XXII — , Kiliseye mensup bir kimsenin cezalandirilmas: da yu-
karida belirtilen kurallara gore ve cismani mallarina uygun olarak

yapilacak, kilise dolayisiyla sahip oldugu mallar gozoniine alimma-
yacaktir.

- XXIII — , Geleneksel bir mikellefiyeti olmadikg¢a hicbir se-
hir veya Kkisi irmaklar uzerine kopru yapmaga zorlanamayacaktir.

XXIV — Kraliyet yargiclarinin bakmas: gereken davalara hig
bir serif, adli amir, memur veya diger bir memurumuz bakamaya-
caktlir.

XXV — ? Krallhik ozel meralar: disindaki butun eyalet, kasaba
ve koy topraklarinin rantlari geleneklere uygun olarak kalacak,
bunlara zam yapilmayacaktir.

XXVI — Eger Tacla bir fief iligkisi olan bir kimse oldugu za-
man, bir serif veya krallik memuru krala bor¢lu oldugunmn gosteren
bir belgeye sahipse oOlenin taginabilir mallarindan, taninmis kimse-
lerce borcun karsilayacag: kabul edilen miktarda, almaga halkki
vardir. Butiin bor¢ odeninceye kadar hicbir seye dokunulamaz ve
kalan esya Olenin vasiyetini yerine getirmeleri i¢cin varislere verilir.
Eger Taca borclu degilse, karisi1 ve c¢ocuklarinin makul payvlor: di-
sinda kalan butun tasinabilir mallar olenin mali sayilir.

XXVII — ? Eger hur bir kimse vasiyetname birakmadan olur-
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se, taginabilir mallar: kilisenin gozculugu altinda yakin hisim ve ar-
kadaslar1 arasinda paylagilir. Alacaklhilarin haklar: korunur.

XXVIII — Satici kendi istegiyle geri birakmadikca, hicbir bél-
ge amiri veya diger krallhlk memuru bir Kkimseden pesin odemede
bulunmadan bugday veya diger taginabilir mal almayacaktir.

XXIX — Higbir bolge amiri bir sovalyeyi, kendi bekcilik vap-
mak veya makul sebeplerle kendi yerine bu isi yapabilecek birini
bulmak istedigi stirece, kale bekciligi icin para vermege zorlayama-
yacaktir. Askerlik hizmetine alinan veya gonderilen bir sovalye bu
sure iginde kale bekgiliginden muaf tutulacaktir.

XXX — Hichir gerif, kralllk memuru veya diger bir Kimse, bir
hiir kigiden, rizas1 olmadan at veya araba alamayacaktir,

XXXI — Ne biz ne de krallik memurlari, sahibinin rizast olma-
dan, satomuz i¢in veya diger sebeplerle kereste almayacagiz.

XXX — Vatana ihanet suclularimin topraklarini bir yvil ve bir
ginden fazla alakoymayacak, bu surenin sonunda topraklar ilgih
olan feodal barona geri verecegiz.

XXXIII — ., Deniz kiyisi disinda kalan butun balik aglan,
Thames, Medway ve biitiin Ingiltere'deki aglar kaldirilacaklardir.

XXXIV — Eger hiir bir kimsenin, kendi lordunun mahkeme-
sinde yargilanmasi hakkini engelliyorsa, writ precipe bir toprak
iliskisi dolayisiyla gelecekte kimseye verilmeyecektir.

XXXV — Biitun krallik topraklarinda sarap, bira ve tahil icin tek
olcli «Londra Quarter» uygulanacaktir. Boyali bezler, pazen ve aba-
lar ve zirhlar icin de standard en iki u¢ arasinda iki Ingiiiz argin:
olacaktir. Agirhiklar da benzer sekilde standard duruma sokulacak-

tir.

XXXVI — Gelecekte hayat ve viicudu ilgilendiren ilam ve 1sti-
dalar icin para odenmeyecek ve kabul edilmeyecek, bunlar redcedil-
meyecek ve parasiz verileceklerdir.

XXXVII — Eger bir kimse mutasarrif olarak, mukataa veya
hizmet kargihg: Tacin topraklarina sahipse ve diger bir kimsenin
topragina da sovalyelik hizmeti kargilig1 sahipse, biz varisinin vesa-
yetini uzerimize almayacagiz, diger kimseye ait topragin kayyum-
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lugunu da mutasarrif sovalye hizmeti borclu olmadigi siurece, mu-
tasarrif olarak, mukataa veya hizmet karsiligi olarak almayacagiz.
Biz bir kimsenin varisinin veya baska hizmet karsiligir olarak alma-
yvacagiz. Biz bir kimsenin varisinin veya baska birinden clan topra-
ginin kayyumluguna, bicak, ok veya buna benzer hizmet kars:higin-
da tasarruf ettigi Tac topraklar1 sebebiyle sahip cikmayacagiz.

XXXVIII — Gelecekte hicbir memur, inanilir gahitler gister-
meden, yalniz kendi acgiklamalarina dayanarak bir kimsey! mzhke-
me huzuruna cikaramayacaktir.

XXXIX — ., Esitlerinin kanuni bir hikmiu veya bir memleket
kanunu olmadan hicbir hur kisi tevkif veya hapis edilenieyecel,
haklarindan ve mallarindan mahrum birakilamayacak, kanun disi
edilemeyecek, surulemeyecek, herhangi baska bir sekilde kotii mua-
meleye maruz birakilamayacaktir. Hicbir hiir kisiye zor kullanma-
yacagiz ve bagkalarinin zor kullanmasini istemeyecegiz.

XI. — , Hak ve adaleti kimseye satmayacagiz, reddetmeyecegiz
ve geciktirmeyecegiz.

XLI — , Tuccar serbestge ve guvenle Ingiltere’ye girip c¢ika-
bilecekler; kalabilecekler, eski ve hukuki gelenege uygun olarak,
savas zamaninda bizimle savasmakta olan milletin tiiccar: disinda-
kiler, kanunsuz bir vergi vermeden, ticaret yapmak amaciyla karada
ve denizde yolculuk yapabileceklerdir. Savasin baslangicinda bizim-
le savagsan bir tlkenin tluiccar1 bizim topraklarimizda buiunurlarsa,
dusmanimizin ulkesinde bizim tliccarimiza nasil muamele ettigini
biz veya vekilimiz anlayincaya kadar, sahis ve mallarina bir
zarar vermeden bekletileceklerdir. Eger bizim tliccarimiza ivi mua-
mele edilmigse nnlara da iyi muamele edilecektir.

XLII — ? Gelecekte, bize sadakatini belirten herkesin kralligi-
miz topraklarina karadan veya denizden serbestce ve korkmadan
girmesi kanunen taninmigtir. Bu yalnizca savas sirasinda, kisa bir
sure icin memleketin yararina kisitlanacaktir, Memleketin kanun-
larina uygun olarak hapsedilmis veya kanundisi edilmis bulunanlar,
bizimle savas durumunda bulunan tlkelerin insanlar: ve tuccan «ki
bunlara yukarida belirtilen sekilde muamele edilecektirs bu hik-
mun disinda birakilmislardir.

XLIII — Eger bir kimse, varis bulunmadigindan veya islenmis
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bir suc dolayisiyla, bizim elimize gecmis bulunan Wallingicrd, Not-
tingham, Boulogne, Lancaster veya diger baronluk topraklarinda
bulunuyorsa, 6liimunde varisleri bize barona verecekleri kadoar taz-
minat ve hizmet borclu olacaklardir. Bu toprag: biz gecmiste baro-
nun idare ettigi gibi idare edecegiz.

XLIV — , Ormanlarin disinda yasayan Kkimseler, davayla il-
gili veya bir orman sucundan dolay: tutuklanmig birinin kefiii de-
gilseler, genelgelerle Ic_;aglr1ld1kla'r1 zaman kralligin orman yargicla-
rinin karsisina cikmak zorunda olmayacaklardir.

XLV — ? Yargig, bolge amiri, serif ve diger memurlar: mein-
leketin kanunlarini bilen ve bunlar: iyi koruyabilecek kimseler ara-

sindan tayin edecegiz.

XLVI — Kilise vakfinda bulunmug olan ve bunu Ingiliz kral-
larinin fermanler1 veya tasarruf sozlegsmesiyle ispatlayan butun ba-
ronlarin, vakfin basinda bir rahip bulunmamas: durumunda bun-

larin kayyumu olmak haklaridir.

XLVII — , Kendi kraligimiz sturesince orman ilan ettigimiz
butiin topraklar: derhal serbest birakacagiz; zamanimizda kapatil-
mis olan nehir kiyilari hakkinda da aym sekilde hareket edilecek-

Lir.

XLVIII — ? Ormanlar, tavsan agillari, ormancilar, agilcilar,
serifler ve adamlari, irmak kiyilar1 ve bekgileriyle ilgili butun xotu
adetler hakkinda her eyaletin oniki yeminli govalyesi tarafindar so-
rusturma acilacak ve sorusturmadan baglayarak kirk gun icinde ko-
tii adetler biitiiniiyle ve kesin olarak kaldirilacaklardir. Ancak, bize,
eger biz Ingiltere’de bulunmuyorsak, vekilimize, durum derhal

bildirilecektir.

XLIX — ? Ingilizlerin bize baris veya sadakat teminat1 clarak
vermis bulunduklar: butiin rehine ve fermanlar: derhal geri verece-

g1z,

. — ? Gerard de Athée'nin butun akrabasin1 gorevlerii:den
alacagiz ve bunlar gelecekte Ingiltere’de gorev alamayacakiaidir.
50z konusu kimseler Engelard de Cigogne, Peter Guy ve Andrew de
Chanceaux, Guy de Cigogné, Geoffrey de Martigny ve biraderieri,
P}iilip Marc ve biraderleriyle vegeni Geoffrey ve butun adamlari-
dir.
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LI — ? Banris yeniden saglaninca derhal, kralligimiza atlar: ve
silahlariyla gelerek zarar vermis bulunan butun yabanci sovalye-
leri, okculari, yardimcilarin1 ve askerleri digar: ¢ikartacagiz.

LII — ? Esitlerinin kanuni bir hikmi olmadan, topraklarim,
satolarinmi, hurriyetlerini veya haklarini ellerinden aldigimiz kim-
selere bunlar:1 derhal geri verecegiz. Eger bir anlagmazlik ¢ikarsa,
mesele asagida barisi saglamak ic¢in koyulmus bulunan maddede so0-
zu edilen yirmibes baronun hiikmuyle karara baglanacaktir. Ancak,
bir kimse esitlerinin kanuni bir hikmu olmadan babamiz kral enry
veya kardesimiz kral Richard tarafindan bir seyden mahrum edilmig
ve bu bizim veya vesayetimiz altinda bulunan birine kalmigsa, ve
biz Haclh seferlerine cikmak icin yemin etmeden once dava acilma-
mis veya bir sorusturma acilmasi icin emir vermemigsek, Hagli se-
ferine katilanlara verilmesi olagan sure kadar hakkimiz olacaktir.
Haclh seferinden dondugumuz veya gitmekten vazgectigimiz saman
derhal adaletin eksiksiz yerine getirilmesini saglayacagiz.

LIIT — ? 1lk defa babamiz Henry veya kardesimiz Richard ta-
rafindan orman ilan edilmis bulunan ormanlarin serbest birakilip
birakilmamasi, ucuncu bir sahsin govalyelik hizmeti karsiligr bizim
olan diger bir gahsin tasarrufundaki topraklarin kayyumlugu ve di-
ger bir sahsin tasarrufundaki topraklarda kurulmus kilise vakifla-
rinda diger lordun hak iddia etmesi konularinda da boyle bir siire
hakkimiz olacaktir. Hachh seferinden doéndigimiiz veya gitmekten
vazgectigimiz zaman bu konulardaki sikayetlerin incelenerek der-
hal adaletin yerine getirilmesini saglayacagz.

LIV — Bir kadinin gikayeti tizerine «glduriilenin, kadinin ko-
casi olmasi diginda» hi¢ kimse adam oldirmekten sanik olarak tev-
RKif veya hapis edilemeyecektir.

LV — ? Haksiz ve memleket kanunlarina aykir1 olarak bize
verilmig olan veya haksiz olarak toplamig bulundugumuz biitiin pa-
ra cezalar1 tamamen geri verilecek veya mesele, efer gelmek ister-
se, Canterbury Bagpiskoposu Stephen’in yaninda getirmegi uygun
buldugu kimselerle birlikte katilmasiyla toplanacak olan, asagida
baris1 saglamak icin koyulmus bulunan maddede sozii edilen yirmi-
bes baronun ¢ogunlugunun karariyla g¢oziilecektir. Eger Bagpiskopos
bulunamazsa oturuma onsuz devam edilecektir. Ancak yirmibes ba-
rondan biri benzer bir davada tarafsa, oylamaya katilamayacak,
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onun 'yerine yaltiz o mesele icin, geri kalanlar tarafindan baska bi-
ri secilerek yemin ettirilecektir.

LVI — Esitlerinin kanuni bir hiukmi olmadan, eger bir Galliyi
topragindan, hiirriyetinden veya Ingiltere ya da Irlanda’da her-
hangi bagka birseyden mahrum etmigsek, bunlar derhal ona iade
edilecektir. Bu konudaki anlasmazliklar Hudutta esitlerin verdigi
hukimle cozilecektir. Ingiltere’deki topraklar hakkinda Ingiliz,
Gal'deki topraklar hakkinda Gal ve huduttakiler hakkinda hudut
kanunlarr uvgulanacaktir, Galliler de biz ve bizim tebamiza benzer
sekilde hareket edeceklerdir.

LVII — ? Bir Gallinin, esitlerinin kanuni bir hukmu olmadan,
babamiz kral Henry veya kardesimiz kral Richard tarafindan her-
hangi bir seyden mahrum birakilmis ve bunun bizim veya teminati-
miz altindaki bagkalarinin elinde kalmis bulundugu durumlarda,
bir Hacli seferine cikmak icin yemin etmeden once dava acilmamis
veya bir sorusturma acilmasi icin emir vermemissek, Hacli seferine
katilanlara verilmesi olagan siire kadar hakkimiz olacaktir. Ancak
Hacli1 seferinden dondugumuz veya gitmekten vazgectigimiz zaman
derhal, Gal ve ciger bolgelerin kanunlarina uygun olarak, adaleti
tam olarak yerine getirecegiz.

LVIII — ? Llywelyn'in oglunu, butun Galli rehineleri ve bize
barig teminati olarak verilmig bulunan butun fermanlar: derhal geri
verecegiz.

LIX — ? Babasi William'in bize vermis bulundugu fermanlar-
dan, kendisine baska tiirli davranilmas: gerektigi anlagilmazsa, Is-
kocya krali Alexander’in kardesleri, rehineleri, hurriyetleri ve hak-
larinin kendisine geri verilmesi konusunda, kendisine kargi diger
Ingiliz baronlarina ettigimiz gibi hareket edecegiz. Bu konuda ka-
rar, bizim mahkemelerimizde, esitleri tarafindan verilecektir.

LX — Bagislamis oldugumuz bu gelenek ve hurriyetlere kralli-
gimiz topraklarinda, tebamizla olan iligkilerimizde tarafimizdan
uyulacaktir. Kiliseye mensup olsun olmasin, butun tebamizin da
kendi adamlariyla olan iliskilerinde bunlara uymalarini istiyoruz.

LXI — ? Biitiin bu bagislari Tanr1 ic¢in, kralligimizin duzeni

ve baronlarimizla aramizdaki anlasmazligy gidermek icin yaptigi-
mizdan ve bunlarin tam olarak, butun etkileriyle, her zaman uygu-
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lanmasini istedigimizden, baronlara agagidaki teminati bagisliyo-
e . '

Baronlar, bu fermanla kendilerine bagislanan ve teyit edilen
barisi ve hiirriyetleri korumak ve biitin gugleriyle uygulanmasini
saglamak icin, aralarindan yirmibes kisi sececeklerdir.

Eger biz, vekilimiz, memurlarimiz veya emrimizdeki bir
kimse herhangi bir kimseye karsi suc islersek veya saglanan anlag-
maya veya bu teminatin herhangi bir maddesine aykir1 hareket
edersek ve bu hareket s6zu edilen yirmibes barondan dordune bildi-
rilirse, bunlar bize «veya lilke disinda bulunuyorsak vekilimize»
durumu bildirerek derhal diizeltilmesini isteyeceklerdir. Eger biz
veya ulke disinda bulunuyorsak vekilimiz, bize veya ona duru-
mun bildirildigi gunden baglayarak kirk giin icinde durumu dii-
zeltmezsek, dort baron durumu yirmibes baronun geri kalanlarina
bildirecekler, onlar da biitiin lilke halkinin yardimiyla mumkun
olan butin yollardan bizim mallarimiza ve bize saldirarak, bizim,
kralicenin ve cocuklarimizin sahsi1 disinda butun satolarimiza, top-
raklarimiza ve mallarimiza el koyarak kararlastirdiklari seyleri yap-
mak hakkini kazanacaklardir. Durumu duzeltince yeniden tebamiz
olarak yasamaga devam etmek haklaridir. '

Istekli olan herkes bu amaclar1 gercgeklestirmek icin yirmibes
baronun verecegi emirlere uyacagina ve butun gucuyle onlarla bir-
likte bize saldiracagina and icebilir. Bu andi icmek isteyen herkese
acikca ve serbestce izin veriyoruz ve bunu hicbir zaman yasaklama-
yacagiz. Aksine, bu andi1 icmek istemeyen tebamiza bunu zorla
yapmalari i¢cin emir verecegiz.

Yirmibes barondan biri olur, tilkemizi terkeder veya diger bir
sebeple gorevini yapmasina engel cikarsa, geri kalanlar onun ye-
rine kendi istedikleri birini secerek yemin ettireceklerdir.

Hukim vermeleri gereken bir konuda yirmibes baron arasinda
anlasmazhk cikarsa, hepsi mevcut olsa da veya cagirilanlardan ba-
zis1 gelmek istememis veya gelememis bulunsa da, ¢cogunlugun ver-
digl karar yirmibesinin oybirligiyle vermis oldugu bir karar kadar
gecerli olacaktir.

Bu imtiyaz ve hurriyetlerin herhangi bir bolimunun kaldiril-
masina veya azaltilmasina sebep olacak bir geyi, kendimizin veya
ucuncu sahislarin cabalariyla elde etmege calismayacagiz. Eger
boyle birsey elde edilirse bu hiukimsliz sayilacak, ucuncir sahislar
araciligiyla veya kendimiz bunu hicbir zaman kullanmayacagiz.
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LXII — ? Anlagsmazhigin baslangicindanberi  kilise mensubu
olan veya olmayan, butin tebamizla aramizda gelisen diismanlik
duygularini ve kavgalar1 geri almig ve affetmis bulunuyoruz. Ayn-
ca, sozu gecen anlagmazhik sebebiyle, saltanatimizin onaltine1 yih
paskalyasiyla barisin yeniden saglanmasi arasinda gecen siirede, ki-
lise mensubu olan veya olmayan butin tebamizin islemis oldugu
suclar1 butunuyle affetmis bulunuyoruz.

Ayrica, bu teminat: ve yukarida belirtilen imtiyazlari ispat et-

mek i¢in, baronlara Canterbury Baspiskoposu Stephen, Dublin Bas-
piskoposu Henry, yukarida ad: gecen diger rahipler ve Master
Pandulf'un muhurlerini tasiyan mektuplar yazmis bulunuyoruz.

LXIIT — ? Bunlara uygun olarak, Ingiliz kilisesinin hiir olma-
csinl ve Kralligimizdaki Kisilerin, buitun bu hiurriyetleri, haklar1 ve
imtiyazlari 1vilik ve barig icinde tam ve kisintisiz olarak kendileri ve
varisleri i¢in, bizden ve haleflerimizden hersey ve her zaman icin
almalarim ve kcrumalarini istiyor ve emrediyoruz.

Biz ve baronlar butiin bunlara iyiniyetle ve ihanet edilmeden
uygulanacagina yemin etmis bulunuyoruz. Yukarida adi gecen kim-
seler ve bircok bagkalari sahittir.

Saltanatimizin onyedinci yilinin Haziran ayinin onbesince ginu,
Windsor ile Staines arasinda Runnymede adi verilen bir cayirda
bizim elimizle verilmistir.

Il — Magna Carta'min Muhtevasi :

Yukarida tam metnini sundugumuz, bugiin Magna Carta olarak
bilinen ve 15 Haziran 1215 tarihinde kral John'un altina muhtr bas-
tig1 ferman (9) cagimizin bildiri ve belgelerinin kazanmis oldugu

9. Burada dikkat edilmesi gerekli nokta, uzun bir sure Magna Carta
olarak bilinen belgenin kral John'un 1215 fermani degil, kral III, Henry’'-
nin 1225 tarihli fermani oldugudur,

Kral John cikarmak zorunda kaldig: fermandan kurtulmak amaciyla
24 Agustos 1215 tarihinde Papa III, Innocent'dan fermanin hikiimsiz
olduguna dair bir karar alabilmis, ancak bir yi1 Isonra John oliince, ¢ocuk
kral III, Henry'yi tahta cikaran baronlar aceleyle gozden gecirilen ve go-
rusilmesi geri birakilan bazi onemli konularin yer almadig: bir ferman
cikartmiglardi, Bu konularin 1217 yilinda yeniden goézden gecirilmesi so-
nucunda, 1215 ve 1216 fermanlarina dayanan iki ferman daha, Charter of
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diizenden uzak, daginik ve teferruath bir Ortacag fermani gorunu-
siindedir. Fermanin icindekileri ve anlamimi kavrayabilmek igin,
bu 63 daginik maddeyi, ilgili olduklar1 konulara gore ayirarak ince-

lemek uygun olacaktir. |
Fermanin cikarilmasinda baslica unsur olduklar: suphesiz gozu-

‘ken zamanin feodal aristokrasisinin lic konuya oOnem verdikleri ve
bunlar1 ayrintilariyla dluzenlemege caligtiklar1 anlasiimaktadair.
Bunlar, feodalite, adalet ve idare duzenindeki haksizliklarin gideril-
mesi konularidir. Bunun disinda kalan konularin daginik, az ve kisa
olan birkac madde icinde gecistirildigi goze carpmaktadir.

‘Boylece, kral John'un fermanini bes boliimde inceleyebiliriz:

a — Kiliseyi, sehirlileri ve degisik konular: ilgilendiren madde-
ler,

b — Feodal dilizene karsi haksizliklarla ilgili maddeler,

Liberties ve Charter of the Forest ortaya cikmisti. Daha sonra, salmak is-
tedigi yeni bir vergiye kargihik III. Henry bu iki fermani ufak degisiklik-
lerle yeniden cikartmis ve 1237 tarihinde de teyit etmisti.

1297 yilinda bir anlasmazligl yatistirmak icin, I, Edward fermanlari
teyit etmek zorunda kalmig ve Magna Carta’nin bir suretinin cikartilmasi
icin bir emirname yazilmistir. Bu emirname III. Henry’nin 1225 fermani
metnine uygun olarak yazilmis bulundugundan, daha sonra statlilere de
bu 1225 metni ge¢cmistir. Bu metin ylzyillar boyunca Magna Carta kabul
edilmis ve en az 55 defa teyit edilmistir, 1215, 1216, 1217 ve 1225 ferman-
larinin ayriliklari ilk defa 1759 yilinda Sir W, Blackstone tarafindan «The
Great Charter and the Charter of the Forest» adli eserinde belirtilmistir.

Bugin kral John'un fermanina Magna Carta denilmesinin sebebi ne-
dir? Sir Ivor JenningS'e gore bunun iki sebebi vardir. Birincisi 1225 fer-
maninin hiikiimlerinin biyiik bir cogunlugunun, degisikliklerle de olsa,
kral John’un fermanindan alinmis olmasidir, Magna Carta, daha once be-
lirttigimiz gibi, ilk hiirriyet fermani degildir. Ayrica ferman, yeni hak ve
hurriyetler de getirmemekte, olanlari teyit etmektedir, Ancak ferman ilk
olarak, kralin iktidarinin hangi durumlarda nasil kisitlanacagini biitiin
teferruatiyla belirtmektedir, 1215 fermaninin en biiylik degeri bu teferru-
attir ve bu da 1225 fermanina gecmis bulunmaktadir Ikinci sebep, Blac-
kstone’un 1759 tarihli eserine kadar, hukukcu ve tarihcilerin 1215 ve 1225
metinlerini bir sanmalar: ve 1225 metnini kral John’un fermani olarak bil-
meleridir, Bu bakimdan, kral John'un 1215 fermanini Magna Carta olarak
kabul ederken, degerlendirmelerde, bugiin Ingiliz Anayasa hukukunun

parcasi olan ve hiiylik etkiler yapmis bulunan fermanin 1225 tarihli oldu-
gunu unutmamak gerekir,
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¢ — Adalet diizeniyle ilgili maddeler,

d — ldari bozukluk ve suistimallerin énlenmesiyle ilgili madde-
ler, ‘ |

e — Yururluk maddeleri.

a — Fermanin 1. maddesi kiliseye hurriyetlerini bagislamakta
ve ruhanilerin seciminde kiliseyi serbest birakmaktadir. Ancak, cok
karisik ve belirsiz bir sekilde kaleme alinmis olan bu madde kilise-
ye yeni bir hak ve hiurriyet getirmemekte, yalnizca onceki krallarin
ve ozellikle Johr'un kendisinin 1214 tarihli fermanla teyit etmis bu-
lundugu hak ve hurriyetlerin bir tekrari olarak gozukmektedir. Bu-
nun disinda, kilise 22. ve 42. maddelerden yararlanmaktadir. Bun-
lardan 22. madde kilise mensuplarinin mallarina para cezas1 gibi
yollarla el atilmasini1 kisitlayarak onluyor, kilise dolayisiyla bunlarin
sahip olduklari mallara dokunulmazlik taniyordu. 42. maddeyvse
herkesin krallik topraklarina girip ¢ikmakta serbest oldugunu be-
lirtmekle birlikte, bu hukumden ozellikle kilise yararlaniyordu.
Cunki bu serbestlige sahip olmayanlar yalnizeca, Clarendon kanun-
lariyla kralliktan cikmalar: kralin iznine bagh olan kilise mensup-
lariydi. Ancak fermanin bu hikmunun papalia buyuk bir ustiinlik
sagladigl goruldugunden, maddeye 1216, 1217 ve 1225 fermanlarinda
yer verilmemis ve boylelikle statiilerde gorulmedigi gibi, buyik et~
kisi de olmamastir.

Goruldugu gibi, kilisenin kazanci pek fazla degildir. Sehirli
halkin kazanciysa ¢ok daha azdir. Sozu gecen 42. ve 41. maddeler se-
yahat hurriyetini tanimaktadir. Ancak, bu zaten var olan bir hurri-
yetin teyidi olmaktan ileri gidememektedir. 13. maddeyse, sehirlerin
«kadim hurriyet ve geleneklerini» teyit ederken, Londra sehrine
ozel bir yer vermekle baronlarin tarafini tutmus olmalarina bir
karsihk verilmek istenmektedir. Bunlarin disinda bir de, 41. madde
tuccarlardan fazla vergi alinmasinin 6niine gecmektedir. Boylece or-
ta sinifin kazanci da eskiden teyit edilmig bulunan hak ve hurriyet-
lerin tekrarindan fazla birsey olmamaktatdir.

Bunlarin yaninda, hem baronlara hem de butun topluma yararh
olan bazi1 maddeler goze carpmaktadir. 10. ve 11. maddeler Yahudi-
lerin tefecilik yoluyla kendilerine bor¢lu olan kimselere verdikleri
bliiyuk zararlarn onlemege caligan hiikiimler koymakta ve «Diger
kimselere olan borc¢larda da Yahudilere uygulanan usuller uygula-
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nacaktir» hiikmiiyle, iktisadi ve sosyal bakimdan gligsiiz olanlar,
kiicikler ve cocuklar bir dereceye kadar korunmaktadir. 9. madde
de bu konuda krali kisitlamaktadir.

33. madde de biltin irmaklardaki balik aglarinin kaldirilarak,
ieknelerin gecisini sagladigindan, uygulamada ekonomik onemi bu-
yilk olan bir hiukim getirmektedir. 35. maddeyse agirhik ve uzunluk
olculerinde birlik saglamakla, br ekonomik sorunu daha cozmekte-
dir.

b — Fermanin ele aldig1 u¢ ana konudan biri olan, feodal duze-
ne karsi yapilan haksizliklarin duizeltilmesi genis bir yer tutmakta,
fermanda bu konuyla ilgili yirmi madde bulunmaktadir.

2. ve 3. maddeler kralin feodal veraset usulunde haksiz ve tazla
tazminat almasinin ontune gecmekte, 43. madde bunun varisi bulun-
madigindan veya haciz yoluyla kralin eline gecen topraklarda da
uygulanmasini saglayarak, gecmiste John’'un kendine tabi baronlara
yapmis oldugu kotuluklerin tekrarinin onune gecmektedir.

4. ve 5. maddeler kiicuk varisleri korumakta, kayyumlarin su-
istimalini onlemektedir. 6., 7. ve 8. maddeler kralin varisleri ve dul-
lar1 istedigi kimselerle evlendirerek kazanc¢ temin etmesinin onune
gecmekte, dullarin miras haklarimi tam elde edebilmelerini sagla-
maktadir.

37. madde sovalyelik hizmeti borcuna, krala olan borc¢tan once-
lik tamiyarak, krali feodal duzene uymaga zorluyor, 44. maddeyse
baronlarin tesis ve vakfi olan kiliseleri vesayeti altina alarak so-
murmesine engel oluyordu. Kral John 53. maddeyle, fermani cikar-
tincaya kadar haksiz olarak vesayetini ele gecirmis bulundugu bu-
tun toprak ve tesisleri geri verecegine soz veriyordu.

Fermanda buyuk onem verilen konulardan biri feodal duzenin
mall yonu, feodal vergilerin duzenlenmesi isidir. Bu konuda, 12.
madde, u¢ o0zel durum disinda ve bunlarda bile makul olmak sartiy-
la, vergi toplanabilmesi icin genel onaylamay: gerekli kilmaktadir.
14. maddeyse genel onaylamay: gerekli kilmaktadir. 14. maddeyse
genel onaylamay:1 verecek olan meclisin toplanma seklini duzenle-
mektedir. 15. maddede, kral feodal diizende gelecekte biitiin baron-
larin emirlerindeki adamlardan ancak maktl paralar isteyebilecek-
lerini, kendisinin bunu temin edecegini belirtmektedir. Bu lic mad-
de, ozellikle 12. ve 14. maddeler, bazi hukukcular, 6zellikle onsekiz
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ve ondokuzuncu yiizyil Ingiliz hukukcular: tarafindan «temsilsiz
vergli olmaz» kuralimi getiren hiukimler olarak nitelendirilmisler-
dir (10). Stubbs’a gore bu maddeler «anayasa hukuku bakimindan
en ilgi cekici olanlaridir, ¢linki vergi koymak hakkinin millete ait
oldugunu kabul etmekte ve bunun usulini gostermektedirler» (11).
Sir James Mackintosh’a goreyse «Magna Carta vergi koymak hak-
kim1 hurriyetin kalkami durumuna getirmistir» (12). Bu gorisu ka-
bul etmeyen Bagehot, maddelerin mevcut hirriyetlerin teyidi ol-
maktan ileri gidemeyecegini ve sonraki gelismelerin bir sebebi de-
g1l, Onceki gelismelerin bir sonucu olduklarini ileri sirmektedir.
Ancak bu maddelerdeki genel onaylamada «temsilsiz vergi olmaz»
kuralinin ve onay1 verecek olan soylular meclisinde parlamentonun
temelinin bulundugunu ileri sturen bu gorusler (13), bu maddelerin
1216, 1217 ve 1225 fermanlarinda yer almadiginin iyice anlasilma-
siyla, zamanimizda oénemlerini kaybetmis bulunmaktadirlar. Magna
Carta’dan sonraki ylizyillarda, her alinan verginin onaylandig ileri
surulemeyecegi ve gercek anlamda bir parlamentonun belirebilme-
?inin ‘ancak 1265 yilinda Simon de Montfort'un topladig meclisten
sonraki gelismeye baglh kaldigi anlasilmistir (14).

Ayrica, bu maddelerin gercekte vergi almak icin baronlarin tek
tek onayini almaktan kurtulmak isteyen kurnaz kral John tarafin-
dan fermana sokulmus bulundugu da iddia edilmistir (15).

Bugiin genellikle, bu maddelerin feodal duzende alinacak ver-
gilerin bir soylular meclisinin onay1 olmadan alinamayacag yolun-
da anlasilmas: gerektigi, parlamento fiktinin gelisimiyle ve temsil-
siz vergi olmaz kuraliyla dolaysiz bir ilgisi olmadig kabul edilmek-
tedir (16).

— = — e o

(10) Bu konuyla ilgili olarak Bkz: HOLT, J. C,, Magna Carta, London:
163, pp. 286 - 288.

(11) STUBBS, W., The Cecnstituticnal History of England, London:
1926, p. 573,

(12) BAGEHOT, W., The English Constitution, London: 1936 p. 248.

(13) Aymi fikirde AKBAY. M, Prof, Umumi Amme Hukuku Dersleri,
Ank, 1951, p. 129

(14) JENNINGS, I, op. cit, pp. 16 - 17. Ayrica LYON, B, op. cit,, pp.
397 - 260,

(15) CROZAT, C, Ord. Prof. Dr, op. cit, p. 225.

(16) LYON, B, op. cit, p. 317. Ayrica JENNINGS, I, op. cit, p. 16
ve mut, ve HOLT, J. C, op. cit,, 2886,
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16. ve 29. maddelerde sovalyelik hizmeti ve kale bekciligi borg-
lar1 dolayisiyla kralin haksiz kazanclar saglamasinin onune gecili-
yordu.

26.  madde krala bagli feodal beylerin olumu halinde mallarina
haksiz elkoyulmasini engelliyor, 27. madde vasiyetname birakma-
dan olen feodal beyin mirasinin kilise denetinde yakinlari tarafin-
dan paylasilmasini saglayarak bir 6nceki madde hiikmini destekli-
yordu. 32. maddeyse vatana ihanet gibi suglar sebebiyle bi1 kimse-
nin topraklarina kral el koydugu zaman bunu 1 yil 1 giin sonra o
kKimsenin feodal beyine devretmek zorunda  oldugunu belirterek,
John’'un bu durumlarda topraklar1 basindan itibaren feodal bey-
lere birakan gelenek ve kanunlar: hi¢c olmazsa Kkismen tanimasini
sagliyordu.

Yukarida siraladigimiz maddelerden de anlasilacagi gibi, baron-
lar fermanda, kralin bir istibdat yonetimi kurmak icin feodal du-
zene karsi almis oldugu tedbirleri kaldirmak konusuna buyuk onem
vermekte ve bu amaca erismek icin yeni hiirriyetler ve parlamento
gibi yeni kuruluslar yaratmak degil, yalmzca eski feodal gelenek ve
hiirriyetlerin butin ayrintilariyla belirtilmesini ve teyidini iste-
mektedirler. Fermandaki bazi hukumlerin, baz1 yeni hurriyet ve
kuruluslar: dolayisiyla etkilemis bulunmasiysa ancak Magna Carta’-
dan Once baslayan ve siiregelen gelisim icinde degerlendirilebilecek
bir olaydir.

¢ — Baronlarin biiyiik énem verdikleri ve fermanda en kiguk
ayrintilarina kadar belirlenmis bir konu da adalet dlizeninin daha
iyi bir duruma sokulmasidir. Bu kisimdaki maddeler cesitli zaman-
larda biiyiik tartismalara yol agmiglar, bazi hukukcular tarafindan
biiyiik hukuk ilkelerinin temel taslari, bazilari tarafindan da ferma-
n1 hazirlayan baronlarin bencil ¢cabalarinin iirtinleri olarak tanimlan-
mislardir. |

Bunlardan 17. ve 24. maddeler, hususi hukuk davalarinin bu-
yiik bir kismini kralin yaninda gezici olmaktan kurtararak, bu da-
valarin belirli bir yerdeki mahkemede goriulmesini saglamakta ve
serif ile benzeri idare adamlarinin bu gibi davalara bakmak yetkisi
olmadigini1 belirtmektedirler. Boylece bu maddeler yarg: yetkisinin
bagimsiz mahkemelerce kullanilmas: yolunda énemli adimlar olarak
gozukmektedirler (17). Ancak fermani hazirlayan baronlarin boy-

e —— L i e

(17) JENNINGS, I, op. cit, p, 27 ve mQt,
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le bir amag giitmedikleri acikea bellidir. Baronlar 17. maddeyi ancak
adaletin dagitilmasinda kolayhk ve ucuzluk sagladig icin kabul-
lenmektedirler, bu hilkmin kralin istedigi zaman davalarda hiikiim
vermek hakkimi engellemedigi acik bir gercektir. Aslinda baronlar
I[I. Henry’'nin assize «gecici mahkeme» sisteminden o kadar hosnut
kalmiglard: ki 18. ve 19. maddelerde bazi davalarda bu sistemi des-
tekleyen ve belirleyen kurallar koyuyorlardi. 24. maddenin gercek
amaciysa o zamanlar kralin istibdadina yardime: olan ve koti ida-
renin semboli durumuna gelmis bulunan serife bir darbe indirmek-
ten baska birsey degildi. '

34. ve 36. maddelerse kralin mahkeme ilamlariyla ilgili idiler.
34. madde bazi toprak anlagsmazliklarinda kralin emirname cikart-
mak hakkini kisitlayarak, feodal beylerin yararina bir hiitkim daha
getirmekteydi. Baz1 hukukcular tarafindan, Plantegenet krallarinin
hukuk alanindaki ilerici davraniglarina kars: cikan gerici feodal ba-
ronlarin kendi miulkiyet haklarini korumak icin fermana koydur-
duklar: bir hikim olarak nitelendirilen bu madde, gercekte baron-
larin bazi usul hiikiimleri sebebiyle kendilerinin feodal diizende be-
lirli olan bir haklarini kaybetmek istememeleri sonucu ortaya cik-
mis olarak goziikmektedir (18). | |

36. madde «writ de odio et atia» hayat ve vicudu ilgilendiren
konularda verilecek ilamlarin herkese parasiz verilecegini ve hic-
bir zaman reddedilemeyecegini belirtmektedir. O zaman haksiz
olarak savasa cagirilan kimseleri koruyan ve haksiz hapsolunmus
kimselerin serbest birakilmalarini saglayan bu madde, ozellikle on-
yedinei yiizyil Ingiliz hukukcular: tarafindan habeas corpus’un ve
kisi guivenliginin temeli olarak tanimlanmistir. Ancak habeas cor-
pus’a gercek degerini saglayan ozelligi, tutuklanmis bir kimsenin
tutuklanma sebebinin kanuna uvgunlugunu aragtirmak, tutuklama
kanuna uygun degilse kisiye hiirriyetini geri vermek, uygunsa ke-
faletle serbest birakilabilmesini saglamasidir. Bu anlamiyla habeas
corpus ise ancak Magna Carta’nin 39. maddesinin etkisi altinda kal-
migtir denebilir.

Fermanin en iinlii ve ustiinde en cok tartisihmis maddesi olan
39. maddeyse «Egitlerinin kanuni bir hiikkmii veya bir memleket ka-
nunu olmadan hicbir hiir kisi tevkif veya hapis edilemeyecek, hak-
larindan ve mallarindan mahrum birakilamayacak, kanun dig: edi-

e, l——— P ——— i

(18) LYON, B, op. cit, p. 318,
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lemeyecek, surulemeyecek, herhangi baska bir gekilde k6t muame-
leye maruz birakilamayacaktir. Hicbir hiir kisiye zor kullanmaya-
cagiz ve bagkalarinin zor kullanmasini istemeyecegiz» hiukmunu
koymaktadir. «Hak ve adaleti kimseye satmayacagiz, reddetmeye-
cegiz ve geciktirmeyecegiz.» huikmunu getiren 40. maddeyle birlik-
te bu madde Kral Henry’nin fermaninin 29. maddesi olarak statiile-
re gecmis ve yalmiz Ingiltere degil, diinya _capinda etkiler yapan
onemli bir temel tasi olmustur. Ozellikle onyedinci yiizyilda Ingiliz
hukukcularinin bu maddeyi Stuart’larin istibdadina karsi bir kal-
kan olarak kullanmak istemeleri sonucunda vardiklari romantik yo-
rumla maddedeki «htlir kisi» deyimi butiin Ingiliz vatandaslar: kar-
siligi kabul edilmis, diger taraftan «per legale judicium parium
suorum/egitlerinin kanuni bir hitkmiu» deyimi de herkesin kendi

esiti tarafindan yargilanacag: seklinde anlasildigindan, madde «her-
kesin esiti olan» juri tarafindan yargilama usuliinun temeli olarak
yorumlanmistir. Oysa juri sistemi ancak 1215 yilinda Lateran Kon-
seyinin iskenceyi yasaklamasindan sonra geligebilmis ve ceza dava-
larinda juri, 1II. Henry zamaninda da gorulmekle birlikte, ancak
111. E'dward-devrinde ayrl bir kisilik kazanabilmigtir (19). «Hur kigi»
deyiminin herkesi icine alacak sekilde yorumlanmasi sonucundaysa
maddenin «due process of law/kanunlara uygunluk» kuralini getir-
digi, herkesin kanun karsisinda esit oldugu ilkesini belirledigi ileri
surulmustiur. Gercekte, baronlarin yalnizca kendilerini John'un
keyfl davranislarindan korumak amaciyla cezalarin bir mahkeme
hikmii olmadan infazini onleyen kurallar getirmek istedikleri an-
lasilmaktadir. «Egitleri» deyiminden baronlarin yalnizca feodal du-
zende kendi esitleri olan baronlar1 anladiklar: suiiphesizdir, zamanin
diger hiir kimselerinin de bu hiukumden yararlanacaklarinin diisi-
nulmig olabilmesi bu gercegi degistirmez. Maddenin korumag: amac
edindigi toplum sinifinin feodal aristokrasi oldugu acikca belirlidir.
Bu bakimdan maddede herkesin kanun karsisinda esitligi ilkesinin
belirli bir temelini aramamak ve Mckechnie'nin belirttigi gibi, juri
sistemini de Magna Cartaya sokarak «affedilemeyecek bir tarih
yanlislhigina» dusmemek gerekir (20).

Butun bunlara ragmen, 39. maddenin 6zu bakimindan, habeas

- ——

~ (19) JENNINGS, I, op. cit, p. 28, MAITLAND, F, op. cit, opp. 204 -
218,
(20) Bu konuda Bkz. MIKECHNIE, W. 8, Magna Carta, Glasgow: 1914,
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corpus ve «duo process of law - kanunlara uygunluk» ilkelerinin bag-
langic noktasi oldugu genellikle kabul edilen bir gercektir. Davalarin
~kralin istegine gore degil, kanunlara uygun olarak hikme baglana-
caginin belirtilmesi cok onemli bir baslangic olmustur. 39. madde
bir yandan III. Edward zamaninda kabul edilen bir statii (21) ara-
ciligiyla bltlin Anglo-sakson hukukunu etkileyen kanuna uygunluk
ilkesini dogururken, diger yandan 1679 yilinda kabul edilen habeas
corpus act yoluyla kanunsuz tutuklanmay: oOnlemekte ve herseye
ragmen kisi guvenliginin temel tag1 durumuna gelmektedir. |

Bu onemli maddelerle ilgili olarak, fermanin 52. ve 55. mad-
delerinde, kral John daha once kanunsuz olarak ele gecirmis bulun-
dugu bitin toprak, sato, hurriyet ve haklari, kanuna ve gelenekle-
re aykiri olarak toplamis oldugu butun vergi ve cezalar1 geri vere-
+ cegine soz vermekteydi.

Kral ayrica 56. ve 57. maddelerde Galliler, 59. maddeyse Iskoc
krali ve yakinlarina yapilan haksizliklar1 gidermege, bunlari mem-
leketlerin kanunlarina uygun sekilde yerine getirmege stz veriyor-
du. ;

38. ve 54. maddelerse kisilerin haksiz ithamlarla mahkeme hu-
zuruna cikarilmasini ve rahatsiz edilmesini onluyorlardi. 38. madde
inanilir sahit olmadan hicbir memurun bir kimseyi mahkeme huzu-
runa c¢ikaramayacagi, 54. maddeyse kimsenin «kocasinin oldurulmiis
olmasi diginda» bir kadinin sikaveti uzerine tevkif veya hapsedile-
meyecegi kuralini kovmaktaydi.

20. ve 21. maddelerde de kralin koydugu keyfi vergilerle yapti-
g1 baskinin 6niine gecilmek istenmis, verilen cezanin suca uygun
olmasi, gevrenin taninmis kigileri tarafindan kararlastirilmas: ve ya-
samaga engel olacak kadar agir olmamasi kurallar1 kabul edilmistir.
20. maddedeki haklarin koylulere ve serflere bile taninmis olmasi
bazi1 hukukcu ve tarihciler tarafindan baronlarin fermani biitin
millet adina almigs bulunduklarina bir delil olarak gosterilmis, bazi-
lar1 tarafindan da bu durum serflere fazla zarar verilmesinin baron-

lara da ekonomik zararlar verecek olmasiyla aciklanmak istenmis-
B

e

(21) 1354 tarihli bu onemli statii hakkinda bkz, JENNINGS, I, op.

Cit, p. 17 ve miit. ve karsilastiriniz: ABD Anayasasi, 5 ve 14 numarali ek-
ler | | |
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d — Béronlarm, kralin idari alandaki vyolsuzluklarinin ontine
gecmek icin alinacak tedbirlere fermanda oldukga genig yer ver-
dikleri gorulur. 25. maddede kralin sehirlere ait otlaklardan iltizam
bedeli olarak kiralarin arttirilamayacag belirtiliyordu. 23., 28., 30.
ve 31. maddelerdeyse kralin avlanmasina yardime: olmak bahanesiy-
le hicbir kimsenin veya toplulugun kopriiler insa etmege zorlana-
mayacagl belirtilmekte, memurlarin kimseden bedelsiz veya rizasi
olmadan birsey alamayacag: belirtilerek, riisvet ve yolsuzluklarin
onune gecilmege calisihiyordu. Bu konuda 45. madde yalnizca mem-
leketin kanunlarim bilen ve bunlara wuyacak kimselerin memur
olabilecegi kuralin1 koyuyor ve kral John’un adet haline getirdigi
yabanci gozdelerin onemli gorevlere tayinini onluyordu. Gercekten
00. madde bu gozdelerden bazilarinin yerlerinden alindiklarini, ad-
larmi belirterek, bildiriyor, 51. maddeyse kral, baris saglaninca bi-

tun bu zararli yabanc kigileri yurt disina atacagina soz veriyordu.

44.. 47. ve 48. maddeler John'un haksiz olarak krallik ormani ha-
line getirdigi topraklari geri vermesini, buyuk yolsuzluklara yol
acmis bulunan erman idare orgutunt duzeltmesi ve orman Kanun-
larinda reform yapmasi1 imkanini sagliyorlard.

49. ve 58. maddeler, John'un buyuk bir ustalikla kullandig: bir
baski metodunu Onluyor, sadakat teminati olarak baronlardan almis
bulundugu butun rehineleri, fermanlar:1 ve Gal Prensi Llewelyn'i
gerli vermek zorunlugunu krala yukltuyordu.

e — Yukarida goruldiigli gibi fermanda yeni hak ve hiirriyetler
betirmek, ilkeler koymak degil, belirli konularda diizeltmeler yap-
mak, yasaklar koymak ve bunlar1 butin ayrintilariyla belirterex
Krala teyit ettirmek amacini guden baronlar bunlari 59 maddede
(22) belirttikten sonra, son dort maddede bu hiikiimlerin nasil yu-
rutulecegini tayin etmek ve bir mieyyide koymak geregini de ye-
rine getirmislerdir.

60. madde, Magna Carta’ylr hazirlayan baronlarin butun millet
icin hareket ettiklerini savunanlarin gorusunu oldukc¢a gliclendiren
bir maddedir. Burada kral onceki hiikumlere kendisinin uyacagina
soz vermekte, baronlarin da kendi adamlariyla olan iliskilerinde
bunlara uymalarini istemektedir. Baz1 hukukcular bunu, baronla-

p—
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 (22) Burada, fermanin maddelerinin numaralanmis olmadigini, yal-
nizca ayrilmis bulunduklarini belirtmek isteriz,
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rin butiin Ingilizler icin calistiklarina 6rnek olarak gosterirken,
bazilar1 bu madde kapsamina yalmz biiyiik ve kiiciik feodal aristok-
rasinin girdigini soylemekte, bazilariysa bu hiikmii baronlarin kra-
la karg1 birlesmek geregini duyduklar: halka verdikleri bir taviz
olarak nitelendirmektedirler.

62. maddede kral, baronlara kars: hicbir kin beslemedigini acik-
ladiktan sonra bu bagkaldirma sirasinda islenen bitiin suclar af-
fettigini bildiriyor ve 63. maddede fermanin belirtilen sahitler onin-
de baronlar ve kral tarafindan muhur basilarak yirirlige girdigi
belirtiliyordu.

FFermanin mueyyidesi 61. maddede yer almaktadir. Ferman hii-
kiimlerinin uygulanmasindan cikacak butun anlasmazliklar: baron-
larin kendi aralarindan sececekleri yirmibes kisilik bir kurul kara-
ra baglayacaktir. Eger John bir hukme aykiri hareket ederse, bu-
nun kurulun dort uyesi tarafindan kurula getirilmesi ve kurul ka-
rarinin bildirilmesinden baslayarak kirk gun icinde kral durumu
duzeltmezse baronlarin baskaldirmak ve zorla duzeni saglamak hak-
~ lar1 geri gelecektir.

IV — Nitelikleri ve Degeri :

Buyuk onemini ve canliligini uzun bir sure korumagi bagarabil-
mis olan Magna Carta’nin hukuki (23) ve sosyal nitelikleri, degeri

(23) Magna Carta’nin hukuki niteligi konusunda ileri slrililen degigik
gorisler iice aynlabilir, Birinci gortse gore Magna Carta kralin tek tarafll
bir tasarrufu, bir fermandir, Ozellikle fermanin cikarildig:r cagda Ingilte-
re’de yvasama yetkisi biutlinliyle krala aittir ve zaten Ingiltere’de devlet
hukuki bir nitelik tasimaz, Bu bakimdan Magna Carta kralin bir bagisi,
bir fermandir. ikinci goriise gore Magna Carta bir pakt, bir muahede ni-
teligindedir, Bu yorum ozellikle fermanin milletin butiintu tarafindan alin-
mis oldugunu savunan liberal - romantik Ingiliz hukukcu ve tarihcileri ta-
rafindan ileri siirtilmistiir. Bunlardan Stubbs’a gore «Buyik Ferman, bir
kral ferman: biciminde hazirlanmis olmakla birlikte, gercekte kralla teba-
s1 arasinda bir muahededir... muahedelerde olagan olan miieyylde hik-
miinii tagimaktadir... bu biliyik kapitilasyonda diger taraf gercekte halk-
dir. «Bkz: STUBBS, W., The Constitutional History of England, Oxford:
1926, pp. 569 - 570 Battaglia’ya gore de ferman feodal duzende cok rast-
lanan «baronlarla kral arasinda minakit yeminli anlagmalardan biridir »
Bkz: CROZAT, C, Ord. Prof Dr, op. cit, p. 227, Uclinci bir goriige gore
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hakkinda tartismalara yol acan degisik yorumlar yapilmistir.

Kral John'un muhrunu fermana koydugu 1215 yilindan sonraki
iki yluzyil boyunca, Magna Carta’nin cesitli alanlarda etkili oldugu
gorulur. Ferman bir yandan mahkemelerde yapilan atiflarla hususi
hukukun gelisiminde 6nemli bir temel tasi anlamim kazanirken, di-
ger yanda krallarin teyit etmeleri yoluyla hukukun ustunligt ilke-
sinin yerlesmesini saghiyor ve baronlarin kral imtiyazlarini kisitla-
ma cabalarina yardimeci oluyordu. Bu yiizyillar boyunca uygulama-
nin gerektirdigi incelemelerin yapildig: soylenemez. Magna Carta
hakkinda bu stire iginde yorum yapilmamis, genel ilkeleri incelen-
memigtir. Daha sonra Tudor hanedaninin baskisi altindaysa ferman
butunuyle unutulmustur.

Ancak, onsekizinci yiizyil Ingiltere’sinde, Stuart’larin devlet ik-
tidarinin kaynagini ilahi hukukta bulan ve krala sonsuz imtiyaz-
lar saglayan fikirleri karsisinda direnen hukukcularin ve ozellikle
liberallerin elinde Magna Carta bir hurriyet bayrag: niteligini ka-
zanmistir. Bu bayragin renkleri toplumun o zamanki 1htiyaclarina
uygun olarak boyanmig, Magna Carta Sir Edward Coke ve onu iz-
leyenler tarafindan, Ingiltere’yi krallarin baskisindan kurtararak
kisi hak ve hitrriyetlerini ilan eden, hukuk devletini kuran bildiri
olarak tanimlanmistir. Bu liberal ve romartik yoruma gore, ferman
hukukun ustiinliigu ilkesini getirmekte ve kralin yetkileri milletin
iradesi tarafindan Kisitlanmaktadir. Ayrica, ferman parlamentoyu
kurmakta «m. 14», temsilsiz vergi olmayacagi «m. 12 ve 14», butun
Ingiliz vatandaslarinin ancak kanuni usullere uygun olarak ceza-
landirabilecegi ve juri tarafindan muhakeme edilebilecegi «m. 39»
Kurallarin1 getirmekte, mal ve can guvenligini acik ve belirli olarak
saglamaktadir «m. 39 ve 36».

Boylece, oldukc¢a yanlis yorumlara ve eksik bilgiye dayanan bu
tanimlama Magna Carta’ya Ingiltere’yi, Anglo-Sakson diinyasmn:?
ve hemen butun dunyay: etkileyen tarihi bir belge anlamini kazan-

de Magna Certa kendine o6zgii nitelikte bir stzlesmedir, Bu gériise katilan-
lardan Calmette'e gore «kraliyete tahmil ve kabul ettirilmis bulunan bu
muamele, tek tarafli bir muahede» niteligindedir, Glasson’a gore de Magna
Carta seklen ferman olarak goziikmekteyse de bir ferman sayillamayacagl
gibi, iki devlet veya millet arasinda yapilmis olmadigindan bir muahede
de degildir, Buylik ferman hususi karakteri haiz bir mukavele olarak kar-
silanmalidir. Bu gorusgler hakkinda daha genig bilgi icin bkz: Ibid, pp.
240 <237, |



L TR VA SR R R T R i e
' i r‘iﬁﬁ._?:f,ﬁx:- *b .-'; . 4‘ H = - - . b | I

—

MAGNA CARTA ! 237

dirmig oldu. Coke’'un yorumu, onsekizinci ve ozellikle liberal - ro-
mantik akimin Ingiltere’de gii¢ kazandigi ondokuzuncu yiizyillarda
buytk bir cogunluk tarafindan benimsendi ve desteklendi.

Magna Carta, biiylik hukukcu Blackstone’a gore «Ingiliz hiirri-
yetlerinin en énemli kalesi,» William Pitt'e goreyse «Anayasa duzc-
ninin Incili» idi. Ondokuzuncu ylzyihin taninmis hukuk tarihcilerin-
den Stubbs’a gore fermanda «Baronlar halkin butinuniin haklarini,
krala oldugu kadar kendilerine karsi da kabul ve teyit etmektedir-
ler... soylularin haklar yaninda, halkin da haklari madde madde sa-
yilmaktadir... Oncelikle sévalye veya baronu ilgilendirdigi icin pa-
sit hur halkin haklarini belirtmeyen her maddeye ek bir madde bu
hakk:1 belirlemektedir ve butiun haklari fermanin ana bholimi so-
nundaki genis maddeyle (24) kendisine saglanmaktadir... baronla-
rin istekleri kendilerine bencil bir sekilde imtiyaz saglamak degil-
dir... Buyuk Ferman milletin millet olarak kendisini tanidiktan son-
ra bagardig: ilk buyuk harekettir» (25). Ondokuzuncu yuzyilda Hal-
lam, Green ve Greasy gibi tarihci ve hukukcularin bu fikirlere ka-
tildiklar1 goriilmektedir. Bunlardan Creasy'ye gore, serflerin bile
hur kisi olmak niteligini kazanabilecekleri gozoniune alinirsa, ferman
«Blittin hur kigilerin haklarini saglamakla, gercekte tilkede bulunan
herkesin haklarini saglamaktad r» (26). Creasy ayrica fermanin mad-
delerinin ucte birinin halk i¢cin teminat ve vaadlerle dolu oldugunu
belirterek, bunu baronlarin kendileri icin hareket etmemis olduk-
larinin delili saymakta ve boylece Guizot'nun fikrine katilmakta-
dir {27).

Bu gortsin daha ondokuzuncu yuzyilin baginda Bagehot gibi
(28) yazarlarca belirli konularda 1limli bir sekilde elestirildigi ve on-
dokuzuncu yuzyilin sonunda Ingiltere’de Magna Carta’y: ¢ok degi-
sik bir sekilde yorumlayan bir akimin geilstigi gorulur. Magna
Carta’nin liberal - romantik yorumuna kars: ¢ikan bu akim, bu yo-
rumu bir «Magna Carta efsanesi» olarak tanimlamistir. Blackstone'-
dan baglayarak Magna Carta’nin gercek metninin incelenmesi ve

T —

(24) Bkz, Magna Carta m’ 60,

(25) STUBBS, W, op. cit, pp. 570 - 571,

(26) CREASY, E.. History of the English Constitution, Lon: 1886, p. 129

(27) Ibid, p. 128.

(28) BAGEHOT, W, op. cit p. 248, Bagehot'a gore Magna Carta cski
ile yeninin karigimidir, daha once varolan hak ve hirriyetlerin teyididir,
yeni bir hak ve hiirriyet getirmemektedir,
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bunun «ilmi ekol» e mensup tarihgiler tarafindan degerlendirilmesi
sonucunda varilan bu tamimlamaya gore Magna Carta feodal diuzeni
surdurmegi amac edinen gericilerin elde ettikleri bir belgedir. Ba-
ronlar, siyasal hiirriyetleri kraldan koparan, hukuk devletini ku-
ran, haksiz vergileri onleyen kahramanlar degil, yalnizca Plantege-
net kurallarinin kurdugu ilerici duzeni yikarak, 1. Henry'nin zama-
nindaki feodal diizene donmek isteyen bencil gericilerdir. Bu gorisu
savunanlardan Petit - Dutaillis’e gore, «Ondorduncu madde, gafil av-
~ lanan barcnlardan zorla istihsal edilmig bir mahiyet arzeylemekte-
dir» (29). Boylece baronlar temsilsiz vergi olmaz kuralini koymax
amacinl gutmedikleri gibi, unli 39. maddedeki «esitlerinin kanuni
hiukmi» deyimi de baronlarin yalniz kendilerini dusunerek koy-
duklar1 bir deyimdir ve yalnizca baronlarla toplumdaki durumlari
es olan diger feodal baronlara yargi hakki taniyan gerici bir hu-
kumden baska birsey degildir. Bu deyimlere ve maddelere kazandi-
rilan degisik anlamlar bir Magna Carta efsanesi (30) yaratmigtir.
Jenks'e gore «1215 fermaninin, dusunusleri feodal ufkun sinirlar:
icinde cevrili bulunan bir insan toplulugunun eseri oldugu acik¢a
bellidir» (31).

Efsane gorusunu belirli bir bicimde ortaya koyan Profesor
Wiseman’'a gore, «Her sistem bir siyasl kultir ¢evresinde, politikaya
verilen belirli yonelimler cercevesinde isler. Baz1 siyasi kulturler
digerlerine nazaran, hic degilse kismen, daha resmilestirilmis (for-
malize edilmis), daha bilincli ve sistemli olarak gelistirilmigtir. Bun-
larin bir ideoloji kalibina sokulmasina caligilir. Bir ideolojinin in-
celik ve dernilik arzeden yonu siyasi elite (seckin zumre) tarafin-
dan gelistirilir ve ancak gene onun tarafindan anlasilabilir. Daha az
rasyonel ve daha cok hissi olan kitleler tizerinde tesir yaratabilmek
icin ideoloji basitlestirilir ve sloganlar halinde ifade edilir. Bu ame-
liyede bagvurulan usullerden biri de efsanelerin yaratilmas1 ve
bunlarin halka maledilmesidir» (32).

e

(29) CROZAT, C., Ord, prof. Dr,, op. Cit,, p. 225,

(30) JENKS, «The Myth of Magna Carta», Ind, Review: 1904, p. 260
ve RADIN, M, «The Myth of Magna Carta», Harvard Law Review LX: 1947

(31) JENKS, The State and the Nation, Lon: 1928, p. 163.

(32) WISEMAN, H, V, Prof, «The Myth Of Magna Carta», Ankara
Hukuk Fakiiltesi 40. Y1l Armagani, Ankara: 1966, pp. 455, 463 (cev, Prof.
Dr. Munci Kapani),

(33) loc, cit,, p. 466
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MAGNA CARTA

Iste Magna Carta bu anlamda bir efsanedir, «zamann tek ve es-
siz vesikas1 degildir... Magna Carta ile diger beratlar arasindaki
fark muhtevalarinda degil, fakat tarihin daha sonraki devirlerinde
bunlardan faydolamig olgulerindedir» (33). Onyedinci ylzyilin efsa-
ne yaratan romantik yorumlarinda «0yle nakiller vardir ki, Runny-
mede mevkiinde Krala Magna Carta’y: imzalatmig olan baronlar
bunlar1 gorebilmis ve manasimi anlayabilmis olsalardi muhakkak
ki hayretler icinde kalirlardi» (34).

V — Sonuc¢: Gercek Degeri :

Hangi gorus kabul edilirse edilsin, Magna Carta’nin onemi tar-
tisilamayacak bir gercek olarak ortaya cikmaktadir. Bu gercegi cag-
das hukukcu ve tarihcgilerin buyuk bir cogunlugu kabul etmekte-
dir (35). Magna Carta’nin cagdas bir degerlendirilmesi yapilirken
goz onunde tutulmas: gereken en onemli nokta bu fermanin yapil-
dig1 zamanin toplum sartlaridir. Fermanin alindigi 1215 yihi Ingil-
teresi feodal duzenin hukium surdugiu ortacagda yasamaktadir. Bu
feodal diizenin insanlarindan cagdas anlamda bir hiirriyet fermam
beklemek en azindan onlarin boyle bir ferman aldigini ileri suren
onyedinci yuzyil liberallerinin dustukleri yanlisa diusmektir. Fer-
man butin hir Ingilizleri ama¢ edinmekten uzaktir ve en basta ba-
ronlari ilgilendirmektir. Buyuk bir cogunluk olan koleler (serfler)
iIcin hicbir hak taninmadigi gibi, diger siniflara taninan hak ve
hiurriyetler de baronlarca bilingsiz olarak ve ancak kendileriyle il-
gili oldugu olcliide alinmig olarak gozukmektedirler.

Bugun artik tartismasiz kabul edilmektedir ki, fermanin «tem-
silsiz vergi olmaz» kurali, jluri sistemi ve parlamentonun gelisimiy-
le hicbir ilgisi olmamis, habeas corpus, kanun karsisinda esitlik ve
kanuna uygunluk gibi onemli hukuk ilkelerinin gelisimindeyse an-
cak dolayl etkileri olmustur. Dolaysiz olarak fermanin en buyuk
etkisi, butintyle kralin yetkilerini kisitlayan bir anlam tasima-
51, boylece hukukun tstunlugu ilkesini kabul ettirmesi olarak go-

—-

(34) loe, cit, p. 470,

(35) BKkz: JENNINGS, I, op. cit, pp. 42 - 44, MAITLAND, F, The
Constitutional Histery of England, Lon: 1911, p, 14; LYON, B, op. cit,
Pp. 321 - 324,
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siikmektedir ki, bu ilke de Normanlarla birlikte gelisen bir fikrin
sonucu olmaktadir (36).

Ancak, Holt'un da belirttigi gibi, fermanin baronlarin ¢ikarlari
icin elde edilmis oldugunun veya zamanla degigen belirli bir top-
lum diizeninin iirtini oldugunu ispatlamak, Magna Carta’nin degeri-
ni azaltamaz. «Daha sonraki kusaklar toplumun ne oldugu ve kim ta-
rafindan temsil edilmesi gerektigi konusunda degisik dusunmus ola-
bilirler, ama toplumun koydugu kanunlara toplumu yoOnetenin uy-
mas! gerekliligi konusunda hicbir zaman gsuphe duymamiglar-
I (57

Bu degerlendirmeler bizi su sonuca goturmektedir: Magna Car-
ta ancak bir toplum gelisiminin sonucunda ortaya cikan ilkeleri,
hak ve hirriyetleri belirleyen, sekillendiren ve teyit eden bir bel-
gedir ve o toplumun daha sonraki gelisimine ayak uydurabilen bir
belge olarak deger kazanmistir. Bu fermani Magna Carta yapan
ozellik ne fermanda ihdas olundugu ileri surulen hak ve hurriyetler,
ne de ona tasimadig degerleri veren bir efsanedir, yalnizca toplu-
mun gelisimi ve sokaktaki Ingilizin hukuk anlayisidir (38). Magna
Carta’nin ustunlugu bu gelisime uyabilecek genellik, esneklik ve
canlihga sahip bulunmasidir.

Gunumuzde Magna Carta dort ayr1 acidan onemini ve canliligi-
ni korumaktadir (39) :

1 — Bugun butun dunyada onem kazanmis bulunan «hukukun
tistiinliigii» ilkesinin oncusi olarak gorunmektedir. Daha once be-
lirttigimiz gibi, Magna Carta bu ilkeyi belirlememis, ancak gelisen
hak ve hurriyetlere uygun olarak her konuda kralin yetkilerini bi-
tun ayrintilariyla tesbit etmis, boylece kralin kanuna uygun hareket
etmesi zorunlugu ortaya ¢ikmis ve hukukun tstinlugu fikri gelis-
mistir.

11 — Anayasa duzeninde ve hususi hukuk alaninda buyilik onem
kazanan ilkelerin temel tagi olmugtur. Bu amaci gutmedigi halde,

e S ——_ o — - —

(36) OKANDAN, R.G, Prof, Dr, «Ingiltere ve simali Amerikada Dev-
letin pozitif inkigafis, THFM, CXIX, say1 1 - 2, 1952
(37) - HOQLT, J. G, op. eit, p.-202.
- (38) Bu konuda Bkz: JENNINGS, I, The Queen’s Government. Lon-
don: 1964, pp. 9 - 10
(39) Bkz: JENNINGS, I, Magna Carta, London: 1965, p, 16 passim,
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Magna Carta 17. ve 24. maddeleriyle yarg: kuvvetinin bagimsizhigin;
saglayan gelismelere yol acmis, 39. maddenin yanlis anlasilmas: ve
yorumlanmasiyla da juri sisteminin iyice yerlesmesinde bir derece-
ye kadar etkili olmug, onyedinci yiizyil hukukcularinin sandiklar:
gibi 36. madde dolayisiyla degilse bile 39. maddenin genel anlami

dolayisiyla da can ve mal guvenligi konusunda kisi giivenliginin
gelisimine buyuk etki yapmisgtir.

iii — Ingiltere’de parlamento’nun gelisimi ve boylece siyasal hak-
larin korunmasi konusunda, dolaylh da olsa, etkileri gortulmiistir.
1628 yilinda Haklar Istidasi'min kral tarafidnan kabuluyla sonuc-
lanan inli Darnel davasinda 6rnek gosterilmis ve biiyiik tartis-
malara yol acmig, daha sonra Star Chamber (Yildizlar kamarasi)
ve kral konseyinin sorusturma yetkisinin kaldirilmasinda, 1689 Hak-
lar Layihasinda, 1701 tarihli Tacin Intikali Kanununda biiyiik pay:
olmug, parlamentonun gelisimine yardimci olmustur.

iv — Magna Carta’nin butliin dinyadaki Anayasa ve Insan Hak-
lar1 bildirilerinde etkileri goriilmiistiir. Fransa’da 1789 Insan ve
Yurttag Haklar1 Beyannamesi, kisi hak ve hirriyetleriyle ilgili il-
keleri ortaya koyan John Locke dolayisiyla Magna Carta’nin etki-
sinde kalirken, Amerika Birlegik Devletlerinde Virginia Haklar
Bildirisi ve Anayasanin, hem hukuk uygulamas:i hem de Locke’'un
yardimiyla Magna Carta’dan yararlandig: gorulur (40).

Cagimizda Magna Carta’nin canliliginin en buyuk delilleri olan
hiikimler bircok ulkenin anayasalarini ve bu arada Birlesmig Mil-

letler Evrensel Insan Haklar1i Beyannamesini zenginlestirmekte-
dir (41).

(40) Jellinek ABD bildirilerinin Magnha Cartanin etkisinde kalmadigl
sonucuna varmaktadir. Bkz: CROZAT, C, Ord, Prof Dr, op. cit, pp. 233-234.
(41) Bkz: Evrensel Insan Haklar Beyannamesi m, 3, 7, 9 ve 10, Ay-
rica ABD anayasasl ek 5 ve TC 1961 anayasasi m 30. Anayasalarimizla
ilgi konusunda bkz: OKANDAN, R G. Ord, Prof Dr «1215 Biuylk Hirriyet

Fermani», IHFM, C. XXXI, say1 1 - 4, 1965, pp. 6 - 7.
Huk Fak Mec, — F: 16
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