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Giibre Kullanim Ahskanliklarinin Su Kalitesine Etkisinin Arastirilmasi: Konya ili Ornegi
Nadire UCLERY"

OZET: Bu ¢alisma ile Tiirkiye’nin énemli tahil iiretim yerlerinden olan Konya ilinde giibre kullanim
aligkanliklarinin arastirilmasi amaciyla 150 numunenin toprak analizi raporlari incelenmistir. Di Fosfor
Penta Oksit (P20s) sonuglar1 degerlendirilmis ve ideal giibre kullanimi durumunda olusacak etki ile
mevcut durum karsilastirilmistir. Bugday, arpa, pancar ve aygicegi ekiminde kullanilan maksimum ve
minimum P20s miktarlar1 arasinda biiyiikk fark oldugu ve ayrica ortalama degerlerinin de Onerilen
ortalama degerlerden biiyiik oldugu tespit edilmistir. Kuru ve sulu tarim degerlendirildiginde sulu tarim
yapilan iiriinlerin ekiminde fazla giibre kullanim egilimi oldugu belirlenmistir. Toplamda 5 260.944 da
bir ekim alaninda; ciftciler bilinglendirilerek uygun miktarda gilibreleme yapilmasi durumunda
mevcuttaki giibreleme durumunda olusan P.Os miktarinin %42.14 azaltilabilecegi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fosfor, noktasal olmayan kirlilik, giibre.

Investigation of the Effect of Fertilizer Usage Habits on Water Quality: The Case Study of
Konya Province

ABSTRACT: In this study, to investigate the fertilizer usage habits of Konya province which is an
important grain producer place of Turkey, 150 soil samples analysis reports are examined, Di
Phosphorus Penta Oxide (P2Os) results were evaluated and the effect of the ideal fertilizer is compared
with the current situation. It has been determined that there is a big difference between maximum and
minimum P.Os amounts used in wheat, barley, beet and sunflower planting and also their average P20s
values are greater than the recommended average values. When dry and irrigated agriculture is evaluated,
it is determined that there is a tendency to use excess fertilizer in the cultivation of irrigated crops. In a
total cultivation area of 5 260.944 da; It has been determined that the amount of P.Os formed in current
fertilization can be reduced by 42.14% in case of proper fertilization by raising the awareness of farmers.

Keywords: Phosphorus, non-point pollution, fertilizer.

! Nadire UCLER (Orcid 1D: 0000-0001-6407-121X ), Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Van Meslek Yiiksek Okulu, insaat
Boliimii, Van, Tirkiye

*Sorumlu Yazar/Corresponding Author: Nadire UCLER, e-mail: nadireucler@yyu.edu.tr

Gelis tarihi / Received: 15-07-2019
Kabul tarihi / Accepted: 03-11-2019

299



Nadire UCLER 10(1): 299-308, 2020
Giibre Kullamm Ahskanliklarinin Su Kalitesine Etkisinin Arastirilmasi: Konya ili Ornegi

GIRIS

Siirdiiriilebilir havza yonetiminin en Onemli parametrelerinden biri de kirletici kaynaklarin
tamimlanmas1 ve mevcut kirliligin kontrolii i¢in uygun stratejinin belirlenmesidir (Tanik, 2007). Su
kaynaklariin korunmasi amaciyla strateji belirlenebilmesi i¢in 6ncelikle alict su ortamlarinda kirlilige
neden olan kirletici kaynaklarin belirlenmesi gerekmektedir. Kirletici kaynaklar noktasal ve noktasal
olmayan kaynaklar olmak iizere iki grupta toplanmaktadir. Kaynagi sabit ve belirli olan ve genellikle
evsel ve endiistriyel atik su desarjindan olusan kirleticiler noktasal kaynak olarak tanimlanirken, kentsel
veya kirsal farkli arazi kullanim durumlarindan kaynaklanan, desarj noktasi belirli olmayan ve karmasik
tasinim siirecinden dolay1 kontrolii zor olan kirlilik kaynaklar1 noktasal olmayan kaynaklar olarak
adlandirilmaktadir (Poe, 1995; Novotny, 2003, Campbell ve ark., 2004).

Tarim arazilerinden ve yerlesim yerlerinden kaynakli asir1 giibreler, herbisitler ve bocek
oldiriiciiler baslica yayil kirlilik kaynaklar arasinda siralanabilir (US EPA, 2019). Yiiksek yogunluga
ulasan yayili Kirlilik kaynakl: kirleticiler hem yer alti hem de yer {istii su kaynaklarinin ekolojisinin ve
su kalitesinin bozulmasina sebep olmaktadirlar (EA, 2007; DEFRA, 2007, NOAA, 2008). Ekolojik
dengenin bozulmasi bu kaynaklarda yasayan canlilarin yasamsal faaliyetlerini etkilerken, su kalitesinin
bozulmasi igme suyu aritimi1 maliyetlerini arttirmakta ve su kaynaklarinin igme suyu, rekreasyon vb.
kullanim amaglarina uygunlugunu bozmaktir (DEFRA, 2007).

Tarimsal faaliyetler sonucu olusan kirleticilerin baslicalar1 sediment, azot (N), fosfor (P), pestisit
ve organik maddeler olarak siralanabilir (Tavsan, 2008). Yiiksek verim elde edilmesinden dolay1 modern
tarimin vazgecilmezi olan sentetik giibre kullanimi sonucu yogun besi maddesi barindiran tarim
topraklar gesitli siire¢lerden gecerek su ortamina ulasmakta ve sudaki besi maddesi miktarini 6nemli bir
oranda ytikseltmektedir (Hewett ve ark, 2009).

Ingiltere’de gevresel sorunlar {izerine yapilan bir ¢aligma sonucuna gore yeralt1 ve yer iistii su
kaynaklarini tarimsal faaliyetlerden kaynaklanan kirlilik etkilemektedir. Etkileme orani nehir ve
akarsularda %80, gollerde %50 seviyesindedir (Keirle ve Kayes, 2007). Su kaynaklarinin baslica
kirleticilerinden olan N’nin %701, P’nin %50’si tarimsal faaliyetler sonucu olusmaktadir (CMS, 2006).
Ulkemizde de yiiksek besi maddesi konsantrasyonu sebebiyle su ekosisteminde N ve P
konsantrasyonunun artmasinin biyolojik etkileri olarak tanimlanan 6trofikasyon nehir havzalariin
baglica problemidir (Harper, 1992; Karpuzcu ve ark., 2006). Tatli sularda ve kiy1 sularinda P
otrofikasyonda sinirlayict besi maddesi olarak tanimlandigi i¢in (Schindler ve ark., 2009; Dale ve ark.,
2010;) tilkemizde de pek ¢ok calismada P etkisi incelenmistir.

Coruh havzasinda yapilan ¢alismada, havzada P yiikiiniin yayili kirletici kaynaklara gore dagilimi
incelendiginde %352 sinin tarimsal faaliyetlerden kaynaklandigi tespit edilmistir (Ugurluoglu, 2009).
2009 yilinda Aras havzasinda yayili kirletici kaynaklarin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢aligmada, N
yiiklerinde hayvancilik faaliyetlerinin P yiiklerinde ise tarim faaliyetlerinin baskin oldugu belirlenmistir
(Yontar, 2009). Dogu Karadeniz havzasinda yapilan benzer bir ¢aligmada da P yiiklerinin baslica olusma
sebebinin tarim faaliyetlerinden kaynaklanan yiikler oldugu belirlenmistir (Ozalp, 2009). Ayrica
Erzurum ili Cevre Durum Raporu’na goére toprak analiz sonuglarinda yapilan P igerigi
degerlendirmelerinde topraklarinin %21,8’1 “¢cok az”, %27,3’1 “az”, %20,6’s1 “orta”, %11,9'u “yiiksek”,
%18,4’1i “cok yiiksek” kategorisinde bulunmustur (COB, 2004).

Yukarida bahsedilen ¢alismalarin sonuglarindan giibre kullaniminda bir standart olmadig,
ciftcileri bilinglendirerek ve gerekli denetimleri yaparak tarimsal faaliyetlerde kullanilan giibrenin asiri
ve yanlis kullaniminin 6nlenmesinin tilkemiz i¢in biiyilk 6nem tasidigi anlasilmaktadir. Bu sebeple,
Ozellikle tahil tirtinlerinde Tiirkiye’nin ihtiyacin1 6nemli 6l¢lide karsilayan Konya ilinde giibre kullanim
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aligkanliklarinin arastirilmasi, varsa sorunun tespiti ve ¢éziim yollarinin belirlenmesi agisindan énem
arz etmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda, Konya ilinin 4 ilgesinden alinmig 150 numunenin toprak analiz
raporlar1 incelenmis, P sonuglari degerlendirilmis ve ideal miktarda giibre kullanimi durumunda
olusacak etki ile mevcut durum karsilastirilmistir.

MATERYAL VE YONTEM

Konya ili pek ¢ok farkli tarim iirlinii yetismesine olanak taniyan uygun toprak ve iklim kosullar1
sayesinde ozellikle bugday, seker pancari, ¢avdar gibi {irlinlerde Tiirkiye ihtiyacini biiyiik 6l¢iide
karsilayan 6nemli bir sehirdir. Cizelge 1°de Konya ilinde 2013 ve 2018 yillarinda kullanilan ticari giibre
tiiketiminin besi maddelerine gore dagilimlar1 ve yillik tiiketim miktarlar1 yer almaktadir (CSB, 2013;
CSB, 2018). Cizelgede yer alan veriler incelendiginde, 2013 ve 2018 yillar1 arasinda, ilde ticari giibre
kullanilarak tarim yapilan toplam alandaki artis %16.279 iken bitki besin maddesi bazinda kullanilan P
miktarinin %37.08 arttig1 goriilmektedir. Bu durum s6z konusu yillar arasinda P igerikli giibre kullanim
aliskanliklarinda azalma olmadigina isaret etmektedir.

Cizelge 1. Konya ilinde 2013 ve 2018 yillarinda kullanilan ticari giibre tiiketiminin bitki besin maddesi bazinda ve yillik
tiiketim miktarlari

Bitki Besin Maddesi Bazinda Ilde Ticari Giibre Kullanilarak
Bitki Besin Maddesi Kullanilan Miktar (ton) Tarim Yapilan Toplam Alan (ha)
2013 2018 2013 2018
Azot 111.521 140.167
Fosfor 58.746 80.530
Potas 6.722 8005 1266 175 1472 300
Toplam 176.719 229.692

Ayrica Konya ili, Kulu Diiden Go6lii, Tuz Golii, Tersakan, Ilgin Cavuscu Goli ve Aksehir Goli
gibi sulak alanlari ile kuslara ev sahipligi yapan bir ildir. Ancak gol ¢evrelerinde ekim yapilan tarim
alanlarinda kullanilan giibre ve pestisitler dogal siireglerle gole tasinmakta ve golii kirleterek golde
yasayan canli tiirlerini riske atmaktadir (CSB, 2018).

Ulkemizin énemli tarim sehirlerinden olan Konya, ticari giibre kullaniminin da yaygin olmasi ve
bu durumun sulak alanlar1 olumsuz etkilemesi nedeniyle ¢alisma alan1 olarak secilmistir. Altinekin,
Cihanbeyli, Karatay ve Kulu ilge sinirlar1 i¢inde yer alan 20 farkli beldeden temin edilen 2013 tarihli
150 adet numuneye ait laboratuvar sonuglari {lizerinde ¢alisma yapilmistir (Sekil 1). Toprak Analiz
Laboratuvari inceledigi numunelerdeki dekar basina P2Os miktarini belirleyerek topraktaki P miktarim
“az”, “yeterli”, “fazla” ve “cok fazla” olarak siniflandirmistir. Sonucu az olan topraklar i¢in P igerikli
giibre miktar1 6nerisinde bulunmus digerleri i¢in P igerikli giibre 6nermemistir.

Cizelge 2’de kuru ve sulu tarim yapilan alanlara ait numune sayilarinin bitkilere ve ilgelere gore
dagilim1 yer almaktadir. Sonuglarin temin edildigi Toprak Analiz Laboratuvar1 Cihanbeyli ilgesinde yer
aldigindan numuneler agirlikli olarak Cihanbeyli ilgesi ve komsu ilge olan Kulu ilgesine aittir.
Numunelerin %36.67’si sulu tarim alanina geri kalani1 kuru tarim alanlarina aittir. Cavdar, kimyon, misir
ve yulaf iirlinleri ekilen topraklardan aliman numune sayist bu iirlinler i¢in genel bir degerlendirme
yapmak i¢in yetersiz bulunsa da fikir vermesi agisindan ¢alismada yer verilmistir.
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Sekil 1. Numunelerin ait olduklari il¢eler

Cizelge 2. Kuru ve sulu alanlara ait numune sayilarinin bitkilere ve ilgelere gore dagilimi

Bitkiler
Arpa Aycicegi Bugday Cavdar Kimyon Misir Pancar Yulaf Genel Toplam

Kuru Tarim 13 76 2 3 1 95
Cihanbeyli 13 61 2 2 1 79
Karatay 4 4

Kulu 11 1 12

Sulu Tarim 4 23 18 3 7 55
Altinekin 1 3 1 1 6
Cihanbeyli 2 20 16 6 44
Kulu 1 2 2 5

Genel Toplam 17 23 94 2 3 3 7 1 150

Toprak analizi yaptirilan toplam arazi 5 260.944 da olup bitki ve ilge bazinda dagilimi Cizelge
3’de verilmistir. Numune sayist daha ¢ok Cihanbeyli il¢esine ait oldugu i¢in toplam yiiz 6l¢iimiiniin de
%78.65’1 Cihanbeyli il¢esine aittir. En az yiiz6l¢iimii alan1 tek numune ile yulaf bitkisinde en fazla
yiizl¢timii alan1 bugday bitkisindedir.

Cizelge 3. Analiz yaptirilan arazi yiizol¢limi dagilimi

Toplam yiizol¢iimii (da)
ilgeler Arpa Aycicegi Bugday Cavdar Kimyon Misir Pancar Yulaf Genel Toplam
Altinekin 51.00  116.88 24.38 23.00 215.25
Cihanbeyli 483.74 57278  2726.28  96.63 36.23 182.40 40.04 4138.09
Karatay 176.60 176.60
Kulu 50.00 561.00 50.00 70.00 731.00
Genel Toplam 584.74 689.654 3463.88 96.63 86.23 94375 2054 40.04 5260.944

BULGULAR VE TARTISMA

Cizelge 4’te analiz sonuglarina gore 8 farkli bitki i¢in kullanilan ortalama, maksimum ve minimum
P2Os degerleri ve standart sapmalar1 goriilmektedir. En yiiksek ortalama P2Os degeri pancar ekili topraga
ait numunede o6lgiilirken maksimum P2Os degeri arpa ekilmis toprak numunesinde, minimum P20s
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degeri ise aygicegi ekilmis toprak numunesinde Sl¢iilmiistiir. En yiiksek standart sapma degeri arpa
ekilmis toprakta en kiigiik deger ise ¢avdar ekilmis topraktadir. Yulaf ekili alana ait tek numune
oldugundan standart sapma hesaplanamamistir. Kuru sulu tarim ayrimina bakildiginda sulu tarim
yapilan alanlarda kullanilan ortalama P2Os miktarinin bariz sekilde fazla oldugu gériilmektedir. Ornegin
bugdayda bu deger dekar basina 1.55 kg kadar fazladir.

Cizelge 4. Analizlere ait baz1 istatistiki 6zellikler

Bitkiler Ortalama P20s (kg da® Mak. P20s (kg da®  Min. P20s (kg da™® StdSapma P20s (kg da™)
Kuru Tarim 8.07 17.04 3.70 3.27
Arpa 7.92 17.04 5.47 4.08
Bugday 8.17 16.76 3.70 3.25
Cavdar 6.73 6.78 6.67 0.08
Kimyon 6.74 8.09 6.04 1.17

Yulaf 9.29 9.29 9.29

Sulu Tarim 9.24 15.85 3.47 3.49
Arpa 9.00 13.79 4.50 3.85
Aycicegi 8.25 15.50 3.47 3.44
Bugday 9.72 15.85 4.22 3.70
Masir 10.60 12.08 9.75 1.28
Pancar 10.81 15.50 7.24 3.32

Cizelge 5’te analiz sonuglarna gore laboratuvar tarafindan belirlenen P>Os miktarlarinin
degerlendirme sonuglar1 yer almaktadir. Arpa bitkisinde sulu ve kuru tarim toplaminda numunelerin
%41.18’inde P20s sonucu olmas1 gerekenden az olarak tespit edilmistir. Pancarin %71.43’liik kismi1
fazla ve ¢ok fazla kategorisinde, cavdar ve kimyonun tamamu yeterli kategorisinde bulunmustur. Bugday
ekili alanlara ait numunelerin %22.34°1 az, %45.74’1 yeterli bulunurken geriye kalan %31.91°lik kisim
fazla ve ¢ok fazla kategorisinde bulunmustur. Tamami sulu tarim yapilan aycicegi bitkisinde
numunelerin yarisina yakini (%43.48) fazla ve ¢ok fazla kategorisinde bulunmustur.

Cizelge 5. Numunelerin kuru ve sulu tarim alanlar ve {iriin bazinda P,Os degerlendirme sonuglar

Degerlendirme Arpa Aycicegi  Bugday Cavdar Kimyon  Misir Pancar Yulaf
Kuru Tarim %76.47 %00.00 %380.85 %0100.00 9%100.00 %0.00 %00.00 %0100.00

Az %35.29 %0.00 %19.15 %0.00 %0.00 %0.00 %0.00 %0.00
Cok fazla %11.76 %0.00 %10.64 %0.00 %0.00 %0.00 %0.00 %0.00
Fazla 9%05.88 %0.00 %10.64 %0.00 %0.00 %0.00 %0.00 %100.00
Yeterli %23.53 %0.00 %40.43 %100.00  %100.00  %0.00 %0.00 %0.00
Sulu Tarim %23.53 %0100.00  9019.15 %00.00 %00.00 %100.00  %0100.00  960.00
Az %5.88 %26.09 %3.19 %0.00 %0.00 %0.00 %0.00 %0.00
Cok fazla %05.88 %21.74 %6.38 %0.00 %0.00 %33.33 %28.57 %0.00
Fazla %°5.88 %21.74 %4.26 %0.00 %0.00 %66.67 %42.86 %0.00

Yeterli %5.88 %30.43 %5.32 %0.00 %0.00 %0.00 %28.57 %0.00
Genel Toplam %100.00  9%100.00  %100.00 %100.00 9%100.00 %100.00 %100.00 %100.00

“Fazla” ve “¢ok fazla” P>Os miktarlarinin daha onceki bilingsiz fazla gilibre kullanimlarindan
kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Giibre kullaniminda bilingsiz hareket edilmesi, kimi alanda az giibre
kullanilarak yetersiz verim alinmasina sebep olurken kimi alanda ise gereginden fazla giibre kullanilarak
hem topragin hem de yakindaki su kaynagmin kirlenmesine neden olmaktadir. Olmas1 gereken kadar
giibre kullanilmasi durumunda yasanacak degisimi gosterebilmek i¢in her bir iiriin i¢in dekar basina
ortalama P20s degerleri belirlenmistir. Degerler belirlenirken tilkemizdeki farkli bolgelerde yetistirilen
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tirtinlerin her bir bolgede ihtiyag duyacagi P2Os degerlerinin verildigi Tarimda Fosfor kitabindaki Orta
Anadolu i¢in 6nerilen verilerden yararlanilmistir (Kagar ve Katkat, 1997). Kuru ekim bugday, sulu ekim
bugday, arpa, kimyon, pancar, ay¢icegi ve misir i¢in kullanilan degerler sirasiyla 5.5, 7, 6.5, 6.5, 6.5 6.5
ve 5.5 kg da? olarak alinmustir. Tarimda Fosfor kitabinda 6neri degerleri verilmeyen ¢avdar ve yulaf
bitkileri igin analiz sonug¢larinin alindigi laboratuvarin P2Os miktarinda “yeterli” degerlendirmesi
yapmak icin smir deger olarak kabul ettigi 6 kg da® degeri bu ¢alismada da ideal deger olarak kabul
edilmistir. Belirlenen ortalama degerler ekilen alanlarin yiizol¢iimii ile ¢arpilarak iirlin ve ilge bazinda
olusacak degisimler hesaplanmistir. Uriin ve ilge bazinda yasanacak degisim Cizelge 6’te yer almaktadir.
Toplamda 5 260.944 da bir ekim alaninda ideal giibre uygulamasi yapildiginda P.Os miktarinda 13
392.58 kg’lik bir azalma yasanacagi tespit edilmistir.

Cizelge 6. Mevcut ve ideal P2Os degerlerinin ilgelere ve iiriinlere gore dagilimi

Ilge/Uriin Mevcut P2Os (Kg) Ideal P2Os (kg) Fark P20s (kg)
Altinekin 2 330.62 1397.76 932.86
Arpa 703.29 331.50 371.79
Aygigegi 1166.36 759.69 406.66
Misir 294.45 134.06 160.39
Pancar 166.52 172.50 -5.98
Cihanbeyli 34 680.59 25196.48 9484.11
Arpa 3 755.63 3144.32 611.31
Aygigegi 4 443.63 3723.06 720.57
Bugday 23 235.46 15 905.61 7329.84
Cavdar 649.62 579.75 69.87
Kimyon 220.37 235.51 -15.15
Pancar 2 003.92 1367.99 635.93
Yulaf 371.97 240.24 131.73
Karatay 2 760.03 971.30 1788.73
Bugday 2760.03 971.30 1788.73
Kulu 5401.11 4214.23 1186.88
Arpa 404.50 325.00 79.50
Bugday 3 905.01 3179.23 725.78
Kimyon 404.50 325.00 79.50
Misir 687.10 385.00 302.10
Genel Toplam 45 172.35 31779.77 13 392.58

Sekil 2°de Altinekin ilgesine ait sonuglar yer almaktadir. Bu ilgede sulu tarimi yapilan arpa,
aycicegi ve musir irilinlerinde mevcut ve ideal giibre kullanim miktarlar1 arasinda bariz fark oldugu
goriilmektedir. Cizelge 5’ten de goriilecegi iizere sulu tarim yapilan, misir ve aygicegi tirlinlerinde fazla
giibre kullanilma egilimi mevcuttur ve bu durum diizeltilirse hem giibre kullanim maliyeti azaltilarak
maddi kazang¢ saglanmasi hem de toprak ve su kalitelerinin korunmasi s6z konusudur. Bu ilgede sulu
tarim1 yapilan pancar iiriinii ekiminde olmas1 gerekenden az giibre kullanildig1 goriilmektedir. Ideal
miktarda gilibre kullanimi tesvik edilerek iirlinden alinan verim arttirilabilir.

Sekil 3’te Cihanbeyli ilgesine ait sonuglar gosterilmektedir. Cihanbeyli ilgesindeki mevcut kuru
bugday ekim alanlarinin ortalama P-Os degeri 7.91 kg da™, sulu bugday ekim alanlarinin ortalama P2Os
degeri 9.90 kg da™ oldugu ve olmas: gereken degerler kuru ve sulu tarim alanlari igin sirasiyla 5.5 ve 7
kg da olarak hesaplandigi igin ayrica bugdayda ekilen alanin yiiz 6l¢iimii de fazla oldugundan mevcut
ile ideal arasindaki fark en fazla bu tiriinde gerceklesmistir. Cihanbeyli il¢esinde tespit edilen toplam
degisim 9 484.11 kg’dir (Cizelge 6). Topraklarinin biiyiik kisminda bugday tarimi yapilan bu ilgede
zamaninda, uygun miktarda ve uygun yontemle yapilacak giibre uygulamasi ciddi iyilesmelere sebep
olacaktir. Bu ilgede kimyon ekimi yapilan alanlar i¢in olmasi gerekenden az giibre kullanildigi
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belirlenmis olup ideal gilibre kullanimi tesvik edilmesi durumunda {iriin verimliliginin arttirilabilecegi
distiniilmektedir.

Altinekin
2500
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£ 1500
Q, 1000
o
0 . - [ N
Arpa Aycicegi Misir Pancar Genel Toplam
Uriinler
m Mevcut ®ideal
Sekil 2. Altinekin il¢esine ait sonuglar
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Sekil 3. Cihanbeyli il¢esine ait sonuglar

Sekil 4’te Karatay ilgesine ait sonuglar yer almaktadir. Calismada bu ilgeye ait sadece 4 numune
vardir ve tamami bugday iiriiniidiir. Ilgenin geneli i¢in fikir vermese de 4 numunenin ortalama P2Os
degerinin 15.63 kg da? ¢ikmasi sorunlu uygulamalar olduguna isaret etmektedir. 176.90 da bugday
ekimi yapilan alanda ideal giibre kullanilmasi durumunda P2Os miktarinda yasanacak fark 1 788.73 kg
olarak belirlenmistir. Ekili alan miktar1 arttik¢a bu fark ¢cok daha biiyliyecektir.
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Sekil 4. Karatay ilgesine ait sonuglar

Benzer problemlerin yasandigi Kulu ilgcesine ait sonuglar Sekil 5’te yer almaktadir. Analizi
yaptirilan ekili alan1 731 da olan Kulu ilgesinde yasanan toplam degisim 1 186.88 kg’dir. 561 da ekim
alani ile ilgede en fazla 6l¢iim yaptirilan bugday ve sulu tarimi yapilan misir bitkilerinde mevcut ve ideal
giibre kullanimi arasinda belirgin fark vardir. Gereksiz giibre kullanim aligkanliklarinin degistirilmesi
ilgedeki su kaynaklarinin korunmasi agisindan énemlidir.
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Sekil 5. Kulu ilgesine ait sonuglar

SONUC

Birden fazla numunesi olan biitiin tiriinlerde (¢avdar harig) genel olarak P>Os miktarinda standart
sapmanin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu durum giibre kullaniminda bir standardin olmadigini
gostermektedir.
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Ozellikle sulu tarim yapilan aycigegi, misir ve pancar numunelerinin P2Os analiz sonuglaria gore
biiyiik cogunlugunun “fazla” ve “gok fazla” kategorisinde bulunmasi bu iiriinlerin ekiminde fazla giibre
kullanim egilimi olduguna isaret etmektedir.

Toplam 94 numune {lizerinde yapilan inceleme sonucunda bugday firiiniinde ortalama P20s
degerinin hem kuru hem de sulu ekimde Onerilen ortalama degerden yiiksek oldugu belirlenmistir.
Benzer durum arpa igin de gegerlidir. Ancak Arpa bitkisinde sulu ve kuru tarim toplaminda numunelerin
%41.18’inde P20s sonucu “az” kategorisinde degerlendirilmistir. Bugday ve Arpa iriinlerinde P2Os
degerlerinin standart sapmalarinin biiyiik oldugu da goz Oniine alindiginda bu iki {iriin i¢in g¢iftci
bilinglendirilmesi, yonlendirilmesi ve denetlenmesinin bolgede toprak ve su kalitesi agisindan fark
yaratacag agiktir.

Toplamda 5 260.944 da bir ekim alaninda; mevcuttaki P2Os miktar1 ve ideal giibre uygulamasi
yapildiginda olusacak P.Os miktar1 karsilastirildiginda mevcut durumda olmas: gerekenden %42.14
fazla P2Os olustugu tespit edilmistir.
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