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ARTICLEINFO

Tarim ve kiiglik ireticilik meselesi tarihsel siiregte tiim toplumlarin {izerinde 6nemle durdugu
meselelerin baginda gelmektedir. Insanligin yerlesik hayata gegmesinden giiniimiize dek pek ¢ok
degisim ve donlisim geciren tarimsal iiretim sisteminin en Onemli ayagmi kiigiik iireticiler
olugturmaktadir. Gerek diinya geneline gerekse Tiirkiye tarimina bakildiginda, tarimsal {iretimin
biiyiik bir boliimiiniin kiigiik iireticiler tarafindan gergeklestirildigi goriilebilmektedir. Bu baglamda
cle alinacak olan bu ¢aligmada, Tiirkiye tarimsal sisteminin genel bir ¢ergevesi ¢izilerek bu sistem
icinde en 6nemli noktay1 olusturan kiigiik iireticilerin hayatta kalma siireglerini nasil olusturduklart
ve yonettikleri anlasilmaya c¢alisilacaktir. Kiigiik ireticiler tarimda ortaya ¢ikan tim olumsuz
gelismelere karsin gegmisten gelen kiiltiirel motiflere sarilarak ve yeni degisen sartlara gore strateji
belirleme yeteneklerini kullanarak halen gii¢lii bir bigimde Tiirkiye tarimsal sistemi icerisindeki
varliklarini devam ettirmeyi bagarabilmektedirler.
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The issue of agriculture and small-scale production is one of the most important issues of all nations
in the historical process. Small producers constitute the most important pillar of the agricultural
production system, which has undergone many changes and transformations, since the humanity has
adopted a sedentary life. When looking at both the world and Turkey, it can be seen that large part
of agricultural production has been maintained by small producers. In this study, which will be
discussed in this context, a general framework of Turkey's agricultural system will be drawn and
tried to understand how they create and manage the process of survival of small producers that make
up the most important point in this system. Despite all the negative developments in agriculture,
small producers can still be strongly able and successful on maintaining their existence in
agricultural system in Turkey by embracing the cultural patterns of the past and using the ability of
identifying strategies in the face of new/changing conditions.

1. Giris

Tarimsal iiretimin gerceklesebilmesindeki en Onemli ve
kritik asamay1r kuskusuz ki dreticiler olusturmaktadir.
Insanlarin yerlesik hayata gegmeye basladiklar1 dénem
odaga alinip tiim insanlik tarihi analiz edildiginde bu siireg

ancak tiim zamanlarda da treticilerin 6nemli bir noktada
olduklar1 goriilebilecektir. Diger taraftan tarimsal iiretim
stireci farkl1 bir perspektifle incelendiginde ise tiim bu iiretim
strecinde Ozellikle kiigiik {reticilerin 6nemli bir yer
tuttuklart ve adeta tarimsal iretimin “bel kemigini”
olusturduklar1 goriilmektedir.

boyunca tarimsal tiretimin ¢ok farkli tiirlerde gerceklestigi
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Tarim ve kir sosyolojisi lizerine yapilan tartigmalara
bakildiginda buradaki en dnemli bagligi kiigiik treticilerin
olusturduklar1 anlasilmaktadir. Ozellikle kiiresellesme
stirelerinin  etkisi ve yonlendirmesiyle yapilan bu
tartigmalardaki en kritik soruyu kiiclik ireticilerin varlik
problemi veya kiiciik iireticilerin varliklarini nasil devam
ettirebildikleri olusturmaktadir. Diger taraftan teorik
anlamda bakildiginda ise bu tartigmalarda Marksist ve
modernlesmeci/gelismeci paradigmalarinin 6nemli bir yer
tuttugu  goriilmektedir. Kabaca ve genel anlamda
bakildiginda bu teorik perspektiflerin, tarimsal iiretimde
kapitalistlesme siire¢lerinin etkin ve yaygin hale gelmesiyle
birlikte kiigiik {ireticilerin tiretim siireglerinden uzaklasacagi
ve varliklarmi kaybedecekleri, bunun yerine ise bilylik
kapitalist liretim siireglerinin tarimsal iiretime hakim olacagi
yoniindeki iddialarinin  tam anlamiyla ger¢eklesmemis
olmasi gliniimiizde kiigiik iireticileri bu tartigmalarin odak
noktasint olusturmalarini saglamistir.

Tirkiye tarimina bakildiginda kiigiik iireticilerin tarimsal
iretimin ~ 6nemli  bir  kismim1  gerceklestirdikleri
goriilmektedir. Kiiglik ireticilerin Tiirkiye tarimda hakim bir
konumda bulunmasi ise kuskusuz ki bugiine 6zgii bir durum
degildir. Osmanli Devleti’nin tarimsal tretim siirecleri
incelendiginde burada da kiigiik ireticilerin 6nemli bir yer
tuttugu goriilmektedir. Osmanli Devleti yonetimi, 6zellikle
kiigiik treticilerin varliklarini devam ettirebilmeleri igin
tarimsal politikalar gelistirmis ve kiigiik lireticilerin ayakta
kalmalar1 yolunda dnemli adimlar atmiglardir.

Bu calismada, Tiirkiye tariminda énemli bir konumda olan
ve tarimsal tretimde giiglii bir bicimde varligini devam
ettiren kiiciik iireticilerin tarihsel siirecteki ve gliniimiizdeki
durumlar1 sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degiskenler 1s1g1nda
ele alinacaktir.

2. Kavramsal Ac¢idan Kiiciik Ureticilik

Genel ve yaygin kullanimiyla, aile emegini kullanarak kendi
arazisi izerinde tarimsal tretim gergeklestiren, pazar
stireclerinden olabildigince yalitilmig ve hanesinin geg¢imi ve
varligint  devam  ettirebilmesi  amaciyla  iiretim
gerceklestirenler kiigiik iireticiler olarak ifade edilmektedir.
Her ne kadar kiigiik tireticiler boyle tanimlansa da herkesin
iizerinde konsensiis sagladigi bir tanimlamadan bahsetmek
olduke¢a giictiir. Kii¢iik iireticilerin tanimlanmasi tizerinde
tartigmalar siirerken ayni zamanda da bu konuda farkli
isimlendirmelerin oldugu da goriilebilmektedir. Kigiik
tireticiler; kiigiik koyliiler, aile tireticiligi, aile ¢iftciligi, aile
isletmesi gibi bunlara benzer pek ¢ok farkli isimlendirmeyi
bilinyesinde barindirmaktadir. Bu isimlendirmeler ne kadar
cesitli  olursa olsun temel diizeyde aym1 anlami
icermektedirler.

Kiigiik iireticilerin kimler olduklart ve nasil tanimlanmalari
gerektigi tizerindeki bu belirsizligi Bernstein (2014: 13) iki
temel noktada ele almistir. ilk duruma gore, 2 hektardan az
bir toprak parcasi iizerinde iiretim yapanlar kiigiik ciftgiler
olarak ele alimirken diger bir duruma gore ise bu treticiler
aile emegini liretim siireglerinin tiimiine yansitan, teknoloji
kullanimlar1 ¢ok diisiik diizeyde olan ve asgari ge¢im
seviyeleri bulunan kimseler olarak ifade edilmektedirler. Bu
acidan bakildiginda ilk ol¢iit elde bulunan toprak parcasi
biiytikliigiine gore yani niceliksel iken, diger 6l¢iit sosyolojik
motifler igermektedir.

Bernstein’in ilk tartigma diizeyi olarak ele aldigi niceliksel
Olciit kiigiik iireticilerin anlagilmasi ve dogru bir analize
tutulabilmesi agisindan hatali géziikmektedir. Ciinkii kiigiik
iireticiler niceliksel olgiitlerle degerlendirilmeyecek kadar
derin bir {iretim siirecinin aktorleridirler. Diger taraftan ise
sadece islenen arazi biiylikligiine gore bir degerlendirme
yapmak iiretim siirecini mekén, cografya, iklimsel kosullar
gibi pek cok onemli degiskenden soyutlamas: bakimindan
dogru bir sonug¢ vermeyecektir. Bu ¢erceveden bakildiginda
ise 100 doniim kuru bir arazide iiretim gegeklestiren iiretici
kiiciik tretici sayilabilecekken, 10 doniim sulu arazide
iretim yapan {iretici kiiciik retici sayilamayabilecektir.
Ciinkii elde edilen iirin miktarlar1 ve gelir oldukca
farklilasacaktir.

Kiigiik ireticilere iligkin diger bir ayrimi ise Wegner ve
Zwart yapmaktadir. Onlara gore kiiciik iireticiler pazar ile
olan iliskileri bakimindan iki diizeyde ele alinabilecektir.
Buna gore ilk grupta yer alanlar gecimlik tarzda iiretim
yapan ve hanesinin tiiketmesi igin iiretenler, ikinci grupta yer
alanlar ise pazar i¢in iiretim yapan kii¢iik iireticilerdir. Genel
olarak bakildiginda ise kii¢iik iireticiler tirettiklerinin ¢ok az
bir kismin1 pazarlarda satmakta ve yine miimkiin oldugunca
pazardan {iriin almamaktadirlar. Uretimin temel amaci
hanenin gida ihtiyactm karsilamaktir. Ornegin, FAO
tarafindan 2007 yilinda Malavi’de yapilan bir ¢alismada
kiiglik ireticilerin yiizde 66’sinin  kendi {irettiklerine
giivenmedikleri takdirde pazardan ftrin aldiklar1 ortaya
konulmustur (Unctad, 2014: 2-3).

Diinya geneline bakildiginda 525 milyon kiiciik aile
isletmesinin oldugu bilinmektedir. Diger bir ifadeyle kiiciik
iireticiler diinyadaki toplam ciftcilerin ve ¢iftliklerin yiizde
85’ini olusturmaktadirlar (Ifc, 2013: 2). Tirkiye’de ise
tarimsal igletmelerin sayist 3 milyon civarinda olup arazi
biiyiikliigii ortalama 6 hektar(l hektar 0.1 doniime denk
gelmektedir) civarindadir (Bayaner, 2013: 2). Yine 2001 y1li
tarim raporuna gore ise Tirkiye’deki tarimsal isletmelerin
yiizde 65,5’1 5 hektarin altinda bir arazi biiylkliigiine
sahipken, yalnizca binde 7°lik bir kisitm 50 hektar ve
iizerinde bir biiyiikliige sahiptir (Kalkima Bakanligi, 2014:
11).

Bu veriler 1s18inda bakildiginda gerek diinya genelinde
gerekse Tiirkiye’de kiigiik iireticilerin varliklarint gii¢lii bir
bigimde devam ettirdikleri ve iiretim siirecinin 6nemli bir
asamasint olusturduklar1 goriilmektedir. Kiigiik {iireticiler,
tarimsal politikalar anlaminda pek ¢ok olumsuz durumla
kargilagmalarina ragmen ge¢miste oldugu gibi bugiinde
varliklarmi siirdiirebilmeyi basarmaktadirlar. Bu anlamda
kiiciik ireticilerin {iretim siirecine yiiklemis olduklari
anlamlar ve duygular onlarin giicli bir bi¢cimde ayakta
kalmalar1 noktasinda 6nemli katkilar saglamaktadir.

3. Teorik Tartismalar Ekseninde Kiiciik Ureticilik

Kiigiik iireticilerin, sosyolojik, ekonomik, siyasi ve diger pek
¢ok agilardan 6nemli bir konumda olmalari tarihsel siireg
igerisinde onlar1 tartigmalarin merkezine yerlestirmistir.
Makro Olcekte tarim ve koylii/liik, mikro dlgekte ise tarimsal
kiigiik tireticiler {izerine gelistirilen sosyolojik agiklamalarin
kabaca iki baslik altinda toplandigi goriilmektedir. Bu
bagliklardan ilkini sanayilesme ve teknolojik gelismelerle
birlikte kiiresellesmenin tiim alanlara niifuz etmesi sonucu
tarimsal tiretim pratiklerinde koklii degisimler yasanmakta,
tarimdan ve kdylerden kopuslar meydana gelmekte, koyliiler
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iretim  silireglerinden  uzaklasarak  fabrikalarda isgi
konumuna gelmektedirler ¢ergevesindeki tartigmalar
olusturmaktadir. ikinci olarak ise tiim bu yasanan olumsuz
geligsmelere karsin tireticiler ve 6zellikle de kiiciik ireticiler
varliklarim1 devam ettirmeyi nasil basarabilmektedirler
eksenindeki tartismalar olusturmaktadir. Ozellikle Marksist
ve modernlesmeci/geligsmeci teoriler cercevesinde sekillenen
tartigmalar bu konudaki tiim teorik tartismalarin merkezini
olusturmaktadir. Tirkiye’de tarim ve kiicliik iireticilik
tizerine yapilan tartigmalarina bakildiginda da bu iki temel
teorik yaklasimdan etkilenildigi ¢ok net bir bigimde
goriilmektedir.

Tarim ve kiigiik {ireticilik {izerine yapilan tartigmalarin
dayandigi en 6nemli teorik noktalarin basinda kuskusuz ki
Marksist yaklasimlar gelmektedir. Marx’in Kapital isimli
eserinde ortaya atmis oldugu bu goriisler gerek kendi donemi
gerekse Marx sonrasi donemde bu konuda c¢alisanlarin temel
referans noktasini olugturmustur. Marx’in temel ¢ergevesini
¢izdigi bu diisiinceler Lenin, Kautsky, Chayanov, Berstein
gibi pek ¢ok diislinlirii de etkilemis ve onlarin tarima ve
kiictik treticilige iliskin goriislerini sekillendirmistir. Marx,
tarima, koyliliige ve kiigiik tireticilige iligkin goriislerini
Ingiltere! drnegi iizerinden anlatnugtir. Ona gore kapitalist
sirecler en fazla Ingiltere’deki tarim emekgilerinin
durumundaki gerilemede belirgin hale gelmektedir. Marx’a
gore Ingiltere’de tahil yasasinin kaldirilmasi, tarim iizerinde
6nemli bir kirilma yaratmistir. Bu yasanin kaldirilmasi
sonucunda ise tarimsal {retimde yogun bir bicimde
makinalardan yararlanilmaya baslanmig ve tarimsal alanlar
yeni yontemlerin denendigi alanlar haline gelmistir. Bu
geligsmeler sonucunda iiretim maliyetleri azalmis, verimlilik
artmig ancak bu durum giftcilerin durumunda bir iyilesme
ortaya ¢ikaramamistir (Marx, 2003: 580-582). Tarimdaki
geligsmeleri kapitalist tiretim siiregleriyle agiklamaya ¢aligan
Marx’a gore biyiik kitlelerin topraklarindan zorla
koparilmasi ilkel Dbirikimin en Onemli asamasini
olusturmaktadir. Bu siire¢ her iilkede farkli geligse de en
klasik bigimiyle Ingiltere’de gériilmektedir. Emekginin
elindeki tim iiretim araglarinin alinmasi sonucunda da
emekgiler birer licretli emekgi haline gelmis olurlar. Kiigiik
iireticileri ve koyliileri ticretli emek¢i konumuna getiren bu
siirecler aynt zamanda kapitalistler i¢in bir pazar da
yaratmustir. Eskiden bir koylil ailesi kendisi geginebilmek
icin ona yetecek hammaddeleri kendisi iiretir ve tiiketirdi.
Kapitalist siirecler sonucunda ise artik bu hammaddeler birer
meta haline dondsmiistir. Dolayisiyla  koyli  bu
hammaddeleri artik pazardan almak durumunda kalmistir
(Marx, 2003: 642-643).

Marks’mn tarim ve koyliiliige iligskin diisiincelerine benzer bir
teori gelistiren isim Karl Kautsky’dir. Ona gore klasik
anlamda bir koylii ailesi kendi ihtiyaci kadar tiretim yapar ve
fazla Urliniinii ise diger ihtiyact olan {irlinleri temin
edebilmek amaciyla pazarlara gotiirerek satardi. Sanayi ve
ticaretin gelisimiyle birlikte ise yeni iiriinlere duyulan ihtiyag
artmis ve bu durum klasik koylii ailesinin yapisinda da
onemli degisiklikler yaratmistir. Sanayi tesislerinde iiretilen
pek cok iiriine kdyliilerin ulasamiyor olmasi onlarin zamanla
paraya daha ¢ok ihtiya¢ duymasi sonucunu dogurmustur.

! Ingiltere’ye bakildiginda sanayi devriminin tarim devriminden
sonra gerceklestigi goriilmektedir. Tarimsal {iretimde teknolojik
imkanlarin daha fazla kullanilir olmasi, ¢itleme hareketi sonucu
koyliilerin topraktan koparilmas: ve topraklarmn birlestirilmesi

Koyliilerin paraya duydugu ihtiyag ise somiirii diizeninin
yaygmlagsmasma zemin hazirlamis ve koylilyi pazar
stireglerine bagli bir iretim yapmaya mecbur birakmistir
(Kautsky, 1988: 13-16). Marksist ¢ercevede koylii ve tarim
sorununa yaklasan Lenin ise Rusya ve ABD 6rneginde bu
konuyu tartismaya agmustir. Ona gore tarimdaki kapitalizmin
gelisimi en iyi bir bigimde ABD 6rneginde analiz edilebilir.
Lenin’e gore, sanayi ve teknolojideki ilerlemeler tarimdaki
kapitalistlesme stireclerini hizlandirmustir. Bunun en net
ornegi ise iicretli emegin yaygimlagmasidir. Ucretli emegin
yayginlagmasi ve tarimsal {iretimde sanayilesme siireclerinin
etkilerinin daha fazla goériilmesinin sonucunda ise koyliiler
hizli bigimde miilksiizlesme egilimine girmislerdir (Lenin,
1989: 10-13). Koylii hane halki iizerine Rusya’da ¢aligmalar
yapan Chayanov ise iki tip koylii hanesi tespit etmistir. Ona
gore ilk koyli hanesi klasik olup dogal tarzda iiretim
gerceklestirmektedir. Diger koylil hanesi ise meta tiretimine
dayali bir tarzda tiretim yapmaktadir. Ona gore dogal tarzda
iiretim gerceklestiren koylii hanesindeki temel motivasyon
ihtiyaglar dogrultusunda iiretim yapmakken diger koylii
hanesinde  kar-zarar  iliskisi  ¢ergevesinde  iretim
gerceklestirilmektedir (Chayanov, 1991: 92-96).

Marksist yaklagimlarin disinda modernlesmeci/gelismeci
yaklagimlar da tarim, koylilik ve kiiciik reticilik
konularinda 6nemli bir teorik zemin olusturmuslardir. Bu
yaklagimlar bazi tartismalarda kapitalist diislince tarzinin
icerisinde  degerlendirilmekte, bazi tartigmalarda ise
bagimlilik teorisi veya azgelismiglik yaklasimlari ekseninde
ele  almmaktadirlar. Bu  diizlemden  bakildiginda
modernlesmeci/gelismeci yaklasimlar tim bu teoriler
1s181inda degerlendirilse de kendine 6zgii pek ¢ok farkliliklar
igermektedir.

Modernlesme yaklagimi 6zellikle 1960 sonrast dénemde
yayginlasan ve ABD’deki gelisim kuramcilarinin Marksist
aciklamalara alternatif olarak kullandiklar1 bir perspektifi
ifade etmektedir. Bu yaklagim, modernlesmeyi teknolojideki
ve degerlerdeki degisim sonucunda ortaya ¢ikan bir siireg
olarak gormektedir. Bu siirecin sonucunda ise geleneksel
toplumlarin basit yapilart modern toplumlarin kompleks
yapilarina dogru bir doniisiim yagar (Marshall, 1999: 508-
509). Gelisme yaklagimi ise toplum kurammin ozellikle
gelismekte olan ve yeni sanayilesme siireclerine girmis olan
toplumlara uygulanmasi ile ortaya ¢ikmis bir kavramdir. Bu
yaklagim, gelismenin, koylilik, siuf iligkileri gibi
toplumdaki farkli kesimler tizerindeki etkilerinin neler
oldugu iizerine odaklanmaktadir (Marshall, 1999: 261-262).

“Modernlesme ve gelisme yaklasimlari, kapitalist iiretim
mantiginin veya kapitalizmin gelisiminin sanayi alanindan
sonra tarimsal lretimde de gergeklesmesinin zorunlugu
oldugu diislincesindeydi. Bu yaklagimi savunan teorisyenler,
tarimsal iiretime teknolojik gelismelerin yansitilmasinin bu
alanda bir gelismeye ve modernlesmeye katki saglayacagina
inanmaktaydilar. Bu bakimdan da tarimsal iretimde
makinelesmeye hizli bir sekilde gecilmesinin olumlu
olacagin1 soylemekteydiler. Tarimdaki bu O6ngoriiniin
gerceklesmesi igin ise bat1 disinda kalan azgelismis iilkelerde
bu siirecin isletilmesi gerekmekteydi ¢iinkii Bat1 toplumlari

Ingiltere’de ciddi anlamda bir tarim krizini ortaya ¢ikarmustir. Bu
gelismeler sonucunda ise en biiyiik zarar1 aile emegini kullanarak
tarimsal Uiretim gergeklestiren kiigiik aile isletmeleri gOrmiistiir
(Polanyi, 2010: 144).
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bu siireclerini tamamlamiglar, bu anlamda da geliserek
modern bir diizeye erigmislerdi. Modernlesmeci/gelismeci
teorisyenler, Bati 6zelinde gergeklesen bu degisim ve
doniisiim siirecinin ayni sekilde Bati digindaki toplumlarda
da  gerceklesecegi  tezini  giiglii = bir  bigimde
savunmaktaydilar” (Bagaran, 2018: 31).

Ozellikle 1I. Diinya Savasi sonrasi déneme bakildiginda
modernlesmeci/gelismeci  tezlerin  etkinlik  alanlarini
arttirdiklar1 ~ gézlenmektedir. Bu donemde kdyliiliik
azgelismisligin ~ bir nedeni olarak  goriilmekteydi.
Koyliiliigiin azgelismislik kiskacindan kurtulabilmesi igin
modernlesmesi gerekmekteydi. Eger koyliiliik
modernlesmenin Oniinde bir engel teskil ediyorsa onun
tasfiye edilmesi gerekmekteydi (Baskaya, 2016: 73). Yine bu
siiregte  ABD’nin  Onciiliiglinde  baglayan  tarimda
makinelesme hamlesi dzellikle azgelismis iilkelerin tarimsal
yapilarinda ciddi bir bozulmanin yasanmasina neden
olmustur. ‘Modern tarim i¢in makine kullanmak gerekir’
tarzinda bir anlayis tim tarimsal {iretim siireglerine
sokulmaya c¢alisgilmistir. Makinelesmenin yaninda tarimsal
iiretimde kredi imké&nlarinin arttiritlmasi ve buna benzer pek
¢ok ‘sozde’ iyilestirme hamleleri sayesinde tarimda
modernlesme saglanacakti (Kéymen, 1999: 15-16).

Tiim bu teorik tartigmalara bakildiginda genel anlamda
koyliliige, mikro diizeyde ise kiiciik ireticilere iliskin
olumsuz bir tablonun g¢izildigi goriilebilmektedir. Koyliiliik
ve kiigiik ireticiler modernligin &niinde bir engel olarak
goriilmekte ve bu durumun asilmasinin zorunlu oldugu
diistiniilmektedir. Oysaki tim bu gelismeler 1s18inda
bakildiginda bu teorilerin Ongoriilerinin biiyiikk oranda
gerceklesmemis oldugu goriilebilmektedir. Kugkusuz ki
yasanan pek ¢ok geligmeden kdyliler ve kiiclik iireticiler
olumsuz bir bigimde etkilenmistir ancak bu durum topyektin
bir ¢okiisten s6z etmemize olanak vermemektedir. Diger bir
acidan bakildiginda, kiigiik dreticilerin sadece maddi
gerekgeleri gbz Oniinde bulundurarak tarimsal tretim
gerceklestirmedigi  sOylenebilecektir. Kiglik iireticilerin
sahip olduklar1 topragi, evi, esyalar1 ve diger tiim unsurlari
sadece ekonomik c¢ercevede degerlendirmek hatali bir
yaklagim olacaktir. Wolf’un (2000: 36) harika ifadesiyle,
koyliilerin sahip olduklart tiim unsurlar sadece iiretim
faktorleri degildir. Onlar ayni zamanda atalarindan kalan
manevi deger yiikli birer mirastir. Bu c¢ergeveden
degerlendirildiginde kiigiik {ireticilerin olumsuzluklarin
iistesinden nasil gelebildikleri daha net anlagilacaktir. Kiigtik
ireticilerin  tiretim ~ siireglerinde ekonomik faktorlerin
yaninda duygular, miras algisi, topragin kutsallig1 basta
olmak tizere pek ¢ok ekonomi dis1 sosyolojik motifler giiclii
bir etkiye sahiptir.

4. Tiirkiye Tarimimin Tarihsel Gelisimi ve Kiiciik
Ureticilerin Konumu

Tirkiye’nin tarimsal sistemi kapsamli bir sekilde analiz
edildiginde koklii bir ge¢mise wuzandig1 rahatlikla
goriilebilecektir. Tarim {lizerine yapilan g¢aligmalara genel
olarak bakildiginda glinimiiz Tirkiye’sinin tarimsal
sisteminin pek c¢ok agidan Osmanli Devleti’nin tarimsal

21913 yilina ait verilere bakildiginda tarimsal iiretim gerceklestiren
tim igletmelerin  %87’sini kiigiik ve orta biiyiikliikteki aile
isletmelerinin olusturduklar1 goriilmektedir (Geray, 2011: 25).
Yinel930’Iu yillara ait farkli bir ¢alismada ise 1.1 milyon olan
toplam tarimsal isletmenin %99.7’si 50 doniimden az bir toprak

sisteminin bir devamu niteliginde oldugu s6ylenmektedir. Bu
ifade yanlis olmamakla birlikte eksik kalmaktadir.
Tiirkiye’nin igerisinde bulundugu cografyanin pek ¢ok
devlete ev sahipligi yapmasi bu topraklardaki tarimsal
birikimin de zenginlesmesini saglamistir. Anadolu
cografyasinin binlerce yillik tarimsal birikimi kuskusuz ki
giiniimiiz Tiirkiye’sinin tarimsal sisteminin sekillenmesinde
onemli bir paya sahiptir.

Ilk olarak Osmanl1 Devleti’nin son dénemi ve Cumhuriyet’in
ilk yillari, ikinci olarak 1950 ve sonrasi dénem ve iigiincii
olarak ise 2000°1i yillar ve sonrast bir donemi kapsayacak
tarzda yapilabilecek bir kategorizasyon, Tiirkiye nin
tarimsal goriiniimiiniin kabaca bir fotografini gdstermesi
acisindan  Onemlidir. Bu anlamda bakildiginda bu
donemlerde ortaya c¢ikan geligmelerin tarimsal sistemde
onemli degisiklikler yarattiklar1 sdylenebilecektir.

Cok genis bir cografyada uzun yillar boyuncu egemenligini
siirdiiren Osmanli Devleti’nin ekonomisinin temelini tarim,
smifsal anlamda toplumsal yapisinin en dnemli birimini ise
koyliller olusturmaktaydi. Osmanli Devleti, gec¢mis
imparatorluklardan elde etmis olduklar1 tarimsal birikimi
kendi donemlerinin sartlarina gére giincelleyerek, uzun yillar
boyunca sarsilmayan giiglii bir tarimsal {iretim sistemini
kurmay1 basarmislardi. Kurulan bu tarimsal sistem yalnizca
ekonomik degiskenlerden ibaret olmayip, kdyliilerin
sosyolojik degerlerini ve motiflerini de kapsayacak bir tarzda
inga edilmisti.

Osmanli Devleti’nde tarimsal iiretim yogun ve agirlikli
olarak kiigiik aile isletmeleri tarafindan
gerceklestirilmekteydi. Bir ¢ift okiiz ile c¢ekilen sabandan
olusan bu tlinite, miri arazi sistemi ve ¢ift-hane sistemi olarak
bilinen tarimsal yapilarin sekillenmesine katki saglamistir.
Cok saglam temellere dayanan bu sistem ise tarimda
makinelesmenin ortaya ¢ikmaya basladigt 20.yy.’in
ortalarina kadar varligim devam ettirmistir (Inalcik, 1990:
84). Osmanli Devleti’nde tarimsal f{retimde kii¢iik
greticilerin  hakim bir konumda olmasinda merkezi
hitkkiimetin destekleyici politikalarinin  biiyiikk bir 6nemi
bulunmaktadir. Merkezi yonetim daima kiigiik {iireticileri
koruyucu bir konumda olmustur. 16.yy.’da baslayan
ekonomik bunalimin akabinde imparatorlugun genigleme
siirecinin yavaglamasi, savaglarda yasanan kayiplar ve
ganimetlerin azalmasi, merkezi ydnetimin vergilerde bir
artisa gitmesiyle sonuglanmistir. Bu olumsuz tablo tarimsal
sistemin de sarsilmaya baglamasina neden olmustur (Pamuk,
2013: 147-148). Bu siireci takip eden yillarda ortaya ¢ikan
pek cok olumsuz uygulama, kii¢lik iireticilerin varliklarin
devam ettirebilmelerinde ciddi riskler olustursa da onlarin
i¢gsel dinamikleri ve maddi olmayan motivasyonlarla hareket
etmeleri hayatta kalmalarini saglamistir?.

Osmanlt Devleti’'nin son ddonemlerinde tarimsal iiretim
sisteminde ciddi bozulmalar ortaya ¢ikmis olsa da kiiciik
dreticiler halen tarimsal {retimin biiylik bir kismim
gerceklestirmekteydiler. 1900°lii yillarin basindan ortasina
kadar gecen zaman diliminde Tirkiye’nin 1.ve 2. Diinya
Savaglari ve bir ekonomik buhran(1929) siirecini gegirmis

iizerinde iretim gerceklestirmektedir (Keyder, 1993: 18). Bu
acilardan bakildiginda Cumhuriyet’in ilan edilmesine yakin bir
donemde ve daha sonraki yillarda kiigiik ireticilerin giiglii bir
sekilde varliklarin1 devam ettirdikleri ve tarimsal {iretimde hakim
ve belirleyici bir konumda olduklart anlasilabilmektedir.



59 Basaran, E. / Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2020 8(1) 55-62

olmasi ve tiim siyasi istikrarsizliklara ragmen bu siiregte
tarimsal anlamda 6nemli ve olumlu gelismeler yasanmigtir
(Toprak, 1988: 34).

Cumhuriyet’in ilk yillarina gelindiginde her ne kadar
tarimsal sistemde aksakliklar goriilse de kiigiik iireticilerin
tarimsal iiretimin 6nemli bir kismini gerceklestirdikleri
giicli bir tarimsal sistem varligini siirdiirmeye devam
etmekteydi. Atatiirk’{in tarima verdigi 6nemin somut drnegi
Izmir Iktisat Kongresi’nde ortaya ¢ikmaya baslamistir. 17
Subat 1923 yilinda yapilan bu toplantida tarim en 6nemli
giindem maddesini olugturmus ve tarimsal diizende yasanan
aksakliklarin giderilmesi ve kdyliilerin var olan sorunlarinin
ortadan kaldirilmas1 amaciyla yapisal ¢oziimler ortaya
konulmustur. Bu toplanti sonucunda Asar Vergisi’nin
kaldirilmasia karar verilmis ve bunun yaninda tarima
yonelik ilginin artmast i¢in tarim derslerinin miifredata
sokulmasi, tarimsal makinelesmenin iyilestirilmesi gibi pek
¢ok olumlu kararin altina imza atilmistir. Yine bu donemde
Koy Kanunu ¢ikarilmig, Tarim Kredi Kooperatifleri ve
benzeri kurumlarin kurulmasina baslanarak hem tarimsal
iretim  arttirlmaya ¢alisilmis  hem de  ireticiler
desteklenmistir.

Tiirkiye tariminda 6nemli bir kirilma noktasini ise 1950°1i
yillar ve devami olusturmaktadir. Bu zaman diliminde
Tiirkiye siyasetinde yasanan gelismeler tarimin goriinimiini
ve politikalar1 6nemli 6lgiide sekillendirmistir. Bu siiregte
¢ok partili siyasal sisteme gecilmesi, askeri darbelerin
yasanmasi ve diger pek cok dnemli siyasi olayin cereyan
etmesinin yani sira Tiirkiye ekonomisinin kiiresellesme ve
disa acilma siireclerinin hizlanmasi da tarimsal iiretim ve
kiigiik {ireticiler 6zelinde pek ¢ok degisimin yasanmasina
neden olmustur.

Demokrat Parti iktidara geldikten sonra en Onemli
yatirimlarini tarimsal alanda gergeklestirmistir. Tarimda
hizl1 bir makinelesme siirecine girilmesinin akabinde 1948
yilinda 1.750 olan traktér sayisi 1954 yilina gelindiginde 44
binlere ulasmistir. Yine sulanabilen arazi miktarinda da ciddi
bir artis yasanarak 11 bin hektardan 170 bin hektara
cikarilmig ve ihracata yonelik {iretimin arttirtlmasinin bir
sonucu olarak {iziim, sekerpancarit gibi {riinlerin {iretim
miktarlarinda yiizde 400’lere varan artiglar goriilmiistiir. Bu
iyilesmeler ihracat rakamlarina da yansimig, 1950-1953
yillart arasindaki ihracat 263 milyon dolardan 396 milyon
dolara yiikselmistir (Giinal, 2012: 169). Boylesine bir
iyilesme siirecinin yagandigi bu donemde bunlara ek olarak
Marshall Yardimlarinin da devreye girmesi bu siirece olumlu
bir katki yapmustir. Bu yardimlar sonucunda &zellikle
tarimda kullanilan traktor, pulluk, bicerdover gibi aletlerin
sayisinda ciddi artiglar yagsanmig ve bunun sonucunda ise
islenemeyen ve bos durumda olan tarim arazileri iglenilebilir
hale getirilerek tarimsal iiretimde artislarin yaganmasi
saglanmugtir. Ornegin 1945 yilinda Tiirkiye’de toplam ekilen
arazi 8.044.00 hektar iken 1960’11 yillara gelindiginde bu
alan 15.305.000 hektara kadar yiikselmistir (Ozer, 2014: 71).
Bu anlamda bakildiginda 1960’11 yillara gelene kadar gecen
zaman diliminde gerek DP’nin yapici politikalar1 gerekse

3 1980 yilinin baginda desteklenen iiriin sayis1 24’den 1985 yilna
gelindiginde 18’e, 1990 yilinda ise 10’a diisiiriilmiistiir (Oztiirk,
2014: 80-81).

4 Ornegin bu dénemde Tiirkiye tarimi zor bir déneme girmis olsa
da kiigiik treticiler giiclii bir sekilde varliklarini devam ettirmeyi

uluslararas1 desteklemeler sonucunda tarimsal iiretimde
ciddi artiglar yasanmig, bu durum ise koyliilerin topraga
tutunmasini giiglendirerek umutlarini canli tutmalarina katk1
saglamistir.

Iki darbe arasinda (1960-80) Tiirkiye tariminin genel
durumuna bakildiginda bu siiregte kooperatiflesme adina
onemli gelismelerin yagandig1 goriilmektedir. Koy Kalkinma
Kooperatifi ad1 altinda ortaya ¢ikan bu kuruluslarin sayisi
1964-1973 yillar1 arasinda 13’den 3641’ e ulagsmistir (Geray,
1974: 34). Kooperatiflesme siireclerinin  yayginlagsmasi
kuskusuz ki kiiglik Tireticilerin hayatta kalmalari adina
onemli bir girisimdir. Bu desteklemeler sonucunda ise kiigiik
iireticiler varliklarmi giiglii bir bigimde devam ettirmeye
basarabilmislerdir. Ornegin, 1963 yilinda 1-10 hektar
arasinda bir topragi isleyen aile isletmelerinin orani yilizde
68.8’den 1970’li yillara gelindiginde yiizde 75’lere kadar
yiikselmigtir. Bunun yaninda bu tarihlerde biiytikligi 500
doniimden biiyiik olan isletmelerin sayisinda ise 6nemli bir
artisin yasanmadigl goze carpmaktadir. Diger bir agidan
bakildiginda ise bu tarihlerde Tiirkiye’deki toplam islenen
tarim arazilerinin yarisindan fazlasinin 1-100 hektar arasinda
degisin bir biyiikliige sahip olan isletmeler tarafindan
islendigi bilinmektedir (Aksit, 1987: 23). Yasanan tiim
zorluklara ragmen bu siiregte kiiciik ireticiler varliklarini
devam ettirmeyi basarabilmiglerdir.

1980°1i yillar Tirkiye tariminda uluslararasilasmanin yogun
olarak goriildiigli bir doneme isaret etmektedir. Bu siirecte
Tirkiye  tarimu1 uluslararast  kuruluslarin = tarim
politikalarindan Snemli 6lciide etkilenmis ve genel olarak
bakildiginda da kotiiye dogru bir gidis gostermistir. Bu
donemde ortaya ¢ikan 24 Ocak Kararlart ve ozellikle
tarimsal ~ alanda  faaliyet  goOsteren  kuruluslarin
ozellestirilmeye baglanmasi tarimsal sistemde bozulmalarin
meydana gelmesine neden olmustur. Tim bu gelismeler
kuskusuz ki diinya genelinde hizli bir sekilde yayilan neo-
liberal politikalarin bir sonucu olarak gergeklesmistir.
Uluslararas: kuruluglarin baskisi sonucu alinan 24 Ocak
kararlart sonucunda devletin tarima karsi olan koruyucu
gorevi sona ermistir. Bu kapsamda tarimda piyasa kosullari
egemen olmaya baglamus, iireticiye yonelik
desteklemelerden® vazgecilmis ve Tiirkiye tarimi dis
sermayeye ac¢ik bir hale getirilmistir (Kazgan, 1999: 33). Bu
siiregte Ozellestirmelere hiz verilmesiyle birlikte KiT’ lerin
ozellestirmelerine baglanmis ve bu kapsamda YEMSAN,
TURBAN, TIGEM, CAY-KUR, TMO ve buna benzer pek
¢ok teskilatlar farkli derecelendirme usulleri dikkate alinarak
ozellestirilmislerdir (Suigmez, 2002: 84). 1980’li yillarda
Tirkiye tarimi zorlu bir doneme girmistir. Osmanli’dan bu
zamana dek her zaman merkezi otorite tarafindan
desteklenen ve koruma altinda tutulan kiiglik iireticiler ilk
kez bu déonemde savunmaz bir duruma sokulmuslardir. Her
ne kadar olumsuzluklar ¢ogalsa da, bu donemde kiigiik
reticiler gegmisten gelen reflekslerle bu donemi en az
zararla atlatma yollarini kesfetmislerdir®. Kiiciik tireticilerin
degisen yeni sartlara gore iretim siireclerini ve emek
kapasitelerini diizenleyebilme yetenekleri onlarin yarina

basarmislardir. Ornegin, 1980 yilinda 0-50 dekar arasinda bir
isletmeye sahip olanlarin orani yiizde 60 civarindayken 1991
yilinda bu rakam yiizde 67 civarina yiikselmistir. Bu durum aymn
yillar arasinda 200-499 dekar arasinda bir isletmeye sahip olanlar
arasinda ise ylizde 5.46’dan yiizde 4,38 oranmna gerilemistir
(Ozkaya vd, 2002: 43).
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kalmalarinda dnemli bir noktayr olusturmaktadir. Kiigiik
tireticilerin  varliklarim1 devam ettirebilme adma ortaya
koymus olduklar1 bu yeni kesifler ayn1 zamanda gelecek
kusaklara da aktarilmaktadir.

21.yy.’in  baslar1  kiiresellesme  olgusunun  tarimsal
politikalar1 keskin bir bicimde sekillendirdigi bir donemin
bagladigin1 gostermektedir. Bu donemde gerek diinya
gerekse Tiirkiye tariminda uluslararast kuruluslarin etkisi
ciddi oranda artmugtir. Uluslararasi kuruluslarin baskisi
sonucunda pek c¢ok kararlar alinmig ve bu kararlar biiyiik
cogunlukla kiigiik ireticiler aleyhine olmustur. Bu siiregte
Tiirkiye tarimi da 6nemli bir doniisiimiin igerisine girmistir.
Zaten 1980’li yillarda bozulmaya baglayan tarimsal sistem
2000’li yillarin baglarinda daha da kotiiye dogru bir gidis
egilimi gostermistir. 2001 yilinda TRUP’in giindeme
alinmasi, DGD uygulamasina gegilmesi, siipermarketlesme
stireclerinin hizlanmasi, ¢ok uluslu gida sirketlerinin Tiirkiye
piyasasina girmesi ve buna benzer pek c¢ok siirecin ortaya
cikmasi tarimsal sistemdeki dengeleri 6nemli dl¢iide sarsmis
ve kiiciik dreticilerin varliklarim1 devam ettirebilmeleri
noktasinda olumsuz bir durum yaratmistir. 2002 yilinda AK
Parti’nin iktidara gelmesiyle pek ¢ok olumlu ve Onemli
tarimsal diizenlemeler gerceklestirilse de uluslararast
kuruluglarin ve politikalarin olumsuz etkilerinden tamamen
kurtulabilmek miimkiin olmamistir. Ornegin 2005 sonrasi
donemde AK Parti yonetimi uluslararast kuruluslarin
baskilarina ragmen fiyat destegi primini ve girdi desteklerini
tekrardan iireticilere vermeye baslamgtir®. Bu desteklemeler
daha iyi sonuglar vermis, 2007 yilinda tarimda istihdam
yeniden artmaya baglamis ve koylere dogru bir geri go¢
yasanmaya basglamistir (Keyder ve Yenal, 2013: 209-215).
Bu baglamda degerlendirildiginde 2000°1i yillar Tirkiye
tarimi acisindan pek i¢ agict gibi goziikmese de tarimsal
sistemin topyekiin ¢oktiigii yoniinde bir iddia da karsiligin
bulamayacaktir. Bu siiregte uluslararasi gelismelerden
kaynaklanan sorunlar daha baskin gériinmektedir.

Tim bu siiregler 1s18inda degerlendirildiginde Tiirkiye
tariminin bilyiik bir doniisiim gecirdigi goriilebilmektedir.
Ozellikle 1980 sonrasi siiregte klasik tarimsal iiretim
sisteminin degismeye bagladigi ve kiiresel siireclerin
tarimsal alanlara hizla niifuz ettigi anlasilmaktadir. Bu
cergevede daha once hi¢ goriilmemis bir bigimde Tiirkiye
tarim1 uluslararas1 sirketler ve kuruluslar tarafindan bir
kiskaca alinmustir. Kugkusuz ki bu gelismeler klasik tarimsal
iiretim sistemimizi degistirmistir. Pek ¢ok olumsuz durumun
ortaya ¢ikmasina karsi yapilan diizenlemeler ile bu siireci en
az zararla atlatabilmenin yollar1 siyasi iktidar tarafindan
aranmustir. Bu agidan da Tiirkiye tariminin toptanci bir bakis
ile tamamen bitip yok olacagi yoniinde bir degerlendirme de
bulunmak hatali olacaktir. Bunun en biiyiik gostergelerinden
birisi ise kiiglik treticilerin tim bu zorluklara ragmen
varliklarini devam ettirmeleridir. Tiirkiye tariminda kiiglik
aile igletmeler halen toplam iiretimin biiyiik ¢cogunlugunu
gerceklestirmektedirler. Bu  durum  verilere de
yanstmaktadir. 2001 ve 2016 yihi  TUIK verileri
karsilastirmali olarak degerlendirildiginde Tiirkiye tariminda
kiigtik {reticilerin varliklarimi giiglii bir bigimde devam
ettirdikleri ~ anlagilabilmektedir. 2001 yili  verilerine
bakildiginda goriilmektedir ki Tiirkiye’deki toplam tarimsal

5 Giirel’e gore AK Parti doneminde tarimsal desteklerde ciddi bir
artig yaganmig ve en onemlisi de desteklemeler taban yayilmistir.
Bu baglamda AK Parti déneminde DGD uygulamasindan

isletmelerin ylizde 60’indan fazlasi 50 doniimden az bir
tarim arazisi {lizerinde iretim gergeklestirmektedirler. 200-
500 donim arasindaki bir arazide tarimsal iiretim
gerceklestirenlerin oram ise yiizde 6 civarindadir (TUIK,
2001). 2016 y1l1 verilerine bakildiginda ise 100 déniimden az
bir arazi iizerinde tarimsal iiretim gerceklestirenlerin
oraninin yiizde 80,7 oldugu goriilmektedir. Yine bu verilere
gore Tirkiye’deki tiim tarim arazilerinin ortalama
blyiikliginin = 12,9 doniim oldugu anlagilmaktadir.
Ekonomik gelir diizeylerine gore degerlendirildiginde ise
tarimsal igletmelerin yiizde 21,7 sinin gelirinin 6.600 TL den
az oldugu, yilizde 36.3’linlin 6.600-26.640 TL arasinda
oldugu, 333.000-832.500 TL arasinda gelire sahip olan
isletmelerin ise yalnizca ylizde 1,4°liikk bir orana sahip
oldugu gériilebilmektedir (TUIK, 2016). Bu veriler 1s1¢1inda
degerlendirildiginde kii¢iik ireticilerin  kiigiikk 6lgekli
arazileri tlizerinde az bir gelir elde etmelerine ragmen
iretimden vazge¢cmedikleri sOylenebilecektir. Dolayisiyla
sadece nicel ve rasyonel baglamli yapilan degerlendirmeler
kiigtik iireticilerin tiim olumsuzluklara ragmen varliklarini
nasil devam ettirdikleri sorusunu agiklamada eksik ve
yetersiz kalacaktir. Diger taraftan ise bu veriler tarimin
tamamen biiyiik sirketlerin eline gectigi ve koyliliigiin ve
kiiciik ireticiligin yok oldugu ydniindeki tartigmalari da
gegersiz kilmaktadir. Kuskusuz ki Tiirkiye tariminda pek ¢ok
yapisal sorun soz konusudur ancak bu durum kokli bir
geemise sahip olan ve beka stratejilerini ¢ok i1yi yonetebilen
kiigtik tireticilerin varliginin sona erdirecek bir sonucu ortaya
¢ikarmaktan uzaktir. Bunun temel nedenlerinin baginda ise
kiigtik iireticilerin yalnizca maddi kaygilari gézeterek iiretim
yapmamalar1 gelmektedir.

Tirkiye’de tarimda gec¢miste oldugu gibi giinlimzde de
kiigiik  ireticiler tarimsal iiretimin bel kemigini
olusturmaktadirlar. Kiigiik treticilerin inanglari, degerleri,
gelenekleri, duygulari ve sosyal iligkileri hesaba katilmadan
yapilacak analizler gercegi yansitmaktan uzak kalacaktir.
Tiirkiye’deki kiiciik treticiler hem maddi siiregleri hem de
maddi olmayan siiregleri ¢ok iyi degerlendirmekte ve bunun
sonucunda iiretim gerceklestirmektedirler. Ornegin, iklim
kosullari, iiretilen iirliniin o yilki piyasa ve pazar degeri, girdi
maliyetleri, iiretimde kullanilacak emek ve buna benzer bir
dizi maddi siireci planlayarak varliklarin1 devam ettirebilme
ve bir sonraki {iretim donemine iiretim initesini
aktarabilmeleri adma en dogru olan  stratejiyi
belirlemektedirler. Diger taraftan ise bu siiregte maddi
olmayan kosullarin etkisi de onemli Olgiide belirleyici
olmaktadir. Bu anlamda kiigiik dreticilerin duygulari,
topraga kutsallik atfetmeleri, topraktan gelen mirasin baba
yadigari olarak goriilmesi, kdy igerisindeki sosyal iligkiler ve
dayanigma aglar1 ve yine buna benzer pek cok degisken
iiretim siirecinin devam etmesinde Onemli katkilar
saglamaktadir.

5. Sonug¢

Tarimsal iiretimin  bel kemigini kiiciik dreticiler
olusturmaktadir. Tarimsal iiretimin bagladig1 giinden bugiine
degin varliklarin1 devam ettirmeyi basaran kiiciik iireticiler
glinimiiz diinyasinda ve Tiirkiye’sinde, kiiresellesmenin

vazgegilerek havza temelli desteklemeye gecilmesi devletin
tarimsal iiretimi azaltmayr ve tarimu tasfiye etmeyi amagladigt
tezini giigsiizlestirmektedir (Giirel, 2013: 65).
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getirmis oldugu bir takim risklerle karsi karsiya
kalmaktadirlar. ~ Ozellikle cokuluslu — sirketlerin  ve
uluslararasi kuruluslarin gelismekte olan iilkelerin tarimsal
sistemlerine niifuz etme istegi gerek kadim tarimsal
sistemlerin bozulmasi gerekse kiiciik iireticilerin iiretimden
kopmast noktasinda risk faktorii olarak karsimizda
durmaktadir. Bu baglamda &zellikle son donemde diinya
genelinde  kiigiik  iireticiligin = yayginlastirilmast ~ ve
giiclendirilmesi noktasinda calismalar yapilmaktadir. Bu
kapsamda BM 2014 yilmi tiim diinya genelinde “Aile
Ciftciligi Y1l1” olarak ilan etmistir.

Tiirkiye 6zelinde meseleye bakildiginda, tarimsal iiretim
sisteminin ~ koklii ~ bir  ge¢cmise  sahip  oldugu
goriilebilmektedir. Bu topraklarda iiretim yapan kiigiik
iireticiler hemen her dénemde merkezi yonetimler tarafindan
korunup kollanmig ve hayatta kalmalar1 saglanmistir.
Osmanli Devleti ile baslayan bu politika Cumhuriyet
rejimiyle de devam ettirilmeye ¢aligilmistir. Tiim bu siiregler
sonucunda ise giiniimiizde kii¢lik iireticiler halen Tiirkiye
tariminda 6nemli bir yere sahip bulunmaktadir. Tiirkiye’deki
tarimsal iiretim yapan kiigiik tireticilerin varliklarini nasil
devam ettirdikleri pek ¢ok agidan tartigilsa da kuskusuz ki
buradaki en Onemli noktayr sosyolojik paradigmalar
olusturmaktadir. Kii¢iik tireticilerin topraktan
kopmamalarinda maddi gerekgeler kadar duygusal
stireglerde 6nemli bir yer tutmaktadir. Gerek toplumsal
gerekse dinsel gerekgeler etrafinda sekillenen ve tarihsel
stire¢ icerisinde gii¢lii bir kiiltiirel sarmal olusturan bu durum
kiiciik {iireticilerin iiretim motivasyonlar1 {izerinde etkili
olmaktadir. Diger bir ifadeyle sdylenecek olursa; kiigiik
iireticiler yalnizca kar-zarar hesabi yaparak {iretimlerini
gerceklestirmemektedir. Onlar ayn1 zamanda bu kiiltiirel
birikimin getirmis oldugu pek c¢ok degeri de g6z Oniinde
bulundurmaktadirlar. Bu bakimdan degerlendirildiginde
Ornegin “miras” algisi ve topragin “kutsal” olarak goriilmesi
kiiciik {ireticilerin emek potansiyellerini arttirici bir rol
oynayabilmektedir. Yine diger taraftan gegmisten glinlimiize
dek anlatilan hikayeler, verilen sozler ve yeminler basta
olmak iizere buna benzer daha pek c¢ok kiiltiirel semalar
kiigiik {ireticilerin topraga bagli kalmasinda ve iiretimden
kopmamasinda etkili olabilmektedir.
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