ADALET ESTETIGi
Prof. Dr. Zehra Goniil Balkir

Guzelligin On para Etmez.
Su bendeki Ask Olmasa...
Asik Veysel

Giris

Degerlerimizi, hangi 6lctiiye goére kurariz? Bu 6lctintin kékeni nedir? Her
an guizel cirkin hosuma gidiyor ya da hosuma gitmiyor gibi; deger yargis1 ver-
mekteyken, bu yargilarin kékenini biliyor muyuz?! Degerler sistemi ve deger
Olctitti kavramlari, bizleri glizel kavramina ve estetik bilimine ulastirmaktadir.
Adalet estetigi tizerine yeni bir sorgulama yaratarak, bir sorular demeti ortaya
koymak, yeni distinsel alanlar yaratmak gereksinimiyle, hukuk ve estetik
alanlar1 arasinda bir arayliz olusturulmasina calisamaz miyiz?

Hukuk ve estetik alanlarinda yaratilmak istenen, bu araytiz; gercekte bir
adalet gtizellemesi 6zlemi ve talebidir. Bu talep ve denemenin baslangicindaki
en temel varsayim; calismanin, hukuk glizellemesine tutkun idealist bir dogal
hukukcu gozuyle tasarlanmis olmasidir.

Giizelin Bilimi Olarak Estetik

Estetik, glizelin bilimidir2. Estetik, bir 6ngérti® olarak; genel bir begeni
dliizeni ve bu begeniyi, somutlastiran ya da somutlastiracak olan kurallar
dizgesidirt. Estetik, 6zglin bir tasarlama bicimi olarak, kendine 6zgli degerleri
olan bir yeniden tasarim ve birlestirme bicimidir.

Estetik, gercekligin sanatsal bir 6zimsenmesi olarak da kabul edilebilirS.
Estetik degerlendirme ve yargilarin, 6znel mi; yoksa, nesnel yargilar mi oldugu
cok tartisiir. Bu baglamda estetik, bir bakis bicimidiré. Estetik nesneler,
butinlesmis bir yasantiy: ifade ederlerken; estetik nesne, verilmis bir sey degil,
kurulmus bir sey ve gercekliktir. Duragan degil dontisen kavramlar olarak es-
tetik nesneler, duygularn ifade ederler. Estetik yasanti, bir degerin Ustinde
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odaklanmis bir deger takdir etmedir?. Estetikte her konu ve sorun, gtizelle ilgili
olup estetik, glizelin bilgisidir8.

Cagdas estetigin bildirisi, 18. Ylizyilda yasamis olan alman filozof Baum-
garten’e ortaya cikmistir. Ona gore estetik, “Gtlizel tizerine diisinme, onun ne
oldugunu arastirma sanatidir.” Baumgarten, estetigin bir bilim oldugunu séy-
lerken estetigi mantigin bir alani saymis ve estetikle mantigin benzer yasalarini
arastirmistir. Ona goére estetik; mantigin ktictik kiz kardesi olarak, glizelin ya-
salarini ortaya koymakla ytuktmltydi10.

Kant’tan bu yana, haz duygusunun bir teorisi olarak estetik bir zevk ve
bir begeni yargisinin teorisi, bir alg: teorisi olarak karsimizdadir. Seyredilen ve
farkinda olan olarak, estetik alg: teorisi; daha biittinsel ve insani acidan, daha
derin bir anlatim formu yaratabilir.

Sanat ve sanat eseri acisindan yaratilan, kendisini seyredenden; duygu
planinda bir taraf tutma, bir 6zden baglilik bekler. Estetik duygunun analizin-
den belki de insanin daha derinden bilinmesini saglayacak bir metot yaratila-
bilir. Deger yargilarinin temellendirilmesi, estetik nesnelerin varolussal ola-
naklarini ifade ederler. Estetik, duygu, duyum, degerler ve duygu ile algilamak
anlaminda; duygularin, duygusalligin sagladig1 bilgilerin bilimidir. Estetige
bazilar1 sanat felsefesi, bazilar1 da gulizellik felsefesi derken kavramin baslan-
gictaki anlami ve algis1 cagdas dliinyada alabildigine genislemis; her alginin, bir
estetik degerinden bahsedilir olmustur.

Son doénemde estetik kavrayis, anlamsal bir kavrayisa dontismusttr.
Estetigin kavramsal iceriginin; daha da genisletilerek, estetige yeni bir tanim
getirmek mumkln olabilir. Béyle bir tanimla; estetigi, uyum felsefesi ve bir
degerler sistemi olarak yeniden kurgulamak gerekebilir. Gercekten estetigin en
temel kavrami, glizellik oldugundan; guiizellik felsefesini, glizele uyum felsefesi
olarak tanimlamak mumkundur.

Estetik Bir Deger Olarak Giizel

Felsefe de, gtizellik; Platon’la, baslamistir. Platon’a goére; glizellik, her
zaman ve her yerde gecerli olan mutlak gtizellik olarak zaman ve mekan disidir.
Aristoteles’ e gore glizellik, ahenk ve uyum olarak bir btitinli meydana getiren
unsurlarin, birbiri ile uyumudur. Aristoteles glizelligi, adeta matematik olarak
degerlendirir!l.

Alman filozofu Kant, gtizeli bir estetik deger olarak hos iyi dogru ve ya-
rarlidan ayirarak sanat guizelligi ile tabiat glizelligini birbirinden ayirir. Tabiat
guizelligi, tabiatin bir maddede amacina ulasmasidir ve bu giizelligin belli ku-
rallar1 vardir. Sanat glizelliginde, hosa gitme ve ruhta estetik duygu yaratma
amaclanir 12,

Croce, sanati, sanatcinin zihin durumunun disa vurumuyla goérGntr
hale gelmesi olarak tanimlarl3. Sanatin islevi, farkindaligi genisletip zengin-
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8 Timucin, a.g.e., s.57.

9 Timugcin, a.g.e.,.32.
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13 Honer, Hunt, Okholm, a.g.e., s. 357.
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lestirmek, yeni anlamlara ve 6zglin gortilere bicim kazandirmaktirl4. Voltaire,
“Sanatlarin gizi, doganin eksigini kapamaktir.”derken!5, simdilerde; sanat, gti-
zelin 6zgul bir alanidir. Yasam, gtizel ve cirkini kapsadigi halde sanatta her sey
glizeldir. Shiller’e gore; glizel, akilsal ile duyusalin i¢ ice gecmesidir 16. Keats ve
Hegel’e gore; gtizellik, duyulur bicime girmis gercekliktirl?.

Shiller’e gore glizelligin bir akil ve bir de duygusal yani olup gtizellik aklin
duygulan sekillendirmesidir. Alman Idealistlerinden Shelling’e gore ise; siibjek-
tif ve objektif zitliklarin kalktig esere yansiyan sey guizelliktir. Hegel’de glizellik
yeniden “ide” seviyesine ytukselirken ide, hem dogru ve hem de gtizeldir!s.
Hegel’e gore; “ide”, bicimlendirilmis gerceklik olarak ulkuselin anlatimidir?9.

Hegel, somut butinlik olarak ide’nin kendisini ele alirken, ide’yi ayiri-
min, 6zgllesmenin ve belirliligin ilkesi ve 6lctitti kabul eder. Bu baglamda be-
lirlilik, géruingliye veya goériinlse acilan koprudtir20. Vischer, estetigi glizelin
bilimi olarak kabul ederken, glizeli idenin goriintise cikmasi ve duyular tara-
findan algilanir hale gelmesi olarak tanimlamaktadir. ide ile gériiniisti arasin-
daki uyum gtizeli, uyumsuzluk cirkinligi ortaya ¢ikarir21.

Varoluscu filozof Martin Heidegger’e gore; gtizellik varligin aydinlanmasi-
dir, dogruluktur. B.Croce, konuyu estetik bakis acisindan ele alirken; gtizelligin
kaynagini, insanin kendi i¢ diinyasina tasir. iInsanin cevreye bakisi, onun psi-
kolojik durumu, yasi, meslegi, imit ve hayalleri estetik bakisina etki etmekte
onun gilizeli glizel veya cirkin olarak gérmesine neden olmaktadir. idealist este-
tigine gore; sanat guizelligi yani insan yaratimi, doga guizelliginden Utstindtr ve
insan yaratim ve Urunlerini ele aldig1 oranda giizelligi yticeltir 22.

Sanat, insan bilincinin kendi icinden cikip belli bir nesnede yogunlasma-
sidir. Gercekten sanatci yaratirken, kendini asar. Kendi bilincinden cikip bir
nesnede yogunlasarak odaklandigi nesneye kendini tamamen ve karsiliksiz
olarak adayarak onunla 6zdeslesir23.

Aristoteles’e gore gulizeli belirleyen 6lcti, bizzat insanin kendisi ve kendi
orantisiyla olanaklari ve bu cercevede gercekligi algilayisidir?4. Guzel, insana
estetik heyecan verendir. Gulizel deger yargilar:; iyi koti, dogru yanlis ve glizel
cirkin olmak Uzere; ti¢c temel normatif kavramdan, birisini olusturur. Nitekim
Kant; gtizeli, evrensellikle ve kavramsiz olarak, hosa giden olarak tanimlar. Iyi
ve kot1, nasil etkinlik alaninda ve dogru ve yanlis nasil zeka alaninda uygula-
niyorsa guizel ve karsiti cirkinde duygusal diinyalik alaninda gecerlidir2s.

Cirkin, uyumsuz olan, bi¢cimsiz olan, uyarsiz ve hosa gitmeyendir. Yeni-
caga kadar cirkin, estetik dis1 kabul edilirken, estetik kavrayista gtizel cirkin

14 Honer, Hunt, Okholm, a.g.e., s. 365.

15 Timugin, Felsefe Sozlugt, s.257.

16 Kula, O. B., Hegel Estetigi ve Edebiyat Kurami, Istanbul 2011, s.39.
17 Honer, Hunt, Okholm, a.g.e., s. 351.

18 Jimenes, a.g.e, s. 143.

19 Kula, a.g.e., s.47.

20 Kula, a.g.e., s.48.

21 Timugcin, Estetik, s.126.

22 Cuvillier, a.g.e., s.450-451.

23 Timucin, Estetik, s.46.

24 Ziss, a.g.e., s.173.

25 Tokatli, A., Felsefe SézItg, Istanbul 1973, s.165.
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ayirimi yapilmistir. Buglinkti estetik anlayista artik béyle bir ayirim s6z konusu
degildir. Cirkin, glizelin bir baska gérinimu ve glizelin tiimleyenidir. Cirkin
glizeli sezdirdigi oranda, bu baglamda 6zel bir anlam ortaya koydugu oranda
glizelle buittinlesir26.

Estetik Yargilama Degeri: Giizellik Kavrami

Estetik, glizelin bilimi olarak 6zellikle glizel sanatlardaki gtizelle ilgilenir-
ken, glzellik, zevk ve estetik yargilamanin standartlarinin incelenmesini icerir.
Eski glizel kavrami, plastik bir anlam tasirken; bugtintin estetigi ya da glizeli
artik dogrudan anlamla ilgili bir kavrama déntsmuistar27.

Glizel kavrami, gercekligin belirli bir gériinimtini ortaya koyarken; do-
gadaki gtizelle estetikteki glizeli ve dogadaki cirkinle estetikteki cirkini birbirin-
den ayiririz. Dogal diizende tirtind, en iyi temsil edene verilen gtizel sifati; es-
tetikte, daha cok anlam olarak kullanilir.

Cagdas estetigin cirkini, ne kadar degisik anlamlara gelse de uyumsuz
olan ve istenmeyendir. Bayer, soyle der: “Guizelin karsiti olan cirkin 6zt geregi
olumsuzdur, cirkinde 6zden bir yetersizlik, teknik amaclarla sonuc¢ arasinda bir
uyumsuzluk, bicimsel bir oransizlik vardir. Cirkin, gtizelin karsiti olarak bicim-
siz olandir, uyumsuz olandir, yapisinda tutarsizlik bulunan, kendi tGrtintin
yetkin 6zelligini géstermeyendir.” 28.

Glizel, estetigin temel alanidir. Gulizelden ayrilabilen tek bir estetik olay
veya deger yoktur29. Bir deger olarak ortaya cikan gtizel bizi diinyaya baglar ve
diinyayla btuttnlestirir. Estetik deger, insani tutarlibkta belirirken, insani bir
tutarsizlikta yitip gider30.

Hukukun Deger Analizi: Adalet Estetigi

Hukuk bilimi de, estetik bilimi de; insan davraniglarina yonelik, bir ya-
ratma eylemini gerceklestirir. Hukuk ahlaki bir norm olarak, adalet degerini;
evrensel insan davranisi eylemlerinin, arka planiyla zihinsel olan degerlerle
baglantili olarak ele alarak insan davranislarini ve eylemlerini degerlendiriyor.
Hukuk kurallarinin amaci, toplum yasaminin sosyal iligkilerini belirlemektir.
Hukukun amaci, toplumsal gereksinmeleri adalete uygun bicimde dtizenle-
mektir. Toplumsal yasamin gereksinmelerinin karsilanmasi amaci, hukukun
maddesel yénitinii olusturur. Ote yandan hukuk toplumun gereksinimlerini,
bicimsel olarak dtizenlemek yaninda; bu diizenlemeleri, adalet dustince ve
duygularina uygun olarak yapmak zorundadir. Temelinde bireyin yer aldigi
belgelere ve yasaya dayali bir aciklik icinde ortaya konan ve ardindan toplumla
kamu diizeni isleyisi cercevesinde korunmasindan hayata ve yasama gecirilme-
sinden s6z eden insan haklar ve adalet degeri hukuksal butinltiga icinde an-
lam kazanmaktadir.

26 Timugin, Felsefe Sozlugu, s.67.
27 Jimenes, Estetik, s. 143.

28 Timugin, Felsefe s6zltugl, s.66.
29 Ziss, a.g.e., s.171

30 Timugin, Estetik, s.57.
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Toplumsal yasam icin Ustline ayaklarini bastigimiz yer adalettir. Tim
toplumsal yasam adaletin Usttinde yukselir3l. Toplumsal davranis kurallarini
belirleyen hukuk bir toplumda kamusal yasamin isleyisini timtyle belirleyen
kamusal alanin 6znesi olan bireylerin eylemlerini, yasaya dayali ve yaptirim
glicll olan bir isleyis cercevesinde sinirlayan bir tasarim veya olusumdur. Hu-
kuk gtinumuzde ozellikle ve oncelikle ulusal niteligiyle ortaya cikarken ayni
zamanda ulusal Ustll olarak kisileri ve devletleri etkiliyor. Hukuk bir toplum-
daki kamusal iliskilerin bicimiyle ve kamusal iliskilerin 6znesi olan bireylerin
davranislarini yaptirim guicliyle belirleyen bir degerlendirme kaynagidir. Hu-
kuktan beklenen adaletin gerceklestirilmesidir. Her toplum 6zellikle devlet
adini alan 6rgttlenisi icinde bizzat belirledigi olusturdugu yasalariyla toplumsal
dtizeni ve adaleti yaptirim glici olan yasalar yoluyla gerceklestirmeye calisir.

Hukuk adalete y6nelmis toplumsal yasama dilizenidir. Bu tanimda hu-
kukun Ug¢ temel fonksiyonu acikca ortaya cikmaktadir. Sosyal olgu yani sosyal
pratik yani yasam gerceklesmis norm yeni hukukun dtizen fonksiyonu gercek-
lesmektedir. Adalet hakkaniyet ilkesiyle, hi¢ olmazsa en az etigin gerceklesme-
sini istiyor. Hukukun t¢ fonksiyonu ise; birbiriyle celiserek buitiinlesen, ancak
amaclari konusunda, birbiriyle catisik durumda olan catisik degerler arasindan
hukuksal analiz ve yargilama yapilmasini sart kosuyor. Bu yargilama ile dogru
hukuk ve karara ulasmak icin; hukukun temel amac ve fonksiyonlar: arasinda
uyumlu bir denge icinde orta noktay: bulmaya calismak gercekten sanat yap-
makla esleniyor? Bu baglamda hukukun fonksiyon ve amaclarina baglh olarak
dogru iyi ve glizel hukuk icin yapilan estetiksel yargilama, uyum denge ve de-
gere hukuk estetigi adinin verilebilecegini dtistintiyoruz.

Hukuk kurallarinin amaci, toplum yasaminin sosyal iliskilerini belirle-
mektir. Hukuk eregi, toplumsal gereksinmelerin adalete uygun bicimde dlizen-
lemesidir.Toplumsal yasamin gereksinmelerini karsilama amaci, hukukun
maddesel yonunu olusturur. Hukuk toplumun gereksinimlerinin bicimsel ola-
rak dtizenlemek ve bu duzenlemeleri; adalet diisiince ve duygularina uygun
olarak yapmak zorundadir. Hukuk, adil kurallarla; adalet ve toplumsal gtiven-
ligi saglamalidir32.

Hukuk, ahlaki bir norm olarak adalet degerini esas alirken; evrensel in-
san davranisi eylemiyle arka planiyla zihinsel olan degerlerle baglantili bir yar-
gilama yaparak, insan davranislarini ve eylemlerini degerlendiriyor33. Bu deger-
lendirme bicim ve sonucuna gore; bir dil, kullaniyor. Hukuk tarihi ve hukuk
felsefesi, hukukun kullandigi bu dil ve adalet degerinin; ne oldugu konusun-
daki, farkli yaklasimlara taniklik ediyor.

Hukuk 6ncelikle insan davranislarina yonelik normatif bir diizen olarak
karsimiza cikarken, deger ve degerlendirmeyle ilgili her hukuk kuralinda; insan
davranis bicimlerinin amaca uygunluga bagh olarak, onaylanip degerli kabul
edildigi ya da tam tersine; insan davranisinin degersiz kabul edilerek ve yapti-
rim uygulanarak, cezalandirildigr goértilmektedir34. Hukuk wuygulayicisinin
uygulanacak hukuk kuralini saptamadan 6nce kuralin uygulanacag somut
olaylarin belirlenmesi gerekir. Zira saptanan somut olaylar ¢cok sayida sasirtici

31 Isiktac, s.514.

32 Yticel, M. T., Hukuk Felsefesi, Ankara 2005, s.30.

33 Aral, V., Hukuk Ve Hukuk Bilimi Uzerine, Istanbul 2001, s.82.
34 Gurkan, G., Hukuk Sosyolojisine Giris, Ankara 1999, s.25.
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unsur icerebilir. Taniklar insan olduklarindan hataya dutsebilir veya yanilabi-
lirler. Hicbir hukuk kurali, yanlis ve yaniltict tanik ve tanik beyani ile hukuk
hayatini belirli bir 6lctide etkilemesini 6nleyemez. Mahkeme kararlarinda her
zaman Onceden bilinmesi veya tahmin edilmesi imkansiz bir belirsizligin bu-
lundugu mutlaktir. Hukuk ile ilgili bu belirsizlik; hukukun, sosyal degerler ve
sosyal gereklere uymasinin dogal bir sonucudurs3s.

Hukuk ve Estetik Yargilamasi

Sanat yapit1 olmadan estetik is gdéremez. Sanat yapit1 bir yol acmadir,
o6zglinlukttir36. Ancak gerceklestiginde gecmisin gbértistine sahip estetigin ilgi
alanina girer. Ayni sekilde hukukta hukuksal olay olmadan is gdéremez. Her
sosyal ya da bireysel olay 6zgindur. Ancak sekillendikce de hukuk yaratir.
Hukuksal olay, muhatabina goére; herkes icin, baska bir anlam tasir. Sanat
yapitlar: da, her estetik¢i icin farkli anlamlar tasir. Batiin hukukcular ve btittin
estetikciler agisindan, ortak algilar cogu zaman yetersizdir. Somut olaylardaki
alg1 yetersizligi, hem hukukcuyu, hem de estetik¢iyi; kendi alaninda, iletisimsiz
ve yalniz birakir. Gercekten 6zneden 6zneye gecis yoluyla elde edilen bilgi, her
iki bilim dalinda da alg1 yetersizligi yaratmaktadir.

Hukuk ve estetik yargilamasi arasinda kurmaya calistigimiz kavramsal
yakinlik iliskisi ve bu baglantinin kavramsal cercevesi; hukuk ve estetik bilim-
lerinin ortak noktalar: olan kurallara uyma, usultine uygun kural koyma, sos-
yal etkenlik, icerik acisindan dogruluk unsurlarina baglanmaktadir. Icerik aci-
sindan dogru olma kavrami, ahlaki unsurlar icerdigi icin burada kurgulanan
hukuk kavrami ister istemez hukuki pozitivist olmayan bir hukuk kavramidir.

Hukuk yargis: ile estetik yargisi karsilastirilmasindan c¢ikarilan sonug,
hukuk ve estetigin birbirine sasirtici derecede yakin ve benzer oldugudur. Cok
farkl alanlar gibi gériinmelerine ragmen, hukuk ve estetikte; ortak kavramlar,
degerler ve kategoriler bulunmaktadir. Bitiin hukukcular ve btittin estetik¢iler
icin, birlestirici ortak bir yontemin belirlenmesi; deger yargilari ve deger yargi-
lamasiyla ilgili kavramlara, ytklenen anlami degistirecektir.

Estetik yargilamada oldugu gibi, hukuk yargisinda da; hukuk bilgisine
ulasmada, hukuksal olaya yaklasim acgisindan; neredeyse 6zneden 6zneye bir
iliski zorunludur3?. Belki de hukuksal olay sanat yapitindan daha ¢cok nesnellik
tasir. Ancak disa vurus tarzi ve gérinUm acisindan sanat yapiti hukuksal
olaydan cok daha nesnellesmis bir gérintim ortaya koyar 38.

Her dustince, gercekligin bilgisini 6ngértir. Gergeklik, 6znelligin karsi-
sinda nesnelesir ve nesne degeri kazanir. Bu baglamda nesne, bir bilebilene
acillan bir bilinebilendir39. Gtizelin bilgisine ulasma sUrecinde estetik, sanat
yapitina yaklasim acisindan neredeyse 6zneden 6zneye bir iliski 6ngdértir40. Bu
6zneden Ozneye iligki, estetigin bilim olma yolundaki engellerinden biridir. Bi-
limsel bilginin temelinde, kisisel 6genin disar1 atilmas: yatar ki; kisisel 6genin

35 Guriz, A., Hukuk Baslangici, Ankara 2003, s.251.
36 Cuvillier, a.g.e., s.423.

37 Timugin, Estetik, s.139.

38 Ringer, a.g.e., s.222.

39 Timucin, A., Dlistince Tarihi 1, Istanbul 2000, s.5.
40 Timugcin, Estetik, s.138.
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disar1 atilmasi, hem hukuk ve hem de estetik icin tam anlamiyla asla mtimktn
olmayacaktir.

Hukuk ve hukuk biliminin, varsayima dayanan kurgusal ve kavramsal
yapisi dikkate alindiginda; estetik ve estetik biliminin de ayni sekilde kurgu-
lanmakta oldugu gértilmektedir. Ote yandan Hartin da belirttigi gibi; hukuk,
acik dokuludur ve belirsizlikler icerir. Ger¢cekten hukukun duraksamadan uy-
gulanmasinda aydinlik alanin sinirlarinda ve ufkunda bir alacakaranlik kusag:
vardir.

Hukukun Deger Analizinde Estetik Yargilama

Estetik, gtizelin kurallarini arastiran bir deger yargilar: bilimi olarak ka-
bul edilirken; hukuk adalet degerinin kurallarini arastiran bir deger yargilar:
bilimidir. Hukukla estetik arasinda kurmaya calistigimiz kavramsal yakinlik
iliskisi ve bu baglantinin kavramsal cercevesi; hukuk ve estetik bilimlerinin
ortak noktalari olan kurallara uyma, usulline uygun kural koyma, sosyal et-
kenlik, icerik acisindan dogruluk unsurlarina baglanmaktadir.

Icerik acisindan dogru olma kavrami, ahlaki unsurlar icerdigi icin bu-
rada kurgulanan hukuk kavrami gercekte dogal hukuk kavramidir. Hukukla
estetik arasinda bir baglanti bulundugu hatta siki bir karsilikliligin var oldugu
veya var olmasi gerektigi cok aciktir.

Hukukta cirkin; haksizliktir, dogru olmayan hukuktur. Dogru olma iddi-
asi1, hukuk kavraminin zorunlu bir unsurudur. Hukukla ahlak arasindaki iliski
dogru olma iddiasina dayanmaktadir. Dogruluk argtimani olarak, dogru ve en
dogruya ulasma zorunlulugu, ahlaki olan1 gerceklestirecek hukuk kavraminin
ahlaki dogruluk unsurlarini da icerecek sekilde estetik bir temel ve esasa
oturtulmasini gerektirir.

Hukukla ahlak arasinda zorunlu bir iliski vardir4l. Hukuk digsal diinyay:
tasarimlarken ahlak bireyin i¢ dlinyasini dizenlerken; hukukun, minimum
ahlak veya etik oldugu soéylenir. Hukuk ve estetik arasindaki zorunlu bagda
oldugu gibi normatif nedenlerle hukuk kavrami ve hukuksal gecerliligin ahlaki
unsurlarini estetik baglami da icine alacak sekilde yeni bir yapilandirilmaya
gidilebilir.

Insanlar aras: iligkileri diizenleyen hukukun, insan psikolojisinden etki-
lenmemesi imkansizdir. Yargilama isine katilan hakim savci tanik davaci ve
davali, bilirkisi ve mahkeme katibi hepsi insandir. Insan psikolojisi ve insan
bellegi ile ilgili 6zellikler sinirli 6l¢ctide de olsa hukuk hayatini etkilemekte ve
belirsizlestirmektedir. Gergcekten hukuk ve estetik alanlarinin her ikisinin so-
nuclar1 da belirsizlik icermektedir. Hukukta da estetikte de her elestirel ifade,
ister istemez toplumsal baglamin buitiintinde rastlantisal ve yerel bir anlam
ktimesi icermektedir. Alg1 ve diisiinceye dayanan anlam ktimelerindeki mantik-
sal zorunlulugun ne kadar belirsiz oldugu daha acik bir sekilde ortaya cikar.
Belki de tam da bu nedenle hukukun estetik yargilamaya ihtiyaci bulunmakta-
dir.

Gercekten hukukun deger analizinde estetik yargilama, stirekli olusum
halinde olan bir gercekliktir. Toplum hayatinin, hukuk; gerceklikten daha st-
ratli bir sekilde degismesi nedeniyle bu degisim ve karmasa icinde hukuk

41 Guriz, A., Hukuk Felsefesi, Ankara 2009, s.17.
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normlarinin daha kullanish bir bicimde algilanmasi ve akil ylrtitme yollarinin
kullanilmasi gerekebilir. Bu baglamda hukukun metodolojik sorunlarinin irde-
lenmesinde, estetik yargilama ve estetik deger yargilar: cok 6nemli bir arac ola-
rak kullanilabilir. Ozellikle belirsizliklerden olusan, hukuk bosluklarinin doldu-
rulmas1 ve hukukun yorumlanmasi icin estetik yargilama ve estetik deger yar-
gis1 yontemlerinden yararlanilabilir.

Hukukun deger, degerleme ve degerlendirmelerle ilgili her ttirlti konu ve
sorunlarinda estetik yargilama hukukun uygulama ve anlasilma olanaklarini
arttirabilir. Estetik yargilamanin hukukc¢u tarafindan dogrudan bir deger ola-
rak algilanmasinda; Ozellikle hukukun 6z degeri olan adalet degerinin daha
kapsamli ve daha nitelikli algilanmasi ve yorumlanmasi yapilabilir. Estetik yar-
gilama pratik hukuk uygulamalarinda teknik bir hukuk y6ntemi olarak kulla-
nilabilir 42. Ozellikle hukuki iliskiler ve olusumlarin sosyal gercekligi icinde
coklu deger algisi acisindan uygulanmasi halinde estetik yargilama hukuka 1s1k
tutarak kullanilabilir. Farkli perspektiflerden ele alinmanin yarattigi zenginlik
icinde daha nitelikli bir hukuki alg1 ve yorum yaratilabilir.

Estetik Bir Deger Olarak Hukuksal Giizel: Adalet Degeri

Hukukun birbiriyle catisan amaclari bulunmaktadir. Hukuk diizen ve
genellik isterken; adalet ve hakkaniyet kavramiyla bireysellesiyor, 6zellesiyor.
Hukuksal diizlemde, birbiriyle catisan degerler arasinda bir denge ve uyum
kurmak gerekiyor. Bu nokta da karar vericilerin sanatsal bir yargilama yap-
malar1 ya da estetiksel bir degerlemeye basvurmalari sart oluyor.

Hukuk ve estetik iliskisinde adalet kavrami, estetigin gtizel diye belirle-
digi, glizele denk dlisen normatif bir degerdir. Ancak adalet glizelin karsit1 olan
cirkinin oOzelliklerini tasiyamaz. Tasirsa, adalet olamaz. Hukuk minimum etik
olarak tarif edilirken, belki de gelecekte hukuk estetigini, maksimum adalet
olarak tanmimlamak gerekecektir. Hukukcu icin, adaletin gerceklesmesi; bir
uyum ve bir hukuk gulzellemesi verecektir. Bu uyum ve hukuk gilizellemesi
heyecan: ve duygusu, hukukla estetigin baglanti noktasidir. Hukukta adaletin
icerigine hakli ve dogru hukukun yerlestirilmesi, adaletin glizel degerini ortaya
cikarir.

Hem hukuk, hem de ahlak; ytiksek degerlerin, gerceklesmesine yonel-
mistir. Ahlak iyinin, hukuk ise adaletin gerceklesmesini saglamaya calisir.
Adalet degerinin ahlaken iyi olanin icinde yer almasi nedeniyle hukuk ve ahlak
birbiriyle birlesmesi gerekmektedir43. Hukukun ahlak ve diger disiplinlerle
yasadigi sinir sorunlar olarak; deger, degerlendirme ve deger yargisi sorunla-
rina daha makro duizeyde estetik bir bilimsel kavrayis ve kapsama alani yarata-
rak, gerektiginde estetik deger ve yontemleri arac¢sallastirarak; hukuksal dtiz-
lemin; Olctimleme, yargilama ve degerlendirmelerde kullanilacak yeni olanak-
lara sahip olacagini sdyleyebilirdik.

Acaba dogru hukuk bilgisinin yarattigi adalete hukuksal gtizel, hukuk
glizellemesi ya da hukuk estetigi ad1 verilebilir mi? Estetik degerle olusturulan
duygu bagi, sanatla kurulduguna goére, hukuk gtizellemesi hedefini saglamak
lUzere denge ve uyum icinde olusturulmasi; uyum heyecanini ve hukuksal tut-
kuyu ortaya koyarken ister istemez hukuk estetigini baslatir. Hukuksal esteti-

42 Ringer, F., Weber’in Metedolojisi, cev. Mehmet Kui¢clik, Ankara 2003, s.166.
43 Isiktac, Y., Hukuk Felsefesi, Istanbul 2006, s.504.
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gin yapisi, insanin deger bilinciyle, hukukun estetik olarak yeniden tasarlanip
kurgulanmasiyla belirlenir. Bu baglamdaki estetik bir arastirma, bir nitelik
arastirmasi olduguna goére ortaya konacak yargilarda nitelik yargilari olacak-
tir44. Belki de bu nokta, tam da hukuk estetiginin basladig: noktadir. Pozitif
hukukta ici bos bir kabuk olarak kabul edilen adalet degerini, dogruluk bilgi-
sine verilen degerle doldurmak ve bu ikili kavrami, estetik baglamda; bir tst
cerceve olarak, hukuksal estetikle birlestirmek mtimkuin degil midir?

Hukuksal dtizlemin temel sorunu, belirlenen yasalarin hukukun 6zt ve
temel kavrami olan adaletle iliskisinin nasil olusturulacagi konusunda yasanair.
Hukuk ve hukuksal iliskiler dogrudan insan yasamiyla baglantilidir. Ozellikle
kamusal iligkilerin tek kisinin egemenligini gittikce sinirladigi hatta ortadan
kaldirdigi bir diinya da 6zel toplumsal kamusal yasamin etkin 6znesi olan tek
kisinin, oOteki kisilerle toplum kurumlarini ve devletle iliskisinin hangi deger-
lerle ve hangi farkli ve cesitli diizeydeki yasalarla nasil kurulup iligkilendirile-
bilecegi hayati bir deger tasimaktadir. Bu iligkiyi belirleme ve iliskilendirmeye
hukukun son dénem post modern yaklasimlari, coklu hukuk diizenleriyle kti-
resellesme baglaminda yeniden yapilandirilan toplumlararasi, tlkelerarasi ve
devletler arasi iligkilerini de dahil edebiliriz. Nasilini sergiledigimiz bu degerlen-
dirme hangi degerlere; hangi degerlendirme yontemlerine ve hangi deger yargi-
larina gore kurgulanabilecektir.

Hukuk ve estetik iliskisinde adalet kavrami, estetigin gtizel diye belirle-
digi, glizele denk dlisen normatif bir degerdir. Ancak adalet glizelin karsit1 olan
cirkinin 6zelliklerini tasiyamaz. Yoksa adalet olmaz. Hukukun catisan degerle-
rinin ayni anda gerceklestirilmesi zorunlulugu ve bu celisikligin giderilmesi
ancak bu licli arasinda bir denge ve bir uyum saglanmasiyla miimkin olacaktir.

Hukukcunun hukukun fonksiyonlari arasinda uyum saglamak Uzere
calismasi; bir sanatkar gibi sanat yapan biri gibi olmasini gerektirmektedir. Bu
nokta da adalet duygusuyla kavranmak zorundadir. Adaleti duyguyla kavramak
bir degerdir. Hukuksal yaratilarda ve hukuk uygulamalarinda bu ahengi ve
uyumu yaratacak; bu uyum ihtiyacini hissetmek veya hissederek hukuk ya-
ratmaya ve hukuk uygulamaya calismak sanat yapmaktir, estetik deger yarat-
maktir.

Hukukcunun, estetik icin uyum yaratirken; ayni zamanda hukuksal
uyum icin estetik yaratmayla ugrastigini soylemeliyiz. Hicbir goértintr fizik
maddesi olmadig1 halde adaletsizlik ve haksizlik duygusu, insanoglunun en
temel icsel given ya da isyanini yaratir. Hukuksal dogru olarak hukuksal gtizel
olarak yaratilmak istenen uyum ve hukuk glizellemesi heyecani ve duygusu,
hukukla estetigin baglanti noktasidir. Hukukta adaletin icerigine hakli ve
dogru hukukun yerlestirilmesi, adaletin gtizel degerini ortaya cikarir. Hukukun
fonksiyonlar: ve birbiriyle catisan degerleri arasinda bir denge ve uyum kurmak
gerekiyor. Bu nokta da karar vericilerin sanatsal bir adalet severlikle yargilama
yapmalari ya da estetiksel bir degerlemeye basvurmalari gerekiyor.

Hukukun minimum etik niteligi oldugu yolundaki tartismay: hukukun
maksimum etik boyutunu da icine alacak sekilde baska bir boyuta tasimak
mumkin degil midir? Hukukla estetik arasinda hem kuramsal hem de norma-
tif baglamin varolabilecegi bu kadar acgik ve ortada iken; bu alanlarin birbirine
nasil katk: saglayabilecegini géstermek ve bu amacla sorgulatmak mumkin

44 Timugcin, Estetik, s.49.
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degil midir? Gercekten, ici bos olan adalet degerini; dogru hukuk bilgisine ve-
rilen degerle doldurmak ve bu ikili kavrami, estetik baglamda bir Uist cerceveye
tasiyarak; estetik kavramiyla aciklamaya calisiimak mimktin olamaz mi?
Acaba dogru hukuk bilgi ve ihtiyacinin yarattigi adalete ve hukuksal gulizelle-
meye, hukuksal estetik veya estetik hukuk adi verilebilir mi? Iyi, dogru ve adil
bir hukuk olarak hukuksal gtizeli, hukuksal estetik olarak tanimlamak mutm-
ktin olabilir mi? Adalet degeriyle sonucun dogru olmas: sevgisi ve talebi, iyi
hukuk sevgisini gerektirir4s. Iyi hukuk seven ve talep eden adaletsever Kkisi,
adalet degerinin gerceklestirildigini nasil anlayacak nasil bilebilecektir? Bu
bilmenin bir 6l¢tist ve bir standard: var midir, bu degeri bulmak olas1 midir?

Bir Giizelleme Olarak Adalet Kavrami

Hukukun ne oldugunu belirleyen kriterler belli olup, bu konuda her-
hangi bir tartisma bulunmamaktadir. Hukuk objektif olup hukuku objektif
kilan hukuki cevresidir. Hukukun en tartismali ve en az nesnellestirilebilen
6znel degeri olarak adalet ve adalet degeri ise; hukukun amaci ve gercekte ne
oldugunu belirlemesine ragmen hukuk disina c¢ikarilir. Dogru hukuk yaraticisi
ve bir hukuk glizellemesi olan adalet degerinin hukuksal dtizlem disina atil-
masi, adalet degerinin g6z ardi edilmesiyle anti estetik bir hukuksal stire¢ ya-
ratir. Oysaki tam da burada daha st bir deger olarak daha objektif bir adalet
degerinin gézetilmesi gerekir. Ote yandan ahlaki argiimanlar ahlaki argliman-
larla aciklanirken, hukukun bu nokta da ahlak karsisinda herhangi bir argii-
mani1 olmadigindan boynu buktk kalir.

Sosyal erdemler Utzerinde duran Hume’un ahlak felsefesinin temel er-
demi; btittintin iyiligini destekleyip ileri gdttiren eylemler ile karakterlerin timu
olan adalet kavramina dayanmaktadir*6. Ote yandan Shattesburgun ahlak
felsefesini tizerine kurdugu temel kavram, estetik bir deger olan ahlak duygu-
sudur+?.

Adaletin 6z degerinin esitlik ilkesi oldugu tartisilmaz. Hukuk ideali olan
adalet kavrami48, cogu zaman esitlikle es anlamh olarak kullanilirsa da adale-
tin her zaman esitligi sagladig1 séylenemez. Adalet hukuki bir deger ve hukuk-
sal tasarimin biricik temel amacidir. Adaletin icerigi esitlik ve tarafsizlik ilkesi
ile belirlenirt9. Adaletin hakkaniyet, esitlik, hak edis ve hak ile olan iligkisi
onun bir dagitim degeri olarak alinabileceginin temel kriterleridirSo.

Stubjektifligi nedeniyle adalet degerini reddeden pozitif hukuk dtizeni, in-
san haklarina sayg: temelinde adalet degerini deger felsefesine gore hukuksal
dlizeni ve yargilama sirecini de birlestirecek sekilde yeniden igeriklendirerek
degerlendirmek zorundadir.

Guntmtzde toplumlarin hukuksal dlizeni insan haklarina sayginin 6te-
sinde timuyle insan haklarina dayali olarak uygulanarak degerlendirilmek
istenmektedir. Hukuksal dlizlemin insan haklarina saygi temelinde yeniden
konumlandirilmasi talebi, pozitif hukukca icerigi bos bir kabuk olarak kabul

45 Aral, a.g.e, s.31.

46 Gokberk, M., Felsefe Tarihi, Istanbul 1974, s. 388.
47 Gokberk, a.g.e., s. 381.

48 Aral, a.g.e, s.32.

49 Guriz, A., Hukuk Baslangici, Ankara 2009, s.28.
50 Isiktag, Y., Sozlesme, s.362.
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edilen adalet degerinin yeniden hukuksal yap: icinde degerlendirilmesini ge-
rektirir.

Adalet arayisi adaletsizlik alanlar1 tizerinde yukselir. Adalet dogal olma-
yan cok insani bir kavramdir. Adalette kesinlik arayis1 belirsiz ve imkansizdir.
Bir meta dil olarak hukuk diliyle insa edilen hukuk ve hukuk dili, bu kadar ¢ok
belirsizlik icerirken adalete verilen degerler de cogu zaman nesnellik yerine
oznellik icerir.

Adaleti nasil kesinlestirebiliriz? Adalet degerinin, bu kadar stbjektif bir
deger olmasi nedeniyle; adalet tanricas1 Themis’in tarafsizligini géstermesi icin
gozleri bagl bir elinde terazi ve bir elinde gerektiginde kesip yok edebilme gii-
clinli gbstermesi bakimindan kilicla temsil edildigini goértiyoruz. Ote yandan
Liliput tlkesindeki Adalet Tanricasi’nin, gézlerinde bant yoktur. Tam tersine,
Adalet tanricasinin her seyi cok daha iyi gdormesi icin, alti1 tane gbézd bulun-
maktadirs!.

Son doénemde yeni dogal hukuk teorisiyle birlikte Hukukla ahlak iligki-
sinde yeni bir minimum icerik belirlenmesi sekillenmistir52. Rawls’in da sdyle-
digi gibi; adalet insanlar arasi iliskilerde en ytksek deger olmayip sadece mi-
nimum etiktir. Ahlaki alanda asgari etik gostergesi olarak adalet sadece en az
etigi degil ayni1 zamanda en alt sinir1 da gostermektedir. Eger birisine hakki:
olani vermeyeceksek birlikte yasamanin ne anlami olabilir? Adalet tasiyici bir
deger olarak ve bu sinir1 belirleyerek daha azina razi olamayacagini da goster-
mektedirs3.

Adalet degeriyle, sonucun dogru olmasi sevgisi iyi hukuk sevgisi gerekti-
rir54. Iyi hukuk seven ve talep eden biri, adalet degerinin gerceklestirildigini
nasil anlayacak nasil bilebilecektir55? Hukukun dogurdugu sonuclarin etki ve
amaci, hukuk estetiginin degerini ortaya koyarken, kararlarin deger analizi bizi
hukukun deger analizine gotlUrebilir? Hukukta adalet degerinin o6lctilmesi
mumkin miadar?

Hukukta adalet degerinin gerceklesmesi ve gerceklesme orani nasil 6l-
culebilir? Adaletsizlik gercegi, bir anti estetik gerceklik degil midir? Bu bag-
lamda adaletsizlik bir cirkinlik degil midir? Guzelligi ve cirkinligi derecelendir-
mek mUmkin mudur? Gercekten, bilgi ve glizellik yargilarinin dogruluk 6l¢ti-
tiine gore deger dereceleri vardir. Deger derecelerini degerlendirmek, bir 6lctite
gore belirli bir seyi takdir etmek ve yarg: tiretmek demektirs6.

Sonuc

Adalet arayisi, adaletsizlik alanlar tizerinde ytikselir. Ustelik adalette ke-
sinlik arayisi, belirsiz ve imkansizdir. Bu baglamda adaletseverlik, hi¢ bitmeye-
cek ve sonu olmayan bir yol olarak karsimiza cikmaktadir. Adalet dille yaratti-
gimiz bir diinyada, dille yarattigimiz ve i¢csel duygularimizla can havliyle saril-
digimiz soyut bir kavramdir. Adaletsizlik, bir anti estetik hukuk yaratmaz mi?
Bu baglamda adaletsizlik bir ¢irkinlik degil midir?

51 Isiktac, a.g.e., s.515.

52 Isiktac, a.g.e., s.507.

53 Isiktac, a.g.e., s.514.

54 Aral., a.g.e., s.31.

55 [siktac, Y., Sozlesme, Istanbul 2007, s.362.
56 Hirsh, a.g.e., s.51.
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Hukukun estetik gérintmu, adaleti gerceklestirmeye calisirken; hukuk
estetiginin glizeli, dogru hukuksal gercekligin; normatif kurallara uygunluguna
bagl bir glizeldir. Hukuksal bir glizel olarak, adalet degerinin belirsizligi ve
goreceliligi, hukuksal gerceklik ve hukuksal dogruluk yaninda; hukukun
iyiniyet, durtstlik ve hakkaniyet gibi; kavram ve degerlerini de, ister istemez
birer deger 6lctitti olarak estetik diizleme tasimaktadir. Bir anti estetik deger
olan cirkinlik baglaminda adaletsizlik gercegi, bir cirkinlik degeri olarak kabul
edilebilir mi? Ayni sekilde cirkinligin, az cirkin, daha az cirkin veya en cirkin
gibi bir degerlemesi ve derecelendirilmesi mimktin mudur?

Hukuksal estetigin ve deger yargilarinin yapisi; insanin deger bilinciyle,
yeniden nasil tasarlanip kurgulanabilir? Estetik deger olarak gtizelin degeri
esas alinirken hukukta esitlik diistincesini olusturan adaletin niteligini hukuk-
sal estetik bir deger ve daha belirginlestirilmis bir olmasi gerekenle normatif
olarak yeniden kurgulanmasi gerekmez mi? Kararlarin deger analizi, bizi hu-
kukun deger analizi olarak adalet estetigine gétirmez mi?
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