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Oz: Haziran-Agustos 2012 donemi icinde ve oncesinde, Tiirkiye-
Ermenistan iliskilerine, ABD 'nin bu iliskilere iligkin tutumunda, Fransa
ve Ermeni sorununda, Ermenistan ile Rusya arasindaki iligkilerde ve
Israil’de Ermeni soykirim iddialart karsi tutumunda goriilen gelismeler
bu yazida incelenmektedir.
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Sarkisyan, Edwad Nalbantyan, Vadimir Putin, Francois Hollande,
Laurent Fabius ve Zehava Gal-On.

o
L
—
w
-
<
4
<
=

Abstract: This article studies the developments occurred in the period
between June and August 2012 and before in the Turkey-Armenia
relations, United States policies concerning these relations, France and
the Armenian Question, Armenia s relations with the Russian Federation
and events in Israel on Armenian genocide allegations.

Keywords: Turkey, Armenia, United States, France, Russia, Israel,
Azerbaijan, Armenian genocide allegations, Schools books in France,
Russian natural gas prices, Abdullah Giil, R.T. Erdogan, Ahmet
Davutoglu, Serge Sarkisian, Edward Nalbantian, Vladimir Putin,
Francois Hollande, Laurent Fabius and Zehava Gal-On.
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I - TURKIYE- ERMENISTAN ILISKILERI
1. Baz1 Gelismeler

Inceledigimiz dénem icinde Tiirkiye-Ermenistan iliskilerindeki durgunluk,
daha dogrusu herhangi bir olumlu gelisme goriilememesi devam etmistir.
Tiirkiye’nin, kiiglik adimlarla olsun, iligkileri siirdiirme yaklasimia karsilik
Ermenistan’in Tiirkiye ile miimkiin oldugu kadar az temasta bulunmay1 tercih
ettigi gorlilmiistiir. Bunun baslica nedeninin, Tiirkiye-Ermenistan protokolleri
nedeniyle ¢ok elestirilen Baskan Sarkisyan’in Subat 2013’te yapilacak
baskanlik se¢imleri 6ncesinde Tiirkiye’ye karsi sert bir politika gliderek oy
toplamak, en azindan Tiirkiye nedeniyle oy kaybetmemek oldugu
diistiniilmektedir.

Ermenistan’in Tiirkiye’ye kars1 bu olumsuz tutumu birka¢ kez kendisini
gdstermistir. Bunlardan en 6nemlisi Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii’niin
(KEI) kurulusunun 20. yili miinasebetiyle Istanbul’da yapilan Doruk
Toplantisi’na Bagkan Sarkisyan’in, davet edilmis olmasina ragmen
katilmamasi, Disisleri Bakani Nalbantyan’it veya diger bir bakani da
gondermemesi ve Ermenistan’in bu toplantida Disisleri Bakan Yardimcist Agot
Hovakimyan tarafindan temsil edilmesidir. Bir Ermeni kaynagina gore
toplantiya bagkanlik yapan Cumhurbagkani Abdullah Giil, Ermenistan
konusunda gazetecilerin sorularina cevaben, Ermenistan’in Karadeniz
Ekonomik Isbirligi’ne iiye olmasinin, Tiirkiye’nin bu konudaki olumlu
tutumunun sonucu oldugunu, bolgedeki bir¢ok sorunun da ayni anlayisla
cozlimlenmesi gerektigini sdylemis ve Ermenistan’n bu toplantiya katilmasina
onem verdigini zira onlarin da fikirlerini 6grenmenin onemli oldugunu
belirtmistir.!

Ermenistan’in Tiirkiye’den uzak durma tutumuna karsilik Giiney Kafkasya’da
igbirligi projelerinin ilerledigi goriilmektedir. 8 Haziran 2012 tarihinde Tiirkiye,
Azerbaycan ve Giircistan Disisleri Bakanlar1 Trabzon’da bir araya gelerek bir
“Bolgesel Isbirligi Deklarasyonu”nu (kisaca Trabzon Deklarasyonu)
imzalamiglardir. Disigleri Bakan1 Davutoglu bu vesileyle yaptig1 konusmada ii¢
iilke isbirliginin Karadeniz, Hazar ve Akdeniz arasinda, biiyiik bir koprii
olusturacagini, Bakii-Tiflis-Ceyhan’da oldugu gibi, bu kez bu iiglii
mekanizmalarla ulagtirma, enerji, ekonomi gibi konularda atilan adimlar1 daha
saglam temellerle gelistirme imkanimin bunacagini soylemistir.2

Diger yandan Azerbaycan dogalgazinin Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya
nakledilmesini 6ngdren “Trans Anadolu Dogalgaz Boru Hatt1” Antlagsmasi

1 Yerkirmedia.am, 27 Haziran 2012 “This Time Turkey’s and Azerbaijan’s Expectations Connected with Armenia Didn’t
Come True”

2 Medya Trabzon, 8 Haziran 2012, “Trabzon Deklarasyonu!”
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Azerbaycan ile Tirkiye arasinda 26 Haziran 2012 tarihinde imzalanmigtir.?
Kisaca TANAP ad1 verilen bu proje, Azerbaycan dogalgazinin Giircistan’dan
gecip Tiirkiye iizerinden satilmasini ve iletilmesini saglayacaktir. Bu proje
i¢in ongoriilen 4 agamanin ilki 2018’de ilk gaz akisiyla gerceklesecek olup,
2020’de yillik 16 milyar metrekiip olacak kapasitenin 2023’te 23’e, 2026°da
ise yilda 31 milyar metrekiip seviyesine kadar ulasmasi beklenmektedir.

Ermenistan, Tirkiye ve Azerbaycan ile olan ciddi sorunlar1 ve bu arada
Azerbaycan topraklarmmin % 20’sini isgal ettigi i¢in, ekonomik alanda
komsulartyla isbirligi yapmaya biiyiikk ihtiyac1 bulunmasina ragmen,
Trabzon’da gerceklestirilen Gi¢lii igbirliginin
disinda kalmistir. Ayni nedenle, daha kisa bir

giizergah olmasina ragmen Trans Anadolu Ermenistan, Tiirkiye ve
Dogalgaz Boru Hatti’nin Ermenistan’dan Azerbaycan ile olan ciddi
gecmesi s6z konusu olmamis ve bu iilke sorunlart ve bu arada

gelecekte dnemli bir gelir kaynagi olan gecis Azerbaycan topraklarinin

% 20’sini isgal ettigi icin,
ekonomik alanda
komsulariyla isbirligi

icretlerinden mahrum kalmistir. Kisaca
Ermenistan’in Tiirkiye ve Azerbaycan’a karsi
izlemekte oldugu politikalar ekonomik

R o yapmaya biiyiik ihtiyaci
alanda da kendisine zarar vermistir. bulunmasina ragmen,
Trabzon’da
Bu durumun, énemine ragmen, Ermenistan gergeklestirilen iiclii
ve Diaspora’da hemen hig¢ tartisilmadigi isbirliginin disinda
goriilmektedir. Buna karsin Ermenistan kalmistir.

Bagbakan1 Tigran Sarkisyan, Trabzon

Deklarasyonu ve TANAP’a hi¢ temas

etmeden, diinyada Ermenistan kadar zor durumda olan az iilke oldugunu,
Ermenistan’in denize erisiminin bulunmadigini, komsular1 olan Tiirkiye ve
Azerbaycan ile diplomatik iliskisi olmadigini, ancak tilkesinin Giircistan,
Azerbaycan, Tiirkiye ve Iran ile azami entegrasyon i¢in tiim firsatlari
kullanmas1 gerektigini, Tiirkiye ve Azerbaycan ile iliskilerin diizeltilmesinin
zor oldugunu dikkate alinarak Ermenistan’in ¢abalarini, kendi i¢ kaynaklarini
ve “Ermeni Diinyasi”nin (Diaspora’nin) potansiyelini daha iyi kullanmak
tizerinde yogunlasmasi gerektigini sdylemistir.4

Dogalgaz ve petrol gibi degerli dogal kaynaklari bulunmayan, Diaspora
yardimlarinda da fazla bir artig beklemeyen, ayrica her yil ekonomik nedenlerle
onemli sayida disariya goc verens Ermenistan’in, Bagbakan’inin soyledigi
metotla, siiratli bir kalkinmaya kavusamayacagi aciktir. Ermenistan icin

Star 28 Haziran 2012, “Trans Anadolu Boru Hatti’nda imzalar tamam!”

4 Armenpress, 31 Temmuz 2012. “The Armenian Development Potential is the Armenian Nation Spread All Over the
World”

5 2012 yihnin ilk alt1 ayinda Ermenistan’dan 56.000 kisinin gog ettigi anlagilmaktadir (News.am, 17 Temmuz 2012.
“More People Emigrate From Armenia In First 6 Months Of 2012 )
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kalkinma dnce komsulariyla barig yapmasina sonra da onlarla siki bir igbirligine
girmesine baglidir. Ancak Ermenistan’in buna hazir olmadig1 goriilmektedir.

2. Ahmet Davutoglu’nun Onerileri

Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu Temmuz ay1 basinda Paris’teki Suriye
Zirve toplantisina giderken ugaktaki baz1 gazetecilere dis politikanin 6nemli
sorunlar1 hakkinda bilgiler vermis ve goriislerini anlatmistir. Bu ¢ergevede
Ermeni sorunu hakkinda sdyledikleri 6zellikle 6nemli gormekteyiz. Bir
sohbet havasi i¢inde ifade edilen bu goriisleri, ayrintili bir sekilde yayimlayan
bir gazetedens aynen alarak asagida veriyoruz:

Ug sey yapiyoruz. Once Kafkasya ayagini tekrar harekete gegirmeye
calisiyoruz. Kegke protokoller hayata ge¢seydi. Hep istedik. Bunu,
Tiirkiye 'deki faktorlerden ziyade, disaridaki ve Kafkasya 'daki dengeler
engelledi. Ermenistan Karabag'da isgal ettigi, 7 rayondan sadece
birinden ¢ekilseydi simir acilacakti. Aliyev’le konusup onu buna ikna
etmistim. Azerbaycan sinirt da agilacakti. Hala i¢cim yanar, ¢ok rahat
yvapabilirdik. Psikolojik faktorler nedeniyle olmadi. Sarkisyan’a, o
zaman ‘bir reyondan ¢ekilin, Evivan’1 iki yilda bolgenin en giizel sehri
yapariz. Tiirkiye ye komsu olmak avantajdir’ demistim. I¢ dengelerden
yapamadi. Ama bu formiil ve mesele hala masada, sinirin agtlacagu,
protokollerin hayata gecirilecegi kosullar olusabilir. Bunun arayisi
icindeyiz, sadece 2015 perspektifiyle yapmiyoruz bunu, ama 2015 igin
onemli ve yiik hafifletici olacagint biliyoruz.

Ikinci olarak, diasporayla yeni ve farkli iliskiler kuruyoruz. Ben,
arkadaslar: Ermeniler tarafindan katledilen biiyiikel¢iler toplantisinda
sunu soylemigtim: ‘Diaspora kavrami degismistir. Bu topraklardan
gbgen herkes bizim diasporamizdir...” Sadece Tiirkler degil, bu
topraklardan gegen herkes diasporadir. Ermeniler, Yahudiler, Rumlar,
el Turco’lar dahil. Brezilyadaki, Arjantin’deki Miisliiman Araplar
ddhil. Bunlar bizim insanimiz. Kiiltiirii, dili bize benzeyen insanlar.

Siyvasi karardan ziyade psikoloji yeni iletisim aracidir. Oturup
konusacaksiniz. Hedefimiz buzlart eritmektir. Yeni bir iletisim arayist
icindeyiz. Ermenilerin karsisinda oturup onlart dinleyen birisi var. Ben
karsilarina ¢ikip, 1915 te hi¢ bir sey olmamis, diyen bir disisleri
bakani degilim. Ama onlarin da tiim Tiirk-Evrmeni iliskilerini 1915’
stkisttrmamalart gerekir... Sizin acilarinizi reddetmiyoruz, anliyoruz,

6  Yeni Safak, 7 Temmuz 2012. Ali Bayramoglu, “Karsilarinda 1915°te Higbir $ey Olmamis Diyen Bir Disisleri Bakam Yok
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ne yapimast gerekirse beraber yapalim. Ama tek tarafli bir sug
deklarasyonu degil.7

Uciincii hazirligimiz 2015°e dogru, 1915’le ilgili verecegimiz
mesajlarla ilgili. ‘Adil Hafiza  kavrami etrafinda yeni bir dil
gelistirmemiz lazim. Bu konuda, Osmanli tarihiyle ilgili bir kitap
hazirligim da var. Ben soykirim demem, ama bu diyenin kendi
goriigiidiiv, derim. Adil hafiza biraz su: Biz Almanlar degiliz. Bizde,
bizim tarihimizde etnik kiyim fikri yok, getto yok. Ustelik ayni dénemde
biz de ¢ok acilar ¢ekmis bir milletiz. Balkanlar’'da, Kafkaslar’'da
Miisliimanlarin yasadiklar: endigeleri, korkulari, kayiplar: da var. Beni
Anadolu’dan da siirecekler diye bir paranoyayla yasanmis, bazi seyler
oldu... Kendi topragina tutunma ¢abasi iginde yapilan hata, katliam,
hukuksuzluklar oldu. Ama askerin psikolojisini Nazilere benzetirseniz
olmaz, katil irk olarak takdim ederseniz olmaz. Once karsisindaki kotii
gosterecek ideolojik refleksten kacinmak lazim.

Disisleri Bakaninin bu ifadelerine gére Ermeni sorunu konusunda halen {i¢
alanda calisilmakta oldugunu anlasilmaktadir.

a. Tiirkiye’nin Ermenistan’la iliskileri ve Karabag sorunu

Bakan bu konular1 “Kafkasya” ad1 altinda birlestirmistir. Ifadelerinden Karabag
sorununda bir ilerleme saglanmasini ve bu ilerlemeye dayanilarak da Tiirkiye-
Ermenistan sinirin agilmasini hedeflendigi anlagilmaktadir. Bu politika yeni
degildir. Protokollerin akamete ugramasindan sonra da uygulanmaya
caligilmistir. Bu konuda yeni sayilacak bilgi Karabag bolgesini saran ve
Ermeniler tarafindan isgal edilmis bulunan yedi “rayon”dan (ilgeden) sadece
birinden Ermenilerin g¢ekilmesi karsiliginda Tiirk sinirinin agilmasinin
Ermenilere 6nerilmis olmasidir. Ayn1 derecede dnemli olan bir husus da bu
Onerinin Azerbaycan tarafindan da benimsenmis ve bu iilkenin de sinirlarini
acmay1 kabul etmis olmasidir. Ama¢ Ermenistan’in isgal etmis oldugu
topraklarin tiimiinden (Karabag + 7 rayon) ¢ekilmesi iken, ilk adim olarak da
olsa, sadece bir rayon’dan c¢ekilmesi karsiliginda iki iilkenin de sinirlarini
acmay1 kabul etmis olmasi1 Ermenilere verilmis 6nemli bir tavizdir. Rayon’dan
daha kiiciik bir bolge olmadigina gére bundan sonra sinirlarin agilmasini
Ermenilerin isgal ettikleri topraklardan, kismen olsun, ¢cekilmelerine baglamak
artik fiilen miimkiin goriilmemektedir. Sinirlarin agilmasini hi¢bir kosula
baglanmamasi i¢in 1srar eden Ermenilerin de istedigi budur.

7  Buson ciimle Bakan’in konusmasi hakkinda bagka bir yazidan alinmistir. Milliyet, 7 Temmuz 2011. Ash Aydintagbas,
“El Turco A¢ilim1”
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Bakan Ermenilerin bu tutumunu “Psikolojik faktorler’e, “i¢ dengelere”
baglamaktadir”. “Psikolojik faktorler” ile kastedilen Ermenistan ve 6zellikle
Diaspora kamuoyunun, tamamen Ermenistan’in lehine olmayan veya Tiirkiye
ve Azerbaycan’in bir tiir teslim olmasi anlamina gelmeyen herhangi bir
¢oziime karsi oldugudur. Oysa halen giic durumda olan Tiirkiye ve
Azerbaycan degil Ermenistan’dir. Ne var ki ne Diaspora’da ne de
Ermenistan’da gercekleri kamuoyuna anlatma yoniinde bir hareket
goriilmemektedir. Bu da, ileride Tiirkiye ve/veya Azerbaycan’la varilacak bir
mutabakatin kamuoyu tarafindan benimsenmesinin ¢ok zor olacagi anlamina
gelmektedir. Nitekim hatirlanacagi iizere, Baskan Sarkisyan 2009 yil1 Eyliil
ayinda, protokollerin imzalanmasindan oOnce, Diasporay1 ikna etmek
amactyla, Fransa, ABD, Liibnan ve Rusya’nin bazi kentlerine giderek
toplantilar yapmis ve Rusya harig, pek de hos karsilanmamist1.

“I¢ dengelere” gelince bununla, herhalde, Ermenistan’in iginde bulundugu
secimler donemi kastedilse gerektir. Ermenistan, kendi kamuoyuna hakim
gercekei olmayan inaniglar ve beklentiler karsisinda ne Tirkiye ne de
Azerbaycan ile se¢im doneminde bir anlagma yapilmast miimkiin degildir.
O nedenle iki iilkenin Ermenistan ile olan sorunlarinin ¢6ziimii yolunda bazi
gelismeler olacaksa bunun igin 2013 y1li Subat ayinda yapilacak baskanlik
segimlerini beklemek gerekecektir. Bu konuda 2013 sonbaharinda
Azerbaycan’da da baskanlik se¢imlerinin yapilacagini hatirlamakta yarar
vardir. Kisaca, Onlimiizdeki yil da Ermenistan’la olan sorunlarin
coziimlenmesi i¢in uygun kosullar icermeyebilir.

b. Diaspora

Davutoglu ikici olarak Diaspora ile yeni ve farkl iligkiler kurulmasi iizerinde
durmustur.

Bu ¢ergevede diaspora kavraminin degistigini, Osmanli/Tiirk topraklarindan
goceden herkesin (Ermeni, Rum, Yahudi, Arap vs.) bizim (Tiirkiye’nin)
diasporasi oldugunu sdylemis ve bu diislincesini s6z konusu insanlarin kiiltiir
ve dillerinin bize benzemesine baglamis, bu insanlarla aramizdaki buzlari
eritmek amaciyla da onlarla konusmak gerektigini ifade etmistir. Genelde
gerek Osmanli gerek Tiirkiye doneminde géceden Hiristiyanlarin Tiirkiye ve
Tirkler aleyhinde, degisik oOlgiilerde olmakla beraber, olumlu duygular
beslemedigi dogrudur. Tiirklerde de bu gruba karsi, ¢ok daha diisiik diizeyde
olmakla beraber, bir tepki olarak, ayn1 duygular mevcuttur. Ancak bu kisilerin
g0¢ etmesini gerektiren olaylarin lizerinden uzun yillar gegtigi i¢in artik, bizi
ayiran hususlarin degil ortak degerlerin 6n plana ¢ikarilmasi ve bu esas
iizerinde temaslarin yapilmasi siiphesiz yararlidir.
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Disisleri Bakani1 Diaspora konusunda Ermenilerin en duyarli oldugu bir
konuya, 1915 zorunlu gog¢ii sirasinda kayda deger kayiplar olmadigi gibi bazi
cevrelerce ileri siiriilen bir goriise dolayli bir gonderme yaparak, kendisinin
“1915°te hi¢ bir sey olmamis, diyen bir disisleri bakani” olmadigini
vurgulamis ancak Ermenilerin de Tiirkiye’nin 1915 konusunda “tek tarafli
bir su¢ deklarasyonu” yapmasini beklememelerini de ifade etmistir. Ayrica
“Sizin acilarinizi reddetmiyoruz, anliyoruz, ne yapilmasi gerekirse beraber
yapalim” sozleriyle de, 1915 olaylar1 hakkinda birlikte arastirma yapmak
arzusunu belirtmistir. Bu sozler Tiirkiye’nin 2005 yili “Tarihgiler
Komisyonu” 6nerisini animsatmaktadir.

¢. 2015’e dogru yapilacaklar

Bakanin bu konuda “adil hafiza” fikri
hakkinda konusmustur. Adil hafiza, belirli bir

olay hakkinda yalmiz bir tarafin degil, ilgili 1915 tehcirinin
diger taraflarin da ¢ektikleri acilar1 ve igine kikeninde, eski deyimiyle
distiigli durumlari da dikkate almak olarak bir nefs-i miidafaa

(kendini savunma)
bulunmaktadir. Bu, alti
milyon Yahudinin

tanimlanabilir. Genel olarak Ermenilerin
basta 1915 olaylar1 olmak iizere, kendi

tarihleriyle ilgili olarak sadece kendi acilarini Gliimiine neden olan
dikkate aldiklar1 ve baskalarinin ¢ektiklerini “trk¢1 nefret”ten
ya yok farz ettikleri ya da kiigimsedikleri tamamen ayridr.

goriilmektedir. Bu “gayri adil hafiza” s6z
konusu olaylarin tarafsiz ve bilimsel bir
sekilde ele alinip incelenmesini engellemektedir.

Bakanin ifadelerinden Osmanl tarihiyle ilgili bir kitap yazmakta oldugu ve
burada soykirim goriisiinii savunanlardan da bahsedecegi ve ayrica soykirim
iddialar1 i¢in de Osmanlilarin Almanlardan farkli oldugunu, mesela
Osmanlilarda etnik kiyim ve getto bulunmadigini belirtecegi anlasilmaktadir.
Diger yandan Bakan 1915 Ermeni tehcirini, bu tarihten 6nce Kafkaslarda ve
Balkanlarda olmus ve Osmanlilara biiyiik acilar yasatmis, biiyiik kayiplar
verdirmis olaylarin yarattig1 elde kalan son toprak olan Anadolu’dan da
siirinmek endisesiyle agiklamakta ve bu son topraga tutunma ¢abasinin bazi
hata, katliam ve hukuksuzluklara neden oldugunu belirtmektedir. Kisaca
1915 tehcirinin kokeninde, eski deyimiyle bir nefs-i miidafaa (kendini
savunma) bulunmaktadir. Bu, alti milyon Yahudinin 6liimiine neden olan
“irke1 nefret”’ten tamamen ayridir.

Davutoglu’nun acgiklamalari ¢ok Onemli olmakla beraber bu konuda
Diaspora’dan az sayida ancak olumsuz bazi tepkiler gelmistir. Birka¢ 6rnek
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verelim: Tiirkiye’nin Ermeni diasporasi ile temas kurma ¢abalar1 tehlikeli bir
diyalog, Ermenileri bolme taktigi ve Ermenilerin milli miicadelesini azaltma
gayretidir. Ermenilerin milli emelleri tazminat 6denmesini, soykirim
kurbanlarinin telafisini (mallarinin geri verilmesi, tazminat 6denmesi)
kapsamaktadir.8 Kapilarin agilmasi, Trabzon limaninin kullanilmasi, Ermeni
dini yapitlarinin Istanbul Patrikhanesi’ne iade edilmesi, soykirim kurbanlarin
torunlarina tazminat verilmesi ve dedelerinin mallarinin onlara iadesi kiigiik
jestlerdir. Ermeniler soykirimi tanimayan hig bir seyi kabul etmeyeceklerdir.
Tiirkiye’nin dizleri {izerine ¢okiip af dileyecek bir Willy Brandt’1 yoktur.”
Davutoglu’nun s6zleri Ermenistan’da ve Ermeni Diasporasinda olumlu etki
yapmayacaktir. Ermenilerin Tiirklere empati yapmalar1 beklenemez.
Ermeniler ve Ermenistan Osmanlilarin Balkanlarda, Canakkale’de ve Orta
Dogu’da yasadiklari trajedilerden sorumlu degildir. Ermeniler bir 6ziir veya
en azindan derin bir empati beklemektedir.10

Davutoglu’nun ifadelerine Ermenistan’da dogrudan bir tepki gelmemistir.
Buna karsilik, Disisleri Bakan1 Edward Nalbantyan AGIT Genel Sekreteri
Lamberto Zannier ile beraber yaptig1 bir basin toplantisinda bu konudaki bir
soruyu su sekilde yanitlamigtir:!!

Ankara’nin bu goriislerine karsilik uluslararast toplum diger bir ii¢
goriis oOne siirmektedir: Onkosul olmadan Tiirkiye-Ermenistan
protokollerinin tasdiki, yine onkosul olmadan varilmis mutabakatlarin
uygulanmasi ve Karabag sorunun ¢oziimiiniin, Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerin normallesmesine baglama girisimlerinden ve Karabag
sorunun ¢oziimiine karigilmasindan vazgegilmesi...

Tiirkiye 97 yil boyunca bu yonde ciddi ¢abalar gostermeyi
basaramamistir. Tiirkiye kendi tarihi ile yiizlesememistir. Tiirkiye
ontimiizdeki ti¢ yilda ayni sekilde davranmayt niyetliyse ve hi¢bir yere
gotiirmeyen bazi onerilerde bulunacaksa bunun sonucu bellidir.

Nalbantyan baska bir vesileyle de Tirkiye’ye karst olumsuz tavrini
gostermistir. Disgisleri Bakan1i Davutoglu yukarida degindigimiz Trabzon
Deklarasyonu’nun imzalanmasindan sonra yapmis oldugu konusmada Karabag
sorununa temas ederek, isgal edilmis topraklarda son donemdeki gerginlikten
kaydi duydugunu, ozellikle son catismalarda bes Azeri askerin sehit
edilmesinin kendisini derinden yaraladigin1 sdylemisti.!2 Birka¢ giin sonra

Asbarez, 13 Temmuz 2012. Ara Khachatourian, “Davutoglu’s Revisionism Targets the Diaspora”
9  “AnOpen Letter to Asli Aydintagbas”www.armenianlife.com, 2 Agustos 2012. “An Open Letter to Aslt Aydintasbas”
10 Armenpress, 21 Temmuz 2012. “Attempt of Turkey To Repackage Armenian Issue Likely To Fall Short”

11 “Press conference: The address and answers of the Armenian Minister of Foreign Affairs Edward Nalbandian during
the joint press conference with Lamberto Zannier, the OSCE Secretary General” http://mfa.am/en/press-
conference/item/2012/07/12/osce_sg_st/

12 TRT Tiirk Haber Merkezi, 8 Haziran 2012
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Nalbatyan AGIT Dénem Baskani Eamon Gilmore ile yaptig1 bir basmn
toplantisinda bir gazetecinin Davutoglu’nun bu sozleri hakkinda ne
diisiindiigiine iliskin sorusunu Davutoglu’nun so6zlerinin irk¢ilik koktugu,
Azeriler tarafindan oldiiriilen Ermeni askerleri hakkinda Davutoglu’nun
tzlildiigini hi¢c duymadigini ve Tiirk tarafinin bu tiir beyanlarinin aslinda
Azerbaycan’1 yeni zararli eylemlerde bulunmaya tesvik ettigini sOylemistir.!3
Davutoglu’nun Azerbaycan Disisleri Bakan1t Memmedyarov’un da bulundugu
bir toplantida kisa siire dnce 6ldiiriilmiis Azeri askerleri icin tiziintiilerini dile
getirmesi gayet normal bir harekettir. Buna karsi ¢catismalarda 6len Ermeni
askerlerini anmadig1 i¢in Davutoglu’nu irkeilikla suglamaya kalkismanin ¢ok
asir1 bir davranig oldugunda kusku bulunmamaktadir.

Sonu¢ olarak gerek Diaspora gerek Ermenistan basmin ve 0Ozellikle
Ermenistan Disisleri Bakan1 Nalbantyan’in Davutoglu’nun goriislerine iliskin
tutumlar1 gayet olumsuzdur ancak bu olumsuzluk Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin normallesmesini engellemektedir. Diger yandan yapilan
onerilerin reddedilmesi bir ¢6zliime varmak i¢in ugrasan tarafin Tirkiye,
cOziimli istemeyen tarafin da Ermenistan oldugunu acik¢a ortaya
koymaktadir. Ermenistan’in basta Tiirkiye olmak iizere komsulariyla olan
sorunlarini ¢ozmesinde biiyilik ¢ikarlari oldugu hatirlandiginda bu 1srarh
retlere bir anlam vermek giictiir.

II - ABD VE TURKIYE-ERMENISTAN ILISKILERI

ABD, bir yandan Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesi diger
yandan kendisinin Ermenistan ile olan iligkilerinin gelismesi i¢in ciddi ¢aba
gostermektedir. Ancak bu cabanin nedenleri pek agik degildir.

ABD’nin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesine verdigi 6nem
Orta Dogu’da artik en dnemli partneri haline gelmis Tiirkiye ile, ABD
Ermenilerinin faaliyetleri nedeniyle, bir bunalim ¢ikmasini énlemek iizere
Tiirkiye ve Ermenistan arasindaki sorunlarin ¢éziimlenmesi istemesi seklinde
aciklanabilir. ABD Hiikiimeti bu hususta 6n planda rol oynamakta, devamli
olarak taraflardan aralarindaki sorunlari ¢ézmelerini istemekte, bu konuda
baz1 onerilerde bulunmakta veya hatta bazilarin1 bu yolda 6neriler ileri
siirmeye tesvik etmektedir.!4

arasinda, iran’a komsu bu iilkede sdz sahibi olmak ve gitgide Rusya’nin

13 “Press conference: Foreign Minister Nalbandian’s address and answers to questions during the press conference with
Eamon Gilmore, OSCE Chairman-in-Office, Deputy Prime Minister and Foreign Minister of the Republic of Ireland”
http://www.mfa.am/en/press-conference/item/2012/06/12/osce_cio_perss/

14 Bu konuda bkz. Ermeni Arastirmalari, Say1 41, Olaylar ve Yorumlar, Tiirkiye-Ermenistan iliskileri Canlandirma
Cabalari ss.22-31
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etkisine giren Ermenistan’a dis iliskilerinde bir denge saglamak olanagi
yaratmak akla gelebilir. Ikinci olarak da ABD’de kendi niifuslariyla orantili
olmayan bir 6lgiide etki sahibi olan Ermeni Diasporasini, 6zellikle baskan
seciminin yapacagi bu yilda, memnun etmek istedigi diistiniilebilir.

ABD’nin Ermenistan’a verdigi bu énem Disisleri Bakan1 Hillary Clinton’u
iki y1l iginde Ermenistan’1 iki kez ziyaret etmesine neden olmustur.!5 Clinton
bu yil, 31 Mayis—7 Haziran arasinda yedi iilkeyi ziyareti sirasindal¢ 4
Haziran’da Ermenistan’a da gitmistir. Herhalde 2010 yilinda Tiirkiye’den
aldig tepkileri!” goz oniinde bulundurarak, Erivan’daki Soykirim Aniti’n1
bu kez ziyaret etmemis buna karsilik insan haklarinin gelismesine katkida
bulunmus bazi Ermenilere 6diil vermek suretiyle bir tiir denge kurmaya
caligmugtir.

Bu ziyaretin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerini ilgilendiren boliimiinii su sekilde
Ozetleyebiliriz.

Ermenistan Disisleri Bakan1 Edward Nalbantyan Hillary Clinton ile beraber
yaptig1 basin toplantisinda iilkesinin Tiirkiye ile iliskileri hakkinda sunlari
sOylemistir:

Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin normalizasyonu hakkinda ortak
vaklagimimizi bir¢ok kez ifade ettik. Bu tutum, onkosul olmadan
iliskilerin normalizasyonu idi ve oyle olmaya devam etmektedir. Bu
stirece ozel bir katkida bulundunuz. Cok tesekkiir ederim. Maalesef top
Tiirkiye 'nin sahasinda olmaya devam etmektedir.

Bayan Clinton ise cevap konusmasinda sunlar1 sdylemistir.

Ermenistan in komsulariyla olan iliskilerini gelistirmesi ve bu bolgede
istikrar ve giivenligin arttirtlmast yollarini da goriistiik. Bu amagla
Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normallesmesini istiyoruz, ¢tinkii bu
yvolun iki iilke vatandaslarint daha iyi bir gelecege gétiirecegini
diistiniiyoruz ve onkosul olmadan iligkilerin normalizasyonu kuvvetle
destekliyoruz. Ermenistan’t ve Baskan Sarkisyan’t bu konuda
gosterdikleri onderlik icin takdir ediyoruz.!8

15 Hillary Clinton’un Ermenistan’1 birinci ziyareti 4 ve 5 Temmuz 2010 tarihinde olmustur. Bkz. Ermeni Arastirmalari,
Olaylar ve Yorumlar, Sayi 36, ss. 19-21

16 Danimarka, Norveg, Isveg, Ermenistan, Giircistan, Azerbaycan ve Tiirkiye
17 Ermeni Arastirmalari, Olaylar ve Yorumlar, Say1 36, ss 66,67

18 “Remarks With Armenian Foreign Minister Eduard Nalbandian” by Hillary Rodham Clinton, Secretary of State,
Presidential Palace, Yerevan, Armenia, June 4, 2012
http://www.state.gov/secretary/rm/2012/06/191781.htm
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Bu konugmalardan sonra soru-cevap boliimiinde, 6zellikle Ermenistan’in ne
Tiirkiye ne de Azerbaycan ile ticareti olmadig1 dikkate alinarak, Kafkas
iilkeleri arasindaki iliskilerin gelismesi icin ABD’nin ne yaptig1 sorusuna
Bayan Clinton, Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin normal hale gelmesine
bliyiik ilgi duyduklarini, bu yondeki ¢abalar1 giiclii bir sekilde
desteklediklerini, protokollerin Onkosul olmadan tasdik edilmesini
istediklerini, iki y1l 6nce de sdyledigi gibi halen topun Tiirkiye’nin sahasinda
oldugunu ifadeden sonra, bu konularin Tiirkiye ve Ermenistan’da
kamuoyunda tartisilmasindan cesaret aldigini, zira samimi, acik, yapici
goriismelerin her iki taraf icin de ileri gidebilmek bakimindan 6nemli
oldugunu séylemistir.1°

ABD Diasisleri Bakani ayrica protokoller siireci ile Karabag miizakereleri
arasinda bir bag olmadigini ve bunlarin ayr1 oldugunu belirtmistir. Bu iki
sorunun ¢ézliimii i¢in ABD’nin gayet aktif davranacagini belirten Clinton, bu
iilkelerin (Azerbaycan, Tiirkiye ve Ermenistan) sinirlarinin a¢ik olmasini,
beraberce caligmalarini, ticaret yapmalarini ve kisiler arasinda temaslar
gergeklestirmeleri gerektigini, zira bunun tiim ilgili taraflarin yararina
olacagini da ifade etmistir.20

Ayni basin toplantisinda Ermenistan Disisleri Bakan1 Edward Nalbantyan,
Tasnak egilimli Yerkir gazetesinin “Tiirkiye, Ermenistan-Tiirkiye iliskilerinin
normallesmesi i¢in miizakerelerin sirdiigiinii yiiksek diizeyde israrla
belirtiyor. Bu dogru mudur? “sorusuna verdigi cevapta “Tirkiye ile
miizakereler yapilmamistir, Tiirkiye ile miizakereler yapilamaz zira
miizakereler bitmis ve protokollerin imzasiyla sonuglanmistir. Ancak Tiirkiye
bu protokollere riayet etmemekte, uygulamamakta ve 6n kosullar ileri
sirmeye ¢alismaktadir” demis, Tiirkiye’nin bu konuda 6nkosul koymaya
hakki olmadigin1 ve Ermenistan’in bu tutumunun uluslararasi toplum
tarafindan da paylasildigini belirtmistir.2!

Bu basin toplantist ABD ve Ermenistan’in, Tiirkiye nin Ermenistan politikasi
(protokollere iligkin tutumu) hakkinda ne diisiindiiklerine agiklik
kazandirmasi bakimindan 6zellikle 6nemlidir.

Tiirkiye protokollere islerlik kazandirabilmek i¢in Karabag sorununda énemli
bir gelisme olmasini beklemektedir. Bu konuda ve Tiirkiye-Ermenistan
iligkilerinin diger yonleri konusunda Ermenistan ile goriismeler yiiriitmeye
hazirdir. Oysa Ermenistan Tiirkiye nin protokollerle Karabag arasinda bir

19 Aym kaynak
20 Aym kaynak

21  Press conference - Foreign Minister Edward Nalbandian’s and US Secretary of State Hillary Clinton’s statements and
answers during joint press conference - 04.06.2012 - http://www.mfa.am/en/press-conference/item/2012/06/04/clinton/

Ermeni Arastirmalan : 17
2012, Sayi 42



Omer Engin LUTEM

iliski kurmasini dnkosul olarak gérdiigii i¢in, kabul etmemekte ve bu konuda
veya iki iilke iligkileri hakkinda olabilecek diger konularda Tiirkiye ile
miizakere yapmak istememektedir.

Yukarida degindigimiz basin toplantist ABD Disisleri Bakaninin bu konuda
6teden beri bilinen tutumu teyit edilmistir. Bayan Clinton, 6zetle, su hususlari
belirtmistir:

a. Onkosul olmadan iliskilerin normalizasyonu kuvvetle destekledikleri
ve bu baglamda protokollerin dnkosul olmadan tasdik edilmesini
istedikleri,

b. Protokoller siireci ile Karabag miizakereleri arasinda bir bag olmadig,
bunlarin ayr siirecler oldugu,

c. “Halen topun Tiirkiye’nin sahasinda oldugu”, diger bir deyimle bundan
sonraki adimlarin Tiirkiye tarafindan atilmasi gerektigi,

Bu haliyle Bayan Clinton Ermeni goriislerini tamamen benimsemis olmakta
diger bir deyimle Tiirkiye nin bu konudaki tutumunu kabul etmemektedir.

Protokollerin Karabag sorununa baglanmadan tasdik edilip yiiriirliige
konmas1 goriisii sadece ABD’nin degil, Avrupa Birligi’nin de tutumudur.
Nitekim AB’nin Avrupa Konseyi Baskan1 (Kisaca Avrupa Birligi Baskani)
Herman Van Rompuy 3 Temmuz’da Erivan”1 ziyaretinden hemen Once
kendisiyle yapilan bir miilakatta Avrupa Birliginin Tiirkiye ve Ermenistan’in
onkosul olmadan ikili iligkilerini normallestirmesini destekledigini
soylemistir.22 Bu konuya temas etmemeye gayret sarf etmekle beraber
Rusya’nin da tutumunun ayni oldugu bilinmektedir. Kisaca protokoller
konusunda Ermenistan’in tutumu genelde kabul gérmektedir.

Ermenistan’in protokollerin Karabag sorununa baglanmasini reddeden, bu
belgelerin hemen tasdikini isteyen, bu konuda Tiirkiye ile yeniden
miizakereyi kabul etmeyen ve her firsatta, cok kere agir bir dille Tiirkiye’yi
elestiren tutumunu protokoller konusunda kendisine verilen destek ile
aciklamak gerekmektedir.

Bu konuda iizerinde durulmasi1 gereken diger bir konu, ABD’nin protokoller
konusunda Ermenistan’1 desteklediginde siiphe bulunmamakla beraber, bu
belgelerin T.B.M.M. tarafindan tasdik edilmesine ger¢ekte cok dnem verip
vermedigidir. Bayan Clinton Ermenistan’1 ziyaretinden ii¢ giin sonra, 7

22 Armenpress, 29 Haziran 2012. *“ he Exclusive Interview of Armenpress With President of the Council of Europe,
Herman Van Rompuy ”
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Temmuz 2012 tarihinde terdre karsi miicadeleye iliskin bir toplantiya
katilmak tizere, ayrica 11 Agustos’ta da Suriye konusunu goériismek lizere iki
kez Tiirkiye’ye gelmistir. Bu ziyaretlerle ilgili basin haberlerinde Tiirkiye-
Ermenistan iligkilerinin ele alindigina dair haberlere rastlanmamistir. Bu
baglamda Suriye sorunu ve genel olarak Orta Dogu’nun durumu gibi konular
yaninda Tiirkiye-Ermenistan iliskilerinin arka planda kalmasinin gayet
normal oldugunu belirtmekte de yarar vardir.

Ancak ABD’nin protokollerin yagama gecirilmesi istegi de bir gercektir. Bu
hususta Tiirkiye’ye goriilebilir bir baski yapmasa da bu yolda ¢alisildigi da
gorilmektedir. Nitekim

Protokollerin ¢ikmaza girmesiyle birlikte Protokollerin ¢tkmaza
ABD’nin tesviki ve hatta finansmaniyla iki girmesiyle birlikte

iilke gazetecileri, 6grencileri, is adamlar1 ABD’nin tesviki ve hatta
arasinda yogun denebilecek temaslar finansmaniyla iki iilke
yapilmis ve yapilmaktadir. Bu konuda gazetecileri, ogrencileri,

is adamlari arasinda
yogun denebilecek
temaslar yapilmig ve
yapimaktadir.

Dergimizin gecen sayisinda ayrintili bilgi
verilmigti.23

Bu konudaki son Amerikan girisimi ABD’nin
Ermenistan Biiyiikelgisi John A. Heffern
tarafindan yapilmistir. Heffern, bir Tiirk gazetesine verdigi miilakatta24
Tirkiye ile Ermenistan iligkilerinin normallesmesinin ii¢ yolu oldugunu
soylemistir. Bunlar protokollerin onaylanarak uygulanmaya baslanmasi,
halen sinir kapali oldugu i¢in kullanilmayan Kars-Giimrii demiryolunun
isletmeye acilmasi ve iki iilke gazetecilerinin, 6grencilerin ve is adamlarinin
temaslarda bulunmalaridir.

Bunlarin iginde Kars-Giimrii demiryolunun agilmasi dnerisi yenidir. Ancak
demiryolu hem kisileri hem de mallari tagiyacagindan bu 6neri kabul edildigi
takdirde Tiirkiye-Ermenistan sinir1 fiilen agilmis olacaktir. Diger bir deyimle
Ermenistan’in en fazla istedigi husus olan Tiirk siniriin agilmasi, protokoller
yirlirliige konmadan gerceklestirilecektir. Bu “by-pass” operasyonunun
Tiirkiye’ye ne gibi bir fayda saglayacagi belli degildir. Diger yandan,
Tiirkiye, Azerbaycan ve Giircistan’1 demiryolu ile baglamak iizere, Kars’tan
Giircistan’in Ahalkelek sehrine bir demiryolu hatti yapmakta olup bu hat
gelecek yil agilacaktir. Tiirkiye Kafkasya ve 6tesi icin bu hatt1 kullanacaktir.
Hattin zamaninda agilmasina verilen Onem, Tirkiye, Giircistan ve
Azerbaycan Disisleri bakanlarinin, ii¢ iilke arasindaki isbirligi ile ilgili olarak

23 Ermeni Arastirmalari, Say1 40, ss.44-46
24 Today’s Zaman, 8 Haziran 2012. “2015 Will Be Opportunity To Normalize Ties With Armenia”
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Trabzon’da 8 Haziran 2012 tarihinde kabul ettikleri deklarasyonda da yer
almistir.2s

Erivan’daki Amerikan Biiytikel¢isi bu 6nerilerini, soykirim iddialarinin 100.
yil1 olan ve bu iddialarin Tiirkiye tarafindan kabulii i¢in gerek Ermenistan’in
gerek Diasporanin bazi eylemler planlandigi 2015 yilina vurgu yaparak
s0ylemis ve bu yilin iki {ilkeyi bir araya getirmek i¢in bir firsat oldugunu
belirterek taraflardan birinin kaybedip digerinin kazandig1 degil iki {ilkenin
de kazanacagi bir durum yaratilmasi gerektigini belirtmistir. Biiyiikel¢i hayli
belirsiz olan bu ifadeleri, Tiirkiye-Ermenistan iligkileri normallestigi ve sinir
acildig1 takdirde, 2015 igin planlanan Tiirkiye aleyhtari eylemlerin
yapilmayacagini veya azalacagi anlami tagiyabilir. Bizim kanimiz, 2015 i¢in
gerek kendi kamuoyuna gerek Diasporaya kars1 bazi taahhiitlere girmis olan
Ermenistan’in bu faaliyetlerden vazge¢mek istemeyecegi ayrica bu konuda
Diaspora’ya s6z gecirmesinin de miimkiin olmadigidir.

ABD’nin Tiirkiye-Ermenistan iligkilerini normallestirilmesi i¢in olan bu
girisimlerini dis politika miilahazalar1 yaninda bu y1l baskan sec¢imi yapilacak
olmastyla da agiklamak mimkiindiir. Ancak Tirkiye’nin Azerbaycan
topraklarinin 6nemli bir kisminin Ermenistan tarafindan isgal edilmis
olmasin1 ve bir milyon kadar Azerinin bu topraklari terk ettigini gérmezden
gelerek Ermenistan’la normal iligkiler kurmasi ve sinirin1 agmasi sadece
Ermenistan’in lehine olacaktir. Boyle bir gelisme Azerbaycan’t Ermenistan
karsisinda yalniz birakacag gibi Tiirkiye ile Azerbaycan arasinda da olumsuz
gelismelere yol agacak ve Azerilerde ve Tiirk halkinin ¢ok dnemli bir
bolimiinde Tiirkiye’nin Ermenileri Azerilere tercih ettigi gibi bir kam
yerlesmesine yol agacaktir. Ancak anlagilan ABD bu sakincalar1 gormemekte
veya dnem vermemektedir. Ancak Tiirkiye i¢in bu hususlar ¢ok 6nemlidir ve
bu giinkii kosullarda, Azerbaycan’in sorunlarini bir yana birakarak sadece
Tirkiye -Ermenistan iligkilerinin normallestirilmesine ¢alismak Tiirkiye’nin
cikarina degildir. Bunun yerine, Azerbaycan’1 da dikkate alarak, ii¢ iilke
sorunlarini beraberce veya paralel siireglerle ¢dziimlemeye caligmak,
Ozellikle Ermenistan baskanlik sec¢imlerinden sonra, daha olasi
goriilmektedir.

I1I- FRANSA VE ERMENI SORUNU

Fransa, Tiirkiye Cumbhuriyeti ile iyi iligkiler i¢inde olmaya 6zel bir ¢aba
harcamis bir tlkedir. Gergekten de 1920’lerden 1980°e kadar olan altmis

25 “Trabzon Declaration Of The Ministers Of Foreign Affairs Of The Republic Of Azerbaijan, Georgia And The Republic
Of Turkey, 08 June 2012, Trabzon™ http://www.mfa.gov.tr/trabzon—declaration-of-the-ministers-of-foreign-affairs-of-
the-republic-of-azerbaijan_-georgia-and-the-republic-of-turkey -08-june-2012_-trabzon.en.mfa
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yillik bir donemde iki iilke arasinda hemen hi¢ Onemli sorun
goriilmemektedir. 1980°de ise Tiirkiye’de askeri bir darbe yapilmasi ve insan
haklarina ¢ok 6nem veren Sosyalistlerin Fransa’da iktidara gelmesi bir siire
icin iki {ilke arasinda gerginlik yasanmasina neden olmus o yillarda Tiirk
diplomatlarin1 hedef alan Ermeni teroriiniin en fazla Fransa’da faaliyet
gbstermesi ve bu terdre karsi miicadelede Fransizlarda goriilen belirli
isteksizlik iligkilere ayrica olumsuz etki yapmisti. Tiirkiye’de 1983 yili
sonunda 6zglir se¢cimlerin yapilmasi ve ayni yil icinde Ermeni terdriiniin,
Fransizlar dahil, Tiirklerden bagkalarini da hedef almasi baslica anlagsmazlik
konularimi ortadan kaldirdigindan iki tilke iliskilerinde belirli bir diizenleme
gorilmiisti.

1. Soykirim Iddialarim Kabul etmeyenlerin Cezalandirilmasi

On bes yil sonra, 2001 yilinda, Fransa’da Ermeni soykirimini taniyan bir
kanun kabuld, iki ilke iliskilerinde, bir siire i¢in olsun gerginlige neden
olmustu. Ancak esas sorun, yaklasik 2005 yilindan itibaren Fransa’nin
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne liye olmasina karsi ¢ikmasindan sonra kendini
gostermistir. Fransiz hiikiimetleri Tirkiye ile iki 6nemli sorular1 olmamasi
icin, birini ikinci plana atmayir uygun goérmiisler ve Ermeni Sorunu
konusunda Tiirkiye’yi rahatsiz etmeyecek politikalar giitmeye baslayarak bu
cercevede Fransiz Parlamentosu’nun Ermeni soykirimini inkar edenlerin
cezalandirilmasini 6ngéren bir kanun kabul etmesini dnlemislerdir.

Baskan Nicolas Sarkozy de bu politikay1 benimsemis ve uygulamistir. Ancak
2011 y1l1 iginde kamuoyu yoklamalari ikinci kez baskan se¢ilmesinin kolay
olmadigin1 ve rakibi Sosyalist Frangois Hollande’in gercek bir sansi
bulundugunu ortaya koyunca, bu durumu degistirmek i¢in, baz1 girisimlerde
bulunmaya ve yeni politikalar ortaya atmaya baslamistir. Bunlardan biri de,
o zamana kadar engellenen, Ermeni soykirimini inkar edenlerin
cezalandirilmasi hakkindaki kanun tasarisinin kabuliini saglamak olmustur.
Sarkozy ayni zamanda Ermenistan ile yakin iliskiler kurmaya da ¢alismistir.

Cumbhurbagkani’nin agirligin1 koymasiyla s6z konusu kanun tasarisi 23 Ocak
2012 tarihinde kabul edilmistir. Ancak Fransa’nin her iki meclisinde de
“hafiza kanunlari”na karsi olan onemli sayida parlamenter olmasi bu
kanunun Anayasa Konseyine gonderilmesi sonucunu vermis ve Konsey 28
Subat 2012 tarihinde kanunu Fransiz Anayasasi’na aykir1 bularak iptal
etmistir. Bagkan Sarkozy bir yandan yeni bir tasar1 hazirlayarak Meclise
gonderecegini ifade ederken diger yandan Ermenileri Elysée Sarayinda
agirlamak, 24 Nisan’da Paris’teki soykirim anitina giderek konugma yapmak
ve Marsilya Ermenilerini ziyarete gitmek gibi alisilmamis bazi jestlerle
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Ermeni oylarini kazanma ¢abalarini siirdiirmiigtiir. Ancak bunlar hi¢bir sonug
vermemis ve secimleri kaybetmistir. Bunda Ermeni oylarinin se¢imin
sonucunu tayin edecek kadar fazla olmamasi yaninda Frangois Hollande’1n,
Sarkozy kadar gosterisli jestler yapmasa da, en az Sarkozy kadar Ermeni
gorislerini benimsemis olmasi rol oynamigtir.26

Fransa’nin yeni Cumhurbagkaninin bu konunun, Sarkozy’nin yaptiginin
aksine, sliklinet ve uzlagsma havasi iginde ele alinmasina taraftar olup Tirkiye
ile olan iligkilerin giiclendirilmesini arzu etmektedir. Nitekim segcildikten kisa
siire sonra NATO Zirvesinde karsilastigi Cumhurbagkan1 Giil’e gegmisteki
yanlis anlagmalarla vakit kaybedilmemesi gerektigini, Tirkiye-Fransiz
iligkilerinin eski diizeye getirilmesini kendisinin de istedigini sOylemis ve
Tiirk ve Fransiz bakanlarinin sik sik bir araya gelmelerini arzu ettigini
belirtmistir.2”

Bagbakan Erdogan Birlesmis Milletlerin Rio G20 Zirve toplantisinda, 21
Haziran 2012 tarihinde, ayn1 toplantiya katilan Bagkan Francois Hollande ile
bir goriisme yapmistir. Bu goriismede ikili iliskilerde beyaz bir sayfa
acilmasi, Turkiye’nin AB lyeligi siirecine katkida bulunulmasi ve 6zellikle
ekonomik iligkileri gelistirilmesi kararlastirilmistir. Erdogan ayrica Baskan
Hollande’1 Tiirkiye’yi ziyaret etmeye ¢agirmis ve Baskan da bunun kendisi
icin bir ayricalik olacagini sdylemistir.28

Hollande-Erdogan goriismesinin en énemli sonucu Tiirkiye’nin Fransa’ya
uygulamakta oldugu bazi yaptirimlar1 kaldirmasi olmustur. Fransa’da
soykirim savini inkar eden kisilere ceza uygulanmasini dngdren kanun
tasarisinin Millet Meclisi’nde kabul edilmesi tizerine, bu tasarinin Senato’da
da kabul edilip kanunlagsmasini beklemeden, Basbakan Erdogan 22 Aralik
2012 tarihinde Fransa’ya karsi bazi yaptirimlar uygulanacagini agiklamisti.29
Tiirkiye, Fransiz Anayasa Konseyi’nin bu kanunun Anayasa’ya aykiri
bulduktan sonra dahi bu yaptirimlar: stirdiirmiistiir, zira Anayasa Konseyinin
karar1 Fransiz hiikiimetinin tutumunda bir degisiklik yapmamis ve s6z
konusu kanunun yeniden Millet Meclisine sunulacagi belirtilmisti. Hollande-
Erdogan goriismesinden sonra yaptirimlarin  kaldirilmas: Basbakan
Erdogan’in yeni Fransiz hiikiimetinin Tiirkiye’ye karsi tutumunda degisiklik
oldugu kanisina varmis olmasi ile agiklanabilir.

Disisleri Bakan1t Ahmet Davutoglu 5 Temmuz 2012 tarihinde Fransa’ya

26  Soykirim iddialarmni reddeden kisilerin cezalandirilmasina dair 23 Ocak 2012 tarihli kanunun kabuliinden onceki ve
sonraki gelismeler i¢in bkz. Ermeni Arastirmalart Say1 40, ss,7-64 ve Say1 41, ss.46-59

27 Ermeni Aragtirmalari Say1 41, s.58.
28 AA, 21 Haziran 2012. “Turkish PM Meets French President”
29 Ermeni Arastirmalari, Say1 40, ss.38,39
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ziyaret ederek Fransiz Disisleri Bakani Laurent Fabius ile goriigmiistiir.
Goriismelerden sonra diizenlenen basin toplantisinda Fabius, Ermeni
soykirim iddialarini reddedenlerin cezalandirilmasi hakkinda yeni bir kanun
tasarisi hazirlanip hazirlanmayacagina dair bir soruya bu konunun Fransiz
siyasetgileri i¢in hassas oldugunu, daha dnce kabul edilen yasanin Fransiz
Anayasa Konseyi tarafindan iptal edildigini, ayn1 yol izlenirse (ayn1 kanun
kabul edilirse) Anayasa Konseyi’nin onu da reddedeceginin ¢ok agik
oldugunu, bu nedenle ayni yolun izlenmesinin miimkiin olmadig1 zira
sonucun ayni olacagini sOylemistir. Ayrica kendilerinin Tiirkiye ile
Ermenistan arasinda bir uzlagsma olmasini temenni ettiklerini, bu yondeki her
cabay1 destekleyeceklerini ve gerginliklerin giderilmesi i¢in, Tiirkiye’de
olsun, Fransa’da olsun, bir tartisma olmasini istediklerini ifade etmistir.
Davutoglu ise Tiirkiye’nin 2005 yilinda bu konunun tarihgiler tarafindan ele
alinmasin Onerdigini belirterek “Biz tarihi siyasilestirmeden her tiirlii
igbirligine haziriz” demis ve “Bizim kars1 oldugumuz konu tek tarafli olarak
siyasilerin halklarin acilarini istismar etmesidir” diye konugmustur.30

Laurent Fabius’un bu basin toplantisindaki sozleri lizerinde durmamiz
gerekmektedir.

Kanimizca Fransiz Bakan’in en 6nemli ifadeleri sunlardir:

a. Tirkiye ile Ermenistan arasinda bir uzlasma olmasini temenni
ettiklerini, bu yondeki her ¢abayi destekleyeceklerini. Bu sozler,
Ermenistan ile bir sekilde olsun bir anlagsmaya varilmasini savunan
Tiirkiye’nin tutumuna uygundur. Buna karsilik, Protokolleri 6nkogula
baglamadan tasdik etmedigi siirece Tiirkiye ile bir uzlagmaya
yanasmayan Ermenistan’in tutumuna aykiridir.

b. Fransiz Bakan gerginliklerin giderilmesi i¢in, Tiirkiye’de olsun,
Fransa’da olsun, bir tartisma olmasini istediklerini sdylemistir. Bu
sozler Tiirkiye’nin 1915 olaylarinin tarihgiler ve diger uzmanlar
tarafindan ele alinmasim hakkindaki Onerisine yakindir. Nitekim
Davutoglu ayni basin toplantisinda bu konunun tarihgiler tarafindan
ele alinmasmni oOnerdigini hatirlatmistir. Ancak, bilindigi gibi,
Ermeniler bir gercek olarak gordiikleri soykirimin, her ne sekilde
olursa olsun, tartisilmasina karsidir.

c. Laurent  Fabius’iin soykirnrm  iddialarim1  reddedenlerin
cezalandirilmasina iliskin kanun hakkindaki sézleri Tiirkiye’de ve
ozellikle Fransa’da ¢ok dikkat ¢ekmistir. Fransiz Bakan bu konudaki

30 ““Ermeni kartin1” geri cektiler” http://www.gercekgundem.com/?p=472302, 5 Temmuz 2012 ve aym tarihli
http://www.diplomatie.gouv.fi/fr/diplomatie-tv/
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kanun Anayasa Konseyi’nce reddedildigine gore “ayni yolu izlemenin”
yani reddedilen metni yeniden kanunlastirmayi denemenin ayni sonucu
verecegini, yani Anayasa Konseyi’nce reddedilecegini ifade etmistir.
Bu sozler Ermenilerde Fransa’nin soykirimi reddedenlerin
cezalandirilmasindan vazgegmekte oldugu gibi bazi endiseler
yaratirken Tiirkiye’de de bazi timitler dogurmustur. Burada dikkat
edilmesi gereken husus Fransiz Bakan’in sorunun esasindan degil
seklinden bahsetmesidir. Esas, soykirim iddialarini reddeden kisilerin
cezalandirilmasidir. Bakan bu esastan vazgegtiklerini sdylememis
sadece bu amaca varmak i¢in ayni metni kanunlagtirmaya ¢alismanin
sonug¢ vermeyeceginden bahsetmistir.

Tahmin edilecegi lizere Laurent Fabius’lin bu sozleri Fransiz Ermenileri
tarafindan gayet olumsuz olarak karsilanmistir. Bu konuda Fabius’ii yeren
yazilar yaninda Fransa’daki Ermeni Orgiitleri Koordinasyon Komitesi, iki
bakanin goriistiigii giin bir bildiri yayimlayarak, ozetle su hususlar
belirtmislerdir:3! Fabius’iin sézlerinden biiyiik hosnutsuzluk duyduklari,
Ermeni asilli Fransiz vatandaglarinin kendilerini ihanete ugramis hissettikleri,
Frangois Hollande’in baskan adayi oldugu donemde Ermeni soykirimini
inkar edenlerin cezalandirilmasina iliskin yeni bir metni Parlamento
giindemine getirmeyi taahhit ettigi, ancak bu giin Disisleri Bakani’nin Devlet
Bagkani’na ters bir tutum aldigi, Fransiz asilli Ermenilerin agiklama
istedikleri. Ayrica bu bildiride Fransa’nin Tiirkiye’nin buyruklarina kolayca
boyun mu egdigi, Frangois Hollande’in kendisini destekleyen Ermeni
toplumuna ihanet mi ettigi, Cumhurbaskan’in Tiirk makamlarinin baski ve
tehditleriyle Ermeni asilli Fransizlar feda etmeye karar mi verdigi gibi
sorular sorulmakta ve Baskan Hollande’1n ivedi olarak Fransa’daki Ermeni
Orgiitleri Koordinasyon Komitesi’ni kabul etmesi istenmektedir.

Bunun diginda Fransa’daki Ermeni basininda da Fabius-Ahmetoglu
goriismesini ihanet olarak niteleyen,32 Ermenilerin aldatildiklarini iddia
eden,33 Ankara’nin Fransa’nin i¢islerini idare ettigini ileri siiren,34 Fransa’nin
soziinii tutmadigini ve Ermenileri terk ettigini belirten3s yazilar da
yaymlanmistir.

Bu yaygara istenilen sonucu vermistir. Bagkan Hollande, Fransa’daki Ermeni
Orgiitleri Koordinasyon Komitesi Es Baskani Franck Papazian’a telefon

31 armenews, 6 Temmuz 2012. Communiqué du CCAF, “ Pas de Nouvelle Loi Sur le Génocide arménien d’Apres
Laurent Fabius”

32 armenews, 6 Temmuz 2012. “ Fabius-Davutoglu: La Derniére Trahison”
33 armenews, 6 Temmuz 2012. “ Hollande-Fabius Méme Combat? Bienvenus au Royaume de la Tromperie”
34 Collectif VAN, 6 Temmuz 2012. “ Ankara Décidera de la Politique intérieure da la France”

35 armenews, 7 Temmuz 2012. ““ La France Abandonne Ses Promesses et Lache les Arméniens”
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ederek, verdigi sdze sadik oldugunu, soykirim inkérini cezalandiran bir
kanun tasarisinin oya sunulacagini ve Komite iiyelerini, bdyle bir metnin
hazirlanmasin1 goriismek iizere, Temmuz ay1 i¢inde kabul edecegini
sOylemistir.36 Papazian derhal bir bildiri yayinlayarak Baskan Hollande’in
samimiyetinden hi¢ bir zaman kusku duyulmadigint bildirmis ve
cezalandirma kanunun kabul edilme asamalarini tartismak tlizere Millet
Meclisi’nde Sosyalist Grup Baskani Bruno Le Roux ile gelecek hafta
goriisecekleri ifade edilmistir.3? Bu gelismelerin sonunda Papazian
sonbaharda Fransiz Hiikiimeti tarafindan Meclise yeni bir kanun tasarisi
getirilecegini sOylemistir.3® Avrupa Ermenileri Birligi Baskani1 Alexis
Govdjian ise yeni yasamin Fransiz

Parlamentosu’na en ge¢ Kasim ayinda

sunulacagini ifade etmistir.39 Fransiz Hiikiimeti
sonbaharda, belki Kasim

ayinda, soykirim

Bu durumda Fransiz Hiikiimeti sonbaharda, Lo .
iddialarint reddedenlerin

belki Kasim ayinda, soykirim iddialarini

ddedenleri landirl e bi cezalandirilmasini
reddedenlerin cezalandiriimasini 6ngéren bir dngdren bir kanun
kanun tasarisin1 Millet Meclisi’ne sunacaktir. tasarisini Millet
Ancak bu yapildig1 takdirde ortaya bazi Meclisi’ne sunacaktir.
sorunlar ¢ikacaktir.

Birincisi yeni tasarinin Millet Meclisinden kolayca gegmesi beklenmekte ise
de Senato i¢in ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. Tasar1 burada takilabilir.

Ikincisi tasarinin Anayasa Konseyi tarafindan incelenebilmesi ig¢in 60
milletvekili veya 60 senatdr tarafindan Konseye gotiiriilmesi gerekmektedir.
Bu rakamlara ulasilamazsa ve tasari Konseye gotirilemezse, metni
reddedilen 23 Ocak 2012 tarihli kanunun ayni dahi olsa, kabul edilmis sayilir.
Ancak “hafiza kanunlari”na kars1 olan milletvekili ve senatorlerin sayisinin
hayli ¢cok olmasi1 60 milletvekili ve 6zellikle 60 senatdriin itiraz etme
olasiliginin bulundugunu diisiindiirmektedir.

Bu durumda Anayasa Konseyi’nin itiraz edemeyecegi bir metin hazirlanmasi
gerekecektir. Bunun nasil olabilecegini kestirmek giictiir. Anayasa
Konseyi’nin Ermeni soykirimi savini reddetmemis oldugu buna karsin ifade
Ozgirliigline 6nem verdigi noktasindan hareketle, ifade oOzgiirliigiini
zedelemeyecek bir kanun tasarisi hazirlanmasi diisiiniilebilir veya bu
konudaki Avrupa Birligi Cergeve Karari’nin tekrar1 niteliginde bir tasarinin
Meclis’e sunulmasi akla gelebilir. Ancak Ermeniler cezalandirmaya 6nem

36 Communiqué du CCAF, 7 Temmuz 2012. “ Loi Anti-Négationniste

37 armenews, 8 Temmuz 2012.

38 Amenews, 10 Temmuz 2012. ¢ Génocide Arménien: Projet de Loi a I’Automne Selon CCAF”

39  Hurriyet.com.tr/planet/21154664.asp., 6.Agustos 2012. “Ermenilerin iddiasi: inkar Yasas1 Kasim’da Hazir”
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verdiklerinden ve ifade 6zgiirliigii de cezalarin kapsamini ¢ok daraltacak
oldugundan bu formiillerin Fransiz Ermenilerini tatmin etmesi ¢ok siiphelidir.

Fransiz Hiikiimeti Ermeni sorunu nedeniyle Tiirkiye ile yasanan krizlere son
vermek ve bu sorunun iki iilke iligkilerini olumsuz etkilemesini dnlemeye
calismak niyetindedir. Bu yaklasim Tiirkiye tarafindan da paylagilmaktadir.
Nitekim Tiirkiye, Fransa’nin bu niyetinin anlasilmasi iizerine, bu iilkeye
uyguladig1 yaptirimlart kaldirmistir. Fransiz Hiikiimeti’nin soykirimi inkéar
edenlerin cezalandirilmasini 6ngdren bir kanun tasarisin1 Millet Meclisi’ne
sevk etmesi ister istemez Tiirkiye’nin itirazlarina neden olacak ve bu
yilbasinda yasanan krizlere geri doniilecektir. Tiirkiye’nin itiraz etmeyecegi
bir tasar1 hazirlanmasi miimkiin miidiir? Genel olarak soykirim inkarim
cezalandiran ve Ermenilerin soykirim iddialarina atif yapmayan bir tasariya
Tirkiye’nin itiraz edecegi zannedilmemektedir. Ancak boyle bir tasari
Ermenileri tatmin etmeyebilir. Kisaca Fransiz Hiikiimeti i¢in hem
Tiirkiye’nin hem de Ermenilerin kabul edebilecegi bir metin hazirlanmasi
gerekmektedir ki bunun ger¢eklesmesi cidden zordur.

2. Fransiz Okul Kitaplarinda Soykirim iddialar:

Ermeni soykirimini inkar edenlerin cezalandirilmasi konusu bdylece
belirsizligini korurken baska bir konu Tiirkiye-Fransiz iligkilerinde sorun
olmaya baslamistir.

2001 yilinda Fransa’da Ermeni soykirim iddialarini tantyan bir kanun kabul
edilmesinden sonra bu iddialar tarih kitaplarinda, ¢ok kere bir paragrafi
asmayacak sekilde, yer almisti. Oniimiizdeki ders yilindan itibaren
okutulmaya baglanacak olan ve yeni miifredata gore hazirlanan tarih ve
cografya kitaplarinin incelenmesinden Ermeni soykirim iddialarina, iki sayfa
gibi, genis yer ayirdig1 ayrica “soykirima” ait fotograflar ve semalar kondugu
ve zamanin Osmanli devlet adamlarinin da “soykirimin” failleri olarak
gosterildigi goriilmistiir. Bu haliyle s6z konusu kitaplar Ermeni goriiglerini
yansitan araglar haline doniismiistiir. Bir 6rnek verelim. Ermeniler ve
yandagslar1 6teden beri Talat Pasa’nin telgraflarla Ermenileri 6ldiiriilmesi
emrini verdigini ileri siirmiislerdir. Oysa Talat Paga’nin bu emirler vermedigi
ve gonderdigi ileri siiriilen telgraflarin sahte oldugu otuz y1l dnce, Tiirk Tarih
Kurumu tarafindan yayinlanan bir kitapta kesin olarak kanitlanmistir.40 Bu
kitap 1986 yilinda Fransizca’ya da ¢evrilmistir.4! Ancak Fransizlarin yeni
okul kitaplarinda ne bu kitaba ne de baska bir Tiirk kaynagina yer

40 Sinasi Oral, Siireyya Yiica. “Ermenilerce Talat Paga’ya Atfedilen Telgraflarin Gergek Yiizii, TTK, 1983

41 Sinasi Orel, Siireyya Yiica. “Les Affaires Arméniennes -Les “Télégrammes de Talat Pacha” Fait Historique ou Fiction?
Paris, 1986
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verilmemistir. Soykirim iddialar1 kabul etmeyen tarihgiler oldugundan da
bahsedilmemistir.

Fransiz okul kitaplarinda yapilan degisikliklerin asil amacinin soykirim
iddialarin1 Fransiz 6grencilerine benimsetmeye ¢aligmaktadir. Bu nedenle
yapilan degisiklikler bilimsel degil siyasi nitelik tasimaktadir. Diger yandan
bu boliimler, dolayli da olsa, Tiirklere kars1 kin ve nefreti tesvik ettiginden
”pedagojik” bakimdan da zararhidir, ayrica Fransa’da okuyan Tiirk asilli
ogrenciler bakimindan bir ayirimcilik olusturmaktadir.

Okul kitaplarindaki bu degisikliklerin yapilmasina 2009 yilinda, Baskan
Nicolas Sarkozy déneminde, karar verildigi anlasilmaktadir. Nitekim bir Tiirk
gazetecisinin goriisebildigi Baskan Hollande bu konuda bir bilgisi olmadigini
ifade etmistir.42 Fransiz Egitim Bakani’nin da durumu aynidir.43 O itibarla
Sosyalist idareye bu gelisme i¢in bir sorumluluk yiiklemek miimkiin degildir
Ancak bu durumda bir degisiklik yapmamaktadir. Kitaplar basildigina gore
okutulmas1 beklenmektedir.

Tarih kitaplarindaki bu boliimlerin kaldirilmasi veya degistirilmesi i¢in resmi
temaslarin yapildiginda siiphe yoktur. Ancak bu kitaplarin en fazla zarar
verdigi kesim Fransa’daki Tiirkler ve 6zellikle Fransiz vatandasi olanlardir.
Bunlar bir toplum olarak rencide edildiklerini ileri siirerek yargiya
basvurabilirler. Yirmi yil kadar dnce taninmig Amerikali tarih¢i Bernard
Lewis’in soykirimin varligindan siiphe duyan bazi soézleri {izerine
Fransa’daki Ermeni derneklerinin, bu ifadelerin Ermeni toplumunu rencide
ettigi ileri siirerek, kendisine dava agtiklar1 ve kazandiklar1 hatirlardadir.

IV - ERMENISTAN VE RUSYA iLiSKIiLERi

Sovyetler Birliginin dagilma siirecine girmesiyle birlikte Ermenistan’in
Azerbaycan icinde 6zerk bir bolge olan Karabag’i kendine baglamaya
calismis, bu miimkiin olmayinca Karabag’in bagimsiz bir devlet olmasi i¢in
caba goOstermis ve ¢ikan carpismalar sonucunda Azeriler Karabag’t ve
civarini terk etmek durumunda kalmislardi. Bu g¢arpismalari, resmen adi
boyle olmasa da, bir Ermeni-Azeri savasi olarak gérmek gerekmektedir.
Tiirkiye bu olaylarda Azerbaycan’in yaninda yer almisti. Ayrica
Ermenistan’in Tiirkiye’den soykirimin taninmasi hususunda agik, toprak
verilmesi konusunda “kapali” talepleri iki {ilke arasinda diplomatik iligkiler
kurulamasini engellemisti. Diger yandan Giircistan’in Cevaheti bolgesindeki
Ermenilerin Ermenistan’a baglanma gayretleri ve Ermenistan ile Rusya

42 Hirriyet, 29 Agustos 2012. “Haberim Yok”
43 Turkishny.com. 29 Agustos 2012. “ Fransiz Bakan Soykirim {ddialarinin Miifredata Girdiginden Habersiz”
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arasindaki yakin iliskiler Giircistan’in Ermenistan’a gliven duymamasi
sonucunu vermisti. Ermenistan’in dérdiincii komsu olan Iran arasinda bu
tilkenin Azerbaycan karsiti olmasindan kaynaklanan bir yakinlasma dogmus
ise de, iyi niyet beyanlarina tesinde bu iilke ile de yakin bir igbirligine
girilememisti. Sonug olarak Ermenistan bagimsizligini izleyen yillarda bir
komsusu ile savas halinde olmasi, diger bir komsusuyla diplomatik iliski
kuramamas1 ve ayrica kara sinirmin kapali olmasi, diger iki komsusu olan
Glircistan ve Iran ile de yakin iliski kuramamasi nedenleriyle bulundugu
bolgede adeta izole edilmis bu durum da biiyiik bir giivenlik kaygisinin
dogmasina neden olmustu.

1. Rusya’min Ermenistan’daki Hakimiyeti

Bu kaygi Ermenistan ve Rusya arasinda yakin iliskilerin baglica nedenidir.
Rusya, Karabag carpismalar1 sirasinda, tarafsiz bir konumda oldugu
goriintiisiinii vermeye caligmasina ragmen, Ermenistan’a silah ve cephene
saglayarak, askeri egitim vererek ayrica uluslararasi kuruluslarda Ermenistan
aleyhinde kararlar alinmasini engelleyerek Ermenistan’a yardime1 olmustur.
Karabag konusunda 1994’te ateskes imzalanmasindan sonra ise, yapmis
oldugu hizmetlerin karsilig1 olarak, 1995 yilinda Ermenistan’dan bir askeri
is almistir. Tirkiye’ye ¢ok yakin olan Glimri sehrindeki bu i{is Rusya’nin
Giiney Kafkaslardaki tek askeri varligidir.

Ermenistan’in bu iissiin kurulmasina izin vermesinin baslica nedeni bir savas
halinde bu iissiin kendisini 6zellikle Tiirkiye’ye karsi koruyacagi veya bu tist
mevcut oldugu i¢in Tiirkiye’nin Ermenistan’a karsi bir askeri miidahalede
bulunmaktan ¢ekinecegi inancidir. Bu arada, bu fiisten ayr1 olarak
Ermenistan’in Sovyetler Birligi donemindeki sinirlarinin, yani Tiirkiye ve
Iran ile olan sinirlarinin da Rus Birliklerince korundugunu belirtmemiz
gerekmektedir. Sonu¢ olarak bu “Rus Kalkani” Ermenistan’a gerek
Azerbaycan gerek Tiirkiye’ye karsi rahat hareket edebilmek, hatta zaman
zaman saldirgan denebilecek politikalar izlemek imkanini vermistir.

Ermenistan ile Rusya arasindaki bu yakin iliskiler sadece askeri alanda
kalmamistir. Komsularindan ikisiyle ekonomik alanda higbir isbirligi
yapamayan diger ikisiyle de fazla bir temas: bulunmayan Ermenistan
ekonomi bakimindan da Rusya’ya muhta¢ duruma diismiistiir. Doksanli
yillarda, iilke ekonomisi gayet kotli durumda oldugu i¢in, bir milyondan fazla
Ermeni ¢alismak {izere Rusya’ya gitmis ve onlarin ailelerine génderdikleri
paralar Ermenistan icin ¢ok 6nemli bir gelir kaynagi olusturmustur. Diger
yandan Ermenistan, enerji alaninda da tamamen Rusya’ya bagli hale
gelmistir. Rusya’nin gerek dogal gaz gerek petrole uyguladigi riichanl
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fiyatlar da bu bagimlilig: tegvik etmistir. Rusya, Diinya Bankasi gibi bazi
uluslararas1 kuruluslardan yaninda kredi alaninda da Ermenistan’in
bagvurdugu baslica iilke haline gelmistir.

Diger yandan Rusya yaptig1 yatirimlarla Ermenistan ekonomisinde hakim
bir durumdadir. Halen Ermenistan’in enerji hatlarinin %80°1, havayollarinin
%701, demiryollarinin tamami1 Rus devlet sirketlerinin elindedir. Rusya
maden endiistri ile telekomiinikasyon sektoriinii de kontrol etmektedir.44

Rusya’nin Ermenistan’in giivenligi yaninda ekonomisini de kontrol eden bir
duruma gelmis olmasi Ermenistan’in fiilen ne derecede bagimsiz oldugu
diisiincesini akla getirmektedir. Unlii bir arastirma kurumu tarafindan
hazirlanan bir raporda belirtildigi iizere “Rusya’nin Ermenistan’daki etkisi o
kadar biyiiktiir ki, Ermenistan’in birinci endisesi, egemenlik eksikligi
olmalidir”.45 Ancak, Rusya s6z konusu oldukta Ermenistan’da, Tasnaklar
harig, boyle bir endise goriilmemektedir.

Bu baglamda Ermenistan kamuoyunun da Rusya’y1r destekledigini
belirtmemiz gerekmektedir. Gallup tarafindan 2011 yilinda yapilan bir
kamuoyu aragtirmas1 Ermenilerin yaklasik %75’ inin Rusya idarecileri (o
donemde Baskan Medvedev ve Basgbakan Putin) tarafindan izlenen
politikalar1 destekledigini gostermistir.46 Bir Tasnak kaynagi4’7 bunu
dogrulamakla beraber bu destegin vaktiyle %90 oldugunu ifadeyle azalmaya
basladigini ileri siirse de Ermenilerin Rusya’ya besledikleri muhabbet bu
tilkenin Ermenistan {izerindeki hakimiyetinin dnemli unsurlarindan biridir.

2. Ermenistan’in Batih Ulkelerle Entegrasyon Girisimleri

Ermenistan gerek giivenlik gerek ekonomik nedenlerle Rusya’ya
baglanirken, Tiirkiye ve Azerbaycan’in daha ziyade Batili tilkelerle yakin
temas ve igbirligi iginde olmasini da dikkate alarak ve Batili iilkelerle olan
tarihi baglarini ve iilkelerin ekonomik giiciinii hesaba katarak, basta ekonomi
olmak {izere, bu iilkelerle her alanda isbirligini gelistirmeye calismistir.
Bunda Ermeni Diasporasinin ¢cogunlugunun Batili iilkelerde yagamasi da rol
oynamistir.

Diger yandan baslica Batili iilkelerde ikili iliskilerin gelistirilmesine

44  Chatham House, Briefing Paper. “The long Goodbye: Waning Russian Influence in the South an Central Asia”, Temmuz
2012

45  Aym Kaynak
46  Global Pool Fins Strong Pro-Russian Sentiment in Armenia, 8 Agustos 2011.
47 Largiram, 16 Agustos 2011. The Sunset of Russophilia
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calisilirken AB ve NATO ile de isbirligi yapilmaya da 6zen gosterilmistir.
Bu gercevede AB ile 1999 yilinda bir Isbirligi Anlasmasi1 imzalanmistir.
Halen bu anlagmanin yerine gegecek bir Ortaklik Anlagmasi miizakereleri
sirmektedir. Ermenistan bagimsizligindan sonra NATO’nun ¢esitli
programlarina katilmistir. 2009°da ve 2011°de ise NATO ile “Harekat Plan1”
imzalamstir.

Rusya ile yakin iliskiler yaninda Batili tilkelerle ve ayrica Avrupa Birligi ve
NATO ile igbirligi yapmak Ermenistan’da “Tamamlayici Politika” olarak
adlandirilmaktadir. Bir Ermeni gazetesinin belirttigi gibi Ermenistan
giivenligini Rusya’dan saglarken ekonomik alanda Avrupa’ya entegre olmaya
caligmaktadir.4¢ Boyle bir politikanin uygulanabilmesi her seyden once
Rusya’nin rizasma baglidir. Mayis ayinda yeniden Rusya Federasyonu
baskanligina secilen Vladimir Putin’in bu politikay1 kabul etmesi siiphelidir.
Esasen Putin’in daha Bagbakan oldugu bir donemde, gecen yilin Ekim
ayinda, ortaya attig1 Avrasya Birligi projesi, ilke olarak, bu tiir bir politika
giidiilmesine cevaz vermemektedir.

3. Avrasya Birligi Projesi

Putin’in Avrasya Birligi projesi Avrupa Birligi’nden ilham almakta ve
Sovyetler Birligi’ni olusturan tilkelerin ileri derecede bir ekonomik
entegrasyon i¢ine girmelerini dngérmektedir. Bu Birlik serbest ticaret bolgesi
ve sonra glmrik birligi gibi bazi asamalardan gecildikten sonra
gerceklesecektir. Ancak Rusya’nin bu agamalarin ¢ok zaman almamasi ve
Birlik’in, miimkiin oldugu takdirde, 2015 civarinda kurulmasini 6ngordiigii
anlasilmaktadir. Daha simdiden, Avrupa Birligi’nden esinlenerek, bir Avrasya
Komisyonu kurulmug bulunmaktadir. Kazakistan ve Belarus bu birlige iiye
olacaklarini bildirmislerdir. Kirgizistan ve Tacikistan’in da onlar1 izlemesi
ongoriilmektedir.

Siyasi alanda Avrasya Birligi’nin Avrupa Birligi’nden en biiyiik fark:
Rusya’nin hacmi ve giicii nedeniyle, kurulabildigi takdirde, bu birligin
Rusya’nin hakimiyeti ve idaresi altinda girecek olmasindadir; diger bir
deyimle Avrasya Birligi ile bir tiir Sovyetler Birligi yaratilmis olacaktir. Diger
onemli bir husus Avrasya Birligi’nin 6ngordiigii genis entegrasyonun bu
Birlik tyelerinin aynm1 zamanda Avrupa Birligi’ne tam veya ortak iiye
olmasini engellemesidir. Bu da Ermenistan’in uygulamaya calistig1, yukarida
degindigimiz “Tamamlayic1 Politika”s1 ile bagdagmamaktadir. O nedenle
Ermenistan’in, ¢ok uzak olmayan bir gelecekte, Avrasya ve Avrupa Birlikleri

48 ArmeniaNow, 23 Mayis 2012. Naira Hayrumyan. “ Complementary Maneuver: Armenia Trying To Get Security From
Russia, While Economically Integrating With Europe”
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arasinda bir tercih yapmak durumunda kalmasi miimkiindiir. Ancak
Rusya’nin Ermenistan tizerindeki niifuzu hatta hakimiyeti dikkate alindiginda
aslinda gergek bir tercih hakki bulunmadig1 goriilmektedir.

Olaylarin akisina gelince Ermenistan’in Avrasya Birligi projesine ilk tepkisi,
Bagbakan Tigran Sarkisyan’in bu projenin yeni bir perspektif getirdigini
soylemesiyle, olumlu olmustur.#® Diger yandan Ermenistan Basbakani
Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkeleri arasinda kurulmak istenen Serbest
Ticaret Bolgesi’ne de taraftar goriilmiigs? ve nitekim Ermenistan bu konudaki
anlagmay1 imzalamistir. Ancak Tigran Sarkisyan, iki ay kadar sonra, Avrasya
Birligi’nin en dnemli adimi olarak goriilen,
Rusya, Kazakistan ve Belarus arasindaki
Guimriik Birligi’ne Ermenistan’in
katilamayacagini belirtmis ve buna gerekge
olarak da Ermenistan’in Rusya ile ortak sinir1
olmamasini gostermistir.5! Serbest Ticaret

Ermenistan’in, ¢cok uzak
olmayan bir gelecekte,
Avrasya ve Avrupa
Birlikleri arasinda bir
tercih yapmak

Bolgesi’ne girmenin AB ortakligina ters
diismeyecegi buna karsin Ermenistan’in
Glimriik Birligi’ne girmesinin AB ile ortaklik

durumunda kalmasi
miimkiindiir. Ancak
Rusya’nin Ermenistan

iligkilerine uymayacagi anlasilmaktadir.
Erivan’daki Alman Biiyiikel¢isi Hans-

iizerindeki niifuzu hatta
hakimiyeti dikkate

Joechen  Schmidt bir  miilakatinda alindiginda aslinda
Ermenistan’in Avrupa’ya entegre olmasiyla gerge:ul;;;f:‘;%?akkl
Avrasya  Birligi’'ne  idye  olmasinin goriilmektedir.

bagdagmayacagini sdylemistir.52

4. Ermenistan Rusya iliskilerinde Sorunlar Yasanmaya Baslanmasi

Vladimir Putin 7 Mayis 2012 tarihinde Rusya Federasyonu baskanligina
secilmis ve 15 Mayis’ta Moskova’da Kolektif Giivenlik Antlagsmas1 Orgiitii
Doruk Toplantist yapilmistir. Bagkan Sarkisyan da tilkesi bu antlagmaya taraf
oldugu i¢in Moskova’ya gitmistir. Putin, toplantilar disinda diger devlet
baskanlar1 ile ikili goriismeler de yaparken Sarkisyan ile goriismekten
kaginmig3s3 ve ad1 gecen Bagbakan Medvedev ile bir goriisme yapabilmistir.
Putin’in Baskan Sarkisyan’1 adeta asagilayan bu tutumunun nedenlerini su
sekilde aciklayabiliriz:

49 EurasiaNet.org.NY, 31 Ekim 2011. “Yerevan Mulls Pro and Cons of Putin’s Eurasian Union Vision”
50 Medimax, 20 Ekim 2011. “ Treaty Establishing A Free Trade Zone in CIS Creates a “Unique Opportunity”
51 Armennews, 9 Aralik 2011. “ L’ Arménie Prend Distance Avec la Russie”

52 The Noyan Tapan Highlights, No. 22, 11 Haziran 2012. “ The U.S. Demonstrates Total Support of President Serzh
Sargsyan’s Policy Line”

53 Eurasia Daily Monitor, Volume 9, Issue 100, 25 Mayis 2012. “Armenian President Seen As Getting Cold Shoulder
From Putin”
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a. Yukarida belirttigimiz gibi Ermenistan’in Avrasya Birligi’ne ve onun
bir agamasi olan Giimriik Birligi’ne katilmak istemedigi agiktir. Oysa
Putin Bagimsiz Devletler Toplulugu’nun tiim iiyelerinin Avrasya
Birligine iiye olmasin1 istemektedir.

b. Ermenistan Sarkisyan zamaninda NATO ile Ortaklik Aksiyon Plani’n1
imzalamis ve Afganistan’a asker gondermistir.

c. Ermenistan Sarkisyan zamaninda Avrupa Birligi ile Ortak iiyelik
siirecini baglamistir.

d. Sarkisyan’in ABD ile iliskileri, selefi Kogaryan’a nazaran, gayet iyidir.
Nitekim ABD Disisleri Bakan1 Hillary Clinton iki kez Ermenistan’1
ziyaret etmistir.

Yukarida sayilan nedenlerin ortak noktasi Ermenistan’in Rusya’nin bazi
politikalarinin aksine bir tutum almis olmasidir. Rusya, diger Sovyet eski
Cumbhuriyetleri gibi, Ermenistan’in kendisini yakindan izlemesini beklerken,
Ermenistan, kendi giivenligi harig, diger bazi konularda Batiya dogru bir
kayma gostermektedir. Bu da, anlagilan, Putin’in gazabina neden olmaktadir.

5. Rusya’nin Ermenistan’a Baski Araclari

Rusya kendi izledigi politikalar1 Ermenistan’a kabul ettirmek i¢in bazi baski1
araclarina sahiptir.

a. Bunlarin baginda dogal gaz fiyatlar1 gelmektedir. Dogal gaz konusunu
ayr1 bir bahis olarak inceleyecegiz. Simdiden su kadarini sdyleyelim ki
Ermenistan’a satilan Rus dogal gazinin fiyati, Rusya’nin istedigi gibi,
serbest piyasa diizeyine erisirse bu Ermenistan ekonomisini ve
ozellikle orta ve az gelirli Ermenilerin harcamalarini olumsuz
etkileyecek bu da Sarkisyan’in oniimiizdeki Subat ayinda yeniden
secilmesini tehlikeye atabilecektir.

b. Ermenistan durgunluk i¢indeki ekonomisini harekete gecirebilmek i¢in
krediye ihtiya¢ duymaktadir. Avrupa kaynaklari bu krediyi vermek
hususunda isteksizdir, en azindan 6niimiizdeki bagkanlik segcimlerinin
hile ve usulsiizliikler olmadan yapilmasini beklemektedir. Rusya’nin
boyle bir endisesi yoktur. Ancak Ermenistan’in Rusya’nin ¢izdigi
yoldan ayrilma egilimi gdsterdigi su siralarda bdyle bir krediyi (bir
milyar dolardan bahsedilmektedir) vermesi zordur.

c. 1998-2008 yillar1 arasinda baskanlik yapmis olan ve bu siire i¢inde
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Putin ile 6zel iliskiler gelistirmig bulunan Robert Kogaryan’in tekrar
baskan secilmek istedigi soylenmektedir. Rusya secimlerde Kogaryan’1
destekledigi takdirde Sarkisyan’in kazanmasi, imkansiz degilse de,
zordur. (Sarkisyan’in bagkanligin1 yapmakta oldugu Ermenistan
Cumhuriyet¢i Partisi parlamento secimlerinde, az farkla da olsa
¢ogunluga sahip olmustur. Dort yil kadar koalisyon hiikiimetine
katilmig olan ve Robert Kogaryan’in niifuzu altinda oldugu sdylenen
Miireffeh Ermenistan Partisi, oylarin1 ¢ok arttirmis olmakla beraber,
Cumbhuriyetgilerin yar1 oyuna sahiptir.5 Bu durumda 2013 Subat’a
kadar, mesela dogal gaz fiyatlarinda biiyiik bir artis gibi, beklenmedik
bir gelisme olmazsa Kocaryan’in se¢ilmesi pek miimkiin degildir.)

d. Tabii en biyik baski savunma alaninda olabilir. Rusya’nin
Ermenistan’a silah ve askeri gereclerin verilmesine bazi sinirlar
getirmesine Ermenistan’in dayanmasi olanaksizdir. Ancak boyle bir
kisitlama aynmi zamanda Azerbaycan’in desteklenmesi anlamina
geleceginden Ermeni kamuoyunda Rusya aleyhine bir havanin
dogmasina neden olabilir. Bu nedenle Rusya’nin, bu sathada olsun,
askeri konularda bir bask1 uygulayacagi zannedilmemektedir.

6. Putin-Sarkisyan Goriismesi

Serj Sarkisyan yaz tatilinde bulundugu bir sirada Moskova’ya bir ¢alisma
ziyareti yapmaya davet edilmistir. 8 Agustos 2012 tarihinde gerceklesen bu
ziyaret sirasinda iki devlet bagkani basin 6niinde birer konugma yapmuisglardir.
Bunlar dikkatle incelendiginde, taraflarin énemli konulara deginmedikleri
ayrica birinin tizerinde durdugu ancak digerinin ele almadig: bazi konular
bulundugu goriilmekte bu da taraflar arasinda bazi goriis farklari hatta bazi
anlagmazliklar bulundugunu diisiindiirmektedir.

Her iki tarafin da, baglica anlagsmazlik konusu olan Avrasya Birligi ve bu
birligin ilk somut adim1 olarak goriilen Glimriik Birligi’ne deginmedigi
gorilmiistiir. Bu, taraflarin bu konuda anlagsamadiklarinin isareti olup ayni
zamanda goriismelerin devam edecegi anlamina da gelebilir. Goriismelerin
devami hakkinda bir beyanda bulunulmamigsa da bir Rus gazetesiss taraflarin
Ermenistan’in Giimriik Birligi’ne katilmasi olanaklarinin ele alinmasi igin
0zel bir komisyon kurulmasina karar verdiklerini yazmistir.

Iki devlet baskaninin basin éniinde yapti§1 konusmalara gelince Putin’in

54  Ermenistan Parlamento Segimleri sonuglart igin bkz. Ermeni Arastirmalar ay1 41, ss 59-66

55 Vestnik Kavkaza, 14 Agustos 2012. “ Results of Moscow Meeting Displease Armenia”
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konusmas1 Sarkisyan’a nazaran daha kisa olmus ve adi gecen baslica su
konulara deginmigtir:56

a. Hiikiimetlerarasi komisyonun ¢ok yakinda (sonbaharda) yeniden
calismaya baglayacagi ve bu komisyona Rusya Ticaret Bakan1 Maxim
Sokolov’un bagkanlik edecegi, komisyonun iki iilkenin ekonomik
iligkilerinin geligmesi i¢in bir yol haritast saptayacagi. Sarkisyan
konusmasinda bu komisyondan bahsetmemistir.

b. Iki iilke ekonomik iliskilerinin genel olarak iyi gelistigi, ticaret
hacminin 1 milyar dolara ulastigi, bu yilin ilk alt1 ayinda % 32 artis
goriildiigii. Sarkisyan konusmasinda Rusya’nin Ermenistan’in onde
gelen ekonomik partneri oldugunu, Ermenistan’daki yabanci
sermayenin %50’sinden fazlasinin Rusya’ya ait oldugunu sdylemistir.

c. Rusya’da calisan Ermenilerin Ermenistan’a gonderdikleri yaklasik 1
milyar dolarin Ermenistan i¢in biiylik bir destek oldugu ve bu tilkenin
milli gelirinin 6nemli bir pargasin1 olusturdugu. Sarkisyan
konugmasinda bu konuya deginmemistir.

Ozetlemek gerekirse Putin konusmasinda sadece eckonomik konulara
deginmistir. Rusya’daki Ermenilerin iilkelerine gonderdigi para da ekonomik
bir konudur, ancak Putin’in bu konuya Ermenistan’in Rusya’ya ne derecede
ihtiyaci oldugunun vurgulanmak ic¢in temas etmis olmas1 olasidir.

Sarkisyan’in yaptig1 konusma ¢ok daha ayrintilidirs? ve Ermenistan Devlet
Bagkani, ekonomik konular hari¢, Baskan Putin’in hi¢ deginmedigi bazi
konulari ele almistir. Bunlari su sekilde 6zetleyebiliriz:
a. Ermenistan ve Rusya arasinda bir stratejik ortaklik bulundugu,
b. Dis ve i¢ politikalar bakimindan tam bir karsilikli anlayisa varildig,
c. Iki iilke arasinda, en yiiksek diizey dahil, daha sik danismalar
yapilmasi gerektigi, (Sarkisyan bu sozleriyle Rusya ile iist diizeyde az

temas yapilmakta oldugunu ima etmistir.)

d. Rusya’nin Giiney Kafkasya’da giivenlik konularinda 6ncii bir rol
oynadigi,

56 “Vladimir Putin held talks with President of Armenia Serzh Sargsyan, who is in Russia on a working visit.”
http://eng.kremlin.ru/news/4273

57 “Introductory Remarks by President Serzh Sarkisyan at the Joint Press Conference With the President of the Russian
Federation Vladimir Putin” http://www.president.am/en/interviews-and-press-conferences/item/2012/08/08/President-
Serzh-Sargsyan-RF-Vladimir-Putin-Press/
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e. Rusya’nin Karabag Sorunu konusunda yapici adimlar attigi ve bu
nedenle Putin’e tesekkiir edildigi,

f. Ermenistan’in CSTO’nun38 gii¢lendirilmesini destekledigi, bu drgiitiin
Eyliil ayinda Ermenistan’da askeri manevralar yapacagi,

g. Askeri ve askeri-teknik alanlarda isbirliginin basarili bir sekilde
gelistigi, 2010 yilinda Ermenistan’daki Rus askeri iissiiniin siiresinin
uzatildigi, bu iissiin varliginin Ermenistan’in giivenlik ¢ikarlariyla
uyustugunu, {issiin siiresini uzatan protokoliin, Ermenistan’in giivenligi
tehdit edildigi takdirde, {iissiin taahhiit (miidahale) alanim da
genislettigi,s?

h. Rusya’nin Ermenistan’daki ekonomik varliginin Ermenistan ve
Rusya’nin stratejik ¢ikarlarin1  yansittigi, halen Rusya’nin
Ermenistan’in 6nde gelen baslica ekonomik partneri oldugu,
Ermenistan’daki yabanci sermayenin %50’sinden fazlasinin Rusya’ya
ait bulundugu,

i. Iki iilke arasindaki uzun vadeli ekonomik baglar kurulmasimin
Metsamor niikleer santralinin yenilenmesi gibi bazi biiyiik projelerle
yansitildigi,

j. Sarkisyan Ermenistan’in Rusya’dan ithal etmekte oldugu dogal gaz

fiyatinin da konusuldugunu ve fiyatin olusmasi i¢in bir prensip
anlayisa varildigini sdylemistir. Buna gore su hususlar temel olarak
ele alinacaktir. Dogal gazin gergek pazar fiyati, Ermenistan ekonomik
etkinliginin korunmasi ve bu bolgede mevcut tarifeler ile mukayese
edilebilir bir fiyata Ermenistan’a la gaz verilmesi. Dogal gaz konusunu
bu yazimizin diger bir bdliimiinde ayrica inceliyoruz.

k. Sarkisyan Putin’i Ermenistan’a bir resmi ziyarette bulunmaya davet
etmistir.

58

59

CSTO, Collective Security Treaty Organization (Ortak Giivenlik Antlasmast Orgiitii) 15 Mayis 1992°de Taskent’e
savunma i¢in igbirligi amactyla kurulmus bir 6rgiit olup SSCB’i olusturan cumhuriyetlerden bazilarini kapsamaktadir.
Halen iiyeleri Ermenistan, Belarus, Kazakistan, Kirgizistan, Rusya ve Tacikistan’dir. Vaktiyle iiye olup da ayrilan
iilkeler sunlardir: Azerbaycan (1999), Giircistan (1999) ve Ozbekistan (2012)

Tiirk sinirma ¢ok yakin bir mesafede olan Giimrii sehri yakinlarindaki bu tist 1995 yilinda kurulmustur. 2010 yilinda
iki {ilke arasinda imzalanan bir protokolle iissiin siiresi 2020 y1lindan 2044 y1lina kadar uzatilmistir. O donemde Ermeni
basininda ¢ikan haberler bu protokolle iissiin, Ermeni silahli kuvvetleriyle birlikte, Ermenistan’in giivenligini de
saglayacagini belirtiyordu. Bu husus, protokoliin imzast vesilesiyle, zamaninin Rus Federasyonu Bagkani Medvedev
ile birlikte yaptig1 bir basin toplantisinda Baskan Sarkisyan tarafindan protokoliin ayn: zamanda iissiin “cografi ve
stratejik yiikiimliiliiklerinin kapsamini da genislettigi” sozleriyle dile getirilmisti. Ancak Rus ilgilileri, bu iissiin
gerektiginde Ermenistan’1 koruyacagi anlamina gelebilecek herhangi bir ifadede bulunmaktan 6zenle kaginmuglardir.
Soz konusu iissiin bu konuda bir gorevi olup olmadigi veya varsa, bu gorevin ne gibi bir nitelik tasidig1 hususu,
protokoliin metni agiklanmadigindan anlasilamamistir. Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Ermeni arastirmalari, Say1
36 ss.
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Yukarida degindigimiz gibi Putin ve Sarkisyan’in basin mensuplarinin
oniinde yaptig1 konusmalar, ilk bakista dyle bir kan1 vermese de, biraz
irdelendiginde taraflar arasinda goriis farklar1 ve anlagsmazliklar bulundugunu
ortaya koymaktadir. Bunlarin nasil gelisecegi 6niimiizdeki aylarda daha iyi
anlasilacaktir.

7- Rus Dogal Gaz1 ve Ermenistan

Ermenistan kullanmakta oldugu enerjinin %75 gibi biiylik bir boliimiinii ithal
etmektedir. Bu ithalatin % 80’1 de Rusya’dan yapilmaktadir.¢0 Bu oran enerji
alaninda Ermenistan’in tamamen Rusya’ya bagli oldugunu gostermektedir.
Her ne kadar 2007 yilinda Ermenistan iran’a bir dogal gaz boru hatt ile
baglanmissa da iran gazinin Ermenistan tiiketimindeki yeri énemli degildir.

Ermenistan’in Rus gazina bagliligin ekonomik ve siyasal bazi sonuglari
vardir.

Ekonomik alanda Ermenistan Rusya’nin dogal gaz fiyatlarin1 kabul etmek
durumundadir, zira Rus gazinin yerine ikame edebilecegi bagka bir enerji
kaynagi yoktur. Ermenistan’in kendi kaynaklarindan enerji iiretimi ancak
%25 kadardir. Bu da su kaynaklarindan ve Tiirkiye sinirindaki, Igdir’a ¢ok
yakin bir niikleer santralden (Metsamor Santrali) saglanmaktadir. S6z konusu
%25 oraninin dnemli 6lciide arttirilmasi ne yakin ne de orta vadede miimkiin
goriilmemektedir. Hatta eski teknoloji ile ¢alisan ve ekonomik Omriini
doldurmus goriilen, her y1l bakim i¢in bir siire kapatilan Metsamor Santrali
devreden c¢ikarsa veya gerek onarim gerek giivenlik nedeniyle gegici
kapatilma siireleri daha uzarsa % 25 oraninin daha da azalmasi beklenebilir
bu da Rusya’da dogal gaz ithalatini arttirabilir.

Rus gazina bu derecede bagimlilik ve bu kaynagin su anda ve tahmin
edilebilir bir gelecekte alternatifinin bulunmamasi Rusya’nin Ermenistan
tizerinde esasen mevcut niifuzunu hatta hakimiyetini pekistirmektedir. (Bu
vesileyle Ermenistan’in komsusu Azerbaycan’in gerek dogal gaz gerek petrol
bakimindan ¢ok zengin bir iilke oldugu, ancak Ermenistan’mn izledigi
yayilmact politika nedeniyle Azerbaycan enerji kaynaklarindan
yararlanamadig1 ve bu kaynaklarin, daha kisa bir yol olusturmasina ragmen,
Ermenistan’1 “by-pass” ederek Tiirkiye lizerinden ihra¢ edilmekte oldugu
akla gelmektedir )

Rus dogal gazinin fiyati Ermenistan i¢in oldugu gibi bu gazi ithal eden eski

60 Poverty and Distribution Impact of Gas Price Hike in Armenia, The World Bank Policy Research Paper, (WPS6150 )
Temmuz 2012
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Sovyet cumhuriyetleri i¢in de bir sorun olmay1 siirdiirmektedir. Sovyetler
Birligi doneminde dogal gaz, siyasi nedenlerle, gerek Sovyet
cumhuriyetlerine gerek Varsova Pakti iilkelerine ¢ok ucuza veriliyor ve
Sovyetler bundan zarar ediyordu. Daha Gorbagev doneminde dogal gaz
fiyatin1 arttirma girisimlerine baslanmis ve bu politika Rus Federasyonu
doneminde de devam etmistir. Hedef dogal gazda diinya fiyatlarini
yakalamak olmakla beraber, bu fiyatlarla s6z konusu iilkelere satis fiyatlar
arasinda o kadar biiyiik fark vardi ki Rusya, kendisinden dogal gaz ithal eden
eski Sovyet cumhuriyetlerinde veya Varsova Parki iilkelerinde ekonomik kriz
yaratmamak i¢in, fiyat artigini tedricen (azar azar) yapilmaya baglanmisti.
Ancak bu usul dahi dogal gaz ithal eden iilkelerle Rusya arasinda sorunlar
¢tkmasini engelleyememisti.

Ermenistan i¢in Rus dogal gazindaki biiyiik artis 2006 yilinda oldu. Bu yil
Rus dogal gazinin fiyat1 % 100 artisla 1000 m3 i¢in 55 dolardan 110 dolara
yiikseldi.6! Bu olay Rusya ve Ermenistan arasinda bir gerginlik yaratti. Bu
artisin Ermenistan ekonomisine getirecegi yiikiin diginda Rusya’nin, siyasi
nedenlerle, tilkelere gore farkli dogal gaz fiyati uygulamasi da (mesela 1000
m3 gaz i¢in Beyaz Rusya’dan 46 dolar, Ukrayna’dan 230 dolar isteniyordu)
Ermenilerin itirazina neden oldu. Zamaninin Millet Meclisi Baskan1 Artur
Bagdasaryan bu fiyat artis1 karsisinda Ermenistan’in da Giimrii’deki Rus
askeri iistiinden kira istemesi gerektigini sdyledi. Disisleri Bakan1 Vardan
Oskanyan fiyat artisinin bolgede Rusya ve Ermenistan i¢in olumsuz sonuglari
olacagini, Ermenistan ekonomisinin kalkinmasin1i ciddi sekilde
engellenebilecegini belirtti. O zamanin Milli Savunma Bakani ve giiniimiiz
Devlet Bagkani Serj Sarkisyan ise konunun sadece ekonomik olmadigini,
ortada bir gliven sorunu da bulundugunu ancak fiyat artisinin
Ermenistan’daki Rus {issiiniin s6zlesmesini gozden gecirmek i¢in bir neden
olamayacagini ifade etti. Zamaninin Devlet Baskan1 Robert Kogaryan’in
Rusya Devlet Bagkan1 Vladimir Putin ile olan gayet iyi iliskilerine ragmen
Rusya geri adim atmadi ve Rus dogal gazinin fiyati bir misli artt1.62

Bu arada ilging olan husus, Rusya’ya duyulan biiyiik hayranligin etkisiyle,
Rus dogal gazinin fiyatinin arttirilmasi konusunda yapilan bir kamuoyu
yoklamasina cevap verenlerin % 76’s1 Rusya’nin fiyatlar1 bir misli
arttiracagina inanmadiklarini sdylemeleridir. Ermenistan hiikiimeti bu fiyat
artisini “kigiik tiiketicilere” (ayda 1000 m3 altinda tiikketim yapanlara ) %53
oraninda yansitaraké3 memnuniyetsizligi sinirlamaya ¢alismistir. Bir

61 Ayni kaynak
62 Rus dogal gaz1 fiyatinin 2006 yilindaki artis1 ve yarattig: tepkiler igin bkz. Ermeni Arastirmalari Say1 19, ss. 32-37

63 Poverty and Distribution Impact of Gas Price Hike in Armenia, The World Bank Policy Research Paper, (WPS6150 )
Temmuz 2012, s.3
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aragtirmanin agik¢a gosterdigi gibi dogal gaz fiyatlarindaki artis
Ermenistan’da fakirligin daha da artmasina neden olmustur.64

Rusya’nin amaci dogal gazi diinya fiyatlarindan satmak oldugundan izleyen
yillarda da fiyatlarda artis goriilmiistiir. 2006°da 110 dolar olan bu fiyat
2009’da %40 artigla 154 dolara, 2010°da da %17 artisla 180 dolara
ctkmistir.65 Ancak Ermenistan hiikiimeti, 2006 yilinin aksine bu artislari
hemen hig elestirmediginden kamuoyunun tepkileri de az olmustur.

Sarkisyan’in 8 Agustos 2012 tarihinde Bagkan Putin ile goriismesinden dnce
Rus dogal gazinin fiyatinin artacagina dair haberler ¢ikmaya baslamistir.66
Buna gore halen 1000 m3°i 180 dolar olan Rus dogal gazi 2013 Nisan
ayindan itibaren 220 dolara ¢ikarilacaktir. Bu % 22 artis demektir. Diger baz1
kaynaklar ise’ Rus gaz sirketi Gazprom’a atfen, fiyat artislar1 i¢in daha
karanlik bir tablo ¢izmekte ve Rus gazinin 1 Ekim 2012’de 280 dolara, 1
Ocak 2013’te ise 320 dolara ¢ikacagindan bahsetmektedir. Bu da, 180 dolara
gore, sirastyla, % 55 ve % 78 gibi biiylik artiglar ifade etmektedir.

Sarkisyan Bagskan Putin ile birlikte yaptig1 ve yukarida degindigimiz basin
toplantisinda Ermenistan’in ithal etmekte oldugu dogal gazin fiyatinin da
konusuldugunu ve fiyatin olusmasi prensibi i¢in bir anlayisa varildigini
sOylemistir. Buna gdre su hususlar esas olarak ele alinacaktir: Dogal gazin
gercek pazar fiyati, Ermenistan ekonomik etkinliginin korunmasi ve bu
bolgede mevcut tarifeler ile mukayese edilebilir bir fiyata Ermenistan’a gaz
verilmesi.s8 Buna karsilik Bagkan Putin yapmis oldugu konusmada dogal gaz
fiyatlarina hi¢ deginmemistir. O nedenle Basgkan Sarkisyan’in varildigini
soyledigi prensip anlayisini daha ziyade Ermenistan’in goriisii olarak kabul
etmek gerekir. Ermenistan’in ileri siirdiigii bu prensip anlayisinin ne ifade
ettigine gelince bunu, dogal gazin pazar fiyatindan, Ermenistan’in
ekonomisini tehlikeye atmayacak sekilde ve ayrica bolgedeki Rus gazi satis
fiyatlarimi da dikkate alarak indirim yapilmasi olarak anlamak miimkiindiir.
Rusya’nin istedigi fiyatta indirim yapilmasini kabul edip etmeyecegi belli
degildir. Ermenistan Rusya’nin ¢izdigi yolda, ¢ok kisa ifadesiyle ekonomik
alanda Avrupa ile entegrasyon yerine Rusya ile entegrasyon yoluna girerse,
dogal gaz fiyatlarinda 6nemli indirimler saglayabilir.

64  Ayni kaynak
65 Ayni kaynak

66 ARKA, Yerevan, 7 Agustos 2012. “Expert: Natural Gas Price in Armenia May Leap to 220 dollars Per One Cubic
Metter by April 2013

67 Asbarez, 8 Agustos 2012. *“ Sarkisian, Putin Discuss Gas, ‘Eurasian Union’, Vestnik Kavkaza, 9 Agustos 2012. “Money
to Choose”

68 “Introductory Remarks by President Serzh Sarkisyan at the Joint Press Conference With the President of the Russian
Federation Vladimir Putin” http://www.president.am/en/interviews-and-press-conferences/item/2012/08/08/President-
Serzh-Sargsyan-RF-Vladimir-Putin-Press/
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V - iSRAIL VE ERMENi SOYKIRIMI iDDiALARI

Soykirim konusu, anlasilir nedenlerle, Israil ve Yahudileri ¢ok yakindan
ilgilendirmektedir.

Ikinci Diinya Savasi’ni izleyen yillarda sadece Yahudi soykirimi bulundugu
gibi bir gorilis genel olarak Yahudilere hakim olmugsa da bu zamanla terk
edilmis ve bagka soykirimlar oldugu da kabul edilmeye baslanmistir. Ancak
yine de Yahudi Soykirimi, kendisine mahsus 06zellikleri oldugu ileri
siiriilerek, diger soykirimlardan ayri tutulmaya ¢aligilmistir. Bu da Yahudi
Soykirimi’na verilen adlarda goriilmiistiir. Artik Israil ve diger Yahudi
cevrelerinde “Yahudi Soykirimi” deyimi kullanilmamakta, bu olaya, bir siire
“holokost” (holocaust veya holocauste) su anda da “soa” (Shoah)
denmektedir. Bu kelimeler biiyiik katliamlar veya felaketleri ifade etmektedir.
Ne var ki uluslararas1 hukuk bakimindan bu deyimler gecerli degildir ve
sadece soykirim (genocide) sozciiglinii kullanilmaktadir.

Baska olaylar i¢in de soykirim denebilecegi Israil’de kabul gordiikten sonra
bu iilkede Ermenilerin etkisi altinda kalan bazi yazarlar 1915 olaylar1 i¢in bu
deyimi kullanmaya baslamislar ve sonra da Israil Parlamentosu’nun (Knesset)
bu konuda bir karar almasina ¢alismislardir. Tiirkiye ile iliskilerine biiyiik
onem veren Israil hiikiimetleri, Knesset’in ¢ogunlugunun da destegiyle, bu
tir kararlar1 Onlemekte gii¢lik c¢ekmemislerdir. Ancak Tiirkiye’nin
Filistinlilerin haklarin1 gitgide daha giiclii bir sekilde savunmaya baslamasi ve
bunun sonucu olarak iki iilke arasinda yasanan bazi olaylar (Davos’ta
Basbakan Erdogan ile Cumhurbaskani Perez arasindaki tartisma, Disisleri
Bakan Yardimcisi’nin Tiirkiye’nin Israil Biiyiikelgisi’ni asagilama cabalari,
Mavi Marmara gemisi olay1 gibi) Knesset’in Ermeni soykirimi iddialari
karsisindaki tutumunu hayli degistirmis; ABD’de etkili olan Musevi Cemaati
ve Orgiitlerinin de Tiirkiye’ye kars1 tutumlarinda ayni degisiklik goriilmiistiir.

Saydigimiz bu olaylar arasinda en 6nemli olani, siiphesiz, Mavi Marmara
gemisiyle ilgili olanidir. 31 Mayis 2010 tarihinde Mavi Marmara adindaki
bir Tiirk gemisinin Israil karasular1 disinda zor kullanilarak durdurulmasi ve
bu olayda dokuz kisinin 6lmesi ve elli kadar yarali olmas1 Tiirkiye-Israil
iligskilerinde biiyiik bir krize yol agmis ve Tiirkiye, bu olay i¢in dziir
dilenmesini, sorumlularin cezalandirilmasi gibi bazi taleplerde bulunmus
ayrica Israil ile olan diplomatik iliskilerini ikinci katip diizeyine indirmis ve
askeri anlasmalar1 askiya almisti. Buna karsin da Israil Disisleri Bakani
Avigdor Lieberman bir “Tiirkiye’yi Cezalandirma Plan1” hazirlamis ancak
Basbakan Netanyahu’nun karsi ¢ikmasi sonucunda boyle bir plan yiiriirliige
konulamamis fakat Israil’de Tiirkiye’ye karsi hareketler devam etmisti.
Bunlar arasinda 17 Mayis 2011 tarihinde, Maretz Partisinin girisimiyle
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Knesset’in Ermeni soykirimin taninmasini goriismesi ve bu 6neriyi Egitim ve
Kiiltir Komitesi’ne havale etmesi, Likut Partisi’nin girisimiyle Ermeni
soykirim iddialarinin Israil okullar1 miifredatina alinmasina iliskin bir diger
onerinin de ayn1 Komite’ye havale edilmesi ve ayrica 25 Temmuz 2011
tarihinde ilk defa Israil ve Ermenistan disisleri yetkilileri arasinda Erivan’da
siyasi istisareler yapilmasi sayilabilir.69

Israil Hiikiimeti Ermeni soykirim iddialarinin resmen taninmasini dnlemeye
calismis ancak, Tiirkiye ile yasanan olaylarin kamuoyunda Tiirkiye hakkinda
yarattig1 olumsuz hava dikkate alinarak, bu konunun Knesset’te veya ¢esitli
organlarinda goriigiilmesine hatta baz1 Bakanlarin veya Hiikiimet taraftari
milletvekillerinin Ermeni soykirim iddialarini, sahislar1 adina, kabul
etmelerine karsi ¢ikmamistir. Nitekim Knesset’in 17 Mayis 2011 tarihli
toplantisina katilan din igleri Bakani1 Yakov Marki, kisisel olarak Ermeni
soykirimini tanidig1 belirtmistir. Ermeni soykirim iddialarinin Israil okullari
miifredatina alinmasi konusunda yapilan miizakerelere katilan Alt-Yap Isleri
Bakani Uzi Landau, Hiikiimet olarak soykirim konusunun ¢éziimlenmesini
Ermenistan ve Tiirkiye’nin isi olarak gordiiklerini belirtmekle beraber, bu
konunun Kiiltiir ve Egitim Komitesine havale edilmesine karsi ¢cikmadiklarini
da soylemistir. Egitim ve Kiiltiir Komitesi’nin Aralik 2011°de bu sorunlari ele
almasi sirasinda, Knesset Baskan1 Reuven Rivlin, alisilmadik bir sekilde,
Komite toplantilarina katilarak Israil’in manen ve tarihi yonden Ermeni
soykirimini tanimasinin zorunlu bulundugunu, diger halklarin trajedilerini
tanimasinin bir Yahudi ve Israilli olarak gorev oldugunu, onemli olsalar da
diplomatik miilahazalarin, diger halklarin yasadig: trajedilerin taninmasina
engel olmamasi gerektigini soylemistir.

Koalisyon hiikiimetini temsil eden Zen Elkin de soykirim hakkinda bir karar
alinmasinin lehinde konugmustur. Buna karsilik Disisleri Bakanligi’n1 temsil
eden Irit Lillian bdyle bir tanimanin vahim stratejik sonuglari olacagni,
Tiirkiye-Israil iliskilerinin gayet hassas oldugunu bu nedenle
kirmizigizgilerin gecilmemesi gerektigini belirtmistir.” Egitim ve Kiiltiir
Komitesi bu konuda bir karar alamadan goriismelerini sonuglandirmigtir.”!

Bu kez fikir beyan etmemis olmakla beraber Cumhurbagkani Simon Perez
ile Bagbakan Netanyahu nun Israil parlamentosunun Ermeni soykirimini
taniyan bir karar almasina karsi olduklari, Disisleri bakani Avigdor
Lieberman’in da bu yonde diisiindiigii bilinmektedir. Lieberman s6z konusu
Komite toplantisindan sonra bu konudaki goriislerini agik bir sekilde dile
getirerek kurulusundan beri Israil’in, Yahudi holokostundan baska trajediler

69 Bu konuda bkz. Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Arastirmalari, Say1 39, ss. 57-60
70 Asbarez, 7 Subat 2012, “Israel’s Foreign Minister Opposes Genocide Recognition”

71 New Jersey Jewish News, 11 Ocak 2012. “ Genocide in Armenia is Not For Israel to Decide”
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i¢in holokost deyiminin kullanilmasina kars: ¢iktigini, Ikinci Diinya Savasi
sirasinda Yahudi halkinin trajedisinin baska bir trajediyle mukayese
edilemeyecegini, giliniimiizde tarihi olaylarin siyasi catigmalara
doniistiiriildiigiinii, bu nedenle de Israil’in bu soruna karigsmasini dogru
bulmadigini séylemistir.”2

Israil’de Ermeni goriisleri savunmayi1 bir gorev olarak iistlenmis oldugu
kanisini veren Maretz Partisi Bagkan1 Zeheva Gal-On’un cabalariyla ve
Meclis Bagkan1 Reuven Rivlin’in destegiyle Ermeni Soykirimi iddialarim
tanima konusu 12 Hazirann2012 tarihinde yeniden Knesset’te gorisiilmiistiir.
Bu tarihin se¢ilmesinde Mavi Marmara olay1 hakkinda Devlet Denetgisi
Lindenstrass’in raporunu ertesi giin agiklayacak olmasinin rol oynadigi
anlagilmaktadir; diger bir deyimle Hiikiimet aleyhinde olacagi diisiiniilen bu
raporun Hiikiimet’in Ermeni soykirimi hakkinda Knesset’te kabul edilecek
bir karara direnmesini zayiflatacagi hesaplanmistir.

Bu konuda yapilan goériismelerde Meclis Bagkani Reuven Rivlin bir
milyondan fazla Ermeninin 6ldiiriilmiis olmasini manen (etik olarak)
hatirlamak mecburiyetinde olduklarini, ancak bu konunun siyasi bir sorun
yapilmamas1 gerektigini, suglamalarimin bu ginkii Tirkiye’ye karsi
olmadigini ifadeden sonra “basimiz gelen felaketi bilmezden gelenleri af
edemeyiz, digerlerinin felaketlerini de gérmezden gelemeyiz” demistir.
Maretz Partisi Bagkan1 Bayan Zehava Gal-On ise ayni1 mealde konusarak,
Holokost’a ugramis olan Yahudi halkinin bagkalarinin felaketlerine duyarlilik
gostermek mecburiyetinde oldugunu sdylemis ve Israil Hiikiimetinin Ermeni
soykirimini tanimasini ve Mavi Marmara olayinda 6len dokuz Tiirk hakkinda
oziir dileyerek Tirkiye ile iliskilerini diizeltmesi istemistir. Mili Birlik
Partisi’nden Arieh Eldad ise Tiirkiye’nin “tarihi ciirim” hakkinda
sorumlulugunu kabul etmesini istemis ve bu cliriimiin ¢ocuklar1 bodruma
kapatip gaz verip 6ldiirmeyi de kapsadigini ileri stirmiistiir. (Boyle bir iddia
ilk kez duyulmaktadir) Gériismelerde Israil’in Ermeni soykirim iddialarini
tanimasinin aleyhinde konusan tek kisi Kadiam Partisi’nden Robert Tibayev
olmustur. Ad1 gegen Israil’in bu soruna karismamasi ve bir Ermeni soykirimi
olup olmadig1 konusundaki karari tarihgilere veya uluslararasi bir kurulusa
birakmasi gerektigini sOylemistir.73

Goriismelerde hazir bulunan Israil Cevre Bakani Gilad Erdan, “Ermeni
Halkina kars1 islenmis olan Holokost’un Israil Hiikiimeti tarafindan resmen
taninmasinin uygun oldugunu kesinlikle diisiiniiyorum” dedikten sonra Israil
Hiikiimeti’nin Ermenilerin trajedisi hakkindaki politikasini degistirmedigini
ve verilerin ve olaylarin incelenmesiyle agik ve tam bir tartismayi

72 Asbarez, 7 Subat 2012, “Israel’s Foreign Minister Opposes Genocide Recognition”

73 Jerusalem Post, 12 Haziran 2012. Gil Hoffman *“ Knesset Discusses Genocide Recognition”
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destekledigini sOylemistir.74 Bakanin bu soézleri, 06zellikle Ermeni
holokostunun Israil Hiikiimeti tarafindan resmen taninmasinin uygun
olacagina dair ifadeleri, bazilar1 tarafindan Israil Hiikiimeti’'nin Ermeni
soykirimini tanidigi seklinde yorumlanmissa da’s bakanin dnce kendi adina
konustugu sonra Israil Hiikiimeti’nin politikasinin degismedigini sdyledigi
dikkate alindiginda ortada bir tanima olmadig1 goriilmektedir.

Bu gorlismeler sonunda konunun yeniden Knesset’in Egitim ve Kiiltiir
Komitesi’ne gonderildigi anlagilmaktadir.

Israil Meclisi’ndeki goriismeler hakkinda Tiirkiye’nin resmi bir tepkisi
olamamistir. Bir gazeteye gore Tiirkiye’de bir diplomatik kaynak,
parlamentolarin bu konuyu goriismelerinin bir yarar getirmedigini, siirece
(Tirkiye-Ermenistan iliskilerinin normal hale gelme siirecine) katkida
bulunmadigini, iki iilke tarihgilerinin ¢alismalarini zedeledigini sdylemistir.76

Deginmemiz gereken bir diger husus da, Tirkiye ile arasinda ciddi bir
anlasmazlik belirdikten sonra Israil Hiikiimetinin Ermenistan ile iliskilerini
arttirma gayretleridir. Yukarida belirttigimiz gibi iki iilke diplomatlar
arasinda ilk kez siyasi istisareler gecen yil yapilmistir. Bu y1l da Nisan ayinda
Israil Tarim Bakani Orit Noked “iki {ilkenin tarim sektdrii arasinda isbirligini
gelistirmek yollarin1 goriismek™ {izere Ermenistan’ a gitmis ve bu vesileyle
de Soykirim Anitini ziyaret ederek saygi durusunda bulunmustur.”? Kamu
Diplomasisi ve Diaspora Isleri Bakan1 Yuli Edelstein 24 Agustos 2012
tarihinde Erivan’1 ziyaret etmis ayn1 zamanda soykirim anitina da gitmistir.
Buradaki deftere iki halkin tarihleri ve kaderi arasinda ¢ok benzerlik
oldugunu ve Israil’de kimsenin Ermeni soykiriminin varligini inkar
etmedigini yazan Edelstein’® bu konuda yaptig1 agiklamada da 1915 yilinda
Osmanli Tiirkiye’sinde Ermenilerin kitle halinde 6ldiiriilmesi ve tehcir
edilmesinin Israil’de yaygin bir sekilde soykirim olarak goriildiigiinii?® de
sOylemistir.

Israillilerin Ermenistan ile bu yakinlasmas® girisimlerinin o6zellikle
Diasporada samimi bulunmadigi bu konudaki haberlere yapilan okuyucu
yorumlarindan anlasilmaktadir. Mesela Yuli Edelstein’in ziyaretinden sonra
yapilan yorumlarda, 1915 olaylarinin yaygin bir sekilde soykirim olarak

74 Today’s Zaman, 13 Haziran 2012. “ Knesset’s Political Debate on 1915 Event Does Not Alter Facts, Turkey Says

75 GNP (Genocide Prevention Now) Issue 10, Spring 2012. Israel W. Charny, *“ Israel Government Officially Calls on
Knesset to Recognize the Armenian Genocide”

76 Today’s Zaman, 13 Haziran 2012. “ Knesset’s Political Debate on 1915 Event Does Not Alter Facts, Turkey Says”
77 Asbarez, 16 Nisan 2012. “Israel Minister Visits Armenia”

78 Armeness, 25 Agustos 2012. “ “En Israel Personne Ne Nie L’Existence du Génocide Arménien”

79  Asbarez, 24 Agustos 2012. “ Genocide ‘Widely Recognized in Israel” Says Israeli Minister”

80 Aym Kaynak

42 ' Ermeni Arastirmalan
2012, Sayi 42



Olaylar ve Yorumlar

taninmasi yeterli gérillmemekte, Knesset’in bu konuda bir karar almasi
gerektigine deginilmekte, gerisi bos l1af veya iki yiizliilik olarak goriilmekte
ve bu sozlerle Ermenilerin zamaninin bosuna harcandigi belirtilmektedir. Bir
diger yorumcu Knesset’in karar almasindan baska Kudiis ve Tel Aviv’de
Ermeni Soykirimi i¢in anit dikilmesini de istemistir. Kisaca bu girisimlerin
Ermeni kamuoyunda olumlu bir izlenim biraktigini séylemek miimkiin
degildir. Tiirk kamuoyuna gelince Israil aleyhindeki hava siirmekte olup
hemen hi¢ kimse Israil bakanlarinin Ermenistan’a yaptig1 ziyaretlerle
ilgilenmemistir.

Diger yandan Israil ile Azerbaycan arasindaki Knesset’e Ermeni
yakin iliskiler ve &zellikle Israil’in ) soykurim ,"?d’“’“’;"'"
Azerbaycan’a  silah  satmasi  dikkate Orunmast i yapian ve

a!1nd1g1nda,. Israil-Ermenistan iliskileriniq zg;zﬁlgrlgzle’;‘flggzl
ciddi bir gelisme gostermesi goriigmelerin nedenini iki
beklenmemektedir. iilke iliskilerinin bu
giinkii gergin durumunda
Sonug olarak, Knesset’e Ermeni soykirim aramak gerekmektedir.

iddialarmin taninmasi i¢in yapilan ve Tirkiye

aleyhinde bazi sdylemlerin yer aldig1

goriismelerin nedenini iki iilke iliskilerinin bu giinkii gergin durumunda
aramak gerekmektedir. Tiirkiye aleyhinde konusmak ve Tiirkiye’yi soykirim
ile suglamak Tiirkiye’nin Filistinlilere arka ¢ikan politikasini kabul edemeyen
Israil kamuoyunu tatmin etmektedir. Birgok siyasi partiden kurulmus oldugu
icin aym1 konuda degisik fikirlerin ileri siiriildiigii Israil hiikiimeti ise,
Bagbakan ve Disisleri Bakani katinda Knesset’in Ermeni soykirimi
iddialarin1 tanimasinin Tirkiye ile esasen kotii olan iligkilere agir bir darbe
vuracaginin bilinci i¢inde, bunu 6nlemeye ¢aligsmakta ve simdiye kadar bunda
basarili olmus bulunmaktadir.
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