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L TUBA-AR N
TURKIYE BiLIMLER AKADEMiSi ARKEOLOJi DERGISi

TUBA AR, Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) tarafindan yillik olarak
yaymlanan Art & Humanities Citation Index (AHCI, 2007) ve Elsevier
(SCOPUS, 2009) kapsaminda uluslararasi hakemli bir dergidir. Derginin
yayin politikasi, kapsami ve icerigi ile ilgili kararlar, Tirkiye Bilimler
Akademisi Konseyi tarafindan belirlenen Yaym Kurulu tarafindan alinir.

DERGININ KAPSAMI VE YAYIN iLKELERI

TUBA AR dergisi ilke olarak, donem ve cografi bolge sinirlamasi olma-
dan arkeoloji ve arkeoloji ile baglantili tiim alanlarda yapilan yeni aras-
tirma, yorum, degerlendirme ve yontemleri kapsamaktadir. Dergi arkeo-
loji alaninda yeni yapilan calismalara yer vermenin yani sira, bir bilim aka-
demisi yayin organi olarak, arkeoloji ile baglantili olmak kosuluyla, kiil-
tiirel miras yonetimi, koruma, arkeometri, cevresel arkeoloji basta olmak
iizere, doga ve sosyal bilimlerin tiim uzmanlik alanlarina aciktir; bu alan-
larda gelisen yeni yorum, yaklasim, analizlere yer veren bir forum olus-
turma islevini de ytiklenmistir.

Dergi, arkeoloji ile ilgili yeni acilimlart kapsamli olarak ele almak icin belir-
li bir konuya odaklanmis yazilar1 “dosya” seklinde kapsamina alabilir; bu
amacla cagirili yazarlarin katkismin istenmesi ya da bu baglamda gelen
istekler Yaym Kurulu tarafindan degerlendirir.

Kazi ve yiizey arastirmalart da dahil olmak tizere, yeni yorum ve acilim
getirmeyen, yalnizca malzeme tanitimi iceren, 6n rapor niteligindeki yazi-
lar dergi kapsaminin disindadir. Kiiltiir tarihi acisindan dnemli bir yeni-
lik getiren 6nemli buluntular “haber” olarak dergiye kabul edilebilir.
Yazarlar dergiye makale gonderdiklerinde, s6z konusu yazinin daha 6nce,
ceviri olarak bile baska bir yerde yayimlanmadigini ya da yayimlanmak
iizere bir baska dergiye gonderilmemis oldugunu kabul etmis sayilirlar.

TUBA-AR
TURKISH ACADEMY OF SCIENCES JOURNAL OF ARCHAEOLOGY

TUBA-AR is an annual peer-reviewed international journal, included in
the Art & Humanities Citation Index (AHCI, 2007) and Elsevier (SCO-
PUS, 2009) published by the Turkish Academy of Sciences. Decisions con-
cerning the scope and content of the journal and the publication policies
are determined by the Publication Committee selected by the Academic
Council of the Turkish Academy of Sciences (TUBA).

PUBLICATION POLICIES AND THE SCOPE OF THE JOURNAL

As a policy, all types of original research, interpretation, assessments
and methodological studies in or related to archaeology regardless of geo-
graphic area are included in TUBA-AR. As the publication of an acade-
my of science, the journal also includes new interpretations, approaches
and analyses in cultural heritage management and cultural protection,
archaeometry and environmental archaeology, as well as related research
in other specialized disciplines. TUBA-AR hopes to provide a discussion
platform in these fields. Upon the decision taken by the Editorial Board,
a special section of the journal may be reserved on specific entities that
are being currently debated in academic media.

Any type of preliminary excavation or survey report that lacks interpre-
tation and perspective cannot be considered. However, original discoveries
that bring insights to cultural history can be included in the journal in the
“news” section.

o



_8/ GIRIS:TUBA-AR 11/23/10 11:05 PM Sayfa3 $

TUBA

TUBA-AR

Turkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi
Turkish Academy of Sciences Journal of Archaeology

Sayr: 13
Volume: 13
2010



_8/ GIRIS:TUBA-AR 11/23/10 11:05 PM Sayfa4 $

TUBA-AR

TURKIYE BIiLIMLER AKADEMIiSi ARKEOLOJi DERGISi
TUBA-AR TURKISH ACADEMY OF SCIENCES JOURNAL OF ARCHAEOLOGY

Kurucu (Founder): Ufuk Esin (TUBA)
ONURSAL YAYIN KURULU - HONORARY EDITORIAL BOARD
Halet Cambel-Harald Hauptmann-Bruce Howe-Nimet Ozgiic

Yayin Kurulu (Editorial Board) :
Mehmet Ozdogan Arkeoloji / Archaeology
Zeynep Ahunbay Kltarel Miras / Cultural Heritage

GUven Arsebulk Fizik Antropoloji / Physical Anthropology

Flsun Ertug Etnoarkeoloji / Ethnoarchaeology

Marcella Frangipane Yakindogu Arkeolojisi / Near Eastern Archaeology
Peter Kuniholm Dendrokronoloji / Dendrochronology

Hadi Ozbal Arkeometri / Archaeometry

Cemal Pulak Sualti Arkeolojisi / Nautical Archaeology

Antonio Sagona Kafkasya Arkeolojisi / Archaeology of the Caucasus
Turgut Saner Mimarlik Tarihi / History of Architecture

Henry Wright Kuramsal Arkeoloji / Theorethical Archaeology
Namik Yalcin Jeoarkeoloji / Geoarchaeology

Unsal Yalcin Arkeometallurji / Archaeometallurgy

Damgma Kurulu (Editorial Advisory Board)

Dogan Kuban (TUBA) Ofer Bar-Yosef
Yicel Yimaz (TUBA) Altan Cilingiroglu
Haluk Abbasoglu Ali Dincol
Gunkut Akin Kutlu Emre
Ayda Arel Numan Tuna
Nusin Asgari Unsal Yalcin
Cevdet Bayburtluoglu Isin Yalcinkaya

TUBA AR Editorleri (TUBA-AR Editors)
Sema Baykan
Necmi Karul
Aygul Agir

TUBA AR 13. Sayi Editorleri
Sema Baykan
Ozgir Yimaz
Peter Kuniholm ingilizce Editérii (English Editor)
Rana Ozbal-Gerritsen ingilizce Editéri (English Editor)

TUBA AR XIIl. Sayi Transkafkasya Arkeolojisi Dosyasi Editorii (Editors of the XllIth issue, Special

Section on Archaeology of Transcaucasus):
Antonio Sagona

o



_8/ GIRIS:TUBA-AR 11/23/10 11:05 PM Sayfa5s $

ICINDEKILER - CONTENTS

SUNU = EQUEOMTAL ... et 1-8

GHler CILINGIROGLU ..o eeeeeeesssssesseesssesesee s ssessssssss s ssssssssss s sssssssss s s ssessss s 9-22
The Appearance of Impressed Pottery in the Neolithic Aegean and

Its Implications for Maritime Networks in the Eastern Mediterranean

Ege’de Neolitik Donem Icinde Goriilen Baski Bezekli Canak Comlek ve

Dogu Akdeniz’deki Deniz Yollar

Ozdemir KOGAK, MUSEATA BILGIN ..........ovveeeeeeeeeeeeee e eeeesseeeeeeseseeecessess e esssesesess e ssess e seess e sesseseesee 23-38
Afyonkarahisar’da Tki Onemli Son Neolitik / Ilk Kalkolitik Dénem

Yerlesme Yeri: Eyice ve Pani HOyiik

Two Important Late Neolithic | Early Chalcolithic Sites Near Afyonkarahisar:

Eyice and Pani Mounds

Rana OZBAL-GERRITSEN .........cccooomerrveviessssissssseessssssssssssssssssssssssmssssssssssssssssssssssssssssessssssssssasssssesseses 39-59
A Comparative Look at Halaf and Ubaid Period Social Complexity and

the Tell Kurdu Case

Halaf ve Obeyd Dénemlerinin Toplumsal Orgiitlenme Geliskenligi Acisindan

Karsuastinimasi ve Tell Kurdu Ornegi

GOKNAN COSKUN ...ttt st esses s st st s et s s r st en e 61-76
Attic Pottery from Seyitomer Hoyiik
Seyitomer Hoyiik Attika Seramikleri

ETCAN ASKIN ...ttt bbb bbb bbb bbbt s bt s et b b bbbttt e 77-90
Korykos’un (Daglik Kilikia) Hellenistik Donemi Uzerine Gozlemler
Observations on the Hellenistic Period of Korykos (Rough Cilicia)

inci DELEMEN, Sedef GOKAY-KEPGCE, ZUIKUf YILMAZ........ooomeervevveeeeeeessssneeesssssssssssssssssessssssssssssnns 91-106
A “Warrior” Burial of the Mid-Fourth Century BC in Southeastern Thrace:

Tumulus C at Yiindolan Near Kirklareli

Giineydogu Trakya’dan MO 4. Yiizyil Ortasina Ait Bir “Savasct” Mezart:

Kirklareli, Yiindolan C Tiimiiltisti

Murat KILIG, ONUF GULBALY.........cooorreeeveveevessmsisssseesssesssssssssssssssssssssssssssssessssssesssssssssssssssssssssssnssssaneeseoes 107-120
The Degirmentepe Temple at Smyrna/ Izmir
Izmir | Smyrna Degirmentepe Tapinagt

ZEYNEP ERES ...ttt e st e e s 121-140
Urfa Cevresindeki Kerpic Kubbeli Yapilarin Arkeolojik

Acidan Degerlendirilmesi

Evaluating the Mud-Brick Domed Structures in the Urfa Region from

an Archaeological Perspective

Antonio SAGONA o
OZEL KONU: TRANSKAFKASYA ARKEOLOQJISI
SPECIAL SECTION: ARCHAEOLOGY OF TRANSCAUCASUS

ANTONIO SAGIONA ...ttt et et e ee et seeeeseeeeee st seeee e seasseeseassssseneseassnssesnseseesnneseseneeeseneseesnannens 143-157

Past and Present Directions in the Archaeology of the Transcaucasus
Transkafkasya Arkeolojisinde Gegcmis ve Giincel Yonelimler

o



_8/ GIRIS:TUBA-AR 11/23/10 11:05 PM Sayfa6 $

BOMS GASPARY AN ettt sttt s e e et 159-183
Landscape Organization and Resource Management in the

Lower Palaeolithic of Armenia

Alt Paleolitik Cag’da Ermenistan’da Dogal Cevre ve

Hammadde Kaynaklarindan Yararlanma

Ruben S. BADALYAN, Armine A. HARUTYUNYAN, Christine CHATAIGNER,

Francoise Le MORT, Jacques-Elie BROCHIER, Adrian BALASESCU,

Valentin RADU, Roman HOVSEPYAN...........ce et bssss sttt sessesessssesseassens 185-218
The Settlement of Aknashen-Khatunarkh, A Neolithic Site in the

Ararat Plain (Armenia): Excavation Results 2004-2009

Agn Ovasi, Ermenistan Kesiminde Neolitik bir Yerlesim Aknashen-Khatunarkh:

2004-2009 Kazilarmin Sonuclart

Bertille LYONNET, Farhad GULIYEV ... sisss s ies s ssssssssssssssssees 219-228
Recent Discoveries on the Neolithic and Chalcolithic of Western Azerbaijan
Bati Azerbeycan’da Neolitik ve Kalkolitik Doneme Ait Yeni Bulgular

Catherine MARRO, Veli BAKHSHALIYEV, Séverine SANZ

With the collaboration of NiZzami ALIYEV.......... e sessssessessssssssesssssssssesssssssssesssnes 229-244
Archaeological Investigations on the Salt Mine of Duzdagi (Nakhchivan, Azerbaidjan)

Duzdagi Tuz Madeninde Arkeolojik Calismalar (Nahg¢ivan, Azerbeycan)

Mark ISERLIS, Raphael GREENBERG, Ruben BADALYAN, Yuval GOREN ..........ccccovuvineenen. 245-262
Bet Yerah, Aparan III and Karnut: Preliminary Observations on

Kura-Araxes Homeland and Diaspora Ceramic Technologies

Bet Yerah, Aparan 111 ve Karnut: Kur-Aras Cekirdek Bolgesi ile

Baska Bolgelere Aktarilan Canak Comlek Teknolojisiyle Ilgili Gozlemler

Ruben S. BADALYAN, Adam T. SMITH, Lori KHATCHADOURIAN...........cccosimerinenirienieeereeneens 263-276
Project ArAGATS: 10 Years of Investigations into Bronze and

Iron Age Sites in the Tsaghkahovit Plain, Republic of Armenia

ArAGATS Projesi: Ermenistan Tsaghkahovit Ovasi’'nda 10 Yildwr

Stirdiiriilen Tun¢ ve Demir Cagi Arastumalar

Giorgi BEDIANASHVILI, Catherine BODET ..ot nessssesesssssssssssssnes 277-292
Koban Necropolis, Tombs 9 and 12: The Late Bronze to

the Early Iron Age of the Northern Caucasus

Koban Mezarligi, 9 ve 12 No’lu Mezarlar: Kuzey Kafkasya’'da

Son Tun¢ Cagi'ndan Ik Demir Cagi'na Gecis Stireci

Jessie BIRKETT-REES. ... st st essas e 293-312
Archaeological Landscapes of Central Transcaucasia:

An Investigation of the Tbilisi-Mtskheta Region

Orta Transkafkasya Bolgesinin Kiiltiirel Cevresi ve Tbilisi-Mtskheta Bolgesi Arastirmalar

Antonio SAGONA, Vakhtang NIKOLAISHVILI, Claudia SAGONA,

Clifford OGLEBY, Varsha PILBROW, Christopher BRIGGS,

Gela GIUNASHVILI, Giorgi MANJEGALADZE ...t ssss s 313-334
Bridging Two Continents: Renewed Investigations at Samtavro, Georgia

Iki Kita Arasindaki Baglanti: Giircistan, Samtavro’da Yeni Déonem Arastumalar

YAZARLAR 7/ AUTHORS ..ot ses s nens e semsssssss s e sesss st sssss s sesssssss s ssssesnssnssssesens 335-336
YAZIM KURALLARI ..ottt sems st esss s st ssss s s ss s s seses s ssnsssssnens 337-338



_8/ GIRIS:TUBA-AR

11/23/10 11:05 PM Sayfa7

SUNU

Tirkiye Bilimler Akademisi'nin bir yayin organi
olan TUBA-AR Dergisi, 13. sayisiyla bir yanda
tilkemizde stiregelen calismalar: yansitmaya cali-
sirken, Ote yanda kapsamli bir Kafkas dosyasiyla,
Anadolu ile yakin baglantisi olan ancak iilkemiz-
de yeterince taninmayan Kafkas arkeolojisini ele
almaktadir. Son yillarda iilkemizdeki arkeoloji
calismalarinin sayist hizla artmus, uygarlik tarihinin
en eski donemlerinden yakin zamanlara kadar
olan siireci kapsayan yogun bir veri akist olmustur.
Siiregelen kazi, ylizey arastirmasi ve arkeometrik
calismalarin sonuclart her yil Kiiltiir ve Turizm
Bakanligr'nin diizenlemis oldugu gelenekselles-
mis sempozyumlarda toplu olarak sunulmaktadir.
Sempozyum bildirileri her yil ortaya c¢ikan yeni
verileri yansitmaktadir.

Kuskusuz kapsamli degerlendirmelerin yapilma-
s1, bu bilgilerin uygarlik tarihi acisindan ne anla-
ma geldiginin anlasilmasi icin uzun bir zaman
gerekecektir. Ulkemizdeki veri akisinin 6tesinde,
diinya arkeolojisi ve arkeolojinin tanimi da hizla
degismektedir. Bu yalnizca, ortaya cikan verilerin
arkeometrinin sagladig1 yeni olanaklarla deger-
lendirilmesiyle sinirli olmayan bir gelismedir; gec-
mise bakis acimiz, gecmisi anlamak ve yorumla-
mak icin sordugumuz sorular degismekte, arkeo-
lojinin tanim1 giderek farkli bir boyut kazanmak-
tadir. Bu baglamda 6zellikle kuramsal calismala-
rin giderek yayginlastigi da bir gercektir. Ancak
diisiince sistemini zenginlestirecek degerlendir-
melerin, kuramlarin gelistirilebilmesi icin de sag-
lam bir veri tabaninin bulunmasinin gerekliligi
unutulmamalidir. Son yillarda sayis1 hizla artan
arkeoloji dergileri, akademik arkeolojideki bu
celiskiyi, yalnizca ham verinin katalog halinde
sunulmasi ile veriye dayanmayan kuramsal kur-
gularin karsithgini yansitmaktadir. TUBA-AR

——

TUBA-AR 13 /2010

olarak iki yaklasimin ortasindaki bir cizgide kal-
may!1 bilincli olarak yegledik.

Dergiye girecek yazilarin seciminde olabildigince
farkli donemleri yansitan yazilarin bulunmasina
Ozen gosterilmistir. Ik yazi Ciler Cilingiroglu’nun
baski bezekli canak ¢comlegi ele alan calismasidir.
Genel olarak impresso olarak da bilinen bu tiir
canak comlek, uzun yillar Orta ve Bati Akdeniz
Havzasr’'na 6zgii bir buluntu toplulugu olarak
tanimlanmis, 1960’1 yillarda Yunanistan’da Tesel-
ya’da 11k Neolitik donem kazilarinda rastlanmasi
Kita Yunanistan Neolitiginin kokenleriyle ilgili
yeni bir tartismaya yol acmisti. Ancak son on yil
icinde, basta Firat Havzasi’ndaki Mezraa-Teleilat
olmak iizere, Dogu Akdeniz bolgesinde, bunun
hemen ardindan Izmir yoresinde baski bezekli
canak comlekle ilgili ortaya cikan yeni bulgular,
tartismalari farkli bir boyuta tasimistir. Bu veriler
1s1ginda Neolitik yasam biciminin aktariminin
Onceden Ongorildigi gibi yalnizca kara yoluyla
degil, deniz yoluyla da gerceklestigi giderek daha
iyi anlasiimaktadir. Nitekim son yillarda Kibris ve
gecen yil Girit Adas’'nda ortaya cikan Neolitik
donem yerlesmeleri, deniz ulasiminin Neolitik
Cag’da diistintildiigiinden ¢ok daha 6nemli ve canli
oldugunu acik bir sekilde ortaya koymustur. Cilin-
giroglu siiregelen tartismalara {zmir yoresinde son
yillarda ortaya cikan verilerle katkida bulunmak-
tadir. Ozdemir Kocak ile Mustafa Bilgin’in I¢ Bati
Anadolu Neolitik kiiltiirleri ile ilgili olan yazisi,
Cilingiroglu’nun vurguladigi Neolitik kiiltiirlerin
denizsel aciliminin yani sira, Anadolu Yarimada-
s'ndaki gerek yaylalari, gerekse akarsu sistemle-
rini izleyen farkli bir yolun kanitlarini ortaya koy-
maktadir. Bilindigi gibi i¢ Bati Anadolu Neolitik
Cag kiltiirleri, James Mellaart’in 1960 yillarinda-
ki Hacilar kazist ile tinlenmistir. Hacilar kazilariyla

o
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ortaya cikan boya bezemeli canak comlek, yakin
zamanlara kadar Goller Bolgesi’nin 0zgiin bir
buluntu toplulugu olarak ele alinmis, daha son-
ralar1 Refik Duru’nun Kurucay, Hoyiicek ve
Bademagaci kazilariyla s6z konusu buluntu top-
lulugu ayrintili olarak tanimlanmistir. Ancak
“Hacilar tiiri” olarak adlandirilan boya bezeme-
li bu canak comlegin Balkanlar’da goriilen Sesk-
lo-Karanovo-Starcevo boya bezemeli kiiltiirleri
ile olan iliskisi Bati Anadolu’daki veri eksikligi
nedeniyle tartismali bir konu olarak kalmisti. Bu
baglamda Kuzey Bati Anadolu’ya, Marmara Bol-
gesi’'ne acilan Sakarya Havzasi’nin cevresindeki
boya bezemeli Neolitik canak comlegi tanitan bu
yazi, sOz konusu tartismanin coziimiine katki
yapacaktir.

Rana Ozbal-Gerritsen’in Tell Kurdu’nun Kalko-
litik donem buluntu toplulugunu ele alan yazisi,
kanimizca Suriye - Mezopotamya kiiltiir bolgesi ile
Anadolu kiiltiirleri arasindaki iliskinin anlasilma-
st acisindan biiytik bir 6nem tasimaktadir. Bilindigi
gibi Firat ve Dicle Havzalarinda kurtarma kazila-
11 baslamadan Once, Giineydogu Anadolu’nun
tarihoncesi kiiltiirleri ile ilgili bilgilerimiz yok
denecek kadar azdy; buna karsilik sinirimizin giine-
yinde Suriye, Dogu Akdeniz ve Mezopotamya’da
tarihOncesi donemleri kapsayan yiizlerce kazi
yapilmis ve bolgenin kiiltiir tarihi, hemen hemen
Giineydogu Anadolu’yu goz ardi edecek sekilde
kurgulanmisti. Bu baglamda 6zellikle Halaf kiil-
tiriintin cekirdek bolgesi olarak Kuzey Suriye ve
Kuzey Irak kabul edilmis, gerek Giineydogu Ana-
dolu ve gerekse Antakya-Cukurova bolgesindeki
buluntu topluluklari, Halaf kiiltiirii etkisinde kal-
mis yerel cesitlemeler olarak yansitilimisti. Son
yillarda Giineydogu Anadolu’da, basta Maras
Domuztepe, Tell 1dris, Kazane gibi kazilarda
ortaya cikan zengin buluntular bile kaliplasmis
olan bu goriisii degistirmekte yetersiz kalmisti. Bu
baglamda Tell Kurdu, gerek yerlesimin boyutla-
r1, gerek mimarisi, gerekse buluntu toplulugu-
nun zengin cesitliligiyle, Amik Ovasi Kalkolitik
kiiltiirlerinin tarimci kOy topluluklarinin geliskin
diizeye gecis siireci acisindan tasidigi dnemi acik
bir sekilde yansitmaktadir. Amik Ovasl, bir yanda
Giineydogu Anadolu - Suriye, 6te yanda Dogu
Akdeniz kiy1 seridi ile Anadolu Yarimadasi ara-
sinda kritik bir 6neme sahiptir. Ozbal’in deger-
lendirmesi, bu genis cografyadaki kiiltiirel iligki-
lerin anlasilmasina yeni bir boyut kazandirmak-

——

tadir. Gokhan Coskun’un Seyitomer Attika canak
¢Omlegini tanittigi yazisi, Anadolu’nun Demir-
cag kiiltiirlerinin daha iyi anlasilmasi acisindan
onemli bir katkidir. Bilindigi gibi Anadolu’nun
Antik Cagi tizerindeki calismalar, basta Ege
olmak tizere kiy1 seridi lizerinde yogunlasmis,
baska bir deyisle Antik Cag Anadolu’sunun belir-
li bir cografi bolgeye 6zgii oldugu sekilde bir kani
gelismisti. Aymi sekilde son yillarda Ahamenid
yayilliminin Anadolu kiiltiir tarihi iizerindeki etki-
si giderek daha iyi tanimlanmis, ancak Ege diin-
yast ile Dogu diinyas! arasindaki iliskiler yeterin-
ce anlasilamamustir.

Ic Bat1 Anadolu’da kapsamli bir kurtarma kazisi
olarak siirmekte olan Seyitomer HoOyiigii'ndeki
calismalar, Anadolu Yaylasi ile Ege diinyasi ara-
sindaki baglant1 noktasi lizerinde olmasi baki-
mindan biiyiik bir 5nem tasimaktadir. Bu neden-
le Anadolu’nun c¢ok az arastirilmis olan bu bolge-
sini, Dogu-Bat1 iliskileri acisindan ele alan bu
yazi, Demir Cagr’'n1 daha iyi tanimamizi saglaya-
cak bir calismadir. Ercan Askin’in Korykos’un
Hellenistik donemi ile ilgili olan yazisi, Antik
Cag’da Kilikya olarak adlandirilan Cukurova’nin
Hellenistik donemine yeni bir acilim getiren
onemli bir calismadir. Anadolu uygarliklarinin
Akdeniz’e acilan kapisi ve Suriye-Mezopotamya
kiiltiirleri ile baglantist acisindan kilit noktada
olan Cukurova, her zaman arkeologlarin, tarihci-
lerin ilgisini cekmistir. Her ne kadar son yillarda
Cukurova cevresindeki arkeolojik calismalarin
sayis1 artmis ise de, bolgede hizini arttirarak geli-
sen plansiz yapilasma, bu onemli ve dnemiyle
orantili olmayacak kadar az arastirilmis bolgede-
ki kiltiir varliklarini tiimiiyle tehdit eder duruma
gelmistir. Cukurova her donemde yogun olarak
yerlesilmistir; 6zellikle 6zellikle Roma ve Ortacag
siirecinde biiyiik kentler gelismis ve Ercan
Askin’in yazisinda vurgulandigi gibi Hellenistik ve
daha 6nceki donemlerin izlerini 6rtmistir. Ancak
yazili kaynaklardan da bildigimiz gibi bolge, Hel-
lenistik donemde yadsinmaz bir 6neme sahiptir.
Korykos un Hellenistik donemini ele alan bu yazi,
benzer bircok calismadan farkli olarak, o donem-
deki tarim isletmelerinin dnemini vurgulamasi
bakimindan, Hellenistik doneme farkli bir acidan
bakilmasini saglayacaktir. Inci Delemen, Sedef
Cokay-Kepce ve Zilkiif Yilmaz’in Yiindolan
Timiilisi bulgularini degerlendiren yazisi, iilke-
mizde genellikle goz ardi edilmis olan Trakya kiil-
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tiir tarihi acisindan 6nemli bir calismadir. Trakya,
tiimiiliisleriyle tinlenmis, bir baska anlamda tiimii-
liis kiiltiiriiniin besigi olan bir bolgedir. Atatiirk,
biiyiik bir 6ngoriiyle Trakya tiimiiliislerinin Tiir-
kiye kiiltiir tarihi acisindan tasidigi 6nemi sezin-
leyerek, Arif Miifit Mansel’i Trakya tiimiiliisleri-
ni incelemekle gorevlendirmis ve bu sayede basta
Vize ve Kirklareli olmak tizere bircok tiimiiliis,
zengin buluntulariyla belgelenerek tilkemizin kiil-
tiirel zenginligine kazandirilmistir. Maalesef Ata-
tirk’iin 6liimiinden sonra Trakya tiimiiliisleri ile
ilgili bilimsel calismalar tiimiiyle durmus ve bol-
gedeki binlerce tiimiiliis definecilerin tahribatina
acik bir duruma gelmistir. Son 50 y1l icinde Trak-
ya timiilisleriyle ilgili yapilmis olan ¢alismalar,
birkac istisna disinda, definecilerin ardindan arta
kalanlar1 belgeleyen calismalarla sinirl kalmustir.
Bu nedenle definecilerin el atip tam olarak talan
etmesinden once Kirklareli Miizesi’nin miidaha-
le edebildigi Yiindolan, biiyiik bir onem tasimak-
tadir. Her ne kadar Yiindolan Timiilisi, bolge-
nin gorkemli tiimiiliisleri kadar zengin buluntular
vermemisse de, bolgedeki 6li ggmme gelenegin-
deki cesitligin bilimsel yontemlerle ortaya kona-
bilmis olmasi acisindan 6nem tasimaktadir. Murat
Kili¢ ve Onur Giilbay’in Eski Izmir Degirmente-
pe Tapmagi'ni ele alan yazisi, hizla gelisen cagdas
kentlerimizin tarihi dokuyu ne 6lciide tahrip etti-
ginin acik bir gostergesidir. Ulkemizde maalesef
kent arkeolojisi tanimli bir alan olarak gelismemis,
uzak gecmislere kadar inen 6nemli merkezlerle
ilgili bilgilerimiz sistemli bir arastirmayla degil,
rastlantisal bulgular cercevesinde sinirli kalmustir.

Bu durum hemen hemen biitiin tarihi kentlerimiz
icin sOz konusudur; tarihi kentlerimizin ne kadar
zengin bir gecmisin belgelerini icerdigi ancak son
yillarda, basta Istanbul Yenikapi, Urfa Halepli-
bahce ve Izmir Agora calismalariyla goriilmiis-
tiir. Giiniimiizde yok olmus olan Smyrna Degir-
mentepe Tapinagi ile ilgili verileri bir araya geti-
ren yazi bu acidan da biiyiik bir 6nem tasimakta-
dir. Bilindigi gibi Eski izmir - Smyrna, Antik
Cag’da Ege diinyasinin en 6nemli merkezlerinden
biridir; her ne kadar izmir’in tarihi ¢ekirdeginde
yapilan calismalar, izmir Havzas’'nin Ilk Tunc
Cagrna kadar inen gorkemli ge¢misini sergileyen
buluntular vermisse de, bu merkezin ne kadar
onemli oldugunu yansitmaya yetersiz kaldig1 da
aciktir. Umudumuz kent arkeolojisinin gelismesi
ve tarihi dokuya sahip kentlerimizin ge¢misinin
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kurtarma kazilarinin sinirhiligiyla degil, bilincli
sistemli kazilarla ortaya cikarilmasidir. Zeynep
Eres’in Suruc kubbeli mimarisi {izerine yapmis
oldugu degerlendirme, mimarlik tarihi, etnograf-
ya ile arkeolojik verileri bir biitiinliik icinde ele
alan ve Yakindogu arkeolojisinde yogun olarak
tartisilan yuvarlak yapi sorununun ¢oziimiine
onemli bir katkidir. Halaf donemine ait “tholos”
olarak da tanimlanan yuvarlak yapilarin ortaya
cikisindan bu yana s6z konusu yapilarin giinii-
miizde Harran - Suruc - Halep bolgesi kubbeli kdy
yapilariyla bir benzerligi olup olmadig, bircok
kez giindeme gelmis olmasina karsin, séz konusu
yapilar ayrintili olarak belgelenmediginden tar-
tismalar sonucsuz kalmistir. Bu baglamda Eres’in
calismasi, bir yanda giiniimiiz kubbeli yapilarinin
tim cesitlemesiyle ayrintili ilk belgelemesi ola-
rak mimarlik tarihi acisindan 6nem tasirken, ayni
zamanda bu tiir yapilarin hoyiiklesme siirecini de
yansitarak etnoarkeoloji ve bolge arkeolojisine
de 6nemli bir katki yapmaktadir.

TUBA-AR’1n gecen sayisindan itibaren yeni bir
uygulamaya, belirli bir konu tizerine odaklanmig
farkli yazilar1 “dosya” konusu olarak bir arada
sunmaya baslamistik. Burada amacimiz arkeo-
lojide giincelligini koruyan konulari, o konular
tzerinde uzmanlasmis arastirmacilarin anlati-
miyla tanitmaktir. TUBA-AR’in 12. sayisinda
ele almis oldugumuz “kalay” konusunun gormiis
oldugu ilgi, bu uygulamanin yararli oldugunu
bize gostermistir. Uzun yillardir Kafkasya ve
Dogu Anadolu’da calismakta olan, bolgeye belir-
li bir donem olarak degil, bir biitiin olarak bakan
Antonio Sagano, bu sayinin dosya konusu olan
Kafkas arkeolojisinin editorliigiinii iistlenmis,
Paleolitik Cag’dan Demir Cagr'na kadar olan
siireci yansitan 9 yaziyr bir araya getirmistir.
Sagona’nin dosya giris yazisinda da vurgulandi-
g1 gibi Kafkasya, Avrasya stepleri, Dogu Anado-
lu ve Iran kiltir bolgelerinin arasinda 6zgiin
cografyasi, zengin hammadde kaynaklariyla kiil-
tiirel iliskiler acisindan 6zel dGneme sahip bir bol-
gedir. Bolgenin yiiksek dag siralariyla birbirinden
ayrilan ovalar dizisi seklindeki topografik yapisi,
kiltiirel cesitliligin artmasina neden olmus, bu
nedenle de baska bolgelerle yapilan karsilastir-
malarda goriis birligi saglanmasinda her zaman
sorun olmustur. Kafkas arkeolojisi her ne kadar
19. yiizyilda zengin mezar buluntularyla ilgi cek-
misse de, Sovyetler Birligi zamaninda bu bolge-
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de yapilan calismalarin Bati diinyasina yeterince
yansimamasl, Kafkas arkeolojinin geregi gibi anla-
silmasini engellemis, Sovyetler Birligi'nin dagil-
masindan sonra burada kurulan cumhuriyetlerin
ayr1 dil ve alfabeler de yayin yapmas: da, ortaya
cikan sonuclarin bilim diinyasina yansimasini
engelleyen baska bir etken olmustur. Ancak gene
de son 10 y1l icinde Kafkas cumhuriyetlerinde ¢ok
sayida yeni arastirma baslamis ve ortaya ¢ikan ilk
sonuclar, bolgeyle ilgili eski bilgilerimizin ne kadar
eksik ve yaniltict oldugunu da acik bir sekilde gos-
termistir. Bu baglamda ozellikle Giircistan’da
Dmanitsi’de ortaya cikan kalintilarin 1.800.000
yil gibi, simdiye kadar Afrika disinda en eski kiil-
tiir kalintilarin1 vermesi, Azerbeycan Kobistan’da
da zengin bir cesitlilige sahip kaya mezarlarinin
varligi, bolgeye olan ilgiyi giderek daha da arttir-
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mistir. Yine son yillarda yapilan arastirmalar, bol-
genin Paleolitik ve Mezolitik Cag’daki kiiltiirel
zenginliginin yani sira, Neolitik Cag’da bolgenin
kosullarina 6zgii farkli bir yasam bicimini ortaya
cikarmasi, Tunc¢ Cagi'nda iran ve Mezopotamya
ile olan canli etkilesimin izlerini gostermesinin
yani sira, daha 6nce hemen hemen yalnizca mezar
buluntulartyla tanidiginmiz Kuban kiiltiiriinii fark-
I1 bir bicimde tanimlamamiz saglayan bulgula-
riyla yeniden bicimlenmistir. Antonio Sagona’nin
bir araya getirdigi calismalar, Giircistan, Erme-
nistan ve Azerbeycan’da halen siirmekte olan
calismalari, toplu olarak yansitmast ac¢isindan, yal-
nizca lilkemiz icin degil, arkeoloji diinyasi acisin-
dan da 6nemli bir kazanimdir. Bu nedenle TUBA-
AR yayin kurulu olarak, Antonio Sagona’ya tesek-
kiirlerimizi belirtmek isteriz.

YAYIN KURULU



