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BIR BEDEVIYYE ICAZETNAMESI VE TARIKAT
ICAZETNAMELERINE DAIR BAZI MESELELER

Derya Bas*

Oz

Tasavvuf tahalluk ve tahakkuk olgular: ile ilkelerden hareket eden diger Islami disiplinler gibi
seckinlegmis, bu bakimdan 6zel bir ilim (ilm-i mahsfis) olarak kabul edilmistir. Tasavvufun ameli yoniiniin
vazgecilmezligi tarikat geleneklerinin gelisip zenginlesmesine imkan hazirlamistir. Bu yiizden tarikat
geleneginde 6nemli bir yeri olan icazetnameler, tasavvuf ilminde ehliyetin ve liyakatin tescili oldugu gibi
tarikatin sahih silsilesini ihtiva etmesi bakimindan tasavvuf tarihi arastirmalarinda ilgiyi hak etmektedir.
Oysa biat, silsile, icazetname, ayin-erkan gibi tarikat olgularmin Islam dini ve tasavvufu igindeki mevkii
ve istimali goz ard1 edilmis, tasavvuf ilmi ile tasavvufi hayatin tezahiirleri, birbirlerini serh eden, kargilikl1
etkilesen tabiatlar1 itibara alimmamistir. Bu sebeple tarikat olgulari hakkinda, dini olmayan niyet ve
araclarin dini hayat ve pratikleri ifsad ettigini diisiinmek yerine dini bir niyeti tasimakla birlikte akilc1 bir

tutumu digta birakmayan bir egilimin eseri oldugunu diistinmek dini diisiince agisindan daha verimlidir.

Asagida Arapga ashni ve terciimesini takdim ettigimiz icazetname Beylerbeyi Istavroz Dergahi
seyhi Musullu Said Efendi eliyle tam yetkili bir Bedevi halifesi/seyhi olmak tizere halifesi Muzika-1
Hiimayun miralay1 Seyh Mehmed Sevki Efendi’ye verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarikat, Bedeviyye Tarikat1, icAzetnAme.

% o4 %

Abstract
A Badawi Practising Certificate (Ijazatndma) And Some Remarks About Tariqat Certificates

Characterized by tahalluk and tahakkuk, sufism has acquired a distinguished place among other

principle-based Islamic disciplines and thus been accepted as a specialized field of knowledge (‘ilm-i

*Yrd. Dog. Dr. Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, Tasavvuf Anabilim Dali,
derya_cakirbas@yahoo.com, Orcid ID: orcid.org/0000-0003-4595-3692
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mahsiis). Since a practical aspect is essential to sufism, various sufi orders (tarigat) have flourished and
diversified over the course of time. In this respect, practicing certificates (ijazatndma) play a central part
in traditions of sufi orders because they authorize competency and merit in sufi knowledge. They are
also a matter of interest in studies on the history of sufism because they incorporate an authentic line of
succession in a sufi order. The status and utilization of tarigat elements like initiation (biat), succession
(silsila), rituals, and conventions (dyin-erkdn) have been widely ignored in studies of sufism and Islam.
Again, interacting and mutually expounding relations between sufi knowledge and manifestations of
sufi life have been, to a great extent, disregarded. From this point of view, rather than thinking about
tarigat elements as nonreligious means and ends vitiating religious life and practices, more productive
for religious thought is to regard those elements as instances whereby a religious tendency maintains a

rational attitude.

The following is the original Arabic text, presented with a Turkish translation, of a practicing
certificate (ijazatndma) conferring full authority of Badawi caliphate/sheikhdom on Muzika-1 Hiimayun
colonel Sheikh Mehmed Sevki Efendi, accredited by Musullu Said Efendi, the sheikh of Beylerbeyi Istavroz
Dergahi.

Keywords: Sufi Orders, Badawi Tariqa, Practicing Certificate (Ijazatnima)

%% %

A. BIR BEDEVIYYE iICAZETNAMESI ORNEGINDE TARIKAT GELE-
NEGINi ANLAMAK

Tarikatlerin tesekkiilii dini bir faaliyettir. Dini bir faaliyetin akilc1 bir tu-
tumu tamamiyla dista biraktigini diisiinmek icin bir sebep olmadig: gibi onu
biitiintiyle rasyonel temellere dayandirmak da dini diistince acisindan verimsiz
ve sakincalidir. Tasavvufun genis sahasi iginde dindar insanin ¢esitli diisiinme
bigimlerini gérmek miimkiindiir. Dindarlik ve tefekkiiriin bir aradaligindan, yani
sahih dini bir niyet ve i¢ctihadin neticesi olan tasavvuf ve tasavvufi pratiklere yak-
lasim ¢ok yonlii olmalidir. Bu yaklasim en basta, tarikatlar1 ve onun ruh ve bigim
diinyasina has olgular1 incelerken, ayn1 zamanda tarikatlarin tesekkiiliine zemin
hazirlayan tasavvufi diisiincenin bilgi teorisini (epistemoloji) ve onun ardindaki
varlik goriisiinii (ontoloji) itibara almay1 gerektirir. Oysa bazi tasavvufi mefhum-
larin ve pratiklerin, bizzat dini degil, diinyevi tutum ve tavirlarin etkisi altinda
gelistigini varsaymak {ilkemizde oldukca yaygin akademik bir tutum halini al-

mugtir.



Bas, Bir Bedeviyye icazetnamesi ve Tarikat icazetnamelerine Dair Bazi Meseleler

Ahd, biat, silsile, icazetname, ayin-erkan gibi tarikat olgularini baska bir
kaynaga baglamay1 ve bagka bir nedenle acgiklamay1 yeterli goren bir tarihsici-
likle' (historisizm) maliil diisiince bu olgularm Islam dini ve tasavvufu iginde-
ki mevki ve istimalini goz ardi etmektedir. Mesela ilk bakista ahde vefa olarak,
sadece beseri ya da ticarl miinasebetlerde miisliimanin sadakatine isaret eden
ahlaki bir umde oldugu diistiniilen ahd mefhtimunun stifilerin eliyle nasil teo-
lojik bir boyuta tagindiginin izini siirmeden tarikatlardaki ahd ve biat gelenegini
anlamak miimkiin degildir.? Tarikatlarin sahih gelenegini anlamak tasavvuf na-

zariyesindeki izd{islim{inii gdrmeyi talep eder.?

Tarikatlarin tasavvufi tefekkiirden bagimsiz, apayr: bir kulvarda tesekkiil
ettigini varsaymak, tarikat faaliyetlerinin, ayn1 zamanda tasavvuf diisiincesinin
ileri bir safhaya tasindigi VI/XIL asirda ivme kazanmis olmasi gergegiyle bag-
dasmaz. Aksine bu paralellik tarikatlarin miiesseselesme siirecinin tasavvufun
hakikatine, ruhuna muvazi gelistiginin gostergesi sayilabilir. Ciinkii tasavvuf
diisiincesinin tarihi seyri acisindan bakildiginda tarikatlar fetret devrinin degil,

ylikselis devrinin mahstlleridirler.*

Osmanli devri mesayihinden Balaban Tekkesi son seyhi Seyh Hiisnii Efen-
di (v. 1928), doneminin tarikat erbabinin meselelerini ele aldig1 Tartkat Mesdili:

Liiziim-1 Isldhdt adli yazisinda soyle demektedir; Dervisan icinde tedris, ziraat,

Burada kastedilen modern ¢agda felsefe yapmay1 miimkiin kilan felsefe-tarih iligkisini zorunlu kilan
tarihselcilik degil, her seyi tarihe irca eden, indirgemeci tarih anlayisini ifade eden tarihsiciliktir. Tarih-
sicilik ve tarihselcilik arasindaki fark igin bkz. Dogan Ozlem, “Felsefi Herménétige Gegis Yolu Olarak
Tarihselcilik”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 40, 1999, s. 136-137.

Ciineyd-i Bagdadi'nin ‘Ben sizin rabbiniz degil miyim?” Onlar da “Evet rabbimizsin ..." (A'raf 7/172)
ayetini tefsirinde ortaya koydugu misak goriisii, bezm-i elest, kala bela, r(iz-1 elest, bezm-i ezel, ahd-i
ezel, bela ahdi gibi tabirlerle kendisinden sonraki tasavvufi literatiirde tekrarlanmistir. Béylece Cii-
neyd’in tasavvufi mirasini devralan stfiler eliyle ahd akidevi sahaya tasinmis oldu.

Bu talep her zaman miicerret ilmi bir vukifiyyet elde etmekle simirli olmayabilir. Hatta cogu zaman
akidevi-ser’i-dini alanin megriiyet baskisinin tazyiki ile siddetini artirir. Sivasiler ve Kadizadeliler tar-
tismasi bu bu zeminde gerceklesmistir. bkz. Mehmed Nazmi Efendi, Osmanlilar'da Tasavoufi Hayat, He-
diyetii I-Ihvén: Halvetilik érnegi, haz. Osman Tiirer, insan Yay., Istanbul 2005, s. 37-47, 456-470.

Miigtehit fakihler, dinin zahirinde, muamelatinda gerektiginde ictihdda nasil basvurmuslarsa miictehit
stifiler diyebilecegimiz tarikat pirleri de dinin batin1 olan maneviyyat ile ilgili konularda ictihatta bulun-
muslardir; Hiiseyin Vassaf'in belig ifadesiyle ‘evliyaullahin biiyiiklerinden bazi zevat-1 ilmiyenin Rahman
tarafindan me’mfren ictihat ederek agtiklar1’ bu yollar terbiye usullerinin ve telkin sirlarinin gesitliligi ne-
deniyle gesitlenmistir. Bkz. Sefine-i Evliyd, I, yay. haz.,, Mehmet Akkus, Ali Yilmaz, Seha Nesriyat, fstanbul
1990, s. 10.
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ticaret, sanat ile mesgul olduklar1 halde tezkiye-i nefs ve tasfiye-i rtha muvaf-
fak olarak insan-1 kamil olmus, makam-1 ferdiyet ve gavsiyeti ihraz etmis zevat-1
muhteremin sayist ¢oktur. Yine dervisan iginde her seyi, her isi terk ederek se-
nelerce tekke koselerinde kaldiklar1 halde terbiye-i nefs ve tashih-i ahlak edeme-
mis, hi¢bir seye dair hicbir sey olamamis, zdhirde kalmis kimseler de vardir. Su
maruzat-1 fakirainemden anlasiliyor ki sahih ve hakiki dervislik oldugu gibi sahte
ve taklit dervislik de vardir.”® Bu bakimdan icazetnameler tarikatta liyakat ve

ehliyetin tescilleri olmalari itibariyle 6nem arzetmektedirler.

Icazetnameleri tasavvuf tarihgileri icin 6nemli kilan hususlardan biri de
tarikatin sahih silsilesini ihtiva etmesidir. Tarikat silsilelerinde kimi seyhler ara-
sinda tarihi temasin bulunmamasi, tasavvuf tarihcilerinin, silsileleri, tarihi bir
vesika olarak degerlendirmelerini zorlastirmaktadir. Bu konu ile ilgili ilgi cekici
bir degerlendirme tasavvuf ve tarikat kiiltiirtine vukifiyeti ile taninan son devir
Halveti mesayihinden Sadik Safer Dal'in (v. 1999) aciklamasidir. Bir halifesinin
kendisine verilen icizetnamede yazili silsilenin, tarikatlarla ilgili kaynaklarda ak-
tarilan silsilelerden farkli oldugunu beyan etmesi tizerine Safer Efendi; ‘Kitaplar-
da yazili olan silsilenin degil, s6z konusu kisinin elindeki icizetnamede gegcen sil-
silenin dogru oldugunu soyler ve soyle devam eder: “Bircok kitapta Kadiri, Rifa1,
Halveti silsileleri yazilidir; fakat bunlar dogru degildir. Clinkii bir kimse bu yazili
silsilelerden hareketle ‘Iste benim icazetnamem’ diyerek ortaya cikabilir ve seyh-

lik iddiasinda bulunabilir. O zaman sahtesi hakikisinden nasil ayirt edilecek?” ¢

Bu agiklamadan hareketle; 6zellikle Meclis-i Mesayih kurulmadan o6nce
mesayih arasinda sahte seyhleri hakikisinden ayirt etmeyi saglayacak kriterler ve
kontrol mekanizmalari oldugunu diisiinebiliriz. Belli ki bu kontrol mekanizmalarin-
dan biri yaygin olarak okunan eserlerdeki silsilelerin bir noktada tahrif edilmesidir.
Sahih silsilelerin muhafazasinin sadece sifahi yolla saglandigimi diisiinmek, yazili
vesikaya bir o kadar deger atfeden tasavvufi gelenek igin uygun degildir. Dolay:-
styla sahih silsilelerin icazetnameler araciligiyla muhafaza edildigini diistinmeye bir

engel yoktur. Elbette bu husus icazetnamelerin tarihi vesika degerini arttirmaktadir.

° Seyh Hiisnii, “Tarikat Mesaili: Liiz(im-1Islahat”, Hikmet, 26 May1s 1920, Istanbul: Sehbenderzade Filibeli
Ahmed Hilmi, s. 5.

6 Safer Dal, Geydim Hirkay: Safer Efendi'nin Sohbetleri, Yay. Haz. Adalet Cakir, Dergah Yay., Istanbul 2013,
s. 168.



Bas, Bir Bedeviyye icazetnamesi ve Tarikat icazetnamelerine Dair Bazi Meseleler

Asagida Arapga ashini ve terciimesini verecegimiz Bedeviyye Icazetname-
si'ne bu gozle baktigimizda benzer bir durumla karsilasiriz. Tarikatlerle ilgili kay-
naklarda yer alan, bilinen Bedeviyye silsilelerinde bulunan bir seyh ismi — Seyh
Abdiilmecid'dir — Icazetndme’de yer almamaktadir.” Bedeviyye silsilesinin nakle-
dildigi en erken yazili kaynak, XVIL yiizyilin baglarinda yazilmis olan Seyh Ab-
diissamed’e ait Cevihirii’s-seniyye fi'n-nisbe vel-kerdmati’l-Ahmediyye adl1 eserdir. Bu
eserde Seyyid Ahmed el-Bedevi'nin seyhi Seyh Abdyilcelil, onun seyhi de Seyh Ab-
diilmecid el-Magribi'dir. Bir diger silsilede de Seyh Abdiilcelil, ondan sonra Seyh
Abdiilhamid, ondan sonra $eyh Abdiilmecid ismi ge¢mektedir. Oysa belirttigimiz
gibi elimizdeki icazetnamede ‘Seyh Abdiilmecid’ ismi yer almamaktadir. Daha
sonraki asirlarda yazilmis tarikatlerle ilgili kaynaklarin hemen hepsinde ise Seyh
Abdiilmecid isminin yer almasi ilgi ¢ekicidir.® IcAzetnamedeki silsile sahih ise diger

kaynaklarda aktarilan silsileler ‘Seyh Abdiilmecid” ismiyle tahrif edilmis demektir.

Bu yazida Bedeviyye silsilesi hakkinda kesin tarihi bir neticeye ulasmak
hedeflenmemistir. Ayrica tarikat literatiiriinde yer alan biitiin silsilelerin tamami-
nin eksik veya hatali olabilecegi tiirlinden maksadi fazlasiyla asan genel bir ka-
naat serdetmek de dogru degildir. Biz bunun yerine, bu 6rnekle, icizetnamelerin
tarihi vesika degerinin 6nemini vurgulamay ve tarikatlarin kurumsal araglari ile
ilgili verilere yaklasimda hiisnii zanni muhafaza eden ve bu ilimde miitehassis-
lasmis kimselerin goriislerini dikkate alan ¢ok yonlii bir arastirmanin gerekliligi

tizerinde durmanin 6nemine isaret etmeyi yeterli gordiik.

Nitekim bu baglamda asagida aktaracagimiz Bedeviyye icazetnamesini
yazan Seyh Said Efendi'nin oglu ve Istavroz Bedevi Tekkesi seyhi ve Hukuk Fa-
kiiltesi miiderrisi Nesib Efendi'nin (v. 1925) Mehmet Fuat Kopriili'niin (v. 1966)
tasavvuf tarihgiligi hakkindaki goriislerine itiraz1 6nemlidir.’ Nesib Efendi, Kép-
rillii'niin tasavvufun bir felsefe meslegi, siyasi ve igtimai bir cereyan olarak ele
alinmasi gerektigi ve bu alanda arastirma yapacaklarin tarafsiz kalabilmesi igin
mutasavvif olmamasi gerektigi seklindeki goriislerine sdyle itiraz eder: “Bedihi-

dir ki [tasavvuf] bu mahiyyat-1 miitebayinenin [felsefe, siyaset ve sosyoloji] mec-

7 Derya Bas, Seyyid Ahmed el-Bedevi, Tarikat1 ve Istanbul'da Bedevilik, Kitabevi Yay., Istanbul 2008, s. 1-2.

8 Bas, Bedevilik, s. 328-29.

° Tasavvuf tarihinin tahrir sekli hakkinda Kopriiliizade Fuat Bey’in Nazif Bey’e cevaben 2 Kantinuevvel
1332 Ikdam Gazetesi'nde nesr ettigi makalesidir.
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mtiu olamaz. Tasavvufun mahiyeti bunlarin arasinda miiteayyen ve miitesahhas
bir seydir. Oyle ise tasavvuf tarihini yazmak icin o ilmin erbabi ve ulemas: terk
olunmamalidir. Tasavvufun bir meslek-i felsefi olmasi tasavvufun mahiyyat-1
sahsiyyesini tayin ve izaha kafi ilmi bir tarif degildir. Binaenaleyh tasavvuf neye
derler sualinin cevabi verilmeden, tasavvufun tarif-i ilmiyesi tespit edilmeden
onun bir felsefe meslegi veya herhangi bir sey oldugu sozii ilmi olamaz.”*® Nesib
Efendi, Kopriilii'niin aksine, tasavvuf tarihgisinin kesinlikle mutasavvif olmasi
ve mutlaka tasavvufta ihtisas sahibi olmas: gerektigini diisiinmektedir. Ciinki
mutasavvifeden olmayan kimse bir ilm-i mahsus olan tasavvufun ne demek ol-

dugunu layikiyla bilemeyecektir.

Seyh Nesib Efendi'nin dedigi gibi tasavvuf bir ilm-i mahsus ise, bu du-
rum, tasavvuf tarihgisini vesikalarin yorumlanmasinda ihtisas sahibi olanlarin
bilgisine basvurmaya sevk etmelidir. Tasavvufta ihtisaslasmis ilim erbabinin go-
riislerine istinat etmek akademik tarihgilik yapmanin 6niinde bir engel olarak
goriilmemelidir.”? Bu yaklasim tasavvuf tarihgisini, indirgemeci degil, fakat daha
fazla faktorii hesaba katan, tasavvuf ilmi ile tasavvufi hayatin tezahiirlerini, bir-
birlerini serh eden, karsilikl: etkilesen tabiatlerini gosteren, biitiinleyici bir yonte-

mi benimsemeye sevkeder.

Nitekim tarikatlar tarihi alaninda en siimullii eser Tibydnii vesdilil-haka-
yik fi beydni seldsili’t-tardik’in miiellifi Haririzade Mehmed Kemaleddin Efendi
(v. 1882) Kenzii'l-feyz isimli risalesinde, biati ele aldig1 yerde, “Seyhin, zikir tel-
kininden sonra veya &nce, senedini, yani tarikat silsilesini say1ip okumasinin bir
gelenek oldugunu” sdyledigi sayfanin kenarma seyhlik ve dervislik iddiasinda
bulunabilecek ehliyetsiz kimseleri engelleme niyetini agikladig1 su notu diigsmiis-
tiir: ‘Keyfiyet-i ahd ve biat1 bu meyanda zikreylemek hatir-1 acizide miirtir eder

idi. Lakin risalemiz nadan yedine dahil olup kezzablik eder deyii tayy olundu.””®

1 Seyyid Nesib, “Tasavvuf Tarihini Tenvir 17, Ceride-i [lmiye, Istanbul: Mesihat-1 Celile-i Islamiyye, Cema-
ziyelahir 1339, sayz: 66, s. 2118-2124.

Seyyid Nesib, agm, s. 2118-2119.

2 Ahmed Yasar Ocak, “Fuat Kopriilii, Sosyal Tarih Perspektifi ve Giintimiiz Tiirkiyesi'nde Din ve Tasavvuf

Tarihi Arastirmalarinda Tarihin Saptirilmasi Problemi”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, say1: 3, 1997, s. 221-230.

3 Necdet Tosun, “Haririzade'nin Kenzii'l-feyz Isimli Eserine Gore Halvetiyye'de Tasavvufi Egitim ve
Adab”, Kastamonu Universitesi I1. Uluslar arast Seyh Saban-1 Veli Sempozyumu — Kastamonu nun Maneot
Mimarlar: — 4-6 Mayis 2014, s. 74.
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Tasavvuf tarihi arastirmalarinda ihtisas sahibi olmanin gerekliligine isaret
eden Bedevi seyhi Nesib Efendi’'nin, Haririzade ile ayn1 ilmi gelenegin temsil-
cileri oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim Haririzade Kemaleddin Efendi mezkar
kitabinda ele aldig; tarikatlarin pek cogundan icazet aldigini bizzat kendisi beyan
etmektedir. Bu onun kitabin telif ederken tarikatta miitehassis olanlarin bilgi ve
birikimlerinden istifade ettiginin acik gostergesidir.

Tarikatlar tarihi hakkindaki bir diger énemli eser Sefine-i Evliyi’nin miiel-
lifi Osmanzade Hiiseyin Vassaf'in (v. 1930) Haririzade kadar ¢ok tarikten miicaz
olmasa da — kendi ifadelerine gore dort tarikten icazetlidir ve Ussakiyye’den ha-
lifeleri vardir — o da eserini tarikatta ihtisaslasmis kisilerin bilgi ve goriislerine
basvurarak hazirlamistir. Anlasildig: gibi Seyh Nesib Efendi modern egitim mii-
esseseleri kurulmadan 6nce gegerli olan tasavvuf yaziciliginin bir devami olarak

gelenegin sozciiliigiini dillendirmektedir.

Icazetname metni kadar bu icazenin verildigi merasimin bilinmesi tarikat
gelenegini dahi iyi anlamay1 miimkiin kilar. Calismamiza konu olan icdzenin ve-
rildigi muhtemel™ seyh tayini/hilafet merasimi birgok fiitiivvetnamede oldugu
gibi'®® Fiitiivvetndme-i Tarik-i Ahmed-i Bedevi ve Ahmed-i Rifd1"® isimli risalede anlatil-
mustir.” Fiitiivvet erkanina gore icra edilen bu halife tayini merasiminden anlasil-
dig1 lizere tarikat geleneginin muhafazasi icazetname verilmesinin yanisira baska

bazi erkan ile desteklenmektedir.

Burada ‘muhtemel’ ifadesini kullanmamizin sebebi Beylerbeyi istavroz Bedevi Dergah’inde icra edilen
hilafet ayininin tami tamina kaynaklarda aktarildigy sekilde yapildigina dair kesin bir bilgiye sahip
olmamamizdir. Fakat bu veya buna yakin bir merasimin yapildigini diisiinmemek igin bir sebep de
yoktur.

Muhtelif fiitiivvetnamelerde bu erkan hemen hemen ayn sekilde anlatilmistir. Bunlardan bazilar1 hak-
kinda Bkz. Usiil-i Tarikat-i Bedeviyye, Yap1 Kredi Sermet Cifter Ktp., no: 753, v. 17a-22b; Muhammed
Tahir b. Abdullah, Minhdciil-miiridin, Konya Miizesi Abdiilbaki Golpinarli Koleksiyonu, (Mikrofilm
Arsivi) no: A-4804, s. 48a- 52a; Fiitiivvetnime-i Seyh Yisin, Siileymaniye Ktp., Hact Mahmud Efendi, no:
2532/1.

Fiititvvetname-i Tarik-i Ahmed Bedevi ve Ahmed Rifii, 1.B.B. Atatiirk Kitaphg1, Osman Ergin Yazmalari, no:
06677/03, s. 11-18.

“Bir Rifai Fiitiivvetnamesi Uzerine Inceleme” bashkli makalede bu fiitiivvetname giiniimiiz harflerine

=

S

aktarilarak yayinlamiglardir. Bkz. Saffet Sarikaya ve M. Necmettin Bardakgr “Bir Rifai Fiitiivvetnamesi
Uzerine Inceleme”, Tasavouf: [lmi Akademik Arastirma Dergisi, 2012, say: 29, s. 169-183. Ayrica bkz. Saffet
Sarikaya, “Bazi Rifai Fiitiivvetnameleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Ahilik Uluslar arasi Sempozyu-
mu” Kalite Merkezli Bir Yasam” Bildiri Kitabi, 2011, s. 95.
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S0z konusu Fiitiivvetndme’de, herhangi bir tekkede icra edilen hilafet me-
rasimi biitiin erkani ile detayl bir bicimde anlatilmaktadir. Dervislerden sancak-
tar, gavus ve nakibler yesil bir yaprak ile seyh efendileri bu meclise davet ederler.
Davet edilen mesayih bu ¢ok ayrintili ve uzun oldugu anlasilan hilafet merasi-
mine bagindan sonuna kadar istirak ederler. Ve hatta ‘Glizel olanin icazetin 6n-
ceden yazilarak hilafet meclisinde hazirun olan mesayihe miihiir ve imzalarinin
yazdirilmasi ve diger hazirun olan nukab3, ¢avusan, sancaktaran ve dervisandan
bende olanlarin da icazenin zeylinde sahit makaminda isimlerini yazmalaridir.
Boylece herkesin gozii dniinde icazesi eline teslim edilir’ denilerek yeni seyhin
mesayih tarafindan taninmas: amaclanmistir.'® Belli ki bu meclislere diger ta-
rikatlardan seyhlerin davet edilmesi seyh adayinin umumi bir kabule mazhar
olmasin1 ve taninmasini sagliyordu. Seyh tayininin, gizli sakli bir is degil, ilgilile-
rinin sahitliginde gergeklesen resmiyeti haiz bir merasim olusu sadece tarikat i¢i

degil, tarikatlar aras1 bir kontroliin de mevcut oldugunu gostermektedir.
B. BEDEVIYYE SiLSILESININ TAHLILI"

Tarikatlarla ilgili kaynaklarda Bedeviyye'ye ait cesitli silsileler nakledil-
mistir.” Genel kabul Bedeviyye'nin miistakil bir tarikat oldugu yoniinde olmak-
la birlikte onu Sazeliyye’ye ve Rifaiyye’ye dayandiran kimi isnadlar da mevcut-

tur.2! Ozellikle bugiin yasayan tarikatlarin silsilelerinin umumiyetle Hz. Ali ve

'8 Fiitiivvetndme-i Tarik-i Ahmed Bedevi ve Ahmed Riféi, s. 18.

1 jcazetndmenin muhtevasmin degerlendirilmesine ayrica yer vermedik. Ciinkii Seyyid Ahmed el-Be-
devi’'nin sahsiyeti, nesebi, silsileleri, kerametleri, Bedeviyye Tarikati'nin tarihi gelisimi, tarikatin siar1
vb. ayirt edici nitelikleri, icazeyi veren Seyh Said Efendi ve diger mesdyih hakkinda detayl: bilgileri,
Bedevi hirkasi, seddin nitelikleri, fiitiivvet erkani ile tarikat erkani arasindaki irtibatlari, nakib, ¢avus,
sancaktar gibi tarikat i¢i vazifeler, hiyerarsi ve bunlarin mahiyetleri hakkindaki mefhumlar1 diger bazi
calismalarimizda konu edindik. Bkz. Derya Bas, Seyyid Ahmed el-Bedevi, Tarikatt ve Istanbul'da Bedevilik;
“Bedeviyye”, Tiirkiye'de Tarikatlar: Tarih ve Kiiltiir, ISAM Yay., edit.: Semih Ceyhan, Istanbul: 2014, s. 579-
82, 84-86, 89-91, 95-98. “Bedeviyye”, Ahilik Ansiklopedisi, I, 300-301; “Rifaiyye”, Ahilik Ansiklopedisi, II, s.
206-208.

% Ebii'l-Feyz Muhammed Murtaza el-Hiiseyni el-Vasiti el-Hanefi ez-Zebidi, Ikdiil-cevheri’s-semin fi’z-zikri

8

ve turuki’l-ilbds ve't-telkin, yazma (fotokopi niisha), s. 20-29; Mehmed Kemaleddin Haririzade, Tibydinii
Vesiilil-Hakayik fi Beydni Seldsili’t-Tardik, “Ahmediye”, Slm. Ktp. {brahim Efendi 430, c. I, 45b; Hocazade
Ahmed Hilmi, Hadikatiil-Evliyd'dan Pir-i Tarikat Seyyid Ahmed el-Bedevi, Sirket-i Miirettibiyye, Istanbul
1318, s. 6-7; Zeyneddin Abdiissamed, el-Cevihirii’s-seniyye ve'l-kerdmatil-ahmediyye, Slm. Ktp, Izmirli
Hakki 1196, s. 25-26; Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, Sm. Ktp. Yazma Bagislar 2305, c. I, s. 219; Abdur-
rahman b. Seyh Hiiseyin el-Uveysi es-Safii el-Halebi el-Hiiseyni, Niihbetiin min alami Halebi’s-sehebd min
enbiyd ve ulemd ve evliyd, Darii't-Tiiras, Halep 2003, s. 642
2L Zebidi, Ikdiil-cevheri’s-semin, s. 20-29
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Hz. Ebiibekir'e ulastigini diisiiniirsek Bedeviyye'nin ‘Enes b. Malik’e uzanan bir
silsilesinin olmasi dikkat ¢ekicidir. Bedeviyye'nin kollarindan Halebiyye'nin ku-
rucusu ve Bedeviyye ile ilgili Nasthatiil-Aleviyye adli eserin miiellifi Ali el-Halebi
(1044/1635) kitabinda ‘Enes b. Malik” silsilesini, Hasan Basri’nin Ali b. Ebti Ta-
lib’den hirka giymesi tartismalarina agiklik getirecek bir sened olarak gosterir.
‘imran b. Husayn ve Enes b. Malik kanaliyla Hz. Ali’ye’ ulasan baska bir senedi
aktararak Hasan Basri ile Hz. Ali Efendimiz arasinda baska sahislar bulunabile-
cegini soyleyerek konuya aciklik getirmeye calisir.? Halebi'nin bahsettigi silsile-
yi, Bedeviyye ile ilgili 6nemli bir eserin miiellifi Abdiissamed, Cevdhirii’s-seniyye

isimli eserinde aktarmigtir.®

Elimizdeki icazetnamede Hz. Ali'ye ulasan baska bir silsile daha nakle-
dilmekle birlikte s6z konusu ettigimiz Hasan-1 Basti — Imran b. Husayn — Enes b.
Malik silsilesi Hz. Ali zikredilmeksizin dogrudan Hz. Peygamber’e baglanmak-
tadir. “Hirka-i Enes’ tarikatlarla ilgili literatiirde gegen bir tabirdir; ‘tarikatlarda

4

miiridin iradesine dahil oldugu seyhin elinden giydigi sey hakkinda kullanilir’.?

‘Hirka-i fakr i fend” de ‘dervislik hirkasi ve derviglik” i¢in kullanilan bir tabirdir.?

Hirka-i Enes’e iligkin silsile; ‘O da — Hz. Peygamber - onu cennetten giy-
di’ seklinde sonlandirilir.?® Enes b. Malik vasitasiyla Peygamber Efendimiz’e
uzanan bu hirka senedi Hz. Peygamber’'in; ‘el-fakru fahri ve fahrii iimmet? ba'di ild
yevmi’l-kiydme’® hadis-i serifinde bahsedilen manevi fakrin tevariisiine isarettir.
Nitekim Peygamber Efendimiz’in bu hadisi, zikri gegen hirkay1 giydikten sonra

soyledigi rivayet olunmustur.?

2

i3

Ali Nireddin el-Halebi, en-Nasihatiil-Aleviyye fi Beyini Hiisni Tarikati’s Sadatil-Ahmediyye, Slm. Ktp.,
yazma, s. 42-43.

Abdiissamed, Cevahir, s. 26.

Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, Milli Egitim Bakanlig1 Yay., 4. bs.,
Istanbul 1993, c. 1, s. 804.

Abdiilbaki Golpinarli, Tasavouftan Dilimize Gegen Deyimler ve Atasozleri, Inkllap ve Aka, Istabul 1977, s. 159.
Abduissamed, Cevahir, s. 26: Seyyid Ahmed el-Bedevi; Seyh Abdiilcelil, Seyh Abdiilhamid, Seyh Abdiil-
mecid, Seyh Ali b. Ebi'l-Hasan, Seyh Ahmed es-Seka, Seyh Muhammed es-$irazi, Seyh Abdiirrezzak,
Seyh Ebii’t-Tahir, Seyh Abdiilkuddiis, Seyh Ahmed b. Mahmud, Seyh Habib, Hasan el-Basri, imran b.
Husayn, Enes b. Malik, Restlullah (s.a.v.), O’da onu cennetten giydi.”

Bu hadis Kesfii I-hafd’da; “el-fakru fahri ve bihi eftehirii” ibaresiyle gegmektedir. Acltni, c. II, 131.

2 Veffak, Terciime-i mendikib, vr. 11b.
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Enes b. Malik ve Ali b. Ebti Talib’e ulasan her iki silsileye gore Bedeviyye

zincirindeki zevati tanimaya caligalim.
B. 1. Enes Malik’e Ulasan Silsile
B. 1. a. Seyh Mehmed Sevki Efendi

Icazetnamenin verildigi Mehmed Sevki Efendi hakkinda gok az bilgiye
sahibiz. Cemaleddin Server Revnakoglu Sevki Efendi’yi Seyh Said Efendi’nin ha-
lifeleri arasinda sayar ve Muzika-i Hiimayun miralay1 olarak tanmitir. Bu kayitta

ayrica Sevki Efendi'nin yaninda ‘Kabasakal’® ifadesi yer almaktadir.*

Icazeyi yazan Musullu Said Efendi'nin seyhlik yaptig1 Istavroz Tekkesi ile
yakin iligkiler icinde olan Cengelkdy Bedevi Tekkesi seyhi Mustafa Cemaleddin
Efendi 22 Tesrinisani 1334 tarihli, kendisi ve tekke hakkinda yazdig1 bir vesika-
da tekkede kalan dervislerden ‘1883 dogumlu Yiizbasi Sevki Efendi” isminde bir
dervisinden s6z etmektedir.*! Eger bu kisi s6z konusu Sevki Efendi ise Cengelkoy

Bedevi tekkesinde bir miiddet hizmet dervisi®? olarak bulunmus demektir.

Kuskusuz Sevki Efendi’'nin kimligi hakkindaki bu tahmini bilgilerin onay-
lanmaya ihtiyaci vardir. Ancak Icazetname’den anlagildigina gore kesin olarak
biliyoruz ki Seyh Said Efendi’nin tam yetkili bir halifesi olarak Bedevi seyhligi

yapmasina izin verilmistir.
B.1.b. Seyh Mehmed Said Efendi

Icazetname'yi yazan Seyyid Efendi diye maruf Seyh Said Efendi, Beylerbeyi
Istavroz Bedevi Dergahi'nin taninmis bir seyhi idi; Humuslu’dur. 1852 yilinda Hu-

mus’ta bulunan Hiiseyni Dergahi'nda dogmustur. Babasi imam Zeynelabidin’in

2

3

Kabasakal, Sevki Efendi'nin lakab1 midir yoksa bulundugu yere iliskin bir bilgi mi sunmaktadir? Hu-
susi kiitiiphanesinde bulunan bu Icdzetname'yi istifademize sunan muhterem hocam Mustafa Tahrali
Icazetname’nin Sultanahmet'te, Kabasakal'da Seyyah Seyh Tekkesi ya da Seyhler Tekkesi olarak bilinen
Rifai tekkesinin bakiyesinden olabilecegini soyledi. Rifaiyye ve Bedeviyye'nin neredeyse bir ve ayni yol
kabul edildigi ve Musullu Said Efendi'nin Rifai icazesi de verebildigi bilgisinden hareketle Mehmed
Sevki Efendi'nin Kabasakal'daki bu tekkede seyhlik yapmis olma ihtimali vardir.

Cemaleddin Server Revnakoglu Arsivi, Sim. Ktp., zarf no: 94/1-23.

Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemdst Mesdyth ve Tekkeler, c. V, Istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi
Kiltiir i@leri Daire Bagkanlig1 Yay., istanbul 1996, s. 114.

Hizmet dervisleri tekkedeki gesitli islerin yiiriitilmesiyle gorevlidirler. Sertarik, asc1, zakirbagi, imam,

3

8

3

3.

5]

meydancy, tiirbedar, kapici, pazarci, saki, ferras gibi.
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tahir siilalesinden Seyyid Reslan Efendi, biiyiikbabasi ise s6z konusu Hiiseyni Der-
gahi'na Rifal mesihati koyan Seyyid Ali Pak el-Ca’feri'dir. Seyyid Efendi Humus’ta
Pazarbagi Mekteb-i Ibtidaisi'nden sonra Pazarbasi Medrese’sindeki egitimini 1872

yilinda tamamlamis ve mezun olduktan sonra yedi y1l miiderrislik yapmustir.

1879'da Humus'tan Istanbul’a gelerek Bedevi Dergahi postnisini Seyh
Hiiseyin Hifz1 Efendi’ye intisap etmis ve siiliik ve terbiyesini Hiiseyin Hifz1
Efendi'den ikmal ederek 1880 senesinde kendisinden icazet alarak Bedevi ayi-
ni icra etmeye baglamistir. Seyh Hiiseyin Hifz1 Efendi vefatindan bir hafta dnce
uhdesinde bulunan mesihattan feragat ederek Seyyid Efendi’yi tarikat cihazi ile
cihazlamis, kendi eliyle mesihat postuna oturtmustur. Hazret-i Enes b. Malik’e
ulasan Bedeviyye icazetinin yanisira, babasi tarafindan Ciineyd-i Bagdadi’den
gelen Rifaiyye tarikatindan de miistahlef kilindig1 bilinmektedir. Seyyid Efendi

Sii oldugu yoniinde gesitli ithamlara maruz kalmistir.?*

Seyyid Efendi'nin, asagida icazetnamesini sundugumuz Mehmed Sevki
Bey disindaki diger halifeleri sunlardir; yukarida bahsi gegen en biiyiik oglu Sey-
yid Mehmed Nesib Efendi, tekkenin son seyhi olan kiiciik oglu Seyyid Mahmud
Ratib Sayt, Istanbul Adliyesi Istinaf 4zas1 Ayintabizade Thsan, Agackakan Bedevi
tekkesi seyhi Seyh Ahmed Niyazi, Defter-i Hdkani memurlarindan Muhammed
Efendi, Harbiye Nezareti ketebesinden Cerkes Ihsan, Bab-1 Ali nisan kalemi ke-
tebesinden Besim Bey, Hazine Nezareti mektiibesi Mustafa Siireyya Bey, Bab-1
Ali nisan kalemi hulefisindan Ahmed Cevdet Efendi, Arapzide Bedevi Tekkesi
seyhleri Mahmud ve Enver beyler, Sultan Hamid’in saraglarindan Sara¢ Tahsin
Efendi, Mizika-i Hiimaytn kolagalarindan Mizikalt Nuri, Mizika-i Hiimayun
binbasilarindan Mizikali Kamil Efendi, Soganc1 Tekkesi (Kadiri) seyhi Sabri
Bey’dir. Bu kisiler Bedeviyye’den miistahleftirler.

Seyyid Efendi, Eyiip Selami Tekkesi seyhlerinden Ci¢ekci Muhsin Efendi
ve Defter-i Hakani ketebesinden Fenari Riza Efendi’ye de Rifaiyye’den hilafet

vermistir.*

% Baraz, Mehmed Rebii Hatemi, Tesrifit Meraklis: Beyzdde Takiminin Oturdugu Bir Kibar Semt: Beylerbeyi, 1,
Istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yaymlari, Istanbul 1994, s. 80.

3 Detayli bilgi i¢in bkz. Bas, Bedevilik., s. 509-511.

% Bas, Bedevilik, s. 514-515.

% Bas, Bedevilik, s. 515.
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Seyyid Efendi’nin bu halifelerden bazilar1 icin tertip ettigi hilafet mera-

simine istanbullu seyhleri davet ettigi davetiye metni asagidadur:

Ma'riiz-1 ddiydnemdir,

Bi-mennihi Tedld sehr-i hdl-i arabinin yirmi idiciincii giiniiniin aksami
olan Cuma gecesi taraf-1 dcizdnemden mehddim-i ddiyanemle berdber bizi
ihvdna usiil-i tarik iizere icdzet i'tdst musammem olmagla leyle-i mezkii-
rede ddilerini viyeddr-1 iftihar eylemek iizere tesrife ragbet buyurulmasi
recd-y1 mahsilsuna miisdberet eylerim.

18 Agustos 1328 (m.1910)

Istavroz Bedevi Dergdhi postnisini

Ibn-i Zeynelabidin Muhammed Seyyid Said”

Bu hilafet merasimi asagida sundugumuz icazetnamenin verilmesinden
(28 Ekim 1910) takriben iki ay sonra gerceklesmistir. Sevki Efendi i¢in de bdyle bir
davetiye yazilmis olmasi muhtemeldir. Bir hilafet merasiminde, merasimin ha-
zirlik asamasindan nihayetine kadar takip edilecek usul en ince detayina kadar,
Fiitiivvetndme-i Tarik-i Ahmed-i Bedevi ve Ahmed-i Rifdi adl1 eserde anlatildigindan

yukarida bahsetmistik.*
B.1.c. Seyh Hiiseyin Hifz1 Efendi

Tiirk olup Bilecik’in Pazaryeri kdyiindendir. Istanbul’a gelerek Demirkap1
civarindaki medreselerin birinde tahsilini tamamlamis ve Demirkap1 Seyh Ca-
mii'nde Bedevi ayini icra eden Hilmi Efendi’ye intisap etmistir. Onunla birlikte
hac gorevini ifa etmek tizere Mekke-i Miikerreme’ye gitmistir. Hilmi Efendi'nin
hacda vefat: iizerine Hiiseyin Hifz1 Efendi Istanbul’a dénmiis ve Kocamustafa-
pasa’da Alifakih mahallesinde Ahmed Niyazi Baba Dergahi seyhi Ahmed Niyazi
Baba’dan icazet almistir. Meclis-i mesayih tarafindan yapilan imtihanda ehliyet
gostererek Beylerbeyi Istavroz Camii'nde ayin yapmaya baslamistir. Sonra Istav-

roz’daki Bedevi tekkesinin bulundugu yere ge¢mislerdir.* Evladi olmayan Hif-

7 Revnakoglu, zarf no: 94, Bas, Bedevilik, s. 512.
% Bkz. Saffet Sartkaya ve M. Necmettin Bardakgi “Bir Rifai Fiitiivvetnamesi Uzerine Inceleme”, s. 169-183.
¥ Baraz, Beylerbeyi, s. 80.
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z1 Efendi yukarida bahsedildigi gibi Seyyid Efendi’yi yerine birakmustir. 5 Safer
1302/1884’te vefat eden Seyh Hifz1 Efendi tekkenin tiirbesine defnedilmistir. +°

Hiiseyin Hifz1 Efendi’nin diger halifeleri sunlardir: Hac1 Bedreddin, Hii-
seyin Hilmi Baba, Toptasi'nda bulunan Bedevi Tekkesi seyhi Uskiidarli Seyh
Halim Efendi, Cengelkdy Bedevi Tekkesi seyhi Ahmed Rasih Efendi, Beylerbeyi
Settariye Tekkesi seyhi Seyh Mehmed Hamil Efendi, Harbiye Nezareti mektu-
bisi Ali Yaver Bey, Istavroz’da Abdullah Aga Cami-i serifi imam1 ve Beylerbeyi
cevresinde taninmis kurra hafizi ve duagtilarindan Debreli Imam Ahmed Siikrii
Efendi, Siitcii Mustafa Efendi, Beylerbeyi Abdullah Aga mahallesi muhtar1 Seyh
Salih Efendi, Enderun Haseki Agalar1 kogusunda Harem agasi Cevdet Aga.*!

B.1.d. Seyh Muhammed Hilmi (v. ?) ve Seyh Ahmed Niyazi (v. 1294/1877)
Efendiler

Bu iki seyh Seyh Hiiseyin Hifz1 Efendi'nin seyhleridir. Seyh Hilmi Efen-
di'nin ismi Icazetname’nin bir yerinde Muhammed Hilmi Osman olarak ge¢cmek-
tedir. Kibris dogumlu olup Istanbul’a yerlesmistir. Demirkap: Seyh Camii'nde

Bedevi ayini icra eden bir Bedevi seyhi idi.

Seyh Ahmed Niyazi ise banisi oldugu, kendi ismiyle de anilan Agac-
kakan Bedevi Tekkesi seyhi idi. Glimiishaneli'dir. Kendisinden sonra Agacka-
kan Tekkesi, soyundan gelen postnisinler tarafindan idare edilmistir. Postnisin-
ler sirastyla Seyh Ahmed Niyazi Efendi'nin torunu $eyh Mehmed Arif Efendi
(1301/1883), onun oglu Seyh Mustafa Naili Efendi (d. 1282-1326/ v. 1865-1908) ve
onun oglu ve tekkenin son seyhi Seyh Mehmed Ataullah Aski Efendi’dir (1932).4

B.1.e. Seyh ibrahim Edhem Selam el-islamboli (v. ?)

Enes b. Malik silsilesine gore Ibrahim Edhem, tarikati Zeynelabidin b.
Abdiilvehhab’dan almistir. Zeynelabidin Abdiilvehhab kimdir? Bu zat Tanta’da-
ki Bedevi Asitanesi seyhlerinden Zeyniiddin Abdiilvehhab olmalidir. Zeynela-
bidin belki ikinci bir ismiydi. Bu kisinin Zeyniiddin Abdiilvehhab oldugunu ‘o

da Seyh Ahmed Halife’den, o da Salih Hamtide’den’ zincirinden anliyoruz. Ciin-

4 Baraz, Beylerbeyi, s. 80. Revnakoglu, zarf no: 94
4 Bas, Bedevilik, s. 507-508.
4 Bas, Bedevilik., s. 483-484.
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kit Zeyniiddin Abdiilvehhab, Asitane’de hilafeti {istlenmemekle birlikte Bedevi
halifesi olan Muhammed Semseddin Hamtide'nin —ki yukarida Salih Hamtde
olarak zikredilen kisi olmalidir — halifesidir ve Ahmedi Asitane’de seyhligi o iist-
lenmistir. Arada bir de Ahmed Halife zikrediliyor; bu da Salih Hamude'nin bir
diger halifesidir. Elimizdeki silsileye gore Zeyniiddin Abdiilvehhab, yani Zey-
nelabidin Abdiilvehhab hilafeti Salih Hamude’den degil, halifesi Ahmed’den

almigtir.®
B.2. Hz. Ali'ye (k.v.) Ulasan Silsile

Buradan itibaren Hz. Ali'ye ulasan silsile ile devam edecegiz. Bu silsile-
de farkli olarak Ibrahim b. Edhem’den sonra Seyh Mustafa Safveti ve Seyh Ali
er-Rimi isimleri yer almaktadir. Oysa Enes b. Malik silsilesine gore Ibrahim b.
Edhem tarikati dogrudan Makam-1 Ahmed’in 16. halifesi Zeyniiddin Abdiilveh-
hab’dan almistir. Bunun disinda bu silsilede Seyyid Ahmed el-Bedevi'ye ve ora-

dan Hasan-1 Basri’ye ulasincaya kadar gegen diger zatlarda bir farklilik yoktur.
B.2.a. Seyh Mustafa Safveti el-islamboli (v. ?)

Hz. Ali'ye (k.v.) ulasan bu silsileye gore Ibrahim b. Ethem, hilafeti seyhi ve

hocas1 Mustafa Safveti el-Islamboli’den almistir.
B.2.b. Seyh Ali er-Rimi (v. ?)

Seyh Ali er-Rtmi de hilafetini, yukarida ismi gegen Tanta’daki Ahmedi
Asitanesi seyhlerinden Zeyneladibin / Zeyniiddin Abdiilvehhab’dan almistir.

B.2.c. Zeyniiddin Abdiilvehhab (v. ?)

Yukarida bilgi verdigimiz Zeyniiddin Abdiilvehhab Makam-1 Ahmed'de-

ki onaltinci Bedevi halifesidir.
B.2.d. Seyh Abdiilkerim (v. ?)

Zeyniiddin Abdiilvehhab’in babasi, seyhi ve hocasidir. O da tarikati, ba-
bas1 Seyh Abdiilmecid’den almistir.

# Seyyid Ahmed Tuayma, Haydtii Seyyid el-Bedevi, Darii'l-kavmiyye li’t-tibaati ve'n-nesr, 1966, s. 108-109.
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B.2.e. Seyh Abdiilmecid (v. 1018/1609)

Seyyid Ahmed el-Bedevi'nin ilk halifesi Seyh Abdiil’al’den sonra en uzun
hilafette kalan Bedevi postnisi Seyh Abdiilmecid’dir. Halifeligi 56 sene siirmiis-
tir. Misirli alim Abdiilvehhab Sa’rani ile hem-meclis olmus, ruhani sohbetlerde
bulunmustur. Sa’rani, Seyh Abdiilmecid hakkinda su bilgileri aktarir; “Kur’an
ve dini ilimlerle mesgul oldu. Onun dininde bir yanlislik gormedim. Birlikte te-
hecciide kalkardik. Cuma geceleri yatsidan fecre kadar sabahlardi. Boyle oldu-
gu halde ihvandan ona hustimet besleyenler oldu ve idarecilere sikayet ettiler.
Buna ragmen o eziyetlere sabretti ve hizmete devam etti. Allah Teala kerem ve
hilmini, rizikta viis’atini, eziyetlere tahammuliinii artirdi. Bir kerameti olmasa
bile Seyyidi Ahmed el-Bedevi'nin ihtiyariyla makaminda halife olmasi, imamesi-
ni, gdmlegini ve asarin giyinmesi ona ta’zim ve ihtiramin ve onunla teberriikiin
gerektigine kifayet eder”. Seyyid el-Bedevi'nin menakibini yazan Abdiissamed
965/ 1557-58 yilinda ‘Halen halife odur’ diyerek kendi zamanina kadar zikrettigi

halifelerin sonuncusu oldugunu belirtmistir.**
B.2.f. Seyh Abdiilkerim (v. 965/1557)

Seyh Abdiilmecid’in babasidir. Hilafeti 50 y1l kadar devam etti. Eziyetlere
tahammdillii, pek hayali bir zat idi. Kimsede kotii bir yon gérmeyen miitevazi
bir kimseydi. Misir’da Medresetii'l-Kadiriyye makaminda, Kafuri gegidinde Seyh
Ydasuf b. Ebti Tayyib el-Ahmedi'nin zaviyesinde medfundur.®

B.2.g. Seyh Semsiiddin Abdiilvehhab (v. 922/1516)

Seyh Abdiilkerim’in babasidir. Semsiiddin Muhammed el-Ebyaz ismiyle
de taninir. Mesihat postuna oturdugunda yirmi yasinda idi. bn Tyas'da, h. 922
senesinde bir Ahmedi halifesinin Memliik sultani Sultan Gavri’nin emri tizerine,
Sultan ile birlikte Halep’e gitmek {izere Kahireye getirtildigi, kendisinde zay1flik,
hastalik ve giigsiizliik bas gosteren halifenin Sultan Gavri'den affin1 istedigi ve
Sultan’in 6fkelenerek halifenin 6zriinii kabul etmeyerek onu sefere ilzam ettigi

anlatilir. Seyyid Ahmed’in bu halifesi Sultan Gavri'ye seferinde eslik etmis ve

4 Abdtissamed, el-Cevihir,, s. 31; Ali Halebi, en-Nasiha, s. 180; Muhammed Hifz1 Veffak, Terciime-i Mend-
kib-1 Seyyid Ahmed el-Bedevi, Sim. Ktp., Hiisnii Pasa 587, s. 43b.
% Abdiissamed, el-Cevihir, s. 30.
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Halep’te Osmanlilar tarafindan katledilmistir.* Seyyid Bedevi'nin menakibinda
bu halifenin Seyh Semseddin oldugu yazilidir. Tanta'daki Bedevi Asitanesi'nde
halife olan kisinin Memliik sultanlarinin merasim alaylarinda 6zel bir yere sahip
oldugu bilinir. Bedeviyye seyhlerinin Memliiklii iktidar muhitlerinde muteber

bir mevkiye sahip oldugu bilinmektedir.*”
B.2.h. Seyh Salim

Cemaleddin Salim olarak taninir. Halifeliginden bir miiddet sonra azledil-
mis, ondan sonra babasi Abdiilvehhab seyhlik makamina ge¢mistir. Seyh Salim
ikinci kez halife olmus, vefatina kadar hilafeti devam etmistir. $eyh Salim, Bulak
sahilindeki medresesine topladigi nebevi emanetler sebebiyle taninan Hoca Sem-
seddin Ibnii'z-Zaman'in (864-897) akrabasidir. Ibnii’z-Zaman ayni zamanda Sul-
tan Kayitbay’t Mescid-i Nebevi'nin imaretine yonlendiren kisidir. Muhtemelen
bugiin Mescidii'l-Ahmedi’de bulunan emanetler - Hz. Peygamber’in sakal-1 serifi

ve ayak izi olan birtakim taslar — Seyh Salim’in bu akrabasinin getirdikleridir. *¢
B.2.1. Seyh Zeyniiddin Abdiilkerim (v. 862/1457)

16 yillik hilafeti boyunca Makam-1 Ahmediyye’ye hizmet etmistir. Oldii-

riilmiistiir. Katli hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir.*
B.2.i. Seyh Sihabiiddin (v. 846/1442)

Sihabiiddin Ahmed olarak bilinir. Seyh Zeyniiddin Abdiilkerim’in am-
casidir. Onun zamaninda Makam’da giizel bir donem yasanmistir. Babasindan

sonra 4 yil halife olmustur. Makamda medftindur.”
B.2.j. Seyh Semseddin (842/1438)

Seyh Sihabiiddin’in babasidir. Garbiye vilayetine bagli Kahafe kdyiinde

Makam-1 Ahmedi'nin diizenlenmesini saglamistir. Hilafeti 53 sene siirmiistiir.

4% Bkz. Ibn iyés (930/1524), Beddiii'z-zuhiir fi vakdii'd-duhilr, thk. Muhammed Mustafa, c. V (922 senesinden
928 senesine kadar) el-Hey'etiil-Misriyyetil-Amme, 1404/1984.

7 Bkz. Mustafa Kara, “Ahmed el-Bedevi”, DIA, c. II, 47-48.

% Ahmed {zzeddin Abdullah Halef, Siretii’s-Seyyid Ahmed el-Bedevi, el-Mektebetii'l-Ezheriyyetii li’t-tiiras,
s. 192; Ahmed Muhammed Hicab, el-Izz ve'l-i'tibdr, ard fi haydti’s-Seyyid el-Bedevt ed-diinyeviyye ve hayti-
hi'l-berzahiyye, Kahire, 1978, s. 199.

4 Halebi, en-Nastha, s. 178; Abdiissamed, el-Cevdhir, s. 29.

%0 Halebi, en-Nasiha, s. 178; Abdiissamed, el-Cevihir, s. 29.
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Kendisine cezbe hali galebe ettigi icin zamaninda s6hreti yayilmistir. Daha sonra
bu halden siyrilmis, diger tabirle ‘dehrin lezzetinden munkati’ olmus ve uzun

miiddet fukara-y1 salikini irsad etmistir. Hakkinda asagidaki siir s6ylenmistir:

Serbet-i cdm-1 eceldir ddeme &hir gi1dd
Sehlere her vakt olur sanma kebiiter birle fevt
Ey firaki ne geda kalir bu menzilde ne sah

Kimse baki kalmaz illd kim o Hayy-i ld-yemilt*!

B.2.k. Seyh Ali Nareddin (789/1387)

Nureddin Ali EbGt Muhammed olarak da bilinir. Seyyid el-Bedevi'nin ha-
lifesi Abdiil’al’in kardesidir. Bahri vilayetine bagli Nahle koytinde Makam-1 Ah-

med1'yi tesis etmistir. Hilafet miiddeti 35 senedir.”
B.2.1. Zeyniiddin Abdurrahman (754/1353)

Halife Abdiil’al'in kardesidir. Tanta’'da Ahmedi makami imar etmistir. ida-
reciler nezdinde iltimas: gecen ve her bolgeden insanlarin ziyaretine geldigi bir
zattr. Halifeligi 27 y1l stirmiistiir.” Bir diger 6zelligi salik ve taliplerden kalbi kirik
olanlarin tesellisini hak ettigi {izere vermesiydi. Bu yonii vefatinin sebebi olarak
goriilmiis ve vefat1 su sekilde ifade edilmistir; ‘Padisah-1 miilk-i mana mihman-
hane-i fenada siik{inlarini reva gormemis, davete icabetle Rabbii'l-erbaba vasil

olmuslardir.” Asagidaki siir onun hakkindadir:

Diinyd mestan eSer beka mi-talebi
Ukba mestan eger lika mi-taleb?
Hem dini ve heme ukb? ve heme ciimle-i kevn

Be giizdr beyi eger Hudd mi-talebi™*

51 Veffak, Terciime-i mendkib, vr. 42a.
%2 Halebi, en-Nasiha, s. 178; Abdiissamed, Cevdhir, s. 29.
% Halebi, en-Nasiha, s. 178; Abdiissamed, Cevihir, s. 29
5 Veffak, Terciime-i mendikib, vr. 41b.




Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017

B.2.m. Seyh Abdiilmiitel (733/1333)

Seyh Abdiilmiiteal ya da Abdiil’al olarak anilan bu zat fakih $emseddin
el-Ensari’nin ogludur. Bu sebepten Abdiil’al el-Ensari olarak da isimlendirilir. As-
hab-1 Sath’in en biiyiiglidiir. Tarikat ehli arasinda Halife Abdiil’al olarak anilir;
¢linkii Seyyid el-Bedevi agikca ‘Bizden sonra halife sensin’ diyerek kendisinden
sonra hilafetini vasiyet etmistir.>® Halife Abdiil’al kadar Bedeviyye tarikatinin hiz-
metinde iz birakmuis, daha etkili bir halife yoktur.* Bedeviyye Tarikatinin miies-
seselesmesindeki rolii biiyiiktiir. Onun tarikat {izerinde genel kabul gérmiis oto-
rite ve inisiyatifinin aslinda Seyyid Bedevi'nin tayin ve tasvibine dayandig: kabul

edilmigtir .5

Seyh Abdiil’alin Seyyid el-Bedevi ile iliskisi Sokrat ile Eflatun’un iliskisine
benzetilmistir. Eflatun nasil tistadinin eserlerini hifzetmekle kalmayip ona kendi
diistincelerini katarak biiyiik bir sistemle felsefe ve fikir diinyasinda ortaya ¢ik-
tiysa Abdiil’al de seyhinin davetini alip ona kendi yonelislerini ve iradesini kat-
mugstir. Merasimleri ve ibadet ustilleriyle, tabileriyle birlikte yiiriiyecegi bir yap1
ortaya g¢ikarmistir. O aklini ve sahsiyetini bu tarikatta katmistir.®® Dingin ahlaki
sifatlariyla tebariiz ettigi; Ustad’1 gibi himayesine siginan insanlar1 himaye edip
yaslilara ve yoksullara sefkat gosterdigi, bu sebeple Ebii'l-acaiz olarak tanindig:

hakkinda bilinenlerdendir.®

Halife Abdiil’al, Seyyid’den sonra Bedeviyye tarikatinin hilafet nizamin
diizenlemis, Zaviyeyi imar etmis,* kubbe ve minareler insa etmistir. Fukaranin
doyurulmasi ve asiret erbabinin tanzimi gibi isleri diizene sokmustur.®! Onun za-
maninda yapilan diizenlemelerin en dikkate deger yonii Ahmedi gruplar tanzi-
midir. Seyyid Ahmed el-Bedevi'nin hal-i hayatinda Ahmedi gruplarin tanzimine
dair herhangi bir tavsiyesinden bahsedilmez. Halife Abdiil’al, Ahmedi ferdleri

dort ev — Kennasiye, Menayife, Merazika, Inbabiyye - seklinde tanzim ederek ta-

@

Halebi, en-Nasiha, s. 69.
Tuayma, Haydtii’s-Seyyid, s. 105.
Bas, Bedevilik, s. 337,

*® Tuayma, Hayitii’s-Seyyid, s. 94.
% Tuayma, Hayitii’s-Seyyid, s. 104.
% Halebi, en-Nastha, s. 93-94.

o Abdiissamed, el-Cevihir, s. 29.
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rikat faaliyetlerinin sinirlarini belirlemistir. Tarikat diliyle; ‘Beytin erkanini” tayin
etmistir. Bu gruplar arasinda bir ¢ekisme s6z konusu degildir. ‘Mesayih-i esayir’
olarak tanimlanan bu ev sahipleri arasinda her zaman bir ittifakin oldugu ayrica

vurgulanmigtir.®?

Bedeviyye tarikatina mahsus merasimlerin en meshuru Mevlid-i Kebir de
Halife Abdiil’al zamaninda ihdas edilmistir.®® Halife Abdiil’al kendisinden sonra
gelen halifelerin her yil mevlit merasimlerinde giyinmeye devam ettigi ‘kirmi-
71 giyecegin sahibi’® ve tarikat icindeki gruplarin tanzimini gergeklestirdigi i¢in
‘sahib-i sira’dir.®® Seyyid Abdiil’al'den sonraki halifeler yiin elbise (bestii’s-stif),
kirmizi alem ve cift-peceyi tarikata davetin sembolleri olarak kullanmayz stirdiir-
diiler. Ve Abdiil'al'in diger ictihatlarini uygulamaya devam ettiler. Bugiin halen
mevlitlerde dagitilan kiiciik ekmekler Seyh Abdiil’al'in uygulamasidir. Thdas et-
tigi mevlit torenleri, merasim alaylar: ve diger seremoniler Seyh Abdiil’al’in igti-

hadi olarak muhafaza edilmislerdir.%

20 Zilhicce 733 (04/07/1333) senesi Cumartesi giinii vefatina kadar halifeligi
siirdiirdii. Halifelik miiddeti 58 senedir. Kabri Mescidiil-Ahmedi'nin iginde Sey-

yid Ahmed el-Bedevi'nin tiirbesinin yakinindadir.®” Hakkinda su siir sdylenmistir.

Aferin sad-dferin ol padisih-1 miilk-i cin
Kalmadi haysiyet-i zdtina aceb eyle nigih
Oldu hem ser-defter-i ashdb-1 ma’nd dkibet

Buldu teslim ii rizadan kurb-1 dergah ile®®

Seyh Abdiil'dl'den sonra Asitane'nin hilafeti uzun bir miiddet onun aile-

sinden gelen kimselerce yiiriitiilmustiir.® Abdiil’al’in kardesinin soyundan gelen

6!

]

Ali Pasa Miibarek, Min-kitdbi'l-hitati’t-tevfikiyye, Darii'l-Kiitiip ve’l-Vesaiku'l-Kavmiyye, Kahire 2001, c.
XI1I, 140.

Ebiil-Fellah Abdiilhay ibniil-imad, Sezeritii’z-zeheb fi ahbari men zeheb, thk. Mahmud Arnaut, Abdiilka-
dir Arnaut, Daru ibn-i Kesir, Beyrut, 1986-1993, c. V, 347.

® Miibarek, Hitati't-tevfikiyye, c. XIII, 140.

% Abdiissamed, el-Cevihir, s. 27; Tuayma, Hayatii's-Seyyid, s. 104.
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Tuayma, Haydtii’s-Seyyid, s. 94

Miibarek, Hitati't-tevfikiyye, c. XIII, 140

8 Veffak, Terciime-i mendikib, vr. 41a

% Ebii'l-Mehasin Tagriberdi, Niiciimuz-Zihire, Kahire 1929, c. IX, 295.
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altinc1 Bedevi halifesi Seyh Kerimiiddin’in (862/1457) 6ldiiriilmesini miiteakip hi-
lafetin bu aileden ¢ikmasi, cinayetin hilafete bagli sebepler yiiziinden islendigini

distindtirmiistiir.”
Bundan sonra silsile su sekilde devam etmektedir:
Seyyid Ahmed el-Bedevi
Seyh Abdiilcelil
Seyh Abdiilhamid
Seyh Ebii'l-Hasan Ali b. Abdiirrezzak el-Endeliisi
Seyh Abdilkuddas
Seyh Muhammed Ebi Y(isuf el-Magribi
Seyh Sihabiiddin Ahmed et-Tebrizi
Seyh Habib el-Acem1
Seyh Ebt Said Hasen el-Basri
Emirii'l-mii’'minin Ali b. Ebt Talib

Enes b. Malik silsilesi de Hasan Basri’ye kadar ayni sekilde siralanmakta

Hasan Basri’den sonra:
Imran b. Husayn
Enes b. Malik

seklinde tamamlanmaktadir.

0 Tuayma, Hayatii's-Seyyid, s. 105.
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C. SEYH SAID EFENDI’NiN MEHMED SEVKi EFENDIi’YE VERDIGI
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7 Metinde bu kelime ,= olarak ge¢mektedir; hataen ; yerine ¢ yazildig1 anlasiimaktadir.

7 Metinde St ae i 2 yazilmistir. Burada bir yazim hatasi vardir. Yazimdaki benzerlikten dolay1 otas
yerine St 1 yazilmistir. Once bunu diizelttik. Secere; otas . stxe . i olmaliydi. Bu yiizden bu iki ismi
de Arapga metinde parantez icinde tamamladik. Terciimede de tashihli sekliyle aktardik.
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D. ICAZETNAME'NIN TERCUMESI
Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla.

Kullarmna usttinliikle ihsanda bulunan, Aziz Kitab’inda; “Soziinde Allah’tan
daha sddik olan kimdir?”%" Alldh’la ahidlestiginizde soziiniizii tutun, onu saglamlagtir-
diktan sonra iman ahdini bozmayin. Size kefil olarak Allah yetmisti” % buyuran Allah’a

hamdolsun.

Salat ve selam, viicud bulmus insanin hakikati ve onu miisahede eden
ashabin dolunay: olan efendimiz Muhammed’in, ailesinin, yiice ashabinin, ulu

halifelerinin ve bir ihsanla daima onlara tabi olanlarin tizerine olsun.

Ahmedi hazretten kurb esintileri estik¢e dallar yere kapandi; o esinti ne-
bevi hazrete miistaklar1 arttirdi; gayb ve comertlik hazinelerinden feyezan eden
yagmuru tasidi; yagmurun karaltist hadis ve mevcud olan iizerine yayildi. inayet
ve siyadet ehlinin nefislerinin arzinda saadet nuru nesv ii nema buldukg¢a onlar

maksuda ulastilar.

Imdi Tarikat-i Ahmediyye biiyiik sdhreti ve agik burhant ile ortaya ¢iktigin-
da dalalette olanlar bu tarikatle hidayete erisirler; salikler maksatlarinin zirvesine
onunla ulagirlar; mukarrebler onun kitabinin miisahadesiyle dopdolu olurlar; ha-
yirda yarisanlar, onun misk kokulu miihiirlenmis saf iceceginden i¢mek igin ya-

rigirlar; miibtelalar, bu yolun miicerred zatlarinin konusmalarina diiskiin olurlar.

Allah’a gotiiren en miikemmel vesile olmasi ve bununla Allah’in bahset-
tigi en biiyiik fazilete nail olunmasi igin tarikat-i Ahmediyye'de siiltik etmeyi
ve Ahmedi tarikat ehline en giizel bir sekilde katilmayz; teferruatta ve biitiinde
onun ehline uymay1 arzu edenlerden biri de seyh, salih, fazil, muteber, itikatls,
takvaya, giizel siiluka, ibadete ve itaata muvaffak, Hanefi mezhebinden Seyyid
Muhammed Sevki b. Hact Muhammed Hasib islamboli’dir. Sozii gecen bu seyh-i
miirid, sidk ve ahit elbiseleriyle siislenmis olarak, seyhimiz, Allah Teéla’ya irsad

edenimiz, hasib, nesib, serif, Alevi, kutb-1 nebevi, mahlukatin suya kandig1 deniz,

8 Nisa 4/ 122.

8 Fiitiivvetname-i Tarik-i Ahmed Bedevi ve Ahmed-i Rifdide hilafet merasiminde bu ayetin (Nahl 16/ 91) okun-
masindan sonra Seyyid Ahmed el-Bedevi'nin su nutkunun okundugu belirtilmistir: ¥ ¢,e1 w855 8 i
»S# &3¢ b [Bana ezd veren muhabbet tarikiniz disinda bildigim biitiin tarikleri gectim.], s. 12b.
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Ebii'l-Abbas, seyyidim, senedim Ahmed el-Bedevi kaddesalldhu sirrahul-alinin ta-

rikatina dahil olmay1, ahd almay1® ve zikir telkinini benden talep etmistir.

Ben de Allah Teala’dan istihare ettim. Berekat feyzini dileyerek sikint1 icinde
olan1 himaye edene (el-Miicir) sigman ve Seyyid Ahmed el-Bedevi'nin mucizeler
sahibi dedesiyle hasrolunmay: dileyen mahrum kalmaz. Bu konuda saglam bir go-

riise dayandiktan sonra ondan ahd aldim, zikir telkin ettim ve onu halife tayin ettim.

Ben Azze Saniih@’'nun fakiri, Asitane-i Aliyye'deki Ahmedi-Bedevi secca-
denin seyhi, mahlukatin rabbinin her tiirlii afet ve beladan himaye edip korudugu
Asitane-i Aliyye mahallerinden olan Beylerbeyi'nde, istavroz'da bulunan Bedevi
Dergah-1 Serif’i seyhi, dervisanin hadimi Seyyid Muhammed Said el-Ca‘feri el-Hii-
seyni’yim. Merhum, makbul, hasib, nesib, alim, amil, fazil, Al-i Restil siilalesin-
den, Alevi irkdan, Kazimi nurdan, Fatimi, Rizavi, Miisevi, Hiiseyni kisi, tahir olan
Ca’feri nesebden, Rifal seccadesi seyhi, Humus Sancagi'ndaki Hiiseyni Dergahi
seyhi, fazil, seyyid, serif Arslan Zihni'nin ogluyum. O yukarida zikri gecen der-
gahta medfun seyh, serif, edib, seyyid Ali Pak'in oglu; o serif, emir, Muhammed
el-Ca’feri, el-Hadi'nin oglu; o seyyid, emir Nasiriiddin el-Adavi'nin oglu; o seyyid,
serif Hiiseyin’in oglu; o seyyid, serif Ali'nin oglu; o seyyid, serif Muhammed Sa-
dik’mn oglu; o seyyid, serif, edib Nasiriiddin’in oglu; o alim, fazil, el-Ca’feri, el-Ha-
di, seyyid, serif Muhammed Sabbag ez-Zeki'nin oglu; o seyyid, serif Ahmed’in
oglu; o serif, emir Muhammed'in oglu; o serif flyas'in oglu; o seyyid, serif Ntirul-
lah’in oglu; o seyyid, serif Ca’fer’in oglu; o seyyid, serif, edib Ca‘fer'in oglu; o sey-
yid, serif Mahmud'un oglu; o seyyid, serif Hizir'm oglu; o seyyid serif {brahim’in
oglu; o seyyid, serif Hiiseyin'in oglu; o seyyid, serif, emir Hyas el-Iraki'nin oglu; o
seyyid, serif Ali'nin oglu; o seyyid, serif, edib Hiiseyin'in oglu; o seyyid, serif Ey-
ytb’un oglu; o seyyid, serif Zeynelabidin'in oglu; o seyyid, serif Muhammed Eba
Bekr'in oglu; o seyyid, serif Ebiil-Kasim Abdullah’in oglu; o seyyid, serif Muham-
med Nazik'un oglu; o seyyid, serif Abdullah’in oglu; o seyyid, serif Ali'nin oglu;

o seyyid, serif Ebii'l-Fazl Ca’fer ez-Zeki'nin oglu; o Imam Ali en-Naki el-Hadi'nin

% Hilafet merasimin’de biat ayetinin (Fetih, 48/ 10) okundugu mahalde Seyyid Ahmed el-Bedevi'nin su
NUEKU OKUNUT? sa53 ogm)) ansd ol 1y (L35 55 L 02, 06 [Eger rdzi olursaniz basim goziim tistiine. Geri durursa-
niz vallahi ben sizden baskasin1 O'ndan isterim.] Bkz. Fiitiivvetnidme-i Tarik-i Ahmed-i Bedevi ve Ahmed-i
Rifai, v. 12b.
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oglu; o ImAm Muhammed et-Taki el-Cevad’in oglu; o Imam Ali er-Riz&'nin oglu; o
Imam Miisd KAzim’'in oglu; o Imam Ca’fer es-Sadik’in oglu; o Imam Muhammed
Bakir'in oglu; o Imam Ali Zeynelabidin’in oglu; o Kerbela sehidi Imam Hiiseyin’in
oglu; o Imam, galip aslan, isabet eden ok, Betiil'iin zevcesi, hazret-i fahr-i enbiya
Restil’tin amcasinin oglu, efendimiz, mii’minlerin emiri Ali'nin oglu; o Ebt Talib’in
oglu; o Abdiilmuttalib’in oglu; o Hasim’in ogludur. Allah bizi ve diger miisliiman-
lar1 onlarin bereketleriyle tekrar tekrar bereketlendirsin. Ve onlarin arasinda, pey-
gamberlerin efendisi ve giinahkarlarin sefaatgisi olan dedeleri Muhammed sallal-

lahu aleyhi vesellemin sancagi altinda bizi hasretsin.

Ad1 gecen Muhammed Sevki'ye, serefli, kirmizit Ahmedi hirkay: giyme-
sine, hilafet vermesine, niikebadan ehil gordiiklerine* sed kusatmasina, miirid-
lerin ahidlerini almasina, kirmizi hirka giydirmesine, Ahmed1i seccadeye halife
tayin etmesine, vechiyyet-i seniyye sancaklari altinda yiiriimesine, bu is igin ehil
gordiigii kimselerden, sarth sartsiz segip dileyen kisiye, hayir ve kurtulusundan,
se¢iminden emin olduktan sonra vecd alameti gostermesine, Ahmedi dervisler

i¢in Pazartesi ve Cuma geceleri zikir ve hayrat meclisleri agmasina izin verdim.

Ona daima edepli olmayi, tahammiilii, tevazuyu, dervislere hizmeti ve
dervislere ve miiridana ustliince nazar etmeyi vasiyet ettim. Kendisine vasiyet
ettigim sekliyle O’'ndan sakinani iki cihanda da kurtulusa erdiren takvayi, ahd

aldig1 kimseye ve miiridine tavsiye etmesini vasiyet ettim. % Ciinkii takva biitiin

# Hilafet merasiminde rehber hilafet namzedini huzura getirip selamlama yaptiktan sonra “Allah size,
mutlaka emanetleri ehli olanlara vermenizi ve insanlar arasinda hitkmettiginiz zaman adaletle hiik-
metmenizi emreder. Allah size ne giizel 6giit veriyor. Siiphesiz Allah isitir ve goriir” (Nisa 4/58) ayetini
okur. Akabinde Seyyid Ahmed el-Bedevi'nin su nutkunu sdyler: s i.e g7 gals O e QI Y5 i) oo ¢
[iki yanagimi topraga buluyorum. Beni kéleniz olarak kabul etmenizi ve benden raz1 olmanizi umuyo-

rum.]
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Hilafet merasiminde seyh efendi halifenin basindaki semleyi ¢6ziip onu posta iclas ettirmeden 6nce
su duay1 OKUT: glogls ads el 11 e oy ade o1 oy b 9Ll Wl Loly S8 (o)W1 (8 ks sy 454 3T s sl b
Allly I e i ally A2l w1 Ny L6 1 ey 5ally dsllaly sled) 1 o 3 0 Soog) skt A Ll e 08T ST e edlly Spall Y1 e
Crlet by slV1 ety (Slas gy A daslyy Ak Alals B OF (S pedey OLI Bolo 57 IS5 OLaill VI LealaiY e Llaal) O pelely AV OISy
JBy Ogmlis (Sl il 15351 Islarlyg Vgl Typsl gtal o) Ll U Jlad il JB Wil gy i) gty Gl cply i) Bly (b om iy sWg¥ly el 81y 15 e
& adly bl e oSy Oshan Les Bl oy 2l Obnre ) Jsery Bl Qe ) 38,0005 Ul 28ALY bl 33 ally L1 By 2d) by de ) o 1 gy
=W ol o, [Kudretiyle Adem’i yaratan ve hikmetiyle onu yeryiiziinde halife kilan; ahd aldiktan sonra
Nebi aleyhisselamin beline sed baglayan Cebrail aleyhisseldm: génderen Allah’a hamd olsun. O bana
emirlere uymay: ve yasaklardan kaginmayi vasiyet etti. Ey insanlar, Allah yolunda cihat, taat, ibadet
icin ve Allah Teala'nin rizasi igin size tavsiye ettiklerime kosun! Seriat ve tarikat hiikiimleri emirler ve
nehiyler ciimlesinden ve ilahi ahkamdandirlar. Biliniz ki sirat sadece fityanin ve dogru sozlii comertle-
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islerin bas1 ve biitiin hayirlarin toplamidir. Takva, kiigiikleri harig, biiyiik giinah-
lardan ve ¢irkinliklerden uzak durarak kurtulusa eren biitiin immetlere Allah’in
vasiyetidir. Allah Stibhanehti ve Teala Nebisine, Mustafasina inzal ettiginde bu-
yurdu ki: ‘Sizden 6nce kendilerine kitap verilenlere de size de ‘Allah’a ihtimam

gOstermenizi’ vasiyet etmistik’.

Bunu kabuliinden sonra onu Ahmediyye tarikatinde halife tayin ettim.
Ondan ahd aldim; zikir telkin ettim ve onunla biatlastim. Istedigi ve sectigi kim-
seye, bana icazet verip mezun kilan seyhim, tistadim ve miirsidim adina icazet

vermesi hususunda ona izin verdim.

Bana seyr ii siiluk ettirip terbiye etmis, benimle biatlasmis, halife tayin ede-
rek bana hirka giydirmis olan seyhim, Alpazar kdyiinde dogup Istanbul’a yerles-
mis olan seyyid Hiiseyin b. seyyid Ali b. seyyid Hiiseyin'dir. O da kendisine seyr
i siiluk ettirip icazet veren, biatlasip kendisini halife tayin eden, Kibris'ta dogup
Istanbul’u vatan edinmis, seyhi, tistad1 ve miirsidi seyyid, hact Muhammed Hilmi
Osman’dan ve onun vefatindan sonra, kendisine icazet veren Konstantiniyye sa-
kinlerinden, tarikat-i Ahmediyye halifesi seyyid, seyh, hact Ahmed Niyazi b. sey-
yid Muhammed’den; her ikisi de seccade-i Ahmediyye seyhi seyyid, haci Ibrahim
Edhem Selam el-Islamboli'den tarikati aldilar. O da seyhi seyyid, seyh, haci Ali
er-Rtimi'den; o da seyhi ve iistadi, Konstantiniyye sakinlerinden Ahmedi halife-
si, seyyid, seyh Ibrahim Edhem’den ald1. Ethem de seyhi, hocas1 Ahmedj halifesi,
seyh Mustafa Safveti el-islamboli’den ahd, hirka-i serif, zikir telkini ve biitlin zikir-
ler i¢in izin ald1. O da seyhi ve hocasi, Ahmed1 halifesi, seyh, hact Ali er-Rtimi’'den
ald1. O da seyhi ve hocasi, salih kimselerin soyundan, efendimiz, mevlamiz serefli
Ahmedi makamin nazir1 ve halifesi, seyh Zeynelabidin Abdiilvehhab Ahmed’den

aldi. O da salih kimselerin soyundan olan babasi, serefli Ahmedi makam halife-

rin katettigi bir gecittir. Biliniz ki Allah size hilafeti, serefli bir nisan ve temiz bir rabita olarak bagisladi.
O benim siarim ve dnceki nebi ve miirsellerin sidr1 ve nebilerin ve benden sonra velilerin ve muttakilerin
izleridir. Ben fetdyim ve ibniil-fetdyim ve ehu’l-fetayim ve ebiil-fetdyim. Allah Teald buyurdu: “Ey
iman edenler sabredin; (diisman karsisinda) sebat gosterin; (cihad i¢in) hazirlikli ve uyanik bulunun
ve Allah’tan korkun ki bagariya erigsebilesiniz.” Resfilullah sallallahu aleyhi ve sellem buyurdu: Seriat
sOzlerim, tarikat fiillerim, hakikat hallerim ve marifet re’s-i malimdir. Restlullah dogru séyledi. Senin
izzet sahibi Rabbin onlarin vasiflandirmalarindan miinezzehtir. Ve génderilen peygamberlere selam
olsun. Alemlerin Rabbina hamdolsun. el-Fatiha.” Bkz. Fiitiivvetnime-i Tarik-i Ahmed-i Bedevi ve Ahmed-i
Riféi, v. 17b.
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si, seyh Salih Ham{ide’den ald1. O da salih veliler soyundan olan babasi ve seyhi
seyh Abdiilkerim el-Halife’den aldi. O da seyhi, hocasi1 ve babasi, efendimiz, seyh
Zeynelabidin Abdiilmecid el-Halife’den aldi. O da seyhi ve babasi, seyh Abdiil-
kerim’den aldi. O da babasi, seyh Semsiiddin Abdiilvehhab’dan aldi. O da tarikat
ehlinin hallerine vakif olan seyh Salim’den ald1. O da halim selim tabiatlh seyh Zey-
niiddin Abdtilkerim’den aldi. O da seyh Sihabiiddin’den aldi. O da babasi seyh
Semsiiddin’den aldi. O da babasi Seyh Ali Nureddin'den; o da kardesi, seyh Zey-
niiddin Abdiirrahman’dan aldi. O da kardesi, kidemli kisi, hal, makam ve kesinti-
siz ihsanlar sahibi, dervisleri ve ailesini terbiye eden, Allaht arif hazret, efendim,
seyh Abdiilmiiteal’den aldi. O da hocasi ve en biiyiik sigmagi, kutuplar kutbu,
muhabbet ehlinin imami, karada ve denizde kendisine seslenildiginde icabet eden,
nebevi kutup, seyyid, serif, Alevi, Ebii'l-Abbas, efendimiz, Seyyid Ahmed el-Be-
devi'den aldi. Allah onlarin sirrini takdis etsin ve sefaatlarina bizi nail eylesin. O
da seyh Abdiilcelil'den; o da seyh Abdiilhamid’den; o da seyh Ebiil-Hasan Ali b.
Abdiirrezzak el-Endeliisi’den; o da seyh Abdiilkuddus’ten, o da seyh Muhammed
EbG Y{suf el-Magribi, el-Fasi'den, o da seyh Sihabtiddin Ahmed et-Tebrizi'den;
o da seyh Habib el-Acemi'den; o da seyh Eb{i Said Hasen el-Basri‘den, o da en
biiyiik seyh ve en biiyiik imam, kinindan ¢ikmis Allah’in kilici, Fahr-i enbiya olan
peygamberin amcasinin oglu, dogunun ve batinin siivarisi, ilim sehrinin kapist,
comertlik ve hilim madeni, acayipliklere mazhar, taburlar1 dagitan, Beni Galib as-
lani, efendimiz, mii'minlerin emiri Ali b. Ebt Talib kerremalldhu vechehil ve radiyal-
ldhu anhdan; o da amcast Evvelinin ve Ahirinin ve muttakilerin seyyidi, alemlerin
Rabbi'nin elgisi, nebilerin hatemi, mukarreblerin sultan1 ve biitiin yaratilmislarin
en hayirlisi, comertlik ve iyilik madeni, efendimiz, Muhammed b. Abdullah b. Ab-

diilmuttalib sallalldhu aleyhi ve selemden ald1.

Halifem seyh Muhammed b. Bekr'e kirmizi Ahmedi Bedevi hirkay: giydir-
dim. Erkek ve kadin segtiklerinden dogruluk, ehliyet ve liyakat sahibi gérdiigiine
hirka giydirmeye izin verdim; tipki seyhim ve miirsidim seyh Hiiseyin Hifzi'nin
bana giydirdigi gibi. O da seyhi Muhammed Hilmi ve seyh Ahmed Niyazi'den; o
ikisi, her ikisinin de seyhi seyyid, seyh Ibrahim Edhem Selami'den; o da seyhi, seyh
Zeynelabidin Abdiilvehhab’dan; o da seyhi, seyh Ahmed Halife'den; o da seyhi
seyh Salih Hamude’den; o da seyhi, seyh Abdiilkerim’den; o da seyhi, hocas: ve
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babasi, seyh Abdiilmecid'den; o da seyhi ve babasi Abdiilkerim'den; o da seyhi,
seyh Semseddin Abdiilvehhab’dan; o da seyhi, seyh Salim’den; o da seyhi seyh
Zeyniiddin Abdiilkerim’den; o da seyhi seyh Ahmed Sihabiiddin’den; o da seyhi,
seyh Semsiiddin’den; o da seyhi, seyh Nureddin'den; o da seyhi, seyh Zeyn Abdiir-
rahman’dan; o da seyhi ve kardesi, uzun 6miirlii, arif-i billah, seyh, seyyid Abdiil-
miiteal’'den; o da seyh-i a’zami, kutbiil-aktab, kutbii'n-nebevi, efendimiz, seyyid,
serif, Alevi, Ahmed el-Bedevi'den Allah onlarin sirlarini takdis etsin; o da seyhi, seyh
Abdiilcelil'den; o da seyhi, seyh Abdiilhamid’den; o da seyhi Ebii'l-Hasen’den; o da
seyhi, seyh Abdiirrezzak’tan; o da seyhi Abdiilkuddus’den; o da seyhi, seyh Mu-
hammed Ebi YGisuf el-Magribi’'den; o da seyhi Sihabiiddin Ahmed et-Tebrizi’'den;
o da seyhi, seyh Habib el-Acemi’den, o da seyhi, seyh Ebt Said Hasen el-Basri'den;
o da sahabenin biiyiiklerinden biri olan Imranb. Husayn'dan; o da Imamiil-a‘zam,
Restlullah sallalldhu Tedld aleyhi vesellemin hizmetkar: ve biitiin memleketlerdeki
mesayihin seyhi Enes b. Malik radiyalldhu anhdan; o da peygamberlerin efendisi ve
nebilerin hatemi olan biitiin yaratilmislarin en iistiinii, efendimiz, Muhammed b.
Abdullah b. Abdiilmuttalib’den - Allah ona salat ve selam etsin ve onun serefini,

tazim edilmesini, yticeltilmesini ziyade eylesin - giydi.

Seyyid Ahmed el-Bedevi radiyalldhu anhin nesebine gelince; o Ahmed b. Ali
b. ibrahim b. Muhammed b. Ebii Bekir b. ismail b. Omer b. Ali b. Osman b. Hiise-
yin b. Muhammed b. Misa b. Yahya b. {sa b. Ali b. Muhammed b. Hasen Askeri b.
Ca’fer b. Ali Riza b. Mtisa Kazim b. Ca’fer Sadik b. Muhammed Bakir b. Ali Zey-
nelabidin b. Hiiseyin b. Ali kerramallihu vechehil ve radiyalldhu anh b. Ebh Talib b.
Abdiilmuttalib b. Hasim b. Abdiimenaf b. Kusay b. Kilab b. Miirre b. Ka’b b. Liieyy
b. Galib b. Fihr b. Malik b. Nadr b. Kinane b. Huzeyme b. Miidrike b. Hyas b. Nadr
b. Nizar b. Mead b. Adnan; en yakin dedesi Abdiilmuttalib’de Nebe sallalldhu aleyhi
veselleme ulasir. O en gerefli unsurdan inkisaf etti ve nesv i nema buldu. Kokii sabit
ve dallar1 semada olan giizel ve miibarek bir agactan dallara ayrildi. O, yiice kasesi
kinanmaktan miinezzeh olan hasibdir.®® Ve serefli nesebi, her tiirlii 6vgiiyii istiap
eden nesibdir. Hiinerli, erdemli kisinin bu konu hakkindaki su s6zii dogrudur: Al-

lahin, parlayan giinesten bir nur ve tan yerinden siitunlar giydirdigi bir nesebtir.

% Nesebi kotiilemek ve ‘kése, kadeh” anlamina gelen ‘-’ kadh kokii bu ctimlede her iki anlamda da kul-
lanilmustir.
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Serefli Ahmedi bir nesebdir o. Bu konuda kim siipheye diistiiyse uzaklastirilardan
oldu. Siiphe etmeden onlarin salimler oldugunu kabul eden ise hatir1 sayilanlardan
oldu. Bu soyda giizellik, takva ve comertligi haiz efendilik hasiyyetlerinden baska

bir sey yoktur.

Efendim Ahmed el-Bedevi radiyalldhu anh kirmizi hirka giyerek dedesi Sal-
lalldhu aleyhi ve selleme tabi oldu. Nitekim Cabir b. Abdullah radwyalldhu anhdan
rivayet olunmustur: Restlullah sallalldhu aleyhi ve selemin bayramlarda ve Cuma
giinleri giydigi kirmizi bir elbisesi vardi. Sahih’de Bera b. Azib radiwyalldhu anhdan
nakledilmistir: “Kirmiz1 elbise iizerine ensesinden siyah sa¢1 dokiilen Restilullah
sallallahu aleyhi ve sellemden daha giizel bir kimse gdrmedim”.% Hayitii Hayavi-
ni’s-Sugrd’nin Ayn harfinde halis renk hakkindaki konusmada soyle gecmektedir:
Restilullah sallalldhu aleyhi ve sellem Mekke nin fethinde Benf Siileym’in sancagin

diger sancaklarin ontine gegirdi.®

Ustad radiyalldhu anhin kerametlerine gelince, sayilamayacak, hesap edile-
meyecek, sonu gelmeyecek, arastirilamayacak kadar ¢oktur. Bunlardan biri Ahme-

di Mevlid-i Serif'dir ki asrimizda devam eden s6hreti sebebiyle izahtan varestedir.

Bir kerameti de; oglu Frenkler’e esir diismiis bir kadinin Seyyid Ahmed
el-Bedevi'ye siginmasi ve goz agip kapanincaya kadar prangalar1 igindeki oglunu

kadina getirmesidir. insanlar bu hadiseye sahit oldular.

Bir kerameti sudur; Kirbasinda siit olan bir adam ona ugradi. Seyyid Ah-
med el-Bedevi'nin isaretiyle kirba adamin elinden diistii. Dokiilen siitiin icinden
sismis bir yilan ¢ikti. Adamin yilandan haberi yoktu ve bunu Seyyid Bedevi'ye

sOylememisti.

% Tirmizi, “Menakib”, 8; “Libas”, 4; Nesal, “Zinet”, 59; ibn Hanbel, c. IV, 290, 295, 300, 303. Ayni mealdeki
hadis-i serif, farkli lafizlarla su kaynaklarda da yer almaktadir: Miislim, “Fedail”, 92; EbG Davud, “Te-
recciil”, 9; Tirmizi, “Edeb”, 47. Kirmiz1 hirka ile ilgili bir diger rivayet igin bkz. Darim1, “Mukaddime”,
10; “Mehtapli bir gecede Restilullah’1 (s.a.v.) gordiim; tizerinde kirmizi bir hirka vardi. Bir aya bir de

ona baktim; benim nazarimda o aydan daha giizeldi.”
8!

2

Rivayetin tam metni sdyledir: Demiri nakleder ki; ‘Restilullah (s.a.v.) Mekke'nin fethi giinii Beni Sii-
leym’in kirmizi sancagini sancaklarin oniine gegirmistir’. Bkz. Ebii'l-Beka Kemaleddin Muhammed b.
Miisa b. isa Demiri, Haytiil-hayevdni'l-kiibrd, Birlikte: Zekeriyya b. Muhammed b. Mahmid el-Kazvini,
Acdibiil-mahlitkat ve'l-hayvdndt ve gardibii'l-mevciidit, Kahire: Matbaa-i Mustafa Muhammed, 1937, s. 109-
110.
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Seyhiilislam Ibn-i Hacer Tabakat'inda ondan sdyle bahsetti: - Bereketi her
yere yayilsin ve Allah bizi onun sefaatinden faydalandirsin - Seyyid Ahmed
el-Bedevi ¢ocuklugu hakkinda sekiz s6z séyledi.

[lki; bir yasindayken riizgar melegiydi. fkincisi yine bir yaginda iken riiz-
gara hitkmeden bir melekti. Onlarin ugan cinler oldugu séylenmistir. Uctinciist;
ii¢ yasinin basindan sonuna kadar tek abdest ile gecirdi. Dordiinciisii hakkinda
soyle dedi; Elime yani kucagima bir elma diistii. Onu yemeden duraksadim. Bir
ses geldi: ‘Ahmed onu ye! O bizim sana cennetten hediyemizdir’. Elmanin tama-
min1 yemek istedim. Tkinci kez ses geldi; ‘Yarisini ye, yarisini birak!” Sayet onun
tamamini yeseydim bundan sonra hig¢ kimseye kutbiyyet kalmazdi. Onun yarisin

yedim. Olii ve diri olarak kutbiyyetin yarisi benim velayetim altindadir.

Besincisi sudur: Bes yasinda iken miiridimi sekvetten saadete, cehennem-
den cennete dondiiriirdiim. Altincisi: Alt1 yasinda iken Allah’in viisatinden igne
deligi kadar1 bana agilinca duran seyi hareket ettirir; hareket eden seyi durdurur
hale geldim. Yedincisi; Yedi yasima geldigimde diinya, elimde diledigim gibi ge-
virdigim bir top veya hardal tanesi haline gelmisti. Sekizincisi onun su séziidiir:

Ben ve kardesim Abdiilkadir muhabbette biriz.

Baska bir sey sdylemedi. Bu biiyiik bir hususiyettir. Allah bizi onun be-

rekatindan faydalandirsin. Amin.

Kerametleri ya da onlardan biri hakkinda daha derin bilgi sahibi olmak isteyen
kimse kitaplara, neseb kitaplarma ve bunlar disinda mubhtelif kitaplara basvursun. Bu-
rada bu kadar1 kafidir. Sozlerin kifayet etmeyecegine isaret vardir. Allah ondan razi ol-

sun ve berekatindan bizi faydalandirsin ve onun himmetinden bizi mahrum etmesin.

Ahmed el-Bedevi yiice sirr1 takdis olunsun ve bereketi her yere yayilsin
semailine gelince; baldirlar1 kalinca, kollar1 uzun, ¢ehresi biiyiik, gozleri stirmeli,
uzun boylu, bugday tenli idi. Yiizlinde su ¢igeginden kaynaklanan {i¢ tane nokta
vard; biri saginda, ikisi solundaydi. Dogan burunlu idi. Burnunun her iki yanin-
da mercimekten kiiciik birer ben vards. iki goziliniin arasinda bir yara izi vardy;
Mekke'de iken kardesi Hiiseyin’in oglu Misa onu yiiz {istii diisiirerek yarala-
must1. Kiigiik yaslardan beri iki kat yasmagt ve sarig1 basindan eksik olmazdi.

Kur’an’1 ezberledi. Veleh hali kendisinde belirinceye kadar $afif radiyallahu anh
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mezhebi iizere ilim ile mesgul oldu. Bu hal onu fersiz birakti. Bir elbise ya da
imame giydiginde ne yikamak ne de bagka bir nedenden 6tiirii onu {izerinden

cikarmazdi. Oyle ki epriyip gider onu bagka bir elbise ile degistirirdi.

Her mevlidde efendimiz Seyhii'l-Halife’nin giydigi imame bizzat Seyh’e
ait olan imamedir. Kipkirmizi yiinden hirka ise tistad-1 a’zam olan Seyyid Abdiil-
miiteal radiyallahu anhin giysisidir. Efendim Ahmed el-Bedevi radiyallahu anh
der ki: Rabbimin izzetiyle benim su yolum bahr-i muhiti deveran eder. Diinya
¢esmelerinin suyu kesilse, benim ¢esmemin suyu titkenmez.* Umumiyetle yas-
makli olmasindan dolay1 Bedevi olarak tanind1. Kizkardesi ona evlenmesini ima
ile meshurdu; bu ytizden ‘Attab’ ve ‘Gazban’ diye isimlendirildi. Sonra kendisine
bir hal sari oldu; ahvali degisti, insanlardan uzaklasti, suskunluga sarildi. Sadece
isaretle konusuyordu. Uykusunda kendisine “Tanta’ya git’ denildi ve olacak olan
durum ona miijdelendi. Kardesi Hasanla beraber Mekke’den Irak’a gittiler. Bag-
dat’a geldi ve beldelerinde dolasti. Hasan Mekke’ye geri dondii; dayanagim Sey-
yid Ahmed el-Bedevi ise donmeyi erteledi. Daha sonra ona yetisti ve Mekke'ye
geldi. Kirk giin boyunca oruca ve uykusuzluga sarildi; ne yiyor ne de iciyordu.
Vaktinin ¢cogunu gozlerini semaya dikerek gegiriyordu. Iki gozii de kor gibi ya-
niyordu. Sonra Mekke’yi birakti, Misir’a yoneldi ve Tantida bolgesine geldi. Gece
giindiiz haykirislar1 ¢oktu. Vefat edinceye kadar Tantida’da kaldi. Allah ondan
razi olsun ve bizi onun berekatindan faydalandirsin. Allah, onun, babasinin ve
ceddinin, soyunun, seyhlerinin, ondan ve onlardan ahzedenlerin himmetiyle bize
imdad eylesin. Radiyallahu anhin vefati, asalet ve seref sahibi Sallallahu aleyhi

vesellemin hicretinin 675. senesi Rebiiilevvel ayinin 12. Sali giintidiir. -

Binaenaleyh, melikler, vezirler, emirler, devlet erbabi, &nderler, serifler,
seyyidler, ileri gelen alimler, ulu, serefli nakibler, hulefa, niiceba, niikeba, reh-
berler ve saliklerden olan serefli Turuk-1 Aliye erbabindan ve her yénden ve her
bakimdan hiikiim ve fetva sahiplerinden, bu Ahmedi Bedevi icazete vakif olan
her kisiden beklenen; bu tam vasiyete gore davranmalar: ve bu serefli Ahme-

di-Bedevi icazeyi alana - yani Seyh Muhammed Sevki'ye -ikram, ihtiram ve ta-

¥ Abdiilvehhab Sa'rani, Levakihu'l-envir fi tabakatil-ahydr, Kahire 1952, s. 160. Seyyid Bedevi'nin bu s6-
ziiniin agiklamast igin bkz. Ahmed Muhammed Hicab, el-Izz ve'l-itibdr, drd’ fi hayéti’s-Seyyid el-Bedevi
ed-diinyeviyye ve hayatihil-berzahiyye, Kahire 1978, s. 157-58.
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zimle muamele etmeleri, Seyh Muhammed Sevki'nin yardiminin gegerli olmasi,
himmeti ile isin tamamlanmasi, ihtiyacinin giderilmesi, sefaatinin ve ahz-1 yedi-
nin kabul olunmasi, kendisine taarruz edenlerin ve aleyhinde kigkirtanlarin, sey-
hi {istad-1 a’zam, efendim Ahmed el-Bedevi'ye hiirmeten men edilmesidir. Allah
ondan faydalandirsin. Onun fiiy(izat: ile ve serefli silsilelerden gelen bu icaze-i

serifeye dahil olanlarin fiiy{izat: ile bize imdad eylesin.

Bu icaze, asalet ve seref sahibi Sallalldhu aleyhi vesellemin hicretinin 1328.
yilinin Sevval-i miikerrem ayinin sekizinde yazildi ve yiiriirliige girdi. Hamd

alemlerin Rabbi olan Allah’adir.

Bismillahirrahmanirrahim

Hamd Allah’adir. Ve Salat ve selam O'nun Nebi’si ve Ali'nin {izerine ol-
sun. Veled-i kalbim, s6z konusu Ahmed? Bedevi icazetin hamili, halifem, seyyid,
serif Muhammed Sevki b. merhum Hasib Efendi el—IsIamboli’ye, bu icaze-i serife-
de derc olunmus biitiin hususlarda, izin ve icazet verdim. icaze-i serifeyi tasdik

etmek {izere bu ibareyi yazdim. Icazet sahibinin muvaffakiyeti icin dua ederim.

Ketebehti fakir Postnisin-i Dergah-1 Istavroz el-Bedevi Seyyid Muham-
med Said el-Hiiseyni an siilalet-i Imam Ali Zeynelabidin. 23 Sevval 1328 (1911)

Miihiir: Tbnii Zeynelabidin Muhammed Said




Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017

Kaynakc¢a

Abdurrahman b. Seyh Hiiseyin el-Uveysi es-Safii el-Halebi el-Hiiseyni,
Niihbetiin min a’ldmi Halebi’s-sehebd min enbiyd ve ulemd ve evliyd, Darti’'t-Tiiras, Ha-

lep 2003.
Abdiilvehhab Sa’rani, Levdkihul-envir fi tabakitil-ahydr, Kahire 1952.

Abdiilbaki Gélpmarly, Tasavouftan Dilimize Gegen Deyimler ve Atasizleri, In-

kilap ve Aka, istanbul 1977.

Ahmed Muhammed Hicab, el-Izz vel-itibdr, drd’ fi haydti’s-Seyyid el-Bedevi
ed-diinyeviyye ve haydtihi’l-berzahiyye, Kahire 1978.

Ahmed izzeddin Abdullah Halef, Siretii’s-Seyyid Ahmed el-Bedevi, el-Mek-
tebetii'l-Ezheriyyetii li't-tliras, Kahire, t.y.

Ahmed Yasar Ocak, “Fuat Kopriilii, Sosyal Tarih Perspektifi ve Giiniimiiz
Tiirkiyesi'nde Din ve Tasavvuf Tarihi Arastirmalarinda Tarihin Saptirilmasi Prob-

lemi”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, say1: 3, 1997, s. 221-230.

Ali Ntreddin el-Halebi, en-Nasthatiil-Aleviyye fi Beyini Hiisni Tartkati’s Sa-
dati'l-Ahmediyye, SIm. Ktp., Yahya Tevfik 192.

Baraz, Mehmed Rebii Hatem, Tesrifit Meraklisi Beyzide Takiminin Oturdu-
gu Bir Kibar Semt: Beylerbeyi, 1, Istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir i@leri Daire
Bagkanlig1 Yayinlari, istanbul 1994.

Cemaleddin Server Revnakoglu Arsivi, Slm. Ktp., zarf no: 94/1-23.

Derya Bas, Seyyid Ahmed el-Bedevi, Tarikat: ve Istanbul’da Bedevilik, Kitabevi
Yay., Istanbul 2008.

Derya Bas, “Bedeviyye”, Ahilik Ansiklopedisi, I, T.C. Glimriik ve Ticaret Ba-
kanligy, s. 300-301.

Derya Bas, “Rifaiyye”, Ahilik Ansiklopedisi, II, T.C. Glimriik ve Ticaret Ba-
kanligy, s. 206-208.



Bas, Bir Bedeviyye icazetnamesi ve Tarikat icazetnamelerine Dair Bazi Meseleler

Derya Bas, “Bedeviyye”, Tiirkiye'de Tarikatlar: Tarih ve Kiiltiir, ISAM Yay.,
Istanbul 2015.

Dogan Ozlem, “Felsefi Hermonotige Gegis Yolu Olarak Tarihselcilik”, An-
kara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1999, say1: 40, s. 127-145.

Ebii’l-Beka Kemaleddin Muhammed b. Miisa b. Isa Demiri, Hayatii'l-ha-
yevani’l-kiibrd, Birlikte: Zekeriyya b. Muhammed b. Mahmad el-Kazvini, Acdi-
biil-mahliikat ve'l-hayvandt ve gardibiil-mevciiddt, Matbaa-i Mustafa Muhammed,

Kahire 1937.

Ebii'l-Fellah Abdiilhay Ibnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk.
Mahmud Arnaut, Abdiilkadir Arnaut, Daru Ibn-i Kesir, Beyrut, c. V, 1986-1993.

Ebii'l-Feyz Muhammed Murtaza el-Hiiseyni el-Vasiti el-Hanef1 ez-Zebidji,

Ikdii'l-cevheri’s-semin fi’z-zikri ve turuki'l-ilbds ve’t-telkin, yazma (fotokopi niisha).

Fiitiivvetndme-i Seyh Ydsin, Slm Ktp., Hact Mahmud Efendi, no: 2532/1, 53

varak.

Fiitiivvetndme-i Tarik-i Ahmed Bedevi ve Ahmed Rifdi, 1.B.B. Atatiirk Kitaplhg1,
Osman Ergin Yazmalari, no: 06677/03, v. 11-18.

Hocazade Ahmed Hilmi, Hadikatiil-Evliyd'dan Pir-i Tarikat Seyyid Ahmed
el-Bedevi, Sirket-i Miirettibiyye, Istanbul 1318.

Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, SIm. Ktp. Yazma Bagislar 2305.

Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, 1, yay. haz., Mehmet Akkus, Ali Yilmaz,
Seha Nesriyat, Istanbul 1990.

ibn 1yés, Bediiii‘z-zuhilr fi vakdiid-duhilr, thk. Muhammed Mustafa, c. V
(922 senesinden 928 senesine kadar) el-Hey’etii'l-Misriyyetil-Amme, 1404/1984.

Mehmed Nazmi Efendi, Osmanlilarda Tasavoufi Hayat, Hediyetiil-Ihvin:
Halvetilik Ornegi, haz. Osman Tiirer, Insan Yay., Istanbul 2005.

Mehmet Zeki Pakalin, Osmanlt Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Milli
Egitim Bakanlig1 Yay., 4. bs., Istanbul 1993.




Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017

Mehmed Kemaleddin Haririzade, Tibydnii Vesdili'l-Hakayik fi Beydni Seldsi-
li't-Tardik, “Ahmediye”, Slm. Ktp., Ibrahim Efendi 430.

Muhammed Hifz1 Veffak, Terciime-i Mendkib-1 Seyyid Ahmed el-Bedevi, SIm.
Ktp., Hiisnii Paga 587.

Muhammed Tahir b. Abdullah, Minhdciil-miiridin, Konya Miizesi Abdiil-
baki Golpinarli Koleksiyonu, (Mikrofilm Arsivi) no: A-4804, 170 varak.

Mustafa Kara, “Ahmed el-Bedevi”, DIA, c. II, 47-48.

Necdet Tosun, “Haririzade'nin Kenzii'l-feyz Isimli Eserine Goére Halve-
tiyye’de Tasavvufi Egitim ve Adab”, Kastamonu Universitesi II. Uluslar arast Seyh
Sabdn-1 Veli Sempozyumu — Kastamonu nun Ménevi Mimarlar: — 4-6 Mayis 2014, s.

73-79.

Sadik Albayrak, Son Devir Osmanli Ulemds: Mesdyih ve Tekkeler, c. V, Istan-
bul Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir Isleri Daire Baskanlig1 Yay., Istanbul 1996.

Safer Dal, Geydim Hirkay: Safer Efendi’nin Sohbetleri, Yay. Haz. Adalet Ca-
kir, Dergah Yay., Istanbul 2013.

Saffet Sarikaya ve M. Necmettin Bardakgi “Bir Rifai Fiitiivvetnamesi Uze-

rine Inceleme”, Tasavouf: [lmi Akademik Arastirma Dergisi, 2012, say1: 29, s. 169-183.

Saffet Sarikaya, “Bazi Rifal Fiitiivvetnameleri Uzerine Bir Degerlendir-
me”, Ahilik Uluslar arasi Sempozyumu “Kalite Merkezli Bir Yasam” Bildiri Kitab,
2011, s. 92-116.

Seyyid Nesib, “Tasavvuf Tarihini Tenvir 1”7, Ceride-i flmiye, Istanbul: Mesi-
hat-1 Celile-i Islamiyye, Cemaziyelahir 1339, say1: 66, s. 2118-2124.

Seyyid Ahmed Tuayma, Hayitii’s- Seyyid el-Bedevi, Darii'l-kavmiyye
li’t-tibaati ve’n-nesr, 1966.

Seyh Hiisnii, “Tarikat Mesaili: Liizim-1 Islahat”, Hikmet, 26 May1s 1920,
Istanbul: Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, c. I, s. 5.



Bas, Bir Bedeviyye icazetnamesi ve Tarikat icazetnamelerine Dair Bazi Meseleler

Selami Simsek, Son Dénem Celveti Seyhlerinden Bandirmalizade Ahmed
Miinib Efendi'nin Hayati, Eserleri ve Mecmfia-y1 Tekaya, Tiirkiyat Arastirmalar:

Dergisi, 2007, say1: 21, s. 135-172.
Usiil-i Tartkat-i Bedeviyye, Yap1 Kredi Sermet Cifter Ktp., no: 753, 220 varak.

Selami Simsek, Son Dénem Celveti Seyhlerinden Bandirmalizade Ahmed
Miinib Efendi'nin Hayati, Eserleri ve Mecmfia-y1 Tekaya, Tiirkiyat Arastirmalar:

Dergisi, 2007, say1: 21, s. 135-172.

Zeyniiddin Abdiissamed, el-Cevdhirii’s-seniyye ve'l-kerdmdti'l-ahmediyye,

SIm. Ktp, Izmirli Hakki 1196.







Istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017, 49-81

1—

D=0
2=

==
[0
— =

KUR’AN’I TEOSENTRIK VE TARIHI OKUMA
DENEMESI: ASHABU’L-FIL ORNEGI

Emrah Dindi*

Oz

Kur'an'in yaklagik {icte biri tabii ve tarihi hadiselerden bahsetmektedir. Ashabu’l-Fil hadisesi
de bu tiirdendir. Bu olaydan bahseden pasajlara bakildiginda, Kuran'in sz diziminin (mantik ve
melftizunun) Allah merkezli bir dil dizgesine sahip oldugu goriiliir. O bakimdan onun bu hakimiyet ifade
eden dil dizgesinin etkisinde kalarak, Kur'an’i teosentrik, 1ahtiti bir yoruma tabi tutanlar, Kur’an’da hikaye
edilen bu tarihi olay1, Tanr1'nin tarihe olaganiistii, mucizevi bir miidahalesi olarak ele almislardir. Bununla
beraber Kur'an1 nastti, tarihi ve vakil okumaya tabi tutanlar da bu tiir olaylarin fevkalade, harikulade
hadiseler degil tabii, alelade (ma’htid ve me’lif) olaylar oldugunu ileri stirmiislerdir. Iste 1ahtiti okuma
bigiminin ileri siirdiigii gibi bu hadise, ger¢ekten Tanr1'nin, yer yer tarihi ve toplumsal olaylara mucizevi,
olaganiistii bir sekilde miidahalesinin mukadder bir sonucu mu yoksa tabil yorum metodolojisinin
onceledigi gibi tabii, tarihi ve toplumsal kosullarin alelade bir iktizas1 m1 oldugu hipotezi bu calismada
irdelenmeye ¢alisilmistir. Kadim literatiirden veriler elde etme, bu verilerin analizlerini yaparak bir senteze
varma seklinde takip edilen yontem neticesinde, Fil hadisesi teosentrik, lah{iti okuma metodolojisinde ileri
siirtildiigii gibi mucizevi, harikuladevi bir olay degil, nasati, tarihi okumada goriildiigii gibi tabii, alelade

bir hadise oldugu sonucuna varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Ashabu’l-Fil, Lahtti, (Teosentrik) Okuma, Nastti (Tarihi, Vakii) Okuma.
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Abstract
Reading The Quran in a Theocentric And Historical Manner: The Case of Ashab Al-Fil

Approximately one-third of the Quran mentions natural and historical events. The event of

Ashab al-Fil is an example. When passages mentioning this event are considered, the word order of the

* Yrd. Dog. Dr., Sinop Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Tefsir Anabilim Dali, emrahdindi@sinop.edu.tr,
Orcid ID: http://orcid.org/0000-0002-6664-7590
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Quran (logic and words) has a language system that is Allah-centered. In this context, those who interpret
it in a theocentric and divine manner, influenced by its linguistic system that shows sovereignty, have
considered this historical event as an extraordinary and miraculous intervention of God in history. On the
other hand, those who interpret the Quran in a humane, historical, and eventful manner claim that such
events were not extraordinary and miraculous, but natural and ordinary (known and widespread). This
study aims to investigate the hypothesis of whether this event is an extraordinary, miraculous, and fateful
intervention of God in historical and social life, as claimed by the divine interpretation, or whether it is
an ordinary requirement of natural, historical, and social conditions, as claimed by natural interpretation
methodology. As a result of the study method, in the form of collecting data from ancient scriptures and
analyzing them to reach a synthesis, it was concluded that the event of the Ashab al-Fil is not a miraculous
and extraordinary event, as claimed in divine interpretation methodology, but is a humane and natural

event, as observed in historical interpretation.
Keywords: Ashab al-Fil, Divine (Theocentric) Interpretation, Humane (Historical, Eventful)
Interpretation.
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Giris

Kur’an bir tarih iginde dogmustur, Tanri, kelamini bir tarih i¢inde irad et-
mistir. Bu kelam, belli bir zaman ve mekan, ayn1 zamanda belli bir tarih ve kiil-
tiir tarafindan kusatilan toplumlarin eylemlerine dairdir. O bakimdan her seyden
evvel Kur’an tarihi bir hitaptir. Bu hitabin zemini, zamani ve bu zemin ve zaman
iginde rol oynayan aktorleri, onlarin tarihi ve tabii kosullarini dikkate almadan
bu hitapta miindemi¢ bulunan murad-i/kasd-1 ilahiyi salt merkeziyetci s6z dizi-
minden hareketle saglikli anlamak ne kadar ¢abalarsak ¢abalayalim asla miimkiin
olmayacaktir. Bagka bir ifadeyle tarihi, vakii metot, tarih bilimi ve felsefesi olma-
dan Kur’an'in bahsettigi tarihi, tabii ve toplumsal olaylar1 kendi zaman, mekan ve
toplumsal konjonktiir ve kosullarindan biiyiik oranda soyutlayan, hadiseleri teo-
sentrize eden mucizevi, efsanevi ve mistik bir yapiya biiriindiiren 1ah{iti bir pers-
pektifle anlamak her ne kadar idealist, romantik dindarligimizi oksasa da seylerin

hakikatine dair bizi gergeklere ulastirip ulastirmadig1 daima kuskuludur.

O bakimdan biz Kur'an’da bahsedilen tabii ve tarihi hadiselerin anlasil-
masina bir prototip olusturmasi bakimindan Ashabu’l-Fil hadisesini ele alacagiz.
Gelenegimizde drnegine rastladigimiz, bu hadisenin evvela biiyiik oranda klasik

tefsirlerde goriilen Kur'an vahyinin mantiik ve melfizunun (s6z diziminin) de im-
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kan verdigi teosentrik, ldhiit7 yorumunu, daha sonra da klasik tarih kitaplarinda
ve baz tefsirlerde goriilen hadiseyi harikulade bir olay olarak ele almayan, tam
aksine alelade (ma’htid ve me’ltif) bir okumaya tabi tutan ndsiiti, tarihi, tabii ve vakii
okuma bic¢imini ortaya koyacagiz. Soyle ki [dhiiti okuma bigiminin ileri siirdiigii
gibi Ashabu’l-Fil hadisesi, ger¢ekten Tanr1'nin, yer yer tarihi ve toplumsal olaylara
mucizevi, olaganiistii bir sekilde miidahalesinin mukadder bir sonucu mu yoksa
tarihi, tabil yorum metodolojisinin 6nceledigi gibi tabii, tarihi ve toplumsal kosul-

larin alelade bir iktizast m1 oldugu hipotezini/problemini irdelemeye ¢alisacagiz.

Ashabu’l-Fil ile ilgili birka¢ makale ¢alismas: yapilmistir. Ancak bu ¢alis-
malarin Kur'an’in bahsettigi tabii ve tarihi hadiseleri anlama ve anlamlandirma
metodolojisi baglaminda ele alinmadig: bir vakiadir. Dolayisiyla gerek tefsir ve
tarih metinleri gerekse de Fil hadisesi ile ilgili bu yeni ¢alismalar bize veri saglama
noktasinda ilham kaynagi olsalar da bu ¢alismanin, Kur’ant bu hadise 6zelinde
teosentrik, lahtiti, 6te yandan tarihi ve tabii (vakii) yorum metodolojisi etrafinda
irdelemek gibi 6zgiin ve otantik bir karaktere sahip oldugunu da ifade etmek gere-
kir. Hulasa tefsir, tarih, siyer kaynaklarindan bu hadise ile ilgili verileri elde etme,
bunlarin analizlerini yaparak bir senteze varma usuliinii takip edecegimiz bu ¢a-
lismada, bu iki yaklasimin 6zellikle de Kur'’an’in bahsettigi tarihi hadiseleri okuma,
anlama, anlamlandirma, inceleme ve degerlendirmelere bir perspektif getirecegini
ve Kur’an’t anlama metodolojisi ile ilgili giintimiizde yapilan ¢alismalara bir katki

sunacagini ummaktayiz.
1. Lahati (Teosentrik/Allah Merkezli) Okumanin Mahiyeti

Antrosentrik (insani) olanin mugayiri olan teosentrik, bir olguyu, bir stireci,
bir durumu; Tanri/yaratan merkezli okuma, anlama, anlamlandirma, inceleme ve
degerlendirme perspektifidir. Kur'an’da kullanilan dilin teosentrik (Tanr1 merkez-
ci) bir dil ve anlatim {islubuna sahip oldugu goriilmektedir. Kimildayan bir yap-
raktan, topragi yarip c¢ikan bir tohumdan, gokyiiziinde hareket eden bulutlardan
ve yagan yagmurlardan tutun da insan eylemlerine kadar pek ¢ok dogal olay ya-
hut insani devinim Tanri1 iradesinin yahut onun miidahalesinin bir sonucu olarak
Kur'an'da tasvir edilmistir. Buna hakimiyet dili demek de miimkiindiir. Bu tiir bir

dilin kullanim1 sadece Kur'an’a 6zgii degildir. Bu aslinda biitiin ilahi dinlerde var




Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017

olan bir hitap yapis1 hatta kadim toplumlarin akil yapisina egemen olan etrafla-
rinda cereyan eden hadiseleri anlamlandirma ve degerlendirme bi¢imidir. Boyle
bir anlatim iislubu, gergekte Allah’in tarihe, her seye miidahale etmesinden dolay1
mi yoksa eskilerin ifadesiyle kevn-fesat, harekat ve siik{inette tabii ve toplumsal
yasalarin hakiki etken faili bir bagka ifadeyle ilk muharriki olmasindan dolay: m1
kullaniliyor tam kestirebilmis olmasak da Mutezilenin, bu tiir bir anlatimin reel ve
rasyonel olmadigi, aksine remzi/sembolik ve mecazi bir anlatim oldugu sav1 ilk
etapta daha makul goriinmektedir. Tarihi, tabii ve begeri olaylar: Tanri’nin irade ve
eylemiyle izah eden Kur'an'in dil dizgesinin reel ve nesnel bir durumu ifade etme-
digi gercegini Mutezile tayin ve tespit etmis olsa da neden boyle bir dil kullanildig:
konusunda bildigimiz kadariyla sadra sifa verecek bir izah tarzina hentiz rastlamis
degiliz. Bununla beraber kendisini onlarin dil, diisiince, elfaz, ahkam ve mantik
kaliplarinda indirildigini sdyleyen Kur'an'in' bu {islubunun, o giinkii toplumlarin
doga eylemlerini ve toplumsal olaylar: agiklama tarzlarimin yahut bunlara dair fi-
kir, tasavvur ve tahayyiillerinin bir tezahiirii ve tesekkiilii oldugunu séylemek de
miimkiindiir. Clinkii tarihi olaylari ve doga eylemlerini kendi nesnel, tabii gercekli-
giile degil de bir anime/ruh yahut idea, metafizik ile agtklama hatta bunlar1 mitolojik
unsurlarla drme tarzi Sami, Ibrani, Arami, Arap vb. Arap yarimadasi hatta antik
Grek kadim toplumlarin kismi azaminin akil yapisina egemen olan bir husus idi.
Islamiyet 6ncesi dénemde “Ilahi yorum ekoliiniin”, Snt. Agustinus (6. 430) ve diger
Hristiyan azizlerin tarihi ve tarihteki hadiseleri, hadiseyi kusatan sartlardan, se-
beplerden ve diger belirleyici unsurlardan soyutlayarak ilahi yorumla (Idhutizm)
ile ele almalari? bu okuma hareketinin en somut ve en nesnel tarihi bir gosterge-
sidir. Islami gelenekte ise bu tiir bir okuma, daha ¢ok miifessirler ve onlarin intag

ettigi tefsir literatiiriinde goriilmektedir.

Gegmisten giliniimiize yorum haritasina baktigimizda efsanevi, hayali, mi-
tolojik tiirden rivayetlerin yuvalanip yapilandig: yer biiyiik oranda teosentrik, la-
huti okuma haznesidir. Bu okuma bigiminde biitiin tarihin akisi i¢in genel geger

soylenecek bir sey s6z konusu degildir. Ozellikle de tarihin risalet dilimlerine rast-

! Ydasuf, 12/2; Ra’'d, 13/37; Taha, 20/113; Ziimer, 39/28; Fussilet, 41/44, 3; Stra, 42/7; Zuhruf, 43/3; Ahkaf,
46/12; Bu makalede temel kaynaklar, bilgiye erisim kolaylig1 saglamasindan dolay1 Mektebetu’s-Samile
3.64 stirimiinden verilmistir.

2 Muhammed Bakir es-Sadr, Kuran Okulu, (Miit. Mehmet Yolcu), Fecr Yayinlari, 3. Bsk., Ankara 1996, s. 78.
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layan olaylarin kurgu ve yapiminda bagrol Tanri'nindir. Ciinkii bu anlayisa gore
Allah gonderdigi peygamberlerle tarihe miidahil olmus, aslinda tabii seyrinde gi-
decek olan tarihe miidahale ederek yeni bir tarih yaratmistir. Bu anlamda tarih
insani yapim ve edimlerin bir tarihi degil Tanr1'nin tarihi, Tanr1'nin iradesinin bir
tecellisi olarak goriilmiistiir.® Dolayisiyla teosentrik metotta tarihi olaylar, kendi
zaman ve mekan kosullarinda illiyet bagi, neden sonu¢ diyalektigi icinde okunmak
yerine, bir rth (anime) ve tin (idea) ile talil edilerek, ilahi hikmet-nazar-1 ibret gerge-

vesinde ele alinmistir.
2. Nasfti (Tarihi, Vakii/Olgusal) Okumanin Mahiyeti

Nastti yaklasim, tarihi ve toplumsal olaylari, tabii hadiseleri i¢inde akip
gittikleri, kendilerini kusatan igtimai yahut tabii nedenler zinciri i¢inde, bir bagka
ifadeyle tarihi, toplumsal olaylar1 ve tabil hadiseleri askin, miiteal, metafizik bir
animeye/ruha dayandirmadan tarih, toplum ve tabiat yasalariyla agiklayan bir oku-
ma bic¢imidir. Bu okuma bi¢imi, Allah’tan topluma, toplumsal hadiselere, tabiata
ve tabii hadiselere dogru seyreden ne merkeziyetci ne de hadiseyi kendi tarihi ve
nesnel gergekliginden kopararak idealize eden bir ruh¢u okuma degildir. Aksine
tikelden tiimele, clizden kiille, 6zelden genele seyreden tarihi, toplumsal ve ta-
bii hadiselerde evvel emirde miindemi¢ bulunan yasalar1 kesfetmeye y&nelik bir
okuma ve anlama eylemidir. Bu metot Kur’an'in bir tarihin i¢inde indigini, ilk mu-
hataplarinin dilini kullandigin, ilk etapta onlarin zihin diinyasin1 hedef aldigin,
dolayisiyla anlagilmasinin da ayni tarihi evreyi bilmekle miimkiin olabilecegi rea-
litesini hesaba katan, Kur’an'in sadece manttik ve melftizundan, Arapga s6z dizimi
veya kelime bilgisinden hareketle anlagilamayacagini* dillendiren bir okuma anla-
yisidir. O nedenle bu okuma bigiminde bir tarihi hadiseden bahseden ilahi metnin
anlami kelimelerde degil, aksine bu kelimelerin de kendisinin simgesel, tikel bir
parcasi oldugu ilgili tarih ve baglamdadir. O nedenle bu okuma metodolojsi, ilahi
metnin gondermede bulundugu hadiseleri, 6ncelikli olarak hadiseyi kusatan, za-

man, cografi mekan ve o giinkii sart ve kosullar, muhataplarin tasavvur ve tahay-

3 Mehmet Nadir Ozdemir, “Siyer-i Nebi Tarihten Farkli Mi Okunmaly, Fil Olay1 Baglaminda Bir Deger-
lendirme”, EKEV, Yil: 18, Say1: 59, Bahar 2014, s. 252.

* Mehmet Mahfuz Soylemez, “Kur'an’in Anlasilmasina Tarihin Etkisi: Kureys ve Fil Streleri fle Necm
Suresi 19-23. Ayetleri Omegi”, Kur'an ve Islami Ilimlerin Anlagilmasinda Tarihin Onemi, Ankara Okulu
Yayinlari, Ankara 2013, s. 70.
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yiilleri cergevesinde ele aldigindan ilk etapta profan/laik, sekiiler ve pozitivist bir
okuma bi¢imi gibi algilansa da aslinda Allah’in topluma ve dogaya yerlestirdigi
genel gecer kiilli/tiimel tabii yasalar ¢ercevesinde bir okuma oldugundan daha reel

ve hakikate daha yakin oldugunu séylemek miimkiind{ir.

Gelenegimizde bu tiir bir okumay1 yapanlar genellikle tarihgiler ve onlarmn
ugrastig1 tarih bilimi olmustur. Mesela, Bedir savasinda Miisliimanlarin galibiyeti
tersi bir durum Uhut’ta maglubiyetleri Allah’in bu tarihe, bu tarihi olaya esraren-
giz, gizemli tabiatiistii miidahalesinin ka¢inilmaz mukadder bir sonucu muydu
yoksa biitiin tarih ve toplumlar1 kusatan genel geger tarihi yasalarin yani zafer icin
gereken reel, nesnel ve tabil sartlar gerceklestiginde galibiyet, degilse maglubiyeti
ilzam eden tabii bir durumun iktizas1 miydi? seklinde soracagimiz soruya, elbetteki
teosentrik okuma usuliinde bunun Bedir'deki zaferin de Uhut’taki maglubiyetin de
her iki sonucun da ilahi muratla, Tanrisal bir tin ve ruhla iligkilendirilmesi kagi-
nilmazdir. Clinkii bu okuma, anlama ve anlamlandirma bi¢ciminde evren, kozmoz
ve bu kozmoz’'daki her sey olus ve bozulus (devinim) Tanrisal tinin bir agilimi ola-
rak goriiliir. Tarihi/tabii okuma usuliinde ise ne Miisliimanlarin Bedir'deki zaferinin
ilahi bir hak ne de Uhut’taki maglubiyetlerinin ilahi bir ceza olmadigi, bunun ta-
mamen zafer sartlarmin Miisliimanlar tarafindan yerine getirilmis olup olmama-

styla baglantili tabii/tarihi bir yasa oldugu ifade edilir.®

Benzer sekilde, “Seni o yerden (Mekke'den) siiriip cikarmak icin neredeyse seni
stkistiracaklardi. Bunu yapabilselerdi senin ardindan orada pek az kalirlardi. Senden Once
gonderdigimiz peygamberlerimiz hakkindaki kanun béyledir. Bizim kanunumuzda hicbir
degisme bulamazsin” ayetinde bahsedilen tarihi hadiseyi de ornekleyebiliriz. Bu
ayet, miisrikler Peygamber’i Mekke’den ¢ikarmazdan 6nce nazil olmustur. Ni-
hayetinde Miisliimanlar1 Medine’ye hicrete zorlayip yurtlarindan ¢ikarmiglardir.
Dolayistyla teosentrik okuma usuliine gore, “senin ardindan orada pek az kalirlardr”
ayetinin melfiz ve mantukéinun da ihsas ettigi gibi gokten ilahi bir ceza, miida-
haleyle cezalandirilmis olmalar1 gerekirdi. Maalesef ne siyer ne de tarihi kaynak-
larda onlarin gokten inen herhangi bir cezayla cezalandirildiklarini ve bu cezayla

Mekke’deki hakimiyetlerini kaybettiklerini ifade eden bir veriye sahip degiliz. Tam

5 Sadr, Kuran Okulu, s. 50-51.
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aksine tarihi ve tabii olaylarin agiklanmasinda, olayin mahkéim oldugu ve kendi-
sini kusatan tabii, olgusal yasalar1 esas alan farihi okuma usuliinde ise miisriklerin
Mekke’de uzun siire kalamayislari, askin varligin goksel miidahalesiyle degil, Pey-
gamber’in etrafinda kenetlenen gruplarin karsit direnis hareketinin dogal bir so-
nucu olarak tabii bir yasayla izah edildigini goriiyoruz.® Bu 6rnekler ¢ogaltilabilir.
Simdi biz burada Ashabu’l Fil'in hikaye edildigi kissanin tefsir, tarih, edebiyat ve

biildan kitaplarinda teosentrik ve tarihi okuma bigimlerini vermeye calisacagiz.
a.Ashabu’l-Fil
Kuran-1 Kerim’de Ashabu’l-Fil ile ilgili gecen pasaj mealen sdyledir:

“Rabbinin, fil sahiplerine ne yaptiini gérmedin mi? Onlarin tuzaklarim
bosa cikarmadi mi? Uzerlerine balciktan pisirilmis taslar atan siirii siirii

kuslar gonderdi. Nihayet onlar1 yenilmis ekin yapraklari haline getirdi””

Yukarida Fil olaymni hikaye eden bu kissanin manttik ve melftizuna (s6z di-
zimine) bakildiginda teosentrik, Allah/ben merkezli bir dil dizgesine sahip oldugu

oy

goriiliir. Bu kissada “Rabbinin ne yaptigimi gormedin mi?”, “onlarm tuzaklarini bosa
ctkarmadi m1”, “iizerlerine siirii siirii kuslar gonderdi”, “onlar1 yenilmis ekin yapraklari
haline getirdi” ifadeleri de bunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Dolayisiyla
Kur’an'mn merkeziyet¢i bu uslibu, en azindan tarih ve siyer alimleri tarafindan o
kadar fazla olmasa da, eglebiyetle miifessirler tarafindan tarihi ve toplumsal olay-
lar, vakii, olgusal gergekliklerinden soyutlayarak Tanri ile agiklama, onunla deger-
lendirme ve yorumlamada temel saik olmustur. $imdi tefsir, tarih, siyer, edebiyat
vb. kaynaklarimizda Fil olaymnin, tarihi ve toplumsal gercekliginden soyutlanarak

lah(it? bir perspektif ve felsefeyle nasil okundugunu, hadisenin nasil ruhani, efsa-

nevi ve mitolojik bir yapiya biiriindiiriildiigtinii gérmis olalim.
1. Ashabu’l-Fil'i Lahtti (Teosentrik/Allah Merkezli) Okuma

Lahti, teosentrik okumada tarihte meydana gelen tarihi ve toplumsal olay-
lar daha ziyade ya Tanr iradesi yahut onun iradesinin bir tecesssiim ve tesekkiilii

olan dini metafizik unsurlarla izah edilir, meydana gelen tarihi olaylar siirrealize

¢ Sadr, Kuran Okulu, s. 63.
7 Fil, 105/1-5.
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edilir. Zaferler, maglubiyetler, tabii felaketler, bunlarin sebepleri ve sonuglar1 Al-
lah’in aktorel bir miidahalesi olarak okunur. Seyle’l-Arim’de oldugu gibi Peygam-
ber’in dogdugu yil veya bir iki y1l 6nce® vuku bulan ve Fil stiresinde de kendisin-
den bahsedilen bu olay, teosentrik okuma bi¢iminin en somut drnekleri arasinda
yer almistir. Ebrehe’nin Mekke’ye saldiris1 Hristiyanlikla-Putperestligin bir bagka
ifadeyle Sana’da Kabe’ye alternatif yapilan Kilise ile Ibrahimi dinin Kabesi, Ebre-
he'nin ordusu ile Kabe'nin Tanrisi arasinda cereyan eden ve Araplarin Kabe hac-
cin1 Yemen’'deki Kulleys kilisesi haccina dontistiirmeyi amaglayan bir savas olarak
gosterilmistir.” Abdiilmuttalib’in Kabe'nin kapisinin halkasina tutunup Ha¢'in ga-
lip gelmemesi icin yaptig1 duayi ifade eden siir'® ve bazi Arap genglerin gidip kili-
seyi kirletmeleri" yahut ticaret i¢cin Yemen'e giden bir Arap toplulugunun Kilise'ye
yakin bir yerde yakmis olduklari atesten riizgarin etkisiyle kilisenin yanmasi,*
Eberehe’nin yegeni Uksum b. Sabbah el-Himyeri'nin Hac'dan dénerken Necran'da
konakladig: bir kilisede Mekkeliler tarafindan saldiriya ugramasi ve soyulmasi™

veya Ebrehe’nin Mudar ve diger Araplar1 insa ettigi Kulleys kilisesini haccetmeye

»

Mikail Bayram, Fil Olaymin Mahiyeti ve Fil Suresinin Yeni Bir Yorumu, Fecr Yaymnevi, Ankara 1996, s.
10; Bu olayin Peygamber’in dogumundan 40 yahut 23 yil énce meydana geldigi de ifade edilmistir. Bkz.
Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim es-Sa’lebi,, el-Kesf ve'l-Beyin an Tefsiril-Kur'an, (Tah. Ebt Muhammed
b. A§ﬁr), Daru ihyéi’t—Tﬁrési’I-Arabiyyi,1. Bsk., Beyrut-Liibnan 2002, c. X, s. 296.

Abdiilmelik b. Hisam b. Eylb el-Himyeri Eb Muhammed Cemaliiddin, es-Siretu’'n-Nebeviyye, (Tah.
Mustafa es-Saka, ibrahim el-Ebyari vd.), Sirketu Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, 2.
Bsk., Misir 1955, c. I, s. 43; Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir b. Galib Eb{i Cafer et-Taberd, Téri-
hu’t-Taberi, Daru’t-Tiiras, 2. Bsk., Beyrut 1387, c. II, s. 130-131; Muhammed b. Cerir b. Yezid b. Kesir b.
Galib Ebi Cafer et-Taberd, Camiu'l-Beyan fi Te'vili'l-Kur'dn, (Tah. Ahmed Muhammed Sakir), Miiessese-
tu'r-Risale, 1. Bsk., yy. 2000, c. XXIV, s. 609-610; Ebu’l-Fida ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi, el-Biddye
ve'n-Nihdye, Daru’l-Fikr, yy. 1986, c. II, s. 170; Sa’lebi, el-Kesf ve'l-Beyin, c. X, s. 290.

10 fbn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 51.

1 fbn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 45; Taberi, Camiu'l-Beyin, c. XXIV, s. 609-610; Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed b.
Ahmed b. ibrahim es-Semerkandi, BahruI-Uliim, yy. ty. c. III, s. 619; Sa’lebi, el-Kesf ve'l-Beyin, c. X, s. 290;
Ferahi, Nesee'den bir adamin gelip Ebrehe’nin yaptig1 kiliseye pislemesi yahut Ebrehe’nin yegeni Uk-

©

stim b. Sabbah el-Himyeri'nin Necran’da Mekke'liler tarafindan soyulmasi, bunun iizerine Ebrehe’nin
kizip Kabe'yi yikmaya yemin etmesi rivayetlerinin Arap diismanlarinin uydurmalarindan oldugunu
ifade etmistir. Bkz. Abdiilhamid el-Ferahi, Tefsiru Nizdmi'l-Kur'an ve Te'vilu Furkan bi'l-Furkin, ed-Daire-
tul-Hamidiyye, 1. Bsk., Hind 2008, Tefsiru Stretil-Fil, s. 443; Ali b. Muhammed el-imran, Asdru 's-Seyh
Alldme Abdurrahmin b. Yahyd el-Muallimi el-Yemani, (Tash. Mecmtia min el-Bahisine minhum Ali b. Mu-
hammed el-imrén), Daru Alemi'l-Fevaid, 1. Bsk., yy., 1434, c. VIII, s. 9.

2 Ebu’l-Hasen Mukatil b. Stileyman b. Besir el-Ezdi, Tefsiru Mukatil, (Tah. Abdullah Mahmit Sahate),
Déaru 1hyéi't—Ti’1rés, 1. Bsk. Beyrut 1423, c. 1V, s. 848; {brahim b. es-Seri b. es-Sehr Eb{i Ishak ez-Zeccac,
Mednil-Kur'an ve I'rabuhu, (Tah. Abdulcelil Abduh Selbi), Alemu’l-Kiitiib, 1. Bsk., Beyrut 1988, c. V, s.
363; Semerkandi, Bahru'l-Uliim, c. 619; Sa'lebi, el-Kesf vel-Beyin, c. X, s. 293.

3 Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaliiddin es-Suytti, ed-Diirriil-Mensiir, Daru’l-Fikr, Beyrut ty., c. VIIL, s. 6.
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davet etmek icin gonderdigi Muhammed b. Hudai'nin Kinane ogullar tarafindan
oldiiriilmesi nedeniyle Ebrehe’nin 6fkelenip Kéabe'yi yikmaya yoneldigi seklindeki

biitiin bu rivayetler* bunun agik bir ifadesi gibidir.

Fil hadisesinde Allah’in kudretini takdis, Kabe'nin hiirmetini tazim etmek
ve hadiseyi mucizevi, efsanevi bir yapiya biirtindiirmek maksadiyla olay siirrealize
edilmistir. Bu nedenle, Mekke'nin reisi, Abdiilmuttalib, kendisiyle iftihar ettikleri
ve sereflendikleri Mekke/Kébe’yi savunma yerine Ebrehe’nin adamlari tarafindan
gaspedilen iki yiiz devesinin pesine diisen, develerini istemek icin arkadas: Za Nefr
ve onun arkadas1 Filin seyisi Uneys'i, Ebrehe’nin yanina varip konusmas igin aract
kilan, Kabe savunmasini sahibine (Allah’a) birakan, bu nedenle de Ebrehe tarafin-
dan saskinlikla karsilanan bir bedevi olarak gosterilmistir. Abdiilmuttalib Ebre-
he’nin yanina gittiginde Ebrehe’nin: “Mekke’nin reisi olarak bana Kabe'yi yikma
diye yalvarmaya geldigini sanmistim, halbuki sen bunun degil, malinin derdindey-
missin, bunu sana hi¢ yakistiramadim” demesi, Abdiilmuttalib’in de: “Ben malimin
sahibiyim, Kébenin sahibi Allah’tir, O, onu koruyacaktir” seklinde karsilik vermesi
ve develerini alip gitmesi, ardindan Allah"in kendi harimini korumasi igin O’'na dua
etmesi ve ordunun saldirmasindan korkarak Kureys'in Mekke daglarmin tepeleri-
ne ¢ikmasini emretmesi ve birlikte ¢tkmalar: bunun bir gostergesidir."” Teosentrik
okumada Abdulmuttalib’in Ebrehe ordusuna kars: saldirty1 degil de daglara gekil-
mek suretiyle bu tiir bir savunmay1 tercih etmesi de, yerinde, hikmetli ve yegane
bir siyaset olarak tadat edilmistir. Abdulmuttalib’in yerinde kabul edilen bu siyaseti
de Ebrehe’nin silah ve say1 bakimindan {istiin, savas sanatini bilen harp aliskanlig:
olan diizenli bir orduya sahip olmasi, Kureys'in savasci bir kabile degil tiiccar bir
kabile olmasi, Abdulmuttalib ve Kureys’in Allah’in evinin oldugu mukaddes Mek-
ke sehrinin hiirmetini silah ve savasla ¢ignemek istemeyisleri, Mekke'nin cografi
yapisi ve tabiatinin savas sahasina elverisli olmayisi, Abdiilmuttalib’in Yemen'den
Mekke’ye kadar gelen Ebrehe ordusunun karsisina cikip savasan Arap kabilelerin
hezimetini bilmesi ve Abdiilmuttalib ve Kureys’in Allah’in evini koruyacagna ilis-

kin bir mucizenin meydana gelecegine giivenmeleri gibi sebeplerle talil edilmistir.'®

" Taberi, Camiul-Beyin, c. XXIV, s. 610.

15 Bkz. Ibn Hisam, es-Sire, c. I, s. 48-52; Taberi, Térih, . 1, s. 133-135; Taberi, Camiu’l-Beyin, c. XXIV, s. 611-
613; Sa’lebi, el-Kegf ve'l-Beyin, c. X, s. 291-292; ibn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 172-173.

16 Ali Haseni el-Harbutli, Tdrihu1-Ka’be, Daru’l-Ceyl, 3. Bsk., Beyrut 1991, s. 93-97.
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Yine bu teosentrik okuma bi¢iminde Ebrehe’nin ordusu Mekke’ye {i¢ ki-
lometre yakinlikta bulunan Mugammis bolgesine geldiginde, Ebrehe’nin filinin
stirildigiinde Yemen, Sam, Dogu vb. baska yonlere kosarak gidip, biitiin caba
ve file yapilan eziyetlere ragmen Kabe/Mekke'ye dogru ilerlememesi, ¢dkmesi ve
diretmesi Allah’in file ilahi bir miidahalesi, onlarin komplolarint bozma ve onun
mucizelerinden bir mucize olarak goriilmiistiir.”” Ayrica bu lah{ti yoruma gore,
tigilincii ayette bahsi gegen kus siiriileri, gagalarinda ve pengelerinde mercimek ve
nohut tanesi biiyiikliigiinde birer tasla deniz tarafindan, Ebrehe ordusunu helak
etmek icin Allah tarafindan olaganiistii/mucizevi bir sekilde gonderilmistir. Kus-
lar, gagalar1 ve pengeleriyle tasidiklar1 ve sahibinin isminin yazili oldugu taslars,
guidiimlii flizeler gibi yukaridan ordu ve fillerin {izerlerine atmislardir. Bu taslar,
onlarin dimaglarindan/bedenlerinden girip diibiirlerinden ¢ikip siddetinden yeri
delerek onlar1 helak etmis' ve ardindan Allah, yagmuru gonderip Mekke vadi-
sindeki cesetleri temizlemistir.” Bu teosentrik okuyusta, Habeslerin bu sekilde
cezalandirilmalari, sadece Tanr1'nin evine saldirmaya tesebbiislerinin bir neticesi
degil, ayni zamanda Abdiilmuttalib’in Allah’a adadig1 ve gerdanlikla isaretleyip
dokunulmaz kildig1 ve hareme saldig1 yiiz deveye saldirmalar1 ve onlar1 bogazla-
malarimnin Kabe'nin Rabbini 6fkelendirmesinin bir sonucu olarak da goriilmiistiir.
Hatta onlarin helakine neden olan bu uygulamanin, Abdiilmuttalib’in dostu Ebt

Mestid un teklifi tizerine yapildig da ifade edilmistir.?

Fil hadisesini tarihi vasatindan, sebep ve kosullarindan, Arap toplumu ger-
¢ekliginden koparip Tanri’'nin harikulade bir tarih yaratmasina doniistiiren teo-

sentrik yorumbilimciler, Ebrehe ordusunun basina gelenlerin neden mancinikla

17 fbn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 52; Taberi, Tarih, c. 11, s. 135-136; Taberi, Cimiu1-Beydn, c. XXIV, s. 624; Zeccac,
Mednil-Kur'dn, c. V, s. 363; Semerkandi, Bahru'l-Uliim, c. 111, s. 621; Sa’lebi, el-Kesf vel-Beyin, c. X, s. 292;
ibn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 173.

8 fbn Hisam, es-Sire, c. I, s. 53; Taberi, Tarih, c. 11, s. 136; ibn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 173; Mukatil, Tefsir, c.
1V, s. 852; Taberi, Camiu1-Beyin, c. XXIV, s. 607-609, 614; Zeccac, Mednil-Kuran, c. V, s. 363; Semerkandi,
Bahrul-Ulfim, c. 111, s. 621-622; Tefsirlerde bu kuslar, Necid, Tihdame, Yemen, Sam, Dogu, Bat1 ve Hicaz
bolgesinde alisilagelen kuslarin disinda, beyaz, siyah, yesil gibi farkli renklerde, fillerin hortumlar: gibi
hortumlari, kdpek pengeleri gibi pengeleri ve yirtic1 hayvanlarin baglar1 gibi baslar1 olan kuslar oldugu
ifade edilmek suretiyle mitolojik bir yapiya biirtindiiriilmiistiir. Bkz. Mukatil, Tefsir, c. IV, s. 852; Taberi,
Camiu'l-Beyin, c. XXIV, s. 606-607.

9 fbn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 174; Sa’lebi, el-Kesf ve'l-Beyin, c. X, s. 295; Ferahi, Tefsiru Siireti’l-Fil, s. 449.

% Mukatil, Tefsir, c. IV, s. 850; Sa’lebi, el-Kesf vel-Beyiin, c. X, s. 293.
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Allah’in evini yikan, yakan ve pek ¢ok kisiyi 6ldiiren Yezit (6. 64/683)*' ve Haccac
(6. 95/714) ordusunun,? Karmatilerin lideri Ebt Tahir’in, (6. 332/944) benzer sekil-
de haremin mahremiyetini ¢igneyip pek cok haciy1 6ldiiren Seriflerin basina gel-

medigine dair sorulan soruya sadra sifa verir bir cevap maalesef verememislerdir.?
2. Ashabu’l-Fil'i Nastti (Tarihi/Vakii, Olgusal) Okuma
2.1. Cahiliye ve Kadim Arap Siirinde Fil Hadisesi

Olgusal okuma yapanlarin temel dayanaklarindan biri, cahiliye Arap siiri-
dir. Onlar, cahiliye Arap sairlerinin siirlerinden ve Fil hadisesine tanik olan gorgii
sahitlerinden siir istishad ederek bu siirlerde® kus siiriilerinden ve taglardan bah-
sedilmesine ragmen bu taslar1 kuslarin attigina dair herhangi bir ifade yer alma-
digim ileri stirmiislerdir.”® Ebu Kays b. el-Eslet, Ebu’s-Salt/EbGi Salt b. Ebi Rabia
es-Sakafi, Talib b. Ebi Talib, Abdullah b. Kays er-Rukeyyat, Abdullah b. ez-Zeba'ri,
Ferezdak vb. bu sairler arasindadir.?® Cahiliye sairlerinden Ebu Kays b. el-Eslet’in
siirinde biitlin gabalarina ragmen filin ilerleyememesinden, geri déndiigtinden,
iizerlerine igerisinde toz, kum ve ¢akilin oldugu firtinanin (hasib) génderildigin-
den, Rahiplerin onlar1 sabirli olmaya tesvik ettiginden bahsedildigi halde kus ve

onlarin attig1 taslardan bahsedilmemistir. %

2

Yezit ordusunun Kébe’yi mancinikla tasladiklar ve yaktiklar1 hususunda Bkz. Taberi, Tarih, .V, s. 498-499;
Eb{i Ali Ahmed b. Muhammed b. Yaksib Miskeveyh, Tecdrubiil-Umem ve Tedkubiil-Hiimem, (Tah. Ebu’l-Ka-
sim imémi), Sirtis, 2. Bsk., Tahran 2000, c. II, s. 90; Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi'l-Kerem Muhammed b. Abdilkerim
b. Abdilvahid es-Seybani el-Cezeri izzuddin ibnu'l-Esir, el-Kamil fi't-Térih, (Tah. Omer Abdisselam Ted-
miird), Daru’l-Kitabil-Arabiyyi, 1. Bsk., Beyrut-Liibnan 1997, c. I1I, s. 222; Ibn Kesir, el-Biddye, c. VII, s. 329.
Taberd, Tarih, c. V1, s. 187; ibnul-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, c. 111, s. 400; ibn Kesir, el-Biddye, c. VIII, s. 341.

Mehmet Azimli, “Fil Hadisesi Hakkinda Baz1 Miilahazalar”, Hikmet Yurdu Y1l:1, Say: 2, Temmuz-Aralik
/2008, s. 50-53; Halebi, bu soruya Haccac’in Kéabeyi yikmak ve tahrip etmek icin gelmedigi, Abdullah

2

N

2

]

b. Ziibeyr'i sikistirmak ve onu teslim almak icin geldigi seklinde cevap vermistir. Bkz. Ali b. ibrahim
b. Ahmed el-Halebi Ebu’l-Ferec Naireddin b. Burhaneddin, es-Siretu'l-Halebiyye, Insinu’l-Uyiin fi Sire-
ti-Emini-Me'mfin, Darwl-Kiitiibil-Ilmiyye, 2. Bsk., Beyrut 1427, c. 1, 5. 91.

# Fil hadisesinden bahseden bu siirlerle ilgili genis tahliller i¢in bkz. Galip Yavuz, “Hadisetii’l-Fil min

2

Manzri’s-Suarai’l-Muastrin 11-Cahiliyye” , Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVI,
Say1: 2,2012, s. 611-623.

» Ferahi, Tefsiru Stireti’l-Fil, s. 455; Aséru 's-Seyh, c. VIIIm, s. 23.

% Harbutli, Tarihu'l-Ka'be, s. 92.
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Yine cahiliye sairlerinden Yesrib ehlinden olan Seyfi Amir (Ebti Kays b. el-Es-
let)in de bir siirinde, Fil hadisesinden Ebt Yekstim (Ebrehe)nin ordusuyla Batn
Numan’a girdiginde safi (savasip toz kaldiran) ve hasib (kum, cakil ve tas atan) ara-
sinda Tanrr'nimn askerlerinin (cuntidu’l-ilah) onlari pliskiirttiigiinden, pisman olmus
bir vaziyette kosarak geri dondiiklerinden ne var ki kiigiik bir gruptan bagka ordu-
dan/Habeslerden ailesine geri dénenin olmadigindan bahsetmistir. Burada tarihi/va-
kii okumaya gore Tanr1'nin askerlerinden (cuntidu’l-i1ah) murad, tesrif amachi Allah’a
izafe edilen tas firlatan Kureys'tir aksine teosentrik okumada oldugu gibi Tanri'nin

melekleri yahut mucizevi bir sekilde gonderdigi kus siiriileri ve kasirga degildir.*

Ayn sekilde Ebu’s-Salt/Ebfi Salt b. Ebi Rabia es-Sakafi (Ebti Umeyye b. Ebi’s-
Salt) da Fil hadisesinden bahsetmistir. Filin Mugammis'te (Mina'da) engellendigi,
Oyle ki ayaklar1 kesikmis, yaral1 gibi siiriinmeye devam ettigi, alcalan dagin kayala-
rindan taglandigi, savaslarda onun etrafinda Kinde krallari, giiglii kahraman ve sa-
hinlerin onu takip ettikleri ancak daha sonra tamaminin dagildig: ve onun ayaginin
kirldigs ifade edilmistir. Burada siirde temas edilmedigi halde teosentrik okumada
tarihi olaylar ilahi bir iradenin olaganiistii miidahalesiyle anlamlandirildig; icin filin
ilerleyememesi Tanrisal bir engelle izah edilmistir. Halbuki siirde belirtildigi gibi fi-
lin kistirilmus/ilerleyememis olmasi, tarihi okumaya gore Kureys’in onlar1 yogun tag
yagmuruna tutmasinin veya kum ve ¢akil serpen bir firtinanin sonucu olmast muh-
temeldir.” Cahiliye sairlerinden ve hadiseye tanik olan Nufeyl b. Habib el-Has’ami
de Riideyne adindaki bir bayana hitaben, Mekke ile Mina arasinda Mina’ya daha
yakin Muhassab mintikasinda “bizim gordiiklerimizi keske sen de gorseydin ancak

asla goremeyeceksin” diyerek kuslar1 ve tizerlerine atilan tas ve cakillar1 gordiigii-

Bkz. ibn Hisam, es-Sire, c. I, s. 58; Amr b. Bahr b. Mahbtib el-Kinani Ebtit Osman el-Cahiz, el-Hayavin,
Daru'l-Kiitiibil-Ilmiyye, 2. Bsk., Beyrut 1424, c. VII, s. 118.
B e oy el 1 OIS L 15305 (S5, s 1pas
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Bkz ibn Hi§ém, es- Sire, c. I s. 59; Cahiz, el-Hayavin, c. V1I, s. 118.
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Bkz. Mukatll Tefsir, c. IV s. 854; ibn Hisam, es-Sire, c. I, s. 60; Cahiz, el-Hayavin, c. VII, s. 118; Sa’lebi,
el-Kesf vel-Beyin, c. X, s. 296.
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nii, beytin bir bagka versiyonunda ise (&6 i 5> &is5) kendilerine atilan taglardan
korktugunu ifade etmistir.* Yine Abdiilmuttalib’in de Hira magarasinda/Kabe’'nin
kapisina sarilmis bir halde Allah’in kendi harimini, evini, Kureys'in kiblesini koru-
masl, Hristiyanlarin Haginin galip gelmemesi igin ona dua ettigi goriiliir. *! Bu si-
irlerin disinda cahiliye sairlerinden Tufeyl el-Ganevi de® Fil hadisesinden ve filin
sahiplerine isyanindan, Mugire b. Abdillah/Safvan b. Umeyye el-Mahz{imi* ise Filin
Mugammis’te (Allah) tarafindan kistirildigindan ve insanlarin orada oldiigiinden
bahsetmistir. Talib b. Ebi Talib’e ait bir siirde de Ebrehe’nin ordusunun engellenmesi

Kureys'in degil Allah'in bir miidahalesi olarak goriilmiistiir. >

Kureysli Abdullah b. Kays er-Rukeyyat (6.75/694) da bir siirinde Ebrehe’nin
fille geldiginden, kuslarin onlarin iizerinde siiziildiigiinden ve sanki tas ile recme-
dildiklerinden/taglandiklarindan, ordusu ve kendisinin diger ordular tarafindan
yenilmis bir sekilde gerisin geriye dondiiklerinden s6z etmistir.?® Siitheyli, bu siirde
her ne kadar helakin diisman yahut insan tarafindan taslanmayla (recm) ile gercek-

lestigine dair bir benzetme yapilmis olsa da aslinda boyle olmadigi, Habes ordu-

0 e oW o Sl o Ly L e 3, Y
Ly b el Com sl L s ey o elp
Ly O] e O Jois e Sl o (isT
e 2 3yl amy L b cale Of I o
Bkz. Nufeyl, kendisine nispet edilen bagka bir siirde de, Ebrehe’nin ordusunun kagtigin1 goriince kagis
nereye? {lah’in Talib, Ebrehe’nin ise maglub oldugunu ifade etmistir. Bkz. 2 <l o291y ... Il Yy 30
_Jw” Bkz. Ibn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 53; Cahuz, el-Hayavin, c. VII, s. 119; Taberi, Tarih, c. 11, s. 136; Taberi,
Camiul-Beyin, c. XXIV, s. 614; Sa’lebi, el-Kesf ve'l-Beyin, c. X, s. 292-293; ibn Kesir, el-Bidaye, c. 11, s. 173.
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Bkz. Mukatil, Tefsir, c. IV, s. 850; Cahiz, el-Hayavin, c. V1I, s. 119; Taberi, Cdmiul-Beydn, c. XXIV, s. 613.
B2 ol e o AL W Ul By il 25, Bz, Cahuz, el-Hayavin, c. VII, s. 118.
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Bkz. Mukatll Tefszr, c. 1V, s. 854; Cahlz, el Hayumm, c. VII, s. 120; Sa’lebi, el-Kesf vel-Beyin, c. X, s. 295.

34 2%

35 g ae shel T

b i e B L _/‘3‘&1 CARE

Bkz. Ibn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 61, dipnot, 4; Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Abdillah b. Ahmed b. es-Sii-
heyli, er-Ravdu’l-Uniif fi Serh-i -Sireti'n-Nebeviyye, Daru Thyai't-Tiirasil-Arabiyyi, 1. Bsk., Beyrut 1412, c.
I, s. 293, 299; el-Mutahhir b. Tahir el-Makdisi, el-Bed'ii ve’-t-Tirih, Mektebetii’s-Sekafeti'd-Diniyye, Blr
Said ty. c. III, s. 188; ibn Kesir, el-Bidaye, c. 11, s. 176.




——
ikl ! ﬁ

62

Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017

sunun semadan tas yagmuru ile helak oldugunu, tag yagmuru ile helakin diisman

tarafindan taglama ile yapilan helake benzetildigini ifade etmistir.*

Kisaca yukarida fil hadisesinden haber veren cahiliye Arap siirlerinde, kus-
lardan, tas ve cakillardan bahsedilmesine ragmen bu taslar1 kuslarin attigina dair

bir veri sézkonusu degildir.
2.2. Kureys’in Mekke’yi Taslarla Savunmasi

Lah(iti okumada Fil hadisesini tetikleyen unsur Ibrahimi dinin bakayast
Kabe ile Yemen’in Sana sehrindeki Kilisenin savasi ve bu kiliseye yapilan bir sabotaj
olarak tadad edilirken nasfitl okumada daha ziyade o donemin birbirleriyle miicade-
le eden iki siiper giicii olan Iran ve Bizans'in Arap yarimadasmndaki politik ve ticari
hedefleriyle, Mekke Araplarinin Fil hadisesinin gerceklestigi Miladi 570 y1l1 éncesin-
de Iranin yaninda yer almalariyla; Sana valisi Ebrehe’nin (Habeslerin) ise Bizans'in
destekgisi olmalar1 ve Cin ve Hindistan'dan Giiney Arabistan’a gelip Mekke, Misir
kanaliyla Sam’a ulasan ticaret yollarini ele gecirme istegi gibi gizli, siyasi ve politik
amaglarla talil edilmistir.*” Dolayisiyla tarihi, vakil okumada olay, esasen iki biiyiik
devletin bolge {izerinde kapismasinin ve birbirine {istiin gelmek i¢in yaptiklar ati-
limlarin bir sonucu, Ebrehe’nin Hicaz iizerinden Iran’a saldirmast veya Hicaz'daki

ekonomik yollar ele gegirip Iran‘a baski kurmasi olarak ele almmistir.®

Fil hadisesinde Ebrehe’nin askerlerinin, kuslarin attig1 taslarla degil, gerilla
savasi diyebilecegimiz bir taktikle daglara cekilmis olan Araplar tarafindan atilan
taslarla vuruldugu, daha sonra bu araliksiz taglarin bitiminde goklerden ¢akil ytik-
lii firtina seklinde bir tag saganagi geldigi, bu tas saganaginin Ebrehe’nin askerleri-
ni 6ldiirdiigii, dolayisiyla da ayette bahsedilen kuslarin Mekke vadisini muhtemel
bir bulasic1 hastaliktan temizlemek i¢in Ebrehe’nin askerlerinin cesetlerini tiiketen

avcl kuslari oldugu seklinde Ferahi'nin (6. 1930) yaklasimr® Kur'an’i tarihi, vakii

3

g

Siiheyli, er-Ravdu I-Uniif, c. 1, s. 299.

Bkz. Ebu’l-Ala Mevdtdi, Tefhimul-Kur'in, Insan Yayinlari, 2. Bsk., Istanbul 1996, c. VII, s. 244; Bayram,
Fil Olayimin Mahiyeti, s. 13; Mustafa Fayda, “Fil Vak’as1”, DIA, istanbul 1996, c. XIII, s. 70-71; Mehmet
Mahfuz Séylemez, “Fil Hadisesi'nin Arap Yarimadasindaki Etkileri Uzerine Bir inceleme”, Islami Ilimler

3

4

Dergisi, Y1l: I, Say1: 2, Giiz 2006, s. 115-117; Sdylemez, “Kur’an’in Anlasilmasina Tarihin Etkisi: Kureys
ve Fil Streleri ile Necm Suresi 19-23. Ayetleri Ornegi”, s. 77-78; Tevfik Berr(i, Tarihu'l-Arabil-Kadim,
Daru’l-Fikr, 2. Bsk., Beyrut 1996, s. 84-86.

Azimli, “Fil Hadisesi Hakkinda Bazi Miilahazalar”, s. 55.

Ferahi, Tefsiru Siiretil-Fil, s. 444; Emin Ahsen islahi, Tedebbiir-i Kur'an, Lahor 2000-2002, c. IX, s. 562; Hay-
rettin Oztiirk, “Hamidiiddin el-Ferahi’nin Tefsir Metodu ve Fil Stiresi Yorumu”, Dinbilimleri Akademik
Aragtirma Dergisi, Cilt: IX, Sayz: 2, 2009, s.124-125.
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ve olgusal okumanin en somut ornekleri arasinda yer almistir.

Dolayistyla Ebrehe’nin ordusunu, kus siiriilerinin attig1 taslar degil, Fil ha-
disesiyle ilgili kadim Arap siirlerinde kendilerinden safi (savasip toz kaldiran) ve
hasib (kum, cakil ve tas atan) diye bahsedilen Kureys'in attiklar: taglarin yahut
kum, mucur ve ¢akilla birlikte gelen bir ¢l firtinasinin helak ettiginden,* stire-
de bahsedilen kuslarin ise Arap sairlerin siirlerinde, yaklasan kiyimin bir sonucu
olarak gorkemli bir ziyafet beklentisi i¢inde, lesleri yemek icin gii¢lii bir ordu ile
birlikte savas alanina giden avc kuslar1 oldugundan s6z edilmistir.*! Kus siirii-
lerinin ordunun iizerinde toz bulutlar i¢inde ordular takip edip hayvan ve in-

san lesi yedikleri konusunda Nabiga,* Humeyd b. Sevr el-Hilal,*® Efvah el-Evdi,*

0 Ferahd, Tefsiru Siireti’-Fil, s. 455-456; Asdru’s-Seyh, c. VIIIm, s. 16; Oztiirk, “Hamidiiddin el-Ferahi'nin Tef-
sir Metodu ve Fil Siiresi Yorumu”, s. 140; ibn Abbas ve Ibn Mes(id’dan nakledilen bir rivayette, kus siirii-
lerinin attig1 bu taslara, Allah riizgar géndermek suretiyle taslarin siddetini artirdigina dair rivayetler de
bu taglarin ¢ol firtinasi ile gelen taglar olma olasiligini da akla getirmektedir. Bkz. Sa'lebi, el-Kesf vel-Beyin,
c. X, s. 298; Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebibekr b. Ferah el-Ensari el Kurtubi, el-Cimi’ li-Ah-
kdmi'l-Kur'dn, (Tah. Ahmed el-Berdiini, ibrahim Atfeyis), Daru’l-Kiitiibi'l-Misriyye, 2. Bsk., Kahire 1964, c.
XX, s. 199.

4 Ferahi, Tefstru Siireti’l-Fil, s. 426, 447-448, 456-458; Asiru ’s-Seyh, c. VIIIm, s. 15-16.

4 Nabiga ez-Zebiyani, ‘Amr b. el-Haris el-Gassani ve kabilesi hakkinda sdyle der:
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Bkz. Cahiz, el-Hayavin, c. VI, s. 484; c. VII, s. 12; Muhammed b. Ahmed b. {brahim TabAtaba el-Haseni

el-Alevi Ebu’l-Hasen, ’iyﬁru’§-§z”r, (Tah. Abdiilaziz b. Nasir el-Mani’), Mektebetu’l-Haneci, Kahire ty.,

s. 43-44; Ebu’l-Hasen Ali b. Abdilaziz el-Kadi el-Ciircani, el-Visdde beynel-Miitenebbi ve Husfimihi, (Tah.

Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, Ali Muhammed el-Becavi), Matbaatu {sa el-Babi el-Halebi, yy. ty., s.

274; Hasen b. Al ed-Dabi et-Ttinisi Ebt Muhammed Ibn Vek?’, el-Musannef 1i’s-Sariki vel-Mesritki minh,

(Tah. Omer Halife b. idris), Camiatu Kati Yhnus, 1. Bsk., Bingazi 1994, s. 188, 667; Ebti Hilal el-Hasen

b. Abdilldh b. Sehl b. Said b. Yahya b. Mehran el-Askeri, es-Sindateyn, (Tah. Ali Muhammed el-Becavi,

Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim), el-Mektebetu'l-Unsiriyye, Beyrut 1419, s. 225; Ebti Amir Ahmed b. Ab-

dilmelik b. Ahmed b. Siiheyd el-Escai el-Endyiliisi, Risaletii’t-Tevibi’ ve’z-Zevibi’, (Tah. Petrus el-Biistani),

Daru Sadir, 2. Bsk., Beyrut-Liibnan 1996, s. 128; Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib el-Is-

fahani, Muhiderdtul-Udeba ve Muhdverdtu’s-Suard ve'l-Biilegd, Sirketu Dari’l-Erkam b. Daril-Erkam, 1.

Bsk., Beyrut 1420, c. II, s. 187; Ebu’l-Beka Abdullah b. el-Hiiseyin b. Abdillah el-"Ukberi el-Bagdadi

Muhibbtiddin, Serhu Divini’l-Miitenebbi, (Tah. Mustafa es-Saka vd.), Daru’l-Ma'rife, Beyrut ty., c. III, s.

339; Abdiilkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizanetul-Edeb ve Liibbii Liibabi Lisanil-Arab, (Tah. Abdiisselam

Muhammed Hartn), Mektebetul-Haneci, 4. Bsk., Kahire 1997, c. IV, s. 289; Ahmed b. Ali b. Ahmed el-

Fezari el-Kalkasendi, Subhu'l-A’sd fi Sindati T-Insa, Déru’I—Kﬁtﬁbi'l-Hmiyye, Beyrut ty., c.II, s. 338.

Humeyd b. Sevr el-Hilal:

Cebo sa sl Bla Ll e L lae el L 1 L 137

Bkz. Cahiz, el-Hayavin, c. VI, s. 12; Ciircani, el-Visdde, s. 274; ibn Vek?, el-Musannef, s. 274.

Efvah el-Evdi de benzer bir duruma siirinde isaret etmistir:

ke o & e el 0T e ol s

Bkz. Ciircani, el-Viside, s. 274; Ibn Vek?’, el-Musannef, s. 188, 667; Askeri, es-Sindateyn, 225; ‘Ukberi, Serhu

Divinil-Miitenebbi, c. 111, s. 339; Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb, c. IV, s. 289.
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EbG Nuvas,* Ebi Temmam,* Miitenebbi* ve Miislim b. Velid el-Ensari* gibi pek
¢ok sairin siirinde ve Uhud savasinda Hz. Peygamber’in Aynen tepesine yerles-
tirdigi okgulara “Yirtict kuslarin bizim cesetlerimizi kapip parcaladigini gorseniz
dahi yerlerinizi terketmeyin”* sozlerinde Arap yarimadasinda savaslarda goriilen
genel bir durum olarak tasvir edilmistir. Avcr kuslarin savasgilarin cesetlerinden
beslenme umuduyla, les yiyici yirtici kuslarin tarihte biiyiik ordulara eslik etti-
gine dair klasik Arap siirinden yapilan istishad Incil metniyle de desteklenmeye
calistlmistir. Ferahi, Calud’un Davud’a: ‘Bana gel, etini havadaki kuslara ve arazideki
vahsi hayvanlara yem edeyim’ derken, Davud un buna cevap olarak: *... Bugiin Filistinli
askerlerin leslerini gokteki kuglarla yerdeki vahsi hayvanlara yem edecegim...”™ ifadelerini

de bu tiir bir okuma bi¢imine delil getirmistir.

Teosentrik ve 1ahtiti okuma bi¢iminde ileri siiriilenin aksine, tarihi okumada
Kureys'in Allah’in evi Kabe'yi terk etmedikleri, onu savunduklari, olanca giigleriy-
le Ebrehe’nin ordusuyla savastiklar1 ve onlara balgiktan pisirilmis taslar firlattiklar:

ifade edilir. O nedenle Ferahi Fil hadisesinde bir yandan Kureys'in elini kolunu

# Ebli Nuvas, Abbas b. Abdillah b. Cafer b. el-Mans{ir'u 6verken ayni seye atif yapmuistur:
S NRPPSCATE I NSRS
Bkz. Ciircani, el-Viside, s. 274; Ibn Vek?, el-Musannef, s. 188, 667; Askeri, es-Sindateyn, s. 226; Sitheyd
el-Escai, Risdletii't-Tevibi’, s. 129; “Ukberd, Serhu Divinil-Miitenebbi, c. 111, s. 339; Bagdadi, Hizdnetu'l-Edeb,
c. 1V, s. 290; Kalkasendi, Subhul-A’sd, c. 11, s. 338.
% Ebt Temmam’in da bu tiir bir siiri vardir:
Uty sl b Ol L S kel Bl SIB s,
U BT e B s ol e
Bkz. Ciircani, el-Viside, s. 274; Tbn Vek?, el-Musannef, s. 188; Askeri, es-Sindateyn, s. 226; Siitheyd el-Esca,
Risdletii’t-Tevdbi’, s. 129; Ragib el-isfahani, Muhdderdtu’l-Udebi, c. 11, s. 188; “Ukberd, Serhu Divini’l-Miite-
nebbi, c. 111, s. 339; Bagdadi, Hizanetul-Edeb, c. IV, s. 290; Kalkasendi, Subhul-A’sd, c. 11, s. 338.
Miitenebbi:
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Bkz. Ibrahim b. Al b. Temim el-Ensari Ebt ishak el-Husari el-Kayravani, Zehru 1-Adab ve Semeru1-Elbab,
Daru’l-Ceyle Beyrut ty., c. IV, s. 1069.

* Miislim b. Velid el-Ensari, Yezid b. Mezid es-Seybani’yi 6verken bu durumu tasvir etmistir:

3
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Bkz. Cahiz, el-Hayavin, c. VI, s. 485; c. VI, s. 12; Ebi Muhammed Abdillédh b. Miislim b. Kuteybe ed-Di-
neveri, es-Si'ru ve’s-Suard, Daru’l-Hadis, Kahire 1423, c. I, s. 824; Tbn Veki’, el-Musannef, s. 188; Sitheyd
el-Escai, Risdletii’t-Tevdbi’, s. 129; Kayravani, Zehru 1-Addb, c. 1V, s. 1068; Kalkasendi, Subhu'l-A’sd, c. 11, s.
338.

Ebh Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Munt’, et-Tabakdtu1-Kiibrd, (Tah. Muhammed Abdiilkadir Ata), Da-
ru'l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, 1. Bsk., Beyrut 1990, c. II, s. 36.

%0 1. Samuel,17/44, 46.

4

&




Dindi, Kur’an’i Teosentrik ve Tarihi Okuma Denemesi: Ashabu’l-Fil C)rnegi

baglayan diger taraftan Allah’a bag aktor olarak harikuladevi roller veren bu lahtti
okuma anlayisina ciddi tenkitler yapmistir. Allah’in evi, Araplar ve &zellikle de
Kureys nazarinda en degerli sey, biitiin seref ve iftiharlarinin kendisine dayandig:
bir mabed olmasina ve atilganliklari, gururlari, cesaretleri ve harimlerini korumak-
la darb-1 mesel haline gelmis hatta bundan daha basit olan seyler i¢in aralarinda
uzun siiren savaslar alevlenmis, kahramanliklarina ve bagimsizliklarina asir1 bag-
I1 bir topluluk olmalarina ragmen, Kabe’den cekilmeleri, onu yikmak icin gelen
diismanla savasmamalari ve daglarin tepelerine ¢ekilmelerinin Kureys’in tarihi ve
toplumsal gergekligi, Arap adetleri ile bagdasmadigini ifade etmistir.> Dolayisiyla
Ferahi Ebrehe ile Abdiilmuttalib arasinda gegen diyalog rivayetinin, Abdulmutta-
lib’i Mekke'yi degil de kendi develerini diistinen bir deve ¢oban: olarak gosteren
ve Kureys'in daglara gekildigine dair haberin senedinin sabit olmadigini, bunu
Arap diismanlarinin vaz ettigini ileri stirmtistiir.” Ayrica Ebrehe hac mevsiminde,
eyyamu't-tesrik giinlerinde Mekke’ye geldigi ve biitiin Araplar bir arada oldugu,
yolda cesitli kabileler savastig1 halde ve {istelik Sakif Allah’in evini savunmaktan
kagtig1 igin o giinkii Araplar onlar1 kinamasina ragmen® Araplarin Ebrehe ile sa-
vagmamis olmalarinin anlasilir bir durum olmadigini da ifade etmistir. Araplarin
tamamu Sakif gibi savasmaktan ka¢mis olsayd: Sakif’i ayiplamaz ve Sakif’in reisi

Eb Rigal’in kabrini taslayip onu lanetlemezlerdi.>

5t Ferahi, Tefsiru Siretil-Fil, s. 441; Aséru@f&’yh, ¢. VIIIm, s. 15-16; Oztiirk, “Hamidiiddin el-Ferahi’nin
Tefsir Metodu ve Fil Stiresi Yorumu”, s. 134.

Ferahi, Tefsiru Silreti-Fil, s. 439; Asﬁru’g—Seyh, c. VIIIm, s. 16, 20.

Bu olayin gerdanlikli kurbanliklarin kesime hazir oldugu tesrik giinlerinde meydana geldigine dair
Ferahi, Ikrime b. Amir b. Hasim b. Abdi Menaf b. Abdiddar b. Kusay’m, Abdulmuttalib’in develerini
alip gotiiren Ebrehe’nin elgisi Esved b. Makstid’a yaptig1 beddua siirini istishad etmistir:
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Ayn sekilde Sakif'in kinandigina da Dirar b. Hattab el-Fihri'nin siirini delil getirmistir. Bkz. ) s o3,
ot e L. Y Ferdhi, Tefsiru Stireti'l-Fil, s. 441-442; Asdru ’s-Seyh, c. VIII, s. 14-15; ibn Hisam, es-Sire,
c.1, 5. 51; Araplarin Kabeyi yikma karar1 alan Ebrehe’ye karsi cihad etmeyi diisiindiikleri ve nitekim Zi
Nefr el-Himyeri ve Has’am (Sehran ve Dahis) ve bunlara tabi olan diger kabilelerin, Ebrehe Yemen'den
ilerlerken Ebrehe’ye kars: savastiklar: konusunda bkz. ibn Hisam, es-Sire, c. I, s. 46; Taberi, Tdrih, c. 11, s.
131-132; Taberi, Camiul-Beydn, c. XXIV, s. 610-611; Semerkandi, Bahru1-Uliim, c. 111, s. 620; Sa’leb, el-Kesf
ve'l-Beyin, c. X, s. 290; ibn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 171; Harbutli, Tdrihul-Ka'be, s. 83, 85-86.

 Ferahi, Tefstru Siireti'l-Fil, s. 442; Asﬁm’g—Seyh, c. VIII, s. 14; Mekke'ye {i¢ kilometre uzaklikta Mina'da
Mugammis'de vefat eden ve buraya defnedilen Ebi Rigal'in kabrini Arap ve diger insanlarin tagladig:
hususunda bkz. Ibn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 48; Taberi, Tarih, c.II, s. 132; Taberi, Cimiul-Beydn, c. XXIV, s.
611; Semerkandi, Bahrul-Uliim, c. 11, s. 620; ibn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 171.
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Halebi'nin Sireti’'nde gegen Abdiilmuttalib’in kavmini toplay1p sancagini ve
ordusunu Mina'ya konuslandirdigina dair rivayetler ve Ibn Dafar'in Abdiilmutta-
lib’in ve Kureys’'in savasmayip korkup daglara cekildigine dair rivayetle, ordusu-
nu toplayip Mina’da savastigina dair rivayeti cem etme tesebbiisiinde Abdiilmiit-
talib’in ordusuna: “daglara ¢ikin Ebrehe ordusuna tas ve gakil atin” emrini vermis
olabilecegi yorumlari® da teosentrik okumayla mucizevi, mitik, efsanevi bir zafere
dontistiiriilen Fil olayinin gercek tarihi, vakii olgusal yoniinii ortaya koymaktadir.
Benzer sekilde Kureys, Kinane, Huzeyl ve Harem’deki diger insanlarin Ebrehe ile
savagsmaya tesebbiis ettikleri ancak sonra giiclerinin yetmeyecegini anlayinca bunu
terk ettikleri rivayetleri de* giiglerinin yetmeyecegini bildikleri halde Araplarin
kendilerini savunduklarina isaret etmektedir. Bu okuma bi¢iminin en énemli da-
yanagi, Tanr1'nin harikulade bir olay1 viicuda getirirken bile tabii kosullari, dogal
yasalari/siinnetini ¢ignemedigi hipotezidir. Dolayisiyla Nuh, Lut, Ad ve Semud
gibi kavimlerin tamaminin olaganiistii sebeplerle degil, tabii nedenlerle helak ol-
duklarin, Fil hadisesi icin gegerli olan okuma biciminin diger tarihi helak kissalar1

i¢in de gegerli olabilecegini ileri siirmektedir.”

Bu okuma tarzinda taslari fil ordusuna atan Allah’in génderdigi kuslar degil
Kureys'in kendisidir. O nedenle de “termihim”, ifadesinin faili kuslar degil, Kureys-
tir.® “Term1” fiilinin kuslar i¢in kullaniminin uygun olmadig1, dogal olarak kusla-
rin gaga ve pencelerinden cakillar diisiirebilecegi, fakat onlarin bu davranislarinin
“ramy” olarak adlandirilamayacagi, ramy’in ancak bir atma davranisinda, bir kol ya
da sapan araciligiyla bir gii¢ uygulandiginda ya da davranisin siddetli firtinalarla
birlikte oldugunda meydana gelecegi ifade edilmistir.*® Bu hadisenin bu tiir savun-
mayla bertaraf edildigine olaya tanik olan ve gordiiklerini siirlerinde dile getirenle-

rin sozlerinden de delil getirilmistir.®® Mesela, Zu'r-rumme, ‘kendi kavminden bir

% Halebi, es-Sire, c. 1, s. 90.

5 fbn Hisam, es-Sire, c. I, s. 48; Taberi, Tirih, c. II, s. 133; Taberi, Camiu'l-Beyin, c. XXIV, s. 611; ibn Kesir,
el-Biddye, c. 11, s. 171; Harbutli, Tarihu'l-Ka'be, s. 87, 94.

7 Ferahi, Tefsiru Stireti’l-Fil, s. 444-445, 457-458.

Ferahi, Tefsiru Silreti-Fil, s. 422-425, 461; Islahi, Tedebbiir-i Qurin, c. IX, 564.

islahi, Tedebbiir-i Qurfn, c. IX, 564; Bu tiir bir okuma ameliyesi i¢in yapilan itirazlar hakkinda bkz. Mev-

dadi, Tefhimu'l-Kurdn, c. VII, s. 245.
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adamin Ebrehe’nin bedenini mizragiyla yaraladigini ve bu olaym da koyu bir toz
bulutunun goge yiikseldigi bir giinde oldugunu, bu durumun da, Tanri'nin tizerleri-
ne, onlar1 vuran kum, ¢akil yiiklii bir firtina gondermesinden kaynaklandigini ifade
etmistir.”’ Aslinda gerek Fil hadisesinde gerekse de Bedir gazvesinde diismana tas
atildigina, Taiflilerin Peygamber’i tagladiklarina dair rivayetler, hatta bugiin Filistin-
lilerin Israil’e kars: hala bu yontemi kullanmalar1 bunun ¢6lde diismani piiskiirten

¢ok kadim bedevi savunma savas taktiklerinden olma olasiligini artirmaktadir.

Kisaca nastiti bir olayin neden lahtiti bir zafere doniistiirtildiigii konusunda
Ferahi'nin de temas ettigi gibi sunlar1 sdyleyebiliriz. Sahih rivayetlerde vaki olma-
dig1 halde kus siiriilerine Ebrehe ordusu igin tas attirmak, daha siradist ve hari-
kulada olmas1 yoniiyle insana daha cazip gelmektedir. Olaya bizzat tanik olanlarin
havada kuslarla, taslar1 bir arada gérmeleri yahut rivayetlerde, kuslarla taglarin bir
arada zikredilmis olmasi, hem taniklar1 ve hem de dinleyicileri bu taslar1 kuslarin
attig1 vehmine siiriiklemis, daha sonra ise bu olaya iliskin rivayeti isitenler ayeti
bu anlama hamletmis olabilirler. iste bu sebepten bu tiir bir kabul insanlar ara-
sinda sohret olmustur. Hig stiphesiz cumhurun da bunda pay1 biiytiiktiir. Ctinki
harikulade gizemli anlatimlar karsisinda kor ve dilsiz olarak yere kapanmislar, bu
olayla ilgili rivayetleri arastirmay1 ve en giivenilir olanini almay1 ne yazik ki takva-

nin hilafina bir durum olarak gérmiislerdir.*
2.3.0rdunun Salgin Hastalikla Helaki

Tefsir, siyer ve tarih kaynaklarinda Ebrehe ordusunun tamaminin bu kus-

larin attig1 taslarla helak olmadig1, ordunun ¢abucak Yemen yolunu tuttugu, vii-

Bkz. EbG Nasr Ahmed b. Hatim el-Bahili, Divinu Zii'r-Rumme, (Tah. Abdiilkudas EbG Salih), Miiesse-
setu’l-imén, 1. Bsk., Cidde 1982, c. II, s. 637-638; Ebli Abdirrahman el-Halil b. Ahmed b. Amr b. Temim
el-Ferahidi, Kitabul-Ayn, (Tah. Mehdi el-Mahzimi, ibrahim es-Samurai), Daru ve Mektebeti'l-Hilal, yy.
ty., . III, s. 303; Muhammed b. Ahmed b. el-Ezheri el-Herevi Ebt Manstir, Tehzibul-Luga, (Tah. Muham-
med Muavvez Mura’ab), Daru 1hyéi't—Tﬁrési’l—Arabiyyi, 1. Bsk., Beyrut 2001, c. V, s. 164; Eb Siileyman
Hammad b. Muhammed b. Ibrahim el-Hattab, Garibul-Hadis, (Tah. Abdiilkerim ibrahim el-Carbévi),
Daru’l-Fikr, Dimegk 1982, c. I, s. 137; Ebu’l-Kasim Mahmtid b. Amr b. Ahmed ez-Zemahseri, el-Fiik fi
Garibi'l-Hadis ve'l-Eser, (Tah. Ali Muhammed el-Becavi, Muhammed Ebu’l-Fadl ibréhim), Daru’l-Ma'rife,
2. Bsk., Liibnan ty., c. III, s. 413; Muhammed b. Miikrim b. Ali Ebu’l-Fadl Cemaliiddin ibn Manzir, Lisd-
nu'l-Arab, Daru Sadur, 3. Bsk., Beyrut 1414, c. XV, s. 310; Ferahi, Tefsiru Stireti’l-Fil, s. 440-441; Asﬁru’§—$eyh,
c. VIIIm, s. 15.

Ferahi, Tefsiru Siiretil-Fil, s. 441; Asiru ’s-Seyh, c. VIIIm, s. 15; Oztiirk, “Hamidiiddin el-Ferah’nin Tefsir
Metodu ve Fil Stresi Yorumu”, s. 135.

2 Ferahi, Tefsiru Siireti’l-Fil, s. 464.
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cutlarinda kagint1 basladig1 ve sonra da ciltlerinin patlayarak etlerinin dokiildagii,
ayni sekilde Ebrehe’nin de Yemen yolunda ayni akibete ugradigi, bedeninin parca-
landigy, her tarafindan irin ve kan akmaya basladig, viicudunun disindan kalbinin
goziiktiigii ok gecmeden Sana’da vefat etigi yoniinde serdedilen tarihi rivayetler®,
vakii, tarihi ve olgusal okumanin bir pargasi olarak goriilebilir. Clinkii o glinkii
sartlarda Yemen devletinin zayiflayip ¢okmeye basladig1 donemde ¢6lde Ebrehe or-
dusunun yaklasik 1225 km'lik bir mesafeyi yollarda gesitli kabilelerle savasarak kat
etmesinin tabii bir sonucu olarak veba, humma ve ¢icek gibi bir hastalikla telef ol-
mus olmalar1 da uzak bir ihtimal degildir. O nedenle Makdisi, heniiz Peygamber'in
gonderilmemis oldugu bir dénemde mucizenin viicuda gelisiyle ilgili tartismalarin
oldugunu belirterek, Ebrehe’nin ordusunun, Yemen’'in hava ve suyunun bulastir-
dig1, salgin veba, kizamik (humma) yahut ¢icek hastaligindan helak olduklarina
iligkin bir grup alimin iddialarin dile getirmekten geri durmamistir. Makdisi, bu
fikrin onlarin arasinda en agik ve yaygin diisiince oldugunu ve dogrulugunda hig-
bir stiphenin olmadig: siirler istishad ettiklerini Abdullah ez-Zebara'nin siirinin®
bunlar arasinda oldugunu ifade etmistir.®® Ayni sekilde Ikrime, Tbn Abbas ve Said
b. Ciibeyr'den gelen rivayetlerde Ebrehe ve ordusunun yakalandig: salgin hastalik
kizamik (humma) ve ¢icegin (veba) o y1l Arap yarimadasinda ilk defa goriildiigiine

dair rivayetler,* gozleri kor eden siddetli sicak ve sinegin ¢oklugundan dolay1 hac

8 bn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 53-54; Taberd, Tdrih, c. 11, s. 136-137; Taberi, Cdmiu1-Beydin, c. XXIV, s. 614; Semer-
kandi, Bahru'l-Uliim, c. 111, s. 621; Sa'lebi, el-Kesf vel-Beyin, c. X, s. 292-293; bn Kestr, el-Biddye, c. 11, s. 173;
Bu ordudan arda kalan bazi askerlerin Islam geldigi dénemde Mekke'de yasiyor olmasi da bu ordunun
toplu bir helakle karsilasmadigi, ancak orduda yayilan bir hastalikla bir kisminin orada 6ld{igii, bir kis-
minin Yemen'e dondiigii, bir kisminin da Mekkelilere sigindig1 seklindeki bir anlayisin dogrulugunu
destekler niteliktedir. Hz. Aise’nin, Fil siiriiciisii ve Seyis’inin Mekke'de a'ma ve kotiiriim bir vaziyette
dilendiklerini ifade eden rivayetler de ordunun tamaminin helak olmadigini gosterir. Ibn Hisam, es-Sire,
¢.1, s. 57; ibn Kesir, el-Biddye, c. 1, s. 174; Azimli, “Fil Hadisesi Hakkinda Baz1 Miilahazalar”, s. 50.
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Bkz. Makdisi, el-Bed’ii ve’-t-Tarih, c. 111, s. 187; ibn Kesir, el-Bidiye, c. 11, s. 175; Stileyman b. Mtisa b. Salim b.
Hasan el-Kelai Ebu'r-Rab?’, el-Iktifd, Daru’l-Kiitiibil-Ilmiyye, 1. Bsk., Beyrut 1420, c. I, s. 90.

% Makdisi, el-Bed'ii ve’-t-Tarth, c. 111, s. 187.

6 fbn Hisam, es-Sire, c. 1, s. 54; Kelai, el—fktifd, c. I, s. 89; Taberi, Tarih, c. 11, s. 139; Eblibekr Abdirrezzak b.
Hemmam b. Nafi’ el-Himyeri, Tefsiru Abdirrezzik, (Tah. Mahmd Muhammed Abduh), Daru’l-Kiitii-
bi’l-ilmiyye, 1. Bsk., Beyrut 1419, c. III, s. 461; Taberi, Camiul-Beydn, c. XXIV, s. 608, 615; Semerkandji,
Bahrul-Ulfim, c. 111, s. 621; Sa'lebi, el-Kesf ve'l-Beyin, c. X, s. 295; ibn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 173.



Dindi, Kur’an’i Teosentrik ve Tarihi Okuma Denemesi: Ashabu’l-Fil C)rnegi

aylarinin akabinde -ki Fil hadisesi tesrik giinlerinin akabinde meydana gelmistir-
veba hastaliginin goriildiigiine,” Kureys'in Mekke vebasindan korktuklarina dair
ifadeler®® ve baz1 tarihgilerin “tayr ebabil”in ve “hicare min siccil”in Habes ordusu-
nun basina gelen vebadan kinaye olduguna dair diisiinceleri de® Yemen’e doniisle-
ri sirasinda onlart yirtict kuslara yem yapan bu tiir bir hastalikla 6lme ihtimallerini
artirmaktadir. Ancak bu hastaligin Kureys'in attiklari taglarin yahut o dénem mey-
dana gelen kumlu cakilli esen bir ¢dl firtinasinin viicutlarinda olusturdugu yarala-
rin mikrop kapmasi neticesinde mi yoksa Abduh’un ileri stirdiigii gibi sineklerin
ayaklarinda tasidigi mikroplarin onlara temasiyla mi1 gerceklestigi”™ hususunda ke-
sin bir sey sdylemek zor olsa da yirminci asirda Ebrehe ordusunun helakine iliskin
yapilan pek ¢ok yorumda ordunun helaki, harikulddevi, esrarengiz mitik bir yap:-
ya biirtindiiriilmiis olan kuslarin taslamalariyla degil, alelade tabii, tarihi/vakii bir
hastalikla helak olduklar: seklindedir.” Tarih¢i Cevad Ali'nin asagidaki ifadeleri de

ordunun Yemen’e donerken yolda hastalikla helak oldugunu teyid ediyor:

Ebrehe Mekke’ye ulast1 ancak buray1 harabeye ¢eviremedi ve yika-
madi. Umudu bosa ¢ikti. Ciinkii ordusunda hastalik yayild1 ve veba
orduyu kirip gegirdi. Bu nedenle ordusunun ¢ogu helak oldu. Ve

cabucak geri dénmek zorunda kaldi. Birlikleri Yemen’e donerlerken

7 Seyyid Abdulaziz Salim, Tdrihul-Arab fi Asril-Céhiliyye, Daru’n-Nahdati’l-Arabiyye, Beyrut ty., s. 354,
356.

% Taberi, Tarih, c. 11, s. 159; Eba Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ahmed b. shak b. M{isa b. Mehran el-s-
bahani, Deldilu’n-Niibiivve, (Tah. Muhammed Revvas Kal’aci, Abdiilbirr Abbas), Daru'n-Nefais, 2. Bsk.,
Beyrut 1986, c. I, s. 159; ibn Kesir, el-Biddye, c. 11, s. 334.

% Harbutli, Tarihu'l-Ka'be, s. 89.

* Muhammed Abdubh, Ciiz-ii Amme Tefsiru 1-Ustdz Imam Muhammed Abduh, Daru’l-Mearif, Stise-Tunus ty.,

s. 120.

Tipki Abduh gibi Meragi de, Ebrehe ordusunun Mugammis bolgesinde iken ikinci giinde, kizamik

“
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(humma), ¢igek (veba) hastaligina yakalandigini, bunun da, sinek, kara sineklerin ayaklariyla tagimis
olduklar1 mikroplarin yahut riizgarin pismis kuru ¢amurdan taslar1 onlarin viicutlarina temasiyla bu
hastaligin orduda yayilmis olabilecegini ifade etmistir. Bunun tek bir sinekle biitiin orduya yayilmus ola-
bilecegini, bunun olagan, alelade bir durum oldugunu hatta tek bir sinegin bulastirdig: hastalikla biiyiik
bir ordunun helakinin, Allah’in kudret ve azametine isaret etme noktasinda tefsirlerde ifade edilen gaga
ve pengelerinde taglar tasiyan biiyiik kuslarla ve esrarengiz hallerle helak edilmelerinden daha giiglii
oldugunu, ilahi giiciin karsisinda insanin zaaf ve zilletine daha ¢ok isaret ettigini ifade etmistir. Bkz.
Ahmed b. Mustafa el-Meragi, Tefsirul-Meragi, Sirketu Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi,
1. Bsk., Misir 1946, c. XXX, s. 242-243; Ayrica bu helakin kizamik, ¢igek, veba gibi bulasici hastalikla ger-
ceklestigini ileri siirenler konusunda bkz. Muhammed Esed, Kuran Mesaji, (Cev. Cahit Koytak, Ahmet
Ertiirk), i§aret Yayinlari, istanbul 1999, c. III, s. 1308; Hasan Elik, Muhammed Coskun, Tevhid Mesaji,
IFAV, 2. Bsk., Istanbul 2015, s. 1463; Azimli, “Fil Hadisesi Hakkinda Baz1 Miilahazalar”, s. 49-50.
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yolda yavas yavas Oliiyordu. Bazi rivayetler, Ebrehe’nin kendisinin
de bu hastaliga yakalandigini ancak biitiin giicliiklerden sonra Sa-
na’ya ulasabildigini, oraya ulastiginda, varisinin hemen ardindan
vefat ettigini ifade etmistir. Tarihgiler, Ebrehe’nin saldir1 haberlerini
bu sekilde sonlandirmis ve bu saldirinin ani bir fiyaskoyla ve Ebre-
he’nin ciddi bir vebaya yakalanmasi ve bu hastaligin ordusuna bu-
lasmasiyla nihayete erdigini ifade etmislerdir. Bu hastaligin kendisi:
Ebrehe’nin ordusunun biiyiik ¢cogunlugunun derilerine isabet eden
ve onlar1 pargalayan, 6zellikle de ellerde ve uyluklarda yara ve ilti-
haba neden olan bir cilt hastalig1 yahut veba ile ilgili bir hastaliktir.
Bu da kizamik ve ¢icek hastaligidir. Tarihgiler... dogrudan bu iki
hastaliktan bahsediyor ve soyle diyorlar: “Arap topraklarinda kiza-
mik ve ¢icek hastaliginin goriildiigii ilk y1l bu yildir.” Bunun bir bas-
ka ifadeyle agiklamasi, orduya isabet eden seyin ge¢miste insanligt
stiplirlip gotiiren ve binlerce bas yiyinceye kadar devam eden veba
tiirlerinden bir veba olmasidir. Habeslerin Yemen’e doniisii, iste bu
sekilde kendilerini kirip geciren, yorgun bitkin diisliren ve onlara

aci ¢ektiren bir hastaliktan ibaret idi.”?

Ordunun olagantistii bir sekilde Allah tarafindan génderilen kus stiriileri-
nin attig1 taslarla degil, Ikrime, Ibn Abbés ve Said b. Ciibeyr'den gelen rivayetlere
bagl olarak ¢icek, kizamik ve veba gibi bir hastalikla 6ldiigiinii ileri siiren muasir
yaklasimlarin kuslar: sinege, bunlarin tasidiklar: taglart mikroba doniistiiren izah
tarzlar1 bir o kadar haklilikla agir tenkide tabi tutulsa da” maalesef bu tarihi olay1
animize eden, mitik ve destans bir yapiya biiriindiiren kadim rivayet ve bunlara bag-

It yorumlarin ayni minvalde kritize edilmedigini de ifade etmek gerekir.

72 Cevad Ali, el-Mufassal fi Tarthi'l-Arab kablel-Islam, Daru’s-Saki, 4. Bsk., yy. 2001, c. VI, s. 206-207.

7 Abduh’un bu meyandaki goriislerine yapilan tenkitler konusunda bkz. Elmalili Muhammed Hamdi
Yazir, Hak Dini Kur’in Dili, Eser Nesriyat, Istanbul 1979, c. IX, s. 6127-6133, 6144-6146; Mustafa Giiven,
“Elmalili Muhammed Hamdi Yazir'in Tefsir Anlayisindaki Modernlik Unsurlar1 ve Bu Baglamda Mu-
hammed Abduh’a Yonelttigi Elestiriler -Fil Stiresi Ornegi-", EKEV Akademi Dergisi, Y1l: 19, Say1: 61, Kis
2015, s. 162-164; Seyyid Kutub {brahim Hiiseyin es-Saribi, fi Zilali'l-Kuran, Daru’s-Surik, 17. Bsk., Beyrut
Kahire 1412, c. VI, s. 3976-3979; Muhammed el-Emin b. Muhammed el-Muhtar b. Abdilkadir el-Cenkni
es-Senkiti, Edviu'l-Beyin fi Tzahi’l-Kur'an bi'l-Kur'an, Daru’l-Fikr, Beyrut-Liibnan, 1995, c. IX, s. 105-107.
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2.4.0rdunun Volkanik Patlamayla Helaki

Tarihi, tabii okumanin bir baska 6rnegi de Ebrehe’ ordusunun Allah ta-
rafindan mucizevi bir sekilde gonderilen kus siiriileri tarafindan degil, etraftaki
daglarin birinden meydana gelen volkanik patlamayla helak oldugu diisiincesi-
dir. Bu tiir bir okuma yapan Mikail Bayram, bu yorumu su delillerle temellen-
dirmektedir. Birincisi L{it kavminin helak edildiginden s6z eden Had, 11/82,
Hicr, 15/74, Zariyat, 33/34 vb. ayetlerde gegen “hicare min siccil/hicare min tin”
ifadesinden hareketle gerek LGt kavminin gerekse de Ebrehe ordusunun boyle
bir patlamayla helak olduklarini ileri siirmektedir. Tkincisi de miifessir Ebtibekir
et-Tebrizi ve Zemahseri'ye dayandirdigr “Allah’in, 6ncelikli olarak Fil ordusunu
yaktig1 ardindan onlarin iizerine kuslar gonderdigi” ifadelerine™ ve Kurtubi'nin
Ebu Said’den naklettigini ileri siirdiigii bir rivayete dayandirmaktadir. Mikail Bay-
ram, hem Tebrizi hem de Zemahseri'deki ifadeleri ya anlayamamis ya da metni
maalesef kendi gormek istedigi gibi okumustur. Tebrizi ve Zemahseri’deki metin,
Bayram’in ileri siirdiigii gibi Fil ordusunun yakilmasindan degil, Araplarin Ye-
men’deki kiliseyi haccetmelerini amaglayan Habes planlarmnin evvela Kulleys ki-
lisesinin yakilmasiyla, ardindan da Mugammis’te tizerlerine kus siiriilerinin goén-
derilmesiyle bosa ¢ikarildigindan s6z etmektedir.”” Benzer sekilde Mikail Bayram,
“Bu taslar, onlarin basina diisiiyor ve onlar1 yakiyor ve beyinlerine giriyordu. Fil
ve Hayvanlar1 yakiyordu. Diisen bu taslar dyle siddetle yere ¢arpiyordu ki yere
gomiiliip kayboluyordu” seklinde, Kurtubi’nin Ebti Said el-Hudri’den naklettigini
ileri stirdigii bu haberin, gercegin bir ifadesi ve gergek yiiziiyle olayi tespit ettigini
ileri stirmiistiir. Ne var ki Mikail Bayram’mn Kurtubi’ye dayandirdigi bu rivayet de,
ileri stirdiigii gibi Eb(i Said’e dayanmadig1 gibi, metinde gegen “delmek” fiili de ya
sehven ya da kendi goriistinii desteklemek i¢in kasten “yakmak” olarak terciime

edilmigtir.”®

7.

ey

Abdulbaki et-Tebrizi, Tefsir, Konya Yusuf Aga Kiitiiphanesi, Nr. 5553, Yap. 407a; Bayram, Fil Olayinin
Mahiyeti, s. 31.
75 5l L 0galSy cad il gLk oaS” Wm cad) U ogmy s ol st OF sl ¢ el el 3l o) 195157 51
7 bl s sl Lol Wb cats; Ebu’l-Kasim Mahmd b. Amr b. Ahmed ez-Zemahserd, el-Kegsif an Hakdiki
Gavimizi't-Tenzil, Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 3. Bsk., Beyrut 1407, c. 1V, s. 799.
7 Bayram, Fil Olayimmin Mahiyeti, s. 22-24, 31-32; Mikail Bayram'in Kurtubi'den naklettigi rivayetin ash
s 0005 i) B 5 sy 3 a5 A0 teasfaan o e 28 0 s e 1K 2 0 i e o s ST sty 0
& 34 ; Kurtubi, el-Cami’, c. XX, s. 193.
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Bunlarin disinda Bayram, Hicaz bolgesi tarihi rivayetlerin bahsettigi Ebre-
he’'nin viicudundaki yara ve irinlerin yanik yaralar: oldugundan, ayn1 zamanda
gerek tefsir ve gerek tarih kitaplarinda Mekke'deki bitki ortiistiniin degistigin-
den soz edilmesinin ve cahiliye siirinde helak esnasinda goriilen toz bulutlar1 ve
gokten yagan taslarin bu tiir bir tabii/volkanik hadiseyle helak olduklarinin delili
oldugunu,” Mugammis bolgesinde Ebrehe ordusunda ikinci giin, kizamik, cigek
hastaliginin bag gosterdigi seklinde tarihi rivayetlerin de pismis volkanik taslarin
viicutlarinda agtig1 yaralarin enfekte olma ve salgin hastaliga ihtimalini artirdig-
n1,”® volkanik taslarin yahut havada goriilen kuslarin ise havada soguyan pismis
lav tas pargalariyla helak olan cesetleri yemek icin ugusan kuslar oldugunu ileri
stirmiistiir. Bunu da Timur Leng’in hatiratinda Sebzvar'da gergeklestirdigi katli-
ami1 anlatirken askerlerinin giinlerce insan 6ldiirmekle mesgul olduklari, sokakla-
rin cesetlerle doldugu cesetlerin toplanamadig;, birkag giin sonra les yiyen yirtici
kuslarin cesetlerin {iistiine tististiikleri ve cesetleri yedikleri ifadeleriyle” ve pek
¢ok krater gukurunun oldugunu ortaya koyan Hicaz bdlgesi uzay fotograflarnin

varligi ile temellendirmistir.®

Kisaca Meke ile Medine aras1t Mugammis denilen bolgede etraftaki daglarin
birinden volkanik patlamanin gerceklesmesiyle bu lavlarin havada soguyup ordu-
nun {izerlerine diismesiyle aldiklar1 darbe ve viicutlarindaki yaniklarla éldiikleri
ve kuslarin gelip bu cesetleri parcaladiklar: seklinde yapilan izahlar® ister herhan-
gi bir rivayete miistenid olmasin isterse de bilimsel veriler 1s1ginda yahut ateste
pismis camurdan tas manasinda olan “siccil” kelimesinden hareketle ileri siiriil-
miis olsun her haliikarda bu tiir bir agiklama hadiseyi vakii, olgusal/tabii okuma-
nin bir bagka 6rnegini sergilemesi agisindan énem arz etmektedir. Ne var ki Mikail
Bayram da her ne kadar olayin gergeklesme tarzini tarihi ve tabil bir hadise olarak
okusa da nihayetinde bunun Mekkelileri ve Kabe’yi korumak i¢in Tanr1 tarafindan

gerceklestirilen ilahi bir mucize oldugunu ifade etmekten de geri durmamustir.

77 Bayram, Fil Olayimin Mahiyeti, s. 29-31.
8 Bayram, Fil Olayimin Mahiyeti, s. 36-37.
7 Timur Leng, Menem Timur-i Cihan-Giisay, (Ter. Z. Mansuri), Tahran 1372, s. 77; Bayram, Fil Olayimin
Mahiyeti, s. 24-25.

Bayram, Fil Olayimin Mahiyeti, s. 37.

8t Bayram, Fil Olayimmin Mahiyeti, s. 19-21, 22.
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2.5.Cahiliye Araplarin Muhayyel Gergeklikleri

Nastti yorum metodolojisi bir olayin sadece bilfiil olgusalligin1 degil, bi-
zatihi yasanan bu tarihi olayin hafizalarda efsanelesen bilkuvve gercekliklerini de
hesaba katarak okuma yapar. Dolayisiyla Fil stiresinin manttik ve melftizundan
istinbat edilen Ebrehe’nin ordusunu, Kureys Araplari degil de Allah’in génderdigi
kuslarla helak ettigi seklindeki bir anlamin yedinci yiizyil Arap akil yapilarina, mu-
hit ve vasatlarina mutabik ve muvafik bir sekilde vahyin inzal oldugunu, Kur'an'm
onlarin muhayyel, usturi gercekliklerini hesaba katarak hitapta bulundugunu soy-
lemek de miimkiindiir. Ciinkii 6zellikle de Tbranilerde ve onlarin kiiltiir harciyla
yogrulmus Araplar arasinda bu tiirden helak kissalar1 mervi idi. Mesela, Misir'da
Israil ogullar1 ve beldelerinin Allah tarafindan kurbaga, sivrisinek, at sinegi, cekir-
ge vb yerde gezen yahut ucan siiriilerle, dolu ile cezalandirilmalar: ve beldelerinin
harap olmasi bu tiirdendir.®? Yine Hz. Musa’nin bir avug dolusu ocak kurumu alip
havaya serpmesiyle biitiin Misir halkinin ve hayvanlarimin bedeninde ¢iban yara-
larmin olusmasi bu kabildendir.®® Benzer sekilde “(Savasta) onlari siz 6ldiirmediniz,
fakat Allah 6ldiirdii onlary, athi§in zaman da sen atmadin, fakat Allah att1 (onu)”% ayeti ile
baglantili olarak Hz. Peygamber’in Bedir gazvesinde bir avug ¢akil, kum, toprak
alip miigriklerin {izerine serpmesi neticesinde onlarin maglup olduklar1 anlatilar:

da ayni gercevededir.®®

Araplarda Kabeyi tazim ve takdis kissalar1 arasinda sadece Kéabe’yi yikma-
ya gelen Ebrehe ordusuna kuslarin tas atmasi anlatilar1 degil benzeri bir durum Ye-
men meliki Tiibba’ i¢in de hikaye edilir. Ebrehe’den daha énce Tiibba'in da Kabeyi
yikmaya geldigi, Allah’in ii¢ giin karanlikta birakmak suretiyle ona mani oldugu,
bu durumu goriip korkuya kapilan Tiibba'in, beyaz elbise/ihram giyip (Kabe’ye

giydirip), Kabe'yi tazim ettigi ve deveden kurbanlar kestigi bu anlatilar arasinda-

8!

S

Misirdan Cikis, 8/1-32; 9/13-35; 10/1-20.

Misirdan Cikis, 9/8-12; Ferahi, Tefsiru Siiretil-Fil, s. 446.

Enfal, 8/17.

Mukatil, Tefsir, c. II, s. 105; Taberi, Camiu'l-Beyin, c. X111, s. 441-447; Zemahgeri, el-Kegsdf, c. II, s. 206-207;
Ebi Muhammed Abdulhak b. Galib b. Abdirrahméan b. Temmam b. Atiyye el-Endiiliisi, el-Muharra-
rul-Veciz fi Tefsiril-Kitdbil-Aziz, (Tah. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed), Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1.
Bsk., Beyrut 1422, c. II, s. 511; Eb(i Abdillah Muhammed b. Omer b. el-Hasen b. el-Huseyin Fahruddin
er-Razi, Mefdtfhu7—éayb, Daru ihyéi't'-Tiirési'l—Arabiyyi, 3. Bsk., Beyrut 1420, c. XV, s. 466-467.
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dir.® Hatta tarihgiler, Tiibba'in kabeyi yikmaktan vazgecip onu tazim etmesini ve
ona taktimeler sunmasins, tipki Ebrehe ordusunda oldugu gibi, Yemenlilerin ¢adir-
larinda 1zdiraba neden olan siddetli ¢6l firtinasi ile talil etmislerdir.’” Araplardaki
bu usturenin bir benzeri, Ibranilerde Rab’in Hz. Musa’nin elini gége dogru uzatti-
rarak Misir halkin {i¢ giin kimsenin bir bagkasini géremedigi bir karanlikta birak-
t181 seklinde Tevrat kissalar1 arasinda da yer almaktadir.®* Muhtemelen Kur'an'in
bu anlatimi, bu stire nazil oldugu dénemde Araplar arasinda, Habeslerin basina
gelen bu felaketin mucizevi, harikulade Tanrisal bir ceza oldugu yoniinde ya var
olan itikatlarm® bir tasviri ya da hadiseye iliskin o giinkii Araplarin zihinlerinde

olusmus algilarin bir tesekkiil ve tecessiimiid{ir.”
Sonug:

Kur'an'in bahsettigi tarihi Fil hadisesini kadim ve yakin ge¢misimizde go-
riilen iki tiir okumaya tabi tuttuk. Bunlardan birincisi bir olguyu, bir siireci, bir
durumu; Tanri/Yaratan merkezli okuma, anlama, anlamlandirma, inceleme ve de-
gerlendirme metodu olan [dhiiti, teosentrik okuma, digeri de hadiseleri, kendi siyasi,
ictimai, iktisadi, tabii, tarihi ve toplumsal kosullariyla anlamlandiran ndsiiti, tarihi,
vaki? olgusal okumadir. Sadece bu olayda degil biitiin tarihi hadiselerin anlatimin-
da Kur'an'in s6z dizimi, manttik ve melftizu Allah merkezli bir dil dizgesine sa-
hip oldugundan onun bu hakimiyet ifade eden dil dizgesinin etkisinde kalarak,
Kuran't teosentrik, ldhilti bir yoruma tabi tutan, cogunlugu miifessirlerden olusan
alimler, onda hikaye edilen bu tarihi olay1, Kabeyi korumak daha sonra gonde-
rilecek Peygamber’in niibiivvetini tespit etmek igin, Tanri'nin tarihe olaganiistii,
mucizevi bir miidahalesi olarak ele almiglardir. Bununla beraber Kur'an'r nisiiti,
tarihi ve vakii okumaya tabi tutan, cogunlugu tarihgilerden olusan alimler ise bu
tiir olaylarin fevkalade, harikulade hadiseler degil, tabii, alelade (ma’hiid ve meliif)

olaylar oldugunu ileri stirmiiglerdir.

8 Mukatil, Tefsir, c. IV, s. 851; Sa’lebi, el-Kesf ve'l-Beyin, c. X, s. 293; Harbutli, Tdrihul-Ka'be, s. 84.

8 Harbutli, Tarihu'l-Ka'be, s. 84.

8 Misirdan Cikig, 11/21-23.

% Muhammed izzet Derveze, et-Tefsirul-Hadis, Daru ihyéi’I-Kﬁtﬁbi’l-Arabiyye, Kahire 1383, c. I, s. 43.
% Elik, Tevhid Mesaji, s. 1463.
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Iste Iahiiti okuma bigiminin ileri siirdiigii gibi bu hadise, gergekten Tanri'nin,
yer yer tarihi ve toplumsal olaylara mucizevi, olaganiistii bir sekilde miidahalesi-
nin mukadder bir sonucu mu yoksa tarihi yorum metodolojisinin dnceledigi gibi
tabii, tarihi ve toplumsal kosullarin alelade bir iktizas1 m1? oldugu hipotezini ir-
deledigimiz bu calismada, Ebrehe’nin ordusunun helaki, teosentrik, lihiiti okuma
metodolojisinde ileri siiriildiigii gibi Allah’in haremine yapilan saldiriya karss,
Allah’in mucizevi, harikuladevi bir sekilde gagalarinda ve ayaklarinda giidiimli
mermi gibi taslarla gonderdigi kuslar araciligiyla cereyan eden Tanrisal bir ceza
degildir, aksine ndsiiti, tarihi okumada oldugu gibi, Kureys'in Mekke'yi taslarla sa-
vunmasinin yahut tasl, ¢akilli ve kumlu esen bir ¢6l firtinasinin Habes ordusunu
puiskiirtmesinin, ardindan ¢icek, kizamik ve veba gibi bir hastaligin orduda bas
gostermesinin nastti, tarihi ve tabil bir sonucu oldugunu miisahede ettik. Ayn
sekilde Kur’an'in bahsettigi Fil hadisesinin, 6zellikle de klasik tefsirlerde goriilen
1ahtit], teosentrik okumayla, tarihi, tabii ve toplumsal sebep ve sartlarindan soyut-
landign, {istelik efsanevi, usturi, ruhani, harikuladevi bir yapiya biiriindiirtildii-
giinii ve animize edildigini de gérmdiis olduk. O nedenle bu ¢alisma, Kur’an'in di-
ger helak kissalarinin da bu iki okuma metoduyla yeniden ele alinip irdelenmesini,
ozellikle de ekseriyetle tarih kaynaklarinda tatbik edilegel nasfiti, tarihi ve vakii
usiille yeniden okunmasi gerektigini ihsas etmekle, Kur’an’t anlama metodolojile-

rine bir nebze de olsa katki sunacag1 ve bu konuda 6n ayak olacagi kanaatindeyiz.
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MISIR EDEBIYATINDA KOY ROMANLARI

Asiye Celenlioglu*

Oz

Bu makalede, Misir edebiyatinda romantizm ve realizm yazarlar igin vazgecilmez bir unsur
olan kdy insanimn, toprak reformunun yapildig1 1952 yilina kadar hikaye ve romanlardaki goriintiisii ele
alinacaktir. Misir halkinin % 82’sini olusturan ciftci karakterinin toprak tutkusu, yasam tarzi basta olmak
iizere; Misir'in gecirdigi siyasi ve ekonomik sartlarin sonucu olarak ortaya gikan fakirlik olgusunun ana
temay1 olusturdugu bu romanlar, kullanilan dekor agisindan da roman sanatinin biitiiniinde farkli bir

yere sahiptir.
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Abstract
Village Novels in Egyptian Literature

This article concerns the literary image of Egyptian village people. Until 1952, when land reform
was implemented, this image was an indispensable fact for authors of romance and realism in Egyptian
literature. Novels and stories were based on farming people’s way of life and ambition to have farmland,
that is, on a group that comprised 82% of the Egypt populace. Poverty, along with Egypt’s economic
and political conditions, is the main theme of these novels. Thus the novels of Egypt have a unique place

among literary novels.
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Giris
1. 18. Yiizyildan itibaren Misirda Ciftci Profilini Sekillendiren Ekono-
mik ve Siyasi Hayat

~r

Koy romanlarinda gegen “iktal” kelimesinin karsilig1 olarak kullanilan fe-
odalite, devletin ve biiyiik toprak agalarmin miilkiyetine ait topraklarda caligan
cift¢inin ekonomik sikintisinin en biiyiik sebeplerinden biridir. Bu diizen tarim
ekonomisi sistemi ile Misir'in yiizyillar boyu valiler tarafindan yonetilmesinin bir

zorunlulugu olarak ortaya ctkmusgtir.

Misir'da 18. yiizyil sonuna kadar tarimsal topraklar devlet miilkii sayilmis-
tir. Suni sulamanin uygulandig topraklarda yiiksek tiriin elde edebilmek i¢in dev-
let; kuyu agmak, goller meydana getirmek, kanallar agmak, nehir sularini diizene
sokmak, taskinlara kars1 mahsulii korumak gibi bir¢ok sulama projelerini gercek-
lestirmek zorundadir. Bu da tarim yapilan topraklar {izerine merkeziyetci bir dev-
let iktidarmnin kurulmasini gerektirir. Tarim topraklarinin boylece devletlestirilme-
si, degerden 6zel miilk sahiplerinin degil, hiikiimdar ve memurlarin yararlanmasi

sonucunu getirmistir.!

Kavalali Mehmed Ali Pasa déneminde yapilan diizenlemelerle eski miilte-
zimler? yeni reform tarafindan miilkstizlestirilmis ve topragin bir kismi yeni se¢kin-
lere verilmistir. Bu seckinler; vali, ailesi ve maiyetinin yani sira yonetimle isbirligi
yapmus olan yerli Misirlilardan olusmaktadir. Memliikler déneminde koy reisleri
(Seyhii'l-Beled veya Umde) olan yerli Misirli ileri gelenler (ayan), yeni yonetim tara-
findan da kullanilmis bunlara vergilerin toplanmasi ve genel olarak kdy diizeninde
devleti temsil gorevi verilmistir. Bu kirsal yoneticileri yeni islevleri nedeniyle 6diil-
lendirmek tizere, her 105 feddan’ topragin %5’i kadar1 onlara tahsis edilmis, yerli

derebeyleri bu kirsal ileri gelenler grubundan, yani ayanlardan olusmustur.*

! Enver Abdulmelik, Cagdas Arap Diisiincesi, Cev. Adnan Cemgil, Istanbul, 1971, s. 244.

Osmanli toprak sisteminde agik artirma usuliiyle belirli eyaletleri (6zellikle merkezden uzak olanlari)

kiraya vermeye iltizam, iltizam sahibi olan kisiye de miiltezim denirdi. Bu yolla elde edilen para dogru-

dan devlet kasasina giderdi. Bkz. Mehmet Geng, “{ltizam”, DIA, C: 22, Istanbul, 2000, s. 154-158.

Feddan: Misir, Suriye, Sudan ve Umman’da kullanilan bir 6l¢ii birimi. 1 feddan yaklasik 4200 m*ye

denk gelmektedir.

+  Afaf Lutfi Al-Sayyid Marsot, Mistr Tarihi: Araplarm Fethinden Bugiine, Cev. Giil Cagali Giiven, Istanbul,
2010, s. 58.
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Arazi vergisi toplama giicliigii cekilen bazi kdylerde buna ¢oziim bulmak
i¢in vergileri toplama isi, niifuz sahibi giiglii kisilere ve ytiksek riitbeli subaylara
verilmis, bu uygulama zamanla vergi borcu biriken koyliilerin arazilerini borglar1
karsiliginda elden ¢ikarmalarina yol agmistir. Her sartta tiretimin arttirilmasi talep
edildigi i¢in araziler, vergileri 6demeyi taahhiit eden zenginlere emanet olarak ve-
rilmeye baglanmis, koyliiler kendi topraklarinda ticretle ya da mahsuliin bir kism1
karsiliginda calisan isciler konumuna gelmislerdir. Said Pasa doneminde ¢ikarilan
bir kanunla miiteahhitlere on bes yildan fazla emanet aldiklari topraklara el koyma
hakki verilmistir. Hidiv Ismail Paga déneminde ciftcilerin topraklarini geri almak
i¢in agtiklar1 dava, arazi kanununda bulunan; “Bir topraga el koyma tarihinin {ize-
rinden on bes yil ge¢mis ise artik dava edilemez” maddesi gerekge gosterilerek

reddedilmistir.’

Her seye ragmen kendi topragini ekebilenler, yabancilara saglanan imti-
yazlar yiiziinden mahsullerini gercek degerinde satamamis ve yildan yila zarar
ederek arazisini rehin vermek zorunda kalmistir. Rehin yasasina gore borcunu za-
maninda 6deyemeyen ciftci, arazisini terk etmis, Kavalali Mehmed Ali Pasa’dan
itibaren son kirk yillik dénemde araziler, i¢lerinde Cerkezlerin, Avrupalilarin ve

yerli subaylarin bulundugu iist tabakanin eline ge¢mistir. ¢

Ingiltere'nin Misir'1 isgalinin 6niinii acan Urabi isyan1 da Albay Urabi ve bir
grup Misirli subayin 1881’de kdy kokenli Misirlilarin erlikten yiikselerek subay sta-

tiistine gegmelerini engelleyecek bir yasay1 protesto etmeleri neticesinde ¢ikmustir.

Ingiliz isgali altinda ictimai, iktisadi ve siyasi agidan zaten kotii durum-
da olan Misir halki, 1914 yilinda Ingiltere’nin Misir't himayesi altina aldigini ilan
etmesiyle her kademede daha da biiyiik bir sikint1 i¢ine diismiistiir. Ge¢iminin
biiyiik bir kism1 pamuga dayali olan Misir iftcisi, I. Diinya Savasimin basinda
Ingiltere’nin kendi cikarlarii gézeten projeleri ile ekonomik kriz yasamaya baslar.
Dokuma fabrikalaria ucuz hammadde saglamak igin pamuk {iretimini destek-
leyen Ingiltere, ekonomisini savasa gore planlayip pamuk ithalatimi yavaglatinca

biiyiik toprak sahipleri ile kiiciik toprak sahiplerinin sikdyetleri artmaya basla-

> Ali Berekat, el-Mevkifu mine'l-Ecinib fi's-Sevreti'l-Arabiyyeti Misir li'1-Misriyyin, el-Ehram, 1981, s. 240-245.

6

Ramazan Balci, Kugatilmig Vatan, fstanbul, 2011, s. 34.
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mustir. Hitkiimet bu krizi asmak igin 22 Eyliil 1914 tarihinde ¢ikardig: fermanla
pamuk ekim alanlarmin azaltilacagini duyurmus, pamuk fiyatlar1 hizla diisme-
ye baslamistir. Bankalar pamuk kredilerini diistirdiigii gibi prim 6demelerindeki
tutumunu da sertlestirmis, hiikiimet vergilerin zamaninda toplanmasinda, devlet
fonlar1 ve ziraat bankasi eski borglarinin tahsilinde zorluk ¢ikaranlara karg: siddet

kullanacagini duyurmustur.’

Bu sartlar altinda borcunu kapatmak isteyen ciftci ya takilarini satmak ya
da tefeciden bor¢ almak zorunda kalmistir. Biiyiik miilk sahiplerini de etkileyen
bu durum daha ¢ok kiigiik ciftci ile toprak kiralayan fakir koyliiyii zor duruma
distirmiistiir. Vergisini ddemek icin binek hayvanindan tarlada kullandig1 tarim
aletlerine kadar sahip olduklarini satmak zorunda kalan ciftciler; haciz olaylar
karsisinda polise tas atmak, barikat kurmak, telefon hatlarin1 kesmek gibi davra-
niglar sergilemislerdir. Idarecilerin zor kullanarak giftgileri evlerinden atmas, ver-
gi karsilig1 olarak mahsullerini gasp edip satmasi, giftcilerin 6fkelerini kabartan

olaylardandir. ®

Ingiltere 1939'da ikinci kez savasa girdiginde Misir, sikiyonetim ilan ede-
rek ve Almanya ile diplomatik iligkilerini keserek anlagsma hiikiimlerini yerine ge-
tirmistir. Savas zaman ¢ikan fiyatlar yiikselmis, stok¢uluk baglamistir. Misirlilar

bugday kithgindan miittefik askerlerin varligini sorumlu tutmuslardir.’

Biitlin bu sartlar altinda zenginlerle yoksullar arasinda ugurum giderek
derinlesmistir. 1952'de Misir toprak sahiplerinin binde doérdii, tilkenin tarim arazi-
sinin %35’ini elinde bulundurmaktadir. Terazinin 6teki ucundaki toprak sahipleri-
nin %94’tiniin elinde ekilebilir topraklarin sadece % 35’i vardir. Birinci grubun or-
talama arazisi 170 feddan, ikinci grubun ortalama arazisiyse 0,8 feddandir. Toprak
dagilimindaki biiyiik esitsizlik biiyiik toprak sahiplerinin servetlerini arttirirken
kiigiik toprak sahiplerini yoksullastirmis, onlar: borglarini 6demek icin topraklari-
n1 satmak zorunda birakmistir. Ne toprag: olan ne toprak kiralayabilen koyliiler-

se, gecimleri i¢in sadece kendi emeklerine giivenmek zorunda kalmislardir. Savas

7 Mustéfa en-Nahhas, Siyasetiil-Ihtildl Ticahe'l-Hareketi'l-Vataniyye min 1914-1936, Kahire, el-Heyetu'l-Mis-
riyyetil-Amme li'1-Kitab, 1985, s. 25.

en-Nahhas, age, s. 27.

al-Sayyid Marsot, age, s. 100.
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sonrasi yillarda kosullar iyice agirlasmis, kirsal niifusun yarisindan fazlasin olus-

turan bu grubun sayis1 artarken gelirleri azalmaya devam etmistir.'

Bu durum 23 Temmuz 1952'de bir grup subayin hiikiimeti darbeyle ele
gecirmesi sonucu 1953'te kralligin kaldirilip Misir Cumhuriyeti'nin kurulmasima
kadar devam etmistir. Subaylar Nasir'in liderliginde hiikiimetin icra kurulu ola-
rak gorev yapacak bir ‘Devrim Komuta Konseyi’ (DKK) kurmuslardir. DKK'nin
en ¢ok takdir edilen basarisi, 1952 yilinin eyliil ayinda ¢ikartilan tarim reformu
yasas1 olmustur. Yasa, bir kisinin en ¢ok sahip olacagi araziyi 200 feddan olarak
sinirlamaktadir. Bu miktarin fazlasini devlet alip, bes feddandan az toprag: olan
koyliilere dagitacak, toprak sahiplerine Misir devlet bonosu verilecektir. Kral ai-
lesinin topraklar1 ve gayrimenkullerine el konulup, dagitim programma dahil
edilmistir. Reform toprak sahibi siniflarin biitiin servetlerini ellerinden almasa da
topraklarinin sinirlamasi, Misir toplumu iginde etkinliklerinin azalmasina katkida
bulunmustur. Toprak reformu hatali uygulanmissa da eski toplumsal, ekonomik

ve siyasal diizeni reddettigini gostermistir."

Misir toplum yapisi icinde biiyiik yer tutan ciftgi kesimin tilkenin cografi
ve siyasi sartlarindan kaynaklanan yasam kosullar1 edebiyata da aksetmis, bunlar
arasinda Abdurrahman es-Sarkavi yazdigi toplumcu gergekci romanlariyla koy
hayatimni, kdyliintin duygu ve diistincelerini, yasam tarzini en iyi betimleyen yazar

olmustur.
2. Misir Edebiyatinda Kéy Romanlarinin Ozellikleri ve Ciftci Tiplemesi

Kili¢ kusanmanin, ata binmenin, ganimet toplamanin 6viing sebebi oldu-
gu Arap toplumunda ciftgilik hor goriilen bir meslektir. Ask siirlerine bile savas
sahnelerinin mukaddime yapildig1 cahiliye donemini bir tarafa birakirsak, Islami
Arap edebiyatinda da nadir olarak kendisinden soz edildigini goriiriiz. Sadece
Ibn-i Haldun (1332-1408) tarih, iktisat, sosyoloji ve siyaset gibi bircok sosyal bilim
i¢in temel teskil eden goriislerini anlattigi Mukaddime adl1 eserinde ciftgilik sanati-

nin kiymetine isaret ederek onu diger mesleklerden {tistiin tutmustur.?

10 Joel Beinin, “Egypt: Society and Economy, 1923-1952”, The Cambridge History of Egypt, C: 11, ed. M. W.
Daly, Cambridge, 2008, s. 309-333.

" Cleveland, age, s. 342.

2 Mustafa ed-Dab, Riviyetiil-Felldh Fellihur-Riviye, Kahire, Daru’l-Ultim, 1985, s. 25-29.
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Dogusundan itibaren roman sanati, ¢iftci karakterini degisik sahsiyetlerle
canlandirmis ve romanin renklerinden biri olan bu karakter Misir roman hareke-
tinin gelisimine paralel olarak yol kat etmistir. Mustafa ed-Dab bu gelismeyi iki
doéneme ayurir: 1903 ile 1952 yillar1 arasindaki ilk donemde ¢iftci romanlar1 her ne
kadar birbirinden farkl: sekillerde ortaya ¢iksa da ift¢i karakterini sorgulayan bir
arastirmacityr memnun edecek seviyeye ulasmamuistir. Bu romanlarda ciftci, etkin
olmayan dekoratif bir sahsiyet ya da puslu bir portredir. Cift¢i karakterinin etkin
oldugu ikinci dénem 1953 yilinda el-Ard adli romaninin ortaya ¢ikisiyla baslar ve

bu dénem 1973 yilina kadar stirer.”

Cift¢i romanlarinda romanin dokusunu olusturan sahsiyetler kadar koytin
konumuna (merkeze uzaklig1) bagl olarak degisen roman olay orgiisii de 6nemli
yer tutar. Sarkavi'nin el-Felldh, el-Ard ve Kuliib Hiliye adli romanlar1 Kahire'ye ya-
kin kuzey koylerinde gectigi i¢in sehrin siyasi hareketliligi romanin da ana konu-

sudur."

Korku, baski, dayak ve topragin ellerinden alinmasi sehirden gelen korku-
lardir. Bunun yaninda merkezdeki siyasi hareketlilik koy halkinin da giindemidir.

1919 Devrimi giinlerinde derebeyleri tarafindan topragi elinden alinan koylii:

“Yagasin Adalet
Ey Ingilizler, ey eskiyalar,

Bugdayimi arpami baklami aldin!” diye slogan atar.'

Sehir (Kahire), hitkiimetin yonetim merkezi ayni zamanda da muhtara bas-
kaldiran koylii igin siirgiin ve gidenin geri gelmedigi yokluk yeridir. Koyl tec-
riibesiyle bilir ki devlet birinin adin: deftere kaydettiyse artik ona rahat yoktur.'

Koy romanlarinda gordiigiimiiz kuzey koyleriyle giiney koyleri arasindaki
konu farkliigmm bir diger sebebi de topografik farkliiktir. Genis dogu ve bat1 ¢olle-
ri tizerine kurulan ama Nil Nehri'ne yakinligindan nasiplenen giiney bolgesi hurma

bahgeleriyle zengin olurken, Nil Nehri'ne uzak kalan kuzey kdylerinde ise nehrin su-

13 ed-Dab, age, s. 28.

1 ed-Dab, age, s. 90.

15 Abdurrahman es-Sarkavi, el-Fellih, Kahire, Miiessesat b. Abdullah, 1967, s. 90.
16 eg-Sarkavi, el-Felldh, s. 90.
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yundan dogrudan faydalanmak miimkiin olmaz. K&ylii, yonetimin izin verdigi 6l¢ii-
de sudan istifade eder. Kuzey koylerinden birinde gegen el-Ard romaninda sulama iz-
ninin 10 giinden 5 giine indirilmesi” bu uygulamanin bir 6rnegini teskil eder. Izin ve-

rilen giinler disinda yapilan sulama, hiikiimet tarafindan hirsizlik olarak kabul edilir.

Ciftgi igin toprak iirtiniin degil, adeta hayallerin ve umudun yeserdigi bir
tarladir. Koyliiye itibar kazandirdig: gibi devlet nazarinda da emniyeti ifade eder.
Kulitb Haliye romaninda muhtar topragi olmadig: i¢in Ganim’i potansiyel suglu

olarak goriirken, toprak sahibi olmak iyi bir kizla evlenmek i¢in giivencedir.

el-Ard romaninda yazarin, koyde kiigiik bir araziye sahip Abdulhadi’nin
tarlasini seyrederken duygularini betimledigi ciimleleri, topragin koéylii igin anla-

mini ifade eder:

“Etrafinda boydan boya uzanan bu arazi igini azim, asalet ve gerefle dol-
duruyordu. Gece vakti hichir sey gorememesine ragmen bolgeyi, toprakta

yavasga filizlenmeye baglayan sert misir koganinin seklini biliyordu.

Babasindan miras kalan ¢ocukken iizerinde kiiciik baltasimi tasidig: ara-
zinin yakiinda duruyordu. Simdi kullandi$r kazma babasimn kullandig
kazmamn aymsiyds... Babas ldiikten sonra, Abdulhddi biiyiidiikce balta

da onunla birlikte biiyiimiistii.

Bu topragin hikdyesini asla unutmayacak, onu kendisinden sonra cocugu
aklinda tutacakti... Misirin, yoncanin ve pamugun nasil yetistigi, hayatta

ogrendigi ilk seylerdendi...
Feddan? Bir parca toprak...

O bir feddan kiyde ona izel bir yer kazandiryor, iklim'e gidince o toprak
sayesinde biiyiik beylerin ve amcasimin oturdugu Ermeni kahvesinde otu-

rabiliyordu.
Bir feddan?

Onun gibi koyde kimin bir feddani var? "'

7 Abdurrahméan eg-Sarkavi, el-Ard, Kahire, Daru’s-Surtik, 1990, s. 87.
18 eg-Sarkavi, el-Ard, s. 66.
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Cift¢inin topraga baghilig, gelin gibi siislenmis pamuk tarlalarini seyreder-
ken ki gururu, gelecek hayalleri, romanin 6rgiisiine gizlenmis 6rf ve ananesi, sevgi,
ofke ve kiskangliklarina damga vuran samimiyetleri, kdy imami, kdy muhtari, kdy
O0gretmeni, zengin koy agas1 gibi degismez karakterleri kéy romanlarinin ortak

ozelliklerindendir.
3. Roman Sanatinin Gelisim Siirecinde K6y Romanlar1

1798 yilinda Fransa siyasi ¢ikarlar1 i¢in Misir’1 isgal ettiginde Batiyla ilk
temasini yasayan Misir toplumu, Bat1 kiiltiir ve medeniyetiyle kuvvetli bir etki-
letisime maruz kalir. flmi ve edebi hareketliligin neticesinde, geviri hikaye ve ro-
man gibi edebi tirtinleri taklit ile baslayan telif iiriinler yerini zamanla milli Misir
edebiyatina birakmustir. 1919 Devrimi'nden sonra bagimsizlik yolunda adim atan
Misirda, gelisen giiven duygusuyla ¢agdas Misir hayat tecriibesini iceren milli bir
edebiyatin olusturulmasi ve Avrupa edebiyatinda oldugu gibi yeni sanat kalipla-
riyla bu ruhu ifade etme diisiincesi, hikaye sanatindan sonra roman sanatinin da

gelismesinde etkili olur.

1919 Devrimi'nin" anayasal diizenden, 6zgiirliiklerden, toplumsal ve siyasi
diizenden beklenen neticeyi vermemesi hayal kiriklig1 ve bikkinliga yok agmis, bu
duygular tiyatro ve hikaye basta olmak {izere edebiyata romantizmin hakim olma-

s1 sonucunu dogurmustur.

Saf insan fitrat1 ve gelecegi insa edecegi riiyasina inanan romantizm, sanati
taklitten kurtarip 6zgiirliige kavusturmayi hedefleyerek roman sanatiin dogusu
ve parlamasina firsat vermistir. Romantizm, Arap diinyasinda roman sanatinin

¢ikis noktasidir. Modern Misir edebiyatinda roman kistaslaria uygunlugu baki-

1 ingiliz himayesindeki Misirda Sad Zaglil (1857-1927) liderliginde yedi ileri gelen kisi VEFD'i kurarak
ingiltere komiserine bagvurmus, Paris Barig Konferansi’'nda Misir’t temsil etmelerine izin verilmesini
istemistir. Istekleri reddedilen VEFD orgiitgiileri Misir halkina bagvurmuslar, Zagléil ile ii¢ arkadasinmn
tutuklanmasi Misir halkinin duygularinin hareketlenmesine yol agarak, VEFD adina bir destek dalgas:
olusmustur. ingiltere bu gosterileri gii¢ kullanarak bastirmaya calismasi gosterilerin siddetini artirmis,
iilke capinda 1919 devrimi olarak adlandirilan bir karigiklik baglamistir. Sonunda Ingiliz yiiksek ko-
miseri General Allenby'nin, Zagll ile arkadaslarina Paris Baris Konferansina katilma izni vermesiyle
ortalik sakinlesmis, Misir halki fedakarligiyla bir sivil yurttas grubu olan VEFD’i milli temsilci roliine
yiikseltmistir. Daha fazla bilgi icin William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Istanbul, 2008, s. 220.

% Misir edebiyatinda romanin etkisinde kaldig1 akimlar ve romanlarin genel konular1 hakkinda daha ay-

8

rintil bilgi igin bkz. Roger Allen, The Arabic Novel a Historical and Critical Introduction, New York, Syra-
cuse University Press, 1982, s. 46-52.
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mindan ilk edebi roman kabul edilen Heykel'in Zeyneb adli romani konusunu kdy

yasantisindan alir.?!

II. Diinya Savasi'ndan sonra ise Arap aleminin gegirdigi siyasi siireg sonu-
cunda yazarlar ytlizyilin gerceklerinden ilham alarak yazmak zorunda kalmuislar-
dir.” Realist romandaki karakterler, toplumsal ¢evrenin tesirinden uzak ve kisisel
problemlerini yasayan fertler olmayip, toplumsal tabakanin karakteristik 6zelligi-
ni tastyan ortak karakterlerdir ve ait oldugu tabakanin fikir ve degerlerini temsil

ederler.”

Sarkavi'nin el-Ard, (Toprak,1954) el-Fellah (Cift¢i, 1967) ve Kulib Haliye (Bos
Kalpler,1956) adl: romanlari, gercek ve gercegin elestirilmesiyle smirl kalmayip,
elestiren durumdan ¢ikis i¢in yol gostermesi sebebiyle “toplumcu gergekgi” olarak
adlandirilan roman tarzinin en giizel drneklerini olusturur. Romanlarina dekor
olarak koyii secen yazar, betimlemelerindeki hareketlilikle birlikte dénemin siyasi
ve i¢timai gozlemlerini konu edinip ¢6ziim sunmada son derece basarilidir. Ciftci-
nin ytizyillar boyu iktidar ve kdy agalarinin elinde ¢ektigi sikintiyi, agk, nefret, sa-
dakat, cesaret, giiven, fedakarlik ve isyan gibi duygularla siisleyerek koy hayatinin

i¢inden sectigi canli karakterlerle basarili bir kompozisyon iginde sunar.
4. itk Orneklerinden itibaren 1952 Devrimi’ne Kadar Kéy Romanlart

19. yiizyilda i¢inde bulundugu zor sartlarin betimlenmesi itibariyle ¢iftci
tasvirinin nesirde, siirden daha once yer aldigini goriiyoruz. Sadik er-Rafii'nin
1908 yilinda yazdigi ciftciyi konu edinen siirinden 6nce Abdullah Nedim’in -iger-
digi diyaloglar sebebiyle- hikaye kabul edilebilecek Arabiyyul-Frenc adli nesir ya-

z1s1, koyliiden bahseden ilk edebi metindir.*

Abdullah Nedim bu yazisinda; kdyde dogan, toprakta oynayip ¢amurda
uyuyan, hayvan otlatip su yolu acan, sogan ekmek yiyerek biiyiiyen bir koylii ¢co-

cugu konu edinir. Eline firsat gecip de yurt disina okumaya giden ¢ocuk, dort yil

?' Hamdi Sakkut, The Arabic Novel: Bibliography and Critical Introduction 1865-1995, Vol: 1, Kahire, 2000, s.
17-20.

2 Siireyya Aseli, Edebit Abdurrahman es-Sarkivi, Kahire, el-Heyetu’l-Misriyyetul-Amme li1-Kitap, 1995, s. 37.

» Sefi es-Seyyid, [tticahidtu r-Rivdyetil-Arabiyye fi Mistr Miinziil-Harbi'l-Alemi es-San, Kahire, 1967, s. 101.

% Muhammed Abdulgani Hasan, el-Felldh fil-Edebil-Arabi, Kahire, el-Heyetu'l-Misriyye el-Amme 1i'l-Ki-
tap, 1965, s. 77.
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sonra koye dondiigiinde ciftci babasini hakir goriir. Koy adetlerini, hatta yiyerek

biiyiidiigi soganin adini unutmustur. Nedim, yazisina su satirlarla baslar:

“Bir ciftcinin oglu oldu. Ona Zayt adim verdi. Cocuk hayvan otlatacak
yasa gelene kadar toprakta oynadi, camurda uyudu. Biiyiiyiince babast onu
hayvan otlatmaya, su yolu acip tarla sulamaya gonderdi. Her giin ona 4
somun ekmek ve 4 bag sogan veriyordu. Eti ancak bayramlarda yerdi. Bir
gtin babasiyla sulama yaparken yanlarma bir tacir geldi ve babasina: “Og-
lunu okula gonderseydin okuyup adam olurdu.” dedi. Bunun iizerine baba
oglunu alip okula gotiirdii. lIkogrenimini tamamlayimca hiikiimet onu Av-

rupa’ya gonderdi. Dort yil sonra vapura binip iilkesine dondii...”

Nedim, baba ogulun tarlada bulusmasiyla yazisina devam eder. Baba, oglu-

na sarilip Optiikten sonra aralarinda su konusma geger:

“Zayt: Sasirtyorum size; selamlasmak icin kucaklasmaniz ¢ok ¢irkin ger-

cekten.

Muit: Nasil selamlagalim oglum?

Zayt: Merhaba, de ve tokalag yeter.

Muit: Ben koylii degil miyim oglum?

Zayt: Ey koca adam, siz Arap cocuklar: ciftci degil aynt hayvan gibisiniz.”

Yine Abdullah Nedim'in Felldh ve Murdbi (Ciftci ve Tefeci) ve Muhtdcun Cahilun
fi Yedi Muhtilin Tamiin (Tamahkdr Bir Firsatcinin Elinde Cahil Bir Muhtag) adli hikayesi

onun toplumsal igerikli hikayelerindendir. Ad1 gecen son romanda muhtag kisi, 100

ciineyhe ihtiyaci oldugu i¢in tefeci bir tiiccarin eline diisen Misirh bir ¢iftcidir.

Yukarida bahsedildigi gibi Misir'da halkin %82’sini olusturan ciftgi, toprak
reformuna kadar her dénem en agir ekonomik sikintilara maruz kalmisti. Bu giic-
liigii atlatabilmek i¢in bor¢ almak zorunda kaldiginda da tefeci ya da biiyiik toprak
sahiplerinin eline diistiyor, durumu topragimi kaybetmeye kadar gidiyordu. 1881
yilinda Abdullah Nedim’in hikayelerinde bahsettigi bu durum 1908 yilinda Mus-

tafa Sadik Rafii'nin iftgi siirlerinin de konusuydu.”

» Abdulgani Hasan, age, s. 80.
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19. yiizyilin baslarinda bir tekamdil i¢cinde olan Arap nesrine paralel olarak
ciftci hikayelerinde de sanatsal olgunluga dogru bir gidis gortilmiistiir. 1905 y1ilin-
da Mahmid Hayret'in kaleme aldig1 el-Fetdtii r-Rifiyye ve el-Fetd er-Rifi adli iki ro-
mani, agsk romani formatinda karsimiza ¢ikar. Aslinda, romanlarina mekan olarak
koyii segen yazarlarin ¢ogu igin, belki de tabiatin giizelligi ve mekanin sevgililerin

bulusmasina tanidig; firsat sebebiyle ask vazgecilmez temalardan olmustur.

Mahmtd Hayret'in el-Fetidtu r-Rifiyye (Koylii Kiz, 1903) adli romanu ile Arap
edebiyati, ilk kez Misir koyliisiiniin duygulari ile tanismaktadir. Bu romandaki
duygu basit, sade, romantik bir duygudur. Bu calisma Heykel’in romani Zeyneb'in
ortaya ¢ikisint hazirlayan gergek bir baslangi¢ olarak kabul edilir. Bu romandaki
ask iliskisi koylii bir kizla bir pasa oglu arasinda yasanir. Bir takim karisik polisiye
maceralardan sonra ve pasanin evlilige kars1 ¢ikmasina ragmen roman, sevgililerin
mutlu sonu ile neticelenir. Mahmtid Hayret, el-Fata er-Rifi (Koylii Delikanli, 1905)
adli ikinci romaninda ise Fatima adli koylii bir kizla Mustafa adli kéylii bir deli-

kanli arasinda gegen bir maceray1 konu edinir.?

ki romaninda da koy hayatiyla sehir hayatini kiyaslayan Mahm{id Hayret,
temiz gevresi ile koyii sehre tistiin tutarken, yasadig sikintilara ragmen sehirliden

daha mutlu olan koyliiyii bu karsilastirmadan galip ¢ikarir.

Bu tarihlerde Zeyneb romanindan once gift¢i edebiyati yapan iki romanla
daha karsilasiyoruz: Bunlardan ilki Abdulhamid el-Bugrevasi'nin el-Kisdsu Ha-
yatun (1905) romani ile Muhammed Tahir Hakki'nin Azrau Dengevay (1906) adli
romanlaridir. Ancak Bugrevasi'nin adi gecen romanin1 Hamid en-Nessac disinda

hicbir edebiyat tenkitgisi veya tarihgi zikretmez.””

Kahire’de dogup biiytimesine ragmen Mahmtid Hayret'in kdy hayatini ro-
manlarma mekan olarak sectigi gibi, daha pek ¢ok hikaye ve roman yazarimin, tec-
riibesi olmamasina ragmen koy hayatin1 ve ciftciyi son derece giizel betimledigini
goriiriiz. Bunlardan biri olan Heykel'in, Fransa’da bulundugu sirada kaleme aldig1
Zeyneb adli romaninda, koyliiniin giinliik yasantisini, duygularini, 6rf ve adetlerini,

gerek zaman ve mekan, gerekse figiirler gibi roman tiiriiniin temel 6gelerini gere-

% Er, age, s. 65.
7 ed-Dab, age, s. 30.
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gince kullanarak, saglam bir sebep sonug iliskisi icerisinde okuyucuya sunmasi

esere tarihi olmayan ilk Arap romani unvanini kazandirmistir.

Romanin ilk baskisina konan Misri Fellah miistear adi, yazarin o zamanki
diisiince yapisini yeteri derecede ele vermektedir. Toplumda, gerek hikaye yazar-
Iig1 kimliginin yeterince saygin olmamasi, gerekse, iceriginde ask maceras: olan
bir esere adin1 verememis olmasi, onu bir miistear isim kullanmaya mecbur etse
de, kullandig1 ismin “Cift¢i Bir Misirli” olmast manidardir. Nitekim daha sonra
romanin 6nsoziinde bu duruma aciklik getirerek “Misir’t yonetme hakkini kendinde
goren Pasa cocuklarinin ve digerlerinin ciftcilere gereken sayguyr gostermemesine bir tepki
olarak ciftcileri yiiceltip onlarin bir ¢iftci olmaktan gurur duyduklarin gostermek” igin bu

ifadeyi kullandigini sdyler.?

Heykel, romantik romanlar basta olmak {izere daha ¢ok Fransiz kiiltiirtin-
den etkilenmistir. Oyle ki eseri Zeyneb, Alexandre Dumas'in Kamelyal: Kadin adl
eserine benzetilmektedir.?’ Ibrahim adinda fakir bir delikanliya asik olan Zeyneb,
Ibrahim baslik parasini 6deyemedigi icin Hasan adli biriyle evlendirilir. Zeyneb,
asigina karsi olan duygulariyla kocasina karsi olan sorumluluklari arasinda boca-
lamaktadir. Buna ragmen nazik ve miisfik bir koca 6rnegi gosteren Hasan’a kars1
iyi bir kadin olabilmek i¢in elinden geleni yapar. Yoksul oldugu i¢in parali asker-
likten yararlanamayan Ibrahim, Sudana savasmaya gidince Zeyneb {iziintiisiin-
den verem olur. Bir siire sonra elinde asiginin mendili oldugu halde 6len Zeyneb,
bu mendille gomiilmek istemistir. Aski trajik olarak yansitan bu roman, onu be-
deni hazlardan arindirilip duygusal bir aciya doniistiirdiigiinden Kamelyal: Kadin

adli romana benzedigi diistiniilebilir.

Romanda koy hayatini betimleyen sahnelerle, anlatic1 yazar Hamid’in, ruh
alemini yansitan ctimleler bazen konu biitiinliigiinii bozsa da roman teknigine uy-
gunlugu, betimleme ile tahlil sanatinin kullanim1 agisindan énemlidir. Bir bagka
o6nemli husus da daha sonra yazilan kdy romanlarinda kadinlarin 6zgiir tercihleri-
ne ragmen, bir koy kizinin askin1 konu edinen bu romanin, adet ve geleneklere ya

da manevi degerlere baglilig1 6n plana ¢gikarmasidir.

# Abdulgani Hasan, age, s. 78.
¥ Seyyid Hamid en-Nessac, Baniiramadr Rivdyetil-Arabiyyetil-Hadise, Kahire, Mektebetu'l-Geib, 1985, s. 20.
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1914 yilinda yayinlanan Zeyneb romanindan {i¢ sene sonra 1917 yilinda,
Muhammed Teymir'un es-Sefus gazetesinde yayimnladigy fi'l-Kitdr adli hikayesi
adindan ciftgileri konu edindigini diisiindiirmese de, konusu ciftgilere yapilan

kotii muameledir.

Hikayede, bir tren kompartimaninda arkadasinin elinden aldig1 gazeteyi
okumaya baslayan bir Cerkez, onu 6fkeyle katlayip atarken, “Ciftci efendisiyle ayn:
seviyeye gelsin diye okuma yazmay: yaygmlastirip cehaletle miicadele etmek istiyorlar.
Halbuki ne biiyiik bir cinayet islediklerini bilmiyorlar” diye sdylenir. Daha da ileri gi-
derek sozlerine: “Kayliiyii egitimden daha ucuz olan kirbag yola getirir. Hem bu koylii-
niin alisik oldugu bir sey.” diye devam etmistir. K&y muhtar: da onu destekleyince,
bundan rahatsiz olan bir delikanli, “Sayin muhtar, cift¢cinin size ancak kirbagla itaat
edecegini diisiiniiyorsunuz, ¢iinkii siz bundan baska bir sey bilmiyorsunuz. Eger ona iyi
davransaydiniz, onun da size yardim ettigini goriirdiiniiz. Maalesef ciftcilere kétii davran-
diniz, onlar da kendilerini korumak icin size zarar verdiler. Kendiniz de ciftciyken onlara

bu sekilde davranmaniz beni dehsete diisiiriiyor.” diyerek kars1 ¢ikar.*

Roman, o dénem ¢ift¢inin toplumdaki yerini ve diger sosyal tabakalarla ilis-
kisini ortaya koymasi agisindan énemlidir. Sehirli-¢ift¢i, muhtar-koylii arasindaki

cekisme yaklasik yarim asir sonra da devam edecektir.

isa Abid’in [hsan Hanim (1921) adli hikaye mecmuasinin igindeki Me’sdtiin
Karaviyyetiin adl1 hikayesi, bir kdy kiziyla amcasimnin oglu arasinda gegen ask
hikayesini konu edinir. Aralarina bir pasa oglu girmistir. Yazar hikayede koy be-
timlemelerini ihmal etmez. Sabah olup da giin aydinlaninca kadin, erkek, ¢oluk
¢ocuk biitiin koy halki, camur ve kerpigten yapilmis evlerinden ¢ikarak giinliik
islerine koyulurlar. Cocuklar hayvanlari1 yonca tarlalarina siirer, erkekler toprag:
siirtip, tohum serper ve sularlar. Kadinlarin bir kism1 onlara yardim ederken,
bazilar1 evde kiimes hayvanlarina bekgilik eder. Baz1 kadinlar da yikadiklar: ¢a-
masgirlari taslara sererler. isa Abid romaninda koy betimlemelerinin yani sira kdy
halkinin tasvirini de unutmaz. Koy romanlarinda “sakiye” adi verilen sulama
kanallar her yazarin hikayesinde kullandig1 6nemli bir mekandir. Hurma ve dut

agaclarinin golgeledigi bu yer cogunlukla efkarli koy delikanlisinin uzlet yeridir.

¥ Abdulgani Hasan, age, s. 45.
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Hazin sarkilar soyleyerek hayallere dalarken su degirmeninin sesi sarkisina eglik

eder.!

Mahmid Tahir Lasin’in nesrettigi Yehki En (1929) adli derlemenin i¢indeki
14 hikayeden biri olan Havidisul-Karye adli hikaye, yazarin ziyaret i¢in arkadasla-
riyla kdytiine gitmesiyle baslar. Gittigi her yerde mutlulukla karsilanan yazar, elin-
de baltayla egilmis ¢alisirken sicagin hararetinden alnindan ter damlayan ciftciler-
le, onlarin yari ¢iplak halde ¢amurlu suda oynayan ¢ocuklarina acir. Bu durumu
hak ettiklerini diisiinen arkadasi onunla ayni fikirde degildir. Hikaye bastan sona
yazarin koy betimlemeleriyle devam eder. Tahir Lasin’in bu ¢alismasi belki de ko-

yiin ve kdyliiniin durumunun iyilestirilmesini konu edinen ilk ¢alismadir.®

II. Diinya Savasi'ndan itibaren ¢ift¢inin ge¢im sikintisi ile zor yasantisini an-
latan kdy romanlar1 dikkat ¢cekecek bir sekle biirtinmiistiir. Taha Hiiseyin'in 6nce
Misir gazetelerinde tefrika ettigi, sonra kitap haline getirerek nesrettigi Muazzebii-
ne fil-Ard (1949) adli hikaye derlemelerinden olusan kitabinin -her ne kadar bazi
edebiyat elestirmenleri tarafindan roman kistaslarna uymadigi i¢in roman olarak
kabul edilmese de®- iki hikayesinde, fakir kdyliiniin yasantisin1 konu edindigi i¢in
s0z etmek dogru olacaktir. O zaten kitabinda maksadinin roman yazmak olmadi-
gini, sdyler ve “okumak isteyen okusun, okumaktan sikilan biraksin” ctimleleriyle mey-

dan okur.**

Kitaptaki biitiin hikayeler yoksul Misir halkinin gecim sikintisini konu edi-
nir. Kahramanlarinin adiyla isimlendirilen Halil ve Hatice adli iki hikayede yazar
mekan olarak koyii segmesine ragmen koyliiniin fakirligi disinda halkin genel ya-

santisiyla kdy betimlemelerine yer vermez.

Koy romanlarimin en gelismis 6rnegini Abdurrahman Sarkavi'nin 1954 yi-
Iinda kaleme aldig1 el-Ard romaninda goriirtiz. Sidki Pasa®(1875-1950) yonetimi

altinda cift¢inin zorlu yasam sartlarimni betimledigi romani, kdy romanlarinin bii-

3

Abdulgani Hasan, age, s. 91.

* Abdulgani Hasan, age, s. 91-92.
¥ Abdulgani Hasan, age, s. 97.

¥ Taha Hiiseyin, Muazzebiine fil-Ard, Kahire, Daru’l-Mearif, 1977, s. 22.

% 1929'da VEFD lideri Nahhas Pasa himaye ettigi bir hukuk davasindaki uygunsuz davranisiyla suglandi-

g1 zaman kral kabineyi kurmast icin Ismail Sidki Pasa’y1 atamis, “Demir yumruk” y&netimi nedeniyle,

&

Ismail Sidki Pasa hiikiimeti halk tarafindan sevilmemistir.
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tiin ortak 6zelliklerine sahiptir. Romandaki kdy hayat1 tipki bir tiyatro sahnesi gibi
canlidir. Ondaki sesli hareketlilik kadar manevi hareketlilik de okuyucuya sirayet
eder. Koy sahneleri, Muhammed Teym(ir, Isa Abid ve Tahir Lasin’in romanlarin-

daki gibi yapmacik olmayip Heykel’in Zeyneb romanindaki gibi gercektir.*

“Uzakta yagl bir esek kdyiin patika yollarmda gozden kayboldu. O sirada
bir geng kiz tayfas: ellerinde bog kovalarla nehre dogru ilerliyordu. Nehir
tarafinda, siyah uzun elbiseler icinde geng kizlar belirdi. Iclerinde sadece
biri renkli elbise giymisti. Kahkahalar arasinda sadece birinin sesi belirgin-
di... Nehirden doniiyorlardi. Baslarimin iistiindeki dolu kovalar birininki
daha bariz olmak iizere aym hizada yana yatmisti. O geng kiz daha uzun
boylu, daha sabit adimlydi. Kalca kismi darlagan renkli elbise giyen, parlak
kumastan kiiciik toplar: almna sarknug kirmizi i¢ rtiisiinii gOsteren seffaf

siyah ortii orten de oydu.”™

Sarkavi'nin Kulilb Haliye adli romani da ayni1 karakterde koy hayat1 ve
cift¢i betimlemeleriyle siislenmistir. II. Diinya Savas: yillarinda savasin getirdigi
agir ekonomik kosullarin 6zellikle Misir kirsalinda neden oldugu olumsuz hayat
sartlarin1 konu edinir. Sarkavi'nin 1936’'dan beri yapilan bir takim diizenlemelere
ragmen, kiiglik toprak sahibi iftgilerle iktidara yakinlig: ile bilinen toprak sahibi
pasalar lehine devam eden miicadeleyi kurguladigi romanda diger romaninda ol-

dugu gibi cift¢inin direnisi ve hak arayis1 6n plandadir.®

Muhammed Abdulhalim Abdullah da (1913-1970) yazdig1 kisa hikayelerin-
de koy hayat1 ve tasvirlerine yer veren yazarlardandir. Kullu Seyin ala ma Yuramu
(Her Sey Istedigin Gibi) ve Aidun ila Karye (Koye Déniis) adli iki hikayesinin ilkinde,
ciftcinin fakir yasantisini islerken ikincisinde, zengin toprak sahibi pasa ile yanin-

da calisan iscisi Amm Hasbillah arasinda gegen olaylari konu edinir.

Gorevi sebebiyle Misir kdylerinden biri olan “Said” kéyiinde bulundugu

sirada kOy hayatini gozlemleme firsati bulan Yahya Hakki, diger yazarlarin fark

% Abdulgani Hasan, age, s. 101.

¥ eg-Sarkavi, el-Ard, s. 26.

% Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bkz. Asiye Celenlioglu, Abdurrahman es-Sarkdvi'nin Romanlarinda Top-
lumsal Elegtiri, (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [stanbul,
2016.
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edemedigi ince ayrintilar1 gozden kagirmadan koy hayatini olaganiistii betimleme-
leriyle tasvir etmistir. Dimaun ve Tinun (Kan ve Toprak) romaninda koy yasantisiyla
koyliiniin 6¢ alma, topraklarini koruma gayretini, ailelerine, vatanlarina ve sev-

diklerine diigkiinliiklerini, ayriligin bitecegi giine olan 6zlemlerini konu edinir.*

1952 devrimi sonrasi koyliiniin durumunun iyilesmesi igin ¢ikarilan yasa-
larla, gergek¢i roman tarzinin malzemesini olusturan kdy romanlari igerik olarak
farklilagmistir. Bunun en giizel rnegi toprak reformu sonrast konumlarimi muha-
faza etmek isteyen biiyiik toprak sahibi agalarla, devlet kurumlarindaki konumla-
rin1 kotiiye kullanan mevki sahibi kisilerin tutumlarina elestiri getiren ‘el -Fellah’

adli romandir.

Eskiden eti sadece mevlitlerde ve bayramlarda yiyen ve misir ekmegi
bulabilmek igin ¢ok ¢alismasi gereken koylii, devrim sonrasi yapilan diizenle-
melerle daha iyi yasam sartlarina kavusmustur. Ancak mevcut aksakliklarin gi-
derilmesi igin miicadeleye devam etmek gerektigini savunan yazar, bunu koy
ogretmenin ciimleleriyle vurgular. Koy 6gretmeni Abdulmakstid, hayatta insa-
nin yolunu belirleyen en énemli seyin ilim oldugu ve bundan sonra kat etmeleri
gereken yolda da hakkin pesinden gidip zulme kars1 sesiz kalmamalar1 gerektigi

diistincesindedir.*
Sonug

Koyliiniin, Misir'in feodal yapisindan kaynaklanan ve 1881'de Urabi 1syam
neticesinde Ingiltere tarafindan isgali ile daha da zorlasan hayat sartlari, 1952'de
yapilan toprak reformuna kadar devam etmis, toprak agalariyla vergi memurlari-
na kars1 verdigi miicadele Misir edebiyatinin gelisim siirecine paralel olarak hika-

ye ve romanlara konu olmustur.

Bu edebi iiriinler dekoru itibariyle edebiyatin icinde farkli bir yere sahip
oldugu gibi, kdy insaninin sicakligini aksettiren karakterleri itibariyle de farkli-

dir. Koy romanlarinda hurma ve dut agaglarinin golgeledigi “sakiye” ad1 verilen

sulama kanallar1 efkarli kéy delikanlisinin uzlet yeridir. Sevdali delikanli hazin

¥ Abdulgani Hasan, age, s. 107.
0 es-Sarkavi, age, s. 118-119.
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sarkilar soyleyerek hayallere dalarken su degirmeninin sesi sarkisina eslik eder.

Romanlarin degismez karakterlerinden olan biiyiik toprak sahibi pasa, ona
yakinligiyla bilinen umde (mubhtar), kdy 6gretmeni, imami, koyiin bakkali, devleti
temsil eden koy korucusu, kdytiin delikanlilar1 ve geng kizlar1 olay orgiisii iginde
bize koy adet ve gelenekleri hakkinda bilgi verirken miicadele, yardimlasma ve

beraberlik temas1 da bu romanlarin ortak 6zelligidir.

Nehirden su tasiyan, tezek toplayan, camasir serip kurutan, kocalariyla
tarlada capa sallayan kadinlarin yaninda, uzlette bekar delikanl erkeklerle bulu-
sanlar; evine, esine sadik erkelerin yaninda onlar1 yalniz ve korumasiz birakip,
agk1 bagkasinda ararken karisini da baska erkege maruz birakanlar... Biitiin bu
karakterler Misir koyliisiiniin fakir yasam Oykiisiinii, 6zgtirlitk miicadelesini an-
latan romanlarin kurgusuna serpilmis unsurlar olarak yer alirken okuyucuya kdy

yasantisinin canli 6rneklerini sunmaktadir.

Genel itibariyle ekonomik ve siyasi sartlarin sonucu yasanan fakirlik olgu-
su, pasa ile koy halki arasinda yasanan cekisme, sehirli-kéylii catismasi bu roman-
larin olay orgiisiinii olusturur. Misira yakinlig1 sebebiyle gliney kdylerine gore
siyasi sartlardan daha fazla etkilen ve siyasi miicadele i¢cinde daha aktif rol oyna-
yan kuzey koylerini dekor olarak segen kdy romanlarinin bir diger 6zelligi, cografi
sartlar sebebiyle olusmus bolgesel farkliliklar1 konu edinmeleridir. Fakirligin daha

biiyiik sorun olusturdugu bu kdylerde sulama sorunu bunlardan biridir.

Topragin koyliiye kazandirdig1 imtiyaz, hasat iizerine kurulan hayaller,
gelin gibi siislenmis pamuk tarlalar1 karsisinda koyliiniin gururu, sevgi, 6fke ve
kiskangliklarina damga vuran samimiyetleri, kahve merasimleri, yemek sofralars,

gizli agklar1 kdy romanlaria konu olan 6zelliklerdir.

Biitiin bu 6zellikler kdy romanlarinda edebiyatin gelisim siirecine paralel
olarak yer alirken 1881 yilinda Abdullah Nedim’in kaleme aldig1 ve icerdigi di-
yaloglar sebebiyle hikaye kabul edilebilecek Arabiyyul-Frenc adli nesir yazisi koy-
liiden bahseden ilk edebi metindir. Heykel'in 1924 yilinda yayinlanan ilk edebi
roman olma ozelligine sahip Zeynep adli eserinden sonra en gelismis 6rnekleri

Sarkavi'nin kdy romanlarinda goriiliir. Sarkavi ilk romani el-Ard’da (1954) 1932-33
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yillar1 arasinda Sidki Pasa yonetimi altinda ezilen ¢iftginin zorlu yasam miicadele-
sini betimler. Yine Kurtulus Savas: yillarindaki yoksullugun halkin ahlaki yapisina
etkisi ile biiyiik toprak sahipleri ve fakir giftci arasindaki ¢ekismeyi konu edindigi
ikinci romani Kuliib Haliye de (1956) ilk romaninda oldugu gibi biitiin yerel renkleri

okuyucuya sunmaktadir.

Toprak reformunun yapildigi 1952 yilindan sonra gift¢inin durumunda
meydana gelen diizelme kdy romanlarina da yansimis ve kendine giiven duygu-
suyla gelecegi yeniden ingsa etme gayreti bu romanlarin konusu olmustur. Bu hu-

susta Sarkavi'nin el-Felldh (1967) adli romani buna en giizel 6rnektir.




Celenlioglu, Misir Edebiyatinda Ky Romanlar:

Kaynakca
Abdurrahman es-Sarkavi, el-Felldh, Kahire, Miiessesat b. Abdullah, 1967.
Abdurrahman eg-Sarkavi, el-Ard, Kahire, Daru’s-Surtik, 1990.

Afaf Lutfi Al-Sayyid Marsot, Misir Tarihi: Araplarin Fethinden Bugiine, Cev.
Giil Cagal1 Giiven, Istanbul, 2010.

Ali Berekat, el-Mevkifu mine’l-Ecinib fi's-Sevretil-Arabiyyeti Misir li1-Misry-
yin, el-Ehram, 1981.

Asiye Celenlioglu, Abdurrahmin es-Sarkdvi’nin Romanlarinda Toplumsal Eles-
tiri, (Basilmamig Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Is-

tanbul, 2016.

Enver Abdulmelik, Cagdas Arap Diisiincesi, Cev. Adnan Cemgil, Istanbul,
Altin Kitaplar, 1971.

Hamdi Sakkut, The Arabic Novel: Bibliography and Critical Introduction 1865-
1995, Vol: I, Kahire, 2000.

Joel Beinin, “Egypt: Society and Economy, 1923-1952”, The Cambridge His-
tory of Egypt, C: 11, ed. M. W. Daly, Cambridge, 2008, s. 309-333.

Mehmet Geng, “Iltizam”, DIA, C: 22, Istanbul, 2000, s. 154-158.

Muhammed Abdulgani Hasan, el-Fellih fi'l-Edebi’l-Arabi, Kahire, el-Heye-
tul-Misriyye el-Amme 1i'l-Kitap, 1965.

Mustafa ed-Dab, Rivdyetii'l-Felldh Felldhur-Rivdye, Kahire, Daru’l-Ultim, 1985.

Mustafa en-Nahhas, Siyasetiil-Ihtildl Ticahel-Hareketil-Vataniyye min 1914-
1936, Kahire, el-Heyetu'l-Misriyyeti’l-Amme li'l-Kitab, 1985.

Ramazan Balci, Kugatilmis Vatan, Istanbul, Yitik Hazine Yayinlari, 2011.

Roger Allen, The Arabic Novel a Historical and Critical Introduction, New York,
Syracuse University Press, 1982.

Seyyid Hamid en-Nessac, Bandirdamar Rivdyetil-Arabiyyetil-Hadise, Kahire,
Mektebetu’l-Gaib, 1985.




Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017

Siireyya Aseli, Edebil Abdurrahman es-Sarkivi, Kahire, el-Heyetul-Misriyye-
tu’l-Amme li'l-Kitap, 1995.

Sefi es-Seyyid, Itticahdtu'r-Rivayetil-Arabiyye fi Misir Miinzii'l-Harbi'l-Alemi
es-Sani, Kahire, 1967.

Taha Hiiseyin, Muazzebiine fil-Ard, Kahire, Daru’l-Mearif, 1977.

William L. Cleveland, Modern Ortadogu Tarihi, Istanbul, 2008.




Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017, 103-131

1—

[D=0

Da
=0
=

— =

(Lged! el I Gt opitgast! B a2 ) cpieght 3Ll Ay 3,88

Ismail Narin*

CA’LJ‘UMLA

oty e Pl (pe) Spai ] cpaizgd) sla)) Al il WA ods
G o) cetet) Ll e sas e el O3 oy e (sl OF el
Ledhas oo Al 28T 3By olgm V) .28 (3 #))T At Rajlee W =y opas
5 Y g (b, ay slem VI 2 bl o7 AL sds asds (il ol
Al 3 T ool bSDy byl gy by (ol slg V) by sy sl §sge
ogele Wlam oilll bglasi) G5 Livgy (el (3 Liomgin Ll & oolgar Vi
@ Lol laad Gz Al ] ged OF oLl odin 215) (3 Logde Bbasely
PSRN P T TPV RS IRy L

ki ealgm) (pitzght BLa ) ¢ sl the il SLST)

% % %

Abstract

Investigation of Manuscript “Irshad al-Muhtadin Ila Nusrat al-Mujtahidin” By Jalal Al-Din
Al-Suyuti

In this research, the epistle of Jalal al-Din al-Suyuti titled “Irshad al-Muhtadin ila Nusrat al-

Mujtahidin” was presented and scrutinized. As is well known, Suyuti, who lived in the 15th century, was

*Yrd. Dog. Dr., Bingdl Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, islam Hukuku Anabilim Dal,
ismailnarin@gmail.com, Orcid ID: orcid.org/0000-0002-3753-2540
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a prominent interpreter of Islamic law in his time. He gained deserved fame with his views and works
on legal reasoning. The epistle that is the topic of the current study is an important work, for in it, Suyuti
summarizes his views on legal reasoning and scrutinizes the problem of legal reasoning and conditions of
absolute reasoning. In the present study, Suyuti’s life and works are addressed in the brief introduction,
followed by the method used in the investigation, and then the copies of manuscripts that we obtained
and depended upon in the research are introduced. We believe that analysis of this epistle will contribute

to future academic studies on Suyuti’s legal reasoning.
Keywords: al-Suyuti, Irshad al-muhtadin, ijtihad (legal reasoning), taqlid (imitation)
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Oz
Celaleddin Es-Siiyati'nin [rsddii’l-Miihtedin [12 Nusratil-Miictehidin Adl1 Risalesinin Tahkiki

Bu makalede Celaleddin es-SiiyGti'nin Irsadiil-miihtedin ild nusratil-miictehidin adl risalesinin
tahkikli metni sunulmustur. Bilindigi gibi XV. yiizyi1lda yagsamis olan Siiy{itl déneminin 6nde gelen miigtehit
alimlerden biridir. Yazdig1 eserler ve igtihat hakkindaki goriisleriyle hakli bir sdhrete kavusmustur.
SiiyGti'nin ictihat hakkindaki goriislerini 6zetleyen bu risale ise ictihat problemini ve mutlak igtihadin
sartlarini ele almasindan dolay1 6nemli bir eserdir. Calismamizda Siiy(iti'nin hayat1 ve fikihla ilgili nemli
eserleri hakkinda kisa bir giristen sonra tahkikte takip edilen ydntem belirtilerek esas alman niishalar
tanutilmustir. Risalenin, StiyGtinin ictihat konusundaki goriisleri tizerinde yapilacak bilimsel calismalara

katki saglayacagini iimit etmekteyiz.

Anahtar kelimeler: SiiyGti, [rsadii l-miihtedin, Ictihat, Taklit
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Abstract
Man’s Accountability for Deeds in Islam: Shari‘ah vs. Theology

God has created Man and honored him, and one manifestation of this honoring is that God has
commissioned Man and made him responsible for his actions. This commissioning or accountability, in

fact, brings nothing to Man but happiness in this life and the hereafter. However, God has commissioned

* Dog. Dr. Hasan Alkhattaf, Mardin Artuklu Universitesi, islami ilimler Fakiiltesi, Kelam Anabilim Dali,
khattaf72@gmail.com, Orcid ID: orcid.org/0000-0003-3800-8078
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Man according to Man’s mental ability, physical strength, and financial capacity, as evidenced by many
texts from the Quran and Sunnah. Nevertheless, Al-Ash’ari believed that Man’s accountability could
exceed his capacity, and some others followed him in this belief. So, what stands beyond this peculiar
belief, which is totally counters the known ease of Shariah? Does it have any historical or philosophical
background? Before answering these questions, the paper attempts to define, according to theologians, the
theory of accountability beyond human capacity, and it touches on its relation to attaching unbecoming

things to God. The paper also attempts to discover any example that might support such belief.

Keywords: Accountability, Man’s Capacity, Original Permissibility, Recommended Deeds to
Shari‘ah
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Oz
Ser’i Sorumluluk Meselesi: Ser’i Bakis Acisiyla Kelami Anlayis Baglaminda Bir Calisma

Yiice Tanr1 insan1 yaratmis ve ona deger vermistir. Deger vermenin bir boyutu da, Yiice Tanr1'nin
gerek kendisinin gerekse ebna-i cinsinin diinya ve ahirette mutlu olabilmesi i¢in, insana sorumluluk
emanetini yiiklemesi ve onu yaptiklarindan dolay: sorumlu kilmasidir. Tanri; sorumlulugun akli, fiziki ve
mali kapasitesiyle uyumlu olmasini dilemistir. Bu hususa gerek Kur'an’dan, gerekse stinnetten bir¢ok metin
isaret etmektedir. Bununla birlikte Eg’ard, giicleri nispetinde kullarina zor sorumluluklar yiikleyebilecegini
soylemektedir. Dindeki kolaylik ilkesine ragmen bu goriis nasil ortaya ¢ikmistir, bunun tarihi ve felsefi
gerekgeleri nelerdir, kelamcilar arasinda “teklif-i malayutak/giig yetirilmesi zor sorumluluk’ tam olarak ne
kastedilmektedir? Yiice Tanr1'nin biitiin kusurlardan miinezzeh oldugu anlayisinin, s6z konusu goriisiin
kelamailar arasinda yayilmasindaki etkisi nedir? Bu baglamda, acaba bu goriise isaret eden giincel
birtakim fikhi kavramlar var midir? Iste sozii edilen sorularin cevaplari, bu ¢alismanin ana merkezini

olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sorumluluk, Giig, Askin varhigmn tenzihi, Zorlanma, Olabilirlik,

Gorevlendirme.
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ARASTIRMA NOTU

Talmud, Misna ve Gemara’dan m1 Olusmaktadir?

Yahudi dini literatiiriinde yazili (Tanah) ve sozlii (Misna-Talmud) Tevrat
olmak tizere iki tiir Tevrat'tan s6z edilmektedir. Yazili Tevrat, bugiin elimizde Ta-
nah (Tora-Neviim-Ketuvim) olarak bilinen Yahudilerin kutsal kitabidir. Sina’da Hz.
Musa'ya verildigine inanilan Tevrat, Tora olarak bilinir ve yazili Tevrat'in en kutsal
ve en 6nemli kismini olusturur. Nitekim sinagoglarda okunan ve Sefer Tora ad1 ve-
rilen rulo seklindeki metinler de Tanah’in sadece Tora kismini icermektedir. Yahudi
tarihi boyunca yazili ve sozlii Tevrat'in bazi kisimlarini kabul etmeyen gruplar ¢ik-
migtir. Bunlar arasinda Sadukiler ve Karailer, Migna ve Talmud’u reddederek sade-
ce Tanah't kabul etmektedirler. Samiriler ise Migna ve Talmud’a ek olarak Tanah’in
Neviim ve Ketuvim boliimiinii de kabul etmemektedirler. Samirilere gore tek kut-

sal metin, Hz. Musa’ya Sina’da verildigine inanilan Tanah’in ilk kism1 olan Tora’dir.

Misna ve Talmud'u dinin temel metinleri olarak géren Yahudilere gore Tan-
r1, Hz. Musa’ya Tevrat'1 verirken ayni zamanda kurallarin agiklamalarini da sozli
olarak 6gretmistir.! Bu agiklamalar, Tevrat'in ve dolayisiyla Yahudi inancinin nasil
uygulanip yasanacagina dair bilgileri icermektedir. Hz. Musa sifahi olarak edindi-
gi bu bilgileri Yesu’ya (Yusa), Yesu din dnderlerine (zkanim), onlar peygamberlere
(neviim), peygamberler de biiyiik kurulun tiyelerine (ansey kneset ha-gdola) ileterek
nesilden nesile aktarmiglardir.? Asirlar boyunca sozlii olarak nakledilen bu bilgi-

ler, ML.S. 2007Tii yillarin basinda Filistin cografyasinda Rabbi Yehuda ha-Nasi (6.

T Cikis, 24:12; 34:27 climleleri S6zlii Tevrat'a kaynak gosterilmektedir.
2 Misna, Avot, 1:1.
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217) tarafindan bir araya getirilerek Misna ad1 altinda iki kapak arasina almmustir.
Ibranice kaleme alinan Misna'da goriislerine yer verilen alimler, Tannaim olarak
isimlendirilmektedir. Misna, alt1 ana boéliimden olugsmaktadir. Bunlar; zeraim (zira-
at), moed (dini giinler), nasim (kadinlar), nezikin (cezalar), kodasim (Mabed ve ibadet
kurallari) ve taharot'tur (temizlik). Bu alt1 boliimde toplam altmus {i¢ alt baslik yer
almaktadir. Misna, kitaba ad olmanin yaninda metin icerisindeki her bir agiklama
ya da hiikiim i¢in de kullanilmaktadir. Bu anlamda ayet ve hadis kelimeleri gibi
cins isimdir. Bu ¢ergevede atiflar, “Sabat risalesinin ti¢iincii bolimiintin ikinci mis-

nast” seklinde kullanilmaktadur.

Misna'nin derlenmesini takip eden asirlarda (MS. 200-550), donemin iki bii-
yiik Yahudilik merkezi olan Babil (Irak) ve Filistin cografyasindaki Yahudi alimler,
Misna iizerine yorumlar yaparak kapali noktalar: agiklamaya gayret etmislerdir.
Bu girisim, biri Babil'de digeri de Filistin'de olmak tizere iki farkli Misna yorumunu
ortaya ¢ikarmigstir. Bu yorumlara, gemara ad1 verilmektedir. Bu isimlendirmeden
hareketle, Babil'deki Yahudi alimlerin yaptig1 agiklamalara Babil Gemarasi, Filis-
tin'dekilerin yaptig1 agiklamalara da Filistin ya da Kudiis Gemaras: ad1 verilmistir.
Her iki gemara da biiytiik dl¢iide Aramicedir. Kudiis Gemarasi’nin genel gergevesi,
Rabbi Yohanan bar Nafha (6. 279) tarafindan diizenlenmis ve M.S. 450 civarlarinda
bu metne son hali verilmistir. Babil Gemarasi ise Rav Asi (0. 427) tarafindan dii-
zenlenmis ve M.S. 550 civarlarinda son halini almistir. Gemara’da yorumlarina yer
verilen alimlere Amoraim ad1 verilmektedir. Gemaralar, el yazmalar1 tizerinden
matbu hale getirilince el yazmalarindaki a ve b (recto-verso) sayfalar1 da muhafaza
edilmistir. Boyle olunca Gemaralardan yapilan alintilarda sayfa numarasi a veya b
harfiyle bitmektedir. Bu da orijinal el yazmasinda yapragin 6n yiizii ve arka yiizl

anlamindadir. Ornegin, “Eruvin, 4a” veya “Sanhedrin, 38b” gibi.

Goriildiigii tizere Yahudi dini literatiiriinde tek bir Migna varken, iki tane
Gemara vardir. Bir diger ifadeyle, iki farkli cografyadaki Yahudi alimler, Filistin
cografyasinda yazilan tek bir Misna’ya yorum yapmiglardir. Béyle olunca Babil Ge-
marasl, Babil Misnas1 ad1 altinda 6zel bir Misna metnine degil, Filistin'de yazilan
ortak bir metne yapilan aciklamalara isaret etmektedir. Ayrica Babil Gemarasi’'nda
her Misna béliimiiniin gemaras1 yoktur. Ornegin, Misna'nin Zeraim béliimiindeki

ziraatla ilgili hiikiimler, sadece Filistin topraklarindaki arazilerde gecerli oldugu
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icin Babil'deki Yahudi bilginler bu Misna boliimlerine aciklama (gemara) yapma-
muislardir. Benzer sekilde Nezikin (cezalar) boliimiinde yer alan Avot Misnasi, ve-
cizelerden olustugu ve hukuki hiikiimler icermedigi i¢in gemarast yoktur. Yine
Misna'min Taharot (temizlik) boliimii, Mabedle ilgili ritiieller hakkinda olup, MS.
70 yilinda Mabed’in yikilisinin ardindan gegersiz kaldig: i¢in bu bdliime gemara
yazilmamustir. Bu sekilde, toplam altmis ti¢ Misna boliimiiniin, sadece otuz yedisi-
nin Babil Talmudu’'nda gemaras vardir. Filistin Talmudu’nda ise otuz dokuz Migna

bolimiiniin germarasi vardir.

Peki, Talmud nedir? Migna ve Gemara'nin bir araya gelmesinden mi olus-
maktadir? Genel kabul boyle olmakla birlikte konuyla ilgili ince bir ayrint1 séz ko-
nusudur. Talmud, Misna ve Gemara'nin birlesmesinden olusan kiilliyat olmay1p,
Aramice bir kelime olan Gemara'nin, Ibrani dilindeki karsiligidir.? Bir diger ifadeyle
Gemara ve Talmud ayni metin igin kullanilan biri Aramice digeri Ibranice iki farkh
isimlendirmedir. Yahudi geleneginde bu iki isimlendirme birbirleri yerine siklikla
kullanilmistr. C)rnegin, Babil ve Filistin Gemarasi, genellikle Babil ve Filistin Talmu-
du seklinde kullanilmaktadir. Bu ifadelerden anlasildig; {izere, Babil Talmudu ifade-
siyle kastedilen metin, Babil Gemarasi’dir.* Zira Babil Misnasi diye bir metin yoktur.

Bu bilgiler 1s1ginda; “Misna+Gemara=Talmud” formulasyonun saglikli ol-
madig: goriilmektedir. Fakat bugiin, Amerika'nin 6nde gelen Yahudi akademisyen-
leri basta olmak {izere pek ¢ok arastirmaci “Misna+Gemara=Talmud” formulasyo-
nunu kullanmaktadir. Peki, bu tiir bir kullanim neden yayginlast1? Kanaatimizce bu
kullanimda, matbaada basilan ilk Talmud niishalar: etkili olmustur. 1455’ te Guten-
berg’in matbaada ilk eseri basmasini miiteakip 14707l y1llardan itibaren Italya basta
olmak tizere bircok Avrupa iilkesinde Yahudiler de matbaa isletmeye ya da Hiris-
tiyanlarin matbaalarinda editorlitk yapmaya baslamislardir. Matbaaciligin erken
doénemlerinden itibaren Yahudi dini literatiiriine ait eserlerin yogun bir sekilde ba-

sildig1 bilinmektedir. Bunlar arasinda da Talmud gelmektedir. Erken donemlerden

* Burada Talmud, dini bir literatiir ad1 olarak kullanilmaktadir. Sozliik anlamiyla alindiginda Talmud,
dini tedrisat yapmak anlamina gelir ki yazili Tevrat basta olmak tizere Misna ve Gemara ¢alismak da bu
kelimeyle birlikte kullanilir. Bu dini tedrisata Talmud Tora ad1 verilmektedir.

# Talmudlar arasinda en degerlisi, Babil Talmudu’dur ve Yahudiler icin baglayici agiklamalar icermekte-
dir. Babil ya da Filistin (Kudtis) kelimelerinin Talmud igin sifat olarak kullanilmadigi durumlarda Babil
Talmudu kastedilmektedir.
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itibaren basilan Talmudlarda (Babil ve Filistin/Kudiis), gemara hangi misnay1 agik-
liyorsa ilgili misnanin metni de ayn1 sayfa igerisinde basilmistir. Bu tiir bir tercih,
pratik olarak okuyucuya kolaylik saglamasi amaciyla yapilmaktadir. Bu gercevede
biitiin Talmud baskilari, Misna'y: da icermektedir. Zira Misna metinleri yer alma-
dan sadece Gemaralarin (yani Talmudlarin) basilmast durumunda, ilgili misnanin
metnini kontrol etmek ve saglikli anlayabilmek igin ayrica bir Misna kitabinin agtk
olmasi ve takip edilmesi gerekmektedir. Talmud baskilarinda bu tiir bir zahmetten
kaginmak ve tek sayfada hem Misna hem de onun agiklamasini (Gemara=Talmud)
vermek suretiyle kolaylik saglanmistir. [k dénem matbaalarinda basilan Talmudlar
(Gemaralar), boylelikle igerisinde Misna ve Gemara'y: barindirmaktaydi. Baskilar-
da bu kitaplarin kapaklarina “Talmud” yazilmaktaydi. Zira bu kitaplar Gemaralar
i¢in basilmaktaydi. Fakat iki kapak arasina alinmis bu eserlerde Misna da yer aldig1

i¢in “Misna+Gemara=Talmud” seklinde yaygin bir kanaat gelismistir.

Konuyla ilgili Yahudi geleneginden birka¢ 6rnek paylasmak yerinde ola-
caktir. C)rnegin ibn Meymun (6. 1204), eserlerinde “Talmud’da denilmistir ki...”
seklinde bir nakilde bulundugunda, Gemara’dan alinti yapmaktadir. O, bu ifa-
deleri kullandiktan sonra Misna’dan alinti yapmamaktadir. Yahudi alimler Ge-
mara’dan alinti yaptiklarinda “Talmud’da denilmistir ki...” derken, Misna’'dan
yaptiklart alintilarda agik¢a “Misna’da belirtildigi {izere...” seklinde ifadelere yer
vermektedirler. Bu anlamda Yahudi bilginler, Gemara ve Talmud kelimelerini
esanlamli olarak kullanmaktadirlar. ibn Meymun, Misna ve Talmud kelimelerini
pes pese ayr1 metinleri kastetmek icin kullanmaktadir. Ornegin o, “mezkiiretun
fil-Misna ve’t-Talmud (Misna ve Talmud’da zikredilmistir ki...)” ifadelerine yer
vermektedir.® Eger fbn Meymun’un zihninde Talmud, Misna’y1 da igeren bir metin
olsaydi sadece semsiye isim olarak Talmud demekle yetinebilirdi.® Ozetle, Talmud

ve Gemara, ayn1 dini metin i¢in kullanilan biri Aramice digeri Ibranice isimdir.

Yrd. Dog. Dr. Yasin Meral

Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

® Musa ibn Meymun, fggerot ha-Rambam, ed. Joshua Blau, Mekitsey Nirdamim Press, Kudiis 1989, s. 217;
Yisthak Silat (ed.), Hakdamot ha-Rambam le-Misna, Silat Press, Maale Adumim 1992, s. 340.

¢ Ortacag Yahudi bilginleri arasinda Misna ve Talmud'u bir arada ayr1 metinler olarak zikreden ytiizlerce
drnege rastladik. Burada Sadece ibn Meymun’dan 6rnek vermekle yetindik.



Kitap Degerlendirmeleri

Oc——4

D=0
2=

DE&
=0
=

— =

KiTAP DEGERLENDIRMESI

Engin Erdem, Varliktan Tanri’ya [bn Sind'nin Metafizik
Delili, Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2016.

Engin Erdem giris ve ii¢ boliimden olusan “Varliktan Tanr’ya Ibn Sind’nin
Metafizik Delili” adli calismasinda, Ibn Sind’nin metafizik disiplinini teolojiye in-
dirgeyen yaklasimlar: elestirerek varliktan hareketle zorunlu varligi temellendir-
me projesinin mahiyetini ve kiymetini irdelemektedir. Islam ve Bat: diisiincesinin
tarihsel ve giiniimiizdeki seriivenini de dikkate alarak Ibn Sina’nin zorunlu varh-
g1 ispatinda hangi ayirt edici goriislere sahip oldugu, kendisine 6zgii yontem ve
hareket noktasinin hangi parametlere dayandig1 calismanin ana sorusunu tegkil
etmektedir. Bu baglamda metafizigin konusu, amaci, meseleleri, metafizik-teoloji
arasindaki iligki, varligin bilgisi, metafizigin imkani1 meselesi, nedenselligin meta-
fizigi gibi konulardan hareketle Ibn Sina’y1 salt ontolojik veya kozmolojik delilin
savunucusu olarak goren yaklasim ve kisilerin elestirel bir okumaya tabi tutuldu-
gu goriilmektedir. fbn Sina’min teistik kanitlar icerisindeki yeri ve konumuna dair
indirgemeci ve parcaci yaklasimlarin onun metafizik tasavvuru ve goriisleriyle
uyusmadigini belirten Erdem, metafizik delil seklinde nitelendirilen delillendir-
menin Ibn Sina’ya 6zgii isbat-1 vacib delillendirmesi oldugu tezini temellendirme-

ye calismaktadir.

Erdem’in ana amaclarindan biri tipki ¢cagdas din felsefesi literatiiriindeki
modern isimlerin kavramsal ve problematik bircok felsefi sorunun koklerini orta-
cagdaki isimlerin goriislerine, teorilerine dayandirmasi gibi Miisliiman filozoflarin

goriisleri ile cagdas felsefenin soru ve sorunlariyla bag kurulmas: gerektigini ibn
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Sina 6zelinde ortaya koymaktir. Zira ona gore cagdas felsefe ile orta ¢ag diistincesi
arasindaki iligskiyi insa etmede Miisliiman filozoflarin rolleri ve konumlari gérmez-
likten gelinemez. (s.9) Ozellikle Ibn Sina’nin ontoloji ve teoloji arasindaki iligkiyi
ve farkliligi Tanr1'nin metafizigin konusu olup olmayacag: baglaminda tartisma-
s1, metafizik diisiincenin seriivenini ve modern dénemdeki elestirel yaklasimlarin

arka planini gorebilmek adina 6nem tasir.

Giris boliimiinde Tanri'nin varligini rasyonel ve bilimsel bir zeminde is-
patlayabilmenin metafizigin imkaninin ortaya konulmasina baglayan Erdem, Ibn
Sind'nin Aristoteles’in metafizik tasavvuruna doniik elestirilerinin orta ¢ag felse-
fesine damga vurdugu kanaatindedir. Tanri’'nin varligin ilkesi olarak goriilmesi,
hareket yerine varlik ile iliskilendirilmesinin 6niinii agmistir. Antik donemde var-
Iik veya Tanr1 hakkinda ayri ayr1 konusan filozoflar olmasina karsilik varlik ile
Tanr1 arasindaki iligkiyi tesis etme Farabi, Amiri ve bu iliskiyi metafizigin odak
noktasina yerlestiren Ibn Sina gibi Miisliiman filozoflara nasip olmustur. Oyle ki
Tanrt'min varhgimi ispat etmeyi ifade eden isbat-1 vacib kavramsallagtirmasi, islam
diisiince ekolleri arasinda ve giintimiiz literatiiriinde siklikla kullanilan bir terim

haline gelmistir. (s.12-14)

Erdem’e gore Tanr'nin varliginin metafizik tasavvurdan ayri distiniilme-
digi klasik donemle, 6zellikle giintimiiz din felsefesindeki teistik kanitlamalarin
veya buna doniik elestirilerin ayr1 bir baglamda cereyan ettigi metafizik sonra-
st donemle arasindaki farklilik, gozardr edilmemesi gereken bir noktadir. (s.15)
Hatta modern felsefenin gelisiminin tamamen metafizigin reddine dayandigim
soylemek miimkiindiir. Zira Kant gibi onemli bir ismin teistik delillere yonelik
elestirisi, ontolojik, kozmolojik ve teleolojik kanitlarin dayandig1 metafizik tasav-
vuru celigkili gdrmesinden kaynaklanir. Erdem yéntem olarak Ibn Sina'nin teistik
deliller igerisindeki yerini dogru bir sekilde tespit edebilmek igin metafizik kar-
sit1 olan Kant'in semasina bagh kalinmamasini, metafizik tasavvurdan bagimsiz
parcact yaklasimlardan uzak durulmasini israrla vurgulamaktadir. (s.18) Zira bu
tarz bir yontemsizligin Bat1 diisiincesinde hakim olmasinda metafizigin, ya teolojik
kaygilarla ya da modern dénemde oldugu gibi bilimsel bilgi tasavvuruyla uyus-
madigindan reddedilmesi etkili olmustur. Erdem’in bu baglamda isaret ettigi bir

diger 6nemli nokta, cagdas din felsefesinde teist yaklasimi1 benimseyen Swinburne,
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Craig, Plantinga gibi 6nemli simalarin metafizik temelden yoksun olmalar1 ve te-
izm savunularinda klasik teizmin sirtini yasladigi ontoloji ve metafizik arka plana

kars1 kiiglimseyici bir yaklasima sahip olmalaridir. (s.22-25)

Ibn Sina'min isbat-1 vacib yénteminin genel metafizik tasavvurundan ko-
puk olmadigini gostermek iizere birinci boliimde metafizigin konusu, amaci ve
teolojiyle olan iligkisinin Islam ve Bat1 diisiincesindeki serencamini ele alnmuistir.
Ibn Sina’nin felsefe tarihindeki yerinin ve dneminin tespiti adina Bat1 diisiincesiyle
yapilan mukayeseler eserin ayirt edici dzelliklerindendir. Tbn Sina’nin Tanri'min
varligin1 metafizigin konusu olarak gérmeyip metafizigin bir meselesi olarak va-
zetmesi, Aristo’dan ayrilan en temel goriisiidiir. Ayrica Ibn Sina’ya gore ik Muhar-
rik fikri, salt evrendeki hareketi ve mekanizmanin kaynagin1 aciklay1p varligin son
ilkesini aciklamada yetersizdir. Erdem’e gore Miisliiman bir filozof olan Tbn Sina,
en temel konulardan biri olan isbat-1 vacib goriisiinde Kur'an’dan hareketle her
seyin yaraticisi olan Tanri fikrini benimsemistir. (s.38) Ibn Sina’ya gére varlik veren
bir Tanr1'nin ispat edilmesi fizik ilminin sinirlari igerisinde degil de varlig1 varlik
olmasi bakimindan inceleyen metafizik disiplininin sinirlari igerisinde olmalidir.
Ayni sekilde Kant'in salt ahlak delilinde Tanr1 var olmalidir seklindeki goriisii, Ibn
Sina’nin Tanr1'nin varligini pratik bilimlerden olan ahlak alani igerisinde ispatla-
namayacagi tezinin hakliligini ortaya koymaktadir. (s.40) O halde metafizik delille
maddi-gayri maddi biitiin varliklarin sebebi olarak Tanri’nin varligini agiklayan
Ibn Sina’nin orta cag felsefesinde yeni bir déniisiimiin baslaticis1 oldugu muhak-

kaktir.

Ibn Sina’min metafizik delilini hareket ve hudiis gibi diger delillerden ayirt
eden yonti, varlik olmasi bakimindan varligin analiz edilmesiyle miiessirden esere,
sebepten sonuca gidilerek adeta Tanr1'nin yaratismislara sahit tutulmasidir. Buna
gore yaratilmis bir seyden hareket etmek yerine velev ki hi¢bir sey yaratilmamis
dahi olsa varlik iizerine diisiinerek Tanri’'nin varligini ispat etmek pekala Ibn Sina-
c1 sistemde miimkiindiir. Erdem’e gore Ibn Sind’nin metafizigin konusu, amaci ve
teolojiyle olan iliskisi hakkindaki elestirel goriislerini ve sistematigini en iyi fark
eden kisilerin baginda Siracudin el-Urmevi gelmektedir.(s.53) Bu baglamda ibn
Sina’nin Tanri'y1 salt varligin ilkesi agisindan incelenmesi sonucunda teolojinin

alanini daralttig1 ve bir din olarak [slam’mn yaraticiya yiikledigi sifatlarin adeta




Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 36, 2017

varligin ilkesine atfedildigi seklindeki modern elestirilerin elestirisini de yapan
Erdem, Tanri'nin varligin ilkesi olmasinin hareketin ve hudtsun ilkesi olmasimna
oncelik teskil ettigi kanaatindedir. (s.55) Zira Tanr1'nin belli eylemlerini degil de
varligini ispat etmek daha evladir. Metafizik delilde esas gaye Tanr1'nin belli sifat-
larini ispat ettikten sonra varligini ortaya koymak degildir. Evvel emirde Tanri'nin
varlig ispat edildikten sonra O'na sifatlarin atfedilmesi daha giiclii bir uluhiyet

anlayiginin Ibn Sind’da oldugunu gosterir.

Erdem, Ibn Sind’'min yaratici Tanr1 anlayisinin genel ilkeler bazinda kaldi-
&1 seklindeki elestiriyi de kabul etmez. (s.57) Zira tiimel bir ilim olan metafizigin
nihai amaci1 olan varligin ilkesini ispat ettikten sonra bunun arastirilmasini bagka
bir ilme devretmesi, kendisinin en {istiin ve degerli ilim olma prensibine halel ge-
tirecektir. Metafizigin konusu itibariyle degil de amaci bakimindan teoloji ile ayn1
amag igerisinde oldugu soylenebilir. Erdem’e gore Ibn Sina’nin Tanr1'nin varligi ve
sifatlarini temellendirmesi, ayni anda onun hem metafizik hem de teolojik amagla-
rinda da basariya ulagsmasi demektir. (s.58) Zaten Ibn Sina’min metafizik disiplini
agisindan asil basaris1 da ontoloji ve teoloji arasindaki gerilimi ortadan kaldirmasi-
dir. Oyle ki o, metafizik ve teolojinin birbiri yerine kullamldig1 Aristocu anlayistan
farklilastig1 igin metafizigi sistematik acidan disipline eden ilk filozoftur. Zira ibn
Sina indinde metafizigin tstiinltigli varlig1 varlik olmasi bakimindan inceleyip,

Tanrmn varligini ispatlamay1 amag edinmesinden ileri gelir.

Metafizigin ontoloji mi yoksa teoloji merkezli bir ilim olduguna dair spe-
kiilasyonlar felsefe tarihindeki ana tartisma konularindan biridir. Kindi ve ibn
Riisd gibi isimlerin yani sira kelam gelenegi ¢ogunlukla Tanr’'min metafizigin
konusu oldugu seklindeki teoloji merkezli metafizik goriisii benimsemistir. An-
cak Gazali'nin kelami metafizigin yerine tiimel bir disiplin olarak insa edip diger
ilimlere ilkelerini verdigini sdylerken “Islam kanununa gore” ibaresini eklemesi-
nin kayit icermesinden dolay1 Erdem’e gore kelamin evrensel ve tiimel bir disiplin
olusundan bahsedilemez. (s.72) O halde Ibn Sina'nin ilk basta hicbir kay1t koymak-
s1zin varlig1 varlik olmasi bakimindan ele almasi, sonug itibariyle islam kanunu-
na gore olma kriterini gozard ettigi anlamina gelmemektedir. Bunu bastan kabul

edip metafizigin evrensel bir disiplin olmasina halel getirmek yerine metafizigin
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amaglari itibariyle Tanr1'nin varlig1 ve birliginin evrensel bir hakikat oldugunu or-
taya koymak daha evla olsa gerektir. Zira Islam dininin evrensel bir mahiyetinin
olduguna inanan Ibn Sinad’nin varliktan hareketle isbat-1 vacibi ortaya koymaya
caligmasi, kesinlikle nassin bildirdigi hakikatleri gozardi ettigini gostermez. Tbn
Sina’nin amaci tamamen din-felsefe ve akil-vahiy arasinda hicbir ¢atismanin olma-
dig1 biitiinciil bir metafizik tasavvur ortaya koymaktan ibarettir. Oyle ki Erdem,
Ibn Sina’min ontoloji merkezli metafizik tasavvurunun geg dénem kelaminda etki-
sini iyice hissettirdigini ve bu donemdeki keldmin ontolojik bir karakter kazandi-

gin1 da dile getirmektedir. (s.76)

Erdem, birinci boliimiin geri kalan kisminda bat1 diistincesinde ibn Sinaa
anlamda bir metafizik anlayisinin olup olmadigini ve orta cag Hiristiyan diisiince-
sinde Tbn Sina’min ne tiir bir etki uyandirdigin ele almistir. Ontolojik delilden ilk
bahseden kisi olarak tanitilan Anselm’in Ibn Sina metafiziginden haberdar olma-
yan bir teolog oldugunun altini ¢izen Erdem, Tanri'nin varlig1 pesinen kabullenil-
digi i¢in aslinda mezkur delilin teolojik bir temelinin oldugunu dile getirir. (s.88)
Ona gore aslinda Thomas Aquinas da teolojiyi ontolojiye yegleyen bir bakis agisina
sahip oldugundan bir teolog olarak goriilebilir. (s.89) Bununla birlikte [bn Sina’nin
eserlerinin teciime edilmesi sonucunda Duns Scotus’un metafizigin konusu bag-
laminda fbn Sinaci goriisii benimsedigi goriilmektedir. (s.92) Ancak Erdem’e gore
Ibn Sinaci metafizik tasavvurunu ge¢ dénem ortaga cagdaki Hiristiyan diisiince-
siyle karsilastirmak i¢in en iyi 6rnek Francisco Suarezdir. (s.94) Zira onun ontoloji
ve teoloji arasinda bir ayrima giderek konulari buna gore dizayn etmesi, Ibn Sinact
metafizik anlayisinin etkisini gostermesi adina 6nemi haizdir. Ancak Kant'in insan
bilgisinin sinirlarini asan bir mahiyete sahip oldugu i¢in ibn Sinayla baslayan kla-
sik metafizik tasavvuruna yonelik ortaya koydugu elestiriler, bilgi ile iman arasin-

da kategorik ayrim yapmanin zeminini yeniden ortaya ¢ikarmuistir. (s.99)

Erdem, eserinin ikinci boliimiinde Tbn Sina metafiziginin hangi dlciitlere
dayandigini ortaya koyarak onun kendine 6zgii isbat-1 vacib yénteminin biricik-
ligini gostermeye calismaktadir. Adeta metafizik biitiin dnermelerin anlaml ve
dogru olabilmesi i¢in kendisine dayandig1 en genel kabul, varligin bilgisinin ke-

sinligidir. Nitekim Ibn Sina’nin [lk Varlig1 konu ettigi icin degil de zihnin ilk kavra-
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dig1 seyleri konu etmesi hasebiyle metafizgi Ilk Felsefe olarak gormesi, varlik, sey
ve zorunlu gibi kavramlarin metafizigin odak noktasina koymasma yol agmustir.
Ayrica varligin bilgisinin kesinligi; tikele dair bilginin apagikligi, celismezlik ikesi
ve varligin tanimlanmasinin imkansizhigma dayanir. Ibn Sind’nin “genel konular”
baglaminda ele aldig1 genel kavramlarin “transandantallar doktrini” olarak orta
¢ag latin filozoflar tarafindan ifade edilmesi, Ibn Sina’min etkisini gostermek adina
énem tagir.(s.128) Zira buradan hareketle ibn Sind’min orta ¢ag ve modern felsefe
ile olan irtibatin1 gorebilmek miimkiindiir. Metafizik yapmanin ve yeni bilgi elde
etmenin olmazsa olmaz kosulu olan genel konular/kavramlar, varligin gercekligi
ve ortakligini kabul etmeyen Kant tarafindan elestirilmistir. Erdem’e gore Kant'in
Tanri’nin varligimin ispat edilemeyecegi iddias1 da genel kavramlarin igerigini
bos kavramlar olarak gérmesine dayanur. (s.131) Zira Tanr1 ile yaratilmis varliklar
arasindaki ortaklig1 tesis eden genel kavramlarin yok sayilmasi, insanin bilgisinin
olgular diinyasina indirgemesini ve Tanr1'nin varligini salt imana endesklemeyi

beraberinde getirmistir.

Ibn Sina, varlik kavrammin hem duyusal hem de duyusal iistii varliklari
iceren genel bir kavram oldugunu kabul etmektedir. Erdem’e gore bir sey sarti
olmaksizin (1a bi sart sey) varlik anlamina gelen mutlak varlik ile bir sey olma-
ma sartint (b1 sart 1a sey) saglayan zorunlu varlik arasindaki iliskinin mahiyeti,
fbn Sind’nin uluhiyet anlayisinin odak noktasin teskil eder. (5.135) Zira bir sey
olma veya olmama sartindan tamamen azade bir sekilde biitiin mevcutlara ytik-
lem olabilen mutlak varlik en genel varlik tiirtidiir. Nihai tahlilde mutlak varligin
nedeninin de 6zel varlik olmasi, higbir sart olmama anlamindaki mutlak varligin
zorunlu varliga dayandigini gosterir. O halde zorunlu varlik olmadan mutlak var-
ligin varligindan da bahsedilemez. Erdem, Tbn Sind'nin zorunlu varlik igin mut-
lak varligin sadece digsal bir gereken olup 6zsel olmadigini, aksi takdirde zorunlu
varligin mutlak varliga muhtag olmasi gibi imkansiz bir durumun ortaya ¢ikacag:

kanaatinde oldugunu belirtir. (s.145)

Erdem, ikinci boliimiin ikinci kisminda 6zellikle modern Bati diisiincesinin
varligin duyusaldan ibaret oldugu ve bilgi ile iman arasinda bir gerilimin oldugu

kabullerine karst Ibn Sind’nin pozisyonunu netlestirmeye galismaktadir. Zira bu iki
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kabuliin Tbn Sina'nin isbat-1 vacib delillendirmesiyle olan iligkisi, giiniimiiz felsefi
sorunlarina Ibn Sina’min nasil cevap verdigini gorebilmemize de imkan taniyacak-
tir. Erdem, Ibn Sind’min bizatihi duyusal olmanin kendisinden hareketle duyusal
olmayan gerceklikleri ispat ederek varligin duyusaldan ibaret oldugu seklindeki
pozitivist bakis agisini ¢iiriittiigii gibi varligi maddi olmama sartina endeksleyen
Platoncularin ontolojik diializm goriisiinii de yanlisladigini vurgular. (s.161) Bun-
dan dolay1 duyusal olmayan varliklarin oldugunu ileri siirmek, tiimellerin ontolo-
jik olarak ayrik varlik statiisiine sahip oldugunu kabullenmeyi dogurmaz. Ayrica
akli suretlerin maddi olmamasi, madde &tesi olmalarini yani dis diinyada ayrik
bir varliga sahip olmasini beraberinde getirmez. Nitekim Ibn Sind’ya gére zihinde
birbirinden ayrilabilen bir seyin harici varlikta da bir boliinmeye maruz kalmasi

zorunluluk arz etmez.

Erdem’e gore Ibn Sind'nin natiiralist goriisiin aksine varhigi duyusal olan ve
olmayana samil kilmasi, duyu-iistii bir varlik olarak Tanr1'nin bilinmesinin rasyo-
nel olarak ispat edilmesini saglamis ve bilgi ile iman arasinda kategorik bir ayrim
yapmanin zeminini ortadan kaldirmistir. (s.177) O halde Tanri'nin duyu-iistii ol-
masi ve bilinmemesinden hareketle iman-bilgi, vahiy-akil arasinda bir iligkinin ol-
dugunu kabullenmeyen fideist bakis agisinin da ibn Sinac1 metafizik tasavvuruyla
bagdasmadig1 sdylenebilir. Erdem, Tbn Sina icin nasil bir Tanr1 tasavvuruna sahip
olmanin, bir Tanrr’ya inanip inanilmamasindan daha éncelikli oldugunu vurgular.
(s.182) O halde Miisliiman bir filozof olarak ibn Sina'nin kendisini hicbir kayitla
smirlandirmaksizin esyanin hakikatini arastirarak Tanr1'nin varliginin dogal akilla
bilinebilecegine iliskin vurgusu, onun Islam vahyinin evrensel séylemine ne kadar
bagli oldugunu gostermektedir. Erdem’e gore Hristiyan teologlarin “anlamak igin
iman ediyorum” mottosu yerine Ibn Sina “anladigim igin iman ediyorum” ilkesini

savunmaktadir. (s.185)

Klasik donem ve ¢agdas felsefede Tanri'nin varligini tecriibi delillere daya-
narak ortaya koymaya galismak ile metafizik temele dayanarak kanitlamanin farkl
uluhiyet tasavvurlarindan kaynaklandig sdylenebilir. iste Ibn Sina'min ayirt edi-
ci ozelligi, varlik kavraminin Tanr1 ve miimkiin varliklar i¢in anlam bakimindan

ortak oldugunu sdyleyerek “Tanri vardir” yargisinin ispat edilebilecegi tezidir.
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Ancak o, Tanr1 ile miimkiin varliklarin hiiviyetlerinin birbirinden farkliligini da
varligin dereceli anlamda ortak bir yiiklem oldugunu sdyleyerek temellendirmeye
calismistir. Sonuc olarak Ibn Sina akli deliler 1s181inda Tanr1'nin varliginin bilinebi-
lecegini, ancak O’'nun kendine mahsus 6zel varliginin insanin idrakine konu olma-
yacagimn vurgulamaktadir. Erdem” gore illaki imanin bilgiden baska bir yoniiniin
oldugu ileri siiriilecekse bunun Tanri'nin varliginin bilinmesine iliskin degil de

hiiviyetiyle ilgili oldugu ileri siiriilebilir. (s.198)

Ikinci béliimiin son konusu olarak nedenselligin isbat-1 vacib ile olan ilis-
kisi, Tanr’'nin neden olmasimin mahiyetin, hareket ve hudis delillerinin deizmle
olan iligkisi, neden ve nedenlinin varliginin esit olmamasi ilkesinden hareketle ibn
Sinaci sistemde panteizm ve teslis elestirisinin boyutlar ele alinmaktadir. Neden-
sellik konusunu Aritoteles’in aksine metafizik bir diizlemde ele alan Ibn Sina, ne-
den ve nedenliyi varliga varlik olmas: bakimindan ilisen zati arazlar goriir. Bu bag-
lamda fail neden tasavvurunda ibn Sind'nin Kur’andaki “ibda” ve “el-Kayy(m”
kelimelerini tercih ederek Ilk Neden’i yokluga diismekten alikoyan bir yaratici
ve varlik verici olarak gérmesi, doga filozoflarina nazaran en 6nemli ayirt edici
ozelligidir. bn Sin3, fail nedeni huddisun ilkesi olarak goren bazi kelamcilarin da
yaratma ve bunun idame edilmesini tam olarak agiklayamadiklarindan Kur’an'nin
uluhiyet anlayisina ters diistiiklerini vurgulamistir. Ibn Sina’nin ibday1 maddesiz
ve miiddetsiz bir yaratma tarzi olarak gormesi ve @adem ile var-olmamaklik ara-
sinda fark gormesi, nedenin nedenliden sadece zat bakimindan 6nce gelebilecegi
tezini temellendirmesini kolaylastirmistir. Erdem, Ibn Sina'nin kesinlikle alemin
kidemi gibi bir iddiay1 savunmadigini ve huds fikrini Tanr1'nin evreni idame et-
tirmesini agtklamada yetersiz bir teori olarak gordiigiinii belirtir. (s.210) Zira zat1
bakimindan miimkiin olma vasfini kaybetmeyen bir nedenlinin kendisini var eden
nedene her daim muhtag olmasi kaginilmazdir. Ancak hudasu savunan kelamcila-
rin ve giiniimiizde onlar1 takip eden ¢agdas din felsefecilerinin en dnemli kaygist,
evrenin zamansal bir baslangicinin olmamasi halinde Tanri'nin varligini kanitla-

namayacagidir.

Ibn Sind’nin nedensellik anlayisi, hudds fikrine dayali bir yaratma tarzini

kabul etmedigi gibi Tanri-alem 6zdesligini ileri siiren panteist goriisii ve Hristiyan-
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liktaki teslis inancini da reddeder. Zira nedenin nedenliden 6ncelik, bagimsizlik ve
zorunluluk cihetleriyle farklilasmasi, nedenli konumunda olan alemin mezkur iki
goriis cercevesinde yorumlanamayacagini gosterir. Erdem, Tanr1 ve alemin kadim
ve hadis gibi iki farkl1 kategori olup aralarinda higbir ortakligin olmadig: gorii-
stinden hareket edildigi zaman Spinoza’nin teizme yonelik elestirilerinin haklilik
pay1 tasiyabilecegini belirtir. (s.225) Ancak daha 6nce belirtildigi {izere Ibn Sina,
zorunlu ve miimkiin arasinda higbir ortakligin olmadig1 tezini kabul etmedigi icin
iIk Neden olan Tanri ile nedenli olan alemin salt hiiviyet agisindan farklilik tasi-
dig1 kanaatindedir. Erdem’e gore panteist anlayisin Ibn Sinaci metafizik agisindan
hatasi, Tanr1'nin i¢ckinligini agiklamak {izere lazimin ortakliginin melzumun ortak-
ligina sebebiyet vermeyecegi ilkesini 1skalamasidir. (s.228) Ayrica nedensellik ilke-
si ile teslis inancin1 savunmak arasinda bir geliski olmadigini savunan Auginas’a

kargilik Ibn Sina’min nedensellik anlayisi tevhid prensibine halel getirmemektedir.

Gai illetin haricte diger illet tiirlerinden sonra viicid bulmasi gibi ¢calisma-
nin asil gai illeti olan metafizik delilin teistik kanitlar igerisindeki yeri ve 6nemi,
eserin ligincli ve son bolimiinii olusturmaktadir. Zira 6nceki boliimlerde ele kali-
nan konular tamamen fbn Sind'nin isbat-1 vacibi hangi yontem ve ilkeler esliginde
ele aldigin ortaya koymaktan ibarettir. Ibn Sind’nin metafizik projesinin nirengi
noktasini isbat-1 vacib olusturdugu igin biitiin konularin bir sekilde onunla ilintili
olmasi gayet dogal bir sonugctur. Nitekim ilk iki béliimde ele alinan konu ve ilkelere
tiglincii boliimde de tekrardan deginilmesi, isbat-1 vacibe giden yolda teorik arka
planin hicbir zaman gozardi edilmemesi gerektigini bize gostermektedir. Erdem,
Ibn Sina’nin isbat-1 vacib konusunda temerkiiz noktasimin ontolojik mi kozmolojik
mi yoksa her ikisini de barindirdigi noktasinda modern arastirmacilarin Kant'tan
semasina sadik kalarak kendi tezlerine delil bulma ugras: igerisine girdiklerini be-
lirtir. Ona gore metafizigin 6liimii i¢in kendini adayan bir isme sirtina dayamak
celiski arz eder. (s.257) Zira Kant'in genel metafizige iliskin negatif bakis acisinin
sonucu olarak 6zel metafizigin konusu olan isbat-1 vacibin klasik teistik delillerini
kabul etmemesi kagmilmaz bir sonugtur. Yoksa teistik kanitlarin elestirilerek me-
tafizigin reddedilmesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Ayrica Erdem’e gore
Bat1 diistincesinde Anselm ve Descartes’e atfedilen ontolojik delilin bir ispatlama

icermedigi, tamamen Tanr: kavramindan hareket edildigi igin salt ontolojik olma
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giiciine sahip olmadig1 sdylenebilir. Erdem, Ibn Sind'nin isbat-1 vacib konusundaki
kalkis noktas1 ve yonteminin asil olarak Henry, Duns Scotus ve Francisco Suarez
gibi isimler {izerinden orta ¢ag Hiristiyan diisiincesini etkiledigini dile getirir. (s.

258)

Erdem, Anselm ve Descartes’in teolojik karakterli delilleriyle karismamasi
igin Kantc1 anlamda ontolojik delili savunmayan Ibn Sina’nin isbat-1 vacib delilini,
metafizik delil olarak isimlendirmenin daha dogru olacagini dile getirir. (s.274) i1k
basta Tanr1'nin varliginin kabul edilmesi, Tanr1 inancinin herkes i¢in akli bir teme-
linin oldugunu ispat etmeyi zorlastiracaktir. Oyle ki Ibn Sinac1 metafizik sistemde
Tanr1'nin varliginin reddedilebilir bir teolojik 6nciil olarak kabul edilmesi, kisinin
kendi varligini yok saymasina gotiiren sonuglar doguracaktir. Bu tarz imkansiz
sonuglarla karsi karsiya gelmemek icin isbat-1 vacibin hangi yontem ve ilkelere da-
yandig1 6nem arz etmektedir. O halde hicbir sekilde Ibn Sind’nin eserden miiessire

giden bir yol ve yontemi benimsemedigi pekala sdylenebilir.

Ibn Sind’nin Tanrinin varliginin kanitlamasina iliskin delilinin hangi ilke-
lere ve yonteme sahip oldugunu ele alan bu ¢alismanin 6zellikle tarihsel bir ¢alis-
ma olmaktan kendisini kurtarip giintimiiz felsefi sorunlariyla olan iliskisini goz-
ler 6niine sermesi eserin ayirt edici 6zelliklerindendir. islam ve Bat1 diigiincesiyle
yapilan mukayeseler, modern felsefenin metafizigi reddetmekten kaynakli soru
ve sorunlarina karst Tbn Sina metafiziginin biitiinselligini dikkate alarak verilen
cevaplar, hem Ibn Sind'nin giintimiiz din felsefesindeki yerini ve konumunu net-
lestirmek hem de onun klasik bir problem olan isbat-1 vacib yonteminin kiymetini

ortaya koymasi agisindan énemi haizdir.

Aras. Gor. Zeynelabidin Hiiseyni

Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
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Zerrin Kurtoglu, Islam Diisiincesinin Siyasal Ufku,
Istanbul: ﬂeti§im Yaynlari, 2013.

Din siyaset iliskisi kadim zamanlardan beri tartisilagelen meselelerden bir
tanesidir. Sosyal hayatin yonetimle olan zorunlu iligkisi dinin de devreye girme-
siyle baz1 etkilesimleri kaginilmaz olarak ortaya ¢ikarmaktadir. Bu etkilesimler,
dahas1 catismalar, kimi zaman dolayli kimi zaman da direkt olarak dine dayan-
maktadir. Esasinda bu durumun biitiin dinlerin ve siyasal teorilerin ytiizlestigi bir

gercek oldugu anlasilmaktadir.

Islam diisiincesinde de din-siyaset etkilesiminin tezahiirlerinin her devirde
ortaya ¢iktig1 ifade edilebilir. Genel bir gergeve cizilecek olursa; Hz. Muhammed’in
vefatindan hemen sonra peyda olan ihtilaflar, Emevi yonetiminin otorite sagla-
yabilmek adimna yaptig1 birtakim uygulamalar, Abbasilerde halifeligin konumu,
Osmanlilarin hilafet merkezini Istanbul’a tasimasi, Cumhuriyet Doneminde ise
hilafetin ilgasinin giindeme gelmesi ve dahasi yakin zamanda ortaya ¢ikan “Siya-
sal Islam”, “Radikal islam” ve “Ilmh Islam” gibi akimlarin temelinin bir sekilde

din-siyaset iliskisine dayandig1 sdylenebilir.

Devlet yonetim sisteminin Kur’an-1 Kerim’'de net bir sekilde belirtilmemis
olmasi bu konuda gesitli yorumlara kapi aralamistir. S6z konusu yorumlarda kimi
zaman yorum sahipleri kendi goriislerini kabul ettirmek igin naslar: baglamlarin-
dan koparilarak indi miilahazalar 6ne ¢ikarmis; kimi zaman da bu konuda net bir
hiikmiin olmayisindan hareketle dini ve ilahi yasalar1 siyasi hayattan soyutlamis-
lardir. Bu durum da din yorumlari arasinda bir ¢atismaya zemin hazirlamistir. Bu
catisma sonucunda da zikri gecen din-siyaset ¢atismasina bir {i¢iincii etken olarak
felsefe dahil olmaktadir. Bu yazimizda tanitimini yapacagimiz eser iste bu Din-Si-
yaset-Felsefe baglamindaki {iclii catismadan hareketle Islam diisiincesinin siyasal

ufkunu ele almay1 amaclayan bir doktora ¢alismasindan kitaplastirilmastir.
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Eser giris mahiyetindeki kisa bir baslangi¢ sonras: ii¢ boliim ve sonugtan
olusmaktadir. Islam Diisiincesinin Siyasal Ufku adlandirmasinin sinirlari ve bag-
lami kitabin girisinde agiklanmaktadir. Zira eserin ismi esash bir agiklamay1 ge-
rektirecek genisliktedir. Miiellif orta ¢ag Islam diisiiniirlerinden hareketle eserinin
genel cergevesini olusturmaktadir. Bu diistiniirlerin se¢imi ise yazarin tasnifine
gore Islam Siyasal felsefesinin teorisyenleri olan Farabi, Ibn Riisd ve Ibn Bacce gibi
Islam filozoflar ile Islam siyasal teolojisini temsil eden Gazzali ve Ibn Teymiye
tizerinden gergeklesmistir. Son olarak siyasal sorunun bilimsel ¢oztimiinii temsil

eden Ibn Haldun ele alinmistr.

vy

Yazar, tezinin temeli olarak Siyaset felsefesinde “Insani bilgeligi” temsil et-
tigini diistindiigli ve Siyasal Felsefe dedigi Islam Filozoflarimn siyaset teorileri ile
“Tanr1 adina yonetimi isteyen” seklinde tarif ettigi Siyasal teolojiyi karsilagtirmak-
tadir. Yazara gore siyasal felsefe insan merkezli; siyasal teoloji ise tanri merkezli
bir yorum teskil etmektedir. Siyasal felsefe teorisyenleri fikirlerini Aristo ve Platon
kaynakli Eski Yunan Felsefesinin kavramlariyla saglam bir epistemolojik zemin
tizerine kurmakla birlikte netice itibariyle fikirlerine kendi kiiltiirlerinin miihriini

agik bir sekilde vurmaktadirlar.

Siyasal felsefeyi savunan Farabi ideal devleti olan Erdemli Sehir’in hakikat
bilgisi ile tesis edilebilecegini savunur. Bu bilgi ise en iyi Tanr1 ile kozmosun iligkisi
bilinirse elde edilebilir. Buradan hareketle yazar Farabinin teorisinin temel kavra-
mu1 olarak taklidi kabul eder. Yani en iyi yonetim biitiin evreni yaratan ve kozmo-
sun devamini saglayan Tanr1'y1 taklit ile miimkiindiir. Bunun gelenekten delili ise

Kur’an ve stinnetin taklididir.

Ikinci teorisyen ise Ibn Bacce'dir. O toplumsuz mutlulugu savunur. Yani in-
san dogas1 geregi mutlu olmak zorundadir. Siyaset ve yonetim ise ihtiyag olmakla
beraber mutluluktan 6nce gelemez. Mevcut siyasal yonetimlerde toplumda ideal
bir yénetimin olamayacagimi savunan Ibn Bacce, bu nedenle ideal olanin insanin
kendi kendini iyi yonetmesi oldugu neticesine varir ve ortaya tedbiriil-miitevah-
hid kavramini atar. Buradan hareketle onun siyaset felsefesinin anahtar kavrami

toplumdan soyutlanan anlaminda kullandig1 miitevahhid kavramidir.

Uciincii teorisyen ise yukarida belirtilen insani bilgeligin yasal statiisiinii
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ortaya koyan Ibn Riisd'diir. Yazara gére o fakih sifatiyla sorular sorup filozof sifa-
tiyla cevaplar verdigi i¢in insani bilgeligin mesrulugunu saglayan bir diistiniirdiir.

Onun teorisinin anahtar kavrami ise “tevil”dir.

Ona gore hakiki bilgiye dolayisiyla yonetime ulagsmak i¢in miitesabih me-
seleleri dogru tevil etmek gerekir. Bunu en iyi bilenler peygamberlerdir. Buradan
hareketle ona gore vahye dayali seriat akla dayal1 seriate nisbetle daha {istiindiir.
Burada aslinda filozofun insani bilgelik goriisiine bir aykirilik ortaya ¢tkmaktadir.
Bunun ¢6ziimii olarak ise filozoflarin temel fikirlerinden olan akil ve vahyin catis-
mazlig1 kullamlmaktadir. Ibn Riisd’e gore dinsel yasalarin niyeti felsefe ile ayrdir,
dolayisiyla aralarinda bir fark yoktur. Tevil meselesine gelince onu en iyi peygam-
berler yapar; ancak bir peygamberin varligindan halihazirda s6z edilemeyecegi
i¢in bu gorevi peygamber varisleri olarak nitelendirilen alimler yapabilir. Bu vasfa

en yakin kisiler ise hakikat bilgisini en iyi bilen filozoflardur.

Siyasal teolojiye gelince -yazara gore filozoflarin diginda kalan Gazzali ve
Ibn Teymiye dahi- bu yaklagima sahip ziimre siyasal realizme teslim olmak zorun-
da kalmis ve ideal Tanri devletinin formel Tanr1 devletine doniismesinin formel

aracilar1 olmusglardir.

Bu baslik altinda yazarin ilk ele aldig: diisiiniir Gazzali'dir. O filozoflarin din
ve felsefe arasinda orta terim olarak kullandig: siyaseti, din ve diinya arasinda orta
terim olarak kullanmustir. S6yle ki, diinya yerilen bir yer olup burada adaleti sagla-
mak icin din ve ilahi yasa gereklidir. Bunu saglayacak bir hiikiimdara ise daima ihti-

yag vardir. Vatanin, milletin ve dinin korunmast i¢in bu hiikiimdara tabi olunmalidir.

Ikinci teorisyen ise Ibn Teymiye'dir. O Gazzali'nin teorisinin biraz daha ile-
risinde toplumsal diizenin saglanmasi igin otoritenin her olaya miidahil olmas1
gerektigini ve kamusal diizenin saglanmasi igin de bu yonetimi desteklemenin ve
itaat etmenin herkes icin bir vecibe oldugunu savunur. Ona gore siyaset din icin
bir gerekliliktir. Bu nedenle radikal gruplar bugiin genel olarak Ibn Teymiye'nin
fikirlerini kendilerine siar edinmektedirler. Yazara gore esasinda onun sdyledikleri
simdiki radikal gruplar1 direkt destekleyen fikirler olmamakla birlikte bazi yonleri
ile geliski bile arz etmektedir. Ancak bu gruplar daha ¢ok onun soylediklerinden

degil soylemek istediklerinden hareketle fikirlerini olusturmaktadirlar.
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Tez olusturulurken zikredilen diisiiniirlerin goriisleri bir felsefe tezi olmasi-
na ragmen hem icerik hem de tislup itibariyle oldukga basarili bir metin orgiisii ile
nakledilmektedir. Zikredilen sahsiyetlerin fikirleri yine onlarin eserlerinden nak-
ledilmek yerine basarili bir sekilde damitilarak meselenin 6zii tespit edilmis ve bu-
nun tizerinden ne denilmek istedigi ortaya koyulmustur. Ancak tisluptaki bu ba-
sar1 kaynaklara gelindiginde biraz eksik kalmaktadir. Zira miiellif kitabin basinda
mezkir sahsiyetlerin eserlerinin Arapca asillarindan takip edildigini zikretmekle
beraber o dile vakif olmadig igin Tiirkge ve bati dillerindeki terciimelerinden ve
onlar1 yorumlayan Strauss ve Rosenthal’den istifa etmistir. Bu yoniiyle eserin ana

kaynaklar ile irtibat1 zayiftir.

Yazar eserin temel tartismasini ortaya attig1 Islam Siyasal Felsefesi ve Islam
Siyasal Teolojisi ve belirledigi sahsiyetler iizerinden yiiriitmektedir. Ayrica bu sah-
siyetlerin fikirlerinin ortaya koyulup tartisilmasinda eserin girisinde belirttigi tize-
re ele aldig1 diistiniirleri kendi ¢aglarina gore degil bugiine gére anlama ve yorum-
lamanin metot olarak kullanilacagini belirtmis ve onlar1 bugiine konustururken L.
Strauss ve ]. Rosenthal gibi iki 6nemli miistesrikin medyumlugunu kullanacagin
belirtmistir. Yani orta cag Islam diisiiniirlerinin fikirlerini yorumlarken bu kisilerin
tahlillerini kullanacagini belirtmistir. Nitekim eser igeriginde bu metodunu etkin

bir sekilde kullanmustir.

Bu yaklasimi neticesinde yazar ¢alismasinin smnirlari ve igerikteki fikirlerin
yorumlanmasi noktasinda gelebilecek elestirilerin agiklamasini1 yapmis olmakta-
dir. Ancak burada ele alinan diistiniirlerin fikirleri tetkik edilirken zaman, devrin
siyasal durumu, cografya gibi etkilendikleri amillerden ayr1 tutulmalar fikirleri-
nin net olarak anlagilmas 6niinde bir engel teskil etmektedir. Ote yandan onlarin
fikirlerini bugiin agisindan ¢ok farkli yorumlarla mecrasindan kayma tehlikesini
de beraberinde getirmektedir. Bahsettigimiz tehlike metinlerin tahlillerinde Stra-
uss ve Rosenthal’in tasvirleri ile yola ¢ikildiginda daha da artmaktadir. Boylesine
iddial1 bir konuda kaynak ag¢isindan bu sekilde bir sinirlandirma savunulan tezin
bazi meselelerde yanli olmas: tehlikesini beraberinde getirmektedir. Nitekim kitap
iceriginde Islam filozoflar1 ve Islam alimlerinin goriisleri ortaya koyulurken bu ta-

raflilik hissedilmektedir.
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Mesela fikirleri ve siyaset teorileri ele alinan diisiiniirlerin yasadigi donem
ve cografya felsefeden yana olan tavri evvelemirde hissettirmektedir. Hicri dor-
diincii asirda Orta Asya’da dogup Sam’da vefat eden Farabi, Altinci asirda Endii-
liis'te yagsayan Ibn Bacce ve yine altinci asrin sonlarinda Endiiliis’te yasayan fbn
Riisd’tin siyasi, cografi ve zaman agisindan meselelere yaklagimi, maruz kaldiklar:
baskilar, yasadiklar: zaman ve mekandaki sosyal realite; Abbasi hilafetinin ortadan
kalkmaya ytiiz tutup bolgede farkli catismalarin, fikirlerin ve baskilarin bulundugu
hicri altincr asrin baslarinda vefat eden Gazzali'nin durumu ile veya ona benzer
hadiselerin yasandig1 kriz durumlarinda Sam’da sekizinci asirda yasayan Ibn Tey-
miye’nin fikirlerini karsilastirmak pek de saglikli bir kiyas teskil etmemektedir.
Cunki bu sahsiyetlerin yasadiklart zaman ve mekanin arsinda agik bir ugurum

goziikmektedir.

Netice itibariyle Islam Diisiincesinin Siyasal Ufku tezi ile Zerrin Kurtoglu,
Hahiyat fakiilteleri biinyesinde daha ziyade yapilan bu tiir calismalarin disinda
felsefe alanindan bu meseleye egilmesi ortaya farkli bir bakis acis1 koymaktadir.
Metin boyunca -her ne kadar kaynak itibari ile ana metinlerden istifade edilmemis
olsa da- alana dair vukuf acik bir sekilde goriilmektedir. Bu da ¢alismaya fark-
I1 bir alandan nitelikli bir bakis agis1 olarak énem kazandirmaktadir. Bu yoniiyle
hem ilahiyat hem de felsefe boliimlerindeki bir boslugu doldurmaktadir. Aynica
her devirde tartismalar olmakla beraber giintimiizde de tartisilagelen din-siyaset
iligkisi ve ideal devletin mahiyeti gibi meselelerde ge¢misten giiniimiize oldukga

aydinlatici bilgiler sunmaktadir.

Abdullah Ristii Kisi

Istanbul Universitesi SBE Doktora Ogrencisi
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Ahmet Keles, Hadislerin Kur'an'a Arz, Istanbul:
Insan Yayinlari, 2014.

Hadislerin Kur’an’a arz edilmesi son donemlerde fazlaca tartisilan bir konu
olmakla birlikte tizerinde ¢ok fazla ¢alisma yapilmamustir. Ele alacagimiz eser ko-
nuyla ilgili yazilmis olan makaleler disinda, konuyu miistakil ve detayl bir sekil-
de inceleyen Tiirkge eserlerden biridir. Asl, Erciyes Universitesinde doktora tezi

olarak hazirlanan bu eser, hadislerin Kur’an’a arzin1 farkli yonleriyle incelemistir.

Calismada, konu iig ayr boliimde incelenmektedir. {lk boliimde arzin ta-
nim1 yapilmig, ne zaman basladig: tartisilmis, tatbikat: ve gelisim siireci incelen-
mis, arzin lehindeki ve aleyhindeki goriisler degerlendirilmistir. Bu boliimde arz
uygulamasinin Hz. Peygamber’e ve sahabeye dayandigina dair goriisler aktarilmis
ve bu goriisler cesitli rivayetlerle desteklenmistir. Eserin basinda tanim yapilirken
arzin, hadisin sithhatini kontrol i¢in bir ara¢ oldugu ifade edilmistir. Eserdeki tanim
su sekildedir: “Hadisin sahih olabilmesi i¢in, mutlaka Kur’an’a uygun olmas1 ve
Kur’an’a muhalif bir anlam tasimamasi gerekir” (s. 21). Bu tanima gore bakildiginda
Peygamberimizin (s.a.v.) ve hadislerin muhatabi olan sahabenin hadisleri sithhatini
kontrol etmek i¢in Kur'an’a arz etmis olmalar1 pek makul goziikmemektedir. Ayrica
kitapta Peygamberimizin (s.a.v.) ve sahabenin arz yaptigina dair verilen 6rnekle-
re bakildiginda bunlarin daha ¢ok soyleneni te’kid 6zelligi tasidig1 goriilmektedir.
Eserde bu husus su sekilde ifade edilmistir: ““Biz, rivayet ettigimiz hadislerin asil-
larin1 Kur’an’da bulamiyoruz” seklinde gosterilen tepki ve itirazlara karsi sahabe ta-
biatiyla Stinnet-Kur’an iliskisini ve bu iki kaynagin bir biitiin olup, asla birbirinden
ayrilmayacagini gostermeye ¢alismislardir. Bu gayretin bir sonucu olarak ise, stk
sik rivayet ettikleri hadislerin Kur’an ile uyumuna dikkat ¢ekmek igin, ayetler oku-
yup bir nevi arz yapmuslardir.” (s. 44). Bu noktada hadisleri desteklemek amaciyla

Kur’an’dan da ornekler vermek hadislerin Kur'an’a arzi midir? Sorusu giindeme
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gelmektedir. Bu uygulama bir arz ise, kavram tanimu verilirken bunun ifade edil-
mesi gerekir. Eger hadislerin Kur'an’a arzindan Kuran vasitasiyla hadislerin sih-
hatinin kontrol edilmesini anliyorsak, o zaman bu 6rneklerin tanimla uyusmadig1
goriilmektedir. Burada arzin tanimi yeniden diisiiniilerek Peygamberimizin (s.a.)

ve sahabenin Kur'ana arz yapip yapmadiklar: tekrar degerlendirilmelidir.

Ayni tanim karigikligi muhaddislerin kitaplarindan verilen 6rneklerde de
sezilmektedir. Eserde Buhari'nin bab basliklarinda (tercemelerinde) ayetleri kul-
lanmas1 O'nun arz1 uyguladigma bir 6rnek olarak verilmistir. (s. 71) Burada asil
sorulmasi gereken soru, Buhari eserine aldig1 hadisleri tercemede vermis oldugu
ayetlerle kontroliinii yaparak sahih olduguna karar vermis ve eserine ondan son-
ra m1 almistir, yoksa hadislerin sihhatine hitkmedip eserine almis sonra hadisleri
ayetlerle mi desteklemistir? Eger ayetlerle destek sdz konusuysa bu bir arz midir?
Eserde aslinda Buhéari’'nin tercemelerindeki ayetlerin, hadislerin anlamin: destek-
lemek amaciyla verildigi belirtilmis ve bu goriis aktarimla da desteklenmis olmasi-
na ragmen, konu bir arz 6rnegi olarak ele alinmistir. O halde eserde arzin tanimi-

nin daha genis bir sekilde yapilmasina ihtiyag vardir.

Kitapta arzin bu tarihsel siireci ele alindiktan sonra Kur’an’a arzin lehindeki
ve aleyhindeki goriisler delilleriyle birlikte degerlendirilmistir. Bu kissmda goriis-
lerin yeterli ve uzun bir sekilde aktarilmis oldugu goriilmektedir. Burada dikkat
¢eken husus, arz hadisleri tiim tarikleriyle degerlendirildikten sonra bu rivayetleri
alimlerin genelinin sahih olarak kabul etmedigi ancak delil olarak kullanilabilece-
ginin ifade edilmesidir. Dolayisiyla ilgili kisimda arz hadisinin delil ifade edip ede-
meyecegi tekrar diisiiniilmelidir. Bunun yarn sira iki tarafin da delillerinin uzun
sekilde aciklanmasi boliimiin giiclii yoniinii olusturmaktadir. Ayrica arz lehindeki
gortisler ele aliirken ayet ve hadislerden elde edilen delillerin yani sira akli delil-
lere de yer verilmistir. Arz aleyhindeki goriislerde ise ayet ve hadislerden deliller
bulunmakta fakat akli deliller yer almamaktadir. Bu kisimda da akli delillerin yer

almasi1 konuyu daha ¢ok vuzuha kavusturacaktir.

Eserin ikinci boliimiinde ilk olarak anlama problemleri ele alinmus,
Kuran’mn anlasilmasinda karsilasilan problemler belirtilmis ve hadislerin arz edi-

lecegi Kur'an metnini tespite ait prensipler belirlenmistir. Burada anlama problem-
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leriyle ilgili teoriler biraz fazla incelenmis olsa da tespit edilen prensipler konunun
onemli ve orijinal kismini olusturmaktadir. Bu kisitmdan sonra stinnetin dindeki
konumu hakkinda degerlendirmeler yapilmis ve Siinnet-Kur’an iliskisi konusunda
acgiklamalarda bulunulmustur. Ardindan siinneti anlamada yontemlerden bahse-
dilmis ve arz edilecek hadisin tespiti i¢in prensipler belirlenmistir. Bu prensiplerin
belirlenmesi énemli olmakla birlikte ne kadar uygulanabilir oldugu énem arz et-

mektedir.

Uciincii ve son boliimde Kur’an ve siinnetin anlasilmast ile ikisinin karsilik-
I1 iligkisinde ¢6ziim kurallar1 belirlenmis ve bazi hadisler tizerinden arz drnekleri
sunulmustur. Burada belirlenen kurallar, 6zellikle de Siinnet-Kur’an iligkisi ko-
nusundaki kurallar oldukga detayl: verilmis, anlasilir bir sekilde siralanmistir. Bu
maddeler igerisinde hadislere iligkin prensiplerde senedin sahih olmasinin veya
rivayetin muteber hadis kaynaklarinda bulunmasinin arza engel olmadig: belirtil-
mistir. (s. 221-222, 1. ve 8. Maddeler) Burada diisiiniilmesi gereken husus, senedi
zaten zayif olan hadislerin Kur'an’a arzina gerek olup olmadigi konusudur. Tlgili
prensipler siralandiktan sonra arz 6rnekleri isabetli ve hatali arz 6rnekleri olarak
ikiye ayrilarak incelenmistir. Konuyu 6rneklerle incelemek konuyu anlagilir kil-
makla birlikte bu 6rneklerin bazilarinin éncesinde belirlenen prensiplerle gelistigi

goriilmektedir.

Bu duruma 6rnek vermek gerekirse, eserde siinnetin anlagilmas: konusun-
da problemlerle ilgili ¢6ziim kurallar1 arasinda Kur'an’a arz edilecek siinnetin nes-
nel olarak anlasilmas: gerektigi, subjektif yorumlarin Kur’an’a arz edilemeyecegi
belirtilmistir. (s.231) Sonrasinda veled-i zinanin cennete giremeyecegi (s. 239) ve
miirtedin 6ldiirtilmesi (s. 240) konularinda verilen rivayetlerin anlaminin belli agik
oldugu, hadis anlasildiktan sonra da arz etmeye gerek olmadig: halde arz islemi

uygulanmuistir.

Baska bir ornekte de, fiten ve melahim konusuna giren gelecekten haber
veren siyasi hadisler incelenirken bu rivayetler gesitli a¢ilardan incelenmis olsa da,
bu haberlerin Kur'an’in Hz. Peygambere yiikledigi misyona ters oldugu ve Kur’an
ayetleriyle celistigi ifade edilirken Kur'an’dan tatmin edici ayet drneklerinin ve-

rilmemis olmas1 bir eksiklik olarak goze carpmaktadir (ss. 250-257). Bunun yani
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sira bir konuda zikredilen rivayetleri ayn1 konudaki zit anlamda gelen rivayetlerle
birlikte degerlendirmemesi baska bir eksiklik olarak kaydedilebilir. Ayrica hadis
orneklendirmeleri yapilirken hadisin senedinin sthhat durumuyla ilgili bir s6z

sOylenmemis olmas: dikkatlerden kagmamaktadir.

Neticede bu eser, bakildiginda Tiirkiye’de hadislerin Kur'an’a arz1 konu-
sunda mdistakil olarak yazilmis az sayidaki eserden biridir ve énemli bir boslu-
gu doldurmustur. Bununla birlikte konu hakkinda daha fazla ¢alisma yapmak da
gerekli goriilmektedir. Dil ve iislup agisindan akici olan eser, hadislerin Kur'an’a
arzina dair prensipler de belirlemis oldugundan konuya ilgi duyanlarin dikkatle

okumasi gereken énemli bir kitaptir.

Tugge Gilinaydin

Istanbul Universitesi SBE Doktora Ogrencisi
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