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BIiR ‘SOSYOLOG-FELSEFECI’ OLARAK ZYGMUNT BAUMAN’IN AKISKAN
MODERNITE ANALiIZINDE MULTECILER VE MULTECILIiK*

Emre OZTURK**

Ozet

Zygmunt Bauman, sosyolojiyi, (elestirel bir kavrayigla) belli disipliner smirlarin diginda, genis bir diisiince
aleminin {riinleriyle birlikte harmanlayarak, insani ve i¢inde yasadigi diinyanin temel dinamiklerini anlamak
adma goreve ¢agiran sosyolog-felsefecilerdendir. Bu galisma, bir sosyolog-felsefeci olarak Bauman’m akiskan
modernite analizi igerisinde giiniimiiziin 6nemli giindem maddelerinden biri olan “miilteciler” olgusuna nasil
egildigini gdstermek amacindadir. Her seyin akiskan bir nitelik kazandigi, 6ngoriilemezligin ve belirsizligin her
alanda kendisini hissettirdigi akiskan modernite evresinde miiltecilik meselesine dair ¢éziim Onerileri de bu
gercekligin 1s18inda degerlendirilmek durumundadir. Gegiciligin, yersizligin, aidiyetsizligin, gilivensizligin,
ongoriilemezligin, yani akiskanhigin hakimiyet kazandigi giiniimiizde, miiltecilik konusu da modernligin bu sivi
halinden payma diiseni almistir. Bauman’m miiltecilige dair ¢6ziimlemeleri, onun derin sosyolojik bakist
1s1ginda karamsar gelecek tasavvurlarini agsan bir umut 15181 olma vasfiyla da 6ne ¢ikmaktadir. Bu anlamda
calisma, i¢inde oldugumuz diinyayr kavramada ve miiltecilik konusunda yabancilastirilan “Gteki”ni de iginde
barindiran miisterek bir diinya tasavvuru insa etmede Bauman’in akiskan modernite analizinin sundugu
argiimanlar ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Zygmunt Bauman, akiskan modernite, akiskanlik, yabancilik, miiltecilik.

THE IMMIGRATION AND REFUGEES IN THE FLUID MODERNITY ANALYSIS
OF ZYGMUNT BAUMAN AS ‘SOCIOLOGIST-PHILOSOPHER’

Abstract

Zygmunt Bauman is a sociologist-philosopher who calls sociology (with a critical insight) to comprehend the
basic dynamics of the human being and the world in which he lives, blending it with the products of a large
thought universe outside certain disciplinary boundaries. This study aims to show in fluid modernity analysis
how Bauman, as a sociologist-philosopher, approached to one of the most important agenda items of today's: to
the “refugees”. In a fluid modernity where everything feels fluid, unpredictable and uncertain, the proposal for a
solution to the question of refugee status must also be evaluated in light of this reality. In the days of
temporariness, groundlessness, rootlessness, mistrustfulness, unpredictability and fluidity dominates, the issue of
immigration has taken its share from this liquid state of modernity, too. Bauman's analysis of refugees also
comes to the fore in the light of his deep sociological view, as a beam of hope that transcends the pessimistic
future conception. In this sense, the study deals with Bauman's arguments that presented in fluid modernity
analysis, for constructing a common world vision that includes not also the world we are in but also the "other"s
that is alienated in immmigration issue.

Key words: Zygmunt Bauman, liquid modernity, fluidity, strangeness, immigration.

* Bu calisma, 19-21 Mayis tarihleri arasinda Aydin’da diizenlenen I Uluslararasi Zygmunt Bauman
Sempozyumu’nda “‘Yer Degistirmiyoruz, Yer Yitiriyoruz’: Bauman’in Akiskan Modernliginde Miilteciler ve
Miiltecilik” basligiyla sunulan sozel sunumun genisletilmis halidir.

** Arag. Gor. Dr. Adiyaman Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii, ozemreozturk@gmail.com.
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Giris: Bir Sosyolog-Felsefeci Olarak Zygmunt Bauman

Sosyolojide, calismalarinda saha analizleri, kamu yoklamalari, sayisiz istatistiki ve
nicel veriyle bogulan sosyologlara rastlamak ¢ok olagandir. Bir disiplin olarak sosyolojinin,
kendisini diger disiplinlerden ayiran 6zel arastirma teknikleriyle isleyen ¢alisma prensiplerine
miiracaat etmesi yoniindeki egilimin yayginhigint siirdiirdiigii soylenebilir. Yine de
sosyolojide, gelecegin belirsizligi, nasil bir yasam tesis etmemiz gerektigi, ¢agimizin
bunalimlar1 ve daha iyi bir diinya insa etmek adina neler yapilabilecegine dair diigiinme
mesaisine yer veren sosyolog-felsefecilerin de sayis1 azimsanmayacak diizeydedir.
Sosyolojiyi belli sinirlar dahilinde tutmaktan Otesine tasiyan ve onu giiclii bir felsefl ufukla
kaynastirarak toplumsal meselelerin “anlagilmasina” ve olast ise ¢oziimiine elestirel bir
vukufla yonelen boylesi bir sosyolojik kavrayis, belirsizligin ve Ongoriilemezligin egemen
oldugu cagimizda bizlere ihtiya¢ duydugumuz en Onemli gereksinimi saglamaktadir.
Bauman’in sosyoloji yapma tarzi, tam da boylesi bir gereksinime yoneliktir. Caligsmalarmi
disiplinlerin tel orgiilerini kopararak kaleme alan Bauman, temas ettigi her bir meselede
bizlere konunun farkli yonlerini sunan biitiinciil bir bakis a¢is1 sermektedir. Zira Bauman’in
en Ozgiin yanlarindan biri, sadece sosyolojinin genis kavramsal haznesinden yararlanmakla
yetinmeyip, basta felsefe olmak iizere, tarih, edebiyat, ekonomi ve antropoloji gibi ¢esitli
sosyal bilimlerin de bilgi haznesinden faydalanmasidir. Esdeyisle, Bauman sosyal felsefe ve
fikirlerin tarihi ile sosyolojinin smirlariyla ilgili projelerin yani sira kiiltiirel temalar tizerine
sayisiz arastirmalar kaleme almis, rahatsiz edici olsalar da temel sorular yoneltmekten geri
adim atmamistir (Kilminster ve Varcoe, 1996: 2). Bu yoniiyle Bauman, Smith’in de ifade
ettigi iizere, “bir sosyolog olmaktan daha fazlasidir. O sosyolojik hékimiyetinin yani sira,
Hegel, Husserl, Heidegger, Wittgenstein ve Lévinas gibi konularda uzmanlasmis, oldukca
yetenekli bir sosyolog-felsefecidir” (Smith, 1999: 5). Onun sosyoloji yapma tarzi her satirinda
bu engin bilgi haznesinin ve derin diisiince deryasinin izlerini yansitir.

Bauman’in kalemi akip giden her seyi, asina veya olagandis1 her durumu yakalamaya
calisir. Bauman’in kitaplarina bakarsak, yaptigi seyin inanilmaz hizli yazmak ve kayda deger
bir beceriyle normalde uyumsuz olabilecek giinlimiize ait pek ¢ok problem ve meselenin bir
araya getirildigi belli bir konuya odaklanmak oldugu agik¢a goriiliir. Bu seviyede, Bauman’in
ceviri rolii gergeklestirdigi soylenebilir. Olup biteni ve 6nemli olan1 sentezler ve tartigmalari
takip edebilsinler diye sosyal bilimcilere sunar. Bauman diinyay1 metinlere ¢evirir. Lakin o bir
sistem ingacis1 degildir; Bauman’in sosyal diisiincesi tek bir kavramsal veya tematik ¢erceve
icinde sonu gelmez bir didik didik etme isleminden de ibaret degildir. O, simdiki zamanin
onun araciligiyla bir tiir anlam biitiinliigiine kavustugu bir metin yazaridir (Bauman ve Tester,
2017: 16-17). Higbir baslig1 bir konuyu tiiketmek ve tamamlamak adina atilmaz, higbir metni
evrensel ve kalic1 “nihai” bir tanim ya da anlam sunmak maksadiyla kaleme alinmaz. Bunun
yerine, en agina oldugumuzu sandigimiz konularda bile, bizlere Oykiiler anlatarak
gercekligimizin igerisinde bir uyanma yaratmay1 amaglar. “O, usta bir hikdyeci ve bir tarihsel
anlatilar {reticisidir. Bauman'n eserinin giliclinlin 6nemli bir kismi onun anlattigi
hikdyelerden kaynaklanmaktadir. Bu anlatilarin yapist ve dinamigi, okuyuculara zaman ve
mekan igerisinde nerede olduklarimi bildirir. Ayrica onlara hareket ettikleri yonii veya belki de
olmalar1 gereken yolu soylerler” (Smith, 1999: 5-6). Onun gayretinin 6nemli bir kismu,
insanin i¢inde bulundugu diinyay1 anlamasini saglamak ve insanlar1 diisiinmekten alikoyarak
pasifize eden, kendilerine, baskalarma ve hatta nesnelere yabancilastiran uyku halinden
uyandirmak ve kendi diinyalarmi kendi elleriyle tesis etmelerini saglamakla iliskilidir.
Esdeyisle, “Bauman'n sosyolojik praxis’i, erkeklerin ve kadmlarin diinyay1 diisiinme bi¢imini
bilingli olarak degistirmek i¢in yabancilagsmaya karsi direnir” (Tester, 2004: 28). Bir
sosyolog-felsefeci olarak, kadmn ve erkeklerin diinyay1 kendileri i¢in tasarlamalarini, gelecege
bir nester vurmalarin1 ve bdylece zorunlulugun kisitlamalarmi kabullenmektense 6zgiirliigii
yasamalarini istemektedir (Bauman ve Tester: 2017: 22). Onun sosyolojinin 6nemi, kismen,
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sosyal yasam iizerine bir tir aktif 6z-diigiinim roliinii tasimasindan kaynaklanmaktadir
(Kilminster ve Varcoe, 1996: 2). Kisacasi, Bauman’in postmodern ¢ag1 veya (son zamanlarda
kullanmay1 tercih ettigi haliyle) akiskan moderniteyi anlama ¢abasi, genelde, pargalanmishgin
ve bireyselligin hakimiyet kazandig1 bu evrede dahi, bireylerin kendi tercihleri dogrultusunda
kendi secimlerini yapabilecegini, farkliliklara ragmen dayanisma ve isbirligi i¢inde bir
gelecek tesis etme imkanlarinin oldugunu gostermektedir. Bir sosyolog-felsefeci olarak
Bauman, bu parcalanmisliga kapilarak karamsar gelecek tasavvurlart sunmaktan c¢ok,
insanliga bir umut 15181 tagima kaygisindadir.

Bu yoniiyle, Bauman’in bakigindan diinyaya uzanmak, gliniimiizde yayginlik gosteren
belli sorun alanlarmi kavramak bakimmdan énemlidir. Ozellikle de, giiniimiizde miilteciler ve
miiltecilik hususunun nasil kavramsallastirilmasi ve analiz edilmesi gerektigi konusunda
bizlere aydinlatict ve ufuk agici bagliklar agcmistir. Bu anlamda c¢alismamiz, Bauman’in
akiskan modernite perspektifi 1s131nda, miilteciler ve miiltecilik konusunun nasil ele alindigini
tartigmaktadir. Zira Bauman’in akigkan modernite analizi, miiltecilik konusunda yasanan
doniisiimii kavramada ve aktarmada bize 6nemli bir perspektif sunmaktadir. Nereye yol aldig:
kestirilemeyen, amagsiz, regetesiz ve litopyasiz bir diinyada, miilteciler aidiyetsizliklerinin en
acimasiz “koksiizliigiine” ve yabanciliklarinin en dislayict “6tekili§ine” maruz kalmaktadir.
Bauman’in akigkan modernite analizi, bu siireci anlamay1 kolaylastirmakta, miilteciligin
giinimiizde kazandig1 yeni nitelikleri tartismaya agmakta ve miilteci sorununa daha kiiresel
coziimler gelistirmeye katki sunmaktadir. Elbette Bauman, “mutlak” ve “nihai” ¢6ziimler
iiretmez, ancak elestirel kavrayisiyla mevcuda hapsoldugumuz bir iitopyasizliga da mahkiim
edilmeye razi olmaz. Kaotik ve belirsiz goriinen diinya resmine ragmen, isbirligi ve
dayanigma igerisinde tesis edilebilecegine inandi1g1 daha iyi bir yasam {imidini koruyarak bunu
sosyolojisine aktarmaya Ozen gdosterir. Bu yOniiyle Bauman, giiniimiizde “olmakta olan”1
kavramsallastirmada ve miilteci sorunu gibi yaygin bir meseleyi “elestirel” ve “biitiinciil” bir
perspektif igerisinde tartigmaya agmak bakimindan kayda deger bir yere sahiptir.

Bauman’in Akiskan Modernite Analizi

Bauman, gilinlimiiziin tarihsel evresine bir ad koyma girisiminde, “postmodernite”
terimi yerine, “akiskan modernite” sozciiglinii kullanmayir daha yerinde bulmaktadir.
Esdeyisle, akigkan modernite, Bauman’in 21. ylizyll diinyasmi tanimlamak iizere
postmodernite yerine son zamanlarda kullanilmasini daha uygun buldugu bir terimdir. Ona
gore, glinlimiiziin modern toplumlar1 o denli degisken goriiniiyor ki, bu toplumlarin “akiskan”
asamada oldugu soOylenebilir (Bauman ve Lyon, 2013: 7). Boyle bir adlandirmayla,
“degismeyen tek seyin degisim, kesin olan tek seyin ise belirsizlik oldugunun gittikge
kesinles”tigi (Bauman, 2017: 12) diinyamizin belirleyici bir yoniinii 6ne ¢ikarmaya gayret
eder. Nasil ki, “yiiz y1l 6nce ‘modern olmak’ demek, miimkiin olan ‘en iist miikkemmellik
asamasina’ ulagsmaya ¢alismak demekti[yse] — [akiskan modernite] simdi sonu gelmeyen bir
gelisme siireci, ulagilabilecek bir nihai amacin ve bdyle bir istegin olmamasi demek™tir
(Bauman, 2017: 12-13). Yani bir tiir “modernitenin ‘kat1’ evresinden ‘Sivi’ evresine gegis”
(Bauman, 2012a: 140) s6z konusu. “Giliniimiiziin ‘sivilasmis’, ‘akiskan’, dagilmis, sagilmis ve
diizensiz modernite versiyonu”nda (Bauman, 2005: 37) kati modernitenitenin kesinlige,
kusursuzlugun ve “iyi yasam”m evrensel 0l¢iitlerine yaptig1 felsefi yolculuk bosa harcanmis
bir ¢aba olarak goriinmektedir (Bauman, 2003a: 169). Zira hedefler degismistir. Kati
asamasimdaki modernitenin kalbinde gelecegi kontrol etmek ve kesinlestirmek hedefi
yatiyorken, “akiskan” donemde hedef, gelecegin ipotek altinda olmadiginin garantilenmesine
kaymustir (Bauman, 2017: 14). Bir anlamda, insanlarin “daha yiiksek gii¢lerin uyguladigi
moral mutlaklarin giivenceli yonlendirmesine sahip olmadigi bir diinya” (Smith, 1999: 17) var
Oniimiizde. Bu nedenle Bauman, akiskan modernite evresinde, “kendimizi bir tiir ‘fetret
devrinde’ —eski yontemlerin artik ise yaramadigi, eski 0grenilmis ya da edinilmis yasam
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kiplerinin su anki insanlik durumu i¢in artik uygun olmadigi, fakat karsimizdaki zorluklarla
miicadele edebilmemizi saglayacak yOntemlerin ve yeni kosullara uygun yeni yasam
kiplerinin heniiz icat edilip yerine konmadigi ve uygulamaya gecilmedigi bir donemde”
(Bauman, 2017: 11) buldugumuzdan dem vurur. Mevcuda dair bir tasvire yeltenip bir eylem
stratejisi belirledigimiz anda, kendimizi yeniden bi¢cimlendirmemiz gereken bir belirsizlik
icinde buluyoruz. Akiskan degisim, kontrol ve tayin misyonu bir yana, anlasilma olanagini
dahi artik imkansiz kiliyor. Bauman’mn deyisiyle (2011a: 7), “bize ait bu diinyadaki her sey ya
da hemen hemen her sey durmaksizin degisiyor: takip ettigimiz akimlar ve ilgilendigimiz
konular (siirekli degisen ilgi alanlarimiz, diinyay: diin cazip kilan seylerden ve olaylardan
bugiin ¢ok uzakta ve yarin da bizi bugiin heyecanlandiran seylerden ve olaylardan uzakta
olacak), hayal ettiklerimiz ve korktuklarimiz, imrendiklerimiz ve tiksindiklerimiz, iimitlenme
ve endiselenme nedenlerimiz. Ve icinde bulundugumuz kosullar, gecimimizi saglamaya ve
gelecegimizi planlamaya ¢alistigimiz kosullar, birilerine baglanip baskalarindan kopma (ya da
koparilma) kosullarimiz da siirekli degisir. Bizi daha mutlu edecek firsatlar ve mutsuz edecek
tehditler lizerimize yagar ya da yanimizdan gecip gider ve yer degistirirler. Cogu zaman biitiin
bunlar dyle hizli ve seri gerceklesir ki onlar1 yonetmek ya da yonlendirmek, gidisata yon
vermek ya da miidahale etmek i¢in makul ve ise yarar bir sey yapmak gelmez elimizden.” Bu
yoniiyle “akigkanlagsma” denen olgunun, giiniimiizde, sistemden kisisel yasam deneyimlerine
kadar, makrodan mikro seviyeye kadar her seviyeye uzandigi, ancak bir taraftan da biitiinii alt
tist edecek kolektif bir cevap igin gergek bir olasilik ihtimalini ortadan kaldirdigi sdylenebilir
(Jay, 2010: 98). Boylelikle, hepimiz, kisa vadeli planlamalarin, anlik hazlarm, kurumlarin
zayiflamasmin, gecici iliskilerin, risk yOnetimi miicadelesinin, kisa vadede tiiketilen
kimliklerin ve yasanabilir topluklarin ¢6kmesinin yayginlik kazandigi1 bir kirilgan belirsizlik
diinyasinm sakinleri haline geldik (Jay, 2010: 97). Bu anlamda, akiskan modern kosullar
altinda yasamak, mayin tarlasinda yiirimeye benzetilebilir. Herkes her an herhangi bir yerde
bir patlama olabilecegini bilir, fakat kimse patlamanin kesin olarak ne zaman ve nerede
olacagmi séyleyemez. Kiiresellesmis bir gezegende bu durum evrenseldir — kimse bundan ve
dogacak sonuglardan muaf degildir (Bauman, 2017: 18). Deyim yerindeyse, “miiphemligin
kokiinii kazima ¢abas1” (Bauman, 2003b: 18) anlamiyla “modern pratigin” kendisi, akiskan
donemde gezegenin her yerinde patlamis durumdadir, esdeyisle modern donemde defedilen
miiphemlik bugiin her yere yayilmis durumdadir.

Bauman’a gore, i¢inde bulundugumuz diinyanin “akiskanhiginin™ pek ¢ok gostergesi,
sonucu ve nedeni vardir. En basta kisaca “liberallesme” denen, iktidarin (yani yapabilme
erkinin) politikadan (yani nelerin yapilmasi gerektigine karar verme yetisi) ayrildigi, bunun
sonucu olarak eyleyicinin ortada olmadig1 veya zayif kaldig1 ya da bagka bir deyisle hedef
icin gerekli eldeki araclarin yetersiz oldugu durumla dogrudan iligkilidir. Bir diger gostergesi
ise, karsilikli bagimliliklar agiyla siki sikiya Oriilii bir gezegen iizerindeki eylemin
“cokmerkeziligidir” (Bauman, 2017: 18). Bauman’in sozciikleriyle aktarmak gerekirse, esKi
merkezin merkeziligi dagilmis ve birbirine sikica bagl otorite alanlar1 arasindaki baglar belki
de onarilamayacak sekilde kopmus durumdadir. Ekonomik, askeri, entelektiiel ve sanatsal
iktidar ile niifuzun yerel yogunluk alanlari, eger ki onceden ¢akismuglarsa bile, artik
cakismamaktadir (Bauman, 2010: 15). Devletler, gittikce ¢okuluslu (daha dogrusu, gayri
milli, ulus-tistii) yoneticilerin idaresinde diinya capinda gerceklestirilen mal ve para
hareketlerinde transit istasyonlardan baska bir sey ifade etmeyen yerlere doniigmiis, devlet
siyasetinde ekonomi yonetiminden geriye kalanlar, diinyay1 gezen sermayenin belli bir yerde
konaklamasi ve burada birazcik daha fazla kalmasi i¢in ayartic1 olabilecek cekici ve karli
kosullar (diisiik vergiler, diisiik {icretler, korkutulmus ya da susturulmus uysal isgiicii, kolay
krediler, yliksek siibvansiyonlar, diisiik faiz oranlar1 ve —son fakat hi¢ de dtekilerden 6nemsiz
degil- biitiin masraflar1 karsilanan seyahat yoneticileri icin hos wvakitler) sunma isine
indirgenmistir (Bauman, 2014a: 339). Hizla kiiresellesen ve gittikge mekandisilasan ekonomi,
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siyasi dizginlerden ve yerel kisitlamalardan kurtulunca, diinya niifusunun en iyi ve en koti
durumdaki kesimleri arasinda ve tek tek her toplum i¢inde giderek derinlesen servet ve gelir
ucurumlar1 yaratmakta, niiffusun giderek genisleyen kesimlerinin yoksulluk, sefalet ve
mahrumiyet i¢inde yasamalarina yol agmakla kalmayip, ayni zamanda ekonomik anlamda
rasyonel ve toplumsal anlamda faydali goriilen her tiirli ¢calismanin digina ¢ikarilmalarina,
ekonomik agidan gereksizlesmelerine yol agmaktadir (Bauman, 2012b: 184). Diinyanin
hemen her yerinde esitsizlik hizli bir sekilde biiyiimekte, zenginler, 6zellikle de ¢ok zengin
olanlar varliklarma varlik katarken; fakirler, Ozellikle de ¢ok fakir olanlar daha da
fakirlesmektedir. Dahasi, insanlar sadece zengin olduklari i¢in zenginlesmekte, fakir olanlar
sadece fakir olduklar1 i¢in fakirlesmektedir. Boylelikle esitsizlik kendi mantigi ve
momentumuyla derinlesmeye devam etmektedir. Insanlar tarihte ilk defa, disaridan herhangi
bir yardima, itme kuvvetine, deste§e veya uyariciya ihtiyag duymadan, sosyal esitsizligi icat
etmekle kalmay1p, birgok basarisiz denemenin ardindan, kendi kendine devridaim yapabilecek
hale getirmeye hi¢ olmadigi kadar yaklastilar (Bauman, 2014c: 16). Etkisini ezici oranda
“yerel”’de daha ¢ok hissettiren bu gelismeler karsisinda donem donem politikadan arta
kalanlarm, eski giizel giinlerde oldugu gibi yine devlet tarafindan yiiriitiilmesi beklense de,
aslinda devletin ekonomik yasamla ilgili hicbir seye dokunmasina, [yerelde esitsizligi
azaltmak ve adaleti saglamak yoOniinde kiiresel sermaye c¢ikarlarmi sikintiya diisiirecek
politikalar gelistirmesine] pek izin verilmemektedir. Zira bu yondeki herhangi bir girigimin,
aninda karsisinda diinya piyasalarinin 6fkeli cezai yaptirimlarint bulacag: asikardir (Bauman,
2006: 78). Dolayisiyla, bu yeni savasta amag¢ daha fazla toprak fethetmek degil, “nevzuhur”
kiiresel giiglerin “akigin1” kesen duvarlar1 yikmak ve o giine kadar disa kapali kalmis, el
degmemis alanlar1 diger sivil gii¢ sahiplerinin “operasyonlarina” agmaktir. Bu anlamda,
giiniimiizde savasin, gitgide daha ¢ok “kiiresel serbest ticarete baska yollarla destek olma”
cabasima doniistiigii soylenebilir (Bauman, 2017: 36). Bu nedenle giiniimiizde yasanan miilteci
sorunu da kiiresel gii¢ akismni kesen duvarlar1 yikma girisimleri géz dniinde bulundurulmadan
pek dogru anlasilamaz. Kiiresel sermaye dolanimina engel olusturan veya sinirlayan, kiiresel
sermaye akisinin haritasinda riskli veya tehlikeli yerler smifina dahil olan yerlere insan
haklari, giivenlik, terdor veya demokrasi kilifiyla yapilan miidahaleler, s6zde diktatoryal
rejimlerden kurtarilacak insanlar1 pek cok ornekte ya 6liime ya da siirgiinde gecirilecek bir
yagsama mahk(im etmektedir. Ve maalesef savas, yerel halkin insan hak ve hiirriyetleri
bakimindan bir kazanim elde edip etmediginden bagimsiz bir bigimde, sekteye ugrayan
sermaye akis1 saglikli bir bigcimde yeniden tesis edildiginde sonlandirilmaya layik goriilmekte,
insanlar degil, petrol rezervleri glivence altina alindiginda baris naralar1 duymak daha olanakli
hale gelmektedir.

Akiskan Modernite Caginda Yabancilar, Miilteciler ve Miiltecilik

Tiim zaman ve mekanlarin yerlilerinde, aslinda yabancilar1 ayirma, dislama, siirme ve
yok etme yoniindeki ¢ilgin ¢abalara rastlamak miimkiindiir (Bauman, 2000: 20). Peki kimdir
bu boyle kurtulmak, arinmak ve yerlilerin hijyen i¢inde kendilerinden uzak tutulmasini arzu
ettigi yabancilar? Bauman’mn deyisiyle, “karigikliga meydan vermemek i¢in, bastan
yabancinin basitge bilinmedik bir kisi —iyi tanimadigimiz, her yoniiyle tanimadigimiz ya da
hi¢ tanimadigimiz bir kisi- olmadigini kaydedelim. Yabancilarin dikkate deger 6zelligi biiytlik
oranda bildik olmalaridir; bir kisiyi yabanci olarak kabul etmek i¢in, dncelikle onun hakkinda
hi¢ olmazsa birka¢ sey bilmem gerekir. Her seyden once, onlarin tekrar tekrar, davetsiz olarak
benim goriis alamima girmeleri lazimdir: Oyle ki ben onlar1 yakin ¢evremde gdrmeliyim:
istesem de istemesem de onlar kesinlikle benim yasadigim ve ayrilmadigim, ayrilma isaretleri
de gostermedigim bir diinyada yasarlar. Boyle olmasalardi, yabanci degil, olsa olsa ‘hi¢
kimse’ olurlardi” (Bauman, 2013a: 66). Bu yoniiyle, yabancilarin en ¢arpici ve en can sikici
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ozellikleri ne komsu ne de yaratik olmalaridir. Ya da daha dogrusu —kafa karistirici, rahatsiz
edici, urkitiici bir sekilde- her ikisidirler (ya da olabilirler —kim bilir?). Komsuya benzer
yaratiklar. Yaratik komsular. Diger bir deyisle yabancilar. Yani toplumsal olarak uzak, ama
fiziksel olarak yakim olanlar. Fiziksel olarak erisilebilir olan yaratiklar. Toplumsal menzilin
disinda kalan komsular. Yabancilar, hi¢ kimsenin iilkesinin —normsuz ya da ydnelimi
imkansiz kilacak kadar az kuralin oldugu bir alanin- sakinleridir. Bu nedenle altiist edici bir
sekilde kararsiz ve tehlikeli olmaya ve basari gilivencesi tasimamaya mahkim olan bir
iliskinin failleri ve nesneleri halindedirler. Yabancilarla iligki her zaman bir uyumsuzluktur;
¢linkii yabancinin statiisiizliiglinlin ya da karisik statiisiiniin yarattigi kural azligi ya da
kurallarin uyumsuzlugu anlamma gelir (Bauman, 2011b: 188). Bu yiizden, bizim i¢in normal
ve dogal olan, bizim hayat tarzimizdan “dogmus” olan ne varsa onlar i¢in tuhaf, bazen de
sasirticidir. Onlar bizim tartigma gotiirmez yolumuzun erdemine akil sir erdiremezler
(Bauman, 2013a: 71). Dolayistyla, yabancilar saldirgan bir sekilde davranmasalar bile, onlara
bilingli ya da bilingsizce kizilir, “bilingaltinca” rahatsiz edicidirler: sadece varliklar1 bile,
zaten yeterince goz korkutucu olan hareketlerimizin sonuglarini ve basarili olma ihtimallerini
hesaplama isini, yapilmasi neredeyse imkansiz hale getirir (Bauman, 2013b: 81). Yabancilara,
yani yalnizca tanidik olmamalar1 ve bu ylizden de onceden kestirilemez ve siipheli olmalari
sebebiyle hing duyulur. Bu hing, korkulan akigkanliginin canli ve somut tecessiimii olan
insanlaradir. Bu insanlar, pargalarina ayrilmakta olan diinyanin dogal ruhunu temsil eden, bu
diinyay1 protesto etmek i¢in de yakilan, dogal, hemen el altinda bulunan kuklalar olarak; dini
biitlinlerin diizgiin hayatlarin1 tehdit eden kotii ruhlara karsi yapilan seytan c¢ikarma
ayinlerinin dogal aksesuarlar1 olarak is goriirler (Bauman, 2010: 37). Ancak giiniimiizde,
yabancilara yonelik bir seyler yapmak artik diizenleme kaygilarmin islerinden bir digeri
olmaktan ¢ikip, tam merkezine oturmustur. Akiskan diinyada yabancilar da artik rutinden
¢iktig1 i¢in, seylerin ar1 tutulmasinin rutin yollar1 da degismistir. Siirekli degisen bir diinyada,
her tarafa yabanci korkusunu yayan kaygi biitiin bir giinlik yasami istila etmis ve insan
yasammin her kosesine yayilmistir (Bauman, 2000: 22). 21. yiizyilin savas magdurlari,
yerlerinden edilmis ve gezegenin dort bir yanina savrulmus milyonlarca insan, neredeyse
bulunduklar1 her yerde tizerlerinden atamayacaklar1 bir yabanciliga mahkim edilmis
durumdadir. Miilteciler, akiskan modernite ¢aginin en bilindik yabancilaridir.

Giintimiizde hinglanilan yabancilar arasinda bagkdse, miiltecilere, siginma talebinde
bulunanlara, diinyanin yoksul bolgelerinden gelen hepten yoksul siirgiinlere birakilmistir. Bu
insanlar, kapilarimizi ¢alip giivenligimizin tam da ne kadar giivensiz, rahathgimizin ne kadar
dayaniksiz ve korunmasiz oldugunu, huzurumuzun ve dinginligimizin ne kadar yetersizce
korundugunu hatirlatirlar (Bauman, 2010: 37). Yiizbinlerce insan yuvalarindan kovuluyor,
katlediliyor ya da hayatlarin1 kurtarmak i¢in kendi iilkelerinin sinirlarinin 6tesine kagmaya
zorlaniyor. Goriinlige gore, modernlige gec girenlerin (aldatict bir sekilde hilekarca
“gelismekte olan {iilkeler” adi verilenlerin) topraklarindaki tek gelisen sanayi, seri miilteci
tretimidir (Bauman, 2010: 37). Kiiresel smirin insani atigr olan miilteciler, yabancilarin
cisimlesimidir, mutlak yabancilardir, hin¢ duyulan ve her yerde nefret ve kinle karsilanan
yabancilardir. Bizatihi kendileri yersiz olan yerler, yani siradan turistlerin seyahatlerinde
kullandiklar1 haritalarda goriinmeyen ‘“hicbir yer olmayan yerler” disinda, her yerde
yersizdirler (Bauman, 2010: 38). Akiskanligin hitkiim siirdiigii gezegende, baglarini sokacak
bir catilar1 ve hicbir haklar1 olmayan bu insanlar, yasa karsisinda esit olmamaktan degil,
kendilerine layik goriilen kotii muameleden sikayet ettiklerinde bagvurabilecekleri ya da
koruma talep edebilecekleri, kendilerine uygulanabilecek hi¢hir yasa olmamasindan dolayi
istirap ¢ekerler (Bauman, 2012a: 175). Onlar, Bauman’in deyisiyle, devletsizdir, ancak yeni
bir anlamda devletsizdir; devletliklerinin ait olabilecegi devletin mevcut olmamasiyla
devletsizlikleri tamamen yeni bir diizeye ¢ikmistir (Bauman, 2010: 37). Bir siire yerlesik
kalsalar bile, varacaklar1 yer (gidecekleri ya da geri donecekleri yer) belirsizligini, “nihai”
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diyebilecekleri bir yer de ulasilmazligini korudugu i¢in asla nihayete ulagsmayacak bir hareket
halindedirler. Kendilerini asla i¢lerini kemiren gecicilik hissinden, herhangi bir yerlesimin
belirsizliginden ve igreti dogasindan kurtaramazlar (Bauman, 2010: 38). Ciinkii “onlar yer
degistiriyor degildirler, yeryliziindeki yerlerini yitiriyorlar” (Bauman, 2012a: 189). Miilteciler
ve disarda tutulmasi gerekenler kategorisindekiler biiylik miktarlarla ifade edildikge, bu artisa
yol acan ileri demokrasi Onciileri, kapilarini bir bir kapatmaya ve kendilerini sebep olduklar1
bu go¢ dalgalarindan yalitik tutmaya yoneldiler. Klasik gozetimle beraber yasaklayici ve
“disarda” tutmaya yonelik bir politika adet haline geldi. S6zgelimi, bugiin “Avrupa Birligi’nin
devlet adamlar1 zamanlarinin ve beyinsel kapasitelerinin biiyiik bdlimiinii, hudutlar1 kapamak
ve saglamlastirmak i¢in giderek daha sofistike yollar diistinmek, her seye ragmen hududu
gegmeyi basarmis olan ekmek ve siginak talepgilerinden kurtulmaya en elverisli prosediirleri
bulmak i¢in kullaniyorlar” (Bauman, 2012a: 191). Kisa zaman 6nce, Trump’in gd¢menlerle
ilgili olarak izledigi, “harigte tutmak™ yoniindeki politika bu durumun bagka bir 6rnegi olarak
anilabilir. Daha “merhametli” alternatif seceneklere yonelen bazi demokrasilerde ise, miilteci
kamplari, kotii kosullar ve yoksunluklar igerisinde miiltecilerin pek c¢ogu i¢cin “yersizligin
ebedilestigi konak yerleri” olmaktan kurtulamamaktadir.

Giivenlik¢i ve disipline edici uygulamanin bir baska versiyonu, dogrudan ‘harigte
tutmay1” amag¢ edinmis yeni uygulamasi kendisini en iyi miilteci kamplarinda gosterir.
Miilteci kamplari, disarda tutma, yalitma ve “ayiklama”ya maruz kalanlarin, rotast olmayan,
hayatta kalma timidiyle yol almis milyonlarca savas ve terér magdurunun toplanma yerleridir.
Bauman’a gore, bir miilteci kampi, haritadaki tiim yollarm tiikkendigi ve tiim hareketin
durakladig1 bir aktarma duragidir. Kamplar katiyeti sizdirir; varilacak noktanin katiyetinden
ziyade, gecis durumu kalic1 duruma doniisiir, taglagip kalir. Miilteci kamp1 adindaki bir yere
atanmig olmanm tek anlami, diger tiim makul yerlerin yasak bolge ilan edilmis olmasidir. Bir
miilteci kampi tiyesi olmak demek bir yabanci, farkli bir beden, diinyanin geri kalani i¢in
davetsiz bir misafir olmak demektir; kisacasi insanhigin geri kalanin paylastig1 diinyadan
tahliye edilmis olmaktir. “Tahliye edilmis olmak”, siirglin pozisyonunda sabit kalmak, bir
miiltecinin kimliginde olmasi gercken ve zaten olan tek seydir (Bauman, 2014b: 226-227).
Dolayisiyla, bir miiltecinin kampin iginde olmasmnm tek anlami diinyanm geri kalaninda
(etrafin1 ban-optik aygitlarla ¢evirmesi i¢in o diinyaya meydan okuyan) bir disarlikli, yabanci
bir beden ve davetsiz bir misafir olmaktir; yani kisaca sOylemek gerekirse bir miilteci
kampmin sakinlerinden olmak, insanligin geri kalaninin paylastigi diinyadan dislanmak
demektir. Bir miiltecinin kimliginde olan ve olmasi gereken de yalnizca “tahliye edilmek”,
stirgtin durumunda sabitlenmektir (Bauman ve Lyon, 2010: 70-71). Ne var ki, tahliye, onlarin
bir aidiyet gelistirecekleri bir mekana dahil olduklar1i anlamma gelmez. Yer yitiminin
aidiyetsizligi, bulunduklar1 higbir toprak iizerinde peslerini birakmaz. Bu yoniiyle,
“miiltecilerin ortak sifat1 yerdisiliklaridir: Gergekten bir yerde degildirler; fiziksel olarak isgal
ettikleri yerin ‘i¢ginde’ ama o ‘yere’ ait degildirler (diinya gezginleri birbirini izleyen akip
giden anlarin i¢indedir, miilteciler ise sonsuzca uzayan bir an silsilesi i¢indedir) (Bauman,
2012a: 194). Dolayisiyla “kamp” denen sey bir yerden bir yere yapilan yolculuk sirasinda
ugranan bir ara istasyon, konaklama yeri veya motel degildir. Haritas1 ¢ikarilmis biitiin
yollarin tiikendigi ve biitiin hareketin nihayete erdigi istasyondur; iistelik bu mahkimiyetin bir
giin bitecegine dair hemen hi¢ umut yoktur: Gittikce daha fazla sayida insan, hayatlari
boyunca baska hi¢bir yeri gérmeden kamplarda dogmakta ve Slmektedir. Kamplar buram
buram nihailik kokar; ama bu nihailik varig noktasmin degil, bir daimilik durumunda donup
kalan ge¢is durumunun nihailigidir (Bauman ve Lyon, 2010: 70). Miilteci kamplarmm bu
yapisi, onlarm amagli, Onceden programlanmis ve dahili bir geciciligin damgasini
tagimalarina yol agar. Zira biitiin bu yerlesimler hem zaman hem de mekan i¢inde bir delik
olarak, kimlik olusumuna ve toprak vermeye iliskin zaman silsilesinin gegici olarak askiya
alinmasi olarak disiiniilmistir (Bauman, 2012a: 194). Miilteci kamplar1 bu yoniiyle, bir
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“donmus gecicilik” halidir. Yani gegiciligin siirekli, kalict hali; par¢a parga anlardan olusan,
ama bu anlarin hi¢birinin stireklilige katki saglamak soyle dursun, siirekliligin bir parcasi
olmadig1 siire. Miilteci kampinda kalanlar i¢in, uzun vadedeki sonucglara dair beklentiler
deneyimin pargasi degildir. Onlar kelimenin tam anlamiyla giinii birlik yasarlar; giindelik
yasamlarinin igerigi, glinlerin birlesip aylar1 ve yillar1 olusturmasindan etkilenmez (Bauman,
2012a: 195).

Kisacasi, akigkan modernitenin zayif(lastirilmig)-devletlerle dolu, parcalanmis,
merkezsizlesmis, belirsizlik ve giivensizlikle anilan diinyasinda, miilteciler ve genel anlamda
yabancilar da, modernitenin “siv1” halinden payina diiseni almistir. Yabancilara iliskin, hiclik,
yersizlik ve diglanmislik istisnai olmaktan ¢ikip, kiiresel ¢apta hakimiyet kazanan bir kural
haline gelmistir. Liberal hayaller sunan her demokrasinin smirinda bir toplama kampi, yer
yitirenlerin, yersizliklerinin damgas1 haline gelmis bir “kapatilma” alan1 bulmak miimkiindiir.
Kiiresel capli sorunlardan kaynaklanan yerel gocler, magduriyeti ve yersizligi yaratan
acimasiz kapitalist rekabetin gdlgesinde, sigindiklar1 yerel giiglerden bir medet uman ve
caresizce yardim eli bekleyen milyonlarca miilteci ve sigmmaciy1 her gecen giin rutin hale
getirip kendi tiirline yabancilagsmis bir insanligin yabancilarina doniistiirmektedir.

Sonug¢ Yerine: Akiskan Bir Diinyada Daha Iyi Bir Yasam Umidini Korumak

Peki neler yapilabilir? Bauman’in kimi ifadelerinden bir karamsarlik ¢ikarmak
olanaklidir. Ama onun tamamen ¢0ziimsilizlik trettigini soylemek de haksizlik olacaktir.
Adimlar1 ve sinirlar1 belirli ve tayin edilebilir somut bir regetesi yok belki, ama daha iyi bir
diinya arayisindan ve boyle bir diinyanin tesis edilebilece§i inancindan vazgegtigi
sOylenemez. Bauman, “kiiresel ve tiiketici bir zamanda esitsizliklerin, risklerin giderek
arttigina isaret etse de insanlar arasinda olusacak bir dayanisma ruhu ve etik sorumluluk
Onerisiyle, postmodern zamanlarda kurtulus kapisini aralar” (Simsek, 2016: 347). Bunu
saglamak adina, mevcudu anlamak ve bu mevcudu olusturan dinamikleri tiim ydnleriyle
anlasilir kilan elestirel bir sorgulamay siirdiirmeyi ve “ben” odakli “bireysellesmis kiiltiiriin
yerine, “Oteki”’ye yoOnelen sorumluluk bilincinin gelistirilmesine katki sunan bir etigin
yaygmlk kazanmasmi umut eder. Insanlarin kendilerine ve seylere karsi olan
yabancilagmasindan kurtarilmasi, birliktelik ve dayanigsmanin tesisinde elzem olan “elestiri”
ve “etik” talebi, az bir sey degil. Hele de, bu denli pargalanmis ve biz olmaktan koparak
birbirimizden uzaklastigimiz akiskan diinyamizda, yapilmasi gerekenler arasinda, Bauman’in
bize miras biraktig1 en 6nemli kazanim belki.

Kiiresel diinyanin ortak kaderi, barigin mutlaka bir dayanigma ve igbirligini zorunlu
kilmasidir. Bu zaruret, farkl dilsel, kiiltiirel, tarihsel kiiltiirlerin “6teki” olmaktan ¢ikarilarak,
ayni kiiresel aidiyetin bir parcasi olarak benimsendigi bir ruh yaratmaya baghdir. Bu anlamda
Bauman, “kiiresel dayanisma caginda Ornegine rastlanmamig bir zorluk”la karsi karsiya
oldugumuzu belirtir. Bu zorluk, “demokratik sekilde bir arada varolusun kutsal 6zelliklerini
atalarimizin ¢ikardigi ve orada biraktig1 ulus devlet seviyesinden de yukari, diinyevi insanlik
seviyesine ¢ikarmak” (Bauman, 2014b: 49). Ona gore, yaklasan ya da basimiza ¢oktan dert
olmus sayisiz tehlikelerden, risklerden ve krizlerden hangisini diisiiniirsek diisiinelim, ¢6ziim
arayist  ancak  kendimizi  —birlesik, paylasilan, boliinmez- tehlikeye atarak
onemseyebilecegimiz bir gercek ilizerinde, kiiresel sorunlarmn iistesinden (sayet varsa) ancak
kiiresel ¢oziimlerle gelinebilecegi gercegi tizerinde doniiyor (Bauman, 2011a: 130). Zira
kiiresel capta bir dayanisma olmadan higbir 6zgiirliik giivende, higbir bolgesel sorun kiiresel
etkiler tasimaktan uzak olmayacak ve miiltecilik gibi giindem maddeleri giincelligini
korumay: siirdiirecektir (Bauman, 2000: 296). Akiskan diinyamizda sorunlar, etkileri kimi
zaman daha yerel olarak algilanabilir bir bi¢imde karsilik bulsa da daha kiiresel ¢apli bir
perspektifle ele alinmalidir. Devletler, kendi iclerinde veya hemen yani baslarinda biten
problemleri otonom ¢6ziime kavusturan kapali devreler olmaktan uzaklasmis durumdadir.
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Esdeyisle glinlimiiziin pek ¢ok sorunu, biiylik oranda kiiresel bazda diisliniilmesi gereken ve
cok boyutlu bir etki alanma sahip sorunlar kategorisindedir. Bu nedenle, giiniimiiziin gittikge
merkezsizlesen diinyasinda, kiiresel kaynakli sorunlara ¢oziimler bulmak, miisterek bir
katilimi, sorunla ilgili olan aktdrlerin ortak irade gostermesini ve belli hassasiyetlerde
gezegenin biitiinline yayilan bir duyarliligin tesis edilmesini gerektirmektedir. Zira Bauman’in
isaret ettigi gibi, “kokleri kiiresel boyutta yatan sorunlarin yerel ¢oziimleri’nden s6z etmek
pek makul goriinmemektedir. (Bauman, 2010: 96). Artik evinde sectigi degerleri savunurken
smirlart digindakilerin hayalleri ve 6zlemlerine sirt ¢cevirmek, ne kadar iyi techizath, azimli,
kat1 ve ulasilmaz olursa olsun, tek basina hareket eden higbir devletin giicliniin yetebilecegi
bir durum degil (Bauman, 2013b: 33-34). Bununla birlikte, ortak insanlik yoniindeki hummali
arayis ve bu tiir bir varsayimi izleyen uygulamalar, baska hi¢cbir donemde suan oldugu kadar
acil ve elzem olmamustir. Kiiresellesme ¢aginda, ortak bir insanlik davasi ve politikasi, uzun
tarihi boyunca gectigi evrelerin en hayati olaniyla kars1 karsiyadir (Bauman, 2012a: 212). Bu
nedenle, kendi i¢cine kapanmak, sorunlarm tiretimine ortak olup, ¢dziimiinde herhangi bir
sorumluluk almaktan kagmmak, higbir zaman sorunu ortadan kaldirmayacak ve farkli
bicimlerde yaygimlasmasma neden olacaktir. Dolayisiyla miilteciler ve sigmmacilar soz
konusu oldugunda da, ¢6ziimsiizliigli, yerel dinamiklerin isgiizarlig1 ya da umursamazligiyla
aciklamak (bazi durumlarda Oyle olmasina ragmen) yerinde bir tespit olmayacaktir. Yerel
unsurlar, inisiyatif kullanip kendi olanaklar1 dahilinde sorumluluk sergileyip ¢6ziime yonelik
belli politikalar1 yiirtirlii§e soksa dahi, sorunun kokiinden ¢oziilmedigi ve ilgili diger
devletlerin de istirakini igeren bir birlikteligi gerektirdigi bugiin pek c¢ok giincel vakada
deneyimlenmektedir.

Giiclii toplumsal baglara olanak tanimayan, insanligin bu “sivi” evresinde, kiiresel bir
¢ozlim gelistirmek, Otekilestirilen miilteciler ve siginmacilarla birlikte yasamayi1 ve onlarin
“bireysel” yasam miicadelesini “miisterek” bir gelecek insasina doniisecek bir dayanigmayla
birlikte siirdiirmeyi 6grenmeye baghdir. Onlar1 kendimizden yalitmak adina kapilar belki
kilitlenmistir; ama kilitler ne kadar saglam olursa olsun sorun ortadan kalkmis olmayacaktir.
Zira bu kilit, yerinden etmeye yol agan ve insanlari miilteciye doniistiiren giigleri ne
chlilestirir ne de zayiflatir. Sorunu gozlerden ve goniilden uzak tutmaya katkida bulunabilir,
ama yok olmaya zorlayamaz (Bauman, 2012a: 189). Kisacasi, “iitopyaci fikirler rezervinin
tehlikeli bir sekilde kurumaya basladigr” (Bauman, 2016: 13) bu donemde, Bauman’in bize
anlatmak istedigi, hangi durumda olursak olalim, “‘insanlar-arasi birlikteligin’® miimkiin
oldugu”dur (Tester, 2004: 156). Bu umudun yolculugu belki de kisa vadede huzur i¢inde
konaklayacagimiz bir diinyay1 sunmayacaktir, ancak Bauman’dan 6grendigimiz kadariyla bu
umuttan vazgectigimiz an, insanlik olarak kaybetmis sayilacagiz.
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MEDYANIN CALISAN VE OKUYAN GENCLIK UZERINE ETKILERI*
Bekir KOCADAS**

Metin KILIC***

Ozet

Cocuklarn gelisim ve egitim ¢aginda zor ve tehlikeli islerde ¢alistirilmalari, uygulanmakta olan sosyo-ekonomik
politikalarin, her tiirlii ihmalin ve denetimsizligin magdurlari durumuna diismelerine neden olmaktadir. Calisan ve
okuyan gengclik {izerine yapilan bu ¢alisma da, farkli islevleri ile gerek bireyleri egiten, eglendiren gerekse, haber
veren, kamuoyu olusumuna katki saglayan medyanin, ¢ocuklar1 nasil ve ne gibi programlarla etkileyip ya da
etkilemedigi ortaya cikarilmak istenmektedir.

Calisma 15-18 yag arasi ortadgrenim ¢agi gencligi ile smirlidir. Caligmanin 6rneklem grubu, okuyan ve c¢alisan
genglik olmak {izere iki ana gruptan olusturulmus ve 698 anket uygulanmstir. Sonug olarak medyanin g¢ocuklar
tizerinde biiyiik etkileri oldugu caligma sonucunda tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Medya, Genglik ve Cocuk, Cocuk Isciligi, Egitim

THE EFFECTS OF MEDIA YOUTH PEOPLE WHO WORK AND STUDY

Abstract

Children’s being forced to work in hard and dangerous labour during their development and school age leads them
to suffer from the socio-economic policies that have been adopted, and all kinds of negligence and lack of
inspection. In this study, which was conducted upon the young people who are students and a part of labour, it is
aimed to reveal how and with what sort of broadcasting the media, which, with its various functions, educates,
amuses, informs, and contribute to mould public opinion; is able to affect children or not.

The study is limited with the youth of the high school age between 15-18. The sample of the study was formed
with two main groups, and 698 questionnaires were conducted. As a result, throughout the study it was determined
that the media has significant effect upon children.

Key Words: Media, Youth and Child, Child Labour, Education

Giris

Calisan ¢ocuklar ve genglik konusu, iizerinde pek cok calisma ve tartismanin yapildigi bir
alandir. Genellikle bu konu, ¢ocuk somiiriisii ve istismariyla birlikte anilmaktadir. Cocuk
calismasi, onun saglig1 ve gelisimi i¢in tehlikeli oldugundan ¢ocuk is¢iligi kapsamina girmekte
ve ¢ocugun somiiriisii anlamina gelmektedir (Dikmen, 2000:468).

Cocuklarin ¢alismasinda 6grenimin yeri ¢ok 6nemlidir. Diisiik sosyo-ekonomik yapidaki gocuk
okul, fiziki olanaklar, 6gretmen niteligi, ulasim araglari, egitim masraflar1 gibi nedenlerle okula
devam edememektedir. Anne babanin kiiltiir diizeyleri, olaylara yaklasim bigimleri, cocuklar1
algilayis bicimleri, 6gretim olgusunu degerlendirisleri cocuk 6grenimi iizerinde genis Olciide
etkendir (Kocadas-Ozbulut-Ozgiir, 2006:258). Gelir yetersizligi, aileleri tiim kaynaklar1 arz
etmeye zorlamaktadir. Cocuklar ise, nitelikleri geregi yiiksek verimli olmadiklarindan ancak
cok diisiik ticretler karsihigi calistirilmaktadirlar. Dolayistyla, ¢ocuk istihdami kisa siirede
yoksullugun bertaraf edilmesi agisindan onemli bir etki tagimamaktadir. Bununla beraber,

“Bu yazi, 3-6 Mayis 2012 tarihinde Nigde’de gergeklestirilen “I. Uluslararasi Nigde Dil, Kiiltiir ve Tarih
Sempozyumun”da bildiri olarak sunulmustur. Gézden gegirilip, diizenlenmis ve genisletilmistir.

**Yrd. Dog. Dr. Adiyaman Universitesi Fen-Edebiyat Fak. Sosyoloji Béliimii Ogretim Uyesi.

***Yrd. Dog. Dr. Diizce Universitesi Fen-Edebiyat Fak. Sosyoloji Béliimii Ogretim Uyesi.
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egitim kurumlar1 yerine, kiigiik yaslardan itibaren emek piyasalarma yonlendirilen ¢ocuklar,
egitim yoluyla elde edebilecekleri bilgi ve vasiflardan yoksun kalmakta, buna bagl olarak da,
yiiksek gelir getiren islerde calisma sanslarini gelecek iginde kaybetmis bulunmaktadirlar. Bu
durum toplumsal ac¢idan degerlendirildiginde, beseri sermayenin israfi anlamini tasimakta ve
iilkelerin kalkinmasinda belirleyici rol oynamaktadir (Tungcan,2000:481). Cesitli nedenlerde
vasifsiz islerde ¢alisan ya da ¢alistirilan ¢ocuklarin haklarini korumak adina giiniimiizde bir¢ok
diizenleme yapilmaktadir. Yapilan diizenlemelere ragmen ¢ocuklar sokaklarda, sanayide ya da
tarim sektoriinde ¢alistirilmaya devam ettirilmektedir. Bu ylizden temelde ekonomik
nedenlerden dolayr 6grenci oldugu halde ¢alisan veya calistirilan ¢ocuk konusu ihmal
edilmemelidir. Calisan ¢ocugun ders basarisi ister istemez diismekte ve daha sonra ¢ocuk her
ikisini de birlikte ylriitemeyecegini diisiinerek ve ekonomik agidan gereksinim 6n plana
cikacagindan, cocuk acisindan isin Oncelik olacagi g6z ardi edilemeyecektir (Tekin-
Kilig,2010:124).

Glinlimiizde, iletisim araglarmin etkileri yogun olarak hissedilmektedir. Hizla gelisen iletisim
teknolojileri artik, insanlar arasinda bircok sorunun ortaya c¢ikmasina sebep olmaktadir.
Ozellikle televizyon ve bilgisayar teknolojisindeki gelismeler, bunun en iyi 6rneklerini teskil
etmektedir. Bu iletisim araglarindan en fazla etkilenen kesim, ¢ocuklar ve genglik ¢agindaki
bireylerdir. Bu sebeple, iletisim araglarinin gengligin sosyallesmesi lizerinde aile, okul ve ¢evre
kadar 6nemli bir etkiye sahip oldugu sik sik vurgulanmaktadir. Medya karsisinda etkiye en agik,
en hassas grubu olusturan ¢ocuklarm, medya kurumunun yapisini, isleyisini, kurgulanmis
icerigin bilingli bir sekilde degerlendirilmesini ve elestirel olarak izlenmesini 6zetle, medya ile
ilgili dogru sorular sorup yamtlar bulabilmesini saglamak amaciyla Radyo ve Televizyon Ust
Kurulu ile Milli Egitim Bakanligi isbirligi sonucunda gelistirilen Medya Okuryazarlig1 Projesi
kapsaminda Tiirkiye genelinde tiim okullarda Medya Okuryazarligi dersleri 2007-2008 dgretim
yilindan itibaren se¢meli olarak baslatilmistir (http://www.rtuk.org.tr/sayfalar,2012). Yapilan
bu tiir galismalar genglerin medya ile iligkilerini diizenlemek adma 6nemlidir.

Yontem

Arasgtirmanin ana evreni, Malatya il Merkezi ortadgrenim ¢ag1 (15-18 yas) gencligidir.
Arastrmanm Orneklem grubu, okuyan ve c¢alisan genclik olmak iizere iki ana gruptan
olusturulmustur. Orneklem, tabakali drneklem teknigine gore, evreni temsil etme diizeyi
kriterlerine uygun olarak belirlenmistir. Yiizde 99 giiven diizeyinde +%5 (g6z yumulabilir
yanilgl) kesinlikte 642 anket (bu sayr 698 adet ankete cikarilmis) (Sencer, 1989: 610)
uygulanmaistir.

Tablo-1: Orneklemin Deneklere Gore Dagihmi

Lise Tiirii N %
Genel Lise (Devlet, Ozel) %77 68,3
Meslek Lisesi 36 5,2
/Anadolu Lisesi 91 13,0
Cirakhik Egitim Merkezi94 13,5
(Cahisanlar)

Toplam 698 100,0
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Arastirma Orneklemine 15-18 yas grubunda calisan ve Ciraklik Egitim Merkezine de kayith
olan genglik (yaklasik 3.000 kisi olarak) ilave edilmistir. Her kesimi temsil etmesi agisindan,
bolgeler ve lise tiirleri gdz onilinde bulundurularak anket uygulanacak 5 lise tespit edilmistir.
Bunlar, Malatya Lisesi, Fatih Lisesi, Anadolu Lisesi, Metin Emiroglu Lisesi ve Ticaret Meslek
Lisesi’dir. Bu 5 lisenin toplam 6grenci sayis1 6751 kisidir. Bu say1 lisedeki 6grenci sayisinin
yiizde 33.75’ine tekabiil etmektedir. Secilen liselere anket dagilimi, genel toplam (20.000)
icinde okulun 6grenci sayisi da dikkate aliarak tespit edilmistir.

Bulgular ve Degerlendirme

Malatya’nin pek cok sosyo-kiiltiirel gostergesi, Tiirkiye ortalamasina ¢ok yakindir. Ayni
zamanda Malatya, Turkiye’deki standart ortalamalarin da bir gostergesidir. Ekonomik hayati,
egitim durumu, niifus 6zellikleri, saglik vb. gibi gostergeler yoniinden Tiirkiye’nin genel
ortalamalarma ¢ok yakimdir. Orneklemi olusturan 15-18 yas ¢ag1 icinde yer alan calisan genclik,
calisma hayatinda pek cok problem yasadigini ileri stirmektedir. Caligma hayatinin genel olarak
ozelliklerini Ozkul sdyle ifade etmistir (Ozkul,1997:8): Calisma hayati, insanin tabiatla olan
iligkisini kapsadigi gibi, ihtiyaglarin1 gidermek i¢in icinde bulundugu psikolojik durum,
ideolojisi, aile, grup, miiessese gibi sosyal ¢evresi ile calismanin gergeklestigi mekan ve zaman
icindeki biitiin sosyal iligkileri de kapsamaktadir. Boylece ¢alisma iliskileri, insanin bir taraftan
diger insanlarla, bir taraftan da topyekiin ¢evresini olusturan sosyal yapmin diger unsurlariyla
iligkisi anlamina gelmektedir.

Hizli sanayilesme, kentlesme ve niifus artis1 caligma hayatinin yeniden diizenlenmesine neden
olmustur. Pek ¢cok yeni meslek ve ig alan1 ortaya ¢ikmustir. Giiler’e gore, calisanlarin sayisinin
niifus artismma bagli olarak artmasi, c¢alisma alanlarmin ¢esitlenmesine, is diinyasinin
karmasiklasmasina neden olmustur. Isin cesitlenmesi, insanlarin uzmanlik kazanmasi
zorunlulugunu getirmis, daha egitimin ilk yillarindan itibaren insanlar is hayati isin
yonlendirilmeye baslanmistir. Uzmanlik kazandiran ve uzun siiren egitim yillarinin giigliikleri,
calisma hayati i¢in, daha 6nceki yillarda baslayan ve yasanan giicliikler olarak kabul edilebilir.
Bireyler is diinyasinda daha 6nemli statiiler kazanabilmek i¢in 6grenim yillarindan itibaren
zorlanmaktadirlar (Giiler,1992:87). Genglerin 6nemli bir kismi ise okul bitirmeden cesitli
sebeplerden dolay1 ¢alisma hayatina, usta-¢irak iligkisi icinde baslamaktadir. Calisan ¢ocuklar
ve genclerin ¢alisma kosullar1 da oldukg¢a agirdir.

Tablo 2: Su anda gelir getiren bir iste cahsip cahlsmama durumuna bagh olarak
calisanlarin sigortah cahsip cahsmamalan iliskisi

Sigortali calisip
calismama durumu

Sigortali__| Sigortasiz Toplam

Su anda gelir getiren Aileye ait iste ¢alisiyor S 4 2 6
bir iste calisip % 66,7% 33,3% 100,0%
galismama durumu Sanayide calistyor S 11 19 30
% 36,7% 63,3% 100,0%

Diger S 22 35 57

% 38,6% 61,4% 100,0%

Toplam S 37 56 93
% 39,8% 60,2% 100,0%

Malatya’da sanayide ve kiiclik isletmelerde ¢alismaya baslayan gengler, ¢caligma hayatinda pek
cok zorluklarla karsilasmaktadirlar. Bu zorluklar, sosyal giivenlik kapsami i¢inde olmamakla
baslamakta, calisma saatlerinin uzunluguna kadar gitmektedir. Ozellikle sanayide istihdam
edilen genglerin pek ¢ogu sigorta kapsamui i¢inde degildirler. Sigorta kapsami iginde olmadig1
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icin, calisan ¢ocuklarin ve genglerin sayisini da tespit etmek oldukea giigtiir. Orneklemimizi
olusturan c¢aligsan gengligin %60.2’si sigortasiz ¢alistirilmaktadir.

Calisma kosullarinin kanunlarla diizenlenmis olmasi iyi bir gelismedir. Fakat bizim gibi
gelismekte olan iilkelerde bu kanunlar pek uygulanamamaktadir. Her seyden 6nce ¢ocuklarin
ve genglerin diisiik iicretlerle ve sigortasiz ¢aligtirilmasi, siirekli kriz ekonomisi i¢inde yagayan
aileler tarafindan da gormezlikten gelinen bir konudur. Gelismis iilkelerde 6zellikle ¢alisma
stiresi siirekli olarak diismektedir. Fourastie’ye gore, 1850°den, 6zellikle de 1920’den bu yana,
calisma siiresi iki bigimde azaltildi: Once yetiskin insanm yillik calisma siiresinin
kisaltilmasiyla; bu agikca goriilebilen ve gelecek agisindan daha az 6nemli olan bir olgudur.
Sonra okul caginin uzatilmasiyla kisaltilmis olunmaktadir. Tiirkiye’de resmi is yerlerinde
calisma siiresi giinde 8 saat, haftada 5 giin olarak belirlenmistir. Ozellikle, sanayide ¢alisan
cocuklar ve genclerin ¢alisma giinleri ve saatleri oldukg¢a fazladir. Orneklemimizi olusturan
calisan genglerin %531 haftada 6 giin, glinde 12 saat ¢alistigini ifade etmektedir.

Tablo 3: Su anda gelir getiren bir iste calisip cahsmama durumuna bagh olarak yapilan
isle ilgili egitim gormek arasindaki iliski

Yapilan igle ilgili egitim
gOérmek gerekir mi

Gerekir Gerekmez Toplam

Su anda gelir getiren Aileye aitiste galigiyor S 6 6
bir iste calisip % 100,0% 100,0%
galigmama durumu Sanayide caligiyor S 24 6 30
% 80,0% 20,0% 100,0%

Diger S 47 10 57

% 82,5% 17,5% 100,0%

Toplam S 77 16 93
% 82,8% 17,2% 100,0%

Calisan genclerin %82,8’1 is egitiminin gerekliligine inanmaktadir. Bu sebeple, sanayide
calisan genglerin bliyiik cogunlugu ¢iraklik egitim merkezlerinde, kalfa ve usta olabilmek igin
egitimlerini devam ettirmektedir. Korkmaz’a gore egitim, bireylere bir takim bilgileri
kazandirmakla kalmaz, en az bunun kadar 6nemli olmak iizere, gerek bireyleri ¢alisma hayatia
hazirlamada gerekse sosyal hayata uyum saglamasinda, bir fonksiyona sahiptir. Ozellikle,
bireylerin caligma hayatlarinda, istenen basariy1 gostermeleri i¢in gerekli olan bilgi ve beceriyi
kazandirmada 6nemli bir fonksiyon ifa etmektedir. Bu hususta 6zellikle, mesleki egitimin roli
biiytiktiir. Gerek yiiksek bir verimliligin saglanmasinda gerekse kaliteli iretimin yapilmasinda
vasifli is giiciliniin rolii inkar edilemez bir gergektir. Bunu temin etmede ise mesleki egitim, bir
fonksiyon ifa etmektedir (Korkmaz,1997:178-149). Mesleki egitimin gerekliligini, Malatya
sanayinde ¢alisan genglerin pek ¢ogu kavramistir. Calisma hayatinda, gelisen teknolojiye uyum
saglamak ve onu en iyi sekilde kullanabilmek i¢in mesleki egitim her zamankinden daha da
onemli hale gelmistir.
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Tablo 4: Su anda gelir getiren bir iste cahsip ¢calismama durumuna bagh olarak ise
baslama yas1 arasindaki iliski

Yapilan ise baslama yasi
10-11 1213 14-15 1617 Toplam

Su anda gelir getiren  Aileye ait iste calisiyor S 2 1 1 2 6
bir iste calisip % 33,3% 16,7% 16,7% 33,3% | 100,0%
galismamaduumu  “ganoide calisiyor S 3 5 n n 30
% 10,0% 16,7% 36,7% 36,7% 100,0%

Diger S 7 19 17 14 57

% 12,3% 33,3% 29,8% 24,6% 100,0%

Toplam S 12 25 29 27 93
% 12,9% 26,9% 31,2% 29,0% 100,0%

Biitiin Tiirkiye’de galisan gengligi temsil etme 6zelligine sahip olan ve 6rneklemimizde yer alan
Malatya’daki ¢alisan gengligin nitelikleri 6nem arz etmektedir. Calisma hayatina baglama yasi
hemen hemen geneli temsil etmektedir. Buna gore, ¢calisma hayatma (%31.2°1ik bir oranla) 14-
15 yas grubunda baslayanlar ilk sirada yer almaktadir. Bunu ikinci olarak (%29) 16-17 yas
grubu, Uglincli sirada (%26.9) 12-13 yas grubu ve son olarak ta (%12.9) 10-11 yas
grubundakiler takip etmektedir. Gorildigi gibi genelde gengler, ilkogretimde ya da
ilkogretimden hemen sonra calisma hayatma baslamaktadirlar. Lise bittikten sonra ¢aligsma
hayatinda, 6zellikle mesleki beceri isteyen islerde istthdam edilebilme olasilig1 daha diistiktiir.
Cinkii bu mesleklerde galisma hayatina daha erken yaslarda baslamak gerekli goriilmektedir.
Diinya genelinde yapilan arastirmalarda cocuklarin ¢aligmaya baslama yas1 4-12 arasinda
degismektedir. Devletler yasal onlemler almasina ragmen, ekonomik kriz i¢inde olan aileler
oncelikle bu yasal 6nlemleri kendileri ihlal etmektedirler (Short-Term and Long-Term Effects
of Early Parental Employment on Children of the National Longitudinal Survey of
Youth,2001). Bu durum, Giiney Amerika Ulkeleri, Asya Ulkeleri ve Afrika Ulkelerinin pek
cogunda goriilmektedir. ILO sozlesmesine gore, ise baslama igin asgari yasin zorunlu egitimin
bittigi yastan diisiik olmamasi ve her durumda 15 yastan yukar1 olmasi gerekmektedir. Diger
bir maddeye gore, niteligi ya da kosullar geregi yapildiginda, bu isi yapan kisinin saghgini,
giivenligini ya da ahlakini tehlikeye diistirebilecek isler i¢in en az 18 yas sinir1 konulmalidir
(Cocuk Haklarina Dair S6zlesme Uygulama El Kitab1,1998). Bu s6zlesmeyi kabul etmelerine
ragmen, pek ¢ok tilkede ¢ocuklarin ¢alistirilmasiyla ilgili ihlaller hale devam etmektedir.

Tablo 5(a): Su anda gelir getiren bir iste ¢calisip ¢alismama durumuna bagh olarak
isverenin nasil olmasi gerektigi iliskisi

Bir isveren nasil olmali
isginin isginin hakkini
problemlerini | yeterince \e Babacan
yakindan zamaninda | Kabiliyetlive | veinsancil
hilmeli vermeli bilgili olmali olmali Toplam
Su anda gelir getiren  Aileye ait iste ¢alisiyor S 2 2 1 1 6
bir iste galisip % 33,3% 33,3% 16,7% 16,7% | 100,0%
galigmama durumu Sanayide caligiyor S 7 6 4 13 30
% 23,3% 20,0% 13,3% 43,3% 100,0%
Diger S 15 13 7 22 57
% 26,3% 22,8% 12,3% 38,6% 100,0%
Toplam S 24 21 12 36 93
% 25,8% 22,6% 12,9% 38,7% 100,0%
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Tablo 5(b): Su anda gelir getiren bir iste ¢alisip ¢alismama durumuna bagh olarak
calisilan is yerinin saghk acisindan uygun olup olmamasi arasindaki iliski

Caligilan is yerinin saglik agisindan yeterli
olup olmama durumu
Y eterli Yeterli dedil | Kismen yeterli Toplam

Su anda gelir getiren Aileye ait iste calisiyor S 3 1 2 6
bir iste caligip % 50,0% 16,7% 33,3% 100,0%
galigmama durumu Sanayide galisiyor S 11 9 10 30
% 36,7% 30,0% 33,3% 100,0%

Diger S 27 5 25 57

% 47,4% 8,8% 43,9% 100,0%

Toplam S 41 15 37 93
% 44,1% 16,1% 39,8% 100,0%

Calisilan is yerinin saglik agisindan yeterli olup olmamasi ve igverenin ¢alistirdigi elemanlara
yaklasimi, calisan acisindan onem tasimaktadir. Tablo 5 (a) da, calisan genglerin %38.7’si
igverenlerinin babacan ve insancil olmasini, %25.8’1 is¢inin problemlerini yakindan bilmesini,
%22.6’s1 ig¢inin hakkini yeterince ve zamaninda vermesi gerektigi kanisini tagimaktadir. Tablo
5(b) de, ¢alisilan igyerinin saglik agisindan yeterli olup olmadigi konusundaki soruya, %44.1°1
yeterli bulmakta, %16.1°1 yeterli bulmamakta ve %39.8’1 ise kismen yeterli bulmaktadir.
Korkmaz, is yerlerinde sahip olunan fiziki ve sosyal sartlarin, isin verimliligini, kalitesini,
calisanlarin sagligmni, manevi tatminini ve daha pek cok ozellik iizerinde etkili oldugu
kanisindadir. Korkmaz’in, Malatya’daki is yerlerinde yapmis oldugu arastirmalarda, bu gibi
onemli ortamlarm yeterince saglanamadigi(Korkmaz,1997:173) ortaya ¢ikmustir. Is verimi ve
doyumunun yeterince saglanabilmesi igin, Bize ve Milhaud’a gore, hosnut eden faktorler
hosnut etmeyen faktorlerden iistliin oldugu zaman, is¢inin moralinin (yani, maneviyatinin)
yerinde oldugu sdylenebilir; bunun aksi goriildiigli zaman, is¢inin moralinin bozuk oldugu
soylenebilir (Bize-Milhaud,1999:33).

Tablo 6: Aile yapisina bagh olarak kazanilan paranin kullanihisi arasindaki iliski

Kazanilan paranin
kullanihs sekli
Hepsini Cogunu
kendine ailesine
harciyor veriyor Toplam

Aile Cekirdek aile S 19 51 70
yapisi %o 27,1% 72,9% 100,0%
Geleneksel aile S a4 11 15
% 26,7% 73,3% 100,0%
Bosanma ile S 1 2 3
dagimis aile % 33,3% 66,7% 100,0%
Baba vefat etmis aile s 3 2 5
% 60,0% 40,0% 100,0%
Toplam S 27 66 93
%0 29,0% 71,0% 100,0%

Arastirmaya katilan ¢alisan genglerin geleneksel ve ¢ekirdek aile yapisina sahip olanlarin biiyiik
bir oranda kazandiklar1 paralarin cogunlugunu aile biitgesine katki saglamak i¢in ailelerine
verdikleri gozlenmektedir. Daha ¢ok genis aile yapisi igerisinde yer alan bireylerin %73,3’lik
bir oranla kazandiklar1 paranin ¢ogunlugunu ailesine verdigi ve bu durumunda diisiik sosyo-
ekonomik yap1 igerisinde genglerin is hayatina yonlendirilmelerinde etken unsur oldugunu
gozler Oniine sermektedir. Arastirmaya katilan genglerden parcalanmis aile yapisi igerisinde
oranin yar1 yartya degismesi gozlenirken cekirdek aile yapisina sahip olan ailelerde ¢alisan
genclerin  %27,1’lik diisilk kesiminin paranin hepsini kendisinin harcamasi c¢aligmanin
temelindeki ekonomik katkinin oraninin yiiksekligini ortaya ¢ikarmaktadir. Ailenin ge¢imine
katkida bulunmak i¢in ilkokuldan hemen sonra kii¢iik yasta sanayide ¢irak olarak ige baslatilan
cocuklar, Kaya’nin deyimiyle, gayri adil gelir dagilimmin (Kaya,1991:95) en kiigiik ¢alisanlar1
olarak toplumda yerlerini almaktadirlar.
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Tablo 7: Su anda gelir getiren bir iste cahisip calismama durumuna bagh olarak interneti
en ¢ok ne amacla kullandig1 arasindaki iliski

Intemet en ok ne amagla kullaniyor

Kullanmiy | Chat(sohbet) Gazete Oyun Surf yapmak
orum icin Dersler icin | E-mail icin | okumak icin | oynamak icin icin Dider | Toplam
Suanda gelir Calismiyor S 342 55 3 28 6 58 39 6 517
getien tiriste % 59,3% 95% 19| 4% 10% 10,1% 68% | 10% | 1000%
alsip casmama Aileye ait iste calisiyor S 8 7 1 1 17
doumy % 47,1% 4,2% 5,9% 5% 100,0%
Yarm gincaligyor S 4 2 1 3 2 12
% 3B.3% 16,7% 8,3% 25,0% 16,7% 100,0%
Sanayidecalgiyor S 15 7 1 2 8 2 3%
% 2.9% 20,0% 2,9% 5,7% 2,9% 5,7% 100,0%
Dider S 83 2 3 3 6 57
% 75,4% 35% 5,3% 5,3% 10,5% 100,0%
Toplam S 42 7 8 k¢] 12 76 8 6 698
% 500% 10,5% 6,2% 47% 17% 10.9% 6.2% % | 1000%

Arastirmaya katilan okuyan genglerin %59’unun internet kullanmadigi, %19,6’sinin sohbet ve
oyun oynamak icin interneti kullandig1 gozlenirken sadece %7,5’inin interneti dersler igin
kullandig1 goézlenmektedir. Aileye ait bir iste c¢alisan cocuklarm %47,1°1 interneti
kullanmadigini belirtirken, %41,2’sinin interneti sohbet i¢in kullandig1 tespit edilmistir. Yarim
giin calisan genglerin %33,3’{iniin ve sanayide ¢alisan cocuklarin %75’inin interneti
kullanmadig1, geri kalan kesimin ¢esitli sebeplerle interneti kullandig1 saptanmastir.

Tablo 8: Su anda gelir getiren bir iste cahsip ¢calismama durumuna bagh olarak
televizyonun izlenme amaci arasindaki iliski

Televizyonun izlenme amaci
Hem
Haber almak elenmek
Dinlenmek ve | ve e§lenmek hemde
edlenmek icin icin Odrenmek icin | Hepsiicin | Toplam

Su anda gelir Galigmiyor S 62 80 128 307 577
getiren biriste % 10,7% 13,9% 22,2% 53,2% | 100,0%
ﬁilr'j‘r'fl’uga"@mama Aileye aitiste caligiyor S 3 3 11 17
% 17,6% 17,6% 64,7% 100,0%
Yarim giin caligiyor S 2 3 2 5 12
% 16,7% 25,0% 16,7% 41,7% 100,0%
Sanayide galigiyor S 2 11 5 17 35
% 5,7% 31,4% 14,3% 48,6% 100,0%
Diger S 2 17 10 28 57
% 3,5% 29,8% 17,5% 49,1% 100,0%
Toplam S 71 11 148 368 698
% 10,2% 15,9% 21,2% 52,7% 100,0%

Okuyan gengler televizyonu %53,2°lik oranla dinlenmek, eglenmek, 6grenmek ve haber almak
i¢in izlerken, ¢alisan genglerin oranlari da asagi yukari benzerlik gostermektedir. Burada gozle
goriiliir farklilik okuyan genglerin televizyonu %13,9’luk diisiik bir oranla haber almak i¢in
izlediklerini ortaya koyarken, sanayide calisan genglerin %31,4’liikk oranla ve farkli islerde
calisan genclerin %29,8’lik oranla haber almak i¢in izledigini ortaya koymaktadir. Bu durum
bize okuyan genglige oranla ¢alisan gengligin daha yiiksek oranda toplumsal meselelere duyarl
oldugunu gostermektedir.
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Tablo 9: Su anda gelir getiren bir iste ¢calisip ¢calismama durumuna bagh olarak en ¢cok
giivenilen iletisim araci arasindaki iliski

En cok giivenilen iletisim araci
interet Kitap ve dergi | Gazete | Televizyon | Radyo Hicbiri Toplam |

Su anda gelir Galismiyor S 118 187 28 81 14 149 577
getiren biriste % 20,5% 32,4% 49% | 14.0% 24% | 258% | 100,0%
gilrljgucallsmama Aileye aitiste caligiyor S 4 4 2 1 6 17
% 23,5% 23,5% 11,8% 5,9% 35,3% 100,0%

Yarm gincalisiyor S 6 2 3 1 12

% 50,0% 16,7% 25,0% 8,3% 100,0%

Sanayide galiiyor S 2 8 1 11 13 35

% 5,7% 22,9% 2,9% 31,4% 37,1% 100,0%

Diger S 3 7 2 15 30 57

% 5,3% 12,3% 3,5% 26,3% 52,6% 100,0%

Toplam S 133 208 34 109 15 199 698
% 19,1% 29,8% 4,9% 15,6% 2,1% 28,5% 100,0%

Arastirmaya katilan okuyan genclerin %32,4’li en ¢ok giivenilen iletisim araci olarak kitap ve
dergileri goriirken, %20,5°1 interneti en giivenilir iletisim araci olarak gormektedir. Yarim giin
calisan genclerin %50’si interneti, sanayide calisan genclerin %31,4’1 ve diger islerde ¢alisan
genglerin %26,3’1 televizyonu en giivenilir iletisim araci olarak gormektedir. Ayrica okuyan
genglerin %25,8’1, sanayide ¢alisan genglerin %37,1°i, ve diger islerde calisan genglerin
%52,6’s1 hicbir iletisim aracini giivenilir olarak géormemektedir.

Tablo 10: Su anda gelir getiren bir iste cahsip calismama durumuna bagh olarak gengler
iizerinde etkili olan kurumlar arasindaki iliski

Gengler Uizerinde etkili olan
kurumlar
Aile Okul Medya Toplam

Su anda gelir Galismiyor S 296 151 130 577
getiren bir iste % 51,3% 26,2% 22,5% | 100,0%
calisip calismama Aileye ait iste caligiyor S 4 5 8 17
durumu % 235% | 294% |  47.1% | 100,0%
Yarim giin galigtyor S 5 3 4 12

% 41,7% 25,0% 33,3% 100,0%

Sanayide galigiyor S 18 1 16 35

% 51,4% 2,9% 45,7% 100,0%

Diger S 30 2 25 57

% 52,6% 3,5% 43,9% 100,0%

Toplam S 353 162 183 698
% 50,6% 23.2% 26,2% 100,0%

Arastirmaya katilan okuyan genglerin %51,3 linlin genclerin lizerinde etkili olan kurumun aile
oldugunu belirtirken, aileye ait bir iste ¢alisan genglerin %47,1’inin gengler {izerinde etkili
kurum olarak medyay1 gormesi ¢arpicidir. Yine yarim giin ¢aligan genglerin %41,7’si, sanayide
calisan genglerin %51,4°1 ve diger islerde calisan genglerin %52,6°s1 gengler lizerinde en etkili
kurum olarak aileyi gormektedirler. Burada genglerin {izerinde medyanin etkisinin
azimsanmayacak derecede etkisi goriilmektedir. Sanayide ¢alisan genglerin %45,7’s1 ve diger
islerde ¢alisan genglerin %43,9°u en etkili kurum olarak medyay1 gérmektedirler.
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Tablo 11: Su anda gelir getiren bir iste ¢ahsip ¢calismama durumuna bagh olarak aile,
okul ve cevreden ogrenilenlerle medyadan o6grenilenler arasindaki celiskiler ve
farkhhklar arasinda iliski

Aile,okul ve gewreden dgrenilenlerle
medyadan &grenilenler arasindaki
celiskiler e farkliliklar
Cok fazla
oluyor Ara sira oluyor | Hic olmuyor Toplam

Su anda gelir Calismiyor S 182 339 56 577
getiren bir iste % 31,5% 58,8% 9,7% 100,0%
galigip calismama Aileye ait iste galisiyor S 5 7 5 17
durumu % 29.4% 41,2% 29,4% |  100,0%
Yarim giin galisiyor S 4 7 1 12
% 33,3% 58,3% 8,3% 100,0%
Sanayide galisiyor S 7 14 14 35
% 20,0% 40,0% 40,0% 100,0%
Diger S 15 33 9 57
% 26,3% 57,9% 15,8% 100,0%
Toplam S 213 400 85 698
% 30,5% 57,3% 12,2% 100,0%

Okuyan genglerin %90,3’liniin aile, okul ve ¢evreden 6grenilenlerle medyadan 6grenilenler
arasinda ¢eliskiler ve farkliliklar oldugunu ortaya koyarken, aileye ait bir iste ¢alisan genglerin
%71,6’s1, yarim giin ¢alisan genglerin %91,7’si, sanayide ¢alisan genclerin %601 ve diger
islerde calisan genglerin %84,2si aile, okul ve ¢cevreden 6grenilenlerle medyadan 6grenilenler
arasinda ¢eliski ve farkliliklarin oldugunu ortaya koymustur.

Tablo 12: Su anda gelir getiren bir iste calisip calismama durumuna bagh olarak gencligin
en onemli sorunu arasindaki iliski

Gengligin en Gnemli sorunu
Cinsel Ekonomik ) Kusak Psikolojik

sorunlar sorunlar Issizlik catismas| | _sorunlar Diger Toplam
Su anda gelir Calismiyor S 97 93 n 75 227 14 577
getiren biriste % 16,8% 16,1% | 12,3% 13,0% 39,3% 2,4% | 100,0%
gahslp galsmama  “pje e aitiste calisyor S 6 4 2 5 17
uum % B3| B5% e | 29% 1000%
Yarm giingalisiyor S 4 2 1 1 4 12
% 33,3% 16,7% 8,3% 8,3% 33,3% 100,0%
Sanayide calistyor S 10 6 12 2 5 3H
% 28,6% 17,1% 34,3% 5,7% 14,3% 100,0%
Diger S 5 21 9 7 15 57
% 8,8% 36,8% 15,8% 12,3% 26,3% 100,0%
Toplam S 122 126 93 87 256 14 698
% 17,5% 18,1% 13,3% 12,5% 36,7% 2,0% 100,0%

Arastirmaya katilan okuyan gencglerin %39,3’ii gencligin en 6nemli sorunu olarak psikolojik
sorunlar1 goriirken calisan gengler igerisinde aileye ait iglerde ¢alisan genclerin %29,4°1 ve
sanayide ¢alisan genclerin %33,3’li psikolojik sorunlari en 6nemli sorun olarak gérmektedir.
Ayrica ¢alisan gengler arasinda daha ¢ok cinsel sorunlar ve ekonomik sorunlarin gengligin en
onemli sorunu olarak goriildiigli tespit edilmistir. Burada goze ¢arpan ayrint1 gengligin en
onemli sorunu olarak issizlik sorunu sanayide ¢alisan gengler tarafindan %34,3’liik oranla en
onemli sorun olarak goriiliirken diger ¢alisan geglerin ve okuyan genglerin igsizligi sorun olarak
gérmemesi diger bir ¢arpict sonugtur. Bu durum bize ¢alisan genglerin ¢aligmalarindan 6tiirii
issizligi sorun olarak gdrmediklerini, okuyan genclerinde egitim hayatlarinin devam etmesi
cercevesinde issizlik kaygis1 yasamadiklarini ortaya koymaktadir.

Sonuc ve Oneriler

Calismada arastirmaya katilan genclerin %60,2’sinin ¢alistiklar1 is yerinde sigortasiz ¢aligiyor
olmalar1 istismarin boyutlarini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu anlamda yasal diizlemde
denetimlerin arttirilmasi gerekmektedir. Genglerin yapilan isle ilgili olarak %82,2 oraninda
yapilan isle ilgili egitim gérmek gerekliligini ortaya koymalar ileride hayatlarini idame etmek
istedikleri ise verdikleri onemi ©n plana c¢ikarmaktadir. Arastrmaya katilan genclerin
%73,3’lik oranda kazandiklar1 paranin biiyiik bir ¢ogunlugunu ailelerine vermeleri aile
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ekonomisini katk1 yapmak adina 6nemlidir. Genglerin biiytik bir oranla aile, ¢cevre ve okuldan
Ogrenilenlerle medyadan oOgrenilenler arasinda farkliliklar oldugunu ortaya koymalarina
ragmen aileye ait bir iste calisan genglerin %47,1’inin gengler {lizerinde etkili kurum olarak
medyay1 gdrmesi carpicidir. Burada genclerin {izerinde medyanm azimsanmayacak derecede
etkisi goriilmektedir. Sanayide calisan gencglerin %45,7’si ve diger islerde ¢alisan genglerin
%43,9’u en etkili kurum olarak medyay1 gérmektedirler. Okuyan genclerin %32,4’linlin en
giivenilir iletisim araci olarak kitap ve dergiyi gormeleri dogal bir sonu¢ olmakla birlikte,
calisan cocuklarm yarisina yakini interneti ve televizyonu en giivenilir iletisim araci olarak
gormektedirler. Ayrica okuyan genglerin %25,81, sanayide ¢alisan genglerin %37,1’1 ve diger
islerde calisan genglerin %52,6’s1 higbir iletisim aracini giivenilir olarak gérmemektedir.
Elbette burada sorgulanmasi gereken hususlardan birisi okuyan genclerinin c¢ogunlukla
televizyonu zaman gecirme ve eglenme amaciyla izlemesine ragmen calisan genclerin
televizyonu haber almak amagli izleme oranlarmin yiiksek olmasi toplumsal meselelere
duyarhlik gosterme agisindan 6nemlidir.

Iletisim araglarini giivenilir olarak bulmamalarin1 ragmen giiniimiiz ¢aginm iletisim ve
teknoloji ¢ag1 olmasinin nedeniyle iletisim araglarindan uzak kalmanin miimkiin olmadigini
bilmektedirler. Genglerin modern toplumda en 6nemli sorun olarak psikolojik ve cinsel
sorunlar1 gérmelerinde medyanin etkisinin s6z konusu oldugu ortadadir. Okuyan genglerin
issizligi cok diislik oranda sorun olarak gormesi, egitimin issizlik diisiincesini arka planda
birakmaktadir. Caligmanin sonuglarindan hareketle;

1. Calisan ¢ocuk probleminin ¢éziimiine katki saglayan ciraklik egitim sistemi etkin bir
sekilde uygulanmali, aksayan yonler diizeltilmelidir.

2. Etkin ve siirekli denetim kurularak ¢iraklarin yasal ¢calisma saatleri arasinda ¢alismalari
saglanmali ve sartlarm uygun olmadigi isletmelerde kesinlikle cocuk calistirilmasi
onlenmelidir.

3. Cocuklarin zorunlu temel egitim siirecinde okuldan ayrilmalar1 6nlenmeli. Zorunlu
egitim gergekten zorunlu hale getirilerek herkese esit nitelikte ve kamusal egitim saglanmalidir.

4, Gorsel iletisim araglarinda ¢ocuk yiiksek yarar1 gozetilerek cocuk haklarmim ihlal
edildigi durumlarin tespit edilmesi halinde ivedi olarak yasal islemlerin yapilmasi gereklidir.

5. Cocuk haklarmi korumaya yonelik uygulamalari igeren ve ¢ocuk basarilarma iliskin
haberlerin arttirilmasina iligkin ¢aligmalarin yapilmasi 6nemlidir.

6. Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 42. Maddesinde belirtilen devletin s6zlesmeyi ¢ocuklara
ve yetiskinlere 6gretmesinin en giizel mecralarindan birisi olarak hem medya okuryazarligi
dersi hem de yetiskinlere yOnelik olarak yapilacak medya okuryazarligi caligmalari
kullanilabilir. Bu agidan okullarda baglatilan Medya Okuryazarlig1 derslerinin zorunlu hale
getirilmesi saglanmalidir.

1. Cocuk haklar1 cergevesinde, korunma hakki alt bashgi igerisinde yer alan TV ve
reklamlarin zararh etkilerinden ¢ocuklarin korunmasi i¢in anne-baba ilgisinden mahrum,
denetimsiz medyayi takip eden ¢ocuklar yetistirilmek istenmiyorsa, ebeveyn, medya, ¢ocuk
haklar1 savunucular1 ve ilgili devlet denetleme kurumlar1 ortak hareket etmelidir.
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NEOLIBERAL POLITIKALAR EKSENINDE MEDYANIN DONUSUM /1

Cem Koray OLGUN?

Ozet

Neoliberalizmin 1980 sonrasi yarattig1 doniisiimler kiiresel 6lgekte toplumun her kesiminde etkili olmus ve yeni
bir akilsallik bigimi gelistirmistir. Bu bigim ayni zamanda Richard Sennett’in tabiriyle yeni kapitalizm olarak
adlandirilabilir. Neoliberalizm ya da yeni kapitalizmin iiretim bigimleri bireyi yeniden bigimlendirmektedir.
Neoliberalizmin yarattig1 yonetimsel bir akillsallik igeren toplumsal diizen iginde bireyler neoliberal 6zneler haline
gelmektedir. Bu siiregte medya da temelden bir doniisim ge¢irmistir. Medyanin bu doniisiimii temel olarak
miilkiyet problemini beraberinde getirmis ve daha dnceden bu sektdrde olmayan birgok sirketin medya sektoriine
girmesine sebep olmustur. Neoliberalizmle birlikte medyada ticari bir yapiya dontismiistiir. Bu ¢aligmanin amaci
da neoliberalizm ve neoliberal politikalarin medya iizerindeki etkisini tartigmaktir.

Anahtar kelimeler: Neoliberalizm, Y6netimsellik, Yeni Kapitalizm, Neoliberal 6zne, Medya.
TRANSFORMATION OF MEDIA IN THE LINE OF NEOLIBERAL POLICIES

Abstract

The transformations that neoliberalism created after 1980 were effective in every part of the society on a global
scale and developed a new form of rationality. This form can also be called new capitalism by Richard Sennett.
Neoliberalism or the forms of new capitalism are reshaping the individual. Individuals become neoliberal subjects
in the social order that contains governmental rationality that neoliberalism creates. In this process, the media has
also undergone a transformation. This transformation of the media has brought about the ownership problem and
has caused many companies that were not in this sector to enter the media sector before. It has become a
commercial structure in the media with neoliberalism. The purpose of this study is to discuss the influence of
neoliberalism and neoliberal policies on the media.

Key Words: Neoliberalism, Governmentality, New Capitalism, Neoliberal subject, Media.

Giris

Kitle iletisim araglar1 ve bu araglarin etkilerinin giinden giine hizla arttigin1 soyleyerek bir giris
climlesiyle baslayacak ve arkasindan bunu sadece daha fazla tiiketime odaklanan manipiilasyon
stratejileri ile iligkilendirip ideoloji/ sOylem ¢oziimlemesi iizerinden gelisen bir hattan yola
ciktigimizda analizimiz yapimin fail {izerindeki etkisini betimleyecek kadar genis ama biitiin
meseleyi anlatacak kadar kapsamli olmayacaktir. Medyanin birey iizerindeki etkisine
odaklanan ¢aligmalar, medya araclarinin iirettigi iceriginin ¢ézliimlemesini yaparak sdylem
iizerinden bu araglarin nasil isledigini ortaya koyarken geride medyada miilkiyetin kime ait
oldugu ve miilkiyet iligkilerinin bu siireci nasil etkiledigi hakkinda bize kapsamly, tartismali ve
bir o kadar muglak bir soru birakirlar. Bu soru baslangicta herkes tarafindan cevaplanabilecek
bir sekilde paray1 veren diidiigli ¢alar mantigma gotiiriilerek basite indirgenmek istense de, asil
cevap ekonomik ve politik agidan kiiresel anlamda medyanin neoliberal politikalar etkisinde
degisen yapis1 hesaba katmadan verilemez.

Bununla birlikte medyadaki doniisiime sadece 2000’lerin ortasindan itibaren pariltili bir
sekilde yasamimiza giren sosyal medya lizerinden bakmaya kalkarsak, son derece temel bir
tartigmay1 unutarak yola ¢ikmis oluruz. Yeni medya kavraminin giindelik kullanimda 6zellikle

! Bu makale Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali’nda Prof. Dr. Aylin
GORGUN BARAN danigmanliginda tamamlanan “Tiirkiye’de Kamu ve Ozel Televizyon Kanallarinda Haber
Uretim Siireglerinin Isleyisi” baslikli doktora tezinden tiiretilmistir.

2 Aras. Gor. Dr. Adiyaman Universitesi Sosyoloji Béliimii, colgun@adiyaman.edu.tr.
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sadece sosyal medyadaki gelismeleri isaret ediyormus gibi gériinmesi, bu kavramin kapsaminin
dar bir anlamda anlasildigin1 gostermektedir. Oysaki kavram uzun yillardir kullanilan ve
medyadaki teknolojik gelismeleri ve doniisiimleri anlamaya ve anlatmaya calisan bir
kavramdir. Dolayisiyla, bir zamanlar radyonun ve telgrafin yeni medya araci oldugu kadar
simdiki akilli telefonlarinda yeni medya arac1 oldugunu sdyleyebiliriz. (Hassan& Thomas 2006:
XVii-xviii).

Bu baglamda kavramin c¢ogulcu ve kapsamli bir anlam igerdigini, bilisim
teknolojilerinin de giinden giine gelismeye devam etmesiyle de bunun boyle siirecegini
soylemek gerek. Ancak 1970’lerin ortalarindan itibaren ortaya ¢ikmaya baslayan neoliberal
politikalar baglamimda medyadaki doniisiime baktigimizda, medyanin miilkiyeti meselesinin
cok Onemli bir noktaya geldigini ve artik medyanin ekonomi-politigi tartigsmalarinin bu
donlisim hakkinda soyleyecek cok daha fazla sozii oldugunu gorebiliriz. Bu doniisiimiin
yarattig1 ¢ok uluslu ticari/tecimsel medya sirketleri yapiy1 ve beraberinde faili etkileyen yeni
bir toplumsal diizen kurmak icin istline diiseni fazlasiyla yapmistir ve yapmaya devam
etmektedir. Neoliberal politikalar genelinde amag¢ neoliberal 6znenin imalatidir. Medyanin
gorevi ise sistem igerisinde bu yapmin dnemli bir kolu olarak bu yeni 6znenin yapmas1 gereken
gorevlerini pekistirmek ve onu bicimlendirmektir.

Yonetimsel Bir Akilsallik Bi¢cimi Olarak Neoliberalizm

Neoliberalizme baktigimizda gordigiimiiz sey yeni bir politika ve gegici bir ideolojinin
otesinden yeni bir toplum diizeninin temelden doniistimiidiir. Neoliberalizm, Pierre Dardot ve
Christian Laval’in tanimladig1 haliyle (2012:2) yeni bir akilsallik bi¢imidir. Bu akilsallik bi¢imi
cagdas kapitalizmin akil bigimidir. Dolayisiyla bu anlamda “neoliberalizm, insanlarin evrensel
rekabet ilkesi uyarinca yonetilmesinin yeni bir tarzini belirleyen sdylemlerin, pratiklerin,
diizeneklerin biitlinii olarak tanimlanabilir” (2012:2). Neoliberalizm liberal politikalarin
birakiniz yapsinlar ideolojisinden farkli olmak iizere liberal politikalar1 doniistiirme amacini
tasir. Aslinda burada anahtar nokta neoliberalizmin rekabeti koriiklemesidir. Foucault’ya gore
de (Read 2012:84) neoliberalizm ekonomik faaliyeti toplumsal ve siyasi iliskilerin genel matris
haline getirme siirecinin kapsamini genisletir ama odaginda miibadele degil rekabet vardir.
Rekabetin iyi islemesi i¢inde kurallar gereklidir (Dardot ve Laval 2012:7). Dolayisiyla
neoliberal diizen piyasanin her seye hakim oldugunu iddia etmemektedir. Devlet ortadan
kalkmamig ancak yonetme bigimi degismistir.

“Ciinkii devlet, Marx’in kendi ddneminde vurgulamis oldugu gibi, sermaye birikim
stirecine yonelik her tiirden engeli parcalayan giiclii bir kaldirag olmaktan bir an
bile vazge¢cmemistir. Neoliberalizmin en onemli yeniliklerinden biri piyasanin
dogal haline hayali geri doniis degildir; biitlin iilkelerde kamusal kurum ve
miidahalelerin ortadan kalkmasini degil doniisiimiinii gerektiren mantigiyla, diinya
capindaki piyasa diizeninin hukuksal ve politik olarak yerlesmesidir... Devlet yok
olmadig1 gibi, hi¢ olmadigi kadar sirketlerin hizmetine girmis, dahas1 sirket tarzinda
bir yonetime donilismiistiir (Dardot ve Laval 2012:7).

Bu baglamda neoliberalizm iktisadi bir akilsallik ve bunu kosullayan bir yonetimsellik
gerektirir.

Yonetimsellik

Yonetimsellik kavrami Michel Foucault’nun deyimiyle, bagkalar1 {izerinde uygulanan
tahakkiim teknikleri ile kendilik teknikleri arasindaki ortak noktaya vurgu yapar (Dardot ve
Laval 2012:9). Bu anlamda yonetim 6zgiirliigiin kendisine dogrudan ihtiyag¢ duyar. “yonetmek,
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ozgiirliige kars1 ya da ozgiirliige ragmen yonetmek demek degildir, 6zgiirlik araciligryla
yonetmektir, yani bazi normlara kendiliginden uyum saglamalar1 i¢in bireylere birakilan
Ozgirliik alani iizerinde aktif olarak etkide bulunmaktir” (Dardot ve Laval 2012:10).
Yonetimselligin igerisinde ki bu 6zgiirlik bizi dogrudan Richard Sennet’in yeni kapitalizm
slireci icerisinde bahsettigi esnek iiretim bicimlerine gotiiriir. Ancak tartigmali bir bigimde
boyle bir 6zglirliigiin ya da daha dogru bir ifadeyle 6znelerin 6zgiirliigliniin iktidar iliskilerinin
ve tahakkiim bi¢imlerinin diginda bulundugu tartismaya agiktir (Dardot ve Laval 2012:10).
Foucault’da bu yonetimsel aklin 6zgiirliige ihtiyaci oldugunu savunur. Hatta 6zgiirliigii iiretmek
ve oOrgiitlenmek zorunda olduguna vurgu yapar. Yeni yonetim tiirli 6zgirliglin yonetilmesi
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ama 6zgiir ol diye bir emir vermez (Foucault 2008:63). Bu
baglamda yonetimselligin kastettigi 6zgiirliikk kendilige vurgu yapar. Kendilik olarak kisinin
kendisini bir sirket gibi ydnetmesine. Iste bu degisimler insan1 Homo economicus ’a
dontistiirecektir. Ciinkii bu yonetimselligin islem kosullar1 ¢ikar yatirim ve rekabettir. “Haklar
miibadele i¢in vardir ve bir anlamda toplumsal s6zlesmenin ilk miibadelesi {lizerinden tesis
edilirler, ama ¢ikar indirgenemez, devredilemezdir; ¢ikar miibadele edilemez” (Read 2012:86).

Homo economicus ya da Neoliberal Ozne

Neoliberalizmde rekabetin 6nemini yukarida vurgulamistik. Foucault’da klasik liberalizmden
neoliberalizme gecisi rekabet iizerinden ifade eder. Ona gore bu gecis sirasinda degisen sey,
vurgunun miibadele antropolojisinden rekabet antropolojisine kaymasidir. Rekabet ayni
zamanda devletin piyasaya degil, piyasanin kosullarina daimi miidahalesini de gerekli kilar
(Read 2012:85). Bu diizenin 6znesi konumunda olan Homo economicus ise bir girisimcidir ve
kendine yatirim yapar. Ve Homo economicus ya da neoliberal 6zne ister bir CEO olsun ister bir
is¢i, kendisini bir girisimci olarak goriir (Read 2012:85). Dolayisiyla bu Marxist anlamda is¢i
ve kapitalist arasinda miicadelenin de kosullarin1 bozar (Read 2012:89). Is¢i bu diizen igerisinde
kendisini esnek olarak sektor igerisinde kendisini daha yiiksek statiilere tasiyabilecek egitimlere
de katilabilir. Bu anlamda birey kendisini sistemle dogrudan yapisal uyum i¢inde bulunduracak
bir yapinin igerisinde sistemin kendisini esneklestirdigi dl¢iide var olabilir. Read’in vurguladigi
gibi bu Neoliberalizm, kapitalizmsiz kapitalizmin bir bigimi olarak goriilebilir;

“Bir yandan kapitalizmin yol agtig1 husumeti ve toplumsal giivensizligi yiiriirliikten
kaldirmak suretiyle, kapitalizmi ya da onun simgelerini, kosullarin1 ve mantigini
celiskili bir bigimde biitiin topluma yayarken bir yandan da sadece 6zel miilkiyeti
degil kapitalizminde refahin dagitilisinin mevcut seklini de korumanin bir yoludur.
Kapitalistle is¢i arasindaki karsithk tiretim seklinin donistiiriilmesiyle, refahin
iiretiminin ve dagitimmin yeni bir orgiitlenisiyle degil, tabi olma kipiyle yeni bir
Oznellik liretimiyle yok edilmistir. Dolayistyla neoliberalizm ekonominin oldukca
spesifik bir sekilde toplumun biitiinline yayilmasini gerektirir.” (Read 2012:88).

Neoliberal ekonominin toplumun biitiiniine yayilmasi, yonetimselligi beraberinde getirdigi i¢in
ayni zamanda toplumsal olan1 da ortadan kaldirir ya da dldiiriir. Toplumsalin olmadig1 yerde
birey ancak neoliberal bir 6zne olarak toplum i¢inde varligini siirdiirebilir. Egitim sistemine ve
serbest piyasaya baktigimizda kendini bir sirket gibi yoneten bireyin geldigi noktalar1 goriip
biiyiik bir heyecanla alkislariz. Bireyin kendiligine yonelik her eylemi bireyin kendisini daha
Ozgiir hissettigi yalanmna bir kez daha baglar. Oysa bu durum ozgiirlesmeyi degil
yabancilagsmay1 beraberinde getirir. Marx’1n yabancilagma kavrami neoliberal diizen igerisinde
de kendine yer bulmus ve yonetimsellik adi altinda baska bir kisveye blirlinmiistiir. Halbuki
Antonio Negri’ninde vurguladigi gibi (aktaran Read 2012:91)
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“Neoliberalizm toplumun biitliniine yayilmis olan isgiicliniin giiclerini azaltmay1
hedefleyen bir séylem ve pratiktir-toplumsal varolusun biitiiniiyle emege veya
potansiyel emege doniistiigli anda, kapitalistlerden, girisimcilerden olusan bir
toplumsal imgeyi tesis eder. Uretim fabrikanin kapali alanindan ¢ikip biitiin
toplumsal alan yayilmaya basladiginda ve kiiltiirel ve toplumsal varolusun biitiin
sahalarmi geri ¢evirdiginde, neoliberalizm toplumu bir piyasa olarak tasvir eder ve
boylece iiretimi topyekiin ortadan kaldirir”

Negri’ye gore neoliberal iktidar da fabrikadaki disiplinci iktidarin bedenleri iiretim aygitlarina
hapsetme ve onlar1 sinirlandirma yoluyla isledigi gibi o da bedenleri ve bireyleri 6zellestirme
ve tecrit yoluyla dagitarak isler. Neoliberalizmin merkezi terimi ve politik stratejisi olarak
deregiilasyon, yonetimin veya diizenlemenin eksikligi degil tecrit etme ve dagilim yliziinden
yonetme bigimdir (aktaran Read 2012:91-92). Tam da bu noktada ortaya ¢ikan esneklik ise daha
fazla 6zgirliik ve yasama daha siki1 uyum vaadinde bulunsa da, bu bi¢im aslinda daha kolay
yonetme ve yonetilmenin bir bigimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Burada neoliberalizmi daha detayli bir sekilde ele almak i¢in Richard Sennett’in “Yeni
Kapitalizm” kavramu ile iliskili bir bigimde anlatmak gerektigini diisiiniiyorum. Neo-liberalizm
yukarida Read’in de (2012) belirttigi gibi kapitalizmsiz bir kapitalizm olarak tanimlandiginda
Sennett’in “yeni kapitalizm” olarak adlandirdigi siiregle Ortiistiigli goriilmektedir.

Sennett’e gore yeni kapitalizm kapitalizmin degisen iiretim iliskilerinden sonra ortaya ¢ikmistir
ve bu yeni diizen esnek liretim bigimiyle daha fazla 6zgiirliik vaat etmesine ragmen, bunu
gerceklestirmemistir. Kurumlar beceriler ve tiiketim kaliplar1 degismistir ancak, Sennett’e gore
(2009:17) bu degisimler bireyi Ozgiirlige kavusturmayacaktir. Sennett bu diizeni séyle
Ozetlemektedir. (2009:61)

“toplumsal kapitalizmin erozyonu yeni bir esitsizlik formiilasyonu yaratti. Yeni
sayfa tezi, de8isimin insanlar1 demir kafesten kurtaracagini iddia etmisti. Eski
kurumsal yap1, esnek orgiitler alaninda gergekten de yikildi. Onun yerine bir iktidar
cografyas1 geldi: blirokrasinin ara katmanlarinin durmadan azaldigi kurumlarda
iktidarin merkezi ¢evreyi kontrol ediyor. Bu yeni iktidar bigimi kurumsal otoriteden
sakimiyor, toplumsal sermayesi diisiik. Basi ¢ceken orgiitler, sadakat, enformel giiven
ve birikmis kurumsal bilgi eksiklikleri yaratiyor. Bireyler s6z konusu oldugunda,
calismanin degeri yiiksek kalabilse bile, isin kendisinin manevi prestiji doniisiiyor;
basi ¢eken sirketlerdeki isler, calisma etiginin iki kilit unsurunu yerinden ¢ikariyor:
sonraya birakilmis doyum ve uzun vadeli stratejik diisiinme.”

Gortilecegi lizere bu yeni diizen demir kafes olarak adlandirilan biirokrasiden uzaklastikca, daha
fazla Ozgiirlestirmemekte aksine daha fazla baski uygulayarak yapilan igin niteligini de
azaltmaktadir. Sennett’e gore aslinda bu durum kisilik iizerinde bir bozulma yaratmaktadir.
Sennett, Karakter Asinmas1 (2008) kitabinda bu durumu iki farkli kusak iizerinden anlatir. Daha
once Jonathan Cobb’la birlikte yazdiklar1 “Hidden Injuries of Class” (1977) kitabinda goériisme
yaptiklar1 Enrico’nun yerini “Karakter Asinmas1” eserinde oglu Rico alir. Sennett’e gbre yeni
kapitalizm bireyin karakterine dogru saldiriya ge¢mistir. Babasi Enrico’nun kurallar1 ile
biiyliyen ve zaman zaman buna isyan eden Rico, simdi yeni kapitalizmin yarattig1 yeni kurallar
karsisinda Sennett’in (2008) deyimiyle stiriiklenmektedir. Enrico’dan toplumsal olarak daha iyi
bir konumda olmasina ve smif atlamay1 bagsarmasina ragmen Rico’nun bunalimi bu noktada
baslar. Ciinkii Sennett’e gore kisa vadeye dayali kapitalizm Rico’nun karakterinin agmmasi
tehlikesini barindirmaktadir (2008:25-26). Rutine ve kati1 biirokratik ilerleyise karsi esnek
tiretimle isyan bayragini agan yeni kapitalizmin sorunu ulastig1 bu basariyla ne yapacagini
bilememesinden kaynaklanmaktadir (2008:32). Yeni kapitalizmin beraberinde getirdigi

25



Aralik/December 2017 Sosyolojik Diisiin Cilt/Volume: 2 — Say1/Issue: 2

esnekligin, bireylere verdigi daha fazla 6zgiirliik vaadi aslinda tam da tersine islemektedir. Bu
dogrultuda esneklik kavramina da siipheyle yaklasan Sennett, esnekligin bireyi yasama daha
miidahil kilmas1 konusunda kuskularin1 gizlememektedir (2008:46). Aslinda ona gore esneklik
icinde “ideal olarak insan davraniginin da ayni elastik giice sahip olmasi, yani degisen kosullara
uyum saglayarak, onlardan zarar gérmemesi gerekir. Giiniimiizde toplum, daha esnek kurumlar
olusturarak, rutinin yol ag¢tig1 kotiiliikkleri yok etmenin yollarini arryor. Ancak esneklik
uygulamalar1 ¢cogunlukla kisiyi egen giicler iizerinde yogunlasir” (2008:47).

Neoliberalizm veya yeni kapitalizm olarak adlandirilan bu yeni iiretim bi¢iminin olusturdugu
bireyi neoliberal ézne olarak tanimlayabiliriz. Bu anlamda neoliberal 6znenin ii¢ niteliginden
bahsedilebilecegini diisiiniiyorum. Ik olarak kendini bir sirket gibi yoneten, yonetimselligi
icsellestirmis bir kendilik yasayan birey. Yani piyasa sartlarma uygun olarak kendisini
yetistirmis, 1y1 bir Uiniversite egitiminin lizerine ¢esitli sertifikalara sahip, var olmak i¢in stirekli
yeni fikirler iiretmek zorunda olan birey. Ikinci olarak, esnek iiretim bigimine ve kosullarina
uyum saglayan, baska bir deyisle gerekirse calistig1 isi degistirebilen farkli uzmanliklara sahip
birey. Ugiincii olarak ise kendi yararina strateji gelistirebilen ve bireysellesmis ve bdylece dzgiir
gbzilken ama aslinda disariya daha kapali, hatta Marxsist anlamda kendi varligina
yabancilagmis birey.

Burada calismanin amaci dogrultusunda sorulmasi gereken soru neoliberal yapi icindeki
neoliberal 6znenin bir kurum olarak medyada nasil konumlanacagi sorusudur. Ciinkii bu
yapinin getirdigi giivencesiz ¢alisma ve esnek {iretim bigimi gibi kosullar medyay1 ¢alisilacak
en riskli kurum haline getirmektedir. Peki, medyanin bu sartlar altinda kamu yararina yayin
yapmasi nasil miimkiin olacaktir?

Neoliberalizm ve Medya Politikalar:

Neoliberalizmin medyaya olan etkisi ¢ok uluslu sirketlerin medya sirketlerini satin almasi ya
da daha once var olmadiklar1 sektére girip yeni sirketler kurmalariyla gerceklesmistir. Bu
anlamda geleneksel medya dev holdinglerin pargasi durumuna gelmis ve simdi sektorde isim
yapmig bir¢ok dev medya sirketinin temeli neoliberal politikalar sayesinde atilmistir. Oysa
bircok medya sirketi neoliberal politikalardan 6nce piyasaya kar amagli olarak girmemistir.
Ornegin McChesney’de (2006:25) Amerikan medyasmin dogustan kir amacli olmadigmi
belirtmistir. Ancak neo-liberal politikalarin egemen olmasiyla birlikte, 6zellikle Amerika’da
daha 6nce medya sektoriinde bulunmayan biiyiik ve ¢ok uluslu sirketlerin piyasaya girmesi,
medya sirketlerini kar amacl bir hale getirmistir.

Neoliberal politikalarin medya sektoriine etkisi agisindan en 6nemli nokta ise deregiilasyon
stirecidir. Kurallarm kaldirilmasi olarak tanimlanabilecek olan deregiilasyon ayni1 zamanda bir
yeniden diizenlemeyi de i¢inde barindirir. Bu siire¢ 6zel radyo ve televizyon yayinciligmin
yayginlagmaya baslamasi1 agisindan oldukca Onemlidir. Medya sahipliginin deregiilasyonu
yiiksek kar ve 6zellestirme ile yeni yonetim teknolojilerini olanakli kilar. Bu da beraberinde
iletisim sektoriinde devasa bir biiyilime ve artan kéar oranlarini beraberinde getirir (Adakli 2006).

Anlagilacagi gibi neo-liberalizm ve neo-liberal politikalar kiiresel anlamda birgok sektorii
etkiledigi gibi medya sektoriinii de etkilemektedir. Bu durum 6zellikle 1980’lerden beri medya
da yasanan doniisiimiin en temel sebebidir.

1980’lerden itibaren kiiresel dlgekte etkili olan neoliberal politikalarm Tiirkiye medyasina olan
etkisi ise oldukg¢a derin olmustur. Kaya’ya gore (2009:233) “en kokli ve hizli degisimlerin
yasandig1 iilkelerden birisi de Tiirkiye’dir”. Bu noktada en Onemli degisim radyo ve
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televizyonlar da kamu tekelinin kaldirilmasidir (Kaya 2009:234). Adakli (2006:138) 24 Ocak
1980 Kkararlariyla birlikte IMF ve Diinya Bankasi tarafindan tavsiye edilen uyum
programlarinda yer alan “telekomiinikasyon basta olmak iizere alt yapisi saglamlagtirilan
hizmet sektorlerinin dzellestirilmesinin (Adakli 2006: 134) bu siireci hizlandirdigini ifade
etmektedir. 24 Ocak kararlarindan sadece dokuz ay sonra gergeklesen 12 Eyliil askeri
darbesinin uygulamaya koydugu ekonomik politikalar ise Kaya’nin deyimiyle (2009:241)
paradoksal bi¢imde medya alanindaki ciddi gelismelerin hazirlayicist olmustur.

O zamanlar tek televizyon kanali olan TRT darbe sonrasinda tek sesli yayin yapan bir kanala
doniigsmiistiir. Boylece bu donemde en merak edilen sey ise renkli yayma ne zaman gegilecegi
olmustur (Kuyucu 2012:110). 1984’de renkli yayma gecilmesiyle beraber televizyon
izleyicisine farkli secenekler sunmak amaciyla kanal sayisi cogaltilmistir (Kuyucu 2012:111).
Bu dogrultuda TRT nin ayn1 y1l 4 kanal1 yayma baslamistir.

Televizyon yaymnciliginda kamu tekelinin kaldirilmasiyla televizyon kurmak i¢in yasal ya da
yasal olmayan girisimler 1980’lerin bagindan itibaren baslamasma ragmen (Adakl1 2006:229)
girisimler 1990°da Star 1’in kurulmasia kadar basarili olamamustir. Star 1’den sonra hizli bir
bicimde ortaya ¢ikan 6zel televizyon kanallar1 ancak 13 Nisan 1994 tarihinde kabul edilen 3984
sayili Radyo ve Televizyon Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda Kanunla yasal dayanaga
kavusabilmistir (Adakli 2006:235-236).

Ozel kanallarin kurulmasiyla birlikte, 6zel sermaye medyanm icine girmistir. Kaya’nin da
(2009:245) belirttigi gibi, “Tiirkiye’de meslegi gazetecilik olmayanlarin basin alani diginda
biriktirdikleri sermaye medya alaninda hakimiyet kurmustur”. Zamanla medya sahipleri
arasinda gazeteci kokenli hi¢cbir kimse kalmamaistir.

Degerlendirme

Yasadigimiz ¢agda medyanin neoliberal politikalar tarafindan bi¢imlendirilmis eski/yeni bir
yap1 oldugunu kabul etmemiz gerek. Bu yap1 1980°lerden itibaren doniismeye basladi ve Kitle
iletisim araclarmin teknolojik olarak hizla ilerlemesi karsisinda her gecen giin daha da
gelismeye devam ediyor. Medya sirketleri, internet ve sosyal medya ile birlikte artik daha
kiiresel. Birgok medya sirketi bu kiiresel piyasada yer bulmaya calisirken artik kamu yararmdan
bahsetmek ¢okta miimkiin gozilkmemektedir. Yaymciliktaki rekabet popiiler kiiltiiri ve
tiketimi  kortiklemekte, reytingler yiikseldikge, kamu yarar1 kolaylikla gbzden
¢ikartilabilmektedir. Reytingin giicii sadece eglence programlarinda degil haberlerde bile son
derece etkili olabilmektedir. Ozellikle prime time habercilik yapan ulusal kanallarda yayinlanan
ana haber biiltenleri de reytinglere gore degerlendirilmektedir. Dolayisiyla boyle bir yapi i¢inde
calismak zorunda olan gazeteci, haberci ve basin ¢alisani da bu faktorlerin etkisi altinda kalarak
icerik tretmek zorunda kalmakta ve fiiretilen igerigin niteligi de bu siiregten dolay1 diisiik
olmaktadir.

Giliniimiizde medya kuruluslar1 biiyiik holdinglere bagh ticari kuruluslar olarak varligni
stirdiirmektedir. Dolayisiyla ticari bir kurum olarak medyanmn kendi karmi diislinmemesi
miimkiin olmamaktadrr. Bu durum medyanin kamu yararma yaymn yapma ilkesiyle
celismektedir. Yaym politikasmi reytinglerin belirlemesi, c¢alisanlarin giivencesiz ¢alisma
kosullar1 ve asir1 caligma saatleri ile kars1 karsiya kalmasi, medyay1 orantisiz rekabetten ibaret
siradan ticari sirketlere doniistiirmektedir. Bu dogrultuda medya kuruluslarinin isleyis bi¢cimini
diger ticari sirketlerden ayiran tek 6zellik yayinciliktir. Ama medya bu anlamda kamu yararina
iirlin iretmemekte, sadece meta iiretmektedir.
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