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Mustafa Kemal’in Askeri Dehasi ve
Muharebelerdeki Uygulamalari

Levent UNAL*

Ozet

Mustafa Kemal Atatiirk’iin dehast konusunda kimsenin stiphesi yoktur. Tiim diinya
kendisini dahi bir komutan, lider ve deviet adami olarak kabul etmektedir. Bu essiz
insamin askeri dehasina iligkin degerlendirmeler daha ziyade girdigi tiim savaglar
kazanmasindan dolayidir. Oysa onun askeri dehasimin swrri sadece muharebelerin
sonuglart ile simrl degildir. Dehasinin asil boyutlart muharebelerdeki egsiz
uygulamalari, ortaya koydugu yeni ve benzersiz prensiplerdendir. Dolayisiyla Mustafa
Kemal girdigi muharebeleri tesadiifler sonucu degil, ortaya koydugu bu prensipler
ve kimsenin cesaret edemeyecegi uygulamalar sonucu kazanmistir. Bu prensip ve
uygulamalarin incelenerek, giiniimiiz muharebe sekillerine nasil yansitilacaginin
arastirilmasina ihtiyag vardr.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Atatiirk, Dahi Asker, Dahi Lider-Deviet Adami,
Harp Tarihi.

Mustafa Kemal’s Military Genius And Its Applications in the Battles

Abstract

No one has any doubt about Mustafa Kemal Ataturk’s genius. The whole world
recognizes himself as a genius commander, leader and statesman. The evaluations of
this unique man s military genius are largely due to winning all the wars he entered.
However, the secret of his military genius is not limited only to the results of combat.
The main dimensions of his genius are his unique practices in combat, the new and
unprecedented principles that he revealed. Therefore Mustafa Kemal did not win the
battles by coincidence, he won them as the result of these principles he revealed and
practices that no one would dare. There is need to research how these principles and
practices to be reflected in today s battle forms.

Key Words: Mustafa Kemal Atatiirk, Genius Soldier, Genius Leader-Statesman,
Military History.

* Dr. Ogr. Uyesi, Baskent Universitesi, Ankara, unallevent1l@gmail.com



Levent UNAL

Giris

Sosyal bilimciler, insanligin ilerleme ve geligmesinin, sayica ¢ok az olan biiyiik
adamlarin katkisiyla miimkiin oldugunu soylerler. Gergekten de tarih; sanat, edebiyat,
bilim, siyaset, askerlik gibi yasamin her sahasinda, durgun ve sakin yasayan biiylik ve
hareketsiz kitleleri dahilerin ve biiyiik adamlarin bir lokomotif gibi harekete gecirdiklerini
belgelemektedir. Normal insanlarin ¢ok tizerinde niteliklere sahip bu insanlar toplumlari
derinden etkilemis, onlar1 arzu ettikleri ¢izgiye yiikseltmeyi basarmislardir. Atatiirk de
kuskusuz ¢ok az sayidaki dahi énderlerden biridir.!

Dahi, {Ustiin zekanin bir st kademesi olup bir meslek grubunda ¢ikilabilecek
en Ust siir kabul edilir. Meydan Lauresse Ansiklopidisi dehay1, “herhangi bir alanda
yaratici gii¢”’, dahiyi, “hakikat, giizellik veya yararlilik bakimindan ¢ok biiyiik yenililikler
ortaya koymus insan” olarak tanimlamaktadir.’

Unlii tarihgi Prof. Yusuf Hikmet Bayur, lider ve deha kavramlarinin 6zelliklerini;
“olaganiistii igler gormek ve eserler yaratmak kabiliyetine dogustan sahip olmak,
herkesten ¢ok once gérmek, duymak, anlamak ve kavramak, anlasilmas: ve anlatiimasi
imkansiz dogustan biiyiikliik, insanligin gelisiminde gérebilecegi en yiiksek zirveleri
gormek, gostermek ve toplulugu oraya gétiirecek olaganiistii yaradilista olmak ve nihayet
sabirli olmak” seklinde siralamistir.

O halde bir insan1 dahi olarak tanimlayabilmek icin dncelikle; tistiin bir zekaya
sahip olmasi, bagka kimsenin yapamayacagi bir eser veya basaramayacag bir uygulama
ortaya koymasi, eser veya uygulamalariin toplum yararina, kalict ve 6rnek olmasi
gerekir.

Bu ozellikler 1s1ginda bir komutan olarak muharebelerdeki uygulamalart ve
sonuglarma bakildiginda Mustafa Kemal’in askeri dehas: tartisiimaz bir gercektir. Ustelik
Mustafa Kemal’in dehas sadece askeri alanla sinirli degildir, ayn1 zamanda dahi bir lider
ve devlet adamidir da. Bu nedenledir ki tim diinya kendisini ¢ok yonlii bir dahi olarak
kabul etmektedir.

Amerikali bilim adami1 Richard D. Robinson, O’nun askeri dehasini olusturan
niteliklerin; kisisel cesaret, baskalarinin hareketini sezis yetenegi, sabir, yani kendi
hareketlerinin en etkili olabilecegi zamani kavrayis, askeri harekatin amacint sakli
tutmak, inandirict bicimde yaniltma hareketleri yapabilme yetenegi, hasim kuvvetlerin
nispi muharebe giiciinii, objektif bir gorlisle ve dogru olarak degerlendirebilme niteligi,

1 Nazim Onmus, “Deha Kavrami ve Anilartyla Atatiirk’iin Dehas1”, Jandarma Dergisi Eki, Say1 101, Ankara
2003, s. 7.

2 Meydan Larousse, Cilt IIl, Meydan Yayinevi, Istanbul 1969, s. 455.

3 Hikmet Ozdemir, Atatiirk iin Liderlik Sirlar:, Remzi Kitapevi, Istanbul 2006, s. 12-13.
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Mustafa Kemal'in Askeri Dehasi ve Muharebelerdeki Uygulamalar:

yani “gercekgilik” oldugunu belirtmistir.*

Atatiirk biyografisinin yazar tarih¢i Lord Kinross Atatiirk i¢in, “Onun ¢agimizin
yetistirdigi en biiyiik devlet adamlarindan biri oldugu hakkinda en ufak bir kugkum
yoktur. Benim iilkemin en biiyiik adamlarindan biri olan Winston Churchill, “Atatiirk i
Birinci Diinya Savasi ve sonrasimin en biiyiik dért-bes simasindan biri” olarak anlatir.
Churchill ondan “Tiirk Milleti’nin onderi, biiyiik bir asker olarak Savas¢t Prens” diye
soz etmistir. Gergek de budur. Atatiirk her seyden once, biiyiik bir askerdi; fakat zamanla
biiyiik bir devlet adami oldu. Tarihin bize anlattigi pek ¢ok biiyiik askerler ve biiyiik devlet
adamlarinmin yaninda, bu iki ozelligi kendinde toplayan pek az kisi vardir ve Atatiirk, bu
seyrek goriiliir kisilerdendir. O biiyiik bir asker-devlet adamidir. Atatiirk, bir taraftan savas
adami, ote yandan da baris adamidir. Igindeki biiyiik askeri deha milletini ¢okmekten
kurtarmis ve yine igindeki devlet adami 6zelligi, hayatina 151k sactigr milletinin yeniden
dogusunu saglamistir. Bu biiyiik basari, insanlarda az rastlanan yetenek birlesimlerinin
eseridir” diye bahsetmektedir.’ Yine Kinross, “Asker Atatiirk, zamamnda baska hi¢
kimsenin basaramayacag sekilde Avrupa devletlerinin kendisine karst planlarint altiist
edip tarihin yiiziinii degistirmis, iilkesini kurtarmis, devilet adami Atatiirk, iilkesinin bu
devletlerce esit kosullarla kabul edilmesini ve Yakindogu gibi sik stk degisiklige ugrayan
bir bélgede bir istikrar unsuru olarak kalmasin saglamigtir® ifadelerini kullanmastr.

Biiylik adamlar1 biiylik milletler yetistirir. Tarihi biiyiik adamdan yoksun olan
bir millet, fakir bir millettir. Kokiinii tarihin derinliklerinden alan yiice Tiirk Milleti’nin
yetistirmis oldugu en son biiyiik adam Atatiirk’tiir’”” Gergekten de ileri goriis, cesaret,
azim, kararlilik, yonetim giicli, zamaninda dogru ve hizli karar verme 6zelliklerinin
timiiniin ayni liderde toplanmasi, bu liderin Tiirk milletinin iginden ¢ikmasi Tiirk
ulusunun kaderini degistirmistir.®

1922 yilinda Tiirk Ordusunun Yunan Kuvvetlerini denize dékmesinin ardindan
Ingiliz Parlamentosunda yapilan toplantida Is¢i Partisi Lideri, Bagbakan Lloyd George’a
hitaben kiirsiiden; “Nerde Basbakan Lloyd George? Bize ne séz verdi, netice ne oldu?
Hazineden biiyiik paralar alip bizi bos yere masrafa soktu. Hani bogazlar bizim olacak,
Anadolu paylasilacakti? Hicbiri olmadi. Bu basarisizligin hesabini bize versin. ’diye
seslenir. Bu sozler lizerine Lloyd George kiirsiiye gelir ve “Asirlar pek nadir olarak dahi
yetistirir. Su talihsizlige bakiniz ki o dahiyi asrimizda Tiirk Milleti yetistirdi. Mustafa
Kemal’in dehasina karsi elden ne gelir” diyerek kiirsiiden inip istifasini verir.’

4 Atatiirk ve Askerlik Sanati, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1985, s. 58.

5 Siileyman Arslan, “Atatiirk’iin Devlet Adamhig1 Vasfi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Kasim 1996, Say1
36,5.952.

6 Lord Kinross, Atatiirk: Bir Milletin Yeniden Dogusu, (¢ev. Necdet Sander), Altin Kitaplar Basimevi, Istanbul
1990, s. 576.

7 Siileyman Arslan, “Atatiirk’iin Devlet Adamlig1 Vasfi”, s. 933.

8 Yal¢in Ozkan, “Diiriist Mavi Gozler ve Cesur Adimlar”, Atatiirk Hafiast Armagani, Genelkurmay ATASE
Baskanligi Yayinlari, Ankara 2003, s. 133.

9 Enver Behnan Sapolya, Mustafa Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, Rafet Zaimler Yaymevi, Istanbul

3



Levent UNAL

O halde, diinyanin en giiclii ordularina gegit vermeyen, Ingiltere Bagbakani’ni istifa
etmek zorunda birakan, Rus Carligi’nin ¢okiisiinii hizlandiran, muharebe meydanlarinda
en Uimitsiz ortamlar ve carelerin tiikendigi anlarda, verdigi tek bir emirle durumu tersine
cevirmeyi basarabilen bu {istlin insanin askeri dehasi nasil olusmus, hangi siire¢c ve
ortamlarda gelismistir?

Mustafa Kemal’in Askeri Dehasimin Ozellikleri
Mustafa Kemal’in askeri dehast; asker kisiligi ¢ercevesinde olusmus ve mesleki

tecriibeleri 1s18inda gelismistir. Asker kisiligi; dogustan sahip oldugu kisisel nitelikler,
yetistigi ortamin etkisi ve aldigi egitim sonucu sekillenmistir.

Dogustan Sahip Oldugu Kisisel Nitelikler
Kisisel niteliklerine bakildiginda, siiphesiz Mustafa Kemal bir dahi olarak sayisiz
iistiin niteliklere sahipti. Fakat onu dahi asker yapan en temel nitelikleri; cesaretli, kararli,

gergekeli, inisiyatif sahibi, ongoriilii, sabirli ve lider 6zelliklerine sahip olmasidir.

-Cesareti; en zor anlarda, en zor kararlar1 verebilmesini, tiim muharebelerde
atilgan bir ruhla hareket etmesini,

-Kararl1 olmasi; muharebelerde asla yenilgiyi kabullenmeden, basariy1 elde
edinceye kadar miicadele etmesini,

-Gergekei olmasi; maceraya kapilmadan, i¢inde bulundugu sartlarda en akilc
kararlart verebilmesini; hesapli riskleri géze almasini,

-Inisiyatif sahibi olmas1; en zor sartlarda, en agir sorumluluklar iizerine almasini,
askerligin gereklerini yapma konusunda emir beklemeden derhal harekete gegmesini,

-Ongorii ve sezgilerinin kuvvetli olmasi; gelecegi herkesten dnce gérmesini, hep
kars1 tarafin 6niinde harekete gegerek hasmi kendi iradesine bagli hareket etmeye mecbur
birakmasini,

-Sabirli olmasi; en uygun zamanda harekete ge¢mesini,

-Lider 6zelliklerine sahip olmast; 6grencilik yillarindan itibaren girdigi her ortamda

1958, 5. 508.
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cevresini etkileyerek fark edilmesini ve herkes tarafindan saygi gérmesini saglamistir.

Atatiirk’in yakin arkadaslarindan Kili¢ Ali, onun liderlik 6zelligini, “Atatiirk’iin
hayatt incelenecek olursa goriiliir ki gengliginden, okul hayatindan itibaren ¢ok canli ve
hareketli bir yasayis tarzi vardi. Nerede ve ne riitbede olursa olsun onu daima bir bas
olarak gériiriiz. Nereye gitse, hangi mecliste bulunsa, onun derhal bu meclislerin, bu
toplantilarin reisi oldugu goriiliir. Hatta geng bir erkdn-1 harp (kurmay) subayr olarak
emrinde bulundugu komutanlarin dahi ¢ok defalar ona boyun egdiklerine sahit oluyoruz *°
ifadeleriyle agiklamistir. Yine Mustafa Kemal Paga Biiyiik Taarruz dncesi 24 Temmuz’da
Konya’da, kendisi ile gériismeye gelen Ingiliz General Towshend’i kabul etmis, goriisme
sonrasi Birinci Diinya Harbinin bu {inli Generali Atatiirk’e kars1 hayranligini, “Ben
simdiye kadar 15 hiikiimdar ve cumhurbagskani ile 6zel ve resmi konusma yaptim. Mustafa
Kemal’de biiyiik bir ruh kudretinin esrart var” sozleriyle agiklamig, onun miistesna
kisiliginin ne denli biiyiisii altinda kaldigin1 samimiyetle belirtmistir."

Yetistigi Ortamin Etkisi

Mustafa Kemal’in asker kisiliginin olugmasina, siiphesiz yetistigi ortamin da
etkisi olmustur. Ciinkii her kiiltiir ¢cevresi kendi insanini yetistirir. Atatiirk’iin asker
kisiligine bakildiginda da yetistigi ortamin izlerini tasidigi gortiliir. Atatiirk, stirekli
miicadeleler igerisinde yasamis ve yogrulmus bir Tiirk insanidir. O dénem, Tiirk milleti
icin, biitiin degerleri ile birlikte var olmakla yok olmanin hududunda yasanilan bir tarih
kesitidir.!” Bu ortam onun fikir ve disiince hayatinin gekillenmesinde etkili olmusgtur.'?
Uzun miicadeleler sonunda kurulan ve diinyanin en biiyiik imparatorluklarindan birisi
olan Osmanli Imparatorlugu caglar boyunca kendi hukukunu ve adaletini genis bir
alanda egemen kilmisti. Atatiirk, milletinin; gelenekleri, kahramanlari, zaferleri, sehitleri,
gezginleri ve diistintirleri ile kok saldigi Balkanlardaki topraklarindan sokiilerek Orta
Asya’ya stirlilmesini dnlemeye calisan, bu agir yiilke omuz veren, sanssiz fakat yiice bir
kusagin ¢ocugudur.'*

Dogdugu ve yetistigi XIX. yiizyilin son ve XX. yiizyilin ilk déneminde Osmanli
Devleti, Avrupali biiyiik devletlerin Sark Meselesi ¢ercevesinde takip ettikleri emperyalist
politika ve Balkanlarda yagayan gayrimiislimler arasinda yayilan milliyetgilik hareketleri
sonucu dagilma siirecine girmisti.'> Dolayisiyla Mustafa Kemal, yok olmamak i¢in direnen

10 Kalig Ali, Atatiirk ’iin Hususiyetleri, Sel Yaymlari, Istanbul 1955, s. 31.

11 Salih Omurtak, Hasan Ali Yiicel, ihsan Sungu, Enver Ziya Karal, Faik Resit Unat, Enver Sokmen, Ulug
igdemir, Atatiirk, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinevi, Istanbul 1970, s. 157.

12 Suat ilhan, “Atatiirk’iin Yetistigi Ortam”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 11, Say1 5, Mart 1986, s.
279-280.

13 Atatiirk’iin Onderligi ve lleri Goriisliiliigii, Genelkurmay ATASE Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2010, s. 5.
14 Suat {lhan, Harp Yénetimi ve Atatiirk, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 1970, s. 2.

15 Yusuf Sarinay, “Atatiirk’{in Yetistigi Dénemin Sosyokiiltiirel Yapis1”, Cumhuriyetin Ilaninin 90 mct Yilin-
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ve basglangictan beri biiyiik bir imparatorlugun icinde yasadigina inanan bir toplumun
iiyesi olarak diinyaya geldi.!'® Fransiz Devrimi ile yayilan milliyet¢ilik akimlarinin ¢ok
uluslu imparatorluklarin dagilmasina yol actig1 ve Uzak Dogu’da yeni gii¢ odaklarinin
ortaya ¢iktig1 tarihsel bir donemde gozlerini diinyaya acti.”” Tiirk tarihi ile 6zdeslesmis,
devletine ve Tiirk geleneklerine bagli bir aile ortaminda biiyiidii. Dogdugu yer Selanik o
donemlerde birgok fikrin olustugu birgok siyasi olayin gerceklestigi bir sehirdi. Toplumsal
ucurumun ve dengesizliklerin bir arada yasandigi, biiytikliiklerin gururuna, kiigtikliiklerin
ezikligine sahit oldu. Kii¢likliigii reddeden hatta isyan eden bir ruh hali ile ¢cocuklugunu
yasadi. Uzun siire kurtulug careleri arayan bir milletin basarisizlikla sonuglanmig
deneyimlerine ragmen ¢are aramaktan yilmayan bir kugsakla beraber yetisti. Aile ortami1
ve cevresi ile birlikte harpler, ayaklanmalar, gocler, eskiya hareketleri ve Karadag,
Sirbistan, Avusturya, Yunanistan, Bulgaristan, Romanya ile siirekli olarak kanayan sinir
problemleri Mustafa Kemal’in kisiliginin olusmasinda etkili oldu. Balkanlarin ekonomik,
siyasi ve sosyal ortaminda azinliklari, dis glicleri tanidi, amaglarint anladi, ¢esitli irklart
bir arada, milliyetcilik akimlarinin etkisinde ve bagimsizlik miicadelesi i¢inde gordii. En
biiylik karigiklik doneminde, irklarin ve dinlerin ¢atistigi bir ortamda yetisti.'s

Genglik yillarinda i¢inde bulundugu sosyal ve siyasi ortami cok iyi gézlemledi, Tiirk
ve diinya tarihini 6grenerek bu ortamin degerlendirmesini yapti. Degerlendirmelerinden
dersler ¢ikararak yikilmakta olan Osmanli Devleti’nin ¢okiis sebeplerini ve kurtarilma
yollarini diiginme firsat1 buldu.'

XIX. ylizy1il baslarindan itibaren Osmanli cografyasinda yasayan diger milletler
birer birer ayaklanmaya baglamislardi. Ermeniler, Rumlar, Sirplar, Hirvatlar, Rumenler
ve Bulgarlar ayaklanmanin sacayaklarini olusturmaktaydi. 1878’de sonuglanan
Osmanli-Rus Harbi sonrasinda Balkanlarin 6nemli bir kismi elden ¢ikt1.?* Balkanlar’da
elde kalan bdlim son derece smirl idi. Yunan, Bulgar ve Sirp silahli ¢eteleri Osmanl
Devleti’nin elinde kalan bu son Balkan yarimadasi topraklarini da almak i¢in biiyiik
bir caba igerisindeydi.?' Ozellikle 93 Harbi’nin (1877-1878 Osmanli-Rus Savasi) bolge
iizerindeki tahribat bilangosu korkung oldu. Kisa siirede Rumeli’nin iggaliyle sonuglanan
savasta, savasin siiresinin kisalig1 sebebiyle can ve mal kaybinin az olmas1 beklenirken
aksine bolgedeki Tiirk niifusu en az yarisi oraninda azalmisti. Gog ettirilenlerin tiim mal

da Atatiirk ve Cumhuriyet Sempozyumu Bildiri Kitabi, Genelkurmay ATASE Daire Baskanlig1 Yayini, Ankara
2014, s.91.

16 Ilhan, “Atatiirk’iin Yetistigi Ortam”, s. 279-280.

17 Serafettin Turan, “Atatiirk’iin Egitim Siireci ve Diisiince Diinyasini Etkileyen Olaylar ve Diisiiniirler”, Cum-
huriyetin Tlanimin 90 inct Yilinda Atatiirk ve Cumhuriyet Sempozyumu Bildiri Kitabi, Genelkurmay ATASE
Daire Bagkanlig1 Yayni, Ankara 2014, s. 107.

18 Ilhan, “Atatiirk’iin Yetistigi Ortam”, s. 282-283, 285.

19 Yahya Akyiiz, “Atatiirk’iin Egitim Diisiincesinin Kokenleri”, Atatiirk Arastirma Dergisi, Cilt VIII, Say1 23,
Mart 1992, s. 235.

20 B.H. Sumner, Russia and the Balkans 1870-1880, Oxford Clarendon Press, Oxford 1937, s. 56-57.

21 Naci Sahin, “1800’li Yillar Sonrasinda Balkanlar’dan Anadolu’ya Yapilan Go¢ Hareketleri ve Anadolu Cog-
rafyasindaki Sosyokiiltiirel Etkileri”, Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri, Cilt I, Genelkurmay ATASE
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 2006, s. 71.
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varliklart yakilip yikilarak yok edilmis veya gasp edilmisti. Yerlerinde kalanlarin da
biiylik cogunlugu ayni akibete ugramist1.”?

Sonug olarak Mustafa Kemal, 93 Harbinde yiiz binlere varan goclerin, biiyiik
yikimlarin, kaybedilen topraklarin ve terk edilen ocaklarin izlerinin yasandigi bir ¢cocukluk
donemi gegirdi. Siirekli olarak kanli hudut olaylarini, daglardaki eskiyanin hikayelerini
dinledi. Askeri lise yillarinda Tiirk-Yunan Harbini, gengliginde Balkan Harbinin acilarini
yasadi. Imparatorlugun son yillar1 her yonden zor gecmekteydi. O donemde ¢okiisii
Onlemenin tek ¢aresinin ordu oldugu diislincesi hakimdi. Bu sebeple herkes askerlige
saygi duyuyor, milleti diistiigii bunalimli ortamdan askerin kurtaracagina inaniyordu. Iste
Mustafa Kemal bdyle bir ortamda yetisti, kisiligi bu duygular ve hassasiyetlerle bezendi.

Aldigr Egitimin Etkisi

Mustafa Kemal’in yetismesinde donemin egitim sistemi de etkili olmustur.®
Aldigr egitimin asker kisiligine etkisine bakilacak olursa, Atatiitk 6zel bir 6grenim
gormemis ancak tiim 6grenim hayati boyunca hep ¢aligkan bir 6grenci olmus, bu donemi
askeri kisiligini gelistirmek bakimindan ¢ok faydali degerlendirmistir.

[Ikdgrenimini miiteakip gittigi Selanik Askeri Riistiyesinde yetenek ve zekasi
sayesinde kisa siirede arkadaglari arasinda temayiiz etmis, Ozellikle matematik
derslerindeki basarisi onun gelecekte, muharebelerde hesapli riskleri belirlemesi ve
analiz etmesine temel teskil etmistir.

Askeri Riistiye sonrasi 6grenimine Kuleli Askeri Lisesinde devam etmek isteyen
Mustafa Kemal, daha iyi bir 6grenim gorecegi yoniinde tavsiyelere uyarak Manastir
Askeri Idadisine gitmistir. Cok yonlii kisiligi ile Istanbul’daki yasam kendisine daha cazip
goriinse de, iyi bir asker olma ideali karar vermesinde daha agir basmigtir. Matematik
derslerine ilgisinin yan1 sira Askeri Lise egitiminde tarih ve yabanci dil derslerine de
merak salmis, okuma aligkanligt kazanmaistir.

Manastir Askeri Idadisinde iken iizerinde nemli etkisi olan tarih 6gretmeni
Mehmet Tevfik Bey, donemin dar Osmanli tarihgiligi goriisiinden uzak, Tirk tarihini
tim genisligi ve derinligi ile kavramis, dgrencilere dersi sevdirerek tarih kiiltiiriini
astlamigstir.>

22 Hatice Orgiin Barista, “Osmanli Imparatorlugu Dénemi Balkan Tarihi Arastirmalarina Katkida Bulunacak
Birkag¢ Gérsel Belge Uzerine”, Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri, Cilt 11, Genelkurmay ATASE
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 2006, s. 71.

23 Atatiirk’iin Onderligi ve lleri Goriisliiliigii, s.6.

24Yahya Akyiiz, “Atatiirk’{i Yetistiren Ogretmenlerden Birkac1”, Atatiirk Devrimleri ve Egitim Sempozyumu,
Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1981, s. 115.
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Idadi 6grencisi iken patlak veren Tiirk-Yunan Savasi’nin dogurdugu diis kirikligimni
yasamigtir. Yunanlilarin Girit’i ele gegirmek icin adaya asker ¢ikarmalariyla baslayan
savasgta kimi gencler gibi Mustafa Kemal de goniillii olarak savasa katilmak istemis,
ancak hentiz 16 yasinda oldugu igin istegi kabul edilmemistir.?*

Mustafa Kemal’in, askeri okullarda kendisine entelektiiel ve siyasi alanda
ufuklar agan birgok 6grenci arkadast olmustur. Bunlarin arasinda en ¢ok 6ne ¢ikan Ali
Fuad (Cebesoy)’dur. Taninmis bir aileye mensup olan ve Istanbul’da saygin bir Fransiz
okuluna giden Ali Fuad Fransizcayi ¢ok iyi biliyordu. Ali Fuad Mustafa Kemal’in
Fransizcasini ilerletmesine yardim ederken, karsiliginda Mustafa Kemal de ona teknik
derslerde yardimei olmustur.2 Siir yazan Omer Naci’nin tavsiye ettigi kitaplarin kendisini
edebiyatla tanistirdigini séylemistir.?’

Kendisi gibi Makedonyali arkadasi Ali Fethi (Okyar) da Fransizcasiniilerletmesinde
ornek teskil etmis, dil bilgisi ilerledikge Ali Fethi ona Rousseau, Voltaire, Auguste Comte,
Desmoulins, Montesquieu gibi Fransiz filozoflarmin eserlerini tanitmistir.?® Mustafa
Kemal ayrica Mekteb-i Harbiyede ii¢ y1l Almanca 6grenimi gormiistiir.”

Okul doneminde bir¢ok 6gretmeni de Mustafa Kemal {izerinde iz birakmustir.
Ornegin Mekteb-i Harbiye’de taktik dersleri veren Kaymakam (Yarbay) Trabzonlu Nuri
Bey bunlardan biridir. Talebeler genis kiiltiirli, strateji uzmani bu hocalarina biiyiik saygi
duymuslardir. Nuri Bey, ayn1 zamanda ders programinda yeri olmayan gerilla savasini
da 6gretmistir. Ogrendikleri Mustafa Kemal’in zihninde unutulmaz bir iz birakmus, yillar
sonra Libya’da carpisirken, bir arkadasina Italyanlara kars1 kendi gerilla harekatlarinda
Nuri Bey’den 6grendiklerini uyguladigini yazmistir. Tiim hocalart arasinda en gok sayip
sevdigi ise Naci (Eldeniz) olmus ve bu hayranlik 6liimiine dek stirmiistiir.*® Yiizbasi Naci
Bey, Harbiye’de adab-1 muaseret ile talim ve tabiye dersleri vermistir. Derslerinde insana
dair konular1 anlattigindan Mustafa Kemal’in ¢ok ilgisini gekmistir.’!

Sonugcta iyi egitimli bir asker olarak;
-Askeri tarih meraki onu; tarihte basarili olmus komutanlar1 ve uygulamalarini

inceleme, 6ziimseme ve askeri kisiligini gelistirme, bagarili manevralarin ipuglarini
¢Ozerek bunlardan istifade etme,

25 Turan, “Atatiirk’iin Egitim Siireci ve Diigiince Diinyasmi Etkileyen Olaylar ve Diisiiniirler”, s. 108.

26 Ali Fuat Cebesoy, Sinif Arkadasim Atatiirk, Baha Matbaasi, Istanbul 1967, s. 42.

27 Austin Bay, Atatiirk: Modern Tiirkiye 'nin Kurucusu Dahi Generalden Liderlik Uzerine Dersler; (¢ev. Fethi
Aytuna), Pegasus Yaynlari, istanbul 2013, s. 37.

28 Kinross, Atatiirk: Bir Milletin Yeniden Dogusu, s. 321-29.

29 Serafettin Turan, Kendine Ozgii Bir Yasam ve Kisilik: Kemal Atatiirk, Bilgi Yaymevi, Ankara 2004, s.51.

30 Cebesoy, Stmif Arkadasim Atatiirk, s. 21, 43-45.

31 Cemil Sénmez, Atatiirk’iin Yetismesi ve Ogretmenleri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2004,
s. 127-138.
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-Yabancidil bilgisi; diinyayaacilma, askerialanda gelismisiilkelerdekiuygulamalari
takip etme, modern teknik ve taktikleri 6grenme, bunlar1 kendi uygulamalarina yansitma,

-Okuma aligkanligy; siirekli kendini gelistirme olanagi saglamistir.

Mustafa Kemal, 6grencilik yillarindan baslayarak askeri egitim ve harekat
yonetimine ¢ok onem vermis, bu konulardaki bilgi ve kavramlara yonelik yayinlarin
iizerinde durmus, bulabildigi zamanlarda bu amagla kitaplar, brosiirler yayimlamis,
terctimeler yapmistir. Bunlar; Takimim Muharebe Talimi (Tercime), Cumali Ordugahi
Siivari Takim, Boliik, Alay, Tugay Manevralari, Besinci Kolordu Erkan-1 Harbiye Tabiye
ve Tatbikat Seyahati, Boliiglin Muharebe Talimi (Terciime), Zabit ve Kumandan ile
Hasb-1 Hal, Tabiye Meselesinin Halline ve Emirlerin Yazilis Sekillerine Dair Brosiirdiir.
Bu yayinlar incelendiginde, askeri konular hakkinda ilkeler belirledigi goriiliir ve bu
ilkelerin ¢gogunun giiniimiiz kosullarinda gegerliligini siirdiirmesi onun askeri dehasini
gosterir.*?

Harp Okulu; kendisini askeri egitim yoniinden teknik olarak ve taktik seviyede
gelistirme ve muharebe sahasini canlandirma, Harp Akademisi egitimi; stratejik seviyede
harekat planlamasi yapma, muharebe sahasi fonksiyon alanlarini analiz etme ve muharebe
sahasini gekillendirme yetenegi kazanmasini saglamigtir. Tiim bu 6grenim hayati Kurmay
Yiizbast olarak meslek hayatina baslarken edinecegi tecriibeler i¢in saglam bir temel
olusturmustur.

Suras1 da bir gercektir ki o donemin askeri okullarinda yiiksek seviyede bir 6grenim
verilmistir. O tarihlerde bu okullarda imparatorlugun ¢ektigi sikintilar1 bilen, biiyiik
hedefleri olan, sorumlulugunun bilincinde geng insanlar egitim gérmiis, Tiirk milletinin
ve Tirk tarihinin altin bir kusag1 yetismistir. Bu altin kusak iki buguk asirdir devam
eden yenilgilerin baskisindan kurtulmaya ¢alisan aziz milletimizin 6nciileri olmustur.*®
ilk gorevlerinde Balkan Harbini yasayan bu komutanlar, imparatorlugu yikintidan
kurtarmak icin Sarikamis’tan Basra’ya, Canakkale’den Galigya’ya, Makedonya’dan
Sina’ya cepheden cepheye kosmus, canlari pahasina savagmislardir. iste Mustafa Kemal,
tiim bu {istiin asker sahsiyetler arasinda bilgi, yetenek, tecriibe ve kisiligi ile 6ne ¢ikmus,
onlara liderlik ve komuta etmistir. Yani altin kusagin en iyileri arasinda en iist seviyeye
yiikselmisgtir.

Mesleki Tecriibeleri

1905°de Akademiyi Kurmay Yiizbasi olarak bitiren Mustafa Kemal atamayi

32 10 Kasim 1996 Atatiirk’ii Anma Téreni Brogiiri, Harp Akademileri Basimevi, Istanbul 1996, s. 3.
33 Ilhan, “Atatiirk’iin Yetistigi Ortam”, s. 279-280.
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beklerken, Padisaha suikast yapma hazirliginda olduklart yolunda yapilan ihbar iizerine
Ali Fuat Cebesoy ve Fethi Okyar’la birlikte tutuklandi, aylarca tutuklu kaldiktan sonra
Sam’daki 5’nci Orduya atandi.* Memleketin her yeri gibi Suriye de karisikti. Arap
agiretleri devlet otoritesini tanimiyor ve dirligi bozuyordu. Mustafa Kemal kiigiik
rlitbeli bir subay oldugu halde kendisini herkese saydirdi, birgok asireti yola getirdi ve
komutanlarin sevgisini kazandi.

Suriye’deki Diirzi ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra Mustafa Kemal biitiin
rlitbelerde harp tecriibesi kazanacagi gorevlerde bulundu. Askerlik hayatinin baslangic
donemlerinde;

-Trablusgarp’ da seyhlerin dnayak oldugu ayaklanma hazirliginin giderilmesinde
gorev aldi.

-Avusturya-Macaristan’in Bosna Hersek bolgesine asker yigmasi iizerine Bosna’da
istihbarat ¢aligmasi yiiriittii.

-31 Mart Ayaklanmasini bastirmak {izere Selanik’te teskil edilen Hareket Ordusu
ile Istanbul’a hareket etti ve ayaklanmanin bastirilmasinda gorev aldi.

Hareket Ordusu Kurmay Baskani olarak ordunun ayaklanmayi nasil bastiracagina
dair biitiin planlar1 hazirladi. Ayaklanmanin bastirilmasit sonrasi artik ordunun goérevini
bitirdigini diisiiniiyordu. Ona gore ordunun c¢ok onemli asil gorevleri vardi. Siyaset
sivillere birakilmaliydi. Bu diisiince ile ittihat¢ilarin arasina katilmadi. Cemiyetin askeri
liderlerini, 6zellikle Enver Pasa’y1 yeri geldikge elestirdi ve zaman onu haklh ¢ikardi.?

-Harbiye naziri Mahmut Sevket Pasa ile birlikte Arnavutluk’ta ¢ikan isyani
bastirma gorevlerini icra etti.

-Subay Talimgdh Komutanligi yapti, gbézlemci olarak Fransa’da diizenlenen
tatbikata katild.

-Selanik’te Piyade Alay Komutanlig1 gérevinde bulundu.
Mesleki yonden olgunlasan Atatiirk dahi komutan o&zelliklerini katildig:

muharebelerde gosterdi. Bundan sonraki tiim riitbelerini muharebe meydanlarinda aldi.
Bir cepheden &biiriine dmriiniin 11 yilint savag alanlarinda gegirdi.

34 Atatiirkiin Soylev ve Demegleri, Cilt I, MEB Yayinlari, Ankara 1972, s. 75.
35 Tiirk Tarihi I¢inde Atatiirk ve Cumhuriyet, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yaymlar1, Ankara 2009, s.31.
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Mustafa Kemal’in Askeri Dehasinin Muharebelere Yansimasi
Trablusgarp Harbi

Trablusgarp, Mustafa Kemal icin, gelecekte Milli Miicadele’de uygulayacagi,
isgalci ordularla ¢atigma hareketi ve yerel halki orglitlemek adina adeta bir staj yeri oldu.3

-Tobruk ve Derne’de gorev yapti. Bolgeyi dnceden tanimasinin faydalarini gordii.
Emrinde ¢ok az sayida Tiirk askeri vardi. Yerel halki miicahit olarak teskilatlandirdi.
Onlart egitti. Ruhen giiglendirdi ve disiplinli savas¢ilar haline getirdi.

-Silah, mithimmat, malzeme ihtiyacin1 daha ziyade baskinlar sonucu Italyanlardan
karsiladi. Kiigiik birliklerle iistiin kuvvetlere karsi harekat taktiklerini kullandi.

-Kiyt savunmasi, ¢olde harekat ve gayri nizami harp tekniklerini uyguladi. Bu
uygulamalar sonucu Italyan kuvvetlerini kiyiya hapsetti, Trablusgarp iglerine dogru
ilerlemelerini engelledi.

Mustafa Kemal buradaki muharebe tecriibelerinden, Canakkale Muharebelerinde
kiyt savunmasina iligkin taktiklerde, Filistin cephesinde ¢6lde harekat konusunda,
Milli Miicadelenin baslangicinda gayri nizami harp konusunda ve milli teskillerin
desteklenmesinde etkinlikle istifade etti.

Balkan Harbi

Balkan Harbi Mustafa Kemal Trablusgarp’ta iken basladi. Aslinda harbin 6ncesi
Selanik’te gorevli iken harbin yaklastigin1 ve hazin sonucu 6ngorerek, Bulgar ordusunu
yenmek i¢in uygulanacak manevray1 ve alinmasi gereken tedbirleri rapor etmisti. Ne var
ki bu rapor emrinde oldugu 5’inci Kolordu Komutani tarafindan padisahlik katina kadar
haddini bilmezlik 6rnegi olarak ulastirildi. Ve ne yaziktir ki ayn1 Kolordu Komutani,
Balkan Harbinde emrindeki Miirettep Kolorduyu tek kursun atmadan 30.000 kisilik
kuvvetiyle Selanik’te Yunanlilara teslim etti.?’

Mustafa Kemal Trablusgarp doniisii yeni kurulan Bolayir Kolordusuna once
Harekat Sube Midiirii olarak atandi, bir siire sonra Kurmay Baskani olarak gorev yapti.
Catalca hatti lizerinde ¢atigmalar devam ederken, Baskomutanlik¢a Sarkdy’e ¢ikarma
yapilarak, giineyden de Bolayir Kolordusu ile koordineli olarak Edirne istikametinde
taarruz edilmesi planlandi. Bolayir Kolordusu planlandigi gibi 8 Subat 1913°de taarruza

36 Ilber Ortayli, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Kronik Yayinlar1, Istanbul, 2018, 5.87
37 Cebesoy, Sinif Arkadasim Atatiirk, s. 155.
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basladi ve baslangicta taarruzlar da basartyla gelisti. Ancak gemiler zamaninda hareket
etmediginden Sarkdy’e cikacak kuvvet gecikti, takviye birlikler gelmedi. Bunun
sonucunda Bolayir Kolordusu geri ¢ekilmek zorunda kaldi*® Buna ragmen Mustafa
Kemal 17 Subat 1913 gecesi Baskomutanliga, Bulgar ordusunun gerisini keserek imha
etmeye ve cokmek iizere olan Edirne savunmasmi takviye etmeye yonelik yeni bir
harekat plani teklif etti. Ne yazik ki bu plan da dikkate alinmadi.*® Oysa o tarihlerde
Siikrii Paga komutasinda Edirne Miistahkem Mevki Komutanligi Edirne savunmasini
devam ettirmekteydi. Harbin baglangicinda en fazla 50 giin siireyle savunacak yiyecek ve
cephane stoku bulunan Edirne’deki kuvvetler ve halk Siikrii Pasa’nin 6nderliginde sehri
5 ay 5 giin stireyle savunmus, bu mucizevi direnis tiim itilaf devletlerince bile saygi ve
hayranlikla karsilanmigti. Siikrii Pasa, 26 Mart 1913 giinii teslim olmak zorunda kalana
kadar Bulgarlarin cogunluk kuvvetlerini oyalamis ve Istanbul’a dayanmasma engel
olmustu.

Sonrasinda Balkan devletleri birbirlerine diigiip 1913 yili Haziran ay1 sonunda
aralarinda catigsmaya baslayinca Catalca ordusu Bolayir Kolordusu ile birlikte ileri
harekata gecti. 20 Temmuz 1913°de Edirne’ye ilk giren birlikler arasinda kolordu siivari
tugayinin baginda Mustafa Kemal vardi.*’

Sonug olarak Mustafa Kemal, Trablusgarp Harbi nedeniyle Birinci Balkan
Harbi’ne Osmanli ordusu Catalca hattina ¢ekildikten sonra katilmistir. Riitbesinin heniiz
kiiciik ve karargahta ancak sube midiirii olmasi dolayisiyla da harbin gidisatina dogrudan
miidahalesi olmamistir. Buna ragmen eger, savastan Once Onerdigi harekat plani
uygulansaydi, iyi bir sevk idare ile harbi kazanmak miimkiindii. Onerdigi plana gére; Garp
Ordusu hem kuzeyden, hem giineyden orta bolgeye (Varna-Selanik-Manastir arasindaki)
cekilecek, boylece komutanlik ve birlikler dagitilmadan merkezde toplanacak, dncelik
en tehlikeli diigman kuvveti iizerinde toplanarak ordu tiim giiciiyle taarruz edebilecekti.
Dogu Trakya’da ise Sark Ordusu dnce Kirklareli-Edirne hattinda toplanacak, miiteakiben
Garp Ordusu ile birlikte Bulgar ordusuna taarruz edecekti. Plana gore, harekatin basarilt
olmast i¢gin ordularin en kisa zamanda hazirlanmasi zorunlulugu vardi. Balkan Savasi’nda
Mustafa Kemal’in 6nerdigi planlamanin tersine uygulamalar yapildi, strateji ve taktik
kurallara uyulmadi. Bunun sonucunda iki hafta gibi kisa siirede her iki ordu cephesinde
de hezimetle karsilasildi. Mustafa Kemal’in tipki savas dncesi yaptigi plan gibi, harbin
ilerleyen asamasinda Edirne savunmasi heniiz devam ederken 6nerdigi ikinci planlama
da dikkate alinmadi. Oysa Mustafa Kemal’in hazirladig1 rapor, kaybedilmis bir savasin
yikintilart arasinda bile son bir kurtulus 15181 vadeden bir atilim olmasi bakimindan
onemliydi.* Bu planlar, muharebelerdeki 6rnek uygulamalar yaninda kendisinin stratejik

38 “Atatiirk”, Askeri Mecmua, Say1 114, Askeri Matbaa, Istanbul, 1939, s. 8-9; Hikmet Bayur, Atatiirk’iin Ha-
yati ve Eseri, Gliven Basimevi, Ankara 1963, s. 58,

39 Askeri Yoniiyle Atatiirk, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yaymlari, Ankara 1981, s. 20.

40 Bayur, Atatiirk’iin Hayati ve Eseri, s. 58; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam, Cilt I, Yiikselen Matbaast,
Istanbul 1969, s. 172; Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, Terciiman Yayini, istanbul 1980, s.190.

41 Askeri Yoniiyle Atatiirk, s. 18-20.
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seviyede, riitbesinin ¢ok dtesinde ne denli iistlin bir planlama ve 6ngoriiye sahip oldugunu
gostermektedir.

Canakkale Muharebeleri

Canakkale Muharebeleri Atatiirk’lin; cesur, kararli, gerceke¢i, ongoriilii, sabirli
ve inisiyatif sahibi asker niteliklerinin timiiniin en giizel sekilde yansidigi 6rnek
uygulamalarla doludur.

19. yiizyil son ceyreginden itibaren Prusya modelini 6rnek alan ve askerlik
anlayisin1 bu model iizerine insa eden Osmanli ordusunda disiplin anlayigt 6n plana
cikmaya basladi. Buna paralel olarak komutan ve subaylarda inisiyatif giicii sinirlands,
onemli kararlarda iist komutanin onayini alma zorunlulugu artti. Bu zorunluluk siiphesiz,
ihtiyat birlik komutanlar1 acisindan daha da baglayict idi. Canakkale muharebeleri, bir
genel ihtiyat birlik komutanin inisiyatif giiciinii hangi kosullarda ve nasil kullanmasi
gerektigini gdstermesi bakimimdan énemlidir.

Balkan Harbi sonrasi Sofya Askeri Ataseligine gorevlendirilen Mustafa Kemal
Osmanli Devletinin savasa girmesi {izerine aktif bir gorev talep etti ve bunun iizerine
yarbay riitbesinde, Canakkale Muharebeleri baslamadan bir ay evvel 20 Ocak 1915°de
ismi olan fakat heniiz teskil olunmayan 19°’ncu Tiimen Komutanligi’na atandi. Mustafa
Kemal’in atama kararnamesini Enver Paga’ya vekalet eden Talat Pasa, Sadrazam Sait
Halim Pasa ve Padisah Mehmet Resat imzalamiglardi. Atama kararnamesini miiteakip
Mustafa Kemal, atandig1 19’ ncu Tiimeni uzun ¢abalardan sonra bulabildi. Hatta Canakkale
savaglar1 sirasinda kendisinin de komutani olacak Liman von Sanders’in Kurmay Bagkan1
Kazim (Inang) Bey’e tiimeni sordugunda, Kurmay Baskan1 Mustafa Kemal’e “Bizim
kuruluslarimiz arasinda béyle bir tiimen yok” cevabini verdi. Kurmay Bagkani bir tahmin
yiiriiterek; “Ama Gelibolu’daki 3 'ncii Kolordu’nun béyle bir birlik kurmay: tasarlamis
olmasi pek miimkiindiir. Oraya gitmek zahmetine katlanirsaniz, herhalde gerekli bilgiyi
elde edersiniz” dedi. Mustafa Kemal, kagit iizerinde olusturulmus 19°ncu Tiimen’de
ancak 2 Subat 1915°te goreve baslayabildi.*?

19°ncu Tiimen Canakkale Muharebeleri oncesi 3’ncii Kolordu kurulusunda
olmakla beraber Bigali ¢evresinde ordu ihtiyatina ayrilmisti. Tiimene verilen gorev
“diismanin ¢ikarma harekdatina gore Gelibolu, Saros bolgesi ya da Anadolu yakasinda

kullanilmaya hazir olmakt: .+

42 Mithat Atabay, “Canakkale Savaslari Sirasinda Mustafa Kemal Atatiirk”, Canakkale Muharebelerinin
Idaresi, Komutanlar ve Stratejiler, (ed. Lokman Erdemir, Kiirsat Solak), Canakkale Valiligi Yayinlari, Ankara
2015, s. 105.

43 ATASE (Askeri Tarih ve Stratejik Etiit) Daire Baskanligi Arsivi, K (Klasor): 3964, D (Dosya): 7, F (Fihrist):
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Mustafa Kemal, Balkan Harbi’'nde Bolayir Kolordusu’nda gorev yaparken
Canakkale sahilini ve sahilin suretini tetkik etmisti. 18 Mart’tan sonra Bogaz1 donanma
ile gecemeyen diismanin karaya asker ¢ikarma olasilig1 iyice artinca, diigmanin nereye
cikabilecegi hususunda cesitli harp oyunlar1 yaptirmakla ugrasti. Neticede diismanin ayn1
anda birkag¢ noktaya ¢ikarmaya yapabilecegine hitkmederek asagidaki kararlar1 verdi.*

- “Diismanin Seddiilbahir bolgesinde karaya asker ¢ikarma olasilig1 yiiksektir.
Diisman bu bolgeye ¢ikmayr ve Algitepe’yi elde etmeyi basardigi takdirde Bogaz'in
girisinden itibaren 6nemli bir kismina sahip olabilecektir.

-Diismanmin Kabatepe bdlgesinin kuzeyi veya giineyine asker ¢ikarma olasilig
yiiksektir. Kabatepe bolgesi, Bogazin kilidi olan Kilithahir’e ¢ok yakin bulunmasindan
dolay1, Kabatepe bolgesine ¢ikacak diisman seri olarak Kilitbahir e ulasabilir. Birliklerin
Seddiilbahir bolgesine ¢ikan diisman askerleri ile mesgul olmalarimi firsat bilerek
Kilitbahir e ulasabilir.

-Diismanin Anadolu tarafinda Menderes bélgesine asker ¢tkarmast muhtemel ve
tehlikeli degildir. Diismanin buraya ¢ikaracagi askerlerin donanma atesinden istifade
edemeyecegi i¢in ¢ok kuvvet ¢itkarmast gerekecektir.

-Diismanin Bolayir tarafina asker ¢ikarma olasiligi zayiftir. Diisman ancak
Kabatepe ve Seddiilbahir civarina ihra¢ olunacak kuvvetleri desteklemek amaciyla
Bolayir’a asker ¢ikarabilir, fakat bu ¢ikarma asil hedefe yonelik degil, ikinci derecede
gerekli bir tedbir olabilir.”

Bu kararlardan anlasilabilecegi iizere, Mustafa Kemal diisman ¢ikarma yerlerini
tam ve isabetle degerlendirmisti. Bu degerlendirmesini defaten dile getirmis, son olarak
24 Nisan 1915°de Gelibolu’dan Ecebat’a gelen Esat Pasa ile son geligsmeleri goriisiirken,
¢ikarmalarin yine Seddiilbahir ile Kabatepe’ye olacagini bir kez daha belirtmisti.*

Liman von Sanders ise, ¢ikarmanin birinci Oncelikle Saros Korfezi’ne, ikinci
oncelikle Anadolu kiyisina, tiglincii oncelikle Gelibolu Yarimadasi’nin burnuna
(Seddilbahir’e) yapilacagini hesap etmisti. Nitekim birlikleri tertiplerken bu goriis
dogrultusunda, birinci 6ncelikle diismanin ¢ikmasini bekledigi Saros Korfezi’ne, yani dar
biralana 5. ve 7. Tiimenleri, ikinci 6nceligi verdigi Anadolu kiyisinda, daha genis bir alana
3. ve 11.Ttmenleri, tigiincii 6nceligi bekledigi Gelibolu Yarimadasi’nin giineyine sadece

1-15.

44 Eyiiplii Mustafa Siikrii, Canakkale Sarkisi, Necm-i istiklal Matbaas1, istanbul 1915.

45 Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, V. Cilt Canakkale Cephesi Harekati, Birinci Kitap, Gnkur. Basimevi,
Ankara 1993, s. 236; Ismail Bilgin, “Maydos Mintika Komutan1: Kurmay Yarbay Mustafa Kemal ve Cephedeki
Gorev Siiresi Cepheden Ayrilis1”, Canakkale Arastirmalart Tiirk Yilligi Dergisi, 100.Y1l Ozel Sayisi, Say1 18,
Bahar 2015, s. 76.
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9.Tiimeni yerlestirdi.* Bu hatali degerlendirme ve tertiplenme, ¢ikarma basladiginda
birlik intikalleri nedeniyle zaman kaybina ve 9.Tiimenin zayiatinin artmasina yol acti.

Mustafa Kemal, sadece ¢ikarma bolgelerini isabetle degerlendirmekle kalmamus,
ayn1 zamanda savunma seklini de dogru belirlemisti. Gelibolu Yarimadasi kiy1 seridindeki
savunma sorumlulugunu devrederken 9.Tiimen Komutan: Albay Halil Sami Bey,
kendisine bdlgenin savunulmasina yonelik karar ve degerlendirmesini sordu. Mustafa
Kemal cevaben “Diismani karaya c¢ikartmamak suretiyle vazifenin yapilabilecegini,
diismanin ¢ikmasi miimkiin olan smirlt ve belirli iki sahil mintikasinda, yani Kabatepe
civar1 ve Seddiilbahir sahil kisimlarina ¢ikarma girisimi halinde savunma hattinda derhal
sahile yerlesecek surette kuvvetli tertibat almak gerektigini” belirtti.*’” Halil Sami Bey de
Mustafa Kemal’in degerlendirmelerini esas alan savunma diizeni alacagini ifade etti.*®
Ancak Ordu Komutani olarak savunma planini kendi diisiinceleri dogrultusunda yeniden
diizenleyen Liman von Sanders, kiyinin zayif gézetleme birlikleriyle tutulmasini, kuvvetli
ihtiyatlar ayirip bunlarin destegiyle diismani karaya c¢iktiktan sonra igerilere ¢ekip karst
taarruzlarla denize dokiilerek imhasini hedeflemisti.** Kendisi bu konuda aldigi tedbiri
sonradan sdyle ifade etmistir. “Ben her firka (tiimen) nin kuvvetlerini toplu tutmasini
ve her firkanin kendi mintikasinda sahilde ancak miibrem (gerekli) emniyet tertibati
bulundurmasini emrettim.”*

Dogrusu Ordu Komutani’nin elindeki kuvvetlerin sayisi, hem kiyryr saglam
tutmak, hem de geride kuvvetli ihtiyatlar bulundurmak igin yeterli degildi. Ayrica
kiytya ¢ok kuvvet yigmak, giiclii diisman donanmasinin atesleri altinda daha savasin
baginda fazlaca kayip verilmesine neden olurdu.’’ Ancak Mustafa Kemal ve diger Tiirk
komutanlarin Sanders’den farkli diistinmelerinin sebebi; mevcut kuvvetler, arazi ile
diisman imkan ve kabiliyetlerini daha ger¢ekgi degerlendirmeleriydi. Bir muharebede,
sorumluluk boélgesinin her yerinde kuvvetli olmak i¢in birliklerinizi dagitirsaniz, higbir
yerde kuvvetli olamazsiniz. Komutanlik sanati, tiim faktorler 1siginda sorumluluk
bolgesinde nerelerde kuvvet tasarrufu yapip, nerelerde siklet merkezi olusturacaginizi
belirlemek, hesapli riskleri gbze almaktir. Mustafa Kemal’i muharebe meydanlarinda,
ozellikle Canakkale muharebelerinde farkli kilan en dénemli etken, onun hem stratejik

46 Ibrahim Artug, 1915 Canakkale Savagi, Kastas Yaymevi, istanbul 2015, s. 110, 113.
47 Mustafa Kemal Ariburnu Muharebeleri Raporu, (yay. haz. Ulug Igdemir), Tiirk Tarih Kurumu Yayini, seri:
XVI, say1: 8, Ankara 1968, s. 12.

48 Ismet Gorgiilii, Canakkale ilk Giinde Biterdi, Bilgi Yayinlari, istanbul 2008, s. 17; Zekeriya Tiirkmen, “Ca-
nakkale Muharebelerinde 9. Piyade Tiimen Komutani Miralay (Albay) Halil Sami Bey)”, Canakkale Muhare-
beleri’nin Idaresi, Komutanlar ve Stratejiler, (ed. Lokman Erdemir, Kiirsat Solak), Canakkale Valiligi Yaymlari,

Canakkale 2015, s. 89.

49 Hiseyin Kabasakal, “Birinci Diinya Savasi Canakkale Muharebeleri’nde Tiirk ve Alman Savunma Plan-
lar1 Konusunda Yorumlar”, Canakkale Muharebeleri 75.Y1l Armagani, Gnkur. Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1 Yayini, Ankara 1990, s. 83-84; Tiirkmen, “Canakkale Muharebelerinde 9. Piyade Tiimen Komutani
Miralay (Albay) Halil Sami Bey”, s. 88.

50 Liman von Sanders, Tiirkiye de Bes Sene, Askeri Matbaa, Istanbul 1921, s. 30-31.

51 Artug, 1915 Canakkale Savagi, s. 111.
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planlama hem de muharebeleri sevk idare etme sathasinda komutanlik sanatinin essiz
orneklerini sergilemesidir.

Sonugta, eger basta Mustafa Kemal olmak {izere Tiirk komutanlarin savunma
tertibindeki isabetli goriisleri dikkate alinmig olsaydi savas belki de bu kadar uzun
stirmeyecekti.*

25 Nisan 1915’de c¢ikarmalarla baglayan kara harekati son tahliyelerin
tamamlanmast ile 9 Ocak 1916°da sona erdi.”

8,5 ay siiren kara muharebelerinde;

-Birinci safhada; 25-30 Nisan 1915 tarihleri arasinda ilk ¢ikarmalar ve kiyi
mubharebeleri,

-Ikinci safhada; 01 Mayis-05 Agustos 1915 tarihleri arasinda karsilikli, birlikleri
takviye ederek taarruz ve karsi taarruzlar,

-Ugiincii safhada; 06-28 Agustos 1915 tarihleri arasinda itilaf Kuvvetlerince yeni
cikarmalarla genel taarruz ve Anafartalar Muharebeleri,

-Dordiincti safthada; 29 Agustos-17 Aralik 1915 tarihleri arasinda mevzi/siper
mubharebeleri,

-Besinci safhada; 18 Aralik 1915-9 Ocak 1916 tarihleri arasinda Itilaf kuvvetlerinin
Gelibolu yarimadasindan tahliyesi gerceklesti.**

25 Nisan sabahi top sesleri ile uyanan 5’nci Ordu Komutani, Gelibolu Yarimadasinin
giineyinden gelen raporlara ragmen ingilizlerin Bolayir kesimine ¢ikacag1 saplantisindan
kurtulamadigi i¢in, yanina sadece Alman yaveri Binbasi Pirke’yi alarak Bolayir sirtlarina
hareket etti.>

Diisman ¢ikarmasit basladiktan sonra gelen raporlari takip eden 19’ncu Tiimen
Komutani Yarbay Mustafa Kemal, Ariburnu kesimine ¢ikan kuvvetlerin kiyida
yerlesmesine meydan vermemek i¢in hemen harekete gecilmesi gerektigini degerlendirdi.
Irtibat kuramadig1 5’nci Ordu Komutani’ndan emrin gelmesini beklemenin harekatin

52 Nilgiin Akgiil, “Canakkale Muharebeleri ve Etkileri”, Askeri Tarih Biilteni, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1991, s. 70-71.

53 Fahri Belen, Birinci Cihan Harbinde Tiirk Harbi 1914 Yili Hareketleri, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1964, s.152.

54 Levent Unal, “Canakkale Savasinda Cikarmalar ve Kara Muharebelerine Biitiinciil Yaklasimla Bakis ve
Taktik Resmin Degerlendirilmesi”, 100.Yilinda Canakkale Savaglari, (yay. haz. Aynur Yavuz Akengin, Orhan
Negare), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2017, s. 453.

55 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, Canakkale Cephesi, Cilt V, Genelkurmay ATASE Baskanligi Yayni,
Ankara 1980, s. 15-17.
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gecikmesine ve telafi edilemez gelismelere yol acgacagimi diisiindi. Bu durumda
inisiyatifini kullanarak Siivari Boliigiinii kesif i¢in Kocadere’nin bat1 sirtlarina génderdi,
57°nci Alayi bir dag bataryasiyla takviye ederek Conkbayir1 dogrultusunda hareket ettirdi
ve 72’nci Alay1 Maltepe bolgesine yanastirdi. Kendisi de durumu yakindan incelemek
amactyla 57°nci Alayin tepeler hattina ¢ikmasini beklemeden yanma emir subayini
ve birka¢ ath muhafiz erini alarak Conkbayiri’na gitti.*® Burada peslerinde Anzak
onciilerinin oldugu birkac manga askerle karsilasinca erlere siingli taktirarak mevzi
aldirdi. Bu durumda Anzaklar da mevziye girdi ve beklemeye bagladi. Cilinkii Anzak 6ncii
kuvvetlerinin goérevi Tiirklerin asil savunma hattinin yerini 6grenmekti. Mustafa Kemal
erleri mevzilendirince Anzaklar Tirklerin asil savunma hattina ¢attiklarin1 diistinerek
gerideki kuvvetlerin gelmesini beklemeye basladilar. iste bu arada zaman kazanilmus,
57°nci Alay bolgeye yanasmisti. Bundan sonra 27°nci Alaym Kanlisirt istikametindeki
karg1 taarruzundan sonra 57’nci Alayin Diiztepe istikametinde taarruzu basladi. Bu
taarruzlar neticesinde Anzak Kolordusu Ariburnu bélgesinde ti¢ kilometre genisliginde,
bir kilometre derinliginde bir bolgede kiy1 hattina hapsedildi. Kisa siire sonra Ariburnu
Kuvvetleri Komutani olarak gorevlendirilen Yarbay Mustafa Kemal, kendi tiimeni ve
27°nci Alaydan bagka bolgeye sonradan takviye gelen bes alayla birlikte uzun siire kiy1
hattindan ¢ikmasina miisaade etmedi.

1915 yili Agustos ay1 basinda Anzak Kolordusunu bir tiimen ve iki tugayla
takviye eden ve Suvla bolgesine ii¢ tiimenli 9’ncu Kolorduyu cikaran Ingilizler 6
Agustos 1915°de genel taarruza gecti. Cephede olusan biiyiik tehdit ilizerine 8 Agustos
1915 aksami Anafartalar Grup Komutani olarak gérevlendirilen Albay Mustafa Kemal
ertesi giin 9 Agustos 1915°de 6nce Birinci Anafartalar Muharebesinde 9’ncu Kolorduyu
maglup ederek Suvla Koyu bolgesindeki tehdidi bertaraf etti. Bir sonraki giin 10 Agustos
1915 sabahi safak sokerken sadece siingii taarruzu ile Conkbayiri’ndaki ingiliz ve Anzak
kuvvetlerini 500-1000 metre geri att1. Yenilgiyi hazmedemeyen Akdeniz Sefer Komutani
General Hamilton bolgeye yeni takviyeler sevk etti. Tim bu kuvvetlerle 21 Agustos
1915°de bir kez daha taarruzu denedi. ikinci Anafartalar Muharebesi olarak tarihe gecen
bu Ingiliz taarruzunda da Tiirk kuvvetleri diismana gecit vermedi.

Ikinci Anafartalar Muharebesi sonrasi Hamilton Ingiltere’den 95 bin kisilik yeni
takviye talebinde bulunduysa da hiikiimet bu talebi karsilamaya sicak bakmadi. Bundan
sonra Canakkale cephesindeki muharebeler, Itilaf devletleri 1916 yili basinda ¢ekilene
kadar mevzi/siper harpleri seklinde devam etti.

Mustafa Kemal Canakkale Muharebelerinde;

-Ariburnu’na ¢ikarma yapildigini 6grenir 6grenmez emir beklemeden kritik arazi
kesimlerine kuvvet sevk etti,

56 Askeri Yoniiyle Atatiirk, s. 32.
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-Durumu aydmliga kavusturunca derhal taarruza gecti. Bu suretle Ariburnu’na
¢ikan kuvvetleri dar bir alana sikistirdi. Hiicumlarla tizerlerinde devamli baski olusturarak
Anzaklar dahil Ingilizlerin savasma azim ve iradelerini kirmaya yénelik strateji uyguladi.

-Ingilizler cepheye yeni kuvvetler cikardik¢a bolge takviye ediliyordu, takviye
gelen birlikler de Mustafa Kemal’in emrine verildi. Anafartalar Grup Komutani olarak
Albay riitbesinde 11 timene emir komuta etti.

Sonug olarak; Ariburnu cephesinde ingilizlerin 10 tiimene yakin kuvvetini maglup
etti. Cepheyi yeni kuvvetlerle ne kadar takviye etseler de sonu¢ alamayacagini anlayan
Ingilizler bolgedeki kuvvetlerini 1916 y1li baginda tiimiiyle tahliye etmek zorunda kald.

Mustafa Kemal’in Canakkale muharebelerindeki askeri ve stratejik yonden dahice
uygulamalari

-Muharebenin gidisatinin heniiz belirsiz oldugu ¢ikarmalarin basladigi o kaotik
ortamda, en tehlikeli gelismenin nerede olacagini sezinleyip®’, emir beklemeden harekete
gecmesi® (Cephedeki durumun tiimiiyle belirsiz ve karmasik oldugu, ihtiyata en fazla
nerede ihtiya¢ duyulacaginin bilinmedigi muharebenin baslangicinda, bir genel ihtiyat
birligi komutaninin Ordu Komutaninin emrini almadan bu sekilde harekete gegmesi
tarihte goriilmemistir. Elbette Mustafa Kemal, emir almak i¢in ¢aba gostermis, ancak
Ordu Komutani ile irtibat kurmak miimkiin olmamistir. Ordu Komutani’ni beklemenin
cok gec olacagini bildiginden, sorumlulugu iistlenerek inisiyatif kullanmistir.),

-Taarruz igin On olarak, bolgedeki kritik arazi kesimi olan Conkbayiri ve
Kocagimen Tepeye birlik sevk etmesi,

57 Mustafa Kemal, 25 Nisan giinii Conkbay1r1 taarruzunu miiteakip Kocadere’ye hareket etmistir. Saat 12.30°da
Kocadere kdyiiniin bat1 yoniinde 77. Alay Komutan:1 Binbag1 Saip Bey’e rastlamis ve 9. Tiimenden gelen diis-
manin Kumtepe’ye ¢ikarma yaptigina dair haber sebebiyle kendisine oraya asker sevk etmesini emretmistir.
Ancak 6gleden sonra saat 13.00 sularinda Maltepe’de 3. Kolordu Komutan: Esat Pasa ile bulusup, durum de-
gerlendirmesi yaptiginda, 9. Tiimenin raporundaki bilgilerin dogru olmadigini, diigsmanin Kumtepe’ye ¢tkarma
haberinin yanlis oldugunu ifade etmistir. Mustafa Kemal, Ariburnu Muharebeleri Raporu, Gnkur. ATASE Bsk.
lig1 Yaymlari, Ankara 2011, s. 26.

58 25 Nisan sabahi saat 06.10’dan evvel Maydos’tan 9. Tiimen Komutan1 Albay Halil Sami Bey 19. Tiimen
Komutanligina gonderdigi raporda, diismanin Ariburnu sirtlarindan Kabatepe’nin gerilerindeki sirtlart sarmak-
ta oldugunu bildirerek, 19. Tiimene bagli Maltepe’deki kuvvetlerden bir taburun Kabatepe’nin kuzeyindeki
Ariburnu’na karsi olan sirtlara acele sevk edilerek sonucun bildirilmesini talep etmistir. Ceride kayitlarina gore
Mustafa Kemal bu raporun kendisine saat 09.30°da ulastigin1 belirtmistir. Mustafa Kemal, Ariburnu Muharebe-
leri Raporu, Gnkur. ATASE Bsk.lig1 Yayinlari, Ankara 2011, s. 20; Tirkmen, “Canakkale Muharebelerinde 9.
Piyade Tiimen Komutani Miralay (Albay) Halil Sami Bey)”, s. 91-92. 9. Tiimen Komutani’nin kuvvet talebi bir
emir degil, istektir. Bu talep Mustafa Kemal’e hemen ulagmis olsaydi bile, genel ihtiyat birligi komutani olarak
kendisinin, Ordu Komutani’nin emri olmadan talebi karsilamasi séz konusu olamazdi. Dolayisiyla Mustafa
Kemal Siivari Boligiinii Kocagimen Tepe ve 57. Alay1 Conkbayiri’na 19. Timen Komuta’nin istegini yerine
getirmek i¢in degil, cephedeki durumun ivediligine binaen sevk etmistir.
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Mustafa Kemal'in Askeri Dehasi ve Muharebelerdeki Uygulamalar:

-Sevk ettigi birliklerinden 6nce Conkbayirina gitmesi, orada ¢ekilmekte olan
kiiciik bir asker topluluguna siingii taktirip derhal mevziiye sokmasi, bu suretle tepeye
tirmanmakta olan Anzaklar1 sasirtip duraklatmasi (Kazanilan kisa zaman gerideki
birliklerin yetismesini saglamis, Mustafa Kemal mermileri biten birka¢g manga askere
sadece stingii taktirip mevzi aldirmakla savasin kaderini degistirmistir.),

-Durum agikliga kavusunca tereddiitsiiz azami kuvvetle taarruz etmesi (Bu suretle
Anzaklari kiyida daracik alana sikistirmistir.),

-Siirekli taarruz ve karsi taarruzlarla diismanin moral giiclinii ve savagma azmini
kirmasi,

-Conkbayiri’nda siper harpleri ile statik hale gelen muharebelerde baskin seklinde
stingili hiicumu ile diisgman1 500-1000 metre geriye atmasi (Diinya harp tarihinde mevzi/
siper harplerinde hem bu sekilde gerceklestirilen, hem de tek bir hiicumda diigman1 bu
denli siperlerinden sokiip atan bagka bir 6rnek yoktur),

-Anafartalar’da siivarileri kitle halinde kullanip istiin diigman kuvvetlerini maglup
etmesi (Ikinci Diinya Harbinde uygulanan Yildirim Harbine 6rnektir.) ,

-Muharebe alaninda tek bagina 11 tiimeni (O donemin muhabere imkanlar1 ve
muharebe ortaminda, iistelik i¢ ige gegmis birliklerin durumu tahayyiil edildiginde sevk
idarenin ne denli zor oldugu agiktir.),

-Ingilizleri garesiz birakip cepheyi tahliyeye mecbur etmesidir.

Canakkale’de uluslararast giiclere karst kazanilan zafer, Tirk ve diinya tarihi
bakimindan 6nemli sonuglar1 beraberinde getirmistir. Bunlarin siiphesiz en 6nemlisi,
Mustafa Kemal’in askeri dehasinin diinya tarihinde yer almis olmasidir.® Diger
o6nemli neticelerinden biri de, Rusya tizerindeki tesirleri ve Carlik Rejiminin ¢okiistinii
hizlandirmasidir.®

Canakkale Muharebelerini inceleyen H.C. Armstrong “Grey Wolf (Bozkurt)
Mustafa Kemal” adli eserinde, “Conkbayiri doruk ¢izgisi, Canakkale’den Istanbul’a
giden yolun kilidi idi. Eger Canakkale ve Istanbul diiserse, Tiirkive Almanya’dan
kopacak ve baris yapmak zorunda kalacakti. Bu durumda Yunanistan, Romanya ve
Bulgaristan muhtemelen Ingilizlere katilacak, Rusya 'ya giden yol agilacakti. Taarruz eden
Avustralyalilar bu miithis olanaklar arasinda soluk benizli, kararli ve Conkbayiri’nin
daracik dorugunda sadece kendi kisiligi ile yorgun Tiirkleri mevziilerinde tutan Mustafa

59 Fatma Urekli, “Kitalar Aras1 Zafer: Canakkale 1915”, Askeri Tarih Arastirmalar Dergisi, Say1 4, Genelkur-
may Basimevi, Ankara 2004, s.126.

60 Fahir Armaoglu, “Canakkale Muharebelerinin Rusya Uzerindeki Etkileri”, Canakkale Savaslar1 Sebep ve
Sonuglart Uluslararast Sempozyumu, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1993, s. 7-30.
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Kemal vardi” diye belirterek Atatiirk’iin oynadigi roliin azametini belirtmistir.®!

Dénemin Ingiltere Disisleri Bakam Sir Edward Grey muharebelere iliskin
diistincelerini; “Tarihteki hi¢bir olay, Canakkale Muharebeleri 'nde oldugu kadar yapilan
plan ve ongériileri bosa ¢ikartmamis, aliman kararlart karistirmamis ve belirlenen
stratejik kurallart bozamanmugtir” sozleriyle agiklamistir. ¢

Yeni Zelandali askeri tarih uzmani Allan Moorehead ise Atatiirk’iin Canakkale
Mubharebelerinde ortaya koydugu sevk ve idare yeteneginden, “Mustafa Kemal’in savas
giidiimiinde gosterdigi sasirtict basarilar dizisi bu tarihte baslar diyebiliriz. Ne Liman von
Sanders’in ve ne de baskasinin goremedigini O gérmiis, Gelibolu Yarimadasina ancak
Conkbayirt ve Kocagimen’den egemen olunabilecegini O anlamigt. Itilaf Devietleri
burayt ele gecirselerdi biitiin Bogaz’a egemen olurlardi. Kiiciik riitbeli ama dahi bir Tiirk
subayimn orada bulunmasi Itilaf Devletleri icin en biiyiik talihsizlikti” diye 6vgiiyle soz
etmistir.%3

Dogu (Kafkas) Cephesi

Canakkale Muharebeleri siiresince Mustafa Kemal Gelibolu yarimadasinda
289 giin goérev yapmistir.® 9 Aralik 1915°de hastaligi nedeniyle Anafartalar Grubu
Komutanligindan ayrildiktan sonra 16 Ocak 1916’da 11°nci ve 12°nci Timenlerden
olusan Edirne’deki 16’nc1 Kolordu Komutanligina atanmistir.® Edirne’de bulundugu alti
haftalik kisa siirede kolordusunun egitimini gelistirmeye, donatimini tamamlamaya ve
birliklerine ¢eki diizen vermeye ¢aligmigtir.%

1916 yili Mart ay1 sonunda Kolordusu ile birlikte Edirne’den Diyarbakir’a
geldiginde Rus Ordusu Mus-Bitlis hattina kadar ilerlemis, Diyarbakir mihveri agilmisti.
Gorev bolgesine giderken yolda terfi ettigini 6grenmisti. “/6 'nct Kolordu Kumandani
Albay Mustafa Kemal’in cereyan eden savaslardaki faydali ve olaganiistii hizmetlerinden
dolayr kendisine bir yil kidem verilerek riitbesi Tuggenerallige (Mirlivaliga)
yiikseltilmistir” ibareli Padisah Buyrugunu Sultan Mehmet Resat 1 Nisan 1916’da
imzalamigt1.®’

61 Necati Okse, “Canakkale Muharebeleri, Bu Muharebelerde Atatiirk’iin Oynadig1 Rol”, Atatiirk Haftast Ar-
magani, Say1 19, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1986, s. 117.

62 F.Rezzan Unalp, “Canakkale Muharebeleri ve Mustafa Kemal”, Canakkale Arastirmalart Tiirk Yilhigi Der-
gisi 100.Yil Ozel Sayisi, ACASAM Yayinlari, Sayi 18, Bahar 2015, s. 37.

63 Celal Erikan, Komutan Atatiirk, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1964, s. 2.

64 Mithat Atabay, “Canakkale Savaslar1 Sirasinda Mustafa Kemal Atatiirk”, s. 118.

65 Askeri Yoniiyle Atatiirk, s. 32.

66 ATASE Arsivi, K: 3407, D: 32, F: 6.

67 Atatiirk ile Tlgili Arsiv Belgeleri (1911-1921 Tarihleri Arasina Ait 106 Belge), Yaym No:1, T.C.Basbakanlik
Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1982, s.11.
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Mustafa Kemal Paga’ya 16’1nc1 Kolordu ve bolgedeki zayif kuvvetlerle Ruslari
bu hatta durdurma gérevi verilmisti. Once bdlge halkmin giivenini kazandi, onlarin
destegini aldi. Yerel kuvvetleri toparlayip diizene soktu. Yaklasik 100 km genisligindeki
cephede, tistiin Rus kuvvetlerini 6nce durdurdu, sonra taarruza gegti. Arazinin daglik
yapisini iyi kullandi. Rus kuvvetlerini belirli istikametlere kanalize etti. Cok sert gegen
1917 yili kiginda Ruslar biitiin cephe boyunca yaklasik 100 bin zayiat verirken Mustafa
Kemal Pasa, kuvvetlerini uygun alanlara cekmek suretiyle soguga kars1 korudu. Sonugta
Mus, Bitlis ve Tatvan’1 isgalden kurtardi. Rus kuvvetlerinin Diyarbakir istikametinde
ilerlemesine mani oldu.

Buradaki muharebeler, Mustafa Kemal’in ger¢ekgi ve sabirli kigiliginin 6n plana
¢iktig1, mevcut kuvvetlerin yani sira bolge halkinin destegini alarak yerel kuvvetlerden
azami istifade ettigi, 6zel harekat nevilerini bagariyla uyguladigi bir 6rnek olmustur. En
onemlisi de; buradaki gorev siiresince halkin giivenini kazanmis, bu giiven sayesinde
milli miicadele doneminde onlarin destegini almistir.

Burada gorev yaptigi donemde Mus ovasini geriye baglayan Kulp gegidindeki
savunma tertibi alinan yeri Rus taarruzlari igin tehlikeli gormiis ve birliklerini geriye cekme
kararint vermisti. Bu geri ¢ekilme hakkinda, emir subaylarindan Siikrii Tezel anilarinda
su bilgileri vermektedir. “Bizzat idare ettigi bu harekatta, birliklerin geriye kalan en son
er de dniinden gegerek goriiniirde hi¢ kimse kalmamis olmasina ragmen araziye hakim
bir noktada saatlerce dimdik ayakta duran Pasa hala yerinden ayrilmiyordu. Karsi
swrtlardan bazi Rus birliklerinin gériinmesi iizerine emir subaylarimin telaslanmasini
onemsemeyen Mustafa Kemal “karsidan gelmekte oldugunu gordiigiim asker oniimden
gecip emniyetle girmedik¢e buradan ayrilmayr asla diisiinmem” diyor ancak birliklerin
cekildikleri yere baktigimizda hi¢ bir sey géremiyorduk. Fakat Pasa’'nin eliyle isaret ettigi
tarafa baktigimizda hakikaten bir askerin oldukca yavasg yiiriiyiisle ilerlemekte oldugunu
gordiik. O bulundugu yerden, hasta oldugu 6grenilen er gectikten sonra ayrilmistir. %

Kolordu komutanligindan sonra Mustafa Kemal Pasa bu cephede 2°nci Ordu
Komutani olarak da gorev yapmustir. Bu gérevden ayrilirken Kafkas (Dogu) cephesinde
muharebeler durmustu. Rusya’da Bolsevik Devrimi 6ncesi karigikliklar yasaniyordu.
Dogu cephesinden sonra Atatiirk 5 Temmuz 1917°de Sina Cephesindeki 7’nci Ordu
Komutanligina atandi.

Sina Cephesi

Sina cephesinde 1917 y1li ilkbaharinda ingilizlerle yapilan iki Gazze muharebesi de
Tiirk zaferiyle sonuglanmisti. Fakat ingilizler yeni kuvvetler getirerek cephe hattini takviye

68 10 Kasim 1996 Atatiirk’ii Anma Téreni Brogiiri, s. 10.
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ediyorlardi. 11 Mart 1917°de Bagdat’in Ingilizler tarafindan zapt edilmesinden sonra
Filistin’de de durum ehemmiyet kazanmakta idi. Hicaz isyan1 neticesinde Mekke diigmis,
Medine’deki kuvvetler sarilmis, Arap asileri Akabe Korfezinden Filistin Cephesinin yan
ve gerilerini tehdide baglamiglardi.® Mustafa Kemal Pasa cepheye geldiginde ingilizler
yeni takviyelerle sonbahar taarruzuna hazirlanmakta, Tiirk Bagkomutanligi Bagdat’1 geri
almak i¢in Y1ldirim Ordular Grubunu teskil etmekteydi. Yildirim Ordulari Grubu emrinde
Halep’teki 7°nci Ordu ile Irak’taki 6’nct Ordu bulunacakti. Sonbaharda yapilan teskilat
degisikligi ile 6’nc1 Ordunun yerini General Kress komutasinda Filistin’deki 8’nci Ordu
ald1.

Yildirim Ordular Grubu Bagdat’1 geri almak i¢in kurulsa da glineyde beliren tehdit
iizerine Bagdat Seferi ertelenmis, nce Sina cephesindeki Ingilizlere saldirarak yenme,
sonra Bagdat iizerine ylirlime kararlastirilmigti. Yildirim Ordulart Grubu Komutanligina
Almanya’dan Falkenhayn getirilmis, kendisine biiyiik yetkiler verilmisti. Ttrkleri kii¢iik
goren Falkenhayn, bolgedeki seyhleri, asiret reislerini ve niifuzlu insanlari parayla satin
alarak amacina ulasacagi kanisindaydi. Bir somiirgeci gibi davranislart Mustafa Kemal
Pasa’y1 ¢ok rahatsiz ediyordu.

Bir siiredir cephedeki durumu inceleyen Mustafa Kemal Paga, 20 Eyliil 1917°de
Baskomutan Vekili Enver Pasa’ya bir rapor gonderdi. Raporunda ozetle sunlari
belirtiyordu:”

-Bélgede halk ile idare arasindaki iliskiler sarsilmistir. Halk perisan, hiikiimetin
gli¢siizliigii yiiziinden memleket anarsi icerisindedir. Riisvet ve vurgunculuk almis
yiiriimiis, halk hiikiimetten yiiz ¢evirmistiv. Savas siiriip giderse, ¢iirtiyen devlet binasi
gtintin birinde birden bire ¢okecektir.

-Savas yakin bir gelecekte bitmeyecektir. Bizim karsi tarafi barisa zorlamamiz bahis
konusu degildir. Almanlarin izledigi usil “geliniz bizi yeniniz ilkesine dayanmaktadir.

-Ordumuz savasin ilk yillarina gére oranla ¢ok zayiflamus, birliklerin mevcudu
beste bire diismiistiir. Doguda Ruslar bir saldiriya gecerlerse buna karsi koyamayiz.
Irak'ta Ingilizler amaclarimi elde etmislerdir. Sina cephesinde diisman saldiriya
hazirlanmaktadur.

-Ozetle Bati’dan bir saldirt beklemeli, Suriye Cephesinde ise diisman saldirisini
geri gevirecek tedbirler almak lazimdw. Irak’in geri alinmasi diigiiniilemez. Elimizde
bunun igin kuvvet de yoktur.

69 Fahri Belen, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi 1917 Yili Hareketleri, Genelkurmay Basimevi, Ankara
1966, s. XIII.
70 ATASE Bsk.l1g1 Atatiirk Arsivi; Kls. 33, Dos. 12-16/A, F. 19-38.
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-Bu sézlerimle her seyin bitmis oldugunu séylemek istemiyorum. Kurtulus ¢areleri
vardir. Ancak isabetli tedbirleri bulmak, durumu hayale kapilmadan gormek gerekir.
Bunun icin, icten hiikiimet kuvvetlendirilmeli, agligi giderecek iktisadi tedbirler alinmali,
askeri politikamiz savunma politikasi olmali ve elimizdeki bir tek eri dahi sonuna kadar
saklamalvyiz. Yurt disindaki biitiin kuvvetlerimizi geri getirmeliyiz.

-Yine Suriye ve Hicaz’in sorumlulugu simdiye kadar oldugu gibi kendi
evlatlarimizdan birinin elinde olmalidir. Sina Cephesinde de komuta bizden birisine
verilmelidir. Almanlart idare etmek gibi bir yol memleketimizin ¢ikarlarina aykiridir.
Bu oliim-kalim savasinda kendi kendimize karar veremeyecek kadar giicsiiz degiliz.
Falkenhayn’in gorevde kalmasi yurdumuzun ¢ikarlari i¢in zorunlu ise, kendisi yalniz bir
askeri komutan kalmali, asil idare ve geri hizmetler bir yurt ¢gocuguna birakilmalidir.
Eger biz harekete gegmeden donce diisman saldiriya geger ve 7°nci Ordudan gonderilen
kuvvetler parca par¢a Kress'in komutasina verilerek benim karargdahim issiz kalirsa, bu
hale seyirci kalamam ve derhal biitiin kuvvetleri kendi emrime alirim. Sina cephesi bir
komuta altinda erimege mecbur olursa, bu komutan ancak ben olabilirim. Almanlarin
bu durumdan faydalanarak yurdumuzun biitiin kaynaklarini kendi ellerine almalarina
karsiyim.

Bu raporla yetinmeyerek 24 Eyliil 1917°de ikinci bir rapor daha gonderdi. Bu
raporunda da Sina Cephesindeki ingiliz kuvvetleriyle kendi kuvvetlerimizi rakamlara
dayanarak analiz ettikten sonra su diistincelere yer veriyordu:”

-Burada bir saldirt degil ancak savunma savagsi yapabiliriz. Bunun igin yurt ici ve
disindan toplanacak biitiin kuvvetler Sina Cephesine yollanmalidwr. Mevcut kuvvetlerle
Maresal Falkenhayn'in bir saldiriya ge¢me diisiincesi tamamuyla yersizdir. Cepheye arka
arkaya katilacak kuvvetleri, agir top ve cok miktarda cephane ve malzemeyle pekistirmek
ve saglam koruganlar hazirlayarak, saldiracak diismana zayiat verdirmek yolunu
tutmalyiz.

-Bir savunma gorevi alacak olan Sina Cephesine iki ordu karargahi sigmaz. Bunu
Falkenhayn’a da soyledim. Boyle bir kurulusun Sina Cephesine sigabilecegi gerekcesini
savundugu zaman bana gésterdigi plan, bir saldwr1 plani idi.

-Bu cepheye tek kisi komuta etmelidir. Sina Cephesine benim komuta edebilmem
icin noksan tecriibe ve kifayet gibi bir diisiince ileri siiriilemez. Ciinkii Ariburnu ve
Anafartalar’da 11 tiimeni ve bir stivari tugayini basart ile kullanmus ve 10 tiimenlik 2 nci
Orduyu idare etmis bir komutan, istenilen tecriibeyi kazanmistir. Falkenhayn bes ayda
hi¢bir is gormemistir. Kendisine ne askeri, ne de siyasi asla giivenim yoktur. Bu cephede
gorev alamaz. Arabistan Baskomutanligina bagli olarak Sina Cephesine ben komuta

71 Atatiirk iin Biitiin Eserleri, Cilt 1, Kaynak Yayinlar, Istanbul 1999, s. 126-129; Bayur, Atatiirk, Hayati ve
Eseri, s. 129-133.
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etmeliyim. Bu olmazsa beni 7’nci Ordu Komutanhigindan affetmelisiniz. Raporlarima
cevap alamazsam Maresal Falkenhayn’a emrinde ¢alismayacagimi bildirecegim.

Mustafa Kemal Pasa’nin raporlarina karsi Baskomutan Vekili Enver Pasa birkag
defa teskin edici mahiyette cevap vermis, gorevine devam etmesini istemistir.”> Ancak
Atatlirk, bu sartlar altinda faydali olamayacagini bildiginden Ekim 1917 ortalarinda 7’nci
Ordu Komutanligini birakarak Istanbul’a donmiistiir.”

Sadece bu raporlar bile Atatiirk’iin askeri dehasini ortaya koymakta, onun gelecegi
nasil dogrulukla sezinledigini géstermektedir. Nitekim bu cephede sonraki gelismeler
tiimilyle Atatiirk’iin belirttigi sekilde gelismistir.

Ingiliz Misir Seferi Kuvvetleri yeni komutan1 General Allenby 27 Ekim 1917°de
Gazze’ye yogun bir topgu ve donanma atesi baslatti. Hazirlik atesleri stirerken Biriissebi
garnizonunu ¢epegevre kusatacak sekilde manevra yapti. 8’nci Orduya, smirli ihtiyat
birliklerini mevzilendirme olanagi birakmadan ii¢ cepheden es zamanli taarruza basladi.
31 Ekim 1917’de cereyan eden Biriissebi Muharebesinde yapilabilecek bir sey yoktu,
cephe yarild1.” Biriissebi diistiikten sonra Ingiliz ordusu Gazze istikametinde saldirilarini
siklastirdl. 2 Kasim 1917°de Gazze savunma hattinin birka¢ yerden yarilmasi tizerine
Tiirk birlikleri ¢ekilmeye basladi.” Allenby ¢ekilen kuvvetleri rahat birakmamak
icin takip harekatinda yogun bir baski uyguladi. 8’nci Ordu Yafa’nin o6tesine kadar
cekildi.” Bundan sonra Ingilizler dikkatlerini Kudiis’e yogunlastirdilar. ikinci Kudiis
Muharebesinde de 8 Aralik giinii savunma mevzii Kudiis’iin kuzey batisindan yarildi.
Tirkler 8/9 Aralik gecesi Kudiis’ii bosaltmak zorunda kaldi. 9 Aralik 1917 giinii Osmanli
Devleti’nin son Kudiis Mutasarrifi izzet Bey, Belediye Baskania bir teslim mektubu
vererek sabah sehirden ayrildi.”’

Kudiis’iin kaybi sonras1 Enver Pasa Yildirim Ordular Grup Komutanligina Liman
von Sanders’i atadi. General Sanders ve ast birlik komutanlar1 yaz mevsimi boyunca
biiyiik olmasini bekledikleri ingiliz taarruzuna maruz kalacak savunma mevzilerini
hazirlamak i¢in gayretli bir sekilde calistilar. Filistin cephesinde Osmanli ordusu 1918
yilinda askeri insan giicii bakimindan giderek zayifliyordu. Kayiplarin ¢ogu hastaliktan
ya da firardand1.”®

72 ATASE Bsk.l1ig1 Atatiirk Arsivi; Kls. 33, Dos. 13-16/A, F. 19-56.

73 Ulug igdemir, Yillarin Icinden (Makaleler, Anilar, Incelemeler), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1991,
s. 44-47; Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi, Cilt 111, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1957, s. 398.

74 Edward J. Erickson, 1. Diinya Savasinda Osmanli Ordusu, T.is Bankasi Yaynlari, istanbul 2009, s. 179 182.
75 Ismail Tosun Saral, Emre Saral, Canakkale ve Sina-Filistin Cephelerinde Avusturya-Macaristan Ordusu
Top¢u Bataryalari, Tiirk-Macar Dostluk Dernegi Yayinlari, Ankara 2012, s. 88-89.

76 Erickson, I.Diinya Savasinda Osmanli Ordusu, s. 198.

77 ismet Uzen, “ingilizlerin Kudiis’ii Ele Gegirmesi ve General Edmund H.H.Allenby’nin Kudiis’e Térenle
Girisi (9-11 Aralik 1917)”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 19, Say1 2, Elaz1g 2009, s. 330-331.
78 Erickson, I.Diinya Savasinda Osmanli Ordusu, s. 203-206.
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Filistin-Suriye Cephesi

7’nci Ordu Komutanhgmdan ayrilan Mustafa Kemal Pasa 15 Ekim 1917°de
2’nci Ordu Komutani sifatryla izinli olarak Istanbul’a dondii. 15 Aralik 1917°de Alman
Imparatoru’nun resmi konugu olarak Almanya’ya giden Veliaht Vahdettin’e refakat etti.
Onunla birlikte Almanya’y1 gezen Mustafa Kemal Pasa, Bati cephelerindeki durumun
umdugundan daha k&tii oldugunu gordii. Almanya savast bitirmek tizereydi. Bu goriisiinii
Almanlara actigt zaman soguk karsilandi. Ama elinden geldigi kadar Vahdettin’i
goriislerine yaklastirmaya calisti. Bu gezi, goriislerinde ne kadar hakli oldugunu
kanitlamigtir.”

Filistin’de durumun tiimiiyle kritik bir asamaya gelmesi {lizerine Mustafa Kemal
Pasa 7 Agustos 1918°de ikinci kez 7'nci Ordu Komutanhgmna atandi. Ingilizlerin
iistiin kuvvetleri karsisinda Yildirim Ordulart Grup Komutanlhigr Yafa-Kudiis hattinin
kuzeyinde {i¢ ordu ile savunma tertibi almisti. Batida Akdeniz sahiline dogru Cevat
Pasa’nin komuta ettigi 8’nci Ordu, merkezde Mustafa Kemal Paga’nin 7°nci Ordusu ve
doguda Cemal Pasa’nin komutasinda 4’ncii Ordu tertiplenmisti. Onceki muharebelerde
Tiirk birlikleri ¢ok zayiat vermis, Yildirim Ordular Grubunun toplami yaklasik 30 bin
civarina diismiistii. Ustelik arazi de savunmaya elverisli degildi. Buna mukabil Ingiliz
Misir Seferi Kuvvetleri Komutani General Allenby, sadece taarruz kademesinde 80 bin
civarinda askerle tertiplenmisti. Misir Seferi Kuvvetlerinin toplam mevcudu 467.650 kisi
idi.

Yildirim Ordular Grubu ii¢ ordusu ile 90 kilometrelik bir cepheye yayilmisti.
Tahkimat zayif olmakla beraber eldeki kuvvet de bu kadar genis bir cepheyi savunmaya
kafi degildi. Ordulart birbirine denk cephelere yaymak suretiyle her deligi kapatmak
isteyen diislince neticesinde, diisman herhangi bir yerde kuracagi agirlik merkeziyle
cepheyi istedigi yerden yarabilecek durumda idi. Nitekim Ingilizler Nablus Muharebesine
baslarken 8’nci Ordunun 8.000 mevcudu karsisinda 53.000 kisi bulundurmak suretiyle
7 misli, bu ordunun 22’nci Kolordusunun 3.000 mevcuduna karsi 15.000 mevcutla 14
misli istiinliik saglayinca yarma kaginilmaz oldu.®* Mevcut azliginin yani sira Yildirim
Ordular Grubu Nablus Meydan Muharebesine, geceli glindiizlii muharebelerde fiziki ve
moral bakimindan muharebe giiciinii biiylik dl¢lide kaybetmis kuvvetlerle, her bakimdan
noksansiz bir destege sahip olan ¢ok iistiin Ingiliz Ordusu karsisinda girmek durumunda
kald1.%!

Heniiz muharebeler baslamadan once, cephe hattinda hastalanmis yatarken
Mustafa Kemal Pasa, Kurmay Bagkani’nin okudugu giinliik raporlari dinliyordu.

79 Tiirk Tarihi Iginde Atatiirk ve Cumhurivet, s. 34.

80 Fahri Belen, Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi 1918 Y1l Hareketleri, s. 63-64.

81 Cemal Kemal, “Nablus Meydan Muharebesi’nde Mustafa Kemal”, Atatiirk Yolu Dergisi, Ankara Universitesi
TITE Yaynlari, Say1 51, Bahar 2013, s. 627.
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Raporlar arasinda bir esirin ifadesinden iki giin sonra Ingilizlerin taarruz edeceklerini
sezdi. Derhal hasta yatagindan kalkt1 ve karargahini toplayarak diismanin 19 Eyliil 1918
aksami genel taarruza gececegini belirten bir harekat emri yazdirdi. Emrin bir niishasini
da bilgi icin Yildirim Ordular Grup Komutani Liman von Sanders’e gonderdi. Sanders,
Mustafa Kemal Pasa’nin ¢ikardigi sonucu uzak gordii (dogruluguna ihtimal vermedi),
bununla beraber ihtiyattan bir zarar gelmez diyerek miidahale etmedi.*

Ne yazik ki Liman von Sanders, Mustafa Kemal Pasa’nin ¢ok hirpalanmis
kuvvetlerin bir elden idaresi i¢in ordular grubu yerine® ivedi olarak tek bir ordu halinde
tensik edilmesi onerisini dikkate almamis®, Ingilizlerin 19 Eyliil aksami taarruza
gececegi gorlisiini tebesstimle karsilamigti. Nitekim 19 Eyliil 1918 giinii General Allenby
komutasindaki Ingiliz birlikleri siklet merkeziyle 8 nci Ordu cephesine taarruza basladi.
8’nci Ordu cephesinde 30 kilometre genisliginde yarma olustu. Bu kesimden giren Ingiliz
siivarileri Liman von Sanders’in Nasira’daki karargahini bile basti. Geligmeler Mustafa
Kemal Pasa’y1 hakli ¢ikarmisti. Tiirk savunma cephesi artik onarilmayacak hale geldi.
8’nci Ordunun g¢ekilmesi bozguna doniistii. Gerideki bir mevzide tutunma olanagi da
kalmadi. Bu durumda 7’nci Ordu Komutani olarak bir kez daha askeri dehasini gostererek
sag kanadin1 Nablus kuzeyine kirarak Seria Nehrinin batisinda savunmaya gegti. Ne var
ki 8’nci Ordu bélgesinden ilerleyen Ingiliz birlikleri 7°nci Ordunun geri ¢ekilme yollarin
kesecek ve kusatacak sekilde ilerliyorlardi. Bu nedenle Mustafa Kemal Pasa garesiz
once Seria Nehrinin dogusuna gecti, sonra 4’ncii Ordu ile birlikte Sam istikametinde
¢ekilmeye basladi. Padigah, ordusunu imhadan kurtardig: i¢cin Mustafa Kemal Paga’ya
“Fahri Yaverlik™® unvani verdi. Liman von Sanders gelinen asamada Sam bdlgesinde
savunmaya gecilmesini istiyordu. Bu karar askeri olmaktan ziyade siyasi bir karardi.®
Mustafa Kemal gergekei bir komutan oldugu i¢in bu diisiincede degildi.

29 Eylil 1918’de birlikleriyle Sam gilineyine gelen Mustafa Kemal Pasa
Baskomutanliga ayni giin gonderdigi raporda, o giline kadarki gelismeleri 6zetleyip,
burada Yildirim Ordular Grup Komutani’ndan aldig: talimat {izerine 7°’nci Orduyu Sam’1
savunmakla gorevlendirilen 4’ncii Ordu Komutan1 Cemal Pasa’ya biraktigini, Rayak’ta
toplanan perakende erlerle savunmaya gecilmesini gorevini aldigini bildirdi. Yine
raporunda Sam’in uzun siire savunulamayacagini, bu nedenle kuzeyden kaydirilacak

82 Askeri Yoniiyle Atatiirk, s. 50.

83 Nablus muharebesine kadar olan siirecte, agir kayip ve zayiatlar nedeniyle birlik mevcutlart ¢ok diismiistii.
Yildirim Ordular Grubu’nun mevcudu aslinda ordu bile degil, ancak kolordu seviyesine diismiistii. Buna kar-
sin ordulara giigleriyle denk olmayan cephe genislikleri verilmisti. Dolayisiyla bu sartlar altinda kuvvetlerin
bir ordu yerine {i¢ ordudan olusan ordular grubu teskili i¢inde bulunmasi, birliklerin genis alanlara yayilarak
manevra yeteneklerini kaybetmelerine, emir komutada karisikliga ve uygulamada zaman kaybina sebebiyet
veriyordu.

84 Tiirk 'iin Altin Kitabi, Gazi’'nin Hayati, Tiirk Nesriyat Yurdu, Istanbul 1928, s. 61.

85 Fahri Yaver, maas ve tahsisati olmadigi halde padisah yaverligini (askeri danismanligini) yapan subaya denir.
Bu unvan Mustafa Kemal Pasa’ya, ordusunu diismana kaptirmadan (esir veya imha olmadan) emniyetle geri
¢ekmeyi basardigi i¢in takdir mahiyetinde verilmistir. Yildirim Ordular Grubundan gelen raporlar dogrultusun-
da Padisah’in takdiri ve onayi ile gergeklesmistir.

86 Askeri Yoniiyle Atatiirk, s. 32.
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kuvvetlerle birlikte Rayak kuzeyinde esasli bir savunma hatt1 kurulmasini teklif etti.

Mustafa Kemal’in dedigi ¢ikti, Sam 30 Eylill 1918’de diistii. Buradan kuzeye
¢ikamayan iki Tiirk tiimeni de esir edildi. Bu esnada Mustafa Kemal Pasa Rayak’ta
toplayabildigi 1500 kadar subay ve erle savunma hatt1 kurmaya ¢alistyordu. Ancak bu
kadar kuvvetle bu denli iistlin diigmana kars1 ciddi bir savunma yapilamazdi. O, Yildirim
Ordular Grubu’ndan kalanlarin diismana ezdirilmeden daha geriye, Halep’e kadar
¢ekilmesi ve burada birliklere ¢eki diizen verilerek savunmaya gecilmesi gerektigini
diistintiyordu. Halbuki Liman von Sanders birliklerin bulunduklart mevkilerde savunmay1
siirdiirmelerini emretmisti. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa Humus’a giderek Liman
von Sanders’le yiiz yiize goriisiip diisiincesini acgikladi. Liman von Sanders Mustafa
Kemal Paga’nin diisiincelerine katildigini, ancak neticede bir yabanci oldugunu ve ¢ekilme
kararint veremeyecegini, boyle bir karari ancak memleketin sahiplerinin verebilecegini
belirtince Mustafa Kemal “O halde kararim uygulanacaktir” diyerek goriismeye noktayi
koydu. Sonrasinda Ordular Grubu Kurmay Baskan1 Kazim Pasa’y1 da birliklerin Halep
bolgesine ¢ekilmesi kararinin zorunluluguna inandirdi.

Sam’daki savunma hattim1 gegen Ingiliz birlikleri Halep’e dogru ilerledi.
Ingilizlerin Arap isyancilarla birlikte 23 Ekim 1918’de baslattiklari taarruzlar1 Mustafa
Kemal Paga Halep kuzeyinde durdurdu. Boylece Antakya savunma hatt1 i¢inde kald1 ve
Ingilizlerin Toros gegitlerine dogru ilerlemeleri énlendi.

Mustafa Kemal Pasa burada mevcut kuvvetleri toparladi. Kuvvetleri 7°nci ve 2’nci
Ordu halinde teskilatlandirarak Yildirim Ordular Grubunu yeniden olusturdu. 30 Ekim
1918’de imzalanan Mondros Ateskes Anlasmasi geregi Tiirk ordusundaki Alman komutan
ve subaylar Tiirkiye’den ayrilinca Yildirim Ordular Grubu Komutanligina atandi. Liman
von Sanders 31 Ekim 1918’de gorevi kendisine teslim ederken “Yenildik. Simdi her sey
bitti ” diye tiziintiistinii dile getirdi. Mustafa Kemal de “Savas, baglasiklarimiz icin bitmig
olabilir. Bizim bagimsizligimizin savasi su anda baslyor” diye cevap verdi.’’

Mustafa Kemal Pasa Filistin-Suriye Cephesindeki uygulamalariyla; disiplinli,
diizenli ve kuvvet kaptirmadan ¢ekilmeyi basardi. Bu cephede Ingiliz kuvvetleri ilk kez
durdurulmus oldu ve Hatay Misak-i Milli sinirlar i¢cinde kaldu.

Bu cephede 6rnek nitelikteki taktik ve stratejik uygulamalart;

-Ingilizlerin taarruza gegecegi giinii sezinlemesi,

-Ordu cephesinde, yarma olusan komsu ordu cephesine dogru saga kanat
kirdirmasi,

87 Tiirk’iin Altin Kitabi, Gazi’'nin Hayati, s. 62-64.
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-Cekilme zorunlu hale geldiginde tereddiitsiiz uygulamaya ge¢mesi,
-Cekilmenin duracagi hatti dogru belirlemesi,

-Ust komutanligin karar vermede tereddiit gdsterdigi anda sorumlulugu iistlenerek
tiim cepheye emir vermesi,

-Kuvvet kaptirmadan ¢ekilmeyi basarabilmesi,
-Kuvvetlerini korumasidir.

Sonugta Mustafa Kemal Paga, bu cephede basarili olmak i¢in ge¢migten itibaren
onerdigi tedbirler dikkate alinmadigr icin, gelecekte nasil bir sonugla karsi karsiya
kalinacagini biliyordu. En biiyiik endisesi, yanlis kararlar ve manevralar sonucu kuvvetlerin
kusatilarak esir diismesi sonucu Ingilizlere kaptirilmasiydi. Bu nedenle harbin sonuna
kadar miimkiin oldugunca kuvvetleri korumay1 amagladi. Biiyiik Harp biter bitmez Milli
Miicadeleyi baslatmay1 6ngordiigiinden, kullanilacak kuvvetleri hesapliyordu. Kalan
birlikler eriyerek artik tilkenme noktasina geldiginden, her bir kuvvetin muhafazasi hayati
oneme haizdi. Nitekim Milli Miicadele baslarken Dogu cephesindeki kuvvetler diginda
muharebe yetenegine sahip en 6nemli gii¢, Giiney cephesindeki bu birlikler oldu.

Istiklal Harbi
Kiitahya Eskisehir Muharebeleri

Milli miicadelenin baslangicinda zayif diizensiz birlikler kargisinda ¢ok {istiin
muharebe giiciiyle Bursa-Usak hattina kadar zorlanmadan ilerleyen Yunan ordusu,
Tiirk birlikleri diizenli ordu teskilatina gectikten sonra 1921 yili baslarinda inénii
muharebelerinde iki kez yenilgiye ugratildi.

Yunanlilar bu yenilgilerin 6clinii almak iizere dort aylik bir hazirliktan sonra
yeni bir taarruza karar verdiler. Genel seferberlikte kuvvetlerini 11 tiimene ¢ikardilar.
Yunan ordusu Tiirklerden insan ve top bakimindan iki, makineli tiifek bakimimdan on
kat iistiin durumdaydi. Bu sirada Tiirk ordusu biitiin ¢abalara ragmen seferberligini ve
teskilatlanmasini tamamlayamamisti. Mevcutlar1 eksik 15 piyade, iki siivari tiimeniyle
bir siivari tugayindan kurulu Bati Cephesi kuvvetleri Indnii-Kiitahya-Doger genel
hattinda savunma i¢in tertiplendi. Yunanlilar kuvvet cogunlugu ile giiney kanattan Déger-
Seyitgazi yoniinde olmak {izere 10 Temmuz 1921°de saldirtya gegtiler.®

88 Tiirk Tarihi Silahli Kuvvetleri ve Atatiirkgiiliik, Genelkurmay Baskanligi 50.Y1l Yayini, Ankara 1973, s.
251-252.
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Ustiin kuvvetlerle baglayan Yunan taarruzu, cephenin diger kesimlerinde bir
gelisme olmasa da giiney kanatta hizla gelisti. Bu bolgede olugan yarma, tiim kuvvetlerin
glineyden kusatilma tehlikesini yaratinca Tiirk kuvvetleri Eskisehir-Seyitgazi hattina
cekildi. Ancak mevcut kosullarda bu hatta da uzun siire savunulamayacagi agikti. Bu
esnada Mustafa Kemal Pasa cepheye gelerek durumu degerlendirdi. Tiirk Ordusunun
biiyiik capli bir harekat icin genis kapsamli hazirli§a ve zamana ihtiyact oldugunu gordii.

Bati Cephesi Komutan1 Ismet Pasa’nin kamuoyu baskisi olusacagi itirazina
ragmen ordunun Sakarya Nehri dogusuna cekilmesi direktifini verdi. Gerekgesini de
“Orduyu Eskisehir kuzey ve giineyinde topladiktan sonra, diisman ordusuyla araya
biiyiik bir mesafe koymak gerekir ki ordunun diizenlenmesi, toparlanmasi ve yeniden
gli¢ kazanmast miimkiin olabilsin. Bunun i¢in Sakarya dogusuna kadar ¢ekilmek bile
dogrudur. Diisman durmaksizin arkamizdan gelirse hareket iislerinden uzaklasacak ve
yeniden menzil hatlart kurmaya mecbur olacak; herhalde beklemedigi bir¢ok giicliikle
karsilasacak, buna karsilik bizim ordumuz toplu bulunacak ve daha uygun sartlara sahip
olacaktir. Bu tiirlii davranigimizin en biiyiik sakincasi, Eskisehir gibi onemli yerlerimizi
ve ¢ok araziyi diismana birakmaktan dolayr halk iizerinde dogabilecek manevi sarsintidr.
Fakat az zamanda elde edebilecegimiz basarili sonuglarla bu sakincalar kendiliginden
giderilmis olacaktir. Biz askerligin gereklerini tereddiitsiiz uygulayalim, oteki tiirlii
sakincalara nasil olsa karsi koyabiliriz” seklinde izah etti.®

Gergekten de Kiitahya ve Eskisehir muharebelerinin kaybedilmesi, Eskigehir
gibi stratejik degeri yiiksek bir bolgenin Yunanlilarin eline gegmesi ve yaklasik 130
kilometrelik bir bdlgenin diigmana terk edilerek Sakarya nehri dogusuna ¢ekilmeye
baslanmas1 Ankara’da biiyiik bir heyecan ve panik yaratti. Halkin ve ordunun morali
cok olumsuz etkilendi. Ankara’nin bosaltilmasi ve Meclisin Kayseri’ye tasinmasi
hazirliklarma baslandi. Meclis’te muhalif sesler yiikseldi.”® Mustafa Kemal durumun
bu denli olumsuzluguna kars1 tiim milleti ordusu ile birlikte yeniden bir iilki etrafinda
birlestirmeyi ve miicadele ruhunu canli tutmay1 basardi. Eskisehir-Seyitgazi hattindan
Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilme 22 Temmuz 1921°de basladi. Yaklasik 130 kilometre
mesafeyi birlikler i¢ giinde yiiriidii. 25 Temmuz 1921°den itibaren Sakarya Nehri
dogusunda tertiplenmeye gegildi.

Sakarya Meydan Muharebesi

22 giin 22 gece siiren, belki de diinya tarihinin en uzun meydan muharebesi olan
bu yasamsal savas yakin askeri tarihimizin bir doniim noktasidir. Muharebe baglarken
Tiirk Ordusunun giicli 6.855 subay, 22.186 er, 868 makineli tiifek, 181 top, bir miktar

89 ‘Kinross, Atatiirk: Bir Milletin Yeniden Dogusu, s. 321-322. )
90 Ibrahim Artug, Yeniden Dogus-Tiirk Kurtulus Savagi, Kastas Yayimevi, Istanbul 2001, s.259.
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binek aract ve otomobil ile iki ucak idi. Yunan Ordusunun giicii ise 3.780 subay, 120.000
er, 2.768 makineli tiifek, 286 top, 840 kamyon ve 18 ugak idi.”!

Tiirk Milli Miicadelesinin en belirgin vasiflarindan birisi de, bu savasin bir
“topyekiin savas” 6gretisi iginde yapilmis olmasidir. Topyekiin savasin niteligini 5 Agustos
1921°de “Ordu ve Millete” bashigiyla yaymmladigi bildiriden anlamak miimkiindiir.
Kendisi bu bildiriyle; milletin biitiin bireylerini savasmaya ¢agirmis, “Diisman ordusunu,
ana yurdumuzun kutsal bagrinda bogarak bagimsizligimiza kavusacagiz. Bu tek amacin
saglanmasi igin gereken her sey yapilacaktir.” direktifiyle topyekin harbin geregini
ortaya koymustur.*?

Sakarya Meydan Muharebesinde 6nce stratejik savunma, son safhada kars1 taarruz
yapilmistir. Muharebe dort safhada cereyan etmistir:*®

-Birinci Safha: Yunan Ordusunun ileri harekati (14-22 Agustos 1921),

-ikinci Safha: Yunan Ordusunun taarruzu ve giineyden kusatma tesebbiisii (23-30
Agustos 1921),

-Uciincii Safha: Yunan Ordusunun Cal Dagi- Haymana istikametinde yarma
tesebbiisii (1-6 Eyliil 1921),

-Dordiincii Satha: Yunan Ordusunun g¢ekilmesi ve Tiirk Ordusunun karsi taarruz
girisimi (7-22 Eyliil 1921).

Yaklagik 90 kilometre genisliginde bir cephede gergeklesen bu muharebede,
onceki muharebelerden farkli olarak Mustafa Kemal Pasa’nin verdigi “Hatti miidafaa
yoktur, satht miidafaa vardir, o satih biitiin vatandir” prensibi kapsaminda bir savunma
sistemi uygulandi. Kuvvet yoniinden iistiin ve modern silahlarla donatilmis biiyiik bir
ordu, muharebe bolgesinin derinligi igerisinde eritilip yenilerek felakete siiriklendi.*
Azimle yiiriitiilen savunma sonunda diismanin taarruz giicii kirildi, diisman geri atildiktan
sonra, cle gegirilen stratejik stlinliikle ordunun genel karsi taarruza hazirlanmasinda
zaman ve inisiyatif kazanildi.

Baskomutan, Sakarya Zaferini 12 Eyliil 1921 tarihli giinliik emrinde su satirlarla

91 Muzaffer Ozsoy, “Askerlik Bilimi ve Strateji A¢isindan Atatiirk”, Cagdas Diisiincenin Isiginda Atatiirk,
Eczacibagt Vakfi Yayinlari, 2. Baski, istanbul 1986, 5.106.

92 F.Rezzan Unalp, “Tiirk Milli Miicadelesi’nin Olusumunda Kuvay1 Milliye Diisiincesi ve Bagimsizlik Onderi
Olarak Mustafa Kemaly, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, Gnkur. ATASE Bsk.lig1 Yayinlari, Say1 18, Anka-
ra, Agustos 2011, s. 83-84.

93 Levent Unal, “Istiklal Harbi, Sakarya Meydan Muharebesi”, KHO Harp Tarihi II Ders Notlari, KHO Mat-
baasi, Ankara 2016, s. 271.

94 Osman Unal, “Sakarya Meydan Muharebesi ve Yunan Taarruzlarinin Doruk Noktas1”, Stratejik Etiitler Biil-
teni, Say1 92, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1998, s. 8.
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mijdeledi: “21 giin devam eden Sakarya Meydan Muharebesi ordumuzun tam bir

zaferiyle son bulmugtur” %

Gergekten de Sakarya Zaferi Tiirk tarihi igin bir doniim noktasi olmustur.
Avrupalilar kargisinda 1683°de Viyana onlerinde baslayan ¢ekilme, bu muharebe sonrasi
Sakarya Nehrinde son bulmustur. Yunan ordusunun taarruzlart burada doruk noktasina
ulasip gerilemeye baslarken artik inisiyatif Tiirk ordusuna ge¢mistir. Tiirk topraklarini
Sevr ile pargalama projesi iflas ederken, Biiylik Avrupa devletleri Misak-1 Milli’yi
tanimaya baglamistir.

Mustafa Kemal Pasa bu muharebede “Memleketimizin yarisi degil, her tarafi
yikilsa, her tarafi atesler icinde birakilsa, biz bu topraklarin iistiinde bir tepeye ¢ikacagiz

ve orada savunma ile ugracagiz’®® diyerek Yunanlilarin Ankara’y1 ele gecirdiklerinde
savasin sona erecegi beklentisini baglangigta bosa ¢gikarmistir.

Mustafa Kemal’in Sakarya Meydan Muharebesindeki Ornek Uygulamalari

-Kiitahya-Eskisehir muharebeleri sonrasi birlikleri Sakarya nehri dogusunu ¢ekme
kararini vermesi,

-Cekilmeyi ortme kuvveti kullanarak emniyetle gergeklestirmesi,

-Sakarya nehri dogusundaki tertiplenme sekli,

-Stivari birlikleri ile diismanin yan ve gerisine derin taarruzlar icra etmesi,

-Bir hat boyunca savunma yapmak yerine alan/bdlge savunma doktrinine gegmesi,

-Mevzi savunmast ile oynak savunma doktrinini bir biitiinliik icinde uygulamasi,

-Diismani, taarruzlarinda doruk noktasina ulagsmaya zorlamasi,

-Muharebelerin basindan sonuna degin, cephe hattindaki tiim komutan ve
askerlerin savagma azim ve iradelerini yiiksek tutmasi, cephe hatti1 gerisinde milleti

mutlaka zafere ulasilacagina inandirmasi,

-Muharebe sahasmin derinliklerinde, en kritik arazi arizasi olan Cal Dagi’nin
kaybedilmesine karsin, aldig1 tedbirlerle savunma hattinin biitiinliigiinii muhafaza etmesi,

95 Z"iirk Tarihi Silahli Kuvvetleri ve Atatiirkgiiliik, s. 255.
96 Ozdeyisleriye Atatiirk, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1981, s. 73.
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-Heniliz muharebelerin basinda elde ihtiyat birligi kalmamasina ragmen, cephe
hattinin neresinde muharebe hiz1 azaldrysa, o bolgeden geriye kuvvet kaydirarak siirekli
yeni ihtiyatlar olusturmasi ve bunlar1 gereken zaman, yer ve usulde kullanmasi,

-Diismanin ¢ekilme anin1 sezinleyerek karsi taarruza gegmesi,

-Takip harekatin1 uygun yer ve zamanda durdurup muharebeyi kesmesidir.

Biiyiik Taarruz ve Baskomutan Meydan Muharebesi

Biiyiik Taarruz, Sakarya Meydan Muharebesinin ardindan yaklagik bir yil sonra
baslamistir. Tiirk Istiklal Harbi’nin odak noktasi olan Biiyiik Taarruz, Bati tekniginin
biitiin imkanlarryla silahlandirilip donatilmis sayica iistiin bir diigmanin yok edildigi bir
meydan muharebesi olmustur.”” Bes sathada icra edilmistir: Taarruz bélgelerine intikal,
taarruz ve Yunan cephesinin yarilmasi, yarmanin genigletilmesi ve diigmanin ¢embere
alinmasi, Baskomutan Meydan Muharebesi ve takip harekati.

Mustafa Kemal Paga, Biiyiik Taarruz oncesi taarruz hazirliklarmi gergekgi bir
yol izleyerek yiiriitmiis, taarruzun zamanini ve seklini gizli tutmustur. Hazirliklar eldeki
biitlin imkanlar1 kullanilarak, memleketin maddi ve manevi biitiin giigleri seferber
edilerek siirdiiriilmiistiir. Taarruz hazirliklarini Ankara’dan yonlendirmis, zaman zaman
cepheye gelerek miidahale etmistir. Ornegin Yunan yumusak karnina kars: asil taarruz
bolgesine, cephenin diger kesimlerinden tasarruf ettigi bir kolorduyu eklemesi, imkanlari
ve segenekleri biiyiik dl¢iide genisletmistir.”® Taarruz planini son olarak Aksehir’de cephe
karargahinda 20-21 Agustos 1922°de komutanlarla yapilan toplantida gézden gecirmistir.
Taarruz plani; kuvvetin bir kismi ile Yunan ordusunu Eskisehir-Afyonkarahisar cephesinde
tutmak, kuvvetlerin ¢ogu ile Afyonkarahisar giineybatisindan diismanin giiney yanina
taarruz ederek, onu Izmir ulastirma hatlarindan ayirmak suretiyle kuzeye dogru atmak
diistincesine gore olusturulmustur.

Taarruztaktik baskin halinde baslatilacagindan birliklerin toplanma ve tertiplenmesi
gizlilik icinde yapilmustir. Gizliligi saglamak i¢in tiim birlik kaydirmalar1 gece icra edilmis,
birlikler giindiizleri aga¢ golgelerinde dinlendirilmis, diismanin dikkatini kaydirmak igin
bagka bolgelerde sahte faaliyetlerde bulunulmustur.”” Taarruz zamani geldiginde Mustafa
Kemal Pasa cepheye gidisini biiyiik bir gizlilik i¢inde saklamis, gazeteler onun annesiyle

97 Muzaffer Erendil, “Atatiirk’iin Onder Kisiliginden Ornekler”, Atatiirk Haftast Armagani, Genelkurmay
ATASE Baskanlig1 Yaylari, Ankara 1981, s. 21.

98 George W. Gawrych, Geng Atatiirk, (gev. Giil Cagali Giiven), Dogan Kitap, Istanbul 2014, s. 271.

99 Hiisnii Ozlii, «Arsiv Belgelerine Gore Biiyiik Taarruz Oncesi Sad Taarruz Plani ve Mustafa Kemal Pasa’nin
Genel Taarruz Planinin Analizi”, Biiviik Taarruzun 90.Yilinda Uluslararast Milli Miicadele ve Zafer Yolu Sem-
pozyumu Bildiriler Kitabi, Cilt 11, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2014, s. 940.

32



Mustafa Kemal'in Askeri Dehasi ve Muharebelerdeki Uygulamalar:

cay ictigini yazarken gece Ankara’dan ayrilarak cepheye gitmistir.'® Taarruzu diplomatik
hamlelerle de gizlemistir. Ordunun biiyliik kismini geceleyin kimse fark etmeden
kuzeyden giineye naklederken, diplomatik cephede barig gériismeleri konusunda yeni bir
istek duyuyormus gibi hamleler yapmusgtir.'®!

Hazirliklarin tamamlanmasini miiteakip taarruz igin 6nce 25/26 Agustos 1922
gecesi 5’nci Siivari Kolordusu harekete gegmis ve Ahir Dagi’n1 agmustir. Ertesi sabah
Sincanli Ovasi’na dogru ilerleyen 5°nci Siivari Kolordusu Yunan harekat derinligine
biiyiik zarar vermistir.'®> Yunan mevzilerine asil taarruz 26 Agustos 1922’de baglamustir.
Taarruzun muharebe sahasini Afyonkarahisar-Altintag-Dumlupinar iiggeni olusturmustur.
Planda, gelismelere gore Yunan ordusuyla bir sira meydan muharebeleri olasilig1 da gz
oniinde tutulmakla birlikte, asil amag savasi tek bir vurusla bitirebilmekti. Gergekten
de Yunan mevzileri 27 Agustos giinii 6gleye dogru yarilarak Yunan kuvvetleri Afyon
ve Sincanli Ovasi’nin kuzeyindeki daglara atilmistir. 30 Agustos giinii bizzat Mustafa
Kemal Pasa’nin 11°nci Tiimen karargahindan yonettigi Baskomutan Meydan Muharebesi
sonunda bes Yunan tiimeni esir ve imha edilmistir. Bundan sonra Tiirk ordular1, Atatiirk’iin
“Ordular, Ilk hedefiniz Akdeniz dir, Ileri!” emrine uyarak biiyiik bir hizla izmir ve Bursa
yoniinde ileri atilmis ve 9 Eyliil’de Izmir kurtarilmistir. Bu muharebelerde Mustafa Kemal
Pasa, stratejik taarruz kapsaminda; kusatma, yarma, taarruz, basaridan faydalanma ve
takip olmak iizere tiim taarruzi harekat nevilerini basariyla uygulamistir.

Biiytlik Taarruz’daki planlama ve uygulamasiyla Mustafa Kemal, Birinci Diinya
Harbi’nin agtigi “mevzi (siper) savasi” siirecini Afyon’da kisa siirede yikmig, modern
stratejiyi gorkemli yerine oturtmustur. Afyon’da diisman mevzileri, modern tahkimatin
tim olanaklartyla desteklenmisti. Burada, Birinci Diinya Harbi’nin deneylerinden de
yararlanilmig, mevzileri giliglendirici her sey yapilmisti. Ama {inlii askerlerin mevzi
diizeyindeki savasa bir tiirlii getiremedikleri stratejik hareketliligi Atatiirk, zapt edilemez
denilen mevzileri Afyon giineyinde birkag saat i¢inde parcalayip diisman derinliklerine
hizla ilerlemek suretiyle, stratejide “hareket harbi” kavramina yeni boyut getirmistir. O
bdylece motorlu giice dayanmadan da yildirim harbi yapilabilecegini ve 400 kilometre
derinlikteki hedeflerin bir simsek ¢akmasi bi¢iminde ve manevra iistiinliigii icinde elde
edilebilecegini askeri kuramcilara gostermistir. Bu {istiin basari, sadece belirli kesimde
toplanan kuvvet ve malzemeyle kazanilmamis, sevk ve idaredeki iistiin giicle de elde
edilmistir. Ciink{i kayitsiz ve sartsiz sonuca ulagsmak i¢in elde var olan tiim birlikler ve
araglar, muharebenin yiiksek isteklerine uydurularak kullanilmistir.'® Askeri zafer biiyiik

100 Michael Llewellyn Smith, lonian Vision: Greece in Asia Minor, 1919-1922, C. Hurst & Co. Publishers,
New York 1973, s. 287.

101 George W. Gavrych, “Kemal Ataturk’s Politico-Military Strategy in the Turkish War of Independence 1919-
1923”, Journal of Strategic Studies, Eyliil 1988, s. 325.

102 Gawrych, Geng Atatiirk, s. 248; Tiirk Istiklal Harbi, Bati Cephesi Cilt 11, 6/2, Genelkurmay Basimevi,
Ankara 1995, s. 111-114; Fahrettin Altay, istiklal Harbimizde Siivari Kolordusu, insel Kitabevi, Ankara 1949,
s. 46-47.

103 Ozsoy, “Askerlik Bilimi ve Strateji Agisindan Atatiirk”, s.112-113.
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ol¢tide Mustafa Kemal’in taarruz 6ncesi ve sonrasi liderligi sayesinde kazanilmigtir.!*

Sonugta Mustafa Kemal Pasa Istiklal Harbi siiresince, baslangicta sinirl sayidaki
askeri kuvvetleri ve yerel teskilleri destekleyerek isgalci gili¢leri yipratmis, zaman
kazanmisg, miiteakiben diizenli orduya gegerek Yunan birliklerinin ilerleyisini Sakarya
nehrinde durdurmus, son sathada da taarruzla Yunan kuvvetlerinin imha etmistir. Istiklal
Harbinde askeri harekatin yani sira harbi de yonetmis, topyeki{in harp stratejisini hayata
gecirmistir. Lozan Antlagsmasi Istiklal Harbi’nin taclandigi son nokta olmus ve Milli
Miicadele tiim mazlum milletler igin 6rnek teskil etmistir.

Mustafa Kemal’in Biiyiik Taarruz’daki Ornek Uygulamalari
-Biiylik taarruz oncesi stratejik aldatma yapmasi,
-Giineye kuvvet kaydirmalarini tam bir gizlilik i¢inde yaptirmasi,

-Siivari Kolordusunu taarruzdan bir giin dnce Ahir Dagindan gegirip diigmanin
cekilme istikametini kapatmasi,

-Asil taarruz bolgesinde azami muharebe giicii toplamasi,
-Taarruzu tam bir baskin seklinde, diismanin beklemedigi istikametten baslatmasi,

-Taarruzu yildirim harbi seklinde ¢ok hizli siirdiirmesi, diismana higbir asamada
tedbir alma firsat1 vermemesi,

-Diismani ihtiyatlarini kullanmada kararsiz birakmasi,
-Diismani ¢ekilmesine firsat vermeden kesin yenilgiye ugratmasi,

-Muharebe alanindan kacan Yunan kuvvetlerinin daha geride mevzilenerek zaman
kazanmalarina firsat vermemek i¢in takip harekatint amansiz bir sekilde ve stirekli taarruz
halinde uygulamasi,

-Ingiltere’nin gelismeleri 6grenip Yunanhlari kurtarmaya yonelik diplomatik
girisimler baglatmadan Yunan ordusunu Anadolu’dan tiimiiyle sokiip atmasidir. (Ingilizler
durumu égrendiginde Yunan Ordusu ¢oktan imha edilmis, Tiirk kuvvetleri izmir’e dogru
ilerliyordu.)

104 Gawrych, Geng Atatiirk, s. 271.
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Savunma Hatlari, Meydan Muharebeleri, Topyekiin Harp ve Mustafa Kemal

Atesli silahlardaki geligmeler muharebelere baslica iki yonden etki etmistir.
Birincisi birlikler muharebe alanlarinda toplu bulunmaktan kaginmak zorunda kalmus,
bunun sonucunda cephelerin genisligi ve derinligi artmustir. Ikincisi tahkimat ve siperin
6nemi artmistir. Bu degisimi ilk kavrayan ve muharebe alaninda uygulayan Gazi Osman
Pasa’nin Plevne savunmasindaki basaris1 6rnek teskil etmis, Ikinci Diinya Harbi’ne
kadar muharebelerin genel seyri siper muharebeleri seklinde gegmistir. Muharebe
meydanlarinda biiyiik kiyim ve zayiata neden olan ve muharebelerin siirelerini uzatan
hareket ve manevradan uzak bu ataletli savas yontemi Ikinci Diinya Harbi’nin baslarinda
Almanlarm tanklar1 muharebelerde kitle halinde kullanmalariyla asilmistir. Ozellikle
Birinci Diinya Harbi’nde zirve noktasina ulasan mevzi/siper harpleri savas siiresince
ve sonrasinda tiim ordular1 savunma hatlar1 ve beton koruganlarin insasi gibi devasa
biiylikliikte tahkimata yoneltmistir.

Mustafa Kemal, tahkimli mevzilerin en fazla ragbette oldugu donemde savunma
hatlarinin faydali olacagina inanmadigint soyle ifade etmistir. “Gegen giin bana zirhli
miidafaa hatlarindan bahsediyorlard:. Faraza Maginot dan ... Benim goriisim belki biraz
aykiri diisecek amma... 1srar ederim ki bu hatlarin faydasina inanmiyorum. Zira harbi
insan yapar. Bunun icin insamin toprak iistiinde olmasi gerekir. Kostebek gibi toprak
altinda beton borularda veya zirhli kalelerde oturacak bir kuvvet, evvelden harp dusi
edilmig bir kuvvet sayilmalidir. Manevra kabiliyetini kendi kendisine yok eden bir ordu
harpte maglubiyetten baska ne kazanabilir bilmem "% Atatiirk bu gorisi ileri stirdiigi
zaman Fransizlar biitiin askerlerinin ve politikacilarinin hemfikir oldugu goriisle Maginot
hattina milyonlar yatiriyor, savunma planlarin1 Maginot hattina gére yapiyorlardi. Benzer
sekilde Almanlar da biiyiik maliyetlerle Siegfried hattin1 inga ediyorlardi. Ikinci Diinya
Harbi’'nde biiyiik kuvvetlerin devamli yasayabildikleri, biiyiik ¢apli silahlarin yeterli
cephane ile birlikte bulundugu, kilometrelerce uzunlukta tiirlii tank ve personel engeliyle
desteklenmis olan her iki hat da bir ige yaramamis ve yalniz Atatiirk hakli ¢ikmistir.

Birinci Diinya Harbi’nden oOnce, karsi tarafin silahli kuvvetlerini meydan
mubharebeleri ile kesin yenilgiye ugrattiktan sonra arazi isgali kolaylasiyor ve meydan
muharebeleri aranan askeri harekat sekli olma degerini koruyordu. Birinci Diinya Harbi
mevzi muharebelerine doniisiince meydan muharebeleri ¢ok giiclesmis ve askeri stratejide
fazla yeri olmayan yipratma harbi baglamisti. Bu nedenle Birinci Diinya Harbi stiresince
Almanlarin Ruslara kars1 kazandigr Tannenberg Meydan Muharebesi ve Fransizlarin
Almanlara karsi1 kazandigt Marn Meydan Muharebesi disinda 6nemli bir meydan
muharebesi yaganmamistir. Bununla birlikte Tannenberg Meydan Muharebesi’nde askeri
acidan kesin sonu¢ alinmasina ragmen genis Rus cephesinin kiiciik bir boliimiinde cereyan
etmesi ve Rus ordularmin ¢ogunlugunu imha eden bir muharebe olmamasi sebebiyle ne
harbin sonucunu, ne de cephenin biitiiniinii etkilememistir. Marn Meydan Muharebesi ise

105 Utkan Kocatiirk, Atatiirk "iin Fikir ve Diistinceleri, Turhan Yayinevi, Ankara 1984, s. 305-306.

35



Levent UNAL

harbin kaderini bir dl¢lide etkilemis, fakat harbi sona erdirmemistir. Dolayisiyla Birinci
Diinya Harbi’'nde kesin sonu¢ saglamay1 hedefleyen meydan muharebeleri harbin ilk
yillarinda ve ¢ok az sayida yapilabilmis, genellikle mevzi harbi, yipratma harekat: ile
amaca ulasilmaya ¢alisilmistir.

Meydan muharebeleri ikinci Diinya Harbi’nde de genis sekilde uygulanamamuistir.
Ciinkii cepheler genislemis, derinlikler ¢ok artmuis, bir veya birkag meydan muharebesi ile
harbi sonu¢landirmak veya harbin sonucunu etkilemek miimkiin olamamaya baslamistir.
Mustafa Kemal Istiklal Harbi siiresince iki biiyiik meydan muharebesi kazanmistir.
Bunlar Sakarya ve Baskomutan Meydan Muharebeleridir.'® Dolayisiyla tarihte meydan
muharebelerine komuta eden son komutanlardan biri olan Mustafa Kemal, Sakarya
Meydan Muharebesi’nde harbin gidisatini ve kaderini degistirmesi, Bagkomutan Meydan
Mubharebesi’nde harbi sonuglandirmasi bakimindan, bu alanda yegane drnektir.

Topyekin harp konusunda da Mustafa Kemal, 5 Agustos 1921°de TBMM Hiikiimeti
tarafindan basgkomutanlik gérevine getirilmesinin ardindan 7-8 Agustos 1921°de Tekalif-i
Milliye (Milli Yiikiimliiliikler) emirlerini ¢ikartarak ordunun eksikliklerini tamamlamaya
calismistir. O zaman en ¢ok darlik ¢ekilen maddeler; yiyecek, giyim ve techizat, silah,
cephane ve araclardir. Bu ihtiyaglardan yurt iginde temini miimkiin olanlar tespit
edilerek toplanmis, bdylece tarihte ilk sayilabilecek, bir ulusun topyeklin muharebesi
uygulanmstir.'”” Topyeklin harp uygulamasini hayata gegirirken, uygulamanin gerekge
ve stratejisini de su sekilde belirtmistir:'® “Bilirsiniz ki savas ve ¢arpisma demek, iki
ulusun, yalniz iki ordusunun degil, iki ulusun biitiin varliklariyla, biitiin maddesel ve
ruhsal gii¢cleriyle karsilasmasi ve birbiriyle vurugmast demektir. Bunun igin biitiin Tiirk
ulusunu, cephedeki ordu kadar diistincesiyle, duygusuyla ve katilimct olarak savasla
ilgilendirmeliydim. Ulus bireyleri, yalniz diisman karsisinda olanlar degil, kdyde, evinde,
tarlasinda bulunan herkes, silahla vurusan savag¢i gibi kendini gorevli bilerek, biitiin
varligint savasa verecektir. Gelecekteki savaslarin basart kosulu en ¢ok bu kapsam
icindedir.”

Sonuc¢

Mustafa Kemal’in muharebelerdeki taktik ve stratejik uygulamalart komutanlik
sanatini en ist diizeyde uyguladigini ortaya koymaktadir. Uygulamalarina bakildiginda,
ornek alinacak ve ders c¢ikarilacak pek c¢ok nitelik goriilmektedir. Gliniimiiz harpleri,
catismalar1 ve harekat ortamina da rehber olacak, 151k tutacak nitelikte ve halen ayrintilt
olarak tahlil ve analizine ihtiya¢ oldugu degerlendirilen uygulamalarindan bazilar

106 Suat ilhan, Atatiirk ve Askerlik, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlari, Ankara 1989, s. 88-93.

107 Unal, “Sakarya Meydan Muharebesi ve Yunan Taarruzlarmin Doruk Noktas1”, s. 16.

108 Soylev (Nutuk), Cilt I, TDK Yayinlari, Ankara 1981, s. 454.

36



Mustafa Kemal'in Askeri Dehasi ve Muharebelerdeki Uygulamalar:

sunlardir:
-Topyektin Harp uygulamasi,

-Birinci Diinya Harbinde klasik hale gelen ve ikinci Diinya Harbinde de
yogun olarak kullanilan mevzi/siper savaslarindaki statiklik yerine harplere hareket
kazandirmasi,

-Her iki savasta da yogun olarak kullanilan biiyiik ¢apta tahkim ve insa edilmis
savunma hatlar1 yerine birliklerin emniyetini, gliniimiiziin oynak savunma doktrini
gergevesinde hareketli manevra ile saglamasi,

-Hat savunmasi yerine alan/bdlge savunmasi yaptirmasi,

-Diismanin kuvvetli ihtiyatlar1 bulundugunda asil taarruzun, baskin seklinde ve
kusatma manevrasi ile beraber hasmin kuvvetli tarafina yapilmasi,

-Manevra giicii yiiksek birliklerin kitle halinde kullanilmasi,
-Derin harekat uygulamalari,

-Muharebelerdeki emir-komuta uygulamalari,

-Sivil-Asker isbirligi faaliyetleridir.

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse, Mustafa Kemal’in tiim muharebe
uygulamalari ¢gaginin dtesindedir. Dolayistyla kendisini dahi asker yapan 6zelligi sadece
muharebe meydanlarinda kazandigi zaferler degil, ayn1 zamanda ¢aginin Otesindeki
ilerici yaklasimlaridir.

Ne yaziktir ki Mustafa Kemal, askeri deha uygulamalarini ve askeri stratejiye
iliskin goriislerini evrensel mahiyette kitaplastirma ve genis kitlelere duyurma firsatini
bulamamuistir. Milli miicadele asamasinda baslayan devlet adami gérev ve sorumlulugunun
Istiklal Harbi sonrasi, yeni Tiirk devletinin kurulmasi sathasinda her alanda daha da artmasi
ve tim yasamini Tirk milletinin ¢agdaslagmasina, gelismesine vakfetmesi sebebiyle,
pek ¢ok konuda oldugu gibi askeri strateji konusunda da diisiinceleri uygulamadaki
ornekleriyle siirlt kalmistir. Oysa karsilastirildiginda, askeri strateji konusunda literatiire
gecen Jomini, Clausewitz, Liddell Hart gibi baslica diisiinlirlerden ¢ok daha genis,
gelismis ve istelik kalict askeri stratejik goriislere sahip oldugu goriiliir. Ancak bu strateji
uzmanlari, uzun yillar boyunca strateji kuramlarini kitaplara dokecek zaman ve fikirlerini
aktaracak imkanlar bulabilmelerine ragmen, Mustafa Kemal’in bunlara ayiracak zamani
hi¢ olmamustir.

Sonug olarak Mustafa Kemal’in askeri dehasinin temelinde; dogustan gelen kisisel
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ozelliklerinin yan1 sira yetistigi ortam ve aldig1 egitim ile mesleki yonden kazandigi
tecriibelerin pay1 biiyiiktiir. Hicbir bagarisi tesadiif sonucu olugsmamis, her uygulamasinda
bir sonraki gelismeyi ongorerek hesapl riskleri géze almis, akilel, gercekci ve sabirli
kisiligi ile daima hedefledigi sonuca ulagmistir. Bununla birlikte, onu her muharebede
zafere gotiiren iki temel askeri nitelik daima; cesareti ve inisiyatif giicli olmustur.

-Cesareti, taarruz ruhunu hep 6nde tutmak ve atilgan hareket etmek suretiyle
kararlarina yansimis,

-Inisiyatif giicii; ani karar gerektiren anlarda, tiim sorumlulugu iistlenerek emir
beklemeden harekete gegmesini saglamistir.

Bugiine kadar pek ¢ok yabanci iist diizey komutan “Yiizyilimizin en biiyiik askeri
kuskusuz Atatiirk tir” seklinde beyanat vermistir. Gergekte Atatiirk sadece ylizyillimizin
degil, ylizyillarin yetistirdigi en biiylik askerdir.

Genelkurmay ATASE ve Dent. Bagkanligi Argivi
Atatiirk Koleksiyonu
AlbimNo:2 Fotograf No:57
Bir kargilamada (1922)
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Cenevre Afyon Konferanslari ve Tiirkiye’nin
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Suna ALTAN*

Ozet

Haghas bitkisinin siitiinden elde edilmis olan afyon maddesi, farkli toplumlarda tibbi
amaglarin yaminda keyif verici madde olarak da kullanilmistir. Afyon kullaniminin
artmasiyla birlikte, 17. yiizyildan itibaren afyon maddesinin seriiiretimine baslanmigtir.
20. yiizythn baslarinda afyon tiiketim oranimin diinyada hizli bir sekilde artmig
olmaswindan dolayr duyulan rahatsizlik nedeniyle, uluslararast alanda afyon ve afyonlu
tiriinlere karsi miidahale kaginilmaz olmustur. ABD, diinyadaki afyon sorununu kontrol
altina almak adina oncii devlet olmugtur. 1920 yilinda Milletler Cemiyeti 'nin kurulmasi
ile birlikte tiim yetki, denetim ve ¢alismalar bu cemiyet tarafindan yiiriitilmeye
baslanmistir. Milletler Cemiyeti tarafindan uluslararast alanda afyon ve afyondan
tiretilen tiriinlerin kontrolii i¢in denetim mekanizmast kurulmugtur. Milletler Cemiyeti
tarafindan 1925-1936 yillart arasinda diizenlenmis olan Cenevre Afyon Konferanslari,
uluslararast alanda afyona miidahale konusunda onemli bir doniim noktast olmugstur.
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, iilkenin ekonomik durumunu da géz oniine alarak 1932
vilina kadar bu denetim mekanizmasinin disinda kalmistir, fakat iilke icinde bazi
diizenlemeler yapmaktan da geri kalmamigtir. ABD, Tiirkiyeynin mekanizmaya ddhil
edilmesi konusunda iilkemize siyasi ve ekonomik baskilar yapmustir. Tiirkiye, Cenevre
Afyon Konferanslarina katilmis ve 1932 yili itibariyle sézlesme ve antlagsmalarda
imzaci olmus, boylece afyon konusunda uluslararasi denetim mekanizmasina dahil
olmaya baslamisti: Bu makalede, Cenevre Afyon Konferanslarina gidilen siireg,
Cenevre Afyon Konferanslar: ve Tiirkivye Cumhuriyeti Devleti’'nin konferans dncesi
ve sonrast uluslararasi alandaki igbirligi ve iilke i¢inde yapmuis oldugu ¢alismalar ele
alimmstir.

Anahtar Kelimeler: Afyon, Cenevre, Hashas, Milletler Cemiyeti, Tiirkive Cumhuriyeti

* Dr. Opr. Uyesi, Dr. Suna Altan, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Besevler/
Ankara, suna.altan7634@hotmail.com. Bu ¢alisma, Dog. Dr. Serdar SARISIR danismanliginda “Osmanli’dan
Cumhuriyet’e Hashas; Ekonomik ve Siyasi Boyutlariyla (1909-1950)” (Ankara 2018) adli yayinlanmamis dok-
tora tezinden yararlanilarak hazirlanmistir.
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Geneva Opium Conferences and Turkey’s Attitude

Abstract

The opium material obtained from the milk of the poppy plant has been used as a
stimulant in addition to several medicinal purposes in different societies. With the
increase in the use of opium, the mass production of opium material has been started
since the 17th century. In the early 20th century, the intervention of the opium and
opium products were inevitable due to the discomfort arising from the rapid increase
in the opium consumption rate in the whole world. The United States has become
a pioneer to control the opium problem in the world. With the establishment of the
League of Nations in 1920, all the authorities, audits and works have been carried
out by this society. A control mechanism for the regulation of products produced from
opium and opium products in the international arena was established by the League
of Nations. Geneva Opium Conferences, organized by the League of Nations between
1925-1936, has become an important turning point in the international arena for
the intervention of opium. The Republic of Turkey, taking into account the economic
situation of the country has remained outside of this control mechanism until 1932, but
did not stayed back from making some adjustments in the country. Turkey, attended
the Geneva Opium Conference and became a signatory of agreements and treaties in
1932, thus began to be included in the international controls on opium. In this article,
the process leading to the Geneva Opium Conferences, Geneva Opium Conferences
themselves and the Republic of Turkey s pre-conference and after-conference activities
within the country in cooperation with the international arena is discussed.

Keywords: Opium, Geneva, Poppy, the League of Nations, the Republic of Turkey




Cenevre Afyon Konferanslari ve Tiirkiye nin Tutumu

Giris

Afyon’un elde edildigi hashas bitkisinin tarimi diinyanin birgok yerinde ve ¢ok
eski tarihlerden itibaren yapilmaya baslanmistir. Hashasin kok kismi kuvvetli olmasina
karsin, bitkinin yapisi uzun ve incedir. Hashas kapsiiliiniin i¢erisinde yer alan tohumlari
kiiciik olup siyah beyaz, gri, sar1 ve agik kirmizi renklerden olusmaktadir.! Hashasin
kor ve agik olmak {izere iki ¢esidi bulunmaktadir. Kor hashas iri kaburgasiz ve genis
tabanhdir, agik hashag ufak ve topak halindedir.” Haghas ekimi yapilacak olan topragin
giibre bakimindan zengin olmasi gerekmektedir, ¢linkii bitki ekim ve gelisme siiresince
stirekli olarak giibreye ihtiya¢ duymaktadir.’ Bitkinin ekim zamanlari ilkbahar ve
sonbahar aylaridir. Kiglarin sert gegtigi bolgelerde ilkbaharda, kislarin 1liman gectigi
bolgelerde ise sonbahar aylarinda ekimi yapilmaktadir.* Ekim yonteminde serpme, ekim
makinasi ve sise usulil kullanilmaktadir ancak ¢iftgiler en fazla serpme usulii ile yapilan
ekim yontemini tercih etmektedir.’ Haghas, a ¢igeklenme baslangicindan yaklagik 10-
15 giin sonra ¢izim islemi i¢in hazir hale gelmektedir. Hashas bitkisi heniiz yesil iken
ortasindan ¢izilerek ¢izim islemi gerceklestirilir. Kaburgadaki siit borular1 kesildiginde
beyaz siit maddesi suda ve havada koyulasarak kahverengi bir sakiz haline doniigiir. Bu
sakiz algi bigagi ile toplanarak yogurulur ve sakiz hashas yapraklarma sarilir, boylece
afyon maddesi elde edilmis olur.® Afyon, iklim kosullari, ¢izim ve toplama kosullarina
bagl olarak farkliliklar gosterir ve bu farkliliklardan dolay1 soft afyon ve drogist afyon
olmak iizere iki gesit afyon elde edilir.”

Afyonun ortaya c¢ikis seriiveni M.O. 5000°li yillara kadar dayanmaktadir.®
Olgunlasmis hashas kapsiillerinden elde edilmis olan afyon maddesine Yunanlilar “opos”
adim vermislerdir. Giiniimiizde kullanilan “opium” sozciigiiniin kdkeni de buradan
gelmektedir.’ Literatiirde afyonun kullanimi ile ilgili gesitli bilgilere rastlanilmaktadir.
Haghas1 giinliik hayatlarinda yogun olarak kullanan toplumlar, bu bitkinin siitinden afyon
maddesini elde etmeleriyle birlikte afyonun halk arasindaki kullanimi yayginlagmistir.
Hashas maddesinin bahgelerde bir bitki olarak yetistirildigini ve afyon maddesinin
elde edilmesi ile birlikte uyusturucu madde olarak kullanilmaya baslandigini ilk olarak
Omiros eserlerinde dile getirmistir.!® II. yiizyilda yasamis olan ve donemin 6nde gelen
isimlerinden olan Galenos, afyonu agr1 kesici, ates diistiricti ve Oksiiriik ilact olarak

1 Ali Kiirgay, Hashas Yetistirilmesi, Ankara, Giiven Matbaasi, 1962, s. 7-10.

2 Vahdi yurtmen, “Haghas ve Afyon”, Toprak Mahsulleri Ofisi Dergisi, 1956, S.18, 5.8

3 Ali Haydar Erel, Hashas Ziraati, istanbul, Matbaa-I Osmaniye, 1914, s.4

4 Celal Tariman, “ Afyon Ekimi” Cift¢i, 1946, C.2, S.13,s.3.

5 Riza Dogukan Tiirkiye’de Tiirkiye de Hashas Ziraat1 ve Afyon Istihsali, Ankara, Toprak Mahsulleri Ofisi
Yayinlar, s.19-20.

6 Inonii Ansiklopedisi C.1, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1946, s. 195.

7 Riza Dogukan, “Tiirkiye’de Hashas Ziraat: ve Afyon Istihsali”, Ziraat Dergisi, S. 97, 1949, s. 37-39.

8 Mustafa Baktir, “Afyon” islam Ansiklopedisi, 1988, C.1, 5.42; Ahmet Giimiis¢ii-Osman Giimiiscii, “Tiirki-
ye’de Hashas ve Haghas Dagiliminin Cografi Dagilis1”, Tiirkiye Cografyasi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, 1993, S.6, s.134.

9 Kerim Alpmar, “Iyilerin ve Kétiilerin Bitkisi Afyon”, Bilim Teknik Dergisi, S. 82, Ankara 1974, s.25.

10 Kamuran serif, Afyon Tiirkiye’de ve Diinya’da, Ankara, Tktisat Vekaleti Yaymnlari, 1930. s.24.
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kullanmistir.'! Afyon maddesi uzun yillar boyunca tip alaninda agr1 kesici ve yatistirici
olarak kullanilmistir. Baz1 hastaliklarin tedavisinde temel ila¢ olmanin yaninda, bazi
hastaliklarinin tedavisinde ise daha ¢ok destek ilag olarak kullanilmistir.

12. yiizyila kadar yalnizca tip alaninda kullanilan afyon, Cin ve Hindistan’da bu
yiizyildan itibaren farkli amaglarla kullanilmaya baglanmustir.'?> Afyonun keyif verici
madde olarak kullanilmaya baglanmasinin ardindan insanlar arasinda kullanimi artmistir.
Afyonun, bu tarihlerde ihtiyag¢ ve talebinin siirekli artmis olmasina kargin herhangi bir
seri liretimi s6z konusu olmamustir. Fakat 1613 yili itibariyle Fransiz Hint sirketi afyona
olan talebe cevap i¢in Hindistan’da seri tiretime baglamistir.'> Boylece diinyanin ilk afyon
seri iiretimi Fransizlar tarafindan gerceklestirilmistir. Uretimin baglamastyla birlikte bu
iirliniin ticareti de buna paralel oranda bir gelisme gostermistir. Yiiksek getirisi gdzden
kagmayan afyonun diger bir énemli iireticisi de Ingilizler olmustur. Dogu Hindistan
Kumpanyasi sayesinde afyon ticaretine dahil olan Ingilizler kisa siirede Hindistan’1n afyon
konusunda iki énemli sehri olan Bengal ve Bihar’a hakim olmuslardir."* Ingiltere’nin
iiriinlerini satmada ki en biiyiik pazar1 ise Cin olmustur. ingiltere ve Cin arasinda uzun
yillar devam edecek olan afyon ticaret sorunu da yine bu donemde baslamistir. 18.
yiizy1ldan itibaren Ingiltere Cinydeki afyon payinmi daha fazla artirma yoluna gitmistir.
Cin’e giren afyon miktarinin her gegen giin artmasi Cinli yetkilileri endiselendirirken,
Ingiliz tiiccarlar1 sevindirmistir. Boylece Cinli yetkililer duruma miidahale karari
almislardir. Cin, Ingilizleri Dogu Asya’nin en biiyiik uyusturucu kacakgis1 olarak ilan
etmesiyle birlikte iki tilke arasindaki ticaret savasi yani'> Afyon Savaslar1 1839 yilinda
baslamistir. 1841-1844 yillar1 arasinda bu savaslardan istedigini elde etmis olan Ingiltere,
Cin’i bir dizi antlagmalarla mahkim etmistir.'® Bu gelismeye bagl olarak afyon ve
afyon bilesenlerinden meydana getirilen {iriinlerin ticareti ve kullanimi hizla yayilmaya
baslamistir. Kullanim oraninin artmasiyla birlikte diinyadaki afyon sorununun temelleri
de kendini gostermeye baglamistir.

1. Cenevre’ye Giden Siire¢

Diinyadaki afyon sorunu 19. yiizyilin sonunda afyonun karli bir ticari emtia
olmasiyla baslamistir. Afyon kullanim oranmin artmasi sonucunda {irliniin ticareti

11 Sarim Hiisnii, “Hashagin Tarihi”, Farmakolog Dergisi, 1934-1935, C.3 5.780-82

12 Yavuz Dilmen, “Tiirkiye’de ve Diinyada Afyon Alkaloidleri”, Tiirk Eczacilar Birligi Dergisi, 1982, S.7,
Ankara, $.23-24; Teoman. Kesercioglu, Biilent-Levent Savas, “Derdimiz ve Dermanimiz: Haghas”, Bilim ve
Teknik Dergisi, 1999, S.32, s.105.

13 Mehmet Ali Kagitg1, Afyon, Istanbul, Vakif Matbaast, 1960, s.23.

14 Burak Citir, *Uluslararas1 Afyon Anlasmalarinda Osmanli Imparatorlugu™, Sosyal ve Kiiltiirel Arastirmalar
Dergisi, C.1, S. 1, 2015, .22

15 Micheal Dillion, Modernlesen Cinin Tarihi, (Cev. Eylem Umit Atilgan-Aydin Atilgan) Iletisim Yaymnlari,
Istanbul 2016, s.57.

16 Michea Dillion, a.g.e., s.65.

48



Cenevre Afyon Konferanslari ve Tiirkiye nin Tutumu

uluslararasi pazarda 6nemli bir yer edinmistir. 19. yiizy1lin sonuna kadar afyonun tiretim
ve ticaretine dair herhangi bir miidahalede bulunulmamistir ancak yayginlasan afyon
kullanim1 toplumlari tehdit eden bir hal almaya baglamistir. 20. yiizyilin basinda Amerika
ve Avrupa’da keyif verici madde kullanim oraninin artmasindan dolayt ABD duruma
miidahale etme karari almistir. ABD Senatosu Dis iliskiler Komisyonu Bagkani olan Porter,
1923 yilinda ABD’nin afyon konusunda uzun yillar boyunca takip edecegi politikalarin
cergevesini olusturacak bir rapor yayinlamigtir. Baskan Coolideg’ye sunulmus olan
raporda; diinyadaki afyon {iretiminin ihtiyacin ¢ok iizerinde oldugunu ve diinyayi tehdit
eden uyusturucu maddesinin tiretim yerlerinin fazlaligina dikkat cekilmistir. Yasanan
ihtiya¢ fazlaligi sorununun ¢6ziimi i¢in ise ekim yerlerinin kisitlanmasi 6nerilmisgtir.!”
ABD, toplumlardaki afyon ve afyonlu maddelerin kullanimlarinin azaltilmasinin, afyon
iireticisi iilkelerin iiretim faaliyetlerine yasaklama ve kisitlama getirilerek miimkiin
olacagini savunmustur. Bu diisiinceden hareketle afyon iiretim ve ticaretini kontrol altina
alma adina yapilacak olan uluslararasi ¢calismalarda ABD 6ncii devlet olmustur.

ABD, afyonun iiretim ve ticareti konusunda diinyada ilk sirada gelen Cin ve
Ingiltere’yle uluslararasi alanda miidahale ve isbirligi konusundaki ¢alismalar icin bir 6n
goriisme yapmistir. Yapilmis olan {iglii goriismenin neticesinde afyon ve alkaloitlerine
uluslararas1 alanda miidahale konusunda ilk toplantinin Cin’in Sangay kentinde
yapilmasina karar verilmistir. Toplantiya 6zellikle biiyiik tiretici devletlerin katiliminin
saglanmasi iizerinde durulmustur. ABD, afyonun 6nemli iiretici devletlerinden biri olan
Osmanli Devleti’nin bu konferansa katilmasini istemekteydi. Bu dogrultuda ABD Sefareti
Osmanli Devleti’ne bir davet yazis1 gondermistir. 1909 yilinda Sangay’da diizenlenecek
olan Uluslararast Afyon Komisyonu’na temsilciler gondererek katilmasini istemistir.
Osmanli Devleti, konferans davetine vermis oldugu cevapta; hashas-afyon iiretiminden
dolay1 ortaya ¢ikan zararli maddelerin yasaklanmasi i¢in yapilacak olan toplantiya ve
insanlik dleminin faydasi i¢in diizenlenecek olan komisyona davet edilmis olmasindan
dolaytr memnuniyetini dile getirmistir. Ancak Cin’de sefiri bulunmadigindan ve Cin’e
temsilci gonderilmesinin zor olacagindan adi gegcen komisyona istirak edemeyecegini
bildirmistir. Toplantiya katilamayacak olmasma karsin, toplantt sonucunda alinan
kararlarin kendisine bildirilmesini talep etmistir.'®

1909 yilinda gergeklestirilmis olan Sangay Konferansi’na ABD, Cin, Almanya,
Ingiltere, Fransa, Italya, Felemenk, Japonya, Iran, Portekiz, Rusya, Siyam ve Avusturya-
Macaristan dahil toplam 13 iilke katilmistir.! Konferans sonunda alinmis olan kararlar
agirlikl olarak Cin’in afyon iiretim ve ticaretini kontrol altina alma yolunda olmustur.
Afyonun saglik alanit diginda kullanimina miisaade edilmeyecegi ve yine imzaci

17 Cengiz Erding, Overdose Tiirkiye-Tiirkiye’de Eroin Kagakeiligi, Bagimliligi ve Politikalar, [letisim
Yayinlari, Istanbul 2004, s. 51.

18 Basbakanlik Osmanli Arsivi, BEO, 3806/285445-2(2), 1328; BOA, BEO, 3717/278755-2(1), 17 Subat 1335.
19 Martin Booth, Hashastan Eroine Uyusturucunun 6000 Yillik Oykiisii, Istanbul, Sabah Kitaplar1 39, 1996,
s.154
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devletlerin kagakgilik konusunda 6nlem almalari alinan kararlar arasinda yer almigtir.°
Sangay Konferans: diinyadaki afyon iretim, ticaret ve tiikketiminden rahatsiz olan
devletlerin uluslararas1 alanda atmis olduklar1 ilk adim olmasi miinasebetiyle biiyiik
bir dnem arz etmistir, ancak gerek alinmis olan kararlar gerekse kararlarin uygulanmasi
konusunda ayn1 hassasiyet gosterilememistir. Devletlerin ikili iliskileri neticesinde olusan
cikarlari istenilen sonuglarin alinmasina siirekli engel olmustur. Konferansin eksiklikleri
g0z Ontine alarak, bu eksikliklerin giderilmesi ve daha fazla iiretici devleti uluslararasi
isbirligine dahil etmek icin yeni bir gériismenin 1911 yilinda Lahey’de yapilmasi karar1
yine Sangay Konferansi’nda alinmistir?! Bu karar, afyon konusunda yapilacak olan
calismalarin kararlilik ile devam edeceginin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Sangay Konferanspnin son bulmus olmasiyla birlikte Lahey’de yapilacak olan
konferansin c¢aligmalarina baslanmistir. Calismalarda oncii devlet olan ABD, Lahey
Afyon Konferanst i¢in katilimer olmasimi istedigi devletlerle ikili goriismeler yapmaya
baslamistir. Bu sirada Almanya ve Ingiltere arasinda afyon iiretimi konusunda biiyiik bir
kriz yasanmistir.> Almanya’nin Avrupa’nin en biiyiik drog iireticisi olmas1 Ingiltere’yi
rahatsiz etmistir. iki iilke arasinda yasanmis olan anlasmazligin golgesinde konferansin
calismalar1 devam etmistir. Konferansta goriisiilecek olan kararlar davetli olan devletlere
onceden beyan edilmistir. Kararlar arasinda afyon {iretimi, ticareti, kagak¢ilik ve satist
ile ilgili konular yer almistir.®> Afyon tiretiminden kaynaklanan ve madde bagimliligi
olusturan bilesenlerin ortadan kaldirilmasi amaciyla yapilacak olan Lahey Afyon
Konferansi’na Osmanli Devleti’nin katilim davetini ABD yapmustir.>* Osmanli Devleti
davete katilmayacagini bildirmis ve katilmama gerekgesi olarak ta; hashas-afyon
iiretiminin tilkenin dnemli gelir kaynaklarindan biri oldugunu, yapilacak olan herhangi bir
sinirlandirmanin ziraat ve iktisatta telafisi miimkiin olmayacak kayiplara neden olacagini
ifade etmistir.> Alinan bu cevapla ABD hayal kirikligina ugramistir ¢linkii afyonun biiyiik
iireticilerden olan Osmanli Devleti’nin uluslararasi is birligine dahil edilmesi 6nemli bir
adim teskil edecekti.

1 Aralik 1911 yilinda Hollanda’nin Lahey sehrinde 1. Lahey Afyon Konferansi
12 iilkenin katilimi ile gergeklestirilmigtir. Antlagsma taslagi goriismeleri sirasinda 12
iilkenin ¢ikarlart ¢atigmistir. Almanlar ilag sanayilerini, Portekizliler Macau’daki afyon
ticaretini, Iran yeni kesfettigi karli afyon ticaretini, Hollanda Hint adalarinda yaptiklari
ticaretini, Ingilizler ise Hindistan ticaretinin zarar gormesini istememislerdir. Her {ilkenin
ayr1 bir isteginin olmasi konferansa zarar vermis olsa da, sonug itibariyle yapilmis olan

20 BOA, BEO, 3806/285445-2(3/4), 1328

21 I. Bayar,- Ghodse, “Evolution Of International Drug Control, 1945-1995”, Bulletin On Narcotics Volume L1,
Nos. 1 And 2, United Nations 1999, s.3

22 Ali N. Babaoglu, Uyusturucu ve Tarihi Bagimlilik Yapan Maddeler, Kaynak Yayinlari, Istanbul 1997, s.91-
94,

23 BOA, BEO, 3806/285445-2(5), 1328.

24 BOA, BEO, 3736/280159-2(1), 6 Nisan 1326; BOA, BEO, 3717/278755-1(2), 27 Subat 1325.

25 BOA, BEO, 3806/285445-6(1), 21 Agustos 1326.
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antlagmalarda ortak nokta bulunmustur. Boylece 23 Ocak 1912 tarihinde Lahey Afyon
Sozlesmesi katilimer devletler tarafindan imzalanmistir.?® S6zlesmeye gore; ham afyon
konusunda; kanunlar ve nizamlar konulacaktir. Kullanima hazir afyon konusunda;
hazir afyonun imaline, iilke icindeki ticaretine karsi tedbirler alinmasi gerekecektir.
Tibb1 afyon-morfin-kokain-saire konusunda; devletler morfin ve kokainin kullanimina
sadece tibb1 amaclar i¢in izin verecek ve yeni yasalarla eczacilikta diizenleme yapacaktir.
Morfin- kokain iiretilen yerler siirekli denetim ve kontrol altinda tutulacaktir.?’ I. Lahey
Afyon Konferansi’nin kapsamli ilk uluslararasi afyon toplantist olmasina karsin alinan
kararlar oldukga zayif kalmustir.

I. Lahey Afyon Konferansi’na katilim saglamamis olan devletleri uluslararasi
alanda isbirligine dahil etmek i¢in 1 Temmuz 1913 tarihinde yine Lahey’de II. Lahey
Afyon Konferansi diizenlenmistir. Ancak istenilen sonug elde edilememistir.® Osmanli
Devleti de konferansa davet edilmistir. Durumu degerlendiren Said Halim Paga Hiikiimeti,
bu konferansa katilmamis ve yapilan sézlesmeye de dis ticaretin zarar gérecegi diisiincesi
ile taraf olmamistir. ABD, Osmanli Devleti’nin antlasmaya imza koymast i¢in yogun
caba sarf etmis ancak olumlu bir sonu¢ elde edememistir. Osmanli Devleti s6zlesmeye
imzalamamis olsa da, iilke sinirlar1 iginde kendi belirledigi kanunlar cergevesinde
uygulamalar yapmistir.?? 1. Lahey Afyon Konferansi sonucunda afyon ve tiirevlerinin
yayilmasinin engellenmesinde basarili olunamamis olsa da, katilimci devletler i¢
piyasalarinda durumu kontrol altina almak i¢in caligmalar yapmiglardir. Kokain ve afyonun
ihrag edildigi limanlar1 kisitlamak amaciyla, tiretim ve dagitimi kontrol etmeye yonelik
yasal diizenlemeler yaparak yiiriirlige koymuslardir.*® II. Lahey Afyon Konferansi’nda
alman kararlar uygulanmis ancak istenilen sonug yine elde edilememistir. Eksiklikler g6z
Ontine alinarak yeni bir konferans yapilmasi karart alinmistir.

15 Haziran 1914 tarihinde III. Lahey Afyon Konferansi; Cin, Almanya, ABD,
Arjantin, Belcika, Sili, Brezilya, Danimarka, Ispanya, Fransa, Ingiltere, Haiti, Felemenk,
Italya, Japonya, Rusya, Meksika, Iran, Portekiz, Romanya, Isveg, Siyam, Isvigre ve
Uruguay’m katilimi ile gerceklestirilmistir.’! Alinmis olan karar ise tatbikini yapmamis
olan devletlerin tasdik yapmasi ve sézlesmede imzact olmayan devletlerin imzalamasi
yoniinde olmustur. Sangay Konferansi’na nazaran Lahey Konferanslari, katilimer
devletlerin ¢oklugundan dolay1 daha verimli gegmis ve daha iyi sonuglar alinacagi
diislincesini  gliglendirmistir. Katilimer devletlerin sayica fazla olmasindan dolay1
uygulamalarm hayata gecirilmesi konusunda daha hizli ve kolay olacag: diistiniilmiistiir.
Ancak 1914 yilinin Temmuz ayinda baslamis olan I. Diinya Savasi ile birlikte sozlesme

26 Martin Booth, a.g.e., s.155-156.

27 Diistiir, 111. Tertip, C. 14, Bagbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara 1933, s. 227-240.

28 Mehmet Ali Kagitel, Afyon.., 5.46-47.

29 Cengiz Erding, a.g.e., s. 32.

30 J.ulia Buxton, The Historical Foundations of The Narcotic Drug Control Regime”, The World Bank Deve-
lopment Research Group Macroeconomics and Growth Them, 2008, s.13

31 Distur, III. Tertip, C. 14, Bagbakanlik Devlet Matbaasi, Ankara 1933, s.242-245.
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ve antlagmalar rafa kaldirilmistir. Cephedeki askerin morfin ihtiyacindan dolay1 savasan
devletler afyon ithalat miktarlarin1 artirma gereksinimi duymuslardir. Artan ihtiyact
iiretici iilkelerin karsilamasindan dolay1 savas boyunca Lahey Afyon Sozlesmesi’nin
uygulanmast s6z konusu olmamuistir. Savas boyunca eroin morfin ve afyon kullaniminda
cok ciddi artiglar meydana gelmistir. Bu yiizden I. Diinya Savasi’nin sona ermesinin
ardindan yapilmig olan baris antlagmalarinin Lahey Afyon Soézlesmesi’nin onayina
dair madde; Versay’m 295. maddesi, Sait Germain’in 247. maddesi, Triyanon’in 230.
maddesi, Neuilly’nin 247. maddesi ve Sevr’in 280. maddesinde yer almigtir.??

Savasin sona erip barig antlagsmalarinin uygulanmasiyla birlikte, yenidiinya diizeni
oturmaya baslamistir. Uluslararasi alandaki afyona miidahale konusu tekrar giindeme
gelmistir. Uygulamalar ve denetimlerin sistemli bir sekilde yapilmasi icin galigmalar
1920 yilinda kurulmusg olan Milletler Cemiyeti’ne devredilmistir. Cemiyetin gorevleri
arasinda afyon ve tehlikeli ilaglarin denetimi de yer almigtir.* Milletler Cemiyeti’ne
antlagmalarin yonetimi i¢in merkezi bir yapt saglanmistir. Cemiyet, uzman kisilerden
olusturmus oldugu destek birimi ile mekanizmayi kontrol etmeye baglamig®* ve ilk is
olarak afyon ve afyonlu maddeler konusunda sikinti yasamis olan devletleri bir araya
getirerek bir durum toplantist yapmuistir. Toplantinin sonunda bir istisare komisyonunun
kurulmasi karar1 alinmistir. Komisyonda; Ingiltere, Fransa, Hollanda, Japonya, Portekiz,
Siyam, ABD ve Yugoslavya yer almistir. Komisyonun ilk c¢aligmasi ise 1921-1924
yillar1 arasinda daha kapsamli bir uluslararasi antlagma hazirligt olmustur. Komisyonun
afyon ve afyonlu maddeler konusundaki ¢aligmalar arasinda ihracatin izne, ithalatin ise
sertifikaya bagli yapilmasina ve devletlerin afyon ve afyonlu maddeler ile ilgili yillik rapor
tutmasina dair kararlarin alinmasi yer almistir.® Elde edilecek olan raporlarla tilkelerin
iiretim ve ticaretini kontrol altinda tutulmasi 6ngdriilmiistiir. Milletler Cemiyeti’ndeki
Afyon Istisare Komisyonu yapmis oldugu calismalar neticesinde uluslararasi alanda daha
kapsamli bir konferans yapilmasina karar vermistir.

2. Cenevre Afyon Konferanslari ve Tiirkiye’nin Tutumu

I. Diinya Savagi’nin sonra ermesinin ardindan yapilmis olan baris antlagmalart ile
birlikte yeni diinya diizeni kurulmustur. Siyasi ve askeri diizenler kurulmasinin ardindan
uluslararast meseleler gortisiilmeye baslanmistir. Hashas bitkisinin yetistirilmesi ve
afyondan elde edilen zararli ilaglarin ticaretinin yasaklanmasi konusunda savag dncesinde
yapilmis olan calismalar hayata gegirilememistir. Yeni diizenin kurulmasi ile birlikte bu

32 Resat Saka, Uyusturucu Maddeler (Afyon-Morfin-Eroin-Esrar-Kokain) Hakkinda Milletler Arast Hukuki ve
Sosyal Durum, Istanbul, Cumhuriyet Matbaasi, 1948, 5.180.

33 Ali N. Babaoglu, a.g.e., s. 93.

34 Julia Buxton, a.g.m., s. 13-14.

35 Resat Saka, a.g.e., s.108-110; Cagr1 Erhan, Beyaz Savas Tiirk-ABD iliskilerinde Afyon Sorunu, Ankara,
Bilgi Yaymevi, 1996, s.55-56.

52



Cenevre Afyon Konferanslari ve Tiirkiye nin Tutumu

konudaki calismalar kaldig1 yerden devam ettirilmistir. Calismalarda 6ncii olan devlet
ABD, bu onciiliigiine savas sonrasinda da devam ederek, yapmis oldugu c¢alisma ve
girisimler sonucunda Milletler Cemiyeti tarafindan afyon ve uyusturucu maddelerin
iiretim ve ticaretinin yasaklanmasi konusunda Cenevre’de 3 konferans diizenlenmistir.
Konferanslarin ana temasi afyon iireticisi tilkelerin goriismelere katiliminin saglamasi
ve yapilacak olan sozlesme ve antlasmalara imza konulmasi olmustur. Konferanslarda
ABD’nin en ¢ok tizerinde durmus oldugu iilke Tiirkiye olmustur. Tarim alanlarinin fazla
olmasi iiretim ve verimin yliksek olmasindan dolayt ABD durumdan rahatsiz olmus ve
Tirkiye’nin mutlaka kisitlama ve sinirlamalara dahil edilmesi gerektigini diistinerek,
davet ve imza konusunda da 1srarci olmusgtur.

2.1. Birinci Cenevre Afyon Konferansi (12 Subat 1925)

Milletler Cemiyeti, afyon konusunda uluslararasi denetimi elinde bulundurmasinin
ardindan, ABD’nin girigimiyle ilerleyen zaman ve degisen diinyada afyon ve afyonlu
maddelere arz talep dengesinin degismesinden dolay1 yeni c¢alismalar yapma ihtiyaci
duymustur. Cemiyet, afyon konusunda daha etkin adimlar atmak i¢in uluslararasi alandaki
calismalarina devam etmistir. Milletler Cemiyeti tarafindan Lahey s6zlesmesinde eksik
olan hususlar g6z oniine alinarak yeni ¢alismanin sinirlart belirlenmis ve bu dogrultuda
konferansta goriisiilecek olan konular saptanmustir. Isvigre‘nin Cenevre kentinde afyon
konferans: diizenlenecegi tiim devletlere duyurulmustur. Lahey Afyon Konferansi’na
davet edilmis olan biitiin devletler Cenevre Afyon Konferansi’na da davet edilmistir.
Yapilan ¢alismalar sonucunda 1925 Subatinda konferans baslamistir. Bu konferansta
uluslararas1 alanda afyon konusunda izlenecek yol ve yapilacak olan g¢aligmalar
goriistilecektir. Komisyon tiyesi olmasina karsin ABD bu goriismeye katilmamistir.’® Bu
durum komisyon tiiyelerinin dikkatini ¢ekmistir. Ciinkii siirecin baglangicindan itibaren
ABD, afyon konusunda en ¢ok ¢aba sarf eden ve en istekli iilke olarak goriilmiistiir.
Cenevre’ye davet edilmis olan Tiirkiye konferansa katilim karari almistir. Konferansa
Tirkiye’yi temsilen Ziraat Vekaleti Miistesar1 Siireyya Bey’in katilmasina karar
verilmistir.’’ Goriigmelerin baglamasinin ardindan hiikiimet Siireyya Bey’e bir telgraf
gondermistir. Gonderilmis olan telgrafta, Bakanlar Kurulu’nun talimati olmadan herhangi
bir taahhiitnamede bulunmamasi ve gorismeleri bildirmesi istenmistir.*®

12 Subat 1925°de Cenevre Afyon Sozlesmesi imzalanmigtir. Sozlesmeye imza
koyan devletler; Arnavutluk, Almanya, Brezilya, Avusturya, Belgika, Avusturya, Kanada,
Britanya, Yeni Zelanda, Cenub-i Afrika [ttihadi, Irlanda Serbest Devleti, Hindistan,
Bulgaristan, Sili, Kiiba, Danimarka, Ispanya, Fransa, Yunanistan, Macaristan, Japonya,

36 Mehmet Ali Kagite1, Afyon.., s. 46-47.
37 Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 30.18.1.1.11.49.7, 19 Ekim 1924.
38 BCA., 30.18.1.1.12.59.11, 4 Aralik 1924.
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Letonya, Hollanda, fran, Liiksemburg, Lehistan, Portekiz, Nikaragua, Sudan, Yugoslavya,
Isvigre, Siyam, Cekoslovakya ve Uruguay’dir.** imzalanmis olan sdzlesmeye gore;

 Sozlesmeyi imzalayan devletler, afyon iiretim ve ihracati konusunda simdiye kadar
herhangi bir kanun yapmamis ise bundan sonra yapacaklarini garanti etmislerdir.

« imzac1 devletler, ticaret yaptiklar1 ya da yapacaklari sehir ve mahallelerini sayilarini
sinirlayacaklarini garanti etmislerdir.

* Afyon, kokain, morfin, hint keneviri gibi maddelere yalnizca tip alaninda kullanmak
sarti ile izin verilecegini ve kanuni diizenlemeler yapilacagini kabul etmislerdir.

» Eczanelere belirlenen gram ve dozlarda afyon ruhu-dover tozu ve tibbi afyon
satmalarina izin verilmistir.

* Taraflar bu sézlesmenin uygulanmasinda temel olan iiriiniin ithali i¢inde izin talep
edecek ve ithalat-ihracatginin isim ve adreslerini beyan edeceklerdir.

* Bu sdzlesmenin yiiriirliige girmesini takiben 3 ay i¢inde daimi merkez komitesi
kurulacaktir. Azalari, Milletler Cemiyeti Meclisi tarafindan tayin edilecektir. Azalarin

stiresi ise 5 yil ile siirlandirilmigtir.

* Taraflar her sene daimi merkez komitesine tibbi, fenni ve baska maksatla iilkelerine
ithal edecekleri maddenin miktar1 hakkinda bildirimde bulunacaklardir.

* Devletler komiteye mevadla ilgili 5 sene Onceki istatistikleri gondermeyi kabul
etmislerdir.

* Bu sozlesmeyi imzalayanlar Lahey’in 1-3-5 kisimlarini da kabul etmistir.*°

Konferansta yapilmis olan ¢aligmalar neticesine saglik alanindaki zorunluluk haricinde
onlenmesi i¢in alinan tedbirler sunlardir;

* Afyon satig ve iiretiminin devlet kontroliine alinmasi

* Afyon ve afyonlu maddelerin ihracatinin kontroli

¢ Uyusturucu maddelere ait milletlerarasi ticaretin kontrolii
 Daimi merkez komitesinin tesisi ve teskilatlandirilmasi

* Antlagma metnine uygun kanunlarin yapilmasi*!

Birinci Cenevre Konferansi bagariyla tamamlanmistir. Konferans sonucunda

39 Mehmet Ali Kagite1, Afyon.., s. 47-48.
40 Diistiir, III. Tertip, C. 14, 5.248-67.

41
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imzalanmis olan s6zlesme daha c¢ok ticari durumun kontrol altina alinmasi ile ilgili
olmustur. Haghas ekim ve afyon tiretimi ile ilgili dogrudan bir yaptirim ele alinmamustir.
I¢ denetimler ve kanuni diizenlemelere daha gok yer verilmistir. Denetimlerin sistemli
bir sekilde yapilabilmesi i¢cin Daimi Merkez Komitesi kurulmustur. Tiirkiye, konferansa
katilim saglamis ancak haghas ve afyon konusunda Osmanli Devleti’nden devralmis
oldugu miras1 devam ettirmistir. Ismet Pasa* Hiikiimeti, alinmis kararlar1 gdzden
gecirerek Ticaret ve Ziraat Vekilleri® ile yapmis oldugu goriismeler neticesinde
sozlesmeye imza konulmamasi yoniinde karar almistir. Antlasma ve sdzlesmelere imza
konulmamasindaki en 6nemli neden, hashas-afyon iiretiminin tilke ekonomisinde gerek
ciftciler gerekse ihracatgilar agisindan dnemli bir gelir kaynagini olugturmasin olmustur.
Ulkede ekonomik agidan zor giinler yasaniyor iken ekonomik getirisi fazla olan bu
driinden vazgegilmesi miimkiin olmamistir.** Birgok ilde yapilan hashas-afyon tarimi
binlerce ailenin ge¢im kaynagini olusturmustur. Ekonomik kayiplar biiyiik sikintilara
neden olacag: i¢in Tirkiye imzaci devletlerarasinda yer almamistir. Ayrica ihracatta,
ticarette ve borsada bu {irline hakim olan kisilerin bir kisminin biirokratlardan olugmasi
nedeniyle uluslararasi antlagsmalarda bulunan kisitlamalar ve yasaklamalara kars1 giiglii
bir direnis gosterilmesine neden olmugtur.*

Tiirkiye, yasanacak ekonomik kaybi goze alamayarak sozlesmelere imza
koymamis ancak iilke icinde kendi kanunlari ile bazi diizenlemeler yapmustir. ismet Pasa
Hiikiimeti’nin yapmig oldugu ¢alismalar neticesinde yapilan ilk diizenleme, 1 Mart 1926
tarihli 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda uyusturucu maddelerin cezalarinin belirlenmesi
olmustur.*® Ardindan yapilan incelemeler ve denetlemeler sonucunda zararli madde
iiretimi yaptig1 saptanmis olan yabanci sermaye ile Istanbul’da agilmis olan fabrikalarin
faaliyetlerine son verilmesi karart almmustir. Bu karar neticesinde ilk olarak; Japon
sermayesi ile agilmig olan Kimyager Kikug¢i tarafindan isletilen Taksim’deki fabrikanin
1927 yilinda kapatilmasina karar verilmistir. Fabrikanin malzemeleri Tiirkiye Eczacilar
Laboratuvarlari’na devredilmistir. Kapatilan ikinci fabrika ise Fransiz sermayesiyle
Kuzguncuk’ta acilmig asil adi Tiirk Eczay: Tibbiye ve Kimyevi Sirketi olan Fransizca
isminden dolay1 Sico olarak da bilenen fabrika olmustur.*’” Kapatilan {igiincii fabrika ise
Eyiip’te bulunan ETKIM adli fabrika olmustur.*

42 1884 Izmir dogumludur. 1892°de askeri egitimine baslamistir. 1915 ile 1918 yillar1 arasinda gesitli askeri
gorevlerde bulunmustur. 1920 yilinda Ankara Hiikiimeti’nin Genelkurmay Baskani olmustur. 1. ve II. Inonii
zaferini kazanmistir. Mudanya ve Lozan Antlasmalarini imzalamistir. 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ilk bagbakani olmustur. 1938 yilinda Cumhurbaskanlhig1 goérevine gelmistir. 1950 yilinda gorevi sona ermistir.
1961°den 1965 yilina kadar Bagbakanlik yapmistir. 1972 yilinda CHP ve milletvekilliginden ayrilmistir. Bkz.
ismet inonii, Hatiralar, Bilgi Yayinevi, Ankara 2014, s. 25.

43 Do6nemin Ticaret Vekilleri: Ali Cenani ve Mustafa Rahmi, Ziraat Vekili: Sabri Efendidir. TBMM Albiimii,
C. 1,s. 145.

44 Mehmet Isik, Madde Kullanim1 ve Stratejik Iletisim, Ankara, Sage Yaymcilik, 2013, s. 60.

45 Cengiz Erding, a.g.e., s. 49.

46 Mehmet Isik, a.g.e, s. 60.

47 Serpil Celenk-Faruk Aktuzlu, “Hashas Sorunu”, Kimya Miihendisligi Mecmuasi, C. 7, S. 64, Ankara 1974,
s. 10.

48 BCA, 30.18.1.2.20.33.4, 25 May1s 1931.
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Afyonun milli mevzuata girisi ise 1928 yilinda cikarilmis olan 1339 Sayili
Kanun’la gergeklesmistir.* Uluslararasi alanda hashas-afyon ile ilgili yapilan toplantilar
dikkate alinarak uyusturucu maddeler konusunda ¢alismalar yapilmaya devam edilmistir.
Uyusturucu maddelerin iiretim ve hazirlanmasini kontrol altina almak i¢in 1/179 numaral
kanun layihast 15.12.1928 tarihinde TBMM’de goriisiilmiistiir. Uyusturucu maddeler
hakkindaki kanunda 18 madde kabul edilmistir. Bu maddeler i¢inde dikkat ¢ekenleri ise;

1. Ham afyon, tibb1 afyon, morfin gibi iiriinlerin imal, ihrac ve ithali Sihhat ve I¢timai
Vekalet’inin kontroliine birakilmistir.

2. Eczaneler ve ecza ticarethaneleri afyon aliminda serbest birakilmistir.
3. Imalathane ve fabrika agmak icin 6zel izin alimmalidir. Fabrika ve imalathanelerde
kimyager bulundurulmasi zorunlu tutulmustur. Miiesseselere verilecek olan izinler

Sthhat ve I¢timai Muavenet Vekaleti ile iktisat Vekalet’ine ait olacaktr.

4. Fabrika ve imalathanelerin tiretmis oldugu tiriinler memleket i¢cinde eczane ve ecza
ticarethaneleri disindaki yerlere satist yasaklanmustir.

5. Fabrika ve imalathanelerin Sihhat ve igtimai Muavenet Vekaleti tarafindan teftis
olunmas1 uygun goriilmiistiir.

6. Uyusturucu maddeleri ithal etmek isteyen eczaneler miktar ve cinsini, nereden
alacaklarini ve siparis bilgilerini Sihhat ve I¢timai Muavenet Vekalet’ine bildirmeye

mecbur tutulmustur.

7. Fabrika ve imalathanelerin her ay Sthhat ve I¢timai Muavenet Vekalet’ine iiretim
cizelgelerini gondermesi mecbur tutulmustur.

8. Uyusturucu maddeleri ithal, ihra¢ ve satisindan ceza almig olanlara bir daha asla izin
verilmeyecektir.

9. Eczanelerde yapilacak olan satislara regete sartt konulmustur.
10. Ecza ticarethanelerinde muhafaza ve satiglarin kayitlart zorunlu tutulmustur.*
1928 yilindan itibaren uyusturucu maddeler konusunda yapilan calismalar

neticesinde kanunlarla maddenin ticareti devlet tekeline alinarak kacakc¢iliga karsi
onlem alinmistir. Ayrica hashas-afyon ekimi de devlet kontroliine tabi tutulmustur.’!

49 TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1, Hashas Ekiminin Yasaklanmas1 Hakkindaki Goriis ve Onerileri, An-
kara, 1974, s. 4-5.

50 TBMM Zabut Ceridesi, C. 6, I¢tima:2, 15 Aralik 1928, s. 53-55.

51 Ayhan Songar, Hashas Meselesi ve Tiirkiye, Istanbul, Hareket Yayinlari, 1974, s. 74.
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Ulke iginde afyon konusunda diizenlemelerde bulunulmus olmanin yaninda uluslararasi
mekanizmaya dahil olmayan Tiirkiye, devletlerarasi yardimlagma konusunda herhangi bir
olumsuz diisincede olmamuistir. 1928 yilinda ABD’nin Tiirkiye’den afyon kagak¢iligryla
ilgili istihbarat paylasimi istegi olmustur. Tiirkiye, yapilmis olan talebe olumlu cevap
vermesiyle birlikte ABD ile ortak istihbarat paylasimi gergeklestirilmistir.”? Tiirkiye nin
bu istege olumlu cevap vermesin de; uluslararasi antlagmalara imza koymamis
olmasindan &tiirii uluslararas: alanda ve 6zellikle ABD’de Tiirkiye karsit1 olusturulmus
olan kamuoyuna karsin, bu ortaklig1 kabul ederek Tiirkiye bu konuda ilgisiz ve kayitsiz
olmadigini, uluslararast uyusturucu kagakeiligina g6z yummadigini1 ve onaylamadigini
gostermek istemistir.

2.2. ikinci Cenevre Afyon Konferansi (13 Temmuz 1931)

Milletler Cemiyeti, Birinci Cenevre Afyon Konferansi’nin hemen ardindan
afyon ve uyusturucu maddeler konusunda ¢alismalarini stirdiirmiis ve Cemiyetin Daimi
Merkezi Afyon Komitesi yeni bir toplanti diizenleme karar1 almistir. Davet edilmis olan
devletlere Cemiyet tarafindan mektup gonderilmistir. 6 Ocak 1931 tarihinde Tiirkiye’ye
gelen davet mektubunda; Cenevre’de diizenlenmesi planlanmis olan Ikinci Cenevre
Afyon toplantisina katilmasi istenmistir. Cemiyet mektupta, yapilacak olan toplantiya
Tiirkiye’nin  katilmasini  6zellikle arzu ettigini vurgulanmistir.  Ciinkii toplantida
Tiirkiye’de kurulmus olan afyon fabrikalarinin® imal ve ihra¢ durumlari goriisiilmek
istenmistir. Bu davete olumlu bakan ve konferansa katilma karar1 alan Tiirkiye, temsilci
olarak bir heyet belirlemistir. ilk belirlenmis olan heyetin baskanligia TBMM ikinci reisi
olan Hasan Hiisnii tayin edilmistir. Ancak daha sonra yapilan goriismeler neticesinde heyet
ve baskam degistirilmistir. Yeni heyette Tktisat Vekili; Mustafa Seref, Sihhat ve I¢timai
Muavenet Vekili; Asim Bey, Hariciye Siyasi Miisaviri; Suphi Ziya, Miisavir; Mehmet Ali
Tayyar ve Cenevre Konsolosu olan Sevket Fuat yetkilendirmistir. Hitkiimet, Cenevre’deki
gorlismelerde dile getirmesi igin Sevket Bey’e bir rapor gondermistir. Raporda; Tirk
Hiikiimeti Lozan Barig Antlagmasi’nin 100. maddesinde 1912 Afyon Antlagmasi ile 1914
protokoliinii kabul etmis ancak 1925 tarihli antlagsmaya imza koymamistir. Bundan dolay1

52 Cengiz Erding, a.g.e. s. 52.

53 Ik olarak 1926 yilinda Japonlar Tiirk afyonunu islemek icin almis olduklari izin ile Hite Sagan ve Hosep
Galenyan tarafindan Orient Products Company ad1 altinda afyon isleme fabrikasin1 Taksim’de bulunan Meci-
diye Kislasi’nda agmislardir. Fabrika Istanbul Taksim’de faaliyet gostermistir. J. Taranto’nun oglu olan Nissim
Taranto, afyon fabrikas1 kurulmasi i¢in girisimini yapmistir. Bu girisimden olumlu sonug alinmis ve 1929 yili-
nin Mayis ayinda Nissim Taranto ve ortaklart tarafindan Istanbul Eyiip’te, Bahriye semtinde Eczayt Tibbiye ve
Kimyeviye adi ile agilmustir. Ugiincii fabrika da, Tiirk Eczayr Tibbiye ve Kimyevi Sirketi adi ile Iktisat Vekalet’ine
verilmis olan s6zlesmenin ve belgelerin teslimi ile kurulmasina izin verilmistir. Yiiz bin Tiirk Lirasi sermayeye
sahip olan fabrika, 1929 yilnin Aralik ayinda Fransiz sermayesi ile Istanbul Kuzguncuk’ta faaliyete gegmistir.
C. Erding, a.g.e. s. 54-55; Osman Ondes, Asil Efendiler Levantenler, Senocak Yayncilik, izmir 2010, s. 47-48;
BCA, 30.18.1.2.6.59.10, 4 Aralik 1929; Nurhayat Siitliipinar, Tiirkiye’de Afyon Alkaloitleri Elde Edilisinin
Tarihgesi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1999, s. 133-34.
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duruma uyma zorunlulugumuzun olmadigini, ziraatimizin énemli bir lirlinii olan afyonu
korumak zorunda oldugumuzu bunun yaninda uluslararasi sinirlamalardan da uzak
kalinmayacagini, fabrikalarin imalinde kendi afyonumuzu kullandigimizi, fabrikalarin
kontroliiniin Sthhat ve igtimai Vekaletine verildigini, imalat ve ihracat konularmin kontrol
altinda tutulacagi ve bundan sonra afyon konusunda yapilacak olan tiim konferans ve
toplantilara katihim saglanacagi bildirilmistir.>*

Ikinci Cenevre Afyon Konferansi aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu 44
iilkenin katilimi ile gerceklesmistir. Konferansta, uyusturucu maddelerin iiretim ve
ticaretinin sinirlandirilmasi afyon iiretim oranlarimin her y1l %10 azaltilmasi, devletlerin
iiretim, ithalat, ihracat ve tiiketimlerini kontrol edecek merkezin kurulmasi gibi konular
goriistilmiistir.® Gorisiilmis olan bu konularin yaninda toplantida Tiirkiye aleyhine bir
rapor yayinlanmistir. Bu raporda Tiirkiye, afyon liretimi ve afyon fabrikalarinin faaliyetleri
konusunda, oldugundan daha fazla gosterilerek suglanmistir. Milletler Cemiyeti bu
raporla birlikte Tiirkiye tizerindeki baskisini daha da artirmistir.*® Uyusturucu maddelerin
iretiminin smirlandirilmast ve dagitimmin diizenlenmesi i¢in 1931 yilinin temmuz
ayinda gergeklesmis olan Ikinci Cenevre Afyon Konferansi’nda yapilan goriismeler
neticesinde 13 Temmuz 1931°de sozlesme imzalanmigtir. Almanya, ABD, Arjantin,
Avusturya, Belcika, Bolivya, Brezilya, Britanya, irlanda, Sili, Kosta-Rika, Kiiba,
Danimarka, {zlanda, Hindistan, Lehistan, Dominiken, Mistr, 1spanya, Habesistan, Fransa,
Yunanistan, Guatalama, Hicaz ve Necit, Japon, 1talya, Liberya, Litvanya, Liiksemburg,
Meksika, Monako, Panama, Portekiz, Paraguay, Felemenk, Iran, Romanya, Siyam, Isvec,
Isvigre, Cekoslovakya, Uruguay ve Veneziiella antlagsmaya imza koymustur. Bu sézlesme
1912 Lahey ve 1925 (Subat) Cenevre’de yapilmig olan sozlesmeyi biitiinlestirmistir.
Soézlesmeye gore;

« imzaci devletler Cenevre’de kabul ettikleri denetim mekanizmasi olan Daimi Merkez
Komitesine her yil cetvelleri gondereceklerdir.

* Higbir memlekette sozlesmede belirtilen miktarlarin haricinde tiretim yapilmayacaktir.

* T1ibb1 ve fenni olmayan bir ihtiyag i¢in iiretim yapilmis olan afyon veya koka yapragi
ancak sadece tibb1 amacli ise ihracatina izin verilecektir.

* Cenevre sozlesmesinin 4 ncli maddesinin uygulanmasi ve kontrollerin ona gore
yapilacagi kabul edilmektedir.

« Imzac1 devletler, iilkelerinde kurulmus olan imalatc1 firmalardan 3 ayda bir iiretime
dair rapor alacaklardir.

54BCA,30.10.0.0.180.243.7,21 Ocak 1931; BCA, 30.18.1.2.22.55.11,2 Agustos 1931; BCA, 30.18.1.2.19.27 .4,
9 Mayis 1931; BCA, 30.18.1.2.19.30.16, 19 Mayis 1931.

55 Parlamentolar Birligi Tiirk Grubu, Cenevre Konferansi 1932 Rapor, TBMM Matbaasi, Ankara, s. 26.

56 Cagri Erhan, a.g.e. s. 95.
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» Antlasmaya gore, afyon, koka yaprag: ithalati ve ihracati konusunda ABD bu
sozlesmeden daha keskin tedbirler alabilir ve yine ABD transit gecis noktalarinda
kontrolleri saglayabilir.’’

Imzalanmus olan sézlesme ile birlikte bundan sonra hiikiimetlerin, siirekli olarak
Milletler Cemiyeti’ne rapor sunmasi, iiretici iilkelerin ise iiretim faaliyetlerini 3 yilda
bir rapor etmesi, devletlerin yasal i¢ diizenlemelerini yapmasi, denetim organinin
istedigi zaman denetim yapma yetkilerini kullanmasi gibi konular karara baglanmistir.’®
Antlagsmanin son maddesi olduk¢a dikkat cekicidir ¢iinkii ABD’ye diger devletlerden
daha fazla yetki verilmistir. Bu durum neticesinde ABD’nin Milletler Cemiyeti tizerindeki
artan etkisi bir hayli hissedilmistir. Bu konferans ile birlikte Milletler Cemiyeti, afyon
dretiminin ve biitiin alt dallarinin denetim ve kontroliinii kendi biinyesine almis oluyordu.”
Konferansta alinmig olan kararlar temsilciler tarafindan Ankara’ya bildirilmistir. Yapilmis
olan goriismeler neticesinde hiikiimet yapilmis olan antlagmaya imza konulmamasi
yonlinde karar almistir. Konferansin ardindan Milletler Cemiyeti’nin afyon istigare
komisyonu tarafindan, 1932 yilinda Cenevre’de afyon, haghas ve koka yapragi ziraatinin
sinirlandirilmast konusunda konferans diizenlemesine karar verilmistir. Davetli olan
Tirkiye, hikkiimeti temsilen Cenevre konsolosu Fuat Bey’in katilmasina karar vermis ve
kendisine de imza yetkisi verilmistir.®® Ancak yapilmis olan goriismeler neticesinde Tiirk
temsilcisi tarafindan herhangi bir antlagma veya sdzlesmeye imza konmamustir.

Tiirkiye, Ikinci Cenevre Afyon Konferansi sonucu almmis olan kararlara imza
koymamis olsa da iilke iginde afyon konusunda dair c¢alismalarina devam etmistir.
Uyusturucu maddelerin ticaret ve ihracina dair kisitlamalar yapilmistir. Yapilmis olan
calismalar neticesinde Almanya’da Tirkiye’ye karsi olumlu bir hava olusmustur.
Tiirkiye nin uyusturucu ticareti ile kacak¢iligi konusunda miicadele etmedigi ve bazi
iilkelere yasal olmayan yollarda iiriin géondermis olduguna dair basinda yer alan yazilar
ve haberler 1931°de Berlin’de ¢ikan “industrie-und andeks-zeitung” haberinden sonra
son bulmustur.®’ Bu sirada iilke i¢indeki afyon iiretim ve ticaretini kontrol altina almak
amactyla TBMM’de yapilmis olan goriismeler neticesinde 10.07.1932 yilinda 2061
numaralt kanun ile “Tiirkiye Afyon Yetistiriciler Satis Birligi” kurulmustur. Kurum,
inhisar seklinde olugturulmugtur.®* Kanun geregince; birligin teskilati ve afyonun satisi
bu birlik tarafindan yapilacaktir. Afyon {ireticileri ve dig pazar saticilar1 bu birligin {iyesi
olacaktir. Afyon ekimini 4 y1l iist iiste yapmayan ciftgiler birlikten gikarilacaklardir. Uretim
yerleri mintikalara ayrilacaktir. Her mintikada 3 kisilik bir idare heyeti olusturulacaktir.
Birlik azast1 yetistirmis oldugu {irlinii idare meclisinin belirlemis oldugu tarihlerde birlige
satacaktir. Boylece {ireticiler bu birlige iiye sayillmistir ve Tirkiye’deki tim afyon

57 Dustir, 1L Tertip, C. 14, s. 275-300.

58 Cagri Erhan, a.g.e., s. 56.

59 Ali N. Babaoglu, a.g.e., s. 93.

60 BCA., 30.18.1.2.27.26.12, 13 Nisan 1932.

61 BCA., 30.10.0.0.178.230.3, 2 Haziran 1931, s. 2.

62 Diistur, III. Tertip, C.13, Basvekalet Miidiirliigii Matbaasi, Ankara 1932, s. 1206.
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iireticileri yillik mahsulatin tamamini bu birlige vermekle yiikiimlii olmuslardir. Baska
bir yere ya da kisiye bireysel olarak iiriin satig1 yasaklanmigtir.®* Kurulmus olan bu birlik
sayesinde, afyon yetistiren ¢iftcilerin bir arada tutulmasi ve tek elden kontrol edilmesi
saglanmig olacaktir. Boylece afyonun i¢ ve dis satist devlet kontroliinde yapilarak;
uygunsuz satislari, fiyat farkliliklari, kacakcilik gibi konulara miidahale imkani saglanmis
olacaktir.

Yapilmis olan ¢aligmalar bazi imzaci devletler 6zellikle ABD i¢in yeterli olmamustir.
ABD’nin bu konudaki olumsuz gériislerinin etkisi altinda kalmig olan Milletler Cemiyeti,
1932 yilinda yaymlamis oldugu raporda; uyusturucu maddeler konusunda diinyada tek
sorumlu iilke olarak Tiirkiye’yi gostermis olmasi Tiirkiye’de hosnutsuzluk yaratmistir.
Geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu sekilde diinyaya tanitilmast Cumhurbagkani Mustafa
Kemal’in olaya bizzat el koymasina neden olmustur. Yapilan incelemeler neticesinde
hashas-afyon ticaretinin Tiirkiye nin uluslararasi imajina zarar vermesi goz 6niine alinarak
duruma miidahale edilmistir.** Uyusturucu maddeler konusunda yasanan sikintilarin
giderilmesi i¢in sdzlesmelerin onaylanmasi gerektigi karar1 alinmigtir. Tiirkiye’ye karst
almmus olan iktisadi 6nlemlerle iilke ekonomisi zor duruma sokulmustur. Bu durumun
diizeltilmesi i¢in antlasma ve sozlesmelere imza konulmasi karar1 alinmistir.® 25 Aralik
1932 tarihinde Icra Vekilleri Heyeti Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal’in yiiksek
baskanliginda toplanmig ve iktisadi, zirai ve sthhi konular goriisiilmiistiir. Bunlar;

1. 1912 Lahey, 1925 ve 1931 Cenevre Uluslararast antlagmalara imza konulmasi
2. Kapatilan fabrikalarin bir daha asla agilmamast ve her hususi imalati takibi
3. Ham afyonun dis ticaretinin ticari bir birlik merkezi tarafindan yapilmasi

4. Afyon iiretiminin simirlanmasi ve tariminin izine tabi tutulmasi

5. Hint kenevirinin Tiirkiye 'de ekilmesinin katiyen yasaklanmasi

6. Uyusturucu maddelerin gizli imalinin ve kac¢ak¢iliginin ihtisas mahkemelerine
vermek ve ceza hiikiimlerine tabi tutmak

7. Bu programin uygulanmasiyla birlikte Tiirk milletine ve insanliga faydali olunacagi
vurgulanmigtir.%

Hikiimetin ekim ve dikim sahalarindaki kisitlamalar karar1 ve kagakgilik igin
almmuis olan tedbirler uluslararast kamuoyuna duyurulmustur. Bu kararlar tiim diinyada
memnuniyetle karsilanmis; 6zellikle ABD senatosunda biiyiik bir memnuniyet yaratmistir.
ABD Senatoriiniin yapmis oldugu agiklamada;

63 TBMM Zabit Ceridesi, C. 9, I¢tima:1, 3 Temmuz 1932, s. 481-482;Vahdi Yurtmen, “Hashas ve Afyon”,
Toprak Mahsulleri Ofisi Dergisi, S. 19, Ankara 1956, s. 5-6.

64 Mehmet Isik, a.g.e, s.61.

65 BCA., 30.18.1.2.28.32.20, 27 Nisan 1932.

66 BCA., 30.18.1.2.32.80.7, 25 Aralik 1931; BCA., 30.10.0.0.178.230.8, 25 Aralik 1932.
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“Insanhigin uyusturucu madde kagak¢ihgr konusunda diinya capinda verdigi
savasta Mustafa Kemal’in onderliginde Tiirkive Cumhuriyeti liderligi almistir” sdzleri
ile memnuniyeti dile getirmistir.®’

Afyon ve diger uyusturucu maddelerin uluslararasi ticaretinin sinirlandirilmasi ve
yasaklanmasiylailgili 1912 Lahey, 1925 ve 1931 Cenevre Antlasmalarina ve protokollerine
TBMM nin almis oldugu karar neticesinde bu antlagsma ve protokollere katilma istegi
1933 yilinda 26768/3 numarali mektup ile Milletler Cemiyeti’ne bildirilmistir.®® 1912
Lahey Afyon So6zlesmesi ve 25 Haziran 1914 Tarihli Protokol’iine imza yetkisi Osman
Nuri Bey’e verilmistir.” Alinmis olan bu kararin ardindan iktisat Vekili Celal Bayar’m
yapmis oldugu konusmada;

“Afyon mukavelenamesine istirak edebilmemiz i¢cin uzun zaman diigiindiik ve
bunun leh ve aleyhimizdeki delaini biliylk bir tetkikten gegirdik nihayet firkanin ve
hiikkiimetin esasli bir sekilde bu ise girmeyen karar verdik ve girerken bu meydanda
bulunan zararlar1 g6z oniinde tuttuk fakat girmez isek muhtemel olan, bilyiik zararlarin
oniline gecilmesi noktasindan fayda miilahaza ettik. Biz ekonomi itibart ile beynelmilel
afyon komitesine istirak ettigimiz zaman, zaten memleketimizle diinyanin her tarafinda
siddetli bir kriz hiikiim fermandi. Komisyona girmeyenler daima suretle kagak¢ilik
saibesi altinda bulunuyorlar. Cumhuriyet rejimi itibari ile temiz hareket ettigimizi evvele
kendimize saniyen biitiin cihana karsi isbat etmek mecburiyetindeyiz.””’ Sozleri ile
durumun hassasiyeti ve zorunlulugu {izerinde durmustur.

Tiirkiye nin antlagmalara imza koyma kararinin ardindan 3.01.1933 tarihinde ABD
Senatosu’nda konusan Pensilvanya Senatorii Jemes J. Davis’!; “Biitiin diinya ve ozellikle
de ABD Cumhurbaskant Mustafa Kemal’in uyusturucu maddeler iizerine koydugu
yasaklik goz kamagtirict bir Noel armagani olmugstur.” sozleri ile durum karsisindaki
memnuniyetini dile getirmistir.”> Tirkiye’nin bu girisimiyle uluslararasi kamuoyunda
olusturulmus olan kotii imaji ortadan kalkmaya baslamisti. Afyon maddesinin
tahribatindan genis 6lgilide zarar gormiis devletler alinan kisitlama ve siirlama kararindan
dolayr Tirkiye’ye ovgiilerini sik¢a dile getirmislerdir. Uluslararast toplumda yasanan
memnuniyet gozler 6niline serilmistir.”® Tiirkiye’nin, uyusturucu maddeler konusunda
yaptig1 ¢alismalar yalnizca bunlarla sinirli kalmamistir. Sinira yakin yerlerde dnlemler

67 Mehmet Ali Kagit¢i, Yurdumuza Has Essiz Cevher Afyon Mahsuliimiizii Kurtarma Savasi, Grafik Sanatlar
Matbaast, Istanbul 1977, s. 4.

68 BCA., 30.10.180.244.11, 05 Mart 1932.

69 BCA., 30.18.1.2.35.29.18, 26 Nisan 1933.

70 Ozel Sahingiray, Celal Bayar’in Soylev ve Demegleri, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 1999,
s. 313.

71 Pennsylvania’dan bir Senator; Tredegar, Gliney Galler, 27 Ekim 1873 dogumludur. 1930 yilinda Birlesik
Devletler Senatosu’na Cumhuriyetci olarak se¢ildi. ABD’de ¢esitli siyasi gorevlere bulunmustur. http://biogui-
de.congress.gov/scripts/biodisplay.pl?index=d00011, (Erisim Tarihi: 12.07.2018)

72 Mehmet Isik, a.g.e, s. 61.

73 Nejat Akgiin “Hashas Konusunda Asilsiz iddialar”, Karma Ekonomi Dergisi, S. 69, Ankara 1971, s. 7.

61



Suna ALTAN

de alinmaya baslanmistir. Glimriik ve Inhisar Vekaleti; Mardin, Urfa, Hatay, Gaziantep
glimriik bolgesi dahilinde afyon alim satim ve naklinin yasaklanmasini 6n goéren kanuni
tedbirlerin alinmasinin kagake¢iligi dnleyecegi beyan etmistir.”* Uyusturucu kagakligina
kars1 tedbir almak amaciyla ABD giimriikleri ile isbirligi ¢ercevesinde ABD Hiikiimeti
tarafindan Tirkiye’ye gonderilen Mr. A.A. Christides’in lilkeye girisine izin verilmistir.”
Afyon konusunda c¢alismalara devam eden hiikiimet, Tiirkiye Afyon Yetistiriciler Satis
Birligi’nin gorevine 2061 sayili kanun ek maddesi ile son vermistir.”® Hitkiimet yapmis
oldugu yeni ¢caligmalar neticesinde afyonun iiretim ve satisinin devlet kontroliinde olmasi
icin 31 Mayis 1933 yilinda 2253 sayili kanun ile “Uyusturucu Maddeler Inhisart”
kurumunun kurulmasini saglamistir. 2253 say1li kanunun 8. maddesince de Hamza Osman
Bey miidiirliige tayin edilmistir.”” Inhisarin kurulusu ile birlikte; afyon iiretimi ve ihracati
artik devlet eli ile kontrollii bir sekilde kanuna uygun olarak yapilmaya baslanmistir.

Uluslararasi alanda 1933 ve 1935 yillarinda afyon konferansi yapilmasi karari
almmustir. Tirk Hikiimeti bu iki konferansa da Bern el¢isi Cemal Hiisnii’yii temsilci olarak
gorevlendirmistir.”® 1933 yilinda Panama ve 1934-35 senelerinde Habegistan’a yapilmis
olan afyon ihracati hakkinda Milletler Cemiyeti afyon istisare komisyonuna izahat vermek
icin Cemal Hiisnii ve teknik destek konusunda yardimce1 olmast i¢in Uyusturucu Maddeler
Inhisar miidiirii Ali Sami Bey gorevlendirilmistir.” Hiikiimet, hashas-afyon konusundaki
calismalarini kontrollii bir sekilde devam ettirmistir. Haghas-afyon durumunu goriismek
iizere Maliye, Iktisat, Sthhat ve I¢timai Muavenet ve Ziraat Vekaletleri miistesarlarindan
secilmis olan afyon komisyonu Haziran 1935’de Hariciye Vekaletinde, Hariclye Vekaleti
umumi katibi Numan Menemencioglu’nun baskanliginda toplanmigtir. Bu goriismede
Ticaret ve Iktisat Sefi Bedi Arbel, teskilatlandirma miidiirii Servet Berkin, Tiirk ofisi
baskan1 Mecdet Alkan, Uyusturucu inhisar Miidiirii Ali Sami ve idare Meclisi Baskani
Ziya Taner, Hifzissthha Umum Miidiirii Astm Arar ve Fen Isleri Miisaviri Selim Herkmen
de bulunmuslardir. Gériigmede; Atatiirk baskanliginda toplanmis olan heyetin kararlari,
uyusturucu maddeler inhisar hakkindaki kanun, uyusturucu maddelerin denetlenmesi,
uluslararasi afyon antlagmalari, komisyon raporlart ve afyonun durumu hakkinda konular
goriisiilmiistiir.® Ulke icinde yapilmis olan ¢alismalar diger devletler tarafindan siki bir
sekilde takip edilmistir. Ozelikle ABD, ¢aligmalar sonucundaki memnuniyetini sik stk
dile getirmistir.

74 BCA., 30.10.0.0.180.245.17, 24 Kasim 1939.

75 BCA., 30.18.1.2.74.39.11, 13 May1s 1937.

76 TMMOB, a.g.e., s. 5.

77 BCA., 30.18.1.2.62.20.17, 17 Mart 1936.

78 BCA., 30.18.1.2.36.37.14, 20 May1s 1933; BCA., 30.18.1.2.58.78.7, 10 Ekim 1935.
79 BCA., 30.18.1.2.60.93.20, 11 Aralik 1935.

80 BCA., 30.10.0.0.178.230.8, 3 Temmuz 1935, s. 2-3.

62



Cenevre Afyon Konferanslari ve Tiirkiye nin Tutumu

2.3. Ugiincii Cenevre Afyon Konferans: (26 Haziran 1936)

Miletler Cemiyeti afyon konusundaki galigmalarina ara vermeden devam etmistir.
1931 yil1 ile 1936 yillar1 arasinda konuya dair kiiglik ¢apli toplantilar yapilmistir. Daha
kapsaml1 bir ¢alisma icin 1936 yilinda Isvigre’nin Cenevre kentinde Ugiincii Afyon
Konferansi’n1 gergeklestirme karart alan Milletler Cemiyeti, Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin bu konferansa katilmasi i¢in bir davet gondermistir. Tiirk Hitkiimeti konferansa
katilim karar1 alarak davete olumlu cevap vermistir. Ismet Inonii Hiikiimeti®, Tiirkiye’yi
temsil etmek iizere Cenevre Baskonsolosu Numan Tahir Seymen’i gérevlendirmistir. imza
yetkisi de Numan Tahir Seymen’e verilmistir.* 8 Haziran 1936 tarihinde Cenevre’de
zararlt ilaglarin yasaklanmasi ve yasal olmayan ticaretin yasaklanmasi konusunda
diizenlenen konferansa katilan devletler sunlardir; ABD, Afganistan, Avusturya, Brezilya,
Bulgaristan, Kanada, Cin, Sili, Kiiba, Danimarka, Misir, Ekvator, Ispanya, Fransa,
Yunanistan, Honduras, Irak, Macaristan, Hindistan, Lehistan, Meksika, Norveg, Panama,
Peru, Flemenk, Bolivya, Nikaragua, Portekiz, Romanya, Siyam, Tiirkiye, Isvigre,
Cekoslovakya, SSCB, Letonya, Urugovay, Venezuela, Yugoslavya ve Finlandiya’dir.
Yapilan goriismeler sonucunda alinan kararlar Cenevre Sézlesmesi’ni olusturmustur. 26
Haziran 1936°da imzalanmis olan s6zlesmeye su kararlar alinmistir;

» Imzalanan sézlesmenin hiikmiine giren maddelerin yasal olmadan iiretim yapanlarin,
ticaretini yapanlarm, bu is i¢in sirket kuranlarin veya antlagma yapanlarin hapis

cezasina ¢arptirilmasi,

» Kendi {ilkesi disinda tilkelerde bu faaliyetleri gerceklestirenlerin, bu eylemi kendi
iilkelerinde yapmis gibi cezalandirilmast,

* Yabanci memlekette islenen sugta tilke kendi vatandasini iade etmeyi talep eder, eger
iade olunmaz ise cezalandirmanin o iilkede yapilmasi,

+ Imzac1 devletlerin, bu olaylar1 énlemek igin merkezi bir ofis tesis etmesi, ofis
temsilcilikleriyle igbirligi icinde olmasi,

 Sozlesmeyi her devlet 5 senelik siire ile imzalamis ve ileriki donemlerde de istege
bagl yenileyecegini kabul etmistir.®3

T1bb1 uyusturucularda yasal ticaretin sinirlarinin ¢izilmesine gayret gosterilmistir.

81 Donemin Hiikiimeti: Ismet Inonii Bagbakanlhiginda, Hariciye Vekili: Tevfik Riistii Aras, Tktisat Vekili: Mah-
mut Celal Bayar, Ziraat Vekilleri: Muhlis Erkmen ve Sakir Kesebir, Sthhat ve I¢timai Vekili: Refik Saydam’dan
olusmustur. Bkz. Kazim Oztiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetleri ve Programlari, Ak Yaymlari, istanbul
1968, s. 165.

82 BCA., 30.18.1.2.64.36.9, 7 May1s 1936; BCA., 30.18.1.2.70.97.3, 23 Aralik 1936.

83 Siraceddin Kayihan, Afyon ve Diger Uyusturucu Maddeler Bu Maddelerin Tabi Oldugu Uluslararasi ve
Ulusal Mevzuat, Ahmet Said Matbaasi, istanbul 1946, s. 96-97.
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Bu antlagma digerlerine gdre yasadisi pazari kontrol altina alma konusunda ¢oziimler
saglamistir. Kagake¢ilik konusuna biraz daha fazla agirlik verilmistir. Cezalandirma
ve hapis konusunda etkin bir galisma olmustur. imzac1 devletler arasinda anlasma
saglanarak kacakeilik konusunda ortak hareket etmek ve bu konudaki diizeni saglamak
adma etkili bir ¢alisma olmustur.®* S6zlesme ile ticaret kontrol altina alinmak istenmistir.
Daha 6nce konu ile ilgili yapilmis olan s6zlesmelerden farkli olarak bu sézlesmeye siire
sinirlamasi konmustur. S6zlesmenin imzaci devletler tarafindan yenilenmesi istege bagl
olarak birakilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, katilmis oldugu bu konferansta imzact
devletlerarasinda yer almistir. Alinan kararlar1 da iilke genelinde vakit kaybetmeden
uygulamaya koymustur, hukuki alanda da bir takim diizenlemeler yapmistir. Bu kapsamda,
Tiirk ceza kanunundaki konu ile ilgili hitkiimler yeniden diizenlenmistir.

1938 yilinda Milletler Cemiyeti’nin Afyon Ticareti ve Ictimai Meseleler sube
miidiirii isvecli B. Ekstrand hashas-afyon konusunda denetim icin imzaci iilkelere
ziyaretlerde bulunmaya baslamistir. B. Ekstrand’in, Yugoslavya’ya yapmis oldugu
tetkik ziyareti Tirkiye’ye kadar uzatma talebi olmustur. Yapilacak olan bu ziyarette
afyon mevzusundaki fedakarliklar, uygulamalar ve yapilmis olan ¢alismalar gosterilerek
Tirkiye’nin ¢abalarimi gosterme firsati s6z konusu olmustur. Hiikiimet bu ziyaretin
iilkemiz agisindan iyi olacagi diisiincesinden dolay: ziyarete izin vermistir.®® Tirkiye,
iilkeye girislere ve yapilacak olan gozlem ve caligmalara izin vererek bu konuda
herhangi bir ¢ekincesinin olmadigini, bu konudaki kararliligini ve isbirligini ortaya
koymustur. Tiirkiye Cumhuriyet’i Devleti uyusturucu ve zararli maddelerin tiretimi ve
ticareti konusunda Cenevre Afyon Konferanslar1 dncesinde ve sonrasinda yapilmis olan
biitiin uluslararasi antlasma ve sozlesmelere imza koymustur. Yapilan sinirlamalar ve
yasaklamalar1 yerine getirerek bu konuda ne kadar hassas ve samimi oldugunu gozler
oniine sermistir. Ulke icinde yapmus oldugu calismalar neticesinde de bunu tiim diinya
devletlerine gostermistir. Diinya ekonomik buhranindan, II. Diinya Savasi’na dogru bir
gecis donemi i¢inde olan Tiirkiye, konferans kararlarini titizlikle uygulamistir.

Sonug¢

Hashas siitiinden elde edilen afyon, insanlik i¢in tip alaninda vazgecilmez bir
madde olmustur. Insanlarin gelistirdigi her bulusun iyi yanlari oldugu gibi kotii yanlart
da bulunmaktadir. Afyon maddesi de bu buluglardan biri olarak insanlik tarihinde yer
edinmigtir. Kotli yanmin toplumlara tesir etmesiyle birlikte uluslararas1 alanda afyona
miidahaleyi de beraberinde getirmistir. Afyon ve afyonlu iiriinlere miidahale konusunda
uluslararasi alanda yapilmis olan calismalarda Sangay ve Lahey Konferanslari temel
bir adim teskil etmistir. Konferanslar sonucunda, katilim saglamis olan devletlerin az

84 Julia Buxton, a.g.m., s. 15-16.
85BCA., 30.10.0.0.178.231.1, 15 Subat 1938. s. 1-2.
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olmasi ve devletlerarasi ekonomik cikarlarin ¢atismasindan dolayr afyon iiretimine
miidahale konusunda kararlar alinamamigtir. Bu konferanslar daha ¢ok afyonun ticari
durumunu kontrol altina alma g¢abasi olarak degerlendirilebilir. I. Diinya Savasi’nin
baslamis olmasindan dolay1 1909-1914 yillar1 arasinda uluslararasi alanda afyonla ilgili
alimmis olan kararlarin uygulanmasi s6z konusu olmamistir. 1909-1914 yillar1 arasinda
afyonla ilgili yapilmis olan ¢aligmalar gelecekte yapilacak olan calismalarin temelini
olusturmustur.

Savasin sona ermis olmasmin ardindan yeni diinya diizeninde afyon konusu
tekrar uluslararasi alanda dile getirilmistir. ABD’nin onciiliigiinde baslamis olan afyona
uluslararasi alanda miidahale ¢alismalar1 Milletler Cemiyeti>ne devredilmistir. Afyon
konusunda ¢aligsmalara devam etmig olan Cemiyet, ilk olarak uluslararasi denetim
mekanizmasina dahil olmamis afyon iireticisi olan devletler {izerinde c¢aligmalar
yurtitmustiir. Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de bunlardan biridir. Yeni kurulan
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de antlagma ve sézlesmeler konusunda Osmanli Devleti’nin
yaklagimina benzer bir durus sergilemis; hem yerel hem de ulusal anlamda ekonomik
degeri yiiksek olan s6z konusu geleneksel bu iiriine ve onun iizerinden sekillenen dis
politika yaklasimlar takip etmekle birlikte konuya dair tasarruflarint kendi inisiyatifi
ile sekillendirmigtir. Milletler Cemiyeti ve ozellikle ABD Tiirkiye’nin ekonomisinde
onemli bir yer edinmis olan afyondan vazgegilmesi i¢in yogun bir ¢aba icerisinde
olmuslardir. Milletler Cemiyeti, Tiirkiye’yi uluslararasi denetim mekanizmasini dahil
etme konusunda israrci davranmistir. Yeni kurulmus olan devletin ekonomisi pekiyi
durumda degildir. Bundan dolay1 karli getirisi olan afyon {irlinlinden vazgegilmesi pek
miimkiin goriilmemistir. 1923-1932 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye karsi uluslararast alanda
ekonomik anlamda bir baski politikasi izlenmistir. Baski politikasini agmak isteyen
Tirkiye, 1932 yilindan itibaren tiim antlasma ve s6zlesmelere imza koymustur. Yapilmis
olan tiim konferanslara katilim saglamistir. Antlagsma ve sézlesmeler Tiirkiye tarafindan
zaman kaybetmeden titizlikle uygulamaya konmustur. Tiirkiye hicbir ¢ikar gdzetmeden
yasanacak olan ekonomik kayba karsi afyon ekim sahalarinda kisitlama yoluna
gitmistir. Tirkiye, ekonomisinin sikintilt oldugu zamanlarda ticari getirisi fazla olan
afyon {iriiniinden vazgegmistir. Ulke ekonomisinde telafisi miimkiin olmayan kayiplar
yasanmistir.

Milletler Cemiyeti 6nderliginde, 1925-1936 yillar1 arasinda yapilmis olan Cenevre
Afyon Konferanslari uluslararasi alanda afyon iiretim, ticaret ve denetimine karsi atilmig
en 6nemli adimi1 olusturmustur. Ciinkii afyon {iretim ve ticaretini hakim olan devletlerin
tamamina yakini uluslararasi igbirligini dahil edilmis ve boylece kontrol mekanizmasinin
daha verimli caligmasi saglanmistir. Afyonla ilgili ilk ciddi kontrol Daimi Merkez
Komitesinin kurulmasi ile gergeklestirilmistir. Komitenin kurulmus olmasi afyonla
miicadelenin daha kontrollii ve sistemli bir sekilde yiiriitiileceginin en 6nemli gostergesi
olmustur. 1931 yili itibari ile afyon iiretimine dair kisitlamalar ilk kez goriilmiis, afyon
iiretim orant %10 azaltilmistir. Bu konferanslarda alinmis olan kararlar igerisinde en
dikkat ¢ekici ise ABD’ye ithalat ve ihracat da daha keskin tedbirler alma ve ana transit
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gecis noktalarinin kontrol izni verilmis olmasidir. Bu maddeler ile birlikte ABD kendisini
ayricaliklt bir konuma getirtmis ve diger devletlerden daha yetkin olarak uluslararasi
ticareti kendi kontroliinde tutmayr basarmistir. Bununla birlikte konferanslarda
devletlerarasi esitlik ilkesinin tam olarak uygulanmadigini sdyleyebiliriz. Sonug itibariyle
Cenevre Afyon Konferanslari, uluslararasi alanda afyon ve afyonlu {irtinlere miidahale
konusunda yapilmis olan c¢aligmalarin doniim noktasini olusturmustur. Uluslararasi
mekanizma sistemli bir sekilde ¢alismalarmi ylirtitmisgtiir. Tiirkiye, bu mekanizmaya
dahil olmus ve ¢alismalar1 biiyiik bir titizlikle takip eden devletlerden biri olmustur.
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Ingiltere’nin Birinci Diinya Savasi Sirasinda
Mezopotamya Harekatinin Sekillenmesinde Londra
ve Delhi’nin Rolii ve Kut’iil Amare Meselesine
Yonelik Yeni Yaklasimlar

Ramazan SONAT*
Ozet

Bu ¢alisma; Ingiltere 'nin Birinci Diinya Savasi sirasinda Mezopotamya Havzasi 'na
yonelik askeri tesebbiislerinde Londra ve Delhi’deki karar alicilarin etkilerini
incelemeyi amacglamaktadir. Londra ve Delhi’deki karar alicilarin savasa yonelik
algilarimin ve beklentilerinin Mezopotamya Havzasi 'nda yiiriitiilen askeri tesebbiislerin
boyutunu nasil etkiledigi ¢alismanmin iizerinde durdugu en dnemli konudur. Bu
kapsamda Londra ve Delhi’yi temsil eden bazi ézel isimler iizerinde yogunlasilarak
iki merkezin askert zihin yapisi ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilmistir. Ayrica ¢alisma, son
donem Tiirk tarihgiliginde kendisine ciddi anlamda yer bulan Kut "iil Amdre kusatmasini
Osmanli perspektifinden bagimsiz bir sekilde Ingiliz zihin yapist iizerinden agiklamaya
calisarak ilgili meseleye farkl bir boyut kazandirmayi hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Ingiltere, Birinci Diinya Savasi, Londra, Delhi, Mezopotamya.

Two Different Governments Two Different Approaches: The Role of London
and Delhi in the shaping of the Mesopotamia Operation of Britain during the
First World War and New Approaches to the issue of Kut-al Amara

Abstract

This article aims to examine the effects of decision makers in London and Delhi on
the military attempts of Britain for Mesopotamia basin in the First World War. This
study generally focuses how the perceptions and expectations of the decision makers in
London and Delhi influenced the size of the military undertakings in the Mesopotamia
Basin. In this context, we focused on some special names representing London and
Delhi and tried to reveal the military mind structure of the two centers. In addition,
the study aims to give a different dimension to the issue by trying to explain the
siege of Kut-al Amara, which is a serious place in the recent Turkish historiography,
independently of the Ottoman perspective, through the British mind structure.

Key words: Britain, First World War, London, Delhi, Mesopotamia.
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Giris

Birinci Diinya Savagi’ni, Osmanli Devleti merkezli bir yaklagimla incelemek
icerisinde tarihgilerin de yer aldigi Tiirk bilim camiasmin en biiyiik sorunsalidir. Bu
yaklagim tarzini benimseyen arastirmacilar, Osmanli cografyasint ve Osmanli devlet
mekanizmasint merkeze alarak savasin ¢ikis sebeplerini, yogunlagtigi alanlari, ana ve
yan aktorlerini degerlendirme yanlisi igerisine diismektedir. Fakat dnemle belirtilmesi
gereken bir husus var ki bugiin her ne kadar savasin ¢ikis sebepleri hala tartisilsa' bile
ana aktdrleri konusunda tiim diinyada bir fikir birligi s6z konusudur. Bu yiizden savasin
ana aktorleri olan Ingiltere, Almanya, Fransa ve Rusya’nin siyasi, askeri, ekonomik
vb. yapilarmi bilmeden veyahut bu yapilarin ilgili iilkelerin harp sirasinda karar alma
mekanizmalarini ne sekilde etkiledigini dikkate almadan insa edilen bir tarih anlayisimin,
bilinyesinde birgok eksikligi barindiracagi siiphesizdir. Nasil ki bir sinema filmini ana
karakterlerden bagimsiz sekilde yan karakterler tizerinden degerlendirmek saglikli bir
netice vermeyecegi gibi Birinci Diinya Savasi’ni da ana aktorlerden bagimsiz bir sekilde
yan aktorleri merkeze alacak sekilde incelemek birgok yanlis teori ve yorumlamanin
ortaya ¢cikmasina neden olacaktir.

Birinci Diinya Savasi’nm ana aktdrlerinden birisi olan Ingiltere’nin harbe dayal
stratejilerinin ve faaliyetlerinin sekillenmesinde Londra’dabulunan Westminster Hiikiimeti
ile Delhi’de yer alan Hint Hiikiimeti aktif rol oynamistir. Ancak bu iki hiikiimetin savasin
farkli alanlarma yonelik degisik goriisleri bazen aralarinda fikir ¢catismasinin dogmasina
sebebiyet vermistir. Fikir ¢atismasinin temelinde, igerisinde Hint subay ve erlerinin de
yer aldig1 dominyonlardan olusan Ingiliz Ordusu’nun?® gii¢ kullamminin savasin hangi
alanlarinda yogunlasacagi konusu yer almistir. Bu baglamda Westminster Hiikiimeti ile
Delhi Hiikiimeti’nin savasa yonelik algilarinin ve beklentilerinin birbirlerinden farkli
olmas1 Mezopotamya’ya® yonelik degisik askeri perspektiflerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Nihayetinde bu durum da Ingiliz kuvvetlerinin Mezopotamya Havzasi’'nda

1 Bu konuda hazirlanan dikkat ¢ekici bir eserde (Christopher Clark, The Sleepwalkers: How Europe Went to
War in 1914, Harpercollins, New York 2013) XX. yiizy1lin bagindan itibaren Sirbistan ile Avusturya-Macaristan
arasinda yasanan gelismeler ac¢iga kavusturularak Birinci Diinya Savasi’na giden yol farkl bir perspektifle izah
edilmeye ¢alisiimistir.

2 Ingiltere, Birinci Diinya Savast boyunca cephe ve cephe gerisinde ihtiyag duydugu insan giiciiniin gogunlugu-
nu somiirgelerinden elde etmistir. Bu baglamda Hindistan, mobilize ettigi yaklasik 1,5 milyon asker ile ingilte-
re’nin insan giicii ihtiyacinin karsilanmasina en fazla destek veren iilke olmustur. Hint birlikleri savag boyunca
gesitli kod adlari ile Mezopotamya, Fransa, Belgika, Uganda, Filistin, Dogu Afrika ve Siiveys Kanali’nda Ingiliz
Ordusu’nun birer parcasini teskil etmislerdir. Bu konuda bkz: Hew Strachan, “The First World War as a global
war”, First World War Studies, 1:1, (March 2010), s. 8; Christian Koller, “The Recruitment of Colonial Troops
in Africa and Asia and their Deployment in Europe during the First World War”, Immigrants Minorities, Vol.,
26, Nos. 1/2, (March/July 2008), s. 113-114; Gajendra Singh, “India and the Great War: Colonial Fantasies,
Anxieties and Discontent”, Studies in Ethnicity and Nationalism, Vol., 14, No. 2, (2014), s. 343-345; Radhika
Singha, “Finding Labor from India for the War in Iraq: The Jail Porter and Labor Corps, 1916-1920”, Compa-
rative Studies in Society and History, 49 (2), (2007), s. 412-445.

3 Dicle ve Firat nehirleri arasinda kalan bolgeyi tanimlamak i¢in kullanilan bir kavramdir. Kemalettin Kéroglu,
Eski Mezopotamya Tarihi, Baslangicindan Perslere Kadar, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2008, s. 11-12. ilgili
kavram bu metinde daha ¢ok Basra, Bagdat ve Musul vilayetlerini tanimlamak i¢in kullanilmistir.
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gerceklestirdikleri askeri harekatin ¢apinin nereye kadar uzanacagma dair tartigmalarin
ortaya ¢ikmastyla neticelenmistir. Bu calisma temel olarak, Ingiliz kuvvetlerinin savas
boyunca Mezopotamya Havzasi’nda gerceklestirdikleri askeri harekatta Westminster
ile Delhi hiikiimetlerinin rollerinin ne boyutta oldugunu arastirmayi amacglamaktadir.
Ayrica ilgili harekat sirasinda Ingilizlerin tecriibe ettigi baz1 askeri -Kut’iil Amare gibi-
basarisizliklarin; onlar adina ne anlama geldigini, onlarin Arap politikasint ve savasma
kabiliyetini nasil etkiledigini Osmanli perspektifinden bagimsiz bir sekilde analiz etmeyi
hedeflemektedir. Boylece son donem Tiirk tarihc¢iliginde kendisine ciddi anlamda yer
bulan Kut’iil Amare konusunda birtakim teoremler ortaya atarak ilgili meseleye farkl bir
boyut kazandirmay1 arzulamaktadir.

1- Bir Kusatmanin Anatomisi: Kut’iil Amare’ye Giden Siirecte ingiliz Karar Alma
Mercilerinde Goriilen Farkhhklar

Ingiltere, hem Hindistan yolunun hem de Anglo-Persian Petrol Sirketinin* kontrolii
altinda bulunan petrol alanlarmin giivenligini saglamak amaciyla 1914 Kasiminin ilk
giinlerinde Sattiilarap’mn® girisinde yer alan Fao® Koyti’'ni isgal etmistir. Arkasindan,
isgal harekatini genisleterck Basra istikametine dogru harekete gegmistir. Nitekim kasim
aymin sonlarma dogru kritik 6neme sahip bu noktayi ele gecirerek amacina ulagmistir.
Fakat iggal harekatinin Basra ile sinirli kalmay1p i¢ kisimlara uzanmasi tizerine Londra ve
Delhi arasinda birtakim goriis ayriliklari ortaya ¢ikmaya baslamistir’.

Gortis ayriliginin temelinde, isgal edilen yerlerde Osmanli devlet mekanizmasinin
etkisiz hale gelmesi neticesinde ortaya ¢ikan yonetimsel boslugun ne sekilde doldurulacag:
konusu yer almigtir. Nitekim ele gecirilen noktalarda hangi hiikiimetin atadig: tiyelerin
cogunlugu olusturacagi meselesi kisa stirede Londra ile Delhi arasinda ciddi anlamda
ihtilafa sebebiyet vermistir. Bu baglamda aralik ayinin ilk giinlerinde Hindistan Genel

4 Tlgili sirket ve faaliyetleri hakkinda ayrmtili bilgi igin bkz: Gékhan Bolat, ““Anglo-Persian Oil Company’den
British Petroleum’a (BP): Ingiltere’nin iran’daki Petrol Maceras1”, History Studies, 5(2), (March 2013), s.
57-717.

5 Dicle ve Firat nehirlerinin Basra Korfezi’ne ulasmadan 6nce birlestikleri yere verilen isimdir. Burasi, bilhassa
XX. ylizyilin baginda petroliin etkisi ile daha fazla dis tesire agik hale gelmeye baglamistir. Bu konuda nitelikli
bir ¢aligma i¢in bkz: Burcu Kurt, “Diinden Bugiine Sattii’l-Arap Sorunu”, Akademik Orta Dogu Dergisi, 1(2),
(2007), s. 137-155.

6 Sattiilarap Nehri’nin Basra Korfezi’ne dokiildiigii alana verilen isimdir. Stratejik konumu sebebiyle bu bolge
XIX. yiizyilin son geyreginden itibaren Ingiltere ve Osmanli Devleti arasinda paylasiimaya calisilmistir. Bu
konuda ayrintili bilgi igin bkz: Mustafa Y1lmaz, Fav Yarimast nda Osmanli-ingiliz Cekismesi (1886-1915), Tas
Mektep Yayinlari, Istanbul 2015.

7 William Ewing, Gelibolu’dan Bagdat’a, Bir Ingiliz Ordu Rahibinin Géziiyle Birinci Diinya Savagi, Cev., H.
Biisra Yavuz, iz Yaymcilik, istanbul 2012, s. 181-182; Edward J. Thompson, The Leicestershires Beyond Bagh-
dad, The Epworth Press, London 1919, s. 15; Edmund Dane, British Campaigns in the Nearer East 1914-1918,
Hodder and Stoughton, London 1918, s. 34-40; Major H.O. Lock, With The British Army in the Holy Land,
Robert Scott Roxburghe House Paternoster Row, London 1919, s. 21; Edmund Candler, The Long Road to
Baghdad, 1, London, New York, Toronto and Melbourne: Cassell and Company Ltd, (1919), s. 9-11.
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Valisi Lord Hardinge, Londra ile iletisime gecerek Basra’da bulunan Sir Percy Cox’in
burada insa ettigi sivil yonetimi destekledigini ve bilhassa Hindistan’in Pers Korfezi’ndeki
cikarlart acisindan ele gegirilen yerlerde kalici bir yonetim insasinin énemli oldugunu
ifade etmistir®.

Lord Hardinge’in goriislerinin Londra’da karsiliginin olmadigini ilk olarak liberal
hiikiimetin bagbakani Herbert Asquith dile getirmeye baglamistir. Asquith, Basra’nin
Ingiliz yonetimi altina almmasimin miittefikler arasinda yapilan anlasma cercevesinde
ele gecirilen topraklarin isgalinin gegici olmasi prensibine aykirt oldugunu beyan ederek
ilgili konuya soguk baktigini1 agiklamistir. Ardindan, Londra’da Hindistan’dan sorumlu
bakan olarak gdrev yapan Lord Crewe de 1915 yilinin ilk giinlerinde onun goriislerini
destekler mahiyette bir pozisyon alarak yonetimsel agidan Basra’da bir Hindistan
modelinin tatbik edilmesinin su an i¢cin uygun olmadigint bunun yerine var olan sistemin
devam ettirilmesinin 6nemli oldugunu belirtmistir®.

Londra ile Delhi arasinda yénetimsel konularda anlasmazlik yasanirken Ingiliz
kuvvetlerinin i¢ kisimlara dogru ilerleyislerinin siiratle devam etmesi hiikiimetler arasinda
bir baska anlasmazligin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Anlagmazligin temelini, Ingiliz
askeri operasyonlarinin nerede ve ne sekilde sonuglanacagi konusunda hiikiimetlerin farkli
goriislere/kaygilara sahip olmalar1 olusturmustur. Ilgili siirecte Londra, agirlikli olarak
Bat1 Cephesi’ne'® odaklandigi i¢in Mezopotamya harekatinin gelecegi konusunda bazi
¢ekinceleri benimsemistir. Bu nedenle birliklerin i¢ kisimlara daha fazla ilerleyislerine
pek sicak bakmamistir. Delhi ise harekati tamamen benimseyerek kuvvetlerin ig
bolgelere dogru ilerleyislerini destekler mahiyette bir pozisyon almistir. Nitekim ocak
aymin sonlaria dogru General Sir John Nixon’in Hindistan’dan takviye giicler ile
Mezopotamya’ya gonderilmesi inisiyatifin Delhi’nin eline gegmesini saglayan en dnemli
gelisme olmustur. Zira Nixon énderligindeki Ingiliz birlikleri ocak ayinimn sonlarindan
itibaren Tiirk kuvvetlerini kuzey istikametine dogru piiskiirterek mart ay1 igerisinde
Ahvaz, Kurna ve Basra tiggeninde bir giivenli alan insa etmislerdir. Ayrica Nixon’in 9
Nisan 1915 tarihinde General Sir Arthur Barrett’in yerine Hint Sefer Giicii Komutanligina
(D) resmi olarak tayin edilmesi ile birlikte de isgal operasyonlar1 hizlanmis ve Ingiliz
kuvvetlerinin Bagdat’a ilerleyisleri kesinlik kazanmigtir''.

8 Kristian Coates Ulrichsen, ““The British Occupation of Mesopotamia, 1914-1922”", The Journal of Strategic
Studies, Vol., 30, No., 2, (April 2007), s. 354.

9 Lieutenant Colonel P. T. Crowley British Army, “‘Operational Lessons of the Mesopotamia Campaign, 1914-
1918, Defence Studies, 4(3), (Autumn 2004), s. 338; Ulrichsen, “The British Occupation™, s. 355.

10 Kastedilen Avrupa Kitasi’dir. Londra merkezli Ingiliz zihin yapisi, savasin ana odak noktasini Avrupa olarak
kabul ettigi i¢in bu alanda maksimum enerji harcanmistir. Ayni siiregte Ingiliz birliklerinin Mezopotamya ve
Canakkale’de yiirtittiigii askeri harekatlar ise stratejik degeri diisiik olarak goriilmiis ve ilgili noktalara yonelik
gli¢ kullanim1 sinirh kalmistir. Crowley British Army, “Operational Lessons”, s. 338.

11 F.J. Moberly, The Campaign in Mesopotamia 1914-1918, H.M. Stationery Office, Vol., 2, London 1924, s.
1; E. W. C. Sandes, In Kut and Captivity with the Sixth Indian Division, John Murray, Albemarle Street, W.,
London 1919, s. 7-14; History of the Great War, Principal Events (1914-1918), Compiled By., The Historical
Section of the Committee of Imperial Defence, London 1922, s. 23; Ewing, Gelibolu’dan Bagdat’a, s. 182;
Dane, British Campaigns, s. 106-107; Candler, The Long Road, 1, s. 12.

74



Ve

Iki Farklh Hiikiimet Iki Farkl Yaklagim: Ingiltere 'nin Birinci Diinya Savasi Sirasinda 1va Hareka Sekill inde Londra ve
Delhi’nin Rolii ve Kutiil Amdre Meselesine Yéonelik Yeni Yakl I

General Townshend’in 22 Nisan 1915 tarihinde Altinc1 Hint Tiimeninin komutan1
olarak atanmasi Mezopotamya harekatinin gelecegi hakkinda Delhi’nin daha fazla
inisiyatif almasini saglayan bir diger gelisme olmustur. Genel anlamda Nixon ile ayni
goriigleri benimseyen Townshend’in Mezopotamya seferine tayin edilmesi neticesinde
Ingiliz isgal stratejisinin boyutu genislemis ve Delhi’nin eli Londra’ya kars1 daha fazla
giiclenmistir. Béylece sahadaki Ingiliz birliklerinin jeopolitik ve jeostratejik acilardan
Bagdat’tan onceki en 6nemli noktalardan birisi olan Amara’ya ilerleyislerinin onii de
acilmigtir'?,

Ingiliz birliklerinin Bagdat istikametine dogru ilerleyislerinin 6nii agilmakla
birlikte onlarin operasyonun basindan itibaren karsilagtiklar1 bazi karmasik problemler
sahadaki harekat kabiliyetlerini derinden etkilemeye devam etmistir. Mezopotamya’da
yer alan kuvvetlerin savasin yogunlastigi diger alanlarda yer alan kuvvetler kadar
askeri bilgi ve birikime sahip olmamalari, Hint birlikleri i¢inde bulunan Miisliiman
askerlerin anti Bat1 anlayisinin etkisiyle sik sik kagmaya tesebbiis etmeleri, sefere dahil
olan askerlerin koordinasyonu zorlastiracak seviyede ¢esitlilige haiz olmasi ve Ingiliz
istihbaratinin hem cografi sartlar hem de Tiirk kuvvetlerinin niceligi ile niteligi hakkinda
yeterli donanimi elde edememesi gibi etkenler mevcut sorunlarin yalnizca bir kismini
meydana getirmistir'®. Fakat Ingiliz Ordusu’nun Mezopotamya harekatinin birinci
evresinde karsilastig1 en dnemli problemleri saglik hizmeti, yiyecek, ulasim ve teghizat
anlaminda yasanan eksiklikler/yetersizlikler olusturmustur. Ayrica bu problemler Delhi
ile Londra hiikiimetlerinin harekata bakis agilarinin bir anlamda yansimasi olarak tezahiir
etmistir. Zira harekatin inisiyatifini elinde bulunduran Delhi Hiikiimeti’nin birlikler
Bagdat yoniine dogru ilerledikce daha fazla bag gosteren bu problemleri gérmezden
gelmesi harekata dahil olan asker ve sivil gorevlilerin savas sonrasi kaleme aldiklari
anilarinda en fazla elestirdigi konulardan birisi olarak ortaya ¢ikmistir. Nitekim William
Ewing isimli bir Ingiliz ordu rahibinin Tiirk ve Ingiliz kuvvetleri arasinda yaz aylari
icerisinde yogunlasan ¢arpigmalarin ardindan bu konuya énem atfetmek maksadiyla dile
getirdigi su sozler oldukea diistindiirticiidiir:

“On aydir uzun yiiriiyiigler ve zorlu miicadelelerden yorgun diisen Townshend’in
emrindeki kuvvet, sayica tiimenden biraz daha fazlaydi. Uslerinden, nehir yoluyla
480 kilometre uzaklasmislardi; ayrica erzak ve miihimmat temini i¢in kesinlikle nehir
gemilerine muhta¢ haldeydiler. Hindistan Hiikiimeti demiryolu insa etmekten vazgecti,
¢tinkii harp bittiginde demiryolu islerine yaramayacakti. Zaferi temin etmek igcin masraf
yapmaktansa, bu harbi kaybetmek daha iyiydi. Ancak bu karar, ¢ok kétii sonuglar
dogurdu. Yaz sicaginda nehir sulari ¢ekilmisti; tehlikeli sighklart ve camurlu kyyilar: gemi

12 Dane, British Campaigns, s. 107-108.

13 Nikolas Gardner, “British Prestige and the Mesopotamia Campaign, 1914-1916”, The Historian, Vol., 77,
Issue 2, (Summer 2015), s. 269-275; Charles H. Barber, Besieged in Kut and After, William Blackwood and
Sons, Edinburgh and London 1918, s. 1-vd; Nikolas Gardner, “Morale and Discipline in a Multiethnic Army:
The Indian Army in Mesopotamia (1914-1917)”, Journal of the Middle East and Africa, 4, (2013), s. 1-11;
Crowley British Army, “Operational Lessons”, s. 346-vd; Dane, British Campaigns, s. 111-112.
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seferlerini zorlastiriyor, hatta bazen imkansiz hale getiriyordu. Bazen nehrin ortasinda,
s1g suda zemine saplanan bir gemi yiiziinden, nehir trafigi giinlerce engelleniyordu. Erzak
ve mithimmat gemileriyle irtibatin kesilmemesi igin ilerleyis ¢cok yavas olmalrydi. Kuvvet,
takviye birliklerden timidini kesmisti ve bu arada diisman Araplar, nehrin iki yakasinda
dort doniiyordu”'*

Ingiliz birliklerinin sahada karsilastiklar1 problemler her ne kadar onlari
derinden etkilese de Delhi Hiikiimeti’nin Bagdat’a ilerleme yoniindeki iradesini ortadan
kaldiramanmustir. Bu duruma paralel olarak ayni siiregte ingiliz kuvvetlerinin Canakkale’de
basarisizliga ugramalar1® iizerine -algisal olarak- gerileyen Ingiliz sayginligmi yeniden
tesis edebilmek i¢in temmuz aymda Delhi Hiikiimeti, Londra’ya Kut’un isgal edilmesi
teklifini yapmigtir. Diger yandan ayni siiregte hem Dicle Nehri tizerinde devam eden
operasyonlara alternatif olmasi hem de Tiirk tarafin1 psikolojik agidan yipratmak
maksatlariyla Ingiliz kuvvetleri Firat Nehri iizerinde yer alan Nasiriye’ye baski yapmay1
stirdiirmiislerdir'e.

Dicle ve Firat nehirleri boyunca uzanan noktalara yonelik operasyonlar siirerken
Ingiltere’yi Mezopotamya’da temsil eden en iist diizey isim General Nixon birliklerin
Bagdat’a dogru ilerleyislerini igeren bir raporu Delhi Hiikiimeti’'ne sunmustur. Ancak
bu fikrin kabul gorebilmesi ig¢in Delhi’nin Londra’y1 tamamen devre disi birakmasi
ihtiyaci ortaya ¢ikmigtir. Bu kapsamda da bazi 6zel isimleri Delhi’nin yaninda yer
almalar1 noktasinda ikna ederek Londra’ya karsi kullanma fikri yavas yavas on plana
¢tkmaya baslamistir. Nitekim Bagdat’a ilerleme noktasinda Nixon ile ayni fikri paylasan
Hindistan Ordu Sekreteri Sir Percy Lake, eyliil ay1 ortalarinda Hindistan Ordusu’nun bir
numarasi General Sir Beauchamp Duff’1 ilgili konuda ikna etmeye ¢alisarak en bilyiik
kivileimi yakmustir. Fakat o, Duff’in ek kuvvetler Mezopotamya’ya gonderilmeden ve
mevcut birlikler yeterince techizatlandirilmadan Bagdat’a ilerlenmemesi ydniindeki
fikri lizerine kisa siire sonra bagka isimlere yonelmek mecburiyetinde kalmistir. Tam bu
noktada Hindistan Genel Valisi Lord Hardinge ile Hindistan Genel Sekreteri Mr. Austen
Chamberlain’in konuya dahil olup Lake ve Nixon’t destekler mahiyette bir pozisyon
almalar1 neticesinde Ingiliz birliklerinin Bagdat’a ilerleyislerinin &niindeki engeller
tamamen ortadan kaldirilmistir. Boylece Townshend onderligindeki kuvvetler de siiratle
hazirliklarini tamamlayarak Bagdat’1 ele gegirebilmek igin harekete gegmistir'”.

14 Ewing, Gelibolu’'dan Bagdat’a, s. 183-184.

15 Canakkale’de yasamlan basarisizhgin Ortadogu’daki prestijlerine zarar verecegine inanan Ingilizler, 1915
sonbahart ile birlikte Serif Hiiseyin iizerinden Arap politikalarini yeniden sekillendirmeye baslamislardir. Bu
konuda bkz: David J. Charlwood, “The Impact of the Dardanelles Campaign on British Policy Towards the
Arabs: How Gallipoli Shaped the Hussein-McMahon Correspondence”, British Journal of Middle Eastern
Studies, Vol., 42, No., 2, (2015), s. 241-252.

16 Conrad Cato, The Navy in Mesopotamia 1914 to 1917, Constable and Company Itd, London 1917, s. 47-60;
Dane, British Campaigns, s. 111-112; Ewing, Gelibolu’dan Bagdat’a, s. 183; Candler, The Long Road, 1, s.
17-18.

17 Dane, British Campaigns, s. 113-114; Crowley British Army, “Operational Lessons”, s. 338-339; Moberly,
The Campaign, s. 3-5.
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Townshend 6nderligindeki ingiliz kuvvetlerinin eyliil ay1 itibariyle hiz kazanan
ilerleyisleri kasim ay1 igerisinde Bagdat’in yaklasik otuz kilometre giineyinde Ctesiphon
ad1 verilen noktada durdurulmustur. Akabinde Ingiliz birlikleri, kendilerini takip eden
Tirk kuvvetlerine kars1 bir savunma hatt1 insa edebilmek i¢in aralik ayinda Kut Sehri’ne
geri ¢cekilmek mecburiyetinde kalmislardir. Nitekim onlarmn giiglii bir savunma hatti inga
etmeye basladiklar1 stirecte Tiirk kuvvetleri sehri her yonden muhasara altina alarak
Ingilizlerin dis diinya ile temasin1 ortadan kaldirmislardir. Nihayetinde 1914 Kasimindan
beri agirlikli olarak Delhi Hiikiimeti’nin kontrolii altinda devam eden ingiliz askeri
operasyonlari da bir ¢ikmaz sokaga girerek Londra’da tartismaya agilmistir's.

2- Askeri Basarisizh@in Sebepleri ve Mezopotamya Harekitinin Gelecedi Uzerine
Londra Merkezli Yeni Yaklagimlar

General Townshend’in komutasi altinda yer alan birliklerin Kut’ta kusatilmasi bir
siireci sonlandirdigi gibi ayn1 zamanda Mezopotamya Havzasi’na yonelik Ingiliz askeri
bakis ag¢isini derinden etkilemistir. Bu siirece gelinceye kadar harekatin inisiyatifini
Delhi’ye birakan ve genel anlamda Bati Cephesi’ne odaklanan Westminster Hiikiimeti,
yasanilan bu askeri basarisizlik lizerine kamuoyunun kendisine yonelttigi elestirilerin
etkisiyle daha fazla 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Bilhassa General Baratov dnderligindeki
Rus kuvvetlerinin abluka altinda yer alan birlikleri rahatlatmak maksadiyla iran
tizerinden Bagdat’a baski yapmalari ile General Alymer ve General Gorringe komutasi
altinda bulunan kurtarma giiglerinin kusatmay1 yarmaya ¢aligmalari netice vermeyince
Westminster Hitkiimeti’ne yonelik elestirilerin dozu iyice artmustir. Stiphesiz bu durumda
savagin ¢esitli alanlarina dair stratejiler tiretmek mecburiyetinde kalan bir hiikiimetin
ayni slirecte kamuoyuna hesap vermesini zorunlu kilan en 6nemli etken olarak ortaya
cikmustir'.

Hiikiimet, her ne kadar kamuoyuna hesap verme noktasinda ciddi baski altina
alinsa da birtakim gerekgeler sebebiyle bu konuda c¢ekimser kalmaya devam etmistir.
Ancak 6zellikle The Times gazetesi aracilifiyla yayimlanan bazi asker mektuplart ve
Canakkale’de yasanan basarisizlik bu siirecte hiikiimetin direncinin kirilmasina sebep
olmustur. Nitekim parlamentoya yapilan baskinin giderek artmasi iizerine Basbakan
Asquith, 11 May1s 1916 tarihinde kamuoyuna bazi bilgiler vermeyi kabul etmistir. Fakat
Asquith’in bu girisimi beklenilenin aksine kamuoyunu tatmin etmeye yetmemistir.
Kamuoyu, temel olarak Mezopotamya’daki en yetkili kisi olan General Nixon’in Bagdat’a
ilerleme konusunda General Townshend’in yaptig1 itirazlar1 neden gérmezden geldigini

18 Niko_las Gardner, Kut il Amdre, Mezopotamya’da Bir Savas (1915-1916), Ter., Mehtap Giin, Etkilesim Ya-
yinlari, Istanbul 2016, s. 45-vd; Dane, British Campaigns, s. 120-134; Ewing, Gelibolu’'dan Bagdat’a, s. 184-
185.

19 Sean Mcmeekin, 1. Diinya Savast’'nda Rusya 'nin Rolii, Cev., Nurettin Elhiiseyni, Yap1 Kredi Yaynlari, Is-
tanbul 2012, s. 225-226; Dane, British Campaigns, s. 137-151; Ewing, Gelibolu’'dan Bagdat’a, s. 186-188.
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ve Ingiliz birliklerini hangi gerekcelerle boyle bir felakete siiriikledigini 6grenmek
istemistir. Bu ylizden de Mezopotamya’da gerceklestirilen askeri tesebbiislerin tamami
ile alakali belgelerin yayimlanmasi i¢in parlamentoya baski yapmay1 siirdirmiistir.
Bunun karsisinda hiikiimet ise miittefik devletlerin Orta Dogu politikasinin gizliligini 6ne
siirerek bir miiddet daha belgelerin tamamini yayimlamay1 reddetmistir. Fakat kamuoyu
baskisinin iyice artmasi neticesinde Bagbakan Asquith, 20 Temmuz 1916 tarihinde yaptigi
aciklama ile hem Canakkale hem de Mezopotamya’da yasanan askeri basarisizliklar
aragtirmak icin agustos aymda iki 6zel komisyonun calismalara baslayacagini ifade
etmistir?,

Komisyonun olusturulmast konusunda calismalar yapilirken Mezopotamya’da
yasanan askeri basarisizligin faturalar1 bazi isimlere kesilmeye baslanmistir. Agustos
ayinda Mezopotamya’da devam eden askeri operasyonlari tamamen tistlenen Westminster
Hiiktimeti, Ocak 1916 tarihinde General Nixon’in gorevini iistlenen General Sir Percy
Lake azl ederek General Maude’yi Mezopotamya Sefer Komutani olarak tayin etmistir.
Maude’nin ilgili goreve getirilmesi neticesinde de harekata dahil olan askerlerin
bekledikleri savas sartlar1 yeni konsept gercevesinde yavas yavas ortaya ¢ikmigtir!,

General Maude’nin Mezopotamya Sefer Komutani olarak tayin edilmesi Biiyiik
Britanya’nin harekata yonelik bakis acgisinin kokten degismesine sebep olmustur.
Mezopotamya’ya gelmeden Once Fransa, Belgika ve Canakkale’de ¢esitli gorevler
iistlenen ve askerler arasinda iyi bir organizator ve stratejist olarak anilan Maude, gorevi
istlenir tistlenmez Bagdat’a ilerleme konusunda daha net adimlar atmaya baglamistir. O,
ozellikle birliklerin sahada karsilastig1 eksiklikleri ortadan kaldirabilmek i¢in siiratle bir
dizi adimlar atmistir. Bu kapsamda subat ayinda baglayan telsiz istasyonu kurma ¢aligmast
agustos aymda tamamlanmisti. Ulasim materyali konusunda sikinti yasanmasina
ragmen insa halinde bulunan iki demiryolu hatt1 bitme agamasina gelmistir. Demiryolu
hatlarina alternatif olmasi i¢in ¢esitli noktalarda asfalt yollar inga edilmistir. Firat ve
Dicle nehirleri tlizerinde yer alan vapurlarin harekat alanin1 genisletebilmek maksadiyla
genis iskeleler ve rithtimlar olusturulmaya baglanmistir. Hastanelerde yasanan teknik
eleman ve ilag eksikliginin iyilestirilmesine gidilmistir. Askerlerin kirli su sebebiyle
cok sik yakalandiklari tifo ve kolera gibi hastaliklar1 ortadan kaldirabilmek amaciyla
yeni su kaynaklar1 agilmistir. Birliklerin agirliklarimi tagiyan hayvanlarin bakimi i¢in de
veterinerlik hizmetleri yeniden diizenlenmistir®.

20 Andrew Syk, “The 1917 Mesopotamia Commission”, The Rusi Journal, Vol., 154, No., 4, (August 2009),
s. 96.

21 Supplement to The London Gazette, (14 November 1916), s. 11035-11036; Dane, British Campaigns, s. 256-
257. http://www.firstworldwar.com/bio/nixon.htm. Erisim Tarihi: 3.12.2018.

22 Nadia Atia, “A Wartime Tourist Trail: Mesopotamia in the British Imagination, 1914-1918”, Studies in
Travel Writing, Vol., 16, No., 4, (December 2012), s. 404-406; London Gazette, (14 November 1916), s. 11036-
11037; Candler, The Long Road, 11, s. 2-3; Dane, British Campaigns, s. 257-258; Gardner, “Morale and Discip-
line”, s. 18; Ewing, Gelibolu’dan Bagdat’a, s. 197.
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Maude, ingiliz birliklerinin ileriye yénelik girisimlerinin etkin bir noktaya
ulasmasi i¢in 6zellikle ulasim ve saglik konularinda ihtiya¢ duyuyulan iyilestirmelerden
kesinlikle taviz vermemistir. Zira hem Maude hem de diger askerler Delhi Hiikiimeti’nin
kontrolii altinda yiiriitillen bir dnceki harekatin basarisiz olmasini temel olarak bu
hususlara baglamiglardir. Nitekim savastan sonra kaleme alinan bir anida da su ifadelerin
yer almasi bu konuyu dogrular niteliktedir:

“En zor anlarda, ordunun erzak temininde yasadigi nakliye sorunundan
bahsetmistim. Daha biiyiik bir rezalet ise hasta ve yarali askerlerimizin tedavisi igin
gereken malzemelerin bulunmamasiydi. Harp meydaninda ve nehir kiyisindaki sahra
hastanelerinde ¢alisan tabip subaylar, askerlerimizi kurtarmak igin biiyiik gayret sarf
etti. Bir insamn, yardima muhta¢ arkadasgi icin yapabilecegi her seyi yaptilar. Yapilan
yanliglar yiiziinden; atesler i¢inde yanan ve susuzluktan kavrulan hastalarin icebilecegi
tek su, Dicle nehrinin kirli suyuydu. Tifo ve dizanteriye yakalanan hastalarin en lezzetli
yemegi soguk konserve sigir eti ve biskiiviydi. Tibbi malzeme eksikliginden dolay
askerlerin en hafif yaralari bile sartlamiyor ve kangren oluyordu; ve gencecik hayatlar
solup gidiyordu. Acilar i¢inde kivranan yaralilar, cepheden yiik arabalariyla getirilip,
nehir kiyisina birakilyyor ve karsi kiyiya gegmek icin kotii hava sartlart altinda saatlerce
bekliyordu. Kendilerini karsi kiyiya gegirecek olan mavnanin demirden giivertesinde, her
tiirlii hastayla beraber, hi¢bir sthhi énlem alinmadan, sicim gibi yagan yagmur altinda
ve gecenin buz gibi sogugunda saatlerce yol aliyorlard:. Kutsal saydigimiz her sey icin,
g6ziinii bile kirpmadan, kahramanca ¢ollerde miicadele veren genglere, en zor anlarinda,
yapilabilecek en iyi sey bu muydu? Ah, ¢ok yazik!

Tarih égrencileri, Hindistan Hiikiimetinin, harekatin hususiyetini ve hakim olan
vaziyeti tam olarak anlamamasina hayret edecek. Birliklerimizin iyi vaziyette olmasina
ve hdrekatin basarisina; neden sozde ekonomileri kadar ehemmiyet vermediklerini merak
edecek. Harbin ilk senesinde her Rupi 'nin, cesur bir askerin cani pahasina kazanilmasiyla,
ekonomik dengeyi sagladiklarini bile bile, nasil kayitsizca oviindiiklerine saswracak ™.

Kut kusatmasi Oncesinde savasin yogunluguna bagli olarak genellikle Bati
Cephesi’nde kullanilan kraliyet hava giicii ucaklarinin Westminster Hiikiimeti’nin
harekat: iistlenmesi ile Mezopotamya’ya kaydirilmasi Ingiliz kuvvetlerinin ileriye dogru
hareketlerini kolaylastiran bir diger adim olmustur. Kraliyet hava giiciine mensup ugaklar
1916 yilinin son aylarindan itibaren havadan sagladiklart imkanlar ile sahadaki birliklerin
ilerleyislerini kolaylagtirmistir. Nitekim ugaklarin yerde bulunan kuvvetlere havadan
sagladiklari haritalarin yardimiyla hem Maude hem de ondan sonra géreve gelen General
Marshall sahada bagarili operasyonlar ger¢eklestirmistir®.

23 Ewing, Gelibolu’'dan Bagdat’a, s. 188-189.
24 Guy Warner, “Only A Sideshow? The RFC and RAF in Mesopotamia 1914-1918”, Royal Air Force Histo-
rical Society, 48, (2010), s. 9-18.
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Maude, ingiliz birliklerinin sahada tecriibe ettigi degisimi ve déniisiimii
tamamlayabilmek amaciyla emri altinda bulunan kuvvetleri zamanla yeniden
gruplandirma ihtiyacit hissetmistir. Bu kapsamda Dicle hatt1 lizerinde yer alan birliklerin
komutanliklarina General Alexander Cobbe ve General William Marshall getirilmis ve
ilgili birlikler kendi igerisinde birtakim alt gruplandirmalara tabi tutulmustur. Yaklasik
ii¢ ile ii¢ bucuk ay siiren bu siire¢ sonucunda da Ingiliz kuvvetleri Bagdat’a ilerleme
konusunda hazir hale gelmistir?.

Ingiliz kuvvetlerinin Maude ile birlikte gecirdigi degisimi ve doniisiimii incelemek
icin Ekim 1916 tarihinde Hindistan Ordusu’nun bir numarasi General Sir Charles Monro
Mezopotamya’ya gelmistir. Monro’nun sahadaki birlikleri teftis edip onlarin sikintilarini
bizatihi dinlemesi ise askerlerin moralini ylikseltmistir. Monro’nun bolgeyi ziyaretinin
ardindan da birliklerin son hazirliklari tamamlanmis ve onlar Bagdat’a ilerleme konusunda
Maude’den emir beklemeye baslamislardir?.

Ingiliz birliklerinin bekledikleri emir aralik ayinda Maude tarafindan verilmis ve
ikinci Bagdat harekati resmen baglamistir. Nitekim birlikler ocak ve subat aylari igerisinde
Tiirk kuvvetlerini ciddi manada yipratarak onlar1 geri ¢ekilmeye zorlamislardir. Mart
ayina gelindiginde Tiirk kuvvetleri, Bagdat’a yaklasan Ingiliz birliklerini karsilamak igin
sehrin ¢esitli noktalarina savunma hatlar1 inga etmek zorunda kalmislardir. Ancak onlar,
Maude onderligindeki Ingiliz kuvvetlerinin kararli tutumlari karsilarinda daha fazla
dayanamayarak savunma hatlarini terk etmisler ve sehrin 11 Mart 1917 tarihinde isgal
edilmesini engelleyememislerdir. Nitekim Bagdat’in isgali neticesinde de Westminster
Hiikiimeti’nin kontrolii altinda Mezopotamya Havzasi’nda yiiriitillen ingiliz askeri
harekat: basari ile noktalanmig ve yeni bir siirece girilmistir?’.

Westminster Hiikiimeti’nin kontrolii altinda devam eden harekatta ciddi basari
elde edildigi sirada Mezopotamya ve Canakkale’de yasanan askeri basarisizliklart
arastirmak icin kurulan komisyon raporunu tamamlamstir. Farkli uzmanlik alanlarina
sahip sekiz liyenin hazirladiklart rapor sonucunda, General Nixon yasanan askeri
basarisizligin bir numarali sorumlusu olarak segilmistir. Nixon digsinda Hindistan Genel
Valisi Lord Hardinge, Hindistan Ordusu’nun bir numarast General Sir Beauchamp Duff
ve askeri sekreter Sir Austen Chamberlain sahip olduklari asir1 6zgiiven, hirs, kisisel
¢ikarlar ve inatgilik gibi sebeplerden dolayi basarisizligin diger sorumlulari olarak tespit
edilmislerdir. Nitekim 1917 yilinin yaz aylarindan itibaren de The Times ve The Daily
Mail gazeteleri bu isimlerin cezalandirmalari i¢in yogun bir sekilde kamuoyu baskisi
olusturmaya baslamislardir. Ancak askeri otoriteler bu girisime genel anlamda basart ile
kars1 koyarak meselenin giindemi mesgul etmesine miisaade etmemiglerdir®.

25 Dane, British Campaigns, s. 258; Crowley British Army, ‘Operational Lessons”, s. 342; Gardner, “Morale
and Discipline”, s. 18.

26 Ewing, Gelibolu'dan Bagdat’a, s. 221-222, 232-233; Dane, British Campaigns, s. 259.

27 Dane, British Campaigns, s. 262-279; Ewing, Gelibolu 'dan Bagdat'a, s. 233-vd.

28 Syk, “The 1917 Mesopotamia”, s. 96-97; Crowley British Army, “Operational Lessons”, s. 339.
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Ote yandan Westminster Hiikiimeti, Bagdat’in isgali sonrasinda Mezopotamya
Havzasi’nda devam eden askeri operasyonlarda aktif bir rol oynamaya devam etmistir.
Bu baglamda hem Maude hem de ondan sonra goreve gelen Marshall’in ihtiya¢ duydugu
biitlin ekipman ve insan gilicii kaynagi hiikiimet tarafindan ivedilikle saglanmistir.
Netice itibariyle her tiirlii ihtiyaci karsilanan birlikler de sahada basarili operasyonlar
gerceklestirerek 1918 sonbaharma kadar Mezopotamya Havzasi’nin tamamin
hakimiyetleri altina almay1 basarmiglardir®.

Tartisma ve Sonu¢

Ingiltere’nin Birinci Diinya Savasi sirasinda Mezopotamya Havzasi’na ydnelik
askeri tesebbiislerini Londra ve Delhi’deki karar alicilardan bagimsiz bir sekilde incelemek
miimkiin degildir. Londra ve Delhi’deki karar alicilarin savasa yonelik bakis agilarinin
ve beklentilerinin birbirlerinden farkli olmas: askeri tesebbiislerin boyutuna dogrudan
etmistir. Bu kapsamda Delhi’de bulunan karar alicilar ve Londra’da onlar1 destekleyen iist
diizey isimler, Kasim 1914 ile Aralik 1915 tarihleri arasinda Mezopotamya Havzasi’na
yonelik askeri girisimlere kendi bakis agilari ve beklentileri dogrultusunda yon vermisler ve
sahadaki Ingiliz kuvvetlerinin Kut Sehri’nde muhasara altina alinmalarmin miisebbipleri
olarak goriilmiislerdir. Onlarin, Westminster Hiikiimeti’nin Bati Cephesi’ne odaklandig1
sirada Mezopotamya Havzasi’nda elde edilen kazanimlarla yetinmeyip lojistik, insan
kaynag, cografya ve iklim gibi faktorleri dikkate almadan Ingiliz kuvvetlerini Bagdat
istikametine dogru yonlendirmeleri ve boyle biiyiik bir felakete sebep olmalari Londra’da
¢ok ciddi bir sekilde elestiriye tabi tutulmustur. Nitekim Westminster Hiikiimeti’nin 1916
yilinin bahar aylarindan itibaren Mezopotamya’da yliriitiilen operasyonlari iistlenmesi
ile bir i¢ hesaplagma siireci ortaya ¢ikmis ve Delhi’nin destegiyle Kut kusatmasina giden
stireci hazirlayan General Nixon, Lord Hardinge ve General Duff gibi isimler hedef
tahtasina oturtulmaya baglanmistir.

Son yillarda Tiirkiye’de popiiler tarih¢iligin en 6nemli malzemelerinden birisi
olan Kut kusatmas1 1916 yilinda Londra’da nasil yankilandi, ne gibi bir etki olusturdu?
Birincisi, Kut kusatmas1 aym siirecte Ingiliz birliklerinin Canakkale’de tecriibe ettigi
erken basarisizlikla birlesince Londra’da Ingiliz saygmliginin zarara ugradig1 yoniinde bir
algi olusmustur. Bu alg1 neticesinde Londra, gerileyen Ingiliz sayginligim bilhassa Arap
cografyasinda yeniden tesis edebilmek icin Mekke Emiri Serif Hiiseyin ile temas kurmus
ve onu tamamen Istanbul aleyhinde hareket eden bir figiir haline getirmistir. Ikincisi,
Kut kusatmasi Londra’nin Mezopotamya Havzasi’na yonelik bakis ag¢isint derinden
etkilemistir. Tlgili siirece gelinceye kadar tamamen Bat1 Cephesi’ne odaklanan ve doguda
ylriitiilen operasyonlara ikinci dereceden dnem atfeden Londra, bu hadise sonrasinda
savagin diger alanlarinda oldugu gibi Mezopotamya’da da maksimum enerji sarf etmeye

29 London Gazette, (10 January 1918), s. 699-706; London Gazette, (29 August 1918), s. 10149-10155.
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baslamistir. Sonug olarak bu durum da operasyona katilan kuvvetlerin nicelik, nitelik ve
lojistik acilardan dnemli seviyede takviye edilmesini beraberinde getirmistir.

Kut kusatmasi 1916 Londra’sinda boyle yankilanirken ve Ingiltere’nin dogu
politikasina pozitif agidan katki saglarken igerisinde tarihgilerin de yer aldigi Tiirk
bilim camiasi tarafindan bir zafer olarak takdim edilebilir mi? Turk bilim camiasi, Kut
kusatmasi dncesi ve sonrasinda Ingiltere’nin gecirdigi zihni doniisiimii inceleyebilirse
kusatmanin sonuglarimin Tiirk tarafinin karar mekanizmasina ve savasma kabiliyetine ne
oranda etki ettigine daha iyi odaklanabilir. Béylece Kut hadisesinin Tiirkler agisindan ne
anlama geldigi ve nasil yorumlanmasi gerektigi gibi sorulara da daha saglikli cevaplar
verilebilir.
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Ihtiyac ve Egilimler Baglaminda Ogretmenlerin
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Ozet

Bu arastirmada, ogretmenlerin lisansiistii 6grenim oranlarinin nicel olarak artirilmasi
ve ogretim becerilerinin nitel olarak gelistirilmesi amaciyla Hizli Prototipleme
ogretim tasarim modeli (HPM) bilesenlerine gore tasarlanan “Egitim Yiiksek Lisans
Programi” olgulardan yargilara anlayisiyla tartisilmistir. - “Meslek boyu ogrenme”
anlayisiyla hizmet ici egitim ve ileri uzmanhk egitimi siireglerinin birlestirilerek,
aciklik ve esneklik temel bilesenlerini kullanarak sadece Milli Egitim Bakanligina ozgii
olmast ozelligiyle bu model, 6gretmenlerin neden lisansiistii ogrenim yapmadiklarina
dair alanyazinda belirlenen bir¢ok nedeni kaldiracagi hipoteziyle uygulayicilarin ve
karar vericilerin degerlendirmesine sunulmugtur.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen egitimi, cevrimici egitim, hizli prototipleme modeli,
egitim yiiksek lisans programi

Discussion of the Online Education Graduate Program in the Context of Needs
and Trends

Abstract

In this study, “Master of Education Program” which is designed in order to
quantitatively increase the postgraduate learning rates and qualitatively improve
of teaching skills of teachers and designed according to the components of Rapid
Prototyping instructional design model (RPM), discussed from the facts to judgments
perspective. This model was created exclusively for the Republic of Turkey Ministry
of National Education. This model, with openness and flexibility basic components,
combines to in-service training and advanced specialist training processes with the
understanding of “Vocational Learning”. This model will bring to attention of the
practitioners and decision-makers with the hypothesis that would remove the many
reasons identified in the literature on why teachers do not presence in master programs.

Key words: Teacher training, online teaching, rapid prototyping model, master of
educationprogram
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Giris

Kiiltiirlenme bir gereksinimdir. Koklerini koruyarak ve besleyerek ¢agin ihtiyag
duydugu kiiltiirlenme ise miicadeledir. Insanoglu her dénem farkl bigimlerde kiiltiirlenme
miicadelesi yasamig ama 21. yiizyil da bu ¢ok daha farklilasmis, bilgi birikiminin ve
teknolojinin hi¢ olmadigi kadar énem kazandigi bir ortama doniigsmiistiir. Egitim ve
6gretimde bu miicadele gibi hayat boyu yenilenerek devam etmektedir. Bu yenilenme
ihtiyaci o kadar hizli gergeklesmeli ki uluslararasi alanda rekabet edebilecek ve lilkemizin
sosyal, ekonomik, kiiltiirel vb. alanlarda gelisimini saglayacak bireyler yetistirilmelidir
(Usta, 2018).

Bilim ve uygarlik tarihi incelendiginde, insanliga en ¢cok hizmet etmis toplumlarin
bilimde de ileri gitmis olduklar1 goriilmektedir. Egitimde ileri olan bu toplumlar; giigli,
geri olan toplumlar ise maalesef zayif olmaya mahkimdurlar. Bir iilkenin insan giicii
diizeyi, o insanlar1 yetistiren dgretmenlerin egitimi ile biiyiik bir iliski gostermektedir.
Ogretmenlik meslegi, devletin egitim, dgretim ve bununla ilgili yénetim gérevlerini
lizerine alan 6zel bir ihtisas meslegidir. Ogretmenler bu gérevlerini Tiirk Milli Egitiminin
amagclarina ve temel ilkelerine uygun olarak ifa etmekle yiikiimliidiirler.

Tiirkiye, oOgretmen egitimi alaninda kokli bir tarihe sahiptir. — Tirkiye
Cumhuriyetinin ilanindan itibaren kiiltiiriimiize ve toplumsal sorunlarimiza 6zgl birgok
egitim modeli gelistirilmis ve uygulanmistir. Tiirk kiiltiiriine uygun, eski uygulamalarin
sonuglarini degerlendiren, tarihinden ders alan, bilimsel temelleri olan, kendi kaynaklarini
ve gereksinimlerini gbz oniinde bulunduran, birebir ithal egitim modeli anlayigindan
kurtulmus, kendisine sdyleneni yapan teknisyen dgretmen yerine, problem ¢dzen ve
O0grenmeyi Ogreten entelektiiel Ogretmen yetistirmeyi amaglayan cagdas Ogretmen
yetistirme ve gelistirme uygulamalarina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Her kiiltiir kendi egitim sistemini yaratir. Her toplumda egitim, o toplumun
kiiltiiriinde var olan bilgi, deneyim ve degerlere gore sekillenir. Bu anlamda, egitim
millidir ve milli olmalidir. Yunus Emre’nin dedigi gibi, “ilim ilim bilmektir, ilim kendin
bilmektir, Sen kendini bilmezsin, Ya nice okumaktir”. Giincel bir kavram olarak bilinen
“hayat boyu 6grenme” anlayis1 Tiirk kiiltiiriinden gokta uzakta degildir. Diinya tarihinde
uzun yillar yer alan Osmanli Devletinin kurulmasinda ve gelismesinde 6nemli rol
oynayan Ahilik Teskilati, egitimi; kisinin dogumuyla baslayan ve hayat boyunca devam
eden bir silire¢ olarak goérmiis, meslek mensuplarini isbaginda ve is diginda egiterek
son zamanlarda “hayat boyu egitim” seklinde tanimlanan egitim anlayigini yiizyillar
once uygulamislardir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, ¢agdas toplumsal diizene
ogretmen egitimi modellerini iiretmede, ithal modellerin degil, kendi yaklasim, siire¢
ve deneyimlerimizin yol gosterici olmasi gerekliligidir. Bize uygun oldugu kadar ¢agin
gereksinimlerini karsilayan hatta asan modeller, tilkenin gereksinimlerine bilimsel veriler
1s181nda yanit verme durumundadir.
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Egitim ve Ogretimin, hayat boyu devam eden, cagmn gereklerine uygun
olarak stirekli gelisen birikim ve tecriibeler 151ginda yenilenen ve bitmeyen bir siireg
oldugunu bilerek, yeni beceriler kazandirma ve insan kaynagmi daha etkili kullanma
gereksinimlerinden dolay1 yiiz ylize 6grenmenin yan sira farkli 6grenme yontemlerini
de ige kogma ihtiyaci bulunmaktadir. Zamandan ve/veya mekandan bagimsiz bir sekilde
bilgi ve iletisim teknolojileri yardimryla bireylerin birbirleriyle ve 6grenme kaynaklarryla
etkilesime girmesine imkan veren agik ve uzaktan 6grenme, ¢agdas ve yenilikei egitim
sisteminin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Uluslararas1 alanda rekabet edebilecek
ve Tiirkiye’nin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, egitim vb. alanlarda gelisimini saglayacak
bireyler yetistirmek i¢in zaman1 ve kaynaklart verimli kullanmak zorundayiz. Bu geregi
yerine getirebilmek i¢in egitim siteminin okul duvarlar1 ve belirli egitim siireleri disina
cikarilarak, hayat boyu devam eden esnek bir yaprya kavusturulmasi 6nem arz etmektedir.

Ogretmen yetistirme siireci ¢ogu gelismis iilkede dort asamada ele alinmaktadir.
Bunlar hizmet 6ncesi egitim, ise baslama egitimi, hizmet i¢i egitim ve ileri uzmanlik
egitimi yani lisansiistii egitim olarak siralanmaktadir. Bu ¢aligmada hizmet i¢i egitim
ile ileri uzmanlik egitimi birlikte degerlendirilerek, 6gretmenlerin akademik ve mesleki
gelisimlerinde “meslek boyu 6grenme” anlayisiyla agik ve uzaktan 6grenmenin sundugu
aciklik ve esneklik temel bilesenlerini kullanarak sadece Milli Egitim Bakanligina 6zgii
olmak kaydiyla “Egitim Yiiksek Lisansi” adryla ¢evrimici lisansiistii 6gretmen egitim
program modeli tasarisi olgulardan yargilara anlayisiyla tartigilacaktir.

Arastirma Problemi

Milli Egitim Bakanligina bagli resmi devlet ve 6zel okullarda gdrev yapan
ogretmenlerin alanlarinda daha basarili olmalarint saglamak {izere ¢evrimici 6gretim
yontemiyle gelistirilecek “Egitim Yiiksek Lisans (EYL) Programi” tasarisinin
olusturulmasmin gerekceleri ve meslek boyu 6grenmeye olan katkisini tartismak, bu
calismanin aragtirma problemini olusturmaktadir. Bu arastirma problemine yanit bulmak
icin asagidaki sorulara yanit aranmasi gerekmektedir.

1. Tirkiye’de 2018-2019 6gretim yili Egitim Fakiilteleri, 6gretmenlik programlari
ve dgretim eleman1 durumu nedir?

a. Milli Egitim Bakanlig1 6gretmen istatistikleri nelerdir?
2. Diinya’da 6gretmen egitimi nasildir?
a. Ulkelere gore dgretmen olma ve mesleki siirec i¢i uygulamalar nasildir?

b. Ulkelerin 8gretmen 6grenim diizeyleri oranlar1 dagilimi ve PISA puan durumlar
nasildir?
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c. Ulkelere gore dgretmenlerin aritmetik ve okuma becerileri nasildir?
d. Ulkelerin GSYIH degerleri ve PISA ortalamalart iliskisi nasildir?

3. Egitimin tarihsel siirecinde agik ve uzaktan 6grenmeye doniisiimiin egilim ve
teknoloji baglaminda degisimi nasildir?

4. Tirkiye’de lisansiistli egitim yapan dgretmenlerin karsilastig1 sorunlar nelerdir?

5. Egitim Yiksek Lisans (EYL) programimnin gelistirilmesine doniik gerekgeler
nelerdir?

6. Egitim Yiiksek Lisans (EYL) programmin program gelistirme sistematigi
gergevesinde sundugu durumlar nelerdir?

Yontem

Bu aragtirma, temel arastirmalar tiirlinde ele alinmaktir. Bu arastirma tiiriinde daha
ziyade “bilgi bilgi igindir” anlayisi benimsenir (Karasar, 2009). Bu tiir arastirmalarin
temel amaci, gelecekte yapilacak arastirmalarda kullanilabilecek giivenilir saglam bir
altyap1 icin temel bilgi ve kuramlar olusturmaktir (Johnson ve Christensen, 2012). Tlgili
aragtirmada da hizmet siirecindeki 6gretmenlerin mesleki becerilerini gelistirebilecek
bir modelin Onerilmesi amaclanmistir. Dolayisiyla bu aragtirma, hizmet stirecindeki
Ogretmen egitimi ile ilgili yapilabilecek uygulamalara altyap1 olusturabilecek niteliktedir.
Model 6nerisinin gelistirilmesinde literatiir taramasindan yararlanilmistr.

Tiirkiye’de egitim fakiilteleri, 6gretmenlik programlari ve 6gretim elemam durumu

2018-2019 dgretim yili itibariyle Tiirkiye’de Egitim Fakiiltesi bulunan 64 devlet
tiniversitesi, 7 vakif iiniversitesi ve egitim bilimleri fakiiltesi bulunan 1 devlet iiniversitesi
olmak tizere toplam 72 iniversite bulunmaktadir. Her bir fakiiltede 6gretim elemani
cesitliligi ve uzmanhigina gore farklilasma olussa da Tirkiye’de ki 72 iiniversitenin
egitim fakiiltelerinde 25 farkli 6gretmen yetistirme lisans programlar: bulunmaktadir.
2017-2018 dgretim yili verilerine gore tiim bu Egitim fakiiltelerinde 1084 Profesor, 1145
Dogent, 3327 Doktor Ogretim Uyesi, 897 Ogretim Gorevlisi ve 2374 Arastirma Gorevlisi
bulunmaktadir.

88



Intivag ve Egilimler Bagl da Og lerin Lisansiistii Egitimi I¢in Cevrimigi Egitim Yiiksek Lisans Modelinin Tartisilmast

Tablo 1. Milli Egitim Bakanlig1 6gretmen istatistikleri

(MEB, 2017) Kamu Okullar Ozel Okullar
Gorev yapan 6gretmen Sayist | 881.832 123.548

Toplam: 1.005.380

(MEB, 2017) Erkek Kadin

Cinsiyet Dagilim1 43.35% 54.3 %
(MEB, 2015) 22-30 31-40 | 41-50 51-60 61 ve istii
Yas Araliklar1 % 27 % 37,9 | %24,5 % 9,7 % 0,9
Yas Ortalamasi: 37
(MEB, 2015) Doktora Yiiksek Lisans (Tezli | Lisans On lisans
+Tezsiz)

Ogrenim Durumu | % 0,1 % 7,7 % 80,5 | %35,9
(MEB, 2015) Syilvealtt | 5-9yil | 10-14 y1l 15-19 y1l | 20 y1l ve iistii
Mesleki Tecriibe % 34,5 % 13,1 | % 16,2 % 16,4 | % 19,7

Tablo 1°deki verilere gore, Tiirkiye’de Milli Egitim Bakanligina (MEB) bagh
okullarda, 881832°si kamu okullarinda, 1235481 de 6zel okullarda olmak {izere toplam
1005380 ogretmen gorev yapmaktadir. Bu 6gretmenlerin %43,35°1 erkek, %54,3’l de
kadindir (MEB, 2017). MEB (2015) verilerine gore, 6gretmenlerin %27’si 22-30 yas,
%37,9°u 31-40 yas, %24,5’1 41-50 yas, %9,7°si 51-60 yas ve %0,9’u 61 yas ve istidir.
Ogretmenlerin yas ortalamasi 37°dir. Buna gore, Tiirkiye’deki dgretmenlerin yaklasik
%65’inin 22-40 yas araliginda oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de dgretmenlerin %0,1°1
doktora, %7,7’si yiiksek lisans, %80,5°1 lisans ve %5,9u 6nlisans mezunudur. Tiirkiye’de
ogretmenlerin yaklasik %34,5°1 bes yilin altinda kideme sahiptir. Ogretmenlerin %13,1’i
5-9 yil arasinda, %16,2°si 10-14 yi1l arasinda, %16,4°li 15-19 yil arasinda ve %19,7’si ise
20 y1l ve iizerinde kidem sahibidir. Buna gore 0-15 yil tecriibeye sahip dgretmenlerin
oraninin yaklasik %65 gibi yiliksek bir oranda oldugu goriilmektedir.

Diinya’da 6gretmen egitimi

Bu béliimde diinyada dgretmen egitiminin nasil yapildigi, tilkelere gére 6gretmen
egitim stireleri, diploma durumu, diploma sonrasi egitim alma durumu, diinyadaki
ogretmenlerin ilkelere gore Ogrenim diizeyleri, 0gretmenlerin aritmetik ve okuma
becerileri karsilastirmalar1 hakkinda bilgilere yer verilmistir.
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Tablo 2. Ulkelere gore 6gretmen olma ve mesleki siireg i¢i uygulamalar karsilastirmasi
(OECD, 2017)

Ulke Adt Egitim | Mezuniyet | Diploma sonrasi | Diploma Sonrast | istihdam | Maas artist
Siiresi | Sonrasi Smav | belge (Goreve | Belge (Nitelikli | devami  igin | igin  mesleki
(Y1) Baglama) Ogretmen) mesleki| gelisim
gelisim
Makao - Cin 4 Var Hayir Hayir Hayir Hayir
irlanda 5 Yok Evet Hayir Hayir Hayir
Singapur 4 Yok Hayir Hayir Hayir Hayir
Hong Kong - Cin 5 Var Hayir Hayir Hayir Evet
Finlandiya 5 Var - - Evet Hayir
Japonya 4 Var Evet - Evet Hayir
Tayvan - Cin 4 Var Hayir Evet Hayir Hayir
Estonya 5 Yok - - Evet Hayir
Tiirkiye 4 Var Hayir Hayir Evet Hayir

Tablo 2’de PISA (2015) anketinde en basarili olan {ilkelerin 6gretmen olma ve
mesleki siire¢ i¢i uygulamalarinin karsilastirmasi yer almaktadir. Buna gore, iilkelere
gore dgretmen olabilmek icin gerekli siireler degisiklik gostermektedir. Cogu iilkede
ogretmen olabilmek icin gerekli lisans egitimi siiresi 4-5 yil olmaktadir. Finlandiya’da
ortaokul 6gretmeni olabilmek igin 5 y1l, Singapur’da ise 4 yil egitim alinmaktadir. Ayrica
mezuniyet sonrasl atama smavi yapan ve yapmayan iilkelerde bulunmaktadir. Makao-
Cin’de mezuniyet sonrasi atama sinavi var iken Estonya’da olmadigi goriilmektedir.
Ayrica, Singapur ve Hong Kong (Cin), lisans mezuniyeti egitim fakdiltesi olmayanlara
1 yillik yiiksek lisans ile 6gretmenlik yapabilme olanagi tanimaktadir. Makao (Cin)’de
ogretmen-egitim kurumlart dgretmenlik uygulamasi konusunda takdir sahibi olsa da
genellikle 6gretmen olabilmek i¢in dgretmenlik uygulamasi diger 54 iilkede oldugu gibi
mecbur tutuluyor. Ogretmenlige basladiktan sonra tam nitelikli 6gretmen sayilabilmek icin
diplomaya ek olarak lisans almasi gereken iilkeler de ayrica bulunmaktadir. Promosyon
ve maas artis tesviki i¢in mesleki gelisim siireci Hong Kong-Cin’de zorunluluk iken diger
tilkelerde boyle bir zorunluluk bulunmamaktadir.
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Tablo 3. TALIS 2013 raporu verilerine gore iilkelerin dgretmen Ogrenim diizeyleri
oranlart dagilimi ve PISA (2015) puan durumlari

Tamamlanan En Yiiksek Egitim Diizeyi Oranlari PISA Puanlari
(TALIS 2013 Results: An International Perspective on (PISA 2015 Results in Focus)
Teaching and Learning)
ISCED 5’in | ISCED 5B ISCED 5A | ISCED 6 Fen Okuma | Matematik
Altinda )
(Onlisans) % | (Lisan ve | (Doktora)
(Lise) % YL) % %
Avustralya 0,1 0,0 98,9 0,9 510 503 494
Brezilya 4,5 1,8 93,5 0,3 401 407 377
Bulgaristan 1,0 7.8 90,8 0,4 446 432 441
Sili 0,5 17,9 81,1 0,5 447 459 423
Hirvatistan - 17,7 81,9 0,4 475 487 464
Cekya 44 1,9 89,2 4,5 493 487 492
Danimarka 2,1 0,6 97,1 0,2 502 500 511
Estonya 5,2 5,9 88,5 0,4 534 519 520
Finlandiya 1,1 2,9 94,5 1.4 531 526 511
Fransa 0,9 3,6 93,4 2,2 495 499 493
Izlanda 10,0 4,7 85,3 0,0 473 482 488
Israil 0,8 1.5 96,4 1,3 467 479 470
Italya 3,6 15,8 78,1 2,5 481 485 490
Japonya 0,1 35 95,8 0,6 538 516 532
Kore 0,1 0,1 98,0 1,8 516 517 524
Litvanya 1,4 1,5 97,0 0,1 490 488 482
Malezya 1,7 6,8 91,4 0,1 443 431 446
Meksika 8,7 1,5 89,1 0,7 416 423 408
Hollanda 4,1 0,7 94,6 0,7 509 503 512
Norveg 2,0 - 97,9 0,1 498 513 502
Polonya 0,1 0,0 98,8 1,1 501 506 504
Portekiz 0,3 2,4 84,8 12,4 501 498 492
Romanya 1,2 5.4 92,3 1,1 435 434 444
Singapur 1,8 5,5 92,4 0,3 556 535 564
Slovakya 1,6 0,2 97,5 0,7 461 453 475
Ispanya 3.4 1,0 91,4 42 493 496 486
Tsveg 3,8 7,7 87,9 0,6 493 500 494

Tablo 3’te iilkelere gore dgretmenlerin egitim diizeylerinin orani verilmektedir.
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Bu oran uluslararasi standart olarak belirlenen Uluslararast Egitim Standart Siiflamasi
(ISCED - International Standart Classification of Education) kategorileri ile ifade
edilmektedir. ISCED 5 {iiniversite egitimini ifade etmektedir. ISCED 5B lise sonras1 2
yillik olan ve daha ¢ok uygulamaya dayali, S5A ise daha kuramsal olan ve 4 yil siiren
iiniversite egitimi ya da yiiksek lisans egitimini tanimlamaktadir. ISCED 6 kategorisi
ile doktora egitimi kastedilmek istenmektedir. PISA anketine katilan iilkelerin hepsi
TALIS caligmasia katilmamistir. Rapora gore en yiiksek doktora mezunu 6gretmeni
olan iilke Portekizdir. Bunu sirayla Cekya, Ispanya, Italya ve Finlandiya iilkeleri takip
etmektedir. Lisans ve yiiksek lisans mezunu 6gretmeleri olan iilkelerin oranlari oldukg¢a
yiiksek ve birbirine yakindir. Burada ayrica calisiimasi gereken bir durum olarak italya,
Sili ve Hirvatistan’da gorev yapan 6gretmenlerin egitim diizeylerinin diger iilkelere gore
oldukgca diisiik diizeyde goriilmesidir.

Tablo 4. Ulkelere gore dgretmenlerin aritmetik ve okuma becerileri karsilagtirmalar
(Hanushek, E. A., Piopiunik, M., & Wiederhold, S. 2014)

Avustralya Avusturya Sili Kanada Cekya irlanda Belgika Estonya
Art. 300 300 262 292 305 295 308 285
Oku. 312 292 263 307 300 300 303 294
Finlandiya Slovakya U.S.A | Rusya italya Slovenya Almanya Japonya
Art. 317 294 284 273 273 293 308 311
Oku. 322 290 301 283 279 288 301 319
Yunanistan Litvanya UK. Fransa Norveg Tiirkiye Hollanda Singapur
Art. 282 285 289 302 302 264 304 303
Oku. 286 282 299 296 304 261 308 300
Yeni Zelanda Danimarka | Kore Isveg Israil ispanya Polonya
Art. 297 295 287 306 270 283 277
Oku. 310 288 296 307 281 290 293

Tablo 4’te goriildiigl tizere, yapilan baska bir arastirma da, OECD tarafindan
yetiskin becerileri iizerine yapilan Uluslararas1 Yetiskin Becerilerini Olgme Programi
(PIAAC - The Programme for the International Assessment of Adult Competencies)
Yetiskin Becerileri Anketidir. Bu ankete katilan tilkelerdeki 6gretmenlerin aritmetik ve
okuma becerileri karsilagtirtlmaktadir. Tirkiye ve Sili 6gretmenlerin aritmetik ve okuma
becerileri puan siralamasinda sonunculugu paylasmaktadir (Hanushek, E. A., Piopiunik,
M. ve Wiederhold, S., 2014). OECD tarafindan yapilan PIAAC yetiskin becerileri
calismasinin sonuglarina gore 6gretmenlerin aritmetik ve okuma becerileri puanlanarak
karsilagtirilmistir. Bu ¢aligmaya gore Tiirkiye’deki dgretmenlerin aritmetik ve okuma
becerileri katilan iilkeler arasinda sonuncu siradadir.
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Tablo 5. Ulkelerin GSYIH degerleri ve PISA ortalamalar iligkisi

Ulke Ad1 Fen Okuryazarligi | Okuma Becerileri | Matematik Okurya- Kisi Bagina Diisen
zarlig1 GSYIH ($)
Makao - Cin 529 509 544 $77.451
Irlanda 503 521 504 $70.638
Singapur 556 535 564 $57.713
Hong Kong - Cin 523 527 516 $46.109
Finlandiya 531 526 511 $46.017
Kanada 528 527 516 $45.077
Japonya 538 516 532 $38.440
Tayvan - Cin 532 497 542 $24.577
Estonya 534 519 520 $19.840
OECD Ortalamasi 493 493 490 $38.195
Tiirkiye 425 428 420 $10.512

Tablo 5’de PISA (2015) testinde basarili olan iilkelerin kisi basina diisen Gayrisafi
Yurt I¢i Hasila (GSYIH) degerlerinin PISA puanlartyla baglantili oldugu sdylenebilir.
72 iilkeden 540.000 6grencinin katilimi ile gergeklestirilen PISA anketinde Tiirkiye fen
okuryazarlig1, okuma becerileri ve matematik okuryazarlig1 siralamalarinda ortalamanin
altinda bir sonug elde etmistir. Ozellikle 6grencilerin kendi dilinde okudugunu anlama
becerisini 6lgen okuma becerileri alaninda yeterli olamamasi fen ve matematik
okuryazarlig1 testlerindeki basarty1 da olumsuz etkilemistir.

Ulkelerin  sosyo-ekonomik durumunun basar1 siralamasinda etkili oldugu
goriilmektedir. Ote yandan dgrencinin okulda iyi performans gostermesini etkileyen
yasam memnuniyeti siralamasinda 72 ilke arasinda sonuncu olmak belki de fen,
matematik ve okuma becerileri basarilarindan daha dnce ¢oziilmesi gereken bir problem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Giiniimiizde hakim olan teknoloji ¢agma dogan bireylerin olusturdugu “Z”
kusaginin ihtiyaglart ve 6grenme bigimleri dikkate alinarak 6gretmenlerin kendisini
siirekli olarak yeni teknolojiler ve 6gretim yontemlerinde kullanimi gibi konularda
giincellemesi gerekmektedir. Ozellikle fen ve matematik basaris1 yiiksek iilkeler bunu
ogrencilerin problem ¢6zme becerilerini gelistirerek arttirdigi bilinmektedir. Basarilt
tilkelerde mesleki gelisim programlarina katilim sikligt OECD ortalamasinin iistiindeyken
Tiirkiye oldukca gerisinde kalmaktadir. Ogretmenlerin mesleki gelisimleri sertifika
programlarinin yani sira yiiksek lisans programlariyla da gergeklestirilebilir.

Avrupa Komisyonu’nun 2000 yilinda yayimladigt “Green Paper on Teacher
Education in Europe” baslikli raporda, iki konu dikkat cekmektedir. Bunlar, gretmen
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egitiminde c¢esitli modellerin, ya alan bilgisi acisindan yeterli olmadigi veya egitim
bilimleri altinda alinmayan egitimin, mesleki kimlik olusumu i¢in olanak saglamadigiyla
ilgilidir.

Bu problemler ETUCE’nin de (European Trade Union Committee for Education)
dikkatini ¢ekmistir. ETUCE, “Teacher Education in Europe: An ETUCE Policy Paper”
adli 14 Nisan 2008 tarihli yazisinda su betimlemeyi yapmistir:

“ETUCE 'nin kati inanci, bugiin 6gretmenlerin {izerine diisen gerekleri yerine

getirebilmeleri i¢in tiimiinlin yiiksek lisans diizeyinde egitilmelerinin hedef
almmasidir. Ogretmenlerin giiniimiizde yiiz yiize geldigi gerekler, derinlemesine
alan bilgisi, ileri diizey pedagojik beceriler, yansitmact uygulamalar ve
ogretim yontemlerini her dgrencinin gereksinimlerine oldugu kadar biitiin
ogrenci grubunun gereksinimlerine de uyarlama becerileri, onlarin yiiksek
diizeyde egitimli olmalarni ve yiiksek lisans egitim diizeyinin ézellikleri olan
bilgiyi biitiinlestirerek karmasikligi idare edebilme becerileriyle donatilmig
bulunmalarint sart kogsmaktadir.”

Sekil 1.Teknoloji ve Ogrenme Egilimleri
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Sekil 1’de Ozan ve Ozarslan (2009) tarafindan gelistirilen; Yamamoto, Ozan
ve Demiray (2010) tarafindan kullanilan, teknolojinin gelisimine bagli olarak uzaktan
egitimin tarihsel silirecinin giiniimiize kadar olan seyrini ve Ongoriilen egilim ve
teknolojileri gosterilmektedir. Usta (2015), 6grenme egilimlerinin ortaya cikisi itibariyle
kronolojik anlamda dogrusal bir siire¢ izlese de daha ¢ok bir bulut yapisinda, birbiriyle
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keskin sinirlarla ayrilamayacak ve birbirinin gelisimine katki saglayacak sekilde ortaya
ciktigini belirtmektedir. Ogrenme egilimlerinin bulut yapisinda olmasinin en biiyiik
getirisi, birinin digerini ortadan kaldirmamig olmasidir. Bu sayede her biri sundugu
avantajlar ve dezavantajlar1 ile 6grenme siireglerine ¢esitli katkilar saglamaya devam
etmektedir.

Tiirkiye’de lisansiistii egitim yapan 6gretmenlerin karsilastid sorunlar

Karakiitiik (2000) “Ogretmenlerin lisansiistii dgretimi konusunda yonetici ve
ogretmenlerin goriisleri” baglikli aragtirmasinda lisansiistii 6grenim goren dgretmenlerin
yasadiklart problemleri 32 farkli goriis seklinde maddelestirmistir. Lisansiistii grenimin
Bakanlik¢a 6neminin yeterince anlasilamadigi ve agik bir politika saptanmadigi bulgusu
2018 yilinda agiklanan 2023 Vizyon Belgesi ile Milli Egitim Bakanliginin 6gretmenlerin
mesleki ve siirekli gelisimlerine doniik lisansiistii egitime 6nem verdigi bilgisi ile dikkate
almmamustir. Burada ¢alismanin 6nerisi dogrultusunda ¢oziim tretilebilecek maddelere
yer verilmistir. Bunlarin Lisansiistii 6grenimi bitiren 6gretmenlerin 6zlik haklarinda ve
atamalarindaiyilestirme yapilmasigerekliligi Dogusan’in (2003) benzerbigimdeilkdgretim
okul ve yoneticilerin yer aldigi aragtirma grubunun % 81 ‘inin lisansiistii 6grenim sonunda
ogretmenlere saglanan kademe ve ek ders iicreti gibi 6zendiricileri yeterli bulmadiklar
bulgusu ile benzerlik gostermekte, yabanci dil sinavint kazanamamanin yarattigi giristeki
problem, 6gretmenlerin lisansiistii 6grenim yapmalariyla ilgili mevzuat yetersizligi,
lisans Ogrenimi siirecinde lisansiistii 6grenime Ozendirilmeme, lisansiistii 6gretimin
Ogretim iiyesi ve altyapist yeterli olmayan tniversitelerde yapilmasimin dgretmenlere
katk1 saglamamasi, kontenjan yetersizligi, Lisansiistii tez konularmin giincel sorunlara
doniik olmamast, lisans derslerinin yeniden verilmesinin yarattig1 olumsuz durum, okul
yonetiminin devam konusunda destek saglamama durumu ki bu bulgu Oluk ve Colak’in
(2005) dgretmenlerin lisansiistii egitim ic¢in olduk¢a 6nemli harcamalar yaptiklart ve
derse devam ig¢in atamalarinda ve izin almalarinda sorunlar yasadiklar1 bulgusu ile
Kurnaz ve Alev’in (2009), lisansiistii 6grenim géren dgretmenlerin yasadiklart en biiyiik
digsal problemin zaman uyumu olarak saptamalar1 ile Nayir’in (2007), Ankara’da egitim
bilimleri alaninda lisansiistii egitim goren 6gretmen, yonetici ve miifettislerin sorunlarini
inceledigi bir ¢aligsmasinda, derslerin mesai saatleriyle ¢akismasindan dolay1 6grencilerin
devam etme sorunu yasadiklarini, verilen 6devlerin olduk¢a zaman alict oldugunu ve
6grencilerin danismanlarina ulasmada sorun yasadiklart bulgular alanyazinda benzerlik
gostermekte, Hazirlanan tezlere bakanlikga fon ayrilmamasi, Universiteler arasinda
program niteliklerinde farklilagmanin olmasidir.

Ayrica Karaman ve Bakirct (2010), Tiirkiye’de lisansiistii egitimin sorunlarin
ele aldiklar1 bir calismalarinda, lisansiistii 6grencilerin egitim siireci boyunca 6énemli
maddi sorunlarla karst karsiya olduklarini da dile getirmektedir. Kamudaki bir¢cok
meslek sinifiyla karsilastirildiginda gelir diizeyi olarak orta ve alt diizeylerde bulunan
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ogretmenlerin lisanstistii egitimin getirdigi kitap, kirtasiye, har¢ ve yol masraflar gibi
maddi ylikiimliiliikleri daha ¢ok hissedecekleri diisiiniilmektedir. Bu baglamda, lisansiistii
egitimi alan 6gretmenlerin kongre, sempozyum ve konferans gibi bilimsel toplantilara da
katilmasi da giiclesmektedir.

Katilmis, Celik ve Kop’un (2013) “Tiirkiye’de Yiiksek Lisans Ogreniminde
Yasanan Sorunlar: Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Ornegi” baslikli arastirmasinda gorev
yapan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yilikseklisans 6grenimleri siirecinde kaynak temini
yapamama, arastirma yontemleri noktasinda yetersiz olmalari, idareden kaynaklanan
sorunlarin olmasi, ders igeriklerinin giincel olmamasi, farkli alanlardan derslerin
verilmesi, se¢meli derslerin azlig1 ve arastirma konularinin gergegi yansitmamast gibi
gerekeeler sunarak sorunlarini belirtmislerdir.

Giirgan Oztiirk ve Ding’in (2016) “Lisansiistii egitim alan miizik dgretmenlerinin
egitimleri siirecinde karsilastiklar1 sorunlar” baglikli arastirmalarinda dgrenim siireci
icerisinde egitim siirecinden, calisilan kurumdan ve diger sebeplerden kaynaklanan
sorunlar tespit edilmistir. Danigman se¢imi ve ilgisizligi, bazi derslerin o alanda
uzman olmayan dgretim iiyeleri tarafindan verilmesi, segmeli derslerin az olmasi, ders
iceriklerinin gilincel olmamasi, alanla ilgili kaynaklarin biiyiik ¢ogunlugunun yabanci
dilde olmasi, okul yonetiminden izin alma, ¢alistig1 kurum ve lisansiistii egitim aldig1
kurumun farkli illerde olmasi, Milli Egitim Bakanligi’nin 6gretmenlere tanidig1 6grenim
hakki izninin yetmemesi, ekonomik durum, sosyal ¢evre olusturamama ve az da olsa
okulda dgretmenler arasinda yasanan sorunlar 6gretmenlerin lisansiistii 6grenim siireci
icerisinde karsilastiklart sorunlar olarak belirlenmistir.

Toprak ve Taggm (2017) tarafindan &gretmenlerin lisansiistii egitim yapmama
nedenlerinin incelendigi bir arastirma gergeklestirilmistir. Ogretmenlerin lisansiistii
egitim yapmama nedenleri olarak igerik ¢oziimlemesinde; giris kosullarint saglayamama,
yogun ve yipratict olmasi, nasil yapilacagini bilememe, maddi yiik getirmesi, okuldaki
dersleri ayarlayamama, lisansiistii egitim yapanlardan gelen olumsuz doniitler, istenen
programin olmamasi ve meslege katkisina inanmama nedenleri belirlenmistir.

Egitim yiiksek lisans programi tasarim modeli

Ogretim tasarimi; &gretimsel bir siirecin  planlandigi  uygulandigi ve
degerlendirildigi bir siirectir. Alan yazinda dgretim tasarimina yonelik birgok model
bulunmaktadir. Bu modellerde ortak olan noktalar oldugu gibi birbirlerinden ayirt
edebilecegimiz &zellikleri de bulunmaktadir. Hedef kitlenin analizinin yapilmasi ve
6grenme c¢iktilarinin belirlenmesinin gerekliligi hemen hepsinde ortak 6zellik olarak
bulunmaktadir. Ancak deneme/diizeltme, maliyet, egitim dis1 segenekler gibi durumlarin
modele gore farklilastigi da goriilmektedir (Simsek, 2009).
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Bu arastirma da, Simgek’in (2009) sezgisel yaklasim olarak siniflandirdigi 6gretim
tasarim modelleri icerisinde yer alan; Tripp ve Bichelmeyer (1990) tarafindan ortaya
siiriilen, ders diizeyinde 6gretim olusturmak i¢in gelistirilen, Hizli Prototipleme Modeli
(HPM); kullanilmistir.

Yazilim miithendisliginde basarili bir sekilde kullanilan bu model 6gretim tasarimi
ile benzer siireglere sahip oldugundan dolay1 6zellikle teknoloji destekli dgretimlerde
kullanim1 yayginlagmistir (Tripp ve Bichelmeyer, 1990).

HPM’yi diger 6gretim tasarim modellerinden ayiran en kritik ozelligi diger
tasarim modellerinde {iriin kullanilabilir duruma geldikten sonra 6grenme ortamlarinda
test edilmesi ve degerlendirilmesinin yarattig1 zahmetli siireci ortadan kaldirip 6gretim
tasarimini siireg i¢erisinde sekillendirmesidir. Yani iiriiniin uygulama i¢inde iiretilip siireg
tamamlandiginda {iriiniin de tamamlanmis olmasidir (Simsek, 2009).

HPM dbrt ana basamaga sahiptir. Bunlar; Thtiyaclari belirleme, Prototipi olusturma,
Prototipi kullanma ve Sisteme son seklini vermedir. Genel olarak HPM {istiin yonleri g6z
Oniine alindiginda siireg iginde biitiin paydaslarin katildig1 bir 6gretimsel tasarim siirecinin
benimsendigi goriilmektedir. Kullanicilarin goriislerindeki degisimler gergeklestirilen
tasarima yansitilmakta ve degisimlerin hemen goriilmesi ve tekrar degerlendirilmesi
saglanmaktadir. Bu agidan bakildiginda siirecin daha hizli isledigi ve maliyetin azaldig1
sOylenebilir (Yildirim, 2014). Bu ¢alismada HPM’nin ihtiyaglar1 belirleme ve prototipi
olusturma basamaklari program gelistirme sistematigi baglaminda gergeklestirilmistir.

Egitim yiiksek lisans (EYL) modelinin gelistirilmesine doniik gerekceler

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine gegis ile
birlikte 3 Agustos 2018 tarihinde Cumhurbaskanlig1 kabinesi “ilk 100 Giinliik Hedef”
eylem plani1 sunmustur. Milli Egitim Bakanligi 12 temel baslik igerisinde eylem plani
kapsaminda “Ogretmenlerin mesleki ehliyet ve liyakatini giiclendirmek icin yiiksek lisans
oran1 artirtlacaktir.” maddesi ile bu isin 6nemini vurgulamstir. Bu tarihten sonra 23 Ekim
2018 tarihinde Milli Egitim Bakani tarafindan 2023 Vizyon Belgesi tanitilmistir. 100
giinliik eylem plani ¢ercevesinde dgretmenlerin lisans iistii egitim oranlarinin artirtlmasi
caligsmasi vizyon belgesinde 6nemi vurgulanarak gosterilmistir.

Ogretmenlerin lisansiistii egitim oranlarinmn artirlmas1 ulusal ve uluslararas
aragtirmalarda gosterilen iilkemiz adina olumsuz ¢ikan veriyi lehimize ¢evirmek igin
bir ortam sunabilecektir. Alanyazin da detayli olarak gosterilen OECD tarafindan
yetigkin becerilerini belirlemek {izere yapilan PIAAC 2015 (The Programme for the
International Assessment of Adult Competencies) Yetiskin Becerileri Anketi sonuglarina
gore Tirkiye’nin sdzel, sayisal ve teknolojik ortamda problem ¢dzme puanlarinin OECD
ortalamasinin altinda olmasi 6nemli bir gerekge olarak karsimizda durmaktadir.
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Ayrica 2017-2023 Ogretmen Strateji Belgesinde 6gretmenlik meslegine yonelik
politikalarin gelistirilmesi i¢in, gerek 6gretmenlik meslegine iliskin siirecler gerekse
temel sorun alanlar1 g6z 6niinde bulundurularak Amaclar ve amaglara ulastiracak Hedefler
belirlenmistir. Egitim YL Modeli “Ogretmenlik Meslegine Y&nelik Algiy lyilestirmek ve
Meslegin Statiisiinii Gliglendirmek” amacina ulasmada faydali olacag: diisiiniildiigiinden
baska bir gerekce olarak goriilmektedir.

Avrupa Komisyonu’nun 2000 yilinda yayimladig1 “Green Paper on Teacher Education in
Europe” baslikli raporda belirtildigi gibi;

+ Ogretmen egitiminde cesitli modellerin alan bilgisi agisindan yeterli olmadig

» Egitim bilimleri altinda alinmayan egitimin, mesleki kimlik olusumu i¢in olanak
saglamadigiyla ilgilidir.

Bu problemler ETUCE’nin de (European Trade Union Committee for Education)
dikkatini ¢ekmistir. ETUCE, “Teacher Education in Europe: An ETUCE Policy Paper”
adli 14 Nisan 2008 tarihli yazisinda su betimlemeyi yapmuistir:

“ETUCE’nin kati inanci, bugiin 6gretmenlerin iizerine diisen gerekleri yerine
getirebilmeleri i¢in tiimiiniin yiiksek lisans diizeyinde egitilmelerinin hedef alinmasidir.
Ogretmenlerin giiniimiizde yiiz yiize geldigi gerekler, derinlemesine alan bilgisi,
ileri diizey pedagojik beceriler, yansitmact uygulamalar ve 6gretim yontemlerini her
ogrencinin gereksinimlerine oldugu kadar biitiin 6grenci grubunun gereksinimlerine de
uyarlama becerileri, onlarin yiiksek diizeyde egitimli olmalarini ve yiiksek lisans egitim
diizeyinin 6zellikleri olan bilgiyi biitiinlestirerek karmagikligi idare edebilme becerileriyle
donatilmis bulunmalarmi sart kosmaktadir.”

Milli Egitim Bakanlhigmin gerceklestirmek istedigi bu hedefin saglanmasi
noktasinda tim bu gerekgeler dikkate alinarak “Egitim Yiiksek Lisans Programi”
tasarist bu konu ile ilgilenen kisilerin degerlendirmelerine sunulmak {izere program
gelistirme sistematigi c¢ergevesinde tanitilmistir. Tamamen Milli Egitim Bakanligina
0zgii bir program olmasi sebebiyle programin yiiriitiilmesi siireci i¢in 6ncelikli olarak
Yiiksek Ogretim Kurulu ile yapilacak protokoller ve “Uzaktan Ogretim Yontemiyle
Lisansiistii Egitim Mevzuati” ve “Egitim Yiiksek Lisans Programi Uygulama Y 6nergesi”
hazirlanmasi gerekmektedir.

Egitim yiiksek lisans programinin gayesi

Gaye, bireyleri egitime heyecanlandirmak, sisteme katilimini ve inancin1 artirmak
i¢in olusturulan beklentidir.
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Bu sistemle birlikte gretmenlerde;

v Egitim Yiiksek Lisansin1 (EYL) tamamlarsam “Uzman Ogretmen” unvani
alacagim.

v’ Egitim Doktorasini (Edr) tamamlarsam “Usta Ogretmen” unvani alacagim.
v Ozliik haklarimda bazi iyilestirmeler olacaktir.

» Ders licretim artacak.

» Ek gostergem artacak.

» Tayin 6nceligim olacak.

»Zorunlu hizmet i¢i egitimlerden muaf olacagim.

»Egitim 6gretim y1ilinin baginda ve sonunda yapilan seminerlerden muafolacagim,
beklentisi olusacaktir.

v’ Ayrica gorev yapilan okulda yonetici olabilmek igin varsa éncelik EDr yapan

Usta Ogretmende olacaktir. Yoksa istedigi takdirde EYL yapan Uzman Ogretmenin
yonetici olmasi saglanacaktir.

Egitim yiiksek lisans programinin genel amaci
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin temel egitim politikasina katma deger saglayacak,

mesleki ahlak ilkelerini benimsemis, karsilastig1 egitsel, kiilttirel, saglik vb. sorunlara
bilimsel bakis agistyla ¢oziim iiretebilen, akademik alanlar1 ve 6gretmenlik meslegi ile
ilgili giincel bilgi, beceri ve aligkanliklara sahip, genel kiiltiirii yiiksek uzman 6gretmen
yetistirmektir.
Egitim ytiksek lisans programi mezun yeterlik standartlari

1. Alana 6zgii dogru, giincel ve teknolojik 6gretim uygulamalar1 bilgisine sahip olma

2. Alanindaki giincel gelismeleri takip etme

3.Karar alma siireglerinde bilimsel verileri kullanma

4. Egitim, dgretim ve yonetim siireglerinde teknoloji kullanma
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5.Derslerinde belirlenmis yeterlikleri kazandiracak etkili 6gretim gerceklestirme

6. Alana 6zgii 6lgme ve degerlendirme uygulamalarini gergeklestirme

Sekil 2. Egitim Yiiksek Lisans (EYL) Ders Prototipi

EGITiM YUKSEK LiSANSI (EYL) AKTS KREDILERI (He psi T+U: 3+0)
UZMAN OGRETMEN OLMA SURECI

ORTAK
*: EgitimZorunlu Dersler

71(10) *
Zia |Zib  [Tic

[z2d |

72 (10)*
72a Z2b 2 Z2d

TOPLAM AKTS: 20 |

»

ALAN DERSLERi

Al(5) A4(5)
AZ(5) A5 (5)
A3 (5) AB (5]

TOPLAM AKTS : 30 ‘

»

rtak ve Alan derslerinin tamaman ks
apimazi (En az 50 puan aknmaz

SECMELI DERSLER

Sertifika

Sertifika

Sertifika

‘ TOPLAM AKTS : 30 ‘

ayan coktan segmeli sinav
fyor.}

5. KADEME: ORI N ASAMASI (T+U: 0+0) UNVAN: EYL MEZUNU

PROJE BASVURU DOSYASI HAZIRLAMA. / MAKALE HAZIRLAMA (20)

‘ TOPLAM AKTS : 20 ‘

100

‘ GENEL TOPLAM AKTS : 100 ‘

Sekil 2’de standart bir Egitim Yiiksek Lisans Modeli tasarisi gosterilmektedir. Bu
tasarida gosterilen gruplama tamamen derslerin akademik, alan bilgisi, meslek bilgisi ve
genel kiiltiir diizeylerine doniik siniflamay1 gostermek kaygisiyla yapilmistir. Derslerin
yuritiilmesi stireci ile ilgili degildir. Goriildiigii gibi tasart ortak zorunlu dersler, alan
dersleri, segmeli ders havuzu ve sertifika yapist ile birlikte diisiiniilmektedir. Siirecin
sonunda derslerini tamamladiktan sonra uzman Ogretmen unvani i¢in &grencinin
proje basvuru dosyasi veya makale hazirlamasini yapmasi diistiniilmektedir. Tasarry1
somutlastirmak icin Sekil 2’de “ Taslak Okuléncesi Ogretmenligi Egitim Yiiksek Lisans
Modeli Tasaris1” gosterilmistir.
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Sekil 3. Taslak Okuléncesi Ogretmenligi Egitim Yiiksek Lisans Prototipi

‘ TASLAK OKULONCESI OGRETMENLIGI EGITiM YU KSEK LiSANS (EYL) PROGRAMI

SECMELi DERSLER VE SERTIFIKA
(TOPLAM AKTS: 30)

Arastirma Yontemleri ve
Veri Analizi
Nicel Aragtirma Yéntemieri
Nitel Aragtirms ¥&ntemieri
Nicel Arastrmalarda Veri Analizi
Nitel Aragtrmalarda Veri Analzi

Egitsel Proje Hazirlama

TOPLAM AKTS: 20

lleri Cocuk Gelisimi ve
Psikolojisi

Ogrenciyi ilkégretime
Haazirlama Teknikleri

Teknoloji Destekli Dil Edinimi

Etkin Ogrenme Yaklasimlar
{Oyun, Drama)

TOPLAM AKTS: 30

Aile Danismanligi

Giyilebilir Teknolojiler

Gorsel Sanatlar
Egitimde AR Uygulamalar
Dijital Oykiileme

Cok Kiiltiirlii Ortamlarda Egitim
Nérobilim

Web Tasarimi

Kodlama ve Yazilim

Sosyal Davranig Kurallari ve
Protokol

Yapay Zeka ve Egitim
Mantessori E&itim Uygulamalar
Yetiskin EBitimi

Saghk Okuryazarligi

Ilkyardim

Alall llag Kullanimi

Hijyen ve Sanitasyon

Kogluk

Yoneticiler igin Muhakkiklik

ORTAK ALAN DERSLERI Degerler egitimi Satrang Egitmenligi Sertifikasi
#: EgitimZorunlu Dersler Otizm ve Disleksi Kodlamave Robotik
Erken Cocukluk Egitimi slrovl?\r\‘g;enme EimenfE e ks
Grafik ve Tasarim Sertifikasi
Aragtirmalar Kuantum Kurami

Gida Glvenligi Sertifikas
Hizli Okuma Egitmenligi Ser.

Blockchain Teknolojisi
Turkve islam Bilim insanlari
Diinya Egitim Tarihi

Turk Egitim Tarihi

Etkili Portfolvg Kullanim
Dezavantajli Bireylerle Ogretim
Egitsel Rehberlik

Egitim Psikolojisi

Elestirel Dusinme Becerileri
Egitimde ihtiyag Analizi

Oyun ve Drama Etkinlikleri
Yapisal Esitlik Modellemesi
Duygusal Zeka

Ogrenme Kuramlari
Kiiresel Farkindalik

Sosyal Medya
Bireysellestirilmis Ogrenme

Cagdas Olgme Araclan

Sekil 3’tesadece Okuloncesi Ogretmenlerinin girebildigitaslak Egitim Yiikseklisans
modeli tasarist gosterilmektedir. Zorunlu ortak dersler “Karar alma siireglerinde bilimsel
verileri kullanma” mezun yeterlik standardina ulastiracagi diigiiniilen “Arastirma
Yoéntemleri ve Veri Analizi” ile “Egitsel Proje Hazirlama™ dersleridir. Alan dersleri ise
“Alana 6zgii dogru, giincel ve teknolojik 6gretim uygulamalar1 bilgisine sahip olma”,
“Alanindaki giincel gelismeleri takip etme”, “Egitim, dgretim ve yonetim siireglerinde
teknoloji kullanma”, “Derslerinde belirlenmis yeterlikleri kazandiracak etkili 6gretim
gerceklestirme” ve “Alana 6zgii 6lgme ve degerlendirme uygulamalarim gergeklestirme”
mezun yeterliklerine ulastiracagi diisiiniilen “Erken Cocukluk Egitimi Arastirmalari”,
“Ileri Cocuk Gelisimi ve Psikolojisi”, “Ogrenciyi Ilkokula Hazirla Teknikleri”, “Teknoloji
Destekli Dil Edinimi” ve “Etkin Ogrenme Modelleri” dersleridir. Genel Kiiltiire doniik
dersler ise Otizmden, Kuantum Kuramina, Blockchain Teknolojisinden ilkyardima kadar
genis bir uzak gorisliilikle tamamen 6grencilerin tercihine birakilacak segmeli dersler
veya sertifika programlaridir.

Ortak derslerin 6zellikleri
« Ortak dersler pargalara ayrilabilecektir. “Aragtirma Y®ontemleri ve Veri Analizi”
dersi Nicel Arastirma Yontemleri, Nitel Arastirma Yontemleri, Nicel Veri Analizi
ve Nitel Veri Analizi seklinde 4 par¢adan olusabilecektir.

* Her bir parga alanda otorite olarak bilinen uzmanlarca yiiriitiilecektir. Yani bir
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dersin birden fazla uzmani olacaktir.
 Her ders bir koordinator tarafindan organize edilecektir.

* Acik ve uzaktan 6grenme sistemlerinin 6nemli bilesenlerinden biri olan esneklik,
istisnai bir durum olarak ortak derslerde kullanilmayacak, “Arastirma Y ontemleri
ve Veri Analizi” dersi ilk dénem, “Egitsel Proje Hazirlama™ dersi ise takip eden
donemde alinacaktir.

» Tamamen ¢evrimi¢i eszamansiz yiirlitiilecektir.
» Icerik «Uzman Kontrollii Parcali Ders Tasarimi» bigiminde hazirlanacaktir.

» Uzmanlar 6grenmeyi kontrol etmek ve Ogrenileni pekistirmek igin Ders
Izlencesinde belirttikleri bigimde ¢esitli sorumluluklar vermelidir.

* Makale okutma, Kelime sinirli 6zet yazdirma, Sunu hazirlatma, Verileri
kullanarak analiz yaptirma, Forumda grup tartismalar1 yaptirma, Kavram Haritas1/
Diyagram hazirlatma, Konu ile ilgili literatiir taratma, Arastirma yaptirtma, Ders
i¢i uygulamalarini gekerek sisteme yiikletme vb.

« Sorumluluklarin kontrolii ve degerlendirilmesi “Degerlendirici Egitimi” alan
personel tarafindan yapilacaktir.

Alan Derslerinin Ozellikleri
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* Her dersin bir yiriitiiciisii olmaldir.

* Tamamen ¢evrimici, eszamanli ve eszamansiz yiirlitiilecektir.

» Icerik “Sarmal” ve “Konu agi-Proje Merkezli” ierik tasariminda hazirlanacaktir.
 Sarmal tasarim ile lisans bilgilerini tekrar etme ve iist 6grenmeler gergeklestirme,
KonuAgi-Proje Merkezli Tasarimile 6grenilenlerin glinliik meslekiuygulamalarina

yansitilmasi i¢in rehberlik etme durumu s6z konusudur.

* Uzmanlar &grenmeyi kontrol etmek ve Ogrenileni pekistirmek igin Ders
Izlencesinde belirttikleri bigimde gesitli sorumluluklar vermelidir.

* Makale okutma, Kelime smirli 6zet yazdirma, Sunu hazirlatma, Verileri
kullanarak analiz yaptirma, Forumda grup tartigmalar1 yaptirma, Kavram Haritasi/
Diyagram hazirlatma, Konu ile ilgili literatiir taratma, Arastirma yaptirtma, Ders
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ici uygulamalarii ¢ekerek sisteme yiikletme vb.

* Sorumluluklarmn kontrolii ve degerlendirilmesi “Degerlendirici Egitimi” alan
personel tarafindan yapilacaktir.

Secmeli Derslerin Ozellikleri
« Kitlesel ¢evrimici agik ders (MOOC) seklinde yapilacaktir.

 Her ders farkli kistaslar (hafta sayisi, igerik yogunlugu, etkilesim, sorumluluklar
vb.) ¢ergevesinde farkl kredilendirilecektir.

* Dersten basaril1 sayilabilmek i¢in etkilesim zorunlulugu temel kistastir.

+ Ogretmenin merak duydugu konularla ilgili konu uzmanmin yiiriitiiciiliigiinde
bilgi ve beceri kazanmalari amaglanmaktadir.

» Katilimeilarin 6gretim siireci igerisinde gosterdikleri performanslari, etkinlikleri
tamamlamalari, izleme testlerindeki durumlar1 gibi adimlarin otomatik izlenip
degerlendirilecegi bir 6l¢me ve degerlendirme yapisi olacaktir.

» Katilim Belgesi verilecektir.

* Bu boliimden en az 30 Kredi alma zorunlulugu vardir.

» Alani veya mesleki ve kisisel gelisimine yonelik 6nceden alinmis ya da 6gretim
siireci igerisinde anlagsmali kurum ve kuruluslardan alinan sertifikalar, program

gelistirme komisyonunca alinan karara gore kredilendirilecektir.

* Derslerin tamamlanmasi i¢in en az 15 kredilik MOOC dersini tamamlamalidir.
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Tablo 6. Egitim Yiikseklisans Programinin Yiiriitiilmesi

1. Dénem 2. Dénem 3. Dénem Olgme ve Deg. 4. Dénem
o Sadece Milli Egitim Bakanhigina bagl Resmi ve Ozel Ogretim kurumlarinda gorev yapan 6gret-
Ogrenci Kabulii | menler bagvurabilir.
o Se¢me ve eleme MEB tasarrufunda mevcut akademisyen sayisina gore belirlenecektir.
Dersler (Prog- 10D+2AD+1SD | 1 OD+2AD+ 1SD 2AD+1SD + Proje Dosyast
ramin en kisa + *Sertifika + *Sertifika *Sertifika Hazirlama
zamanda ta- veya Makale
mamlanmasi Hazirlama
iizerine kurgu-
lanmstir.)
AKTS 25+ * 25+ * 15+* 20
** Ortak ve
Uygulanis Uzaktan Uzaktan Uzaktan Alan dersleri- | Yiiz ylize
Bigimi nin tamamini
. - kapsayan
Temel Ofrenme L4 Her ders igin hazirlanmis «Ders Kitabi» coktan segmeli
Materyali ve . . . . . ) smav yapilmasi
Ortam o Ogrenme Yonetim Sistemi lizerinde paylasilan video, canlt (En az 60
ders, makale, sunu, tartisma forumu puan alinmast
.| Eszamanli+ Eszaman- | Eszamanli+ Esza- | Eszamanli+ Esza- gerekiyor) Eszamanli+
Uygulams Tiirii | g7 mansiz mansiz Eszamansiz
**Bigimlendirici %60 | **Bi¢imlendirici | **Bi¢imlendirici Danigman ka-
. %60 %60 rar1
Ol¢me ve Deg. | ***Durum  Saptayici
%40 ***Durum Saptay1- | ***Durum Sapta-
c1 %40 yict %40
o «Uzaktan ders tasarimi ve uygulamasi» egitici egitimlerinin verilmesi
Paydas . . .
L o Ogrenci 6devlerinin veya ¢alismalarinin Ogrenme Yonetim Sistemi (OYS) tizerinde kontroliinii
Egitimi ve degerlendirmesini yapacak kisilerin belirlenmesi ve «Degerlendirici Egitimlerinin» verilmesi (Norm
fazlas1 6gretmenler/ Arastirma Gorevlileri vb.)
o Ogrencinin istedigi zaman ve/veya mekéanda igerige mobil erisim saglayabilecegi bir platformun
olusturulmasi (Mobil Erisim)
Erisim ° 7/24 teknik problemlere iliskin ¢6ziim tiretebilecek bir takim olusturma ya da hizmet alim1 (Etki-

lesim/Cagr1 Merkezi)

o il ve/veya lige Milli Egitim Miidiirliiklerinde EYL ve EDr ofislerinin kurulmasi ve personel egi-
timi (AOF Biirolar1)

Ogrenci Kalirsa

Ogrenci basarisiz oldugu dersleri, takip eden dersin agildigi donemde diger dersleri ile birlikte almalidir.
Tez’e gegis siavina tiim derslerinden basarili olan 6grenciler girmelidir.

®  Egitim Bilimleri veya Ogretmen Yetistirme Alam ile ilgili herhangi bir doktora programi mezun-
lart harig, daha 6nce yapilmis olan yiiksek lisans egitimleri taninmayacaktir.

Onceki
Ogrenmelerin | o Secmeli ders kredisini saglamak kosulu ile kurum veya kuruluglardan alinan sertifikalar ancak
Tanimmas program koordinatdrlerinin incelemesi neticesinde aldiklar kararla tanin(may)acaktir.
®  (Ogrenmelerin sertifikalandiriimast igin kurum ve kuruluslarla protokol yapilmast
Cahsmalarin H?r yil en az bir kez olmak iizere “EYL Ogretmen Calistay1” haznlgnflrak Ogrenim sﬁrecivicerisinde
Paylasilmast ogretmenlerin yapmus olduklari ¢aligmalar1 ve hazirladiklari makalelerini paylagmalarinin saglanmasi.

OD: Ortak Ders
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*Sertifika: Alan1 veya mesleki ve kisisel gelisimine yonelik dénceden alimmis ya da
Ogretim siireci igerisinde anlagmali kurum ve kuruluslardan alinan sertifikalar, program
gelistirme komisyonunca alinan karara gore kredilendirilecek ve taninacaktir.

** Bigimlendirici %60: Derslerin 6gretim siireci sirasinda 6grenmelerin pekistirilmesi
ve hayata gecirilmesi icin Ders Izlencesinde belirtilen (Derse Katiim, Odev, Grup
Tartismalari, Makale inceleme, Literatiir tarama, Kelime smirli dzet yazdirma, Sunu
hazirlatma, Verileri kullanarak analiz yaptirma, Kavram Haritasi/Diyagram hazirlatma
vb.)  Ogrenci calismalarinin «Degerlendirici Egitimi» alan personel tarafindan
degerlendirilmesi ile elde edilen puan. (Her dersin uzmani farkli etkinliklere farkli
puanlamalar belirleyebilir.)

*#* Dyurum Saptayict %40: {lgili dénem sonunda aliman Ortak ve Alan derslerinin 6gretim
c¢iktilarini belirlemek iizere hazirlanan 50 soruluk ¢oktan se¢meli sinavdan elde edilen
puan.

7

4 Tez’e gegis siavina tiim derslerinden basarili olan 6grenciler girmelidir.

Sonug¢ ve Oneriler

Program gelistirme, siireklilik gosteren bir faaliyettir. Program gelistirmede
esas olan; kurumun amaglarinin gergeklesmesini saglamak tizere diizenlenen igerik ve
uygulamalarin, uygun yontem, teknik, ara¢ ve gerecle gelistirilmesidir (Hakan, 1991).

Egitim ihtiyaglarinin belirlenmesinde kullanilan bir¢ok yaklagim bulunmaktadir.
Bu arastirmanin ortaya ¢ikmasindaki temel durum, demokratik yaklagim baglaminda,
Milli Egitim Bakanliginin 2023 Vizyon Belgesinde 6gretmenlerin liisansiistii 6grenim
oranlariin artirtlmasina doniik belirledigi hedeftir. Bu hedefi gergeklestirmeye doniik
program tasarisi hazirlama ve yetkililerin dikkatine sunma, MEB’in hedefine ulasmasinda
akademik farkindalik olugturma baglaminda 6nemli goriilmektedir.

Karakiitiikk (2000), Dogusan (2003), Oluk ve Colak (2005), Kurnaz ve Alev
(2009), Nayir (2007), Karaman ve Bakirct (2010), Katilmis, Celik ve Kop (2013),
Giirgan Oztiirk ve Ding (2016) ve Toprak ve Tasgin (2017) 6gretmenlerin lisansiistii
ogretim konusundaki diisiincelerini, yasadiklari problemleri aragtirmis ve benzer bi¢gimde
girig kosullarini saglayamama, yogun ve yipratict olmasi, nasil yapilacagini bilememe,
maddi yiik getirmesi, okuldaki dersleri ayarlayamama, lisansiistii egitim yapanlardan
gelen olumsuz doniitler, istenen programin olmamasi ve meslege katkisina inanmama
gibi nedenleri belirlemislerdir. “Egitim Yiiksek Lisans Programi” ile bu problemlerin
birgogunun giderilebilecegi diistiniilmektedir.

Tartigmaya ve neticesinde gelistirilmeye acik olan “Cevrimic¢i Egitim Yiiksek
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Lisans Programi1” sadece MEB e bagli devlet ve 6zel okullarda gérev yapan 6gretmenlerin
ogretme becerilerini gelistirmeye doniik ders iceriklerinin oldugu ve ger¢ek hayat
problemlerinin ¢oziilmesinde tamamen etkili siif ortaminin olusturulmasi igin
etkinliklerin anlatildig1 ve yaptirildig1 bir mesleki gelisim lisansiistii egitim programidir.
Programi basariyla tamamlayan 6grencilere uzman dgretmen unvaninin verilmesi ve bu
unvant sadece MEB’e bagli kurumlarda kullanmasi kuruma 6zgii model i¢in 6nemli bir
ozellik olarak goriilmektedir.

Programin basariyla yiiriitiilebilmesi icin oncelikle duyussal boyutta karar
vericilerin uzaktan O0grenmeye inanmasi ve uzaktan Ogretim yoOntemiyle lisansiistii
ogretime farkindaligin olusturulmasi gerekmektedir.

Programin basariyla yiiriitiilebilmesi i¢in diger bir 6nemli nokta da, “Cevrimigi
Egitim Yiiksek Lisans” modelinin diinyada ornekleri olsa da heniiz Tiirkiye’de
uygulanmamasindan Otiirii mevzuat yetersizligi veya eksikligidir MEB ve Yiiksek
Ogretim Kurulu (YOK) arasinda yapilacak protokoller, “Uzaktan Ogretim Yéntemiyle
Lisansiistii Egitim Mevzuati” ve “Egitim Yiiksek Lisans Programi Uygulama Y 6nergesi”
hazirlanmas1 bu noktada 6nemli goriilmektedir.

Burada bir diger Onemli nokta da &gretmenlerin sosyo-kiiltiirel-ekonomik
ozellikleridir. Ogretmenlerin yaridan fazlasinin kadin oldugu MEB (2017), verilen
istatistiklerden tahminde bulunarak en az %70’inin evli olabilecegi, bunlarin okul
sorumluluklarimin diginda aile ve ekonomik sorumluluklarinin da oldugu diisiincesiyle
sistemin daha Ogrenen kontrolli yiritiilmesi 6nemli goriilmektedir. Bu baglamda
mevcut “Lisansiistii Egitim-Ogretim Yonetmeligi” nde yer alan (Tezli Yiiksek Lisans,
Tezsiz Yiksek Lisans) kurallarin, 6zellikle tez yazma, segmeli ders durumu, programi
tamamlama siiresi, Olgme ve degerlendirme esaslari gibi, Ogretmenlerin mesleki
gelisimlerini saglamak iizere yapilacak bir modeli tam anlamiyla karsilayabilecegi

disiiniilmemektedir.

Gelistirilecek ¢evrimi¢i egitim yiliksek lisans programimi tamamlayan
ogretmenlerin YOK e bagli iiniversitelerin ilgili enstitiilerinin acacaklar1 Tezli Yiiksek
Lisans programlarina gegcisi ile ilgili mevzuat caligmalar1 yapilarak bu programin
ogretmenler arasinda taninirligr saglanabilecektir.

Bu programm yiiriitiilmesinde her asamaya iliskin 6gretmenlerin goriislerinin
almarak hareket edilmesi gercegini bilerek, dgretmenlerin sosyo-kiiltiirel-ekonomik
ozellikleri, teknolojinin sundugu imkanlar ve Tirkiye’deki iyi uygulamalar géz oniine
alindiginda, 6grencinin kendi 6grenmesi sorumlulugunu istlendigi, kendi hizinda ve
yonteminde etkinliklere katilmasi 6zelligini dikkate alan, acgik ve uzaktan &grenme
yontemiyle yiiriitiilmesini 6nermekteyiz.

Her 6gretmenlik branginda agilmasi ongoriilen “Egitim Yiiksek Lisans Programi”
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ile Tiirkiye’deki iiniversitelerin birgok fakiiltesinin 6gretim elemani ise kosulabilecektir.
Ornegin, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi Egitim Yiiksek Lisans Programi”
i¢in Ilahiyat Fakiiltelerinden, “Fizik Ogretmenligi Egitim Yiiksek Lisans Programi” i¢in
Fen Fakiiltelerinden, “Cografya Ogretmenligi Egitim Yiiksek Lisans Program” icin
Edebiyat Fakiiltesinden, “Resim-Is Ogretmenligi Egitim Yiiksek Lisans Programi” icin
Giizel Sanatlar Fakiiltelerinden ilgili 6gretim elemanlari siirece dahil edilebilecektir.

Akademik basar1 baglaminda anlamli farklilik bulunmadigma dair birgcok
aragtirma olmasina ragmen halen yiiz yiize ve uzaktan Ogretim uygulamalarinin
karsilagtirildigr goriilmektedir. Birgok sebebi olmasina ragmen tamamen yiiz yiize
ogrenme aliskanligindan otiirii uzaktan 6gretime karsi bir durus oldugu diistiniiliirse, bu
program sayesinde bir¢ok dgretim elemani uzaktan dgretimin birer uygulayicisi olarak
gelecegin egitim modeline hazir hale getirilebilecektir.
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Ozet

Osmanlt  donanmasinda XVII. yiizyihin ikinci yarisindan itibaren kullanilmaya
baslanan kalyonlar, boyutlar: itibariyla yelkenli gemi tiirlerinin en biiyiiklerindendi.
Kalyonlarda ii¢ adet direk bulunurdu. Giivertelerinin altinda iki veya ii¢ adet ambar
olabilirdi. Bunlardan iki ambarlilarda 60-80 ve ii¢c ambarlilarda 80-110 top yer alirdi.
Donanmada yelkenli gemilere gegis siirecinin tamamlanmasiin ardindan 1701 'de
yiiriirliige sokulan Bahriye Kanunnamesi’yle kalyonlarda gorev yapacak personelin
mevcudu, is boliimii ve alacaklart maas belirlendi. Osmanl Devleti, donanmadaki
kalyonlar basta olmak iizere diger tiirdeki gemilerinin tamamina yakimini 1768-
1774 savasi esnasinda Baltik Denizi’'nden Akdeniz’e gelen Rus donanmasinin
saldirist neticesinde Cesme’de kaybetti. Bu ¢alismada, Cesme’deki hadiseden sonra
Osmanli Devleti tarafindan bagslatilan kalyon insa faaliyetleri hakkinda genel bir
degerlendirme yapilacaktir. Ayrica, bu siiregte hizmetten ¢ekilen kalyonlar hakkinda
da bilgi verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kalyon, Gemi, Osmanli Donanmasi, Denizcilik
Construction of Galleons in Ottoman Navy after Cesme Incident (1770-1789)

Abstract

In the Ottoman navy, the galleons that were used since the second half of the XVIIth
century were among the largest of the types of sailing ships. There were three masts in
the galleons. Galleons had double-decker and triple-dekcer types. Galleons had 60-80
cannons in their double-decker types and 80-110 cannons in their triple-decker types.
After the completion of the transition process to the sailing ships in the navy, the Navy
Law enacted in 1701 determined the number of personnel, the division of labor and
the salaries of the personnel to be employed in the galleons. The Ottoman Empire lost
almost all of its ships, especially the galleons in the navy, during the 1768-1774 war
as a result of the attack by the Russian navy from the Baltic Sea to the Mediterranean.
In this study, a general evaluation will be made about the activities of the construction
of the galleon started by the Ottoman State after the incident in Cesme. In addition,
information will be given about the galleons withdrawn from the service in this process.

Keywords: Galleon, Ship, Ottoman Navy, Maritime
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Giris

Rusya, Osmanli Devleti ile girdigi 1768-1774 savasi esnasinda Baltik Denizi ve
cesitli nehirlerde inga ettirdigi bir donanmay1 Akdeniz harekati i¢in gorevlendirmisti.
Ingiltere tarafindan personel ve lojistik bakimindan desteklenen bu donanma 10 kapak,
6 firkateyn ve diger kiiciik nakliye gemilerinden' olugsmaktaydi. Baltik Denizi’nden
acilan ve mirettebatin haricinde 1.800 kadar asker’ bulunan Rus donanmasi 1770
senesi baharinda Mora’ya ulagti. Rus donanmasinin Akdeniz’e gelip askeri faaliyetlere
baslamasinin ardindan Mora’daki Rum reaya Osmanli merkezi yonetimine kars1 isyan
bayragini acti. Kisa siire igerisinde genisleyen bu isyan bolgedeki tiim yerlesim yerlerine
sirayet etti.’

Bu gelismeler Istanbul’da 6grenildiginde Mora Seraskeri Muhsinzdde Mehmed
Pasa’yla koordineli bir sekilde hareket etmek {izere donanmanin hazirlanarak Akdeniz’e
¢ikarilmasi kararlastirildi. Kaptan-1 derya Hiisameddin Pasa’nin komutasinda 6 Mayis
1770’te* Istanbul’dan ayrilan Osmanli donanmasi, Mora’ya ulastiktan sonra Anabolu
Limani agzinda ve Suluca (Hydra) Adasi onlerinde Ruslar ile sicak temas saglamakla
birlikte basarili olamadi. Bunun {izerine Terme-Sira-Paros Adalar1 gilizergahini takip
edip Sisam Bogazi’ndan gecerek Cesme’nin kuzeyindeki Koyun adalar1 6niine gelen
Osmanli donanmasi, burada Ruslar ile tekrar karsilasti. Savas esnasinda Amiral Spiridov
idaresindeki bir Rus gemisi top atesinden dolayr yanmaya basladigindan Osmanli
donanmasi zarar gormemek igin geri ¢ekilerek Cesme Limani’na sigindi. Bu stratejik
acidan hatal bir karardi. Ciinkii Cesme Limani’nin darligi nedeniyle sikisik bir vaziyette
demir atmak zorunda kalan Osmanli donanmasi manevra kabiliyetini kaybetmisti.
Kapudane-i hiimayun Cezayirli Hasan Bey (6. 1790)° bu durumun mahzurlarim birkag
defa iletmesine ragmen Kaptan-1 derya Hiisameddin Pasa, sahile yerlestirilen toplarin
da yardimiyla savunma savasinda Rus donanmasina karsi basart elde edilecegini
diistinmiistii. Ancak bunu firsat olarak goren Ruslar, 6-7 Temmuz 1770’te ates gemilerini
limanin igerisine sevk ederek Osmanli donanmasini yakt1. Bu saldir1 neticesinde Osmanli

1 Tuncay Zorlu, Osmanli ve Modernlesme III. Selim Dénemi Osmanli Denizciligi, Istanbul 2014, s.33.

2 Fevzi Kurtoglu, 1768-1774 Tiirk-Rus Harbinde Akdeniz Harekdt: ve Cezayirli Gazi Hasan Pasa, Istanbul
1942, 5.6-7.

3 Nevzat Saglam, Ahmed Visif Efendi ve Mehdsinii’l-Asar ve Hakaiku'l-Ahbary 1166-1188/1752-1774 (Incele-
me ve Metin), (Yayimlanmamis doktora tezi), Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2014,
$.379-380. Rus donanmasinin gelmesiyle birlikte Mora’daki Rum reayanin ¢ikardigi isyanin detaylari i¢in bkz.
Siileyman Penah Efendi, Mora Ihtilali (1770), (haz. Abdullah Zararsiz), Ankara 2018.

4 Kurtoglu, a.g.e., s.13-14. Dénemin ana kaynaklarinda Osmanli donanmasinin istanbul’dan tam olarak ne
zaman ayrildigina dair bir malumat bulunmamaktadir. Nitekim Ahmed Vasif Efendi muglak “vakt-i nahs-1 miis-
temirre” ifadelerini kullanirken {Vasif (Saglam), a.g.e., s.388}, Sem’danizade Findiklili Siileyman Efendi ise
bu hususta suskunlugunu korumustur {Miir i -tevdrih, (yay. haz. Miinir Aktepe), C.II-B, Istanbul 1980, 5.30}.
5 Cezayirli Hasan Bey’e daha sonra 18 Mart 1771°de vezaret verilerek kaptan-1 deryaliga atanmustir {Ali Ka-
rahan, Cezayirli Gazi Hasan Pasa'min Hayati ve Faaliyetleri (1714?-1790), (Yayimlanmamis doktora tezi),
Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, istanbul 2017, s.21}.

6 M. Miinir Aktepe, “Cesme Vak‘as1”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA4), C.VIII, 1993, 5.289;
Siileyman Nutki, Musavver Muhdrebat-1 Bahriye-i Osmaniye, Istanbul 1307, s.81-82; Cesme Deniz Muharebesi
Faciast ve Akdeniz’de Ik Rus Donanmast, (gev. Ali Riza Seyfi), Istanbul 1943, 5.21-29; Roger Charles Ander-
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Devleti, donanmadaki 11 hatt-1 harp gemisi, 6 firkateyn, 6 {i¢ direkli, 7 kadirga ve 32
diger tiirlerden olmak iizere 62 adet civarinda gemisini kaybetti. 1 yelkenli gemi ile 5
kadirga ise Ruslarin eline gegti. Ayrica 15.000-17.000 askerden 5.000-6.000 kadar1 esir
diistii, yaralandi veya yagamini yitirdi.”

Cesme’deki hadise donanmanin giiclinii 6nemli 6l¢iide azalttigindan Osmanli
Devleti, daha sonra yogun bir gemi insasina giristi. Bu siiregte nicel a¢idan insa edilen
gemi tlirlinlin en baginda Osmanli donanmasinda XVII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
kullanilan kalyonlar gelir. Bu ¢aligmada, 1770’te vuku bulan Cesme’deki hadisenin
ardindan 1789’a kadar gecen 19 senelik siire zarfinda Osmanli donanmasinin envanterine
katilan kalyonlarin 6zellikleri, inga sathalari, siireleri, yerleri, maliyetleri ve mevcutlari
ile aldiklar1 isimler {izerine genel bir degerlendirme yapilmaya calisilacaktir. Ayrica,
konu biitiinliigiinii saglayacag: diigiincesinden hareketle aynit donem igerisinde hizmetten
cekilen kalyonlarin sayilart hakkinda da bilgi verilecektir.

1- Osmanh Donanmasinda Kalyonlarin Kullamlmaya Baslanmasi ve Genel
Ozellikleri

Kuzeybati Anadolu’da XIV. yiizyilin baslarinda kurulan Osmanli Devleti,
sinirlarini genisleterek kisa stire igerisinde denizlere ulasti. Bilahare Rumeli’ye gecilmesi
denizlerde giivenligi saglama zorunlulugunu beraberinde getirdi. Bu amacla Bizans’tan
devraliman Gelibolu Tersanesi yeniden diizenlenerek seyriiseferi kontrole imkan verecek
kadar gemi mevcudunu barindiran bir donanma teskil edildi.® Istanbul’un fethinin
ardindan Hali¢’te gemi insa edilen bir goz (boliim), cami ve divanhaneden miitesekkil
bir tersane daha kuruldu. Hali¢’teki tersane daha sonra I. Selim (1512-1520) tarafindan
Kagithane’ye kadar genisletilerck Galata Tersanesi meydana getirildi.’ Bu diizenlemelerle
birlikte Istanbul’daki tersane kompleks bir sanayi merkezine doniistii ve burada insa edilen
donanma Osmanli Devleti’nin denizcilik politikalarinin icrasinda 6énemli rol oynadi.

Osmanli donanmasinda XVII. ylizyilin ikinci yarisina kadar agirliklt olarak
kiirekle hareket eden kadirgalar kullanilmaktaydi. Ancak bu yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren donanmada kullanilan gemi tipi acisindan énemli bir degisim yasandi. Soyle ki,
1645-1669 arasinda yaklasik yirmi bes sene stiren Girit Savasi esnasinda kalyonlara gecis
yapan Venedik’in, Canakkale Bogazi’ndan donanmanin ¢ikisini birgok defa engellemesi

son, Naval wars in the Levant, 1559-1853, Princeton 1952, s.286-291.

7 Zorlu, a.g.e., s.33.

8 Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devletinin Merkez ve Bahrive Teskildti, Ankara 1988, s.389-392; Halil
Inalcik, “Osmanli Deniz Ussii Gelibolu”, Tiirk Denizcilik Tarihi, (ed. Biilent Ar1), Ankara 2002, 5.100-101;
Idris Bostan, “Osmanlilarin Denize Agilma Siirecinde Gelibolu”, Beylikten Imparatorluga Osmanli Denizciligi,
Istanbul 2011, s.33-34.

9 idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskilati: XVII. Yiizyilda Tersine-i Amire, Ankara 1992, s.3-4.
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Osmanli Devleti’ni kullandig1 gemi tipinde degisiklige gitmeye zorladi. Bu gecis stireci iki
asamada gerceklesti. 1650-1662 senelerini kapsayan birinci asamada kalyon denenmekle
birlikte tekrar kadirgaya dontildii. 1682°den itibaren baslayan ikinci agamada ise kalici
olarak kalyona ge¢ilmesine karar verildi. Mezemorta Hiiseyin Paga’nin (6. 1701) kaptan-1
deryaligi doneminde hazirlanan ve onun 6liimiiniin akabinde 1701°de yirtirliige giren
Bahriye Kanunnamesi’yle de kalyona gegis siireci tamamlandi.'

Kalyonlar, yelkenle hareket eden gemiler igerisinde uzunluk, yiikseklik ve agirlik
acisindan en biiyiigiiydii. incelenen dénem igerisinde uzunluk acisindan en kiigiigii 39
zira (29,5 metre) Muradiye ve en bliyligli de 59 zira (44,7 metre) Mukaddime-i Zafer
kalyonlariydi."" Kalyonlar, {i¢ direkliydi ve giivertelerinin altinda toplarin yerlestirildigi
ambarlar ii¢ sira halindeyse “lic ambarli” olarak adlandirilirlardi. Alt alta iki adet ambar
bulunursa bu kalyonlara “kapak” denilirdi. Ug ambarlilarda 80-110 ve iki ambarlilarda da
60-80 civarinda top bulunurdu.'? Ug kantar (169,34kg) agirhginda giilleri atabilen toplari
tastyanlari “ii¢ kantarli” seklinde anilirdi.’* Osmanli donanmasinda kalyonlarin bir gesidi
olan karavelaya da rastlanmaktaydi. Nitekim donem icerisinde Kemer’de 1773 te 4 adet
karavelanin inga edilerek denize indirildigi bilinmektedir.'*

Osmanli donanmasinda kalyonlar kullanilmaya baglanmadan 6nce gemilerde gorev
yapan personel levent" olarak adlandirilmaktaydi. Leventler, Anadolu ve Rumeli’nin
sahil kesimlerinde ikamet eden Tiirkler ve Ege Denizi’ndeki adalarda yagsayan Rumlardan
segilirlerdi. Maash ve daimi bir sekilde gérev yapan leventlerin Istanbul’da kalanlarina
“yerli levent” denilmekteydi. Donanmada kalyona gegisin ardindan gemilerdeki
personele genellikle kalyoncu denilmeye baslandi. Fakat kalyoncular ile leventler
arasinda istihdam siireleri ve verilen maaslar bakimindan baz1 farkliliklar bulunmaktaydi.
Anadolu’nun batisindaki yerlesim yerleri, 6zellikle Canakkale ¢evresi ve Rumeli’nin sahil
bdlgelerinden hizmete alinan kalyoncular, daimi gérev yapmazlar, donanmayla birlikte
seferde bulunduklar: siire kadar maag alirlar ve daha sonra bir kismi memleketlerine
donerlerdi. Bunlardan geriye kalanlar kigi Istanbul’da bekar odalarinda gegirirler

10 Idris Bostan, “Kadirga’dan Kalyon’a XVII. Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli Gemi Teknolojisi’nin Degisi-
mi”, Osmanlt Arastirmalart, C.XXIV, 2004, s.69 vd.

11 Istanbul Deniz Miizesi Deniz Tarihi Arsivi (DTA), Kalyon Masraf Defteri, nr. 23, 5.2.

12 Uzungarsily, a.g.e., s.469.

13 Yusuf Alperen Aydn, Sultanmin Kalyonlart Osmanl Donanmasimn Yelkenli Savas Gemileri (1701-1770),
Istanbul 2011, s.60.

14 Osmanl1 Arsivi (OA), Maliyeden Miidevver Defterler (MAD. d.), nr. 10391, 5.191-192}. Kalyonlarin dénem
igerisindeki listelerde her ne kadar tesadiif olunmamigsa da “kiirekli”, genellikle nehirlerde koprii dubasi olarak
kullanilan “tonbaz/tombaz”, yiyecek naklinde kisa siireligine kullanilan “potag/botag”, koken itibariyla ital-
yanca kiy1 giivenligini saglayan gemi anlamina gelen “guardacosta” kelimesinden gelen “vardakosta” tipinin
dzelliklerini tasiyan “karakola”, daha ¢ok kadirgaya benzeyen “meze-galere”, “ates kalyonu” ve bir tiir kargo
gemisi denilebilecek “hoy” gibi gesitli tiirleri bulunmaktadir (Aydin, a.g.e., s.61-66).

15 Levent kelimesinin koken olarak Venedik’in Arnavutluk ve Hirvatistan sahillerinden segerek donanmasin-
da gorevlendirdigi askerler icin kullanilan “levantino”dan geldigi belirtilmektedir (Miicteba Ilgiirel, “Levent”,
TDVIA, C. XXVII, 2003, 5.149).
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ve disiplinsizlikleriyle Galata ile Kasimpasa’da asayisi bozarlardi.!® Kalyoncularin
istihdaminda uygulanan bu usul, baz1 mahzurlar1 biinyesinde barindirmaktaydi. Soyle
ki, tasradan genellikle denizcilikte tecriibesiz kigiler arasindan segilerek hizmete
alinan kalyoncular Istanbul’a ulasincaya kadar belli bir vakit gegmekteydi ve bu husus
donanmanin olaganiistii sartlarda hizlica harekete ge¢mesini engellemekteydi. Bunun
ontine gecebilmek ve kalyoncularin profesyonellesmelerini saglamak amaciyla Kaptan-1
derya Cezayirli Gazi Hasan Pasa’nin gayretleriyle Kasimpasa’da Kalyoncu Kislasi
yaptirildi. Osmanli Devleti’nde bu tip yapilarin 6nciisii olan kislada 8.700 personel
barmabilecekti.”

Kalyonlarda istihdam edilen personelin ig boliimii, mevcudu ve alacaklari
maas 1701°de yiirlirlige sokulan Bahriye Kanunnamesi’yle belirlenmigti. Buna gore
kalyonlarda 1’er adet birinci, ikinci ve {igiincii reis, aga, hoca, odabasi, levend ¢avusu,
vekilharg, imam, yelkenci, birinci ve ikinci topgubasi, birinci topgu kethiidasi, cephane
muhafizi, cephane muhafiz kethiidasi, su ambarcisi, sandal reisi, diimencibasi, diimen
kethtidasi, kalafat¢ibasi, marangozbasi, cerrah; 2°ser adet kandil ¢cavusu, vardiyan, ikinci
topgu kethiidasi, varilci; 3’er adet kalafatgr ve marangoz; 7 adet siitun reisi; 20 adet
diimenci; 40 adet sandalct; 200 adet aylaket; 298 adet topgu ve saatgi olmak iizere toplamda
601 personel bulunacakti.’® Bununla birlikte her zaman bu sayiya riayet edilmezdi
ve kalyonlardaki personel mevcudu biiyiikliiklerine gore degisirdi. Nitekim 1775°te
kaptidane-i hiimayun Ankd-y1 Bahri’nin 700, patrona-i hiilmayun Fethii’l-fettah’in 640,
riyale-i hiimayun Mesudiye’nin 575, Mansuriye’nin 575, Ukdb-1 Bahri’nin 550, Nesim-i
Zafer’in 400, Seyydr-1 Bahri’nin 380, Mazhar-1 Tevfik’in 380, Necm-i Zafer’in 250 ve
Ndsur-1 Cenk’in 325 personel mevcuduyla Akdeniz’e sefere ¢ikmalart kararlastirilmisti.
Sefere katilacak bu 10 adet kalyondaki 4.775 personelin 6 aylik maaslarinin toplami ise
118.692 kurusu bulmaktaydi.'

2- Kalyonlarin insa Safhalari, Denize indirilmeleri ve Isimlendirilmeleri

Osmanli donanmasinda kalyonlarin ingalari armuz kaplama tekniginde® ve bes
asamada tamamlanirdi. Birinci agamada, geminin bastan ki¢ tarafina kadar uzanan kalin,
direngli ve yekpare olan omurgasi atilirdi. Daha sonra omurganin bas ve ki¢ tarafina ait
keresteler eklenirdi. Bu eklemelere “bas ve ki¢ bodoslamasi” denilirdi. Bunun ardindan

16 Uzungarsili, a.g.e., s.479-481, 485-486.

17 Karahan, a.g.t., s.135.

18 Uzungarsil, a.g.e., s.475-477.

19 OA, Bab-1 Defteri Bag Muhasebe Kalemi Defterleri (D. BSM. d.), nr. 4570. Defterde Ndsir-1 Cenk kalyonun-
daki personele verilecek maas 3 aylik tizerinden hesaplanmustir.

20 iskelet-once teknik de denilen bu modelin ayirt edici 6zelligi kalyonlara sekillerini veren bodoslamalar
ile kaburgalarin, kaplama kerestelerinden 6nce omurgaya yerlestirilmeleriydi (Muharrem Sinan Dereli, XVIII.
Yiizyilda Kalyon Teknolojisi ve Osmanli Kalyonlari, (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2010, s.31).
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geminin ambarlarini ortaya cikaracak keresteler konulur ve kig¢ tarafi yapildigi esnada
da diimeni hazirlanirdi. fkinci asamada, ahsap teknenin kaburgalar1 olusturulurdu. Bu
islemde omurganin iizerine 6nce kaburgay1r meydana getiren dosekler atilirdi. Daha sonra
doseklerin tizerine gelecek sekilde postalar? sagdan ve soldan yukari dogru yerlestirilirdi.
Postalarin iizerine de borda ve karine levhalar dizilirdi. Biitiin bunlarla birlikte tekne her
iki tarafi sarilmis bir vaziyet alird1. Ugiincii asamada, kaplamasi sarilmamis durumdaki
kalyonun kaburgalar arasi, bazi levha ve postalarla doldurulurdu. Dérdiincii asamada,
omurganin tizerine gelecek sekilde stitun denilebilecek puntallar®? ¢akilirdi. Puntallarin
lizerine de boylamasina kemereler®® ve kirigler** atilir, ardindan giiverte kaplamalari
yerlestirilirdi. Bu islem sonunda geminin iskeleti ortaya c¢ikardi. Bu sathada insaya,
teknenin i¢i yukari dogru ii¢ kisma (ambar) kadar boliinerek devam edilebilirdi.
Ambarlarin kapaklar1 geminin giivertesi yapilirken 6l¢iistine gore kesilerek hazirlanirdi.
Top kapaklarinin (lumbar) yapimi da insa esnasinda gerceklesir, bunlar i¢in ayrilacak
bosluklar dlciilii bir sekilde kesilirdi. Besinci agsamada ise, kaburgalarin {izeri kaplama
levhalariyla ortiiliir ve birbirlerine ¢iviyle birlestirilirlerdi.?

Yukarida zikredildigi iizere, ingalar1 bes asamada tamamlanan kalyonlarin daha
sonra karadan denize indirilmeleri siirecine gecilirdi. Kalyonlarin ingalarimin bitirilmesi
yaklastiginda oncelikle denize indirilmelerini saglayacak kaptan, marangoz, burgucu,
badbani (yelkenci), vardiyan, dalgic gibi personel ile bagta felenk ve kizak olmak iizere
cesitli malzemeler temin edilirdi.?® Bunlarin hizl bir sekilde tedarik edilmesi kalyonlarin
denize indirilme asamasinda belirleyici rol oynardi. Eger gerekiyorsa denize indirilecegi
yer herhangi bir kazaya veya hasara neden olmamak i¢in tombaz veya sandallardan
istifade edilerek temizlenirdi.”’ Hazirliklarin tamamlanmasiyla birlikte kalyonlar,
meyilli ve kolay hareket edebilmesi i¢in don yag siiriilen kizak?® tizerinden felenkler®
kullanilarak denize indirilirdi.*°

21 Gemilerin kaburgalarini teskil eden ve 1skarmoz denilen agaglar hakkinda kullanilan genel bir tabirdir (Liitfii
Giirgay, Gemici Dili, Istanbul 1962, 5.206, 324).

22 Kemerelerin altina ortasindan veya gerekli goriilen yerlerinden yukart dogru konulan desteklerdir
{Siileyman Nutki, Kamiis-1 Bahri Deniz Sozligii, (haz. Mustafa Pultar), Istanbul 2011, 5.237}.

23 Gemilerin bir tarafindan diger tarafina uzanan ve 1skarmozlara bagli kalan agaglar veya kosebent demirleri-
dir (Nutki, Kamiis-1 Bahri, s.156).

24 Giiverte alt1 uzantilaridir (Refik Akdogan, Tiirk¢e-Ingilizce Ansiklopedik Denizcilik Sozliigii, Istanbul tarih-
siz, s.187).

25 Levent Diizcii, Yelkenliden Buharliya Gegiste Osmanli Denizciligi (1827-1853), Istanbul 2017, 5.66-68.

26 OA, Muallim Cevdet Tasnifi-Bahriye (C. BH.), nr. 5085, 6098, 7430, 8509; Senay Ozdemir Giimiis, “Os-
manl’da Gemilerin Denize Indirilmesi”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.8, S.1, 2010,
$.25-28.

27 OA, C. BH,, nr. 9152, 11062.

28 Uzerinde gemi insa edilen tezgahlara kizak adi verilir. Ancak yeni gemi insa edilenler ile bakim amactyla
karaya ¢ekilen gemilerin altina siiriilen hareketlileri farkl: tezgahlardir. Bunlardan ilkine yerli kizak, ikincisine
ise hareketli kizak denilir (Nutki, Kamiis-1 Bahri, s.160).

29 Gemilerde veya haricte agir bir cismi bulundugu yerden nakletmek igin ¢am serenlerinden yapilan kisa
kiitiiklerdir (Nutki, Kamiis-1 Bahri, $.90).

30 Glmiis, a.g.m., s.25-28.

116



Cesme Vak ‘ast Sonrast Osmanli Donanmasinda Kalyonlar (1770-1789)

Kalyonlarin denize indirilecegi esnada bazi tesrifat kurallar1 da uygulanirdi.
Eger kalyon Tersane-i Amire’de inga edilmis ise dncelikle hangi giin ve saatte denize
indirilecegine dair miineccimbagidan bir zayige®! alinirdi.? Bu sekilde merasimin icra
olunacag: vakit belirlendikten sonra seyhiilislam, bas defterdar, yenigeri agast ve ileri
gelen devlet ricali reisiilkiittab tarafindan davet edilir, torene sadrazam ve padisah
katilacaksa oturacaklar1 yerler 6nceden ayrilirdi. Tersane-i Amire’de demirli bir baska
geminin giivertesinde hazirlanan bu yerler golgelikli olur; padisah geminin arka
tarafinda ve sadrazam da orta direk yakininda otururdu. Padisahin yerini almasiyla
birlikte kaptan-1 derya ve Tersane-i Amire emini denize indirilecek kalyonun yanina
giderek emir beklerlerdi. Padisahin miisaadesinin ardindan dualar esliginde bas ve kig
taraflarinda kurbanlar kesilen kalyon denize indirilirdi. Kalyonun denize indirme islemi
tamamlandiginda devlet ricaline hilatler giydirilir*® ve insada hizmeti gecen gorevlilere de
hediyeler dagitilird1.>* Ayrica, kalyonun denize indirilmesinden sonra yapilan top atiglari
da torenin 6nemli bir pargasini olustururdu.*

Denize indirilirken uygulanan tesrifat genel anlamda bu sekilde olan kalyonlara
hususi isimler verilmesi de adettendi. Kalyonlarin insalari siirerken bir isim listesi
hazirlanir ve kaptan-1 derya tarafindan padisaha takdim olunurdu. Bu listede, donanmada
daha 6nce gorev yapip hizmetten ¢ekilen kalyonlarin isimleri veya yeni isimler yer alirdi.
Padisah teklif edilenlerden birini secebilir veya kendisi baska bir ismi kararlastirabilirdi.
Bilahare bu isim, ingasi tamamlanip denize indirilecegi esnada kalyona konulurdu.*
XVIIL. yiizyilin ikinci yarisinda, 6zellikle Cesme Vak‘asi’nin ardindan, kalyonlara askeri
tesvik edici isimler verildigi goriiliir. incelenen dénem icerisinde Osmanli donanmasi
mevcudunda yer alan Sehbaz-1 Bahri, Peleng-i Bahri, Nasir-1 Cenk, Mukaddime-i Nusret,
Niivid-i Fiitith, Bed‘-i Nusret, Sespa-y1 Bahri, Melikii’I-bahri, Burc-1 Zafer ve Pulad-i
Bahri kalyonlar1 bu tip isimlere 6rnek gosterilebilir. Kalyonlara Fethii I-fettih, inayet-i
Hakk, Hifz-1 Hiida, Tevfikullah gibi dini motifli, yaraticidan zafer veya yardim niyaz eden
isimler de verilirdi. Ayrica, ¢esitli hayvanlardan esinlenilerek Anka-y1 Bahri veya Ejder-i
Bahri isimleri konulan kalyonlara da rastlanmaktaydi.’’

31 Belli zamanlarda yildizlarin yerlerini ve durumlarini gésteren cetvellere zayice denilir (Mehmet Zeki Paka-
lin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, C.I11, Istanbul 1983, 5.648).

32 Salim Aydiiz, “Osmanli Devleti’nde Miineccimbasilik”, Osmanli Bilimi Arastirmalari, S.1, 1995, s.182.

33 Mesela bir kalyonun denize indirilmesi miinasebetiyle I. Abdiilhamid’in huzurunda Kaptan-1 derya Cezayirli
Gazi Hasan Pasa’ya yeni han kumasa kapli bir samur kiirk giydirilmisti (OA, C. BH., nr. 11654).

34 Orhan Saik Gokyay, “Osmanli Donanmasi ve Kapudan-1 Derya ile Tlgili Tesrifat Hakkinda Belgeler”, Tarih
Enstitiisii Dergisi, S.12, 1982, s.51-55; Glimiis, a.g.m., s.17-18.

35 OA, MAD. d., nr. 3014, 5.120; Ali Emiri Tasnifi-Abdiilhamid I (AE. SABH. I.), nr. 3335.

36 Bahri S. Noyan, “Eski Gemilerimizin Isimleri”, Hayat Tarih Mecmuasi, C .1, S.1, 1978, 5.92-93.

37 Zorlu, a.g.e., s.201-205; Noyan, a.g.m., s.92.
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3- Kalyonlarin insa Siireleri ve Maliyetleri

Kalyonlarin insasi tamamlanarak denize indirilme siireleri biyiikliiklerine gore
farklilik gosterirdi. Bununla birlikte boyutlar1 kiigiik olanlarin da uzun siirede insa
edildikleri olurdu. Kalyonlarin denize indirilme siirelerini belirleyen 6nemli bir faktor
ise 0zellikle tasra tersanelerinde insaya nezaret eden yerel gorevlilerin performanslariydi.
Mesela Rodos’da Haziran 1770’te yapimina baglanan 45’er ziralik (34 metre) 3 adet
kalyon, insaya nezaret eden Mutasarrif Ahmed Bey’e Mayis 1775°¢ kadar nakden 65.000
kurus, 5.287 kantar (298.445 kg) demir, 5 adet lenger ve sair malzeme gonderilmesine
ragmen denize indirilememisti. Bunun {izerine Ahmed Bey, Rodos mutasarrifligindan
azledilmis ve kalyonlarin insa isi Murabitzade el-Hac Hiiseyin Kaptan’a verilmisti.?
Tablo 1°de donem igerisinde denize indirilen farkli bityiikliikteki kalyonlarin insa siireleri
bulunmaktadir. Bu tablo incelendiginde insasi agisindan en uzun siirede tamamlananin
Midilli’deki 51,5 ziralik kalyon (39 metre) ve en kisa siirede bitirilenin ise Sinop’taki 51
ziralik (38,5 metre) kalyon oldugu goriilecektir.

Tablo 1. Kalyon insa Siireleri

Uzunluk insa Yeri insa Baslangi¢-Bitis inga Siiresi Adet
55 zira (41,5 metre) Tersane-i Amire | Mayis 1770'-Ocak 17732 2 sene 7 ay 1
53 zird (40 metre) Tersane-i Amire | Mayis 17703-Ocak 1775* 4 sene 7 ay 1
51 zira (38,5 metre Sinop Mayis 1770-Haziran 1772° 2 sene 2
51,5 zira (39 metre) Midilli Ekim 1774-Temmuz 1777¢ 2 sene 9 ay 1
51 zira(38,5 metre) Sinop Aralik 1774-Agustos 1777 2 sene 8 ay 2
55,5 zird (42 metre) Tersane-i Amire Mayis 1775-Subat 1777¢ 1 sene 9 ay 1
45,5 zira (34,5 metre) Tasoz Haziran 1776-Ocak 1778° 1 sene 6 ay 1
51,5 zira (39 metre) Midilli Ocak 1777-Ocak 1782 5 sene 1
53,5 zira (40,5 metre) Limni Temmuz 1780-Kasim 1782 2 sene 4 ay 1

Kalyonlarin inga masraflart ¢esitli kalemlerden meydana gelmekteydi. Bunlari
genel anlamda insa icin gerekli kereste, demir, yelken bezi gibi malzeme tutarlar ile
marangoz, burgucu, kalafat¢i, oymaci ve sair ¢alisanlara ddenen iicretler olmak {izere
iki ana gruba ayirmak miimkiindiir. Mesela Subat 1775°te Midilli’de yapimina baslanan
51,5 zira (39 metre) uzunlugundaki kalyon i¢in denize indirildigi Temmuz 1777’ye
kadar 30 aylik siirede inga malzemelerinden keresteye 36.144,5 kurus, demir ve bazi
esyalara 31.719,5 kurus ve marangoz, burgucu, kalafat¢i gibi ¢alisanlara da 56.805 kurus
odeme yapilmisti.*® Tablo 2°de incelenen donem igerisinde denize indirilen 4 adet gesitli
biiyiikliikteki kalyonun insa masraflart bulunmaktadir. Ayrica, ingalar1 devam eden 4 adet
kalyona yapilan ve denize indirilecek duruma geldiklerinde toplamda tahmini ne kadar

38 OA, D. BSM. d., nr. 4421; C. BH., nr. 5675, 5830.
40 OA, D. BSM. TRE. d., nr. 15002, 5.2-3.
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masraf yapilacagi goriilmektedir:

Tablo 2. Kalyon insa Masraflari

Uzunluk insa Yeri | Adet Yapilan Yapilacak insa Masrafi
Harcama Harcama

51,5-47,5  zira | Sinop 2 27.030,5 kurus 97.969,5 kurus 125.000 kurus'?

(39-36 metre)

51,5 zira Midilli 1 - - 56.805 kurug'3

(39 metre)

51,5 zira Midilli 1 - - 102.789 kurus'

(39 metre)

51 zira Limni 1 - - 79.583 kurus'®

(38,5 metre)

47,5 zira Midilli 1 37.600 kurus 54.560 kurus 92.160 kurus'®

(36 metre)

47,5 zira Bodrum 2 47.605 kurus 136.715 kurus 184.320 kurus'’

(36 metre)

45 zira Midilli 1 - - 67.500 kurus'®

(34 metre)

37,5 zird Kemer 2 20.000 kurus 117.064 kurus 137.064 kurus'’

(28,5 metre)

4- Kalyonlarin insa Edildikleri Yerler ve Mevcutlar:

Osmanli donanmasinda kalyonlar cesitli tersanelerde insa edilmekteydi. Incelenen
donemde Tersane-i Amire ve dzellikle kerestelerin elde edildigi ormanlik alanlara yakin
ve denizden rahat ulasilabilen Sinop, Midilli, Limni, Kemer, Bodrum ve Tas6z kalyon
ingasinda 6ne ¢ikan yerlerdi. Bunlardan Midilli, Sinop ve Limni’de 51-53,5 zira (38,5-40,5
metre); Bodrum, Kemer ve Tasoz’de de 37,5-47,5 zira (28,5-36 metre) uzunluklarinda
nispeten daha kiigiikk kalyonlarin insa edildikleri goriiliir. Tersane-i Amire’de ise 53-
55,5 zira (40-42 metre) uzunluklarindaki kalyonlarin ingalarinin tamamlanarak denize
indirildikleri anlasilmaktadir.*°

Rusya’yla girilen 1768-1774 savasi esnasinda 1769’da Osmanli donanmasinda
seferber olabilecek durumda toplam 22 adet kalyon bulunmaktaydi.* Osmanli Devleti,

40 Bkz. Tablo 3. Bunlardan Tersane-i Amire’nin yaninda tasradaki Sinop ve Midilli’deki tezgahlarin incele-
nen donemin &ncesinde de oldukea aktif olduklar1 goériilmektedir. Nitekim 1701-1767 seneleri arasinda tasra
tezgahlarinda insa edilen kalyonlarin %63,8°1 Sinop ve Midilli’de yapilmistir (Enes Depe, /8. YY.'da Tasra
Tezgahlarinda Kalyon Insa Organizasyonu, (Yayrmlanmamus yiiksek lisans tezi), Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2017, s.15).

41 Aydin, a.g.e., s.125, Tablo 22.
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Cesme’deki olayin ardindan donanmadaki basta kalyon olmak iizere diger tiplerdeki gemi
eksikligini giderebilmek i¢in yogun bir inga faaliyeti baglatti. Nitekim Temmuz 1772’de
Tersane-i Amire, Sinop, Midilli ve Rodos’ta 9 adet kalyonun ingas1 devam etmekteydi.*
Halil Hamid Pasa’nin sadareti (1782-1785) zamaninda Akdeniz ve Karadeniz’e
ihra¢ olunacak miktarda Tersane-i Amire’de de hazir vaziyette gemi bulundurulmasi
kararlastirildi. Bu kararin ardindan insalari devam eden kalyonlarin bir an evvel denize
indirilmelerine gayret gosterildi. Donanmandaki kalyon sayisinin arttirilmasina doniik
izlenen bu politikalar kisa siirede semeresini verdi. Tersane-i Amire’de gorevlendirilen ilk
Fransiz uzman heyetinin sorumlusu mithendis Le Roy’un hazirladigi rapora gore 1784’te
Osmanli donanmasinda 23’1 kalyon olmak tizere toplam 78 adet gemi yer almaktaydi.
5 adet kalyonun insas1 da siirmekteydi.*® Ingiltere’nin hazirladig1 listede ise 1787°de
donanmada toplam 125 adet ¢esitli tiirde gemi bulunmaktaydi. Bunlardan 9’u 70-76,
10°u 60-66 ve 7’si 50-54 toplu hatt-1 harp gemileriydi. 2’si 74, 2’si 64 ve 2’si 54 toplu
hatt-1 harp gemileri de insa halindeydi.* Buna karsilik Osmanli Devleti’nin hazirladig
listelerde donanmanin gemi mevcutlarinda farkliliklar bulunur. 1786-87’ye ait bir listede
donanmada 22’si kalyon ve 17’si diger tiirlerden toplam 39 adet geminin oldugu goriiliir.**
Donemin sonuna gelindiginde 1789-90°da bu say1 18’1 kalyon ve 35’1 diger tiir gemiler
olmak tizere 53 adete ¢ikar.* III. Selim’in (1789-1807) saltanatinin baslarinda 1791°de
donanmadaki gemi mevcuduna dair bir baska kayitta ise kalyonlar yine 18 ve toplam
gemi sayist 90 adet olarak verilir.*’

42 OA, MAD. d., nr. 10390, s.179.

43 Daniel Panzac, Osmanli Donanmast (1572-1923), (¢ev. Ahmet Maden-Sertag Canpolat), Istanbul 2018,
s.221.

44 Zorlu, a.g.e., s.36.

45 DTA, Kalyon Masraf Defteri, nr. 23, 5.23; BOA, MAD. d., nr. 2925, 5.204.

46 DTA, Kalyon Masraf Defteri, nr. 31, s.2.

47 Safvet, “1205°te Donanmamiz”, Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi (TOEM), C.IV, S.22, 1329, s.1373.
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Tablo 3. 1786-87°de Osmanli Donanmasindaki Kalyon Mevcudu*

Kalyon Ismi Uzunluk insa Yeri Denize indirilis
Mukaddime-i Nusret 59 zira (44,5 metre) Tersane-i Amire 1787
Melik-i Bahri 57,5 zira (43,5 metre) Tersane-i Amire 1778
Anka-y1 Bahri 55 zira (41,5 metre) Tersane-i Amire 1773
Pulad-1 Bahri 53,5 zira (40,5 metre) Limni 1782
Fethi’l-fettah 53 zira (40 metre) Tersane-i Amire 1775
Mesudiye 51 zira (38,5 metre) Sinop 1772
Mansuriye 51 zira (38,5 metre) Sinop 1772
Peleng-i Bahri 51 zira (38,5 metre) Sinop 1777
Niivid-i Fiitdh 51 zira (38,5 metre) Sinop 1777
Ejder-i Bahri 51 zira (38,5 metre) Midilli 1782
Hediyetti’l-miilak 47 zira (35,5 metre) Tasoz 1778
inayet-i Hakk 47 zira (35,5 metre) Tersane-i Amire 17812
Bed*-i Nusret 45,5 zira (34,5 metre) Tersane-i Amire 1785%
Sehbaz-1 Bahri 45 zira (34 metre) Rodos 1779
Hifz-1 Hida 45 zira (34 metre) Rodos 1780
Burc-1 Zafer 43 zira (32,5 metre) Eflak 1778
Sayyad-1 Bahri 43 zira (32,5 metre) Kazdag: 1779
Fatih-i Bahri 43 zira (32,5 metre) Satin almmustir 1779
Sespa-y1 Bahri 43 zira (32,5 metre) Sinop 1780
Tevtikullah 43 zira (32,5 metre) Rodos 1780
Nasir-1 Cenk 41 zira (31 metre) Tersane-i Amire 1766
Muradiye 41 zira (31 metre) Rodos 1776

Osmanli Devleti, donanmadaki gemilerin mevcudunu arttirmanin yani sira
niteligini gelistirebilmek amaciyla da onemli adimlar atmisti. Cesme Vak‘asi’nin
ardindan egitilmis personele siddetle ihtiya¢ duyuldugundan Kaptan-1 derya Cezayirli
Gazi Hasan Pasa’nin istegi ve Fransiz uzman Baron de Tott’un nezaretinde 29 Nisan
1775’te bir Hendesehane agilmisti.** Bu okul Ataullah Efendi’nin Tersane-i Amire
eminligi esnasinda 5 Kasim 1784’te Tersane Zindani civarinda yaptirilan birka¢ odadan
miitesekkil yeni binasina taginmig ve burada sonraki senelerde yerli ve yabanci hocalarin
ders verdikleri tam teghizatli bir deniz miihendislik okuluna doniismiistii.’*® Bu siiregte
gemi inga teknolojisinin modernlestirilmesine de ¢aligilmisti. 1784-1788 seneleri arasinda

48 DTA, Kalyon Masraf Defteri, nr. 23, 5.23; BOA, MAD. d., nr. 2925, s.204.

49 Kemal Beydilli, “Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun”, TDVIA, XXXI, 2006, s.514.

50 Mustafa Kagar, “Osmanli imparatorlugu’nda Askeri Teknik Egitimde Modernlesme Caligmalari ve Miihen-
dishanelerin Kurulusu (1808’ Kadar)”, Osmanli Bilimi Arastirmalari, C.11, 1998, 5.87-93; Zorlu, a.g.e., 5.34.
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Tersane-i Amire’de istthdam olunan Fransiz miihendisler, Avrupa’daki modellerini esas
alarak 1 kalyon, 2 firkateyn, 4 korvet, | bumbarta, 1 tombaz ve {i¢ ayr1 tipte 79 adet salope
insa etmiglerdi.”!

Personelin egitimleri ve gemi insa teknolojisinin iyilestirilmesine yonelik bu
adimlarin atilmasina ragmen donanmanin dénem igerisindeki durumuyla ilgili yabanct
gozlemciler bazi elestirilerde bulunurlar. Bunlar arasinda Osmanli Devleti’nin sinirlari
icerisinde 1770 senesinden itibaren ¢esitli seyahatler yapan ve Kaptan-1 derya Cezayirli
Gazi Hasan Pasa’yla da goriisen Fransiz Comte de Bonneval’in Osmanli denizciliginin
durumuna dair 1784°te iilkesine gonderdigi rapor basta gelir. Bu raporda Comte
de Bonneval, Osmanli Devleti’nin Cesme’de donanmasint personelin cehaletinden
dolayr kaybettigini, cesaretiyle {inlenen Cezayirli Gazi Hasan Pasa’nin esasen denizci
kokenli olmadigint ve efendisinin nezdindeki itibarin1 a¢ gozliligiini tatmin etmek
icin kullanmaya calistiginin diisiiniildiigtinii aktarir. Donanmadaki gemi kaptanlarinin
seyriisefer, manevra ve savas taktigi hakkinda bilgilerinin yetersiz oldugunu savunan
Comte de Bonneval, bunlarin gorevlerine riigvetle atandiklarini ileri siirer. Gemilerde
pusula kullanilmadigimi ve sefer esnasinda gidilecek gilizergahin belirlenmesinde
tamamen pratik bilgilerden istifade edildigini belirtir. Osmanli Devleti’nin insa ve te¢hiz
teknolojisinde bazi ilerlemeler kaydetmekle beraber gemilerin giivertelerinin ahsaptan
yapildigini, kalafat ve tamirlerinin de ihmal edildigini anlatir. Gemilerde her ¢apta
topun yer aldigini1 ve biiytikliikleri farkli giillelerin yan yana bulundurulmasinin seg¢im
yapilmasini gerektirdiginden atesleme esnasinda bunun zaman kaybina neden oldugunu
ifade eder. Donanmada 24 adet savas gemisinin bulundugunu ve bunlardan 16’sinin
durumunun iyi oldugundan bahseder. Ancak dengelerinde bozulma meydana gelmemesi
icin sefer doniiglerinde kenar ve bastaki savag malzemeleri iizerlerinden alinmadigimdan
iyi durumdaki gemilerin de kisa siire igerisinde bozulmaya baslayacagini iddia eder.*
Yine bir baska yabanci gdzlemci Hollandali Biiytikel¢i Van Dedem’in 1785°teki sekreteri
Joost Frederic Tor, Midilli’de 1,5 senedir kizakta tamir edilmeyi bekleyen bir geminin
bulundugunu ve dzellikle Canakkale’deki nakliye gemileri ile hisarlarin kotii durumda
bulundugunu belirtir.** Osmanli topraklarinda seyahat eden ve bu vesileyle Istanbul’a da
ugrayan Venezuelali General Miranda ise 8 Eyliil 1786 tarihli notlarinda donanmanin 50-
75 top tagtyan 20 gemi, 12 firkateyn ve 30’a yakin daha kii¢iik tipte pargalardan olustugunu
ifade eder. Bu gemilerin yas malzeme kullanilarak insa edildiklerinden émiirlerinin 7-8
seneyi gegmeyecegi tespitini de ekler.>

51 Panzac, a.g.e., 5.222-223.

52 Enver Ziya Karal, “Osmanli Tarihine Dair Vesikalar”, Belleten, C.IV, S.14-15, Ankara 1940, s.178-180.
53 Zorlu, a.g.e., s.34.

54 Venezuela’li General Miranda nin Tiirkiye’ye Dair Hatirati, (der. Fuad Carim), Istanbul 1965, 5.56-57.
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5- Kalyonlarin Hizmetten Cekilmeleri

Kalyonlar, uzun siire denizde goérev yapmalarindan dolayr ahsap ve metal
aksamlarinin tamir edilemeyecek kadar kullanilamaz hale geldiklerinde veya kaza
yaptiklarinda hizmetten ¢ekilirlerdi. Donanmada ihtiya¢ duyulmadigina karar
verilen kalyonlar ise devlet tarafindan satilirdi. Diger taraftan, kalyonlarin hizmetten
cekilmesi diisiiniildiigiinde bazi hususlara dikkat edilirdi. Oncelikle Tersane-i Amire
emini kalyonun erbdb-1 vukufa muayenesini yaptirtarak goreve devam edemeyecegini
kesinlestirir ve durumu ilgili mercilere bildirirdi. Kalyonun hizmetten gekilmesi uygun
goriiliirse fesh iglemine baslanir ve buna Tersane-i Amire emini veya bir baska devlet
gorevlisi nezaret ederdi. Fesh isleminin ardindan kalyonun ahsap kismindan ayrilan
keresteden kullanilabilecek durumdakiler Kereste (Clb) Mahzeni’ne verilir; digerleri
ise bedeli mukabilinde esnafa satilirdi. Kalyondan ayrilan metal pargalar da Kursunlu
(Siirb) Mahzen’e teslim edilirdi. Esnafa satilan kerestenin geliri Hazine-i Amire’ye
gonderilebilir veya Tersane-i Amire’nin biit¢esine irat olarak kaydolunabilirdi.’® Tablo
4’te donem igerisinde hizmetten ¢ekilen kalyonlar gériilmektedir. Buna gore 11°1 fesh, 4’1
kaza ve 1’1 satilmak iizere toplam 16 kalyonun donanmadaki gérevlerinin sonlandirildigi
anlagilmaktadir.

Tablo 4. Osmanli Donanmasinda Hizmetten Cekilen Kalyonlar

Kalyonun Ismi Hizmetten Cekilme Nedeni | Hizmetten Cekildigi Sene
Sehbaz-1 Bahri Fesh 1771%
Niivid-i Fiitdh Fesh 1773%
Perr-i Bahri Fesh 1773%
Dad-1 Hakk Kaza 1775%
Peleng-i Bahri Fesh 1777%
Ejder-i Bahri Kaza 1778%
Nasir-1 Bahri Fesh 1778%
Ukab-1 Bahri Kaza 1779%°
Mukaddime-i Nusret Satilmistir 17793
Sayyad-1 Bahri Fesh 1779
Nusret-i Yezdan Kaza 17813
Muradiye Fesh 17823
Hiima-y1 Bahri Fesh 17833
Mebde‘-i Nusret Fesh 17853
Feyz-i Huda Fesh 178537
Mazhar-1 Tevfik Fesh 1786°®

55 0OA, MAD. d., nr. 10392, s.167.
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Sonuc¢

Osmanlt donanmasinin temeli, XIV. yiizyilin ortalarinda Gelibolu’ya gecilmesi
ve burada Bizans’tan devralinan tersanenin yeniden diizenlenerek gemi insa edilebilecek
bir hiiviyete kavusturulmasiyla atildi. Donanmanin gemi tipi agisindan muharip giiciinii
agirlikl olarak kiirekle hareket eden kadirgalar meydana getirmekteydi. Fakat XVII.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren donanmada kullanilan gemi tipinde miihim bir degisim
yasandi. Girit Savasi esnasinda yelkenle hareket eden kalyonlara gecis yapan Venedik’in,
Canakkale Bogazi’n1 abluka altina alarak donanmanin g¢ikisini 6nlemesi Osmanlt
Devleti’ni kullandig1 gemi tipini degistirmeye sevketti. Birka¢ denemenin ardindan kalic1
olarak kullanilmaya baslanan ve 1701°de ¢ikarilan Bahriye Kanunnamesi’yle de personel
nizami ile sayilar1 belirlenen kalyonlar, XIX. yiizyilin ilk yarisinda buharli gemilere
gecise kadar donanmada gorev yaptilar.

Rusya’yla girdigi 1768-1774 Savasi esnasinda 1769’da Osmanli donanmasinda
seferber olabilecek durumda 22 adet kalyon bulunmaktaydi. Bu savasta karanin yaninda
denizden de bir cephe agmaya karar veren Rusya, hazirladigi bir donanmay1 ingiltere nin
yardimiyla Akdeniz’e yolladi. Ruslarin 1770 senesi baharinda Mora’ya ulasarak
faaliyetlere baglamasi tizerine, Osmanli merkezi yonetimi de harekete gegerek Akdeniz’e
Kaptan-1 derya Hiisameddin Pasa komutasinda bir donanma gonderdi. Ancak birkag defa
karsilagsmasina ragmen geri g¢ekilerek Cesme Limani’na siginan Osmanli donanmasi,
Ruslar tarafindan 6-7 Temmuz 1770’te yakildi. Bu hadise dolayisiyla Osmanli Devleti,
5.000-6.000 kadar personelini ve donanmada yer alan ¢esitli tiirdeki 62 adet civarinda
gemisini kaybetti.

Cesme’deki hadise nedeniyle donanma giicii zaafa ugrayan Osmanli Devleti,
daha sonra yogun bir gemi insasina basladi. 1770-1789 arasindaki 19 senelik siirecin
sonuna gelindiginde Osmanli donanmasinin mevcudu 18’1 kalyon olmak iizere -farkli
sayilar verilmekle beraber- en az 53 adet gemiye ulasti. Tersane-i Amire, Sinop, Midilli,
Limni, Kemer, Bodrum ve Tas6z kalyon insa edilen yerlerdi. Kalyonlarin insa siireleri
ve maliyetleri, istisnal bir durum olmadig: takdirde, biiyiikliiklerine gore degismekteydi.
Tespit edilebildigi kadariyla insa siiresi bakimindan en uzun Ocak 1777-Ocak 1782’de
Midilli’de 51,5 zird (39 metre) ve en kisa Aralik 1774-Agustos 1777°de Sinop’taki iki
adet 51 zira (38,5 metre) biiylikliigtindeki kalyonlar denize indirildi. Bu siiregte 11°1 fesh,
4’1 kaza ve 1’1 de satilarak toplam 16 adet kalyon hizmetten ¢ekildi.

Cesme Vak‘asi’nin ardindan Osmanli Devleti, donanmadaki kalyon ve diger gemi
tiirlerinde olusan sayisal eksikligi gidermeye ¢alismasiin yaninda dzellikle personelin
egitimi ve profesyonellesmesine yonelik de 6nemli adimlar atti. Kaptan-1 derya Cezayirli
Gazi Hasan Pasa’nin gayretleriyle dncelikle deniz subay:1 adaylarimi egitmek iizere bir
Hendesehane agild1 ve ardindan gemilerde gérev yapan personelin daimi Istanbul’da
ikametlerini temin i¢in Kalyoncu Kislasi yaptirildi. Kislada barinacak 8.700 civarinda
kalyoncu olagantistii bir durumda donanmanin hizlica harekete geg¢mesinin Oniine
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acacakti. Gemi insa teknolojisinde de bazi iyilestirmeler hayata gegcirildi. 1784-88
seneleri arasinda Tersane-i Amire’de gorevlendirilen Fransiz uzman heyeti Avrupa’daki
modellerini esas alarak gesitli tipte gemiler insa ettiler. Biitiin bunlara ragmen Osmanli
Devleti’nin, gemi insa teknolojisi ve personelin egitiminde ne kadar ilerleme kaydettigi
ise stiphelidir.
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Ozet

Biiyiik Selguklu Devleti sarayinda melikiissiiard unvaniyla yarim asri agkin bir siire
bulunan Emir Mu‘izzi (0l. 518-521/1124-1127), methiye konulu siir yazma ozelligiyle
esas kimligini kazanmus Biiyiik Selcuklu tarihi ve kiiltiirii agisindan onemli bir edebi
sahsiyettir. Sultan Alp Arslanin sairi olan babasi Burhani sayesinde gocuklugundan
itibaren saray cevresinde yasayan Mu‘izzi'nin 19.000 beyit civarindaki Divanl, bilhassa
Selcuklu sultanlar: ve devlet adamlari igin yazilmus siirlerden olusmaktadir. Bu tarihi
sahsiyetler hakkinda verilen malumat Biiyiik Selcuklu tarihi ve edebiyati agisindan ne
kadar miihimse, bu sahsiyetlerin vefatlarmmn ardindan onlart anmak ihtiyaci; devlet,
millet ve din icin yaptiklarini ve ozelliklerini anlatmak da bir o kadar miihimdir. Bu
baglamda bu ¢alisma Mu‘izzi'nin, Divanda Sultan Meliksah, Nizamiilmiilk, Fahriilmiilk,
Terken Hatun ve Muciriiddevle icin yazilan bilgi dolu ve tafsilatl mersiyelerinden 6zgiin
ornekler sunmaktadir. Calisma sair divanlarimn da tarihe kaynaklik edecek bilgiler
tasidigin, hatta bazi manzumelerin ozellikle kaside ve mersiyelerin doneme taniklik
edecek birinci elden bilgiler tasidigini ortaya koymaktadr.

Anahtar Kelimeler: Mu ‘izzi, Biiyiik Selcuklu Devleti, Meliksih, Nizamiilmiilk, Mersiye.

Elegies Written for Sultan Malekshah, Nizam al-Mulk, Fahr al-Mulk, Terken
Khatun (Lady Terken), Mucir al-Davla in Amir Mo‘ezzi’s Diwan

Abstract

Amir Moezzi (518-521/1124-1127), who was on duty with the title as maliku’s-shu'ara in
the Great Seljuk Palace for more than half a century is a poet of the Great Seljuk Empire
creating his essential identity with his features of writing praise in terms of the history
and culture of the Great Seljuk Empire. Thanks to his father, Burhani, who was Sultan
Alp Arslan’s poet, Moezzi lived around the palace and has a diwan with 19.000 verses
especially consisting of poems written for Seljuk sultans and statesmen since his childhood.
The information about these historical characters is important not only in the aspect of
the history and literature of the Great Seljuk Empire but also for introducing who they

*Dr. Ogr. Uyesi, Kirikkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Dogu Dilleri ve Edebiyatlar1 Boliimii,
gkhgkm@gmail.com
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are and what they did for the government, the nation and the religion in the need of
memorializing them after their death. In this context, this study presents unique samples
from the detailed and informative elegies written for Sultan Malekshah, Nizam al-mulk,
Fahr al-mulk, Terken Khatun (Lady Terken), Mucir al-davla in Moezzis Diwan. This
study reveals that poets’ Diwans involve the information which will be resource for the
history and even some poems, odes and elegies carry the information which will be witness

to an age at first hand.

Keywords: Moezzi, Great Seljuk Empire, Malekshah, Nizam al-mulk, Elegy.



Emir Mu ‘izzi Divani 'nda Sultan Meliksah, Nizamiilmiilk, Fahriilmiilk, Terken Hatun ve Muciriiddevle I¢in Yazilan Mersiyeler

Giris

Biiyiik Selcuklu Devleti sarayinda melikiissii‘ard unvantyla yarim asr1 askin
bir slire bulunan Emir Mu‘izzi (6l. 518-521/1124-1127), methiye konulu siir yazma
ozelligiyle esas kimligini kazanmis Biiylik Selguklu tarihi ve kiiltiirii agisindan énemli
bir sahsiyettir. Sultan Alp Arslan’in sairi olan babast Burhani sayesinde ¢ocuklugundan
itibaren saray ¢evresinde yagayan Mu‘izzi’nin 19.000 beyit civarindaki Divdn’1, dzellikle
Selcuklu sultanlar1 ve devlet adamlari i¢in yazilmig siirlerden olusmaktadir. Bu tarihi
sahsiyetler hakkinda verilen malumat Biiyiik Selguklu tarihi ve edebiyati acisindan ne
kadar miithimse, bu sahsiyetlerin vefatlariin ardindan onlar1 anmak ihtiyact; devlet,
millet ve din i¢in yaptiklarini ve &zelliklerini anlatmak da bir o kadar miithimdir.

Divan’da, 6’s1 miistakil olmak {izere 7 mersiye sdyleyen Mu‘izzi’nin mersiyeleri
arasinda en az beyit sayisina sahip olan mersiyenin 21 beyti vardir. En gok beyit sayisi
olan mersiyede ise 45 beyit bulunmaktadir. Mu ‘izzi Divani’ndaki mersiyelerin toplam
beyit sayisi ise 243 tiir.

Selguklu déneminin sultanlari, vezirleri, emirleri, devlet adamlar1 ve bir¢ok tarihi
hadisesi bityiik kismui itibariyle bir Selguklu tarihi olan Emir Mu ‘izzi Divani’nda ayrintisiyla
yer almaktadir. Mu‘izzi’nin Divdn’da beyan ettigi hususlardan biri de Sultan Meliksah’in,
vezir Fahriilmiilk’tin, Sultan Sencer ve Sultan Muhammed’in anneleri Taceddin
Hatun’un, Sultan Sencer’in veziri Muciriiddevle-yi Erdistani’nin oglunun vefatina ve
Nizamiilmiilk’iin sehit edilmesine dair yazilan mersiyelerdir. Mu‘izzi’nin, Divdn’da
Sultan Meliksah’in, Fahriilmiilk’{in, Terken Hatun’un, Muciriiddevle-yi Erdistani’nin ve
Nizamiilmiilk’iin vefatlar iizerine kaleme aldig1 mersiyelerinde, bu 6nemli sahsiyetlerin
sahip oldugu vasiflari ve ozellikleriyle devlet kademesinde ne kadar dnemli ve etkili
oldugu anlatilmaktadir. Bu mersiyeler, gesitli yonleriyle bir bakima bu sahsiyetlere
ovgiiler de tasimaktadir. Biiyiik Selguklu Devletinin 6nemli sahsiyetleri adina miistakil
olarak sdylenen bu mersiyeler, Mu‘izz1 tarafindan Divdn’da bazen Selguklu sultanlarinin
ve vezirlerinin basarilarini, tistiinliiklerini, adaletlerini, comertliklerini ve dindarliklarini
ifade etmek icin kaleme alinmustir. Clinkii Mu‘izzi’nin mersiyelerinde bu sahsiyetlerin
vefatlar1 dile getirilirken, ayn1 zamanda onlarin hayatlarinin 6nemli agamalart, iyilikleri
ile yaptiklart anmilmakta ve gesitli konulardaki meziyetleri de dile getirilmektedir. Ozellikle
elli yili agkin bir siire saray sairligi yapan, sultanlarin ve devlet biiyiiklerinin olusturdugu
saraydaki edebi ¢cevreye dahil olan sairlerden biri konumunda bulunan Mu‘izz1 tarafindan
yazilan bu mersiyeler, bu bakimlardan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Mu‘izz’nin Divan’da kaleme aldigi mersiyeler Sultan Meliksah’in, vezir
Fahriilmiilk’tin, Muciriiddevle-yi Erdistani’nin oglunun, Sultan Sencer ve Sultan
Muhammed’in anneleri Taceddin Hatun’un vefati ile vezir Nizamiilmiilk’iin sehit
edilmesi iizerine yazilanlardan ibarettir.

Bu sahsiyetlere dair kaleme alinan mersiyelerdeki bilgiler, Mu‘izz1 tarafindan

133



Gokhan GOKMEN

bizzat ifade edilir. Bu siirlerin, devrin genel karakteristik 6zelliklerini yansittigina dair
hicbir stiphe yoktur. Mu‘izzi, biitiin bunlar1 sadece saray sairligi yoniiyle degil, o donemin
bizzat tanig1 ve sahidi olarak beyan etmektedir.

Mu‘izzl disinda mersiye yazan diger Biiylik Selguklu Devleti sairleri ise Sultan
Sencer adina mersiye yazan Edib Sabir ile Seyyid Hasan-i Gaznevi; Mes‘ud Sa‘d-i
Selman, Ezraki, Nasir-i Hiisrev ve Enveri; Mah Melek Hatun’a dair mersiye yazan sair
‘Am‘ak-i Buhar?’dir.

Emir Mu‘izzi’nin Divan’da sdyledigi mersiyeler birgok bakimdan anlam yiikliidiir.
Bu mersiyeler i¢inde Sultan Meliksah ve Nizamiilmiilk mersiyeleri, 6zel bir yer tutar.
Bu mersiyeler ayni zamanda o dénemin siyasi, tarihi, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini de
yansitmaktadir. Esasen, bu siirlerin Divan’da Selguklu sultanlarina ve devlet adamlarina
izafe edilmis olmast dahi konumuz agisindan bagli bagina dnem tasimaktadir. Bdylece
Mu‘izzi’nin yazdig1 ve anlattig1 her siir, 5nemli konulari ihtiva ettigi igin de tarih olmustur.
Zaten sdyledigi her siirin neredeyse tarih olmasi, ¢ok mithim malumat igermesi ve Biiyiik
Selgcuklu sultanlari ile devlet adamlarinin vefatlarina dair sdyledigi mersiyelerin de gok
degerli bilgiler vermesi, Mu‘izzi’nin ve Divdni’nin 6nemini ziyadesiyle gdstermektedir.

Mezkir mersiyelerden drnekler ise soyledir:

Mu‘izzi, Sultan Meliksah ve vezir Nizamiilmiilk’iin vefati izerine kaleme aldig1
“Sultan Meliksah ve Vezir Nizamiilmiilk’e Mersiye” baslikli bir siirinde Sevval ayinda
Sultanin vefatiyla devletin degersiz oldugu, milletin iginin giiclestigi ve yliz binlerce
insanin cigerine ates diistigii, yerden goge kadar her yeri feryat figan kapladigi, zorlugun
dogudan batiya kadar uzandigi, vezir Nizdmiilmiilk’tin sehit edilisinden bir ay sonra
Sultan Meliksah’in vefat ettigi; bu 6liimlerin kimsenin aklinda, diisiincesinde olmadig,
Sultanin ve vezirin, gii¢ ve azametleriyle birlikte ansizin vefat ettigi; Sultan Meliksah’in,
Ceyhun’da babasini (Alp Arslan) kaybettigi ve Dicle’de kendisinin vefat ettigi, adaletinin
her gegen giin ¢ogalip 6liim acisinin her giin arttig1, onun varligiyla tilkede emniyetin
oldugu, vefatiyla emniyetin de bittigi ve yillarca zaferler kazanip hezimet yasattig1 ama
hezimetin bu defa ona diistiigii ifadelerine yer vermektedir:
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1 Mu‘izzi, Divan-i Emir Mu‘izzi, tsh. ‘Abbas Ikbal Astiyéni, Tahran, 1389/2010, Intisarat-i Esatir, s.
405.
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Adil sahtan devlet ve millet yoksun olunca, devlet degersiz oldu ve milletin isi zorlast.

Bu olayin zorluk boyutu doguda ve batida zordur. Bu olayin duyulmasi denizde ve
karada korkunctur.

Halk dedi ki: Sevval ayr delirmis, bu nasil olur? Bunun anlamindan mana sahipleri
haberdardir.

Simdi bunun anlami/sirry sahin éliimiiyle anlasildi. Saltanat ve devlet, Sevval ayinda alt
tist oldu.

O pir vezir, bir ayda cennet-i dldya gitti. Geng sdh da onun pesinden bir ay sonra gitti.

Cihan, vezir ve sahin gidisiyle yandi (perisan oldu). Bu perisanlik nereye ulasacak
kimse bilemez.

Bu belalar (6liimler) hi¢bir akillinin yiireginde icinde degildir. Bu olaylar hi¢bir bilginin
diistincesinde degildi.

Ne yazik ki boyle bir sah ve vezir, cihandan gii¢c ve azametleriyle birlikte ansizin gittiler.

Sultan Alp Arslan’in Ceyhun’a sézii ge¢medi (Ceyhun’da vefat etti). Melik sultanin
(Sultan Meliksah) cani, Dicle’de hebd oldu (Dicle’de vefat etti).

Hilekar felek, Ceyhun’da babasini (Alp Arslan) aldi. Dicle’de de oglunu (Meliksah)
ald:.

Her iki hiisrevin dliimii Ceyhun ve Dicle 'nin kenarinda olmasindan dolay: yiiz binlerce
insamin cigerine atey diistirdii.

Gam denizi dalgaland ve deniz yiirekli sih 6ldii. Onun dalgasi Antakya’dan Kasgar’'a
kadar dalgasinin altinda kaldl.

Bu nasil bir fiiturdur ki Zuhal dan tahtina ulasti. Yerden/tahttan Zuhal’a kadar feryat
figan yiikseldi.

Hig siiphe yok ki adaleti her giin bizimle ¢cogaldi. Oliim acisi her giin bizimle artti.
Emniyet memlekette onun varligindan daim idi. Onun omrii bittiginde emniyet de bitti.

Cehennemde duman ve ates olur evet, simdiyse gozler onun oliimiiyle duman dolu ve
goniiller ates doludur.

Felek, bu yil onu diinyada hezimete ugratti. Bu hezimet bunca zaferden sonra ona diistii.
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Sultan Meliksah’in ve vezir Nizdmiilmiilk’iin vefatlar1 yukaridaki beyitlerde de
goriildiigii gibi saltanati alt iist edip milleti perisan etmistir. Hem devlet hem de halk
iizerinde biiyiik katkilar1 olan bu iki devlet adaminin Biiylik Selcuklu Devletindeki
yerinin ve degerinin ne kadar mithim oldugunu, sadece bu mersiye bile agik¢a gozler
Oniine sermektedir.

Ayrica bu hususta Rizdzadde Safak sunlari dile getirmektedir: “Mu‘izzi’nin,
Meliksah ve Nizadmiilmiilk’tin bir y1l icinde 6ldiigiinii anlattig1, yani onlarin vefati iizerine
soyledigi Meliksah ve veziri Nizamiilmiilk mersiyeleri, Farsca mersiye tiirtindeki siirler
arasinda ilk sirada gelmektedir.”> Muhammed Riz4 Kanberi de Sultan Meliksah ve veziri
Nizamiilmiilk mersiyelerinde anlatilan bilgilerden yola ¢ikarak, “Her ikisi de bir y1l iginde
vefat etmistir ve (onlarmn Sliimii iizerine sdylenen) mersiye, Farsga mersiye tlirtindeki
siirler arasinda birinci sirada yer almaktadir’™ seklinde beyanda bulunmustur.

Mu‘izzi, vezir Nizamiilmilk’in sehit ediligini anlattigi diger siirlerinde
Nizamiilmiilk’iin vefatiyla felegin kotiililkten bagka bir isinin olmadigina dair sitem
etmekte; bir cahil tarafindan sehit edildigini sdylemekte; mazlumlarin sikintisini
gideren Nizadmiilmiilk’iin vefatiyla devletin ve saltanatin zayifladigindan, sehit edilisiyle
kendisiyle beraber yaptiklarmin, comertliginin ve mutlulugun ortadan kalktigindan
bahsetmektedir. Ayrica Mu‘izzi, Nizamiilmiilk gibi bir alim ve ilim adami olmadan
dinin ve devletin eksik kalacagini, immetin giiciinii yitirecegini, Bagdat yolunda
Nizamiilmiilkii tuzaga diisiirdiiklerini; vefat ettigi zamanin Ramazan ay1 oldugunu ve
omriinii de namaz ve orugla gecirdigini; kaleminin kilig gibi oldugunu, hayattayken has
ve avamin huzurlu oldugunu, vefatiyla da islerinin zorlastigini, 6liimilyle beraber ilmin
de 6ldiigiini, diinyaya nizami getirdigini ve yaptiklariyla mahsere kadar Nizamiilmiilk’e
stikredilecegini ayrintisiyla beyan etmektedir:

2 Sadik Rizazade Safak, Tarih-i edebiyydt-i frdn, Caphane-i Danis, 1. bsk., Tahran, 1321/1942, s. 172-173.

3 Mu‘izzi, Muhammed Riza Kanberi, Kulliyat-i Divan-i Emir Mu ‘izzi-i Nigabiiri, 6nsoz, tashih ve agiklamalar
Muhammed Riza Kanberi, Intisarat-i Zevvar, Tahran, 1393/2014, s. hestad u ses.
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Ey cark felek! Sen kétiiliik yapmaktan baska bir is bilmez misin?
Bir cahilin eliyle, onun degerli canini, temiz bedenden haince ¢aldin.

Sen gitmedin sadece, kudret ve devlet de gitti. Sen 6lmedin sadece, sancak ve etkilerin
(vaptiklarin) de 6ldii.

Zamann rizik veren rdaziki sendin. Mazlumlarin derdini alan da sendin.

Seni sehit edenin, seni degil; ¢aresiz (kalmis) halkin rizkini dldiirdiigiinii/yok ettigini
biliyorum.

Rizik kapisint ve mutluluk yolunu kapadi. Devletin basini ve comertlik elini kesti.

4 Mu‘izzi, Divan, s. 407.
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Sehinsahin devleti, Nizamsiz kaldi diye nasil sdylenir? Peygamberin dini, Kivamsiz
kaldi diye nasil sdylenir?

Bir bilgin, ilim adami bir yerde ve bir zamanda mahvoldu yok oldu. Ummet bir nefeste
bir makamda yok oldu.

Bagdat yolunda ecel avcisi bir tuzak kurdu, ¢ok sasirtici, azametli ve benzersiz bir av
tuzagina diisti.

Giinlerini orug¢ ve namazla gegiren o (vezirin) giinleri (omrii), namaz ve orugla bitti.

5 Mu‘izzi, Divan, s. 476.
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Parmaklarinda kalemin, kili¢ gibi oldugu o vezirin yoklugunda kalem, kili¢ gibi kan
aglar.

O hayattayken, hds ve avamin cant ¢ok huzurluydu. Onun 6liimiiyle hds ve avamin isi
cok zorlastr.

Ey dalem sahinin veziri! Diinyadan ilmi gotiirdiin (vani éliimiiyle ilim de oldii). Ey dinin
temeli (yiicesi)! Mahgser giiniine kadar perdede (sir) oldun.

Diinyanin basina yulart emr u nehy ile taktin. Azrdil de birden senin émriiniin basina
takt dizgini.

Cihanda omiir uzunlugun sonsuz olmasa da senin yaptigin islere siikiir, mahsere kadar
devam edecek.

Mu‘izzi’nin yukaridaki beyitler 1s1§inda mersiyelerinin 6zelliklerinden biri de
kendi duygularinin yan1 sira toplumun duygularini da dile getirmesidir.

Mu‘izzi, hem Fahriilmiilk’e mersiye soyledigi hem de oglu Kivamilmiilk
Muhammed’in  vezirligini 6vdiigii siirinde Fahriilmiilk’iin, payitahttan babasi
Nizamiilmiilk gibi cennete intikal ettigini; babasinin Muharrem ayinda, kendisinin Safer
aymda Allah’in huzurunda kiyamet giiniinde sikayet edip siikrettigini dile getirmektedir.
Ayrica yaptiklartyla babasmin ve peygamberin ruhunu sad ettigini, naminin insanligin
hayr1 ve Araplarin kivanci oldugunu ve Acem’e giizellik kattigini; ayrica babasi ve dedesi
gibi biitiin isleri hakkaniyetle yaptigini, babasinin yoklugunun cigerleri dagladigini ve
oglunun bu yaralar1 sarmak i¢in saltanata babasinin makamina oturup millete babasinin
goziiyle baktigini ifade etmektedir:
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6 Mu‘izzi, Divan, s. 410-411.
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Babasi (Nizamiilmiilk) vezirlikten cennet-i aldya intikal edince, vezirlik makami, vezir
oglunun (Fahriilmiilk) bahti ve ikbaliyle cennet-i dala gibi oldu.

Giines batida birden saklandi (baba), dogudan parlak ay ortaya ¢iktr (oglu).
Kaza, o ayda taziye elbisesini atti; kader, bu ayda tebrik miijdesini getirdi.

Allah’in huzurunda kiyamet giiniinde sikdyet ve siikiir eder, baba Muharrem ayindan
ogul da Sefer ayindan.

Olmaliydi, kalem gitti ve saltanati birinden alip digerine teslim eden Allah béyle istedi.

Babasnin gonliiniin mutlulugu, ahirette oglu sayesindedir. Diinyada oglunun basinin
kivangly olmast da babast sayesindedir.

Peygamberin adi ve babanin makami bugtiin senindir. Babanin ve peygamberin ruhlart
seninle saddur.

Senin adin hem insanligin hayrt hem de Araplarin kivancidir. Bugiin Acem’in giizelligi
ve insanligin siisti sensin.

Fahri ve nizam vezirligi sana miras kaldi. Alemde bundan daha giizel ve hos olan
nedir?

Baban ve deden, biitiin igleri hakkaniyetle yaptilar. Allah dogu miilkiinii hak sahibine
verdi.

Cihan halkinin cigerine comertlikten bir merhem siir. Ctinkii babanin yoklugu/acisi
cigerleri dagladh.

Bu saltanata babanin makamina/yerine otur. Bu millete babanin géziiyle bak.

Fahriilmiilk’e mersiye sOyledigi baska bir siirinde Mu‘izzi, Fahriilmiilk’iin
vefatiyla ilgili olarak onun sehit oldugunu, ordunun caresiz kaldigini; vefatini Asure
glinii Hz. Hiiseyin’in sehit edilisine benzettigini miibalagali bir sekilde belirtmekte;
vezir Fahriilmiilk’ii, dogunun sahinin babasi olarak gordiigiinti ve yoklugunun orduyu
etkiledigini agiklamaktadir:
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Ey sehit oglu sehit! Senin derdinden sehriyar ve ordudan olusan sayisiz bir iimmet
degersiz oldu.

Ya bir istekle namaz ve orug ile Allah’in yamindasin, ya da dogunun padisahi Sencer’in
yaninda hizmettesin.

Asure giinii Hz. Hiiseyin gibi aciyla sehit edildin. Bu mutluluktan dolay1 sehadette
Hiiseyin’le aynisin.

Dogunun sahinin babasiydin, oglundan ayrildin ve orduyu birakarak nereye gittin
simdi?

Bir diger Fahriilmiilk mersiyesinde Mu‘izzi, Fahriilmiilk’iin din ve devleti
yiicelttiginden, vezirlik makamini degerli kildigindan, vezirlikte babast Nizamiilmiilk’iin
ve Fahriilmiilk’iin egsiz oldugundan bahsetmektedir. Devat, kagit ve kamis kalemle
vezirlik makamini elde ettigini; babasinin lakabinin Muzaffer, oglunun lakabimin ise
Ebu’l-Muzaffer oldugunu séylemektedir:

7 Mu‘izzi, Divan, s. 737-738.
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Vezir oglu vezir ki vezirligin degerini artirnistir. Gevherin eski altina ya da miicevher
gerdanliga deger verdigi gibi.

Onun gibi ve babasi (Nizamiilmiilk) gibi baska bir vezir daha olmadi, olmayacak. Cihan
var olduk¢a da gelmeyecek.

Ug sey ondan ferman ve hiikiim aldl, o ii¢ sey devat hasmeti, kagithiisnii ve kalem seref
ve makami.

Alp Arslan éldiikten sonra diyorlardy ki Mu ‘izzeddin (dini yiicelten), ogludur;
Nizamiilmiilk (miilkiin nizami) de babasidir. (Alp Arslan’in oliimiinden sonra hep soyle
dediler: eviat dini yiiceltti, baba devletin nizami oldu.)

Eger Mu ‘izz (Fahriilmiilk) ve Nizam (Nizamiilmiilk) diinyadan ayrildilarsa, babast
Muzaffer, oglu Ebu’l-Muzaffer dir.

Emir Mu‘izzi’nin beyanlarindan anlasildigi iizere Selguklu hakimiyetinin ve
giicliniin artmasinda, devlet yonetiminin geligip saltanatin yiicelmesinde siiphesiz en
6nemli rolii olan Nizamiilmilk’tin sehit edilmesi, Biiyiik Selguklu Devleti’ni uzun siire
derinden etkilemis ve nizam i¢inde yasattigi devlete biiylik zararlar vermistir. Mu‘izzi,
deneyimli vezirin varliginin Biiyiik Selguklu Devleti i¢in ne kadar 6nemli oldugunu
bizlere gostermektedir.

8 Mu‘izzi, Divdin, s. 243-245.
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Mu‘izzl ayrica Nizdmiilmiilk’iin oglu Fahriilmiilk’e sadece vezirlik makaminin
degil, comertligin, adaletin, din ve devlet diizeninin, gelenek ve goreneklerin de
babasi tarafindan ogluna ogretildigini ve yadigdr kaldigin1 kastetmektedir, boylece
Fahriilmiilk’iin vefatinin da Selguklu Devleti icin ehemmiyeti asikardir.

Bunlarin yani sira Mu‘izzi, Divdn’da Terken Hatun’un vefatir hakkinda toplamda
34 beyit olmak {izere miistakil 1 mersiye sdylemistir.” Bu mersiye ayni zamanda Terken
Hatun’a ovgii de icermektedir. Ancak burada mevzubahis geregi Mu‘izzi’nin sadece
mersiye ile ilgili sdyledigi onemli beyitlerinden drnekler verilecektir.

Mu‘izzi, Sultan Sencer ve Sultan Muhammed’in anneleri Terken (Téaceddin)
Hatun’a yazdig1 mersiyede ise Terken Hatun un vefatina, onun vefatiyla devlet bahgesinde
kuruyan giiliin, ogullariyla yeniden tomurcuklanmasina ve iffetli olusuna vurgu yapmakta
ve kiyamete kadar Sultan Sencer’e sefaat¢i olmasini temenni etmektedir:
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Cihan sahinin annesi topragin altina girdiyse; cihan sahinin muradi, yeryiiziiniin
saltanati olsun.

Devlet baginda gonca giil eger kuruduysa, Mu ‘izzeddin in devletinin giilii
tomurcuklansin.

Bu soyda aglayan gz olmasin. Bu hanedanda gamli géniil olmasin.

9 Terken Hatun hakkinda daha detayl bilgi i¢in bk. Gokhan Gokmen, “Emir Mu‘izzi Divani’'nda Terken
Hatun”, Dogu Arastirmalart Dergisi, say1 18,2018, s. 17-44.
10 Mu‘izzi, Divdn, s. 493.
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(Bu) diinyadan ahirete gocen iffetli bir kadin, mahsere kadar cihan sahinin sefaatcisi
olsun.

Terken Hatun’a en ¢ok methiye soyleyen sairlerden biri konumunda olan Emir
Mu‘izzi, Divdni’nda, bir devlet simasi olarak Terken Hatun un ogullari Sultan Muhammed
Tapar ile Sultan Sencer’in Selguklu hakimiyet ve giiciiniin artmasinda énemli bir roli
olduguna yer vermistir. Bu 6zellikleriyle ve yukaridaki beyitler 1s1ginda Terken Hatun’un
idari ve dini konularda Tiirk devletine, kiiltiiriine ve Islam’a ne kadar ve nasil katki
sagladigi da Mu‘izzi tarafindan dile getirilmigtir.

Mu‘izzi, Sultan Sencer’in veziri olan Muciriiddevle-i Erdistani’nin oglunun
6limii hakkinda kaleme aldig1 mersiyesinde ise Muciriiddevle’nin, Merv topraklarinda
vefat ettigini; cesur yigit bir siivariyken, bu defa ecele dogru siivarilik yaptigini, Ziilfikar
gibi olan kaleminin bu kez kanl1 agladigini; cennet hurilerinin ona kavusmay1 bekledigini
ve vefatiyla baharda kuslarin inledigini sdylemektedir:
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Saskinliklarin biri sudur: Merv topraklarinda, sehriyarin vezirinin oglu saklandi.

Melik Sultan Muciriiddevie’ye, Allah’in cennetinden Nevruz riizgdrimin diline bir mesaj
verdi.

11 Mu‘izzi, Divin, s. 364-365.
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Comertlik meydaninda siivariye yigit olan kimse, ecel meydaninda dértnala kosan ata
stivari oldu.

Sanki kalem onun elinde bir Ziilfikar gibidir, onun yoklugunda kalem Ziilfikar gibi kan
aglar.

Eger onun vuslatindan cennet hurileri gurur duyuyorsa, baharda onun hicrinden kuglar
inler.

Sonug¢

Sonug olarak siyaset ve yonetimle i¢ ige olan Tiirk asilli Farsca siir sdylemis Biiyiik
Selguklu Devletinin en etkili ve en 6nemli saray sairlerinden biri olan Emir Mu‘izzi,
Divdn’inda, Sultan Meliksah, Nizamiilmiilk, Fahriilmiilk, Terken Hatun ve Muciriiddevle
adina yazilan mersiyelerinden 6rnekler sunmustur. Ayn1 zamanda bu mersiyeler bu tarihi
sahsiyetlerin taninmasina, hiinerine, vasiflarina, 6zelliklerine ve vefatlarina dair bir¢ok
bilgiyi de birlikte beyan etmektedir. Bu mersiyelerin hem edebiyat tarihi hem de siyasi
tarih acisindan Islam ve Tiirk diinyas1 i¢in 5nemi asikardir. Mu‘izzi’nin de Divdn’inda bu
hususa yer vermesi ¢ok agiklayici ve anlamli gériinmektedir. Bu sahsiyetlerin, zikredilen
vasiflartyla sultan, 6rnek bir anne ve vezir olarak hem devlet kademesinde hem de Tiirk-
Islam tarihinde ne kadar 6nemli bir yere sahip oldugu gériilmektedir. Aktardigimiz
beyitler dogrultusunda yapilan agiklamalarla devlet kademesindeki gayretleri, yaptiklari
ve tedbirleri yaninda dini konularda da Tiirk devletine, soyuna, kiiltiiriine ve Islamiyet’e
nasil yararli olduklart Emir Mu‘izzi tarafindan dile getirilmistir. Divdn’da Biiyiik Selguklu
Devleti saray sairi Emir Mu‘izzi’nin, mersiyelerinde beyan ettigi birtakim tarihi tespitler
ve bilhassa o doneme taniklik ederek aktardigi goriisleri, Tiirk kiiltiirii igin ayr1 bir deger
ve Ozel bir anlam ifade etmektedir.
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Osmanl Sanati’nda Ibrik Tasvirleri ve Ikonografisi

Semiha ALTIER*

Ozet

Igine swvi koymaya yarayan ibrikler farkh kiiltiir ¢evrelerinde, aym zamanda Islam
toplumlarinda ¢esitli amaglara hizmet etmek tizere degisik malzeme/teknik ve bigimlerde
tiretilmislerdir. Giinliik hayatta daha ¢ok temizlikle iligkili olan ibrikler, yemek oncesi-
sonrasi el-yiiz yikamak, su tesisati olmayan evlerin bahgesindeki tuvaletlerde taharet
maksatli, bazen de legeniyle birlikte bir takim olarak abdest almak; ayrica mezarlarda
cicek sulamak iizere kullanilmislardrr.

Dini inaniglar séz konusu oldugunda, ¢ok ve tek Tanrili dinlerde suyun kutsiyetiyle
iliskilendirilen ibrigin, bedensel temizligin yaninda ruhsal temizligi/arimmayt da ifade
ettigi anlasilir. Bu ¢alismada ele alinan Osmanly dénemi ibrik tasvirlerinden bu motife
daha pek ¢ok anlam yiiklendigi anlasilir. Baska bir deyisle ibrik tasvirleri, islendigi
yapiya ya da yiizeye gore, ote yandan birlikte tasarlandigi nesnelerle semboller
diinyasimin farkl kapilarimi aralar. Bazi érneklerde ise ibrigin, vazo ve kandil gibi
tasvir edilerek bu nesnelerin yerine gegtigi cennet, nazarlik, bereket, su/temizlik,
ruhsal ve bedensel arinma, dogum-6liim, Tanri 'min niiru, Tanri 'nin 151kl yoluna agilan
bir kapi, evren, ibadet gibi anlamlar da iistlendigi goriiliir. Osmanlilarin Batililasma
siirecinde, baskentin Batili bezeme anlayisindan ayrilarak, 18.-19. yiizyillarda yogun
olmak iizere, daha ¢ok halk kiiltiirii iginde tasrada itibar goren bu motif, giintimiizde
devam eden gelenek-gorenek ve inanglarla beslenerek siirekliligini saglamigtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Tasvir Sanat, Ibrik, Ibrik motifi, Islam ikonograﬁsi,
Sembol

Ewer Depictions and iconography in the Ottoman Art

Abstract

Ewers as water containers were produced in different materials / techniques and forms
to serve various purposes in different cultural environments especially in Islamic
societies. In daily life, ewers are mostly associated with cleaning; used for the pre
and after meal handswash, in the toilets in the gardens of the houses without water
plumbing, to take ablution together with a basin; and to irrigate flowers in graveyards.

In monotheistic religions in which water is regarded as sacred, ewers seem to have
symbolized physical cleansing as well as spiritual cleansing. This study investigates
the depictions of ewers in the Ottoman period and shows that the motif took on
several different meanings during this period. Accordingly, ewer depictions on

*Dr. Ogr. Uyesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Terzioglu Yerleskesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Boliimii 17100 Canakkale semihaaltier@hotmail.com
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different surfaces in different contexts to seem to have symbolized different things and
concepts. Depending on the context, the image seems to have signified the heaven,
amulet, fertility, water / cleansing, spiritual and physical cleansing, birth-death,
a door opening to the illuminated path of God, universe, and worship. During the
Westernization process of the Ottomans in the 18th-19th centuries, the motif becomes
especially popular in the folk culture of the rural areas rather than the art of the
capital city Istanbul. The specific image has sustained its continuity with the traditions
and traditions that continue today.

Key Words: Ottoman Art, Ewer, Ewer motif, Islamic iconography, Symbol



Osmanl Sanati'nda Ibrik Tasvirleri ve Tkonografisi

1.Giris: ibrik ve Tasvirlerinin Tarihsel Siireci

Farsca “abriz” yani “su doken” kelimesinin Arapgalagmis sekli olarak kabul edilen
ibrik,'su ya da baska sivi koymaya yarayan kulplu ve emzikli kap olarak tanimlanir.?
Ibrik tarihsel siirecte farkli kiiltiir gevrelerinde, yani sira Islam toplumlarinda hem giinliik
hayatta hem dini ritiiellerde kullanima yonelik farkli bigimlerde, degisik malzeme/
tekniklerle tretilmistir.

Bu calismanin ana konusunu ise, ibrigin Osmanli Tasvir Sanatinda farkli tiir
yapilarin mimari siislemesinde, ayni zamanda degisik malzemelerle hazirlanan kiigiik el
sanat1 triinleri tizerindeki “tasvirleri” olusturur. Dolayisiyla bu ¢aligmaya dahil edilen
orneklerle esas olarak ibrik motifinin neden tasvir edilmek tzere se¢ildigi, iizerinde
bulundugu yiizeyle olan ikonografik iliskisi, sinirlandirilmak zorunda kalinan 6rnekler
tizerinden tartisilmis; bu motifin Osmanli toplumunun kiiltiirel yasamiyla olan bagi
anlamlandirilmaya galisilmistir.

Ibrigin, bazen siirahi ile benzer sekilde kullanildig1 anlasilir.’ Bigimsel olarak
benzerlikleri olsa da aralarindaki en temel farklardan biri islevlerinden kaynaklanir.*
Siirahi sofralarda ya da gece yatak basina konulmak iizere kullanilirken; ibrigin daha
cok temizlikle iligkili olarak yemek Oncesi-sonrasi el-yiiz yikamak amactyla, yani sira
mezarlarda ¢icek sulamak, 6zellikle su tesisat1 olmayan evlerin bahgesindeki tuvaletlerde
taharet maksadli, bazen de legeniyle birlikte bir takim olarak abdest almak tizere islev
gormesidir.

Siirahi ve ibriklerde bir kapak yer alabilmekle birlikte (baz1 drneklerde kapak ile
kab1 birbirine baglayan bir zincir de bulunur) bigimsel olarak bir fark, nispeten daha kiiciik
boyutlu yapilan stirahilerin bazilart emziksizken; ibriklerde sap ve suyun dokildiigii
emzik kisminin muhakkak bulunmasidir. Emzik, 6zellikle abdest alirken suyun ekonomik

1 Nebi Bozkurt-Selda Ertugrul, “Ibrik”, Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 21,2000, s. 372. Ziyat Akkoyunlu
ilk el kaynaklardan ve gramerden yola ¢ikarak ibrigin Farsca’dan Arapgalastirilmis bir kelime oldugunu belirtir.
“Divanu Lugati’t Tiirk>te Evirik (Ibrik)”, Tirkbilig, 17,2009, 5.3, 4.

2 Mehmet Zeki Kusoglu, Resimli Ansiklopedik Kuyumculuk ve Maden Terimleri Sozliigii, Otiiken Nesriyat
AS. Istanbul, 2006, s.109; Metin Sézen-Ugur Tanyeli, Sanat Kavram ve Terimleri Sozliigii, Remzi Kitabevi,
istanbul, 1996, s.110; Mehmet Zeki Pakalin, “ibrik”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii II, MEB
Yaynlari, Istanbul, 1993, s. 14; Semseddin Sami, Kamiis-1 Tiirki, ikdam Matbaas1, Dersaadet, 1317, s. 66;Niiz-
het islimyeli, Sanat Terimleri Ansiklopedisi, C. 1, Dogus LDT. Sirketi Matbaasi, Ankara, 1973, s. 340.

3 Kitab-1 Mukaddes’te de su ve igki kaplariyla ilgili baz1 bilgiler bulunmakla birlikte, bu kaplarin fiziksel ta-
nimlarmin yapilmadigi, dolayisiyla kullanilan isimleriyle hangi tiiriin kastedildigi bilinmemektedir. Ayrica Nebi
Bozkurt ve Selda Ertugrul hakli olarak, ibrik teriminin ¢esitli dillere ¢evrilirken tam karsiliklarinin arastiril-
madan yapildigini ve bu konuda bir karmasa bulunduguna dikkat cekmektedir. Nebi Bozkurt- Selda Ertugrul,
agm, s. 372; Kasgarli Mahmad’un Divanu Lugdti t-Tiirk adli eserinde ibrik kelimesinin gegtigi dortliiklerden bu
donemde sarap ve baska igecekleri iginde bulunduran gliniimiiz siirahisini de ifade ettigi anlasilir. Ziyat Akko-
yunlu, “Divanu Lugati’t Tiirkrte Evirik (Ibrik)”, Tiirkbilig, 17, 2009, s. 3.

4 Celal Esad Arseven ibrigi “El yikamak i¢gin azar azar su dokmeye mahsus uzunca bir emzigi ve sap1 olan ka-
rinl ve ince boyunlu su kabi” olarak agiklar ki bu tanimdan ibrigin sadece temizlik amaciyla kullanilmak iizere
yapildig1 anlastlir. “Ibrik”, Sanat Ansiklopedisi, C. 2, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1965, s. 767.
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kullanimina yonelik, etrafina sigratmadan, azar azar dokiilmesini saglar.

Ibrigin tarihte ilk kez ne zaman, kimler tarafindan kullanildig1 ve ilk tasvirlerinin
nerelerde ne maksatla yapildigi tam olarak aydinlatilamamissa da ilk buluntularma MO.
3. binden itibaren Yakindogu ve Orta Asya uygarliklarinda rastlanir.’ Bu kaplarin hem
giinliik hem de kiilt amacli kullamldig1 anlasilir. Anadolu Hitit kiiltiiriinde (MO. 16.-12.
yiizy1l) ise ibrik “assuzeri” olarak geger ve bu kelime koken olarak ayni zamanda “iyilik”
anlamindadir. Bu anlamdaslik ibrik ve su iligkisinden yola ¢ikilarak suyun insana iyilik
getirdigini bu sebeple bezemelerine ayri bir 6zen gosterildigini diisiindiirmiistiir.® Tarihsel
stirecte ibrigin su ve temizlikle iligkilendirilerek dini ritiiellerin bir parcasi haline geldigi
goriilmektedir. Her inang sisteminde suya kutsiyet atfedilmis, “Giinahlart yikayan,
saflastiran, yeniden hayat veren” gibi anlamlar yiiklenmistir. Bu haliyle ibrik, somut veya
soyut anlamiyla her durumda su ile birlikte disiintilmiistiir.”’Ayrica ¢ok tanrili dinlerde
tapinaklardaki ritiiellerin bir pargasi olarak tanrilara kutsal suyun sunulmasinda, tapinagin
temizlenerek hos kokulu sivilarin serpilmesinde ibrik kullanilmistir. Misir, Mezopotamya,
Yunan, Roma gibi ¢ok tanrili toplumlarda; Yahudilik, Hiristiyanlik ve Miisltimanlik gibi
tek tanrili dinlerde her ne kadar farklilik gosterse de viicudun tamaminin veya bir kisminin
ya da ayinle ilgili baz1 esyalarin temizligi ve takdis niyetiyle yikanmasi s6z konusudur.®

Hiristiyan inancinda ibrigin, Okaristi>de kullanildig1 gériiliir. Bizans Ortodoks
Kilisesinde rahip, ayine baglamadan once ellerini yikamak i¢in ibrik kullanir. Bu islem
Hz. Isa’nin carmiha gerilmesine karar verildiginde Pilatus’un sugsuz oldugunu gostermek
icin ellerini yikamasini sembolize eder. ibrik, ayn1 zamanda suyun veya kutsal sarabin
kondugu bir kaptir.’ Yakup, Matta ve Luca Incillerinde adi gegen ibrik, Meryem’e kuyuda
miijde veya Isa’nin ilk banyosu gibi sahnelerde konuyu tamamlayan bir 6ge olarak tasvir
edilmistir.'

Islam Kkiiltiiriinde ibrik, Kur’an’da tek bir yerde cogul halde “ebarik” olarak
geger ve cennette i¢ine sarap doldurulan kaplari tanimlar."! Kur’an disinda ibrigin baska
dini metinlerde de gegtigi goriiliir. S6zgelimi mira¢ konulu metinlerde cennetin bekgi
melegi olarak bilinen Ridvan’in, Peygamberin mirac: esnasinda abdest almak istemesi

5 Nebi Bozkurt- Selda Ertugrul, agm., s. 373; MO. 2000-1700 dénemi seramik ve maden ibrikler yani sira tas
kabartmalardaki ibrik tasvirleri igin bkz. Ekrem Akurgal, Hatti ve Hitit Uygarliklari, Tiikelmat A. S. Tzmir,
1995, sek. 1-3, 1, 10, 11, 13, 14a, 26, 28, 29, 64b, 65a, b, 68, 138, 139.

6 Ismet Zeki Eyiiboglu, Anadolu Uygarligr, Der Yaynlari, Istanbul, 1991, s. 174.

7 Hiiseyin Alantar, Motiflerin Dili, ITKIB Istanbul Hali Ihracatcilart Birligi, Istanbul, 2007, s. 263-269; Mircea
Eliade, Imgeler, Simgeler, (haz. Mehmet Ali Kiligbay), Gece Yayinlari, Ankara, 1992, s. 183.

8 Anonim, “Ibrik”, Meydan-Larousse Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, C. 6, Meydan Yayinevi, istanbul, 1971, s.
182.

9 Meryem Acara, “Bizans Ortodoks Kilisesinde Liturji ve Liturjik Eserler”, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 1, 1998,5.192, 194.

10 Bu 6rnekler igin bkz. M. Sacit Pekak-Durmus Giir, “Isa’mn Dogumu”, Sanat Tarihi Dergisi, C. XXIV, S.2,
Ekim, 2015, s. 210; Sedat Bornovali, Bizans Mimarhiginda, Miijde Sahnesinin Yeri, istanbul Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2008, s. 34-35, 42.

11 Nebi Bozkurt- Selda Ertugrul, agm., s. 372.

152



Osmanl Sanati'nda Ibrik Tasvirleri ve Tkonografisi

iizerine icinde Kevser suyu bulunan yakuttan iki ibrik ile dort kdseli bir legen getirdigi
belirtilir.!? Bu anlatilarin Osmanli minyatiirlerine yansima big¢imi ileri sayfalarda ayrica
ele alimmustir.

Islam diinyasinda ibrikler daha cok el ve ayak yikamak iizere kisisel temizlikte,
ayn1 zamanda namaz gibi bazi ibadetlerin yerine getirilmesinin ilk sart1 olan abdest
i¢in kullanilmustir. Cesitli ibadetlerden 6nce alinan abdestin'® su ayni zamanda ibrikle
iligskilendirildigi, halen devam eden gelenek ve inaniglardan, ayrica ¢alismamizin ana
konusunu olusturan ibrik tasvirlerinden anlasilir.

Arapga’daki “glizellik ve temizlik” anlamia gelen “vudu” ile agiklanan abdest'*
her ne kadar ibadetlerden 6nce bir maddi temizlik olsa da, temelde bir manevi temizlik
ve arinmaya yoneliktir. Manevi kirlerden arinma, maddi kirlerden temizlenmekle baslar.
Bagka bir deyisle dis temizlikle birlikte, kisinin kalp ve i¢ temizligi de 6nemlidir."
Islam inancinda abdest esnasinda yikanan uzuvlardan giinahlarin dékiildiigii, mahserde
Miisliimanlarin abdest almalari nedeniyle yiizleri, el ve ayaklari parlak olmas1 durumunda
cagrilacaklarini ifade eden hadisler, bu manevi arinmishga isaret eder.'®

Kur’an’da su ile ilgili birgok ayet vardir. Ozellikle canlilarin topraktan ve sudan
yaratilmasina iligkin ayetlerin tekrarlandig1 goriiliir.'” Bu noktada Misliimanlarin biiyiik
bir deger verdigi zemzem ve bu suyun kondugu ibrikler de kayda degerdir. Sahabi Ebl
Réfi’in (6. 692) zemzem kuyusunun yanina agagtan oyarak koydugu kase, zemzemin
bilinen en eski kabidir. Zaman ig¢inde zemzem tasimak ve ikram etmek igin bazi kaplar
ve ibrikler {iretilmistir.'® Bu géreviyle de ibrigin anlam, Islam diinyasinda daha pekismis
olmalidir. Goriinen odur ki Tanri’nin ilk yarattiklart arasinda olan su, ibrik, temizlik/
abdest birbirleriyle ilintili olarak Islam kiiltiiriiniin nemli kavramlar1 arasinda yer almus;
cemal ve celal sifatlarina karsilik gelmistir.'

Ibrigin pek ¢ok Islami tarikatta hem islevsel hem de sembolik anlamlara sahip
oldugu anlasilir. Ozellikle tasavvufun erken dénemlerinde sufiler yolculuk sirasinda,

12 Ertan Urkmez, Tiirk-Islam Mitolojisi Baglaminda Mi ‘ra¢ Motifi ve Tiirkiye Kiiltiir Tarihine Yansimalari, Ha-
cettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2015, s. 206-207.
13 Nisa Siresi, 43. ayet ve Maide Stresi, 6. ayet.

14 Abdiilkadir Sener, “Abdest”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 1, 1988, s. 68.

15 Hayati Hokelekli, “Ibadet. Psikoloji ve Sosyoloji A¢sindan ibadet”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.
19, 1999, s. 251; Hacer Akyigit, ibadetlerde Temizlik Sarti, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 2011, s. 1.

16 Abdulkadir Sener, agm., s. 70.

17 Ayetler igin Diyanet Isleri Baskanligi’nin resmi web sitesinde yayinlanan Kur’an-1 Kerim’den yararlanilmis-
tir. Bkz. http://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf. Hud Stresi 7. ayet, Kehf Stresi 37. ayet, Enbiya Stresi, 30. ayet,
Hac Stresi, 5. ayet, Nur Sdresi, 45. ayet, Furkan Saresi, 54. ayet, Fatir Stiresi, 11. ayet, Yasin Sdresi, 77. ayet,
Mii’min Suresi, 67. ayet, insan Stresi, 2. ayet, Abese Stiresi, 19. ayet.

18 Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Zemzem”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 44, 2013, s. 244,

19 iskender Pala, “Su. Kiiltiir ve Medeniyet”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 37,2009, s. 442.
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yolculuk adabina uygun olarak yanlarinda ibrik tagimiglardir.?® Alevi-Bektasi inancinda
ayin-i cemlerde goriilen ritiiellerden biri de Selman suyu (ibrik)’dur.?! Cem ayinlerinde,
Cem birlemeden sonra tarikat abdesti alinmasi igin bir ibrikciyle bact hizmete baglar.
Once kendileri abdest alir; ardindan dededen baslamilarak halkadaki diger katilanlara
ibrikle su dokiliir.”?

Halvetilerde ibrik, seyhin kisisel esyalari arasinda goriilmiis; salikin seyhi
bulunmadiginda, ibrigini abdest i¢in kullanmamasi edepler arasinda sayilmistir.* Ayni
zamanda ibrikle seyhin eline su dokmek biiytik bir saygi ifadesi olarak goriilmiistiir ki 1.
Sultan Ahmed (d. 1590-6. 1603) biiylik mutasavvif Aziz Mahmud Hiida1 nin (1541-1628)
eline abdest alirken ibrikle su dokmiigtiir.>*

Bu noktada inanglar dogrultusunda ibrigin sanat eserlerinde kendini gostermesi
dogaldir. Ibriklerin Islam diinyasinda daha 8. yiizy1l baslarinda 6zellikle Sasani dénemi
(224-651) orneklerinin model almarak retildigi goriiliir.>Siiphesiz daha erken verileri
olabilecegi ihtimalini bir kenarda tutmakla birlikte, Sasani modeline uygun ibrik tasviri
iceren bir drnek 9.-10. yiizyila tarihlenen giimiis bir tabak iizerinde yer alir. Tabagin
merkezindeki taht sahnesinde, hiikiimdara kadehle i¢ecek servisi yapan sakinin sol elinde
gaga agizli, kulplu bir ibrik (siirahi?) yer alir’®® (Res. 1).

Memliklerde (1250-1517) o6zellikle el sanati 6rneklerinde ¢esitli kademelerdeki
riitbeleri gostermek iizere arma kullaniminin yayginligi bilinir. Bunlardan biri de sarayda
levazim islerini yiirliten kisilerin siparisini verdikleri eserlerde, bu kisilerin konumunu
belirtmek tizere ibrik motifinin se¢ildigi anlasilir?’ (Res. 2).

Selcuklularin saray teskilatinda ise legen ve ibrigi tutan gorevliler tastdar, ibrikdar

20 Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozliigii, Agag Kitabeyi Yaymlari, Ankara, 2009, s. 294.
21 Selman suyu hizmeti ile ilgili genis bilgi igin bkz. Abbas Ulusoy, Alevilikte Sultan Hizir Samit Ocagi, imla
Kitap Yayinlari, Ankara, 2016, 110; Adem Kog, “Eskisehir Tiirkmen Alevilerinde Su ile Ilgili Inang ve Uygu-
lamalar”, Halk Kiiltiiriinde Su Uluslararast Sempozyumu Bildirileri 07-08 Kasim 2013 Tekirdag, (ed. Mehmet
Acga), Istanbul, 2015, s. 487.

22 Adem Kog “Giiruh-1 Naci’nin Sagh Bacilari: Alevi-Bektasi inang Sisteminde Kadin Olmak”, Karadeniz
Sosyal Bilimler Dergisi, 7,2016, s. 13.

23 H. Kamil Yilmaz, Aziz Mahmiid Hiidéyi ve Celvetiyye Tarikatt, istanbul, Erkam Yaymlar1, 1999, s. 218.

24 Ziver Tezeren, Aziz Mahmud Hudayi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, Ankara, 1987, s. 15, 41.

25 Bu konuda genis bilgi igin bkz. Ralph H. Pinder-Wilson, “An Islamic Ewer in Sassanian Style”, The British
Museum Quarterly, vol. 22, no. 3/4, 1960, s. 89-94; Ulker Erginsoy, islam Maden Sanatinin Gelisimi, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, fstanbul, 1978, s. 196-217.

26 St. Petersburg Hermitage Miizesi’ndeki bu 6rnek ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Galina A. Pugacenkova- L. 1.
Rempel, O¢erki Iskusstva Sredney Azii, Moskova, 1982, s. 246. Bu 6rnege dikkatimi ¢eken Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi Arastirma Gorevlisi Elif Ceylan’a tesekkiir ederim.

27 Robert Hillenbrand, fslam Sanat1 ve Mimarlig1 (gev. Cigdem Kafesgioglu), Homer Kitabevi, Istanbul, 2005,
s. 154-155. Bu tiirden birkag 6rnek i¢in bkz.
https://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object details.aspx?objectld=237041&-
partld=1&searchText=iznik&images=true&page=1 ve https://www.christies.com/lotfinder/Lot/a-group-of-th-
ree-mamluk-hexagonal-pottery-6133086- details.aspx
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ya da abdar olarak isimlendirilmislerdir.?® Anadolu Selguklulari dsneminde (1075-1308),
etkin bir giic olan Artuklularin (1102-1409) Diyarbakir’daki saraymda el-Cezeri’nin
(1153-1233) hazirladig1 Kitab fi ma ‘rifeti’l-hiyeli’l-hendesiyye, (Kitab-il Hiyel veya
Otomata) adli eserin 1206 tarihli niishasinda abdest i¢in tasarlanmig mekanik ibrik/
ibrikdar tasvirleri bulunur® (Res. 2).

2. Osmanhlardan Giiniimiize inan¢, Gelenek-Goreneklerde ibrik ve Tasvirleri

Ibriklerin giinliik yasamda temizlik amacina hizmet etmesinin yaninda aym
zamanda bi¢imleri, malzemesi, bezemeleri ile zaman iginde prestij gostergesine
doniistiigii anlasilir. Osmanlilarda saray, konak ve kosklere gelen konuklara “ibrikdar”
veya “ibrik gulami” olarak gérevlendirilmis kisiler hizmet etmistir.** Ornegin Abdiilaziz
Bey (1850-1918) Osmanlilarin giindelik yasamini anlattigt Osmanli Adet, Merasim ve
Tabirleri kitabiin lohusa igin yapilan merasim ve eglenceler kisminda, konagin sahibesi
hanimin ziyarete gelen misafirleriyle yemek once ve sonrasinda miizeyyen ve kiymetli
legen ve ibriklerle ellerini yikadiklaring; bu sekilde el yikamanin dnemli kisiler arasinda
goriildiigiinii belirterek, bu ibriklerin 6zelliklerinden ve Lihye-i Saadet ziyaretlerinde
kullanimindan s6z eder. Yazar ibrigin gelin ¢eyizlerinde, ayn1 zamanda yeni bir ev alan
veya yapanlara tebrik mahiyetinde gotiiriilen ev egyalart arasinda yer aldigini belirtir.*!

Cumhuriyet dénemiyle birlikte evlerde su tesisatlarinin yayginlasmasiyla beraber
ibrik kullanimi yavas yavas ortadan kalksa da bazi dini inaniglar ¢ergevesinde gliniimiizde
farklr alanlarda kullaniminin devam ettigi goriiliir.

ibrik Osmanli edebiyatinda da kendine yer bulmustur. Sézgelimi iinlii Osmanl
sairi Nedim (d. 1681-6. 1730), siirlerinde sevgilisini tasvir ederken, ibrigi benzetme
unsuru olarak kullanir.*

Bu motif, Tiirk halk inanclarmin da bir parcast olmustur. Bugiin halen
Anadolu ve Trakya’da gelin alma, 6liim, cenaze gibi insan hayatinin énemli asamalari
ya da nazardan sakinma amacli inaniglarin, ibrikle iliskilendirildigi gortiliir. S6zgelimi
Ankara-Kizilcahamam’da ibrik emziginin bir kimseye doniik olmasi 6liimii haber veren

28 Erdogan Mergil, “Selcuklular Selguklular’da Devlet Teskilat1”, Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 36,
2009,s. 390; Mehmet Zeki Kusoglu, “Ewer”, Ilgi, Year 27, number 70, Summer, 1992, s. 13.

29 Istanbul Topkap: Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi A. 3472. Bu ve eserdeki diger abdest alma makinalarinmn
caligma bicimi hakkinda genis bilgi icin bkz. Sevim Tekeli-Melek Dosay- Yavuz Unat, El-Cami Beyne’l-Ilm
Ve'l-Amel En-Nafi Fi Es-Smaa Ti’I-Hiyel, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2002, s. LIV-LV, 163-168.

30 Mehmet Zeki Kusoglu, “ibrikler”, Diinkii Sanatimiz Kiiltiiriimiiz, Otiiken Nesriyat A. S., Istanbul, 1994, s.
177. Uzungarsili, ibrikdarm Osmanli sarayindaki gérevlerini soyle agiklar: “Legen ibrik hizmetlerine bakip
hiikiimdarin eline su déker ve igecegi zaman su verir ve bir yere gidislerde abdest ve su kablarim tagird1.” Ismail
Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti’'nin Saray Teskilati, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 313.
31 Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri, (Haz. KAzim Arisan-Duygu Arisan Giinay), Tarih Vakfi
Yurt Yaynlari, Istanbul, 1995, s. 20, 113, 212, 250.

32 Kudret Safa Giimiis, “Nedim Divani’nda Goniil Kavrami”, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, C. 5, N. 1,
2013, s. 357.
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durumlardan biri olarak kabul edilir; 6lii yikamak icin kullanilan malzemeler arasinda
ibrik de yer alir.* Oliiniin yikandi81 yere 1s1k ve ibrik koyma adeti Tekirdag’da goriiliir.>*
Kirklareli’de kisi gomiildiikten sonra mezarimin istiine bas kismindan ayaga dogru
ibrikle su dokiiliir ve bu ibrik mezarin yanimna birakilir.® Halk inanglari arasinda bir
yatira ya da tiirbeye bos veya dolu ibrik birakma {izerine rivayetler ise oldukca fazladir.
Sozgelimi, Sivas Sarkisla’da Kizilcakisla Kasabasi’ndaki Bes Kardes Tiirbesi’ne ziyarete
gelenlerin bos bir ibrikle bir bardag: tiirbeye biraktiklari, ertesi giin tekrar geldiklerinde
ibriklerini dolu olarak bulduklar1, bu su ile de abdest aldiklar1 anlatilir.*® Benzer bir rivayet
Sarkikaraaga¢ Cicekpinar Kasabasi’'nda Colak Memig’in evinin Oniinde, giiniimiizde
kapali bir kuyuya ibriklerini doldurmak tizere gelen bir gelinle ilgilidir. Burada, Tekke ad1
verilen yerde, biiyiik bir ardi¢ agacinin altindaki yatirin bir geline ait olduguna bu gelinin
cuma aksamlari altindan ibriklerle bu kuyuya gelip kaplarini doldurduguna inanilir.*’

Anadolu kiiltiiriinde farkli yiizeylerde kullanilmak {izere, ¢esitli malzemeyle
yapilan ibrigin nazarhk olarak da kullanildig: bilinir. Bu inanc1 yansitan ibrik tasvirleri
mevcuttur ve drneklerimiz sirasi geldikge takdim edilirken bu konuya ayrica deginilecektir.

Caligmanin agirlik noktasini olugturan Osmanli tasvir sanatlarinda ibrik motifi dini
ve sivil mimari siislemesinde tag, mermer, ahsap malzemelerde, ayrica seccade, hali gibi
dokumalarda, seramik ve ¢inilerde, minyatiirlerde, camalti resimlerinde ve levhalarda
siklikla karsimiza ¢ikar.

Osmanli dini mimari siislemesi s6z konusu oldugunda ibrik motifinin genellikle
camilerin i¢ siislemelerinde veya dig cephelerinde, basta kalem isi yogun olmak {izere tas

33 Sedat Veyis Ornek, Anadolu Folklorunda Oliim, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1971, s. 23, 52.

34 Erman Artun, “Tekirdag Halk Kiiltiirinde Gegis Donemleri Dogum-Evlenme-Oliim”, Tiirk Diinyast Incele-
meleri Dergisi, Prof. Dr. Kemal Eraslan Armagani, S .9-10, 1998, s. 21

35 Zekeriya Kurtulmus, Kirklareli Folklorundan (Halk Kiiltiirii) Ornekler, Kirklareli Valiligi 11 Kiiltiir ve Tu-
rizm Midirligi, Kirklareli, 2010, s. 38.

36 Ahmet Gokbel, “Sarkisla Yoresinde Ziyaret Yerleri ile Tlgili inang ve Uygulamalar”, Cumhuriyet Universite-
si [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, V1/1, 2002, s. 6. Benzer bir sekilde kirsal kesimlerde, tiirbede yatan veya oliimsiiz-
ligiine inanilan velinin kullanmasi i¢in buraya gelen ziyaretgiler tarafindan i¢i su dolu ibrikler birakildig: bilinir.
Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Bengisu Kolcu, Cankir Tiirbeleri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 81. Ayni inanigin Edirne Kiyik Orta Cukur Mahallesi’nde-
ki Kiz Tirbesi’nde devam ettigi anlasilir. Tiirbede meftun kisinin 1967°de vefat eden Sekmetli Efendi olmasina
ragmen, yap1 Kiz Tiirbesi olarak adlandirilmistir. Halkin buraya aksam dolu olarak biraktiklar: abdest ibriginin,
sabah bos olarak bulundugu sdylenmektedir. Bu rivayet i¢in bkz. Yasar Kalafat, “Anadolu’da Ulu Kadm Kisiler
ve Halk Inanclar1”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 32,2014, s. 29. Bu tiirden inanislarin
Balkanlar’da da devam ettigi bilinir. Ornegin Kosova’da Gilan yakinlarindaki Rogacitsa Koyii’nde yerli halkin
iki sehit adina insa ettigi Rogagitsa Tiirbesi bu rivayetlerden birinin kaynagidir. Tiirbede meftun olan iki sehidin
geceleri kalkip, abdest alip namaz kildigma inanan kéyliiler, tiirbede siirekli bir ibrik su ve havlu bulundururlar.
Ayrica yine ayni bolgede Vranya’da Seyh Siileyman Tiirbesi’nde oldugu gibi seyhin abdest almas i¢in bir ibrik
dolusu su, legen ve sabun birakilir. Bu konuda genis bilgi igin bkz. Hoca Fadil, “Balkanlar’da Islam Kiiltiirii
Tarihinde Sar1 Saltuk’la Hgili Efsaneler ve Rivayetlerin Onemi”, Hikmet, S. 26, Kasim, 2015, s. 21.

37 Bora Yilmaz, Canakkale Savaslar1 Etrafinda Tesekkiil Eden Halk Anlatilar1 Canakkale Ornegi, Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Canakkale, 2015, s. 95.
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kabartma ile yapildigi dikkat ¢ceker.® Osmanli donemi gergevesinde tespit edebildigimiz
en erken tarihli kalem isi ornek Batililagma donemi orneklerinden Nigde/Bor’da
kitabesine gore 1745 yilinda Ismail Aga tarafindan tamir ettirilen Kor Ismail Cami’dir.
Yapinin hariminin kuzey duvarinda meyve kaseleri ve rozetlerin yaninda ibrik tasviri
dikkat geker.*

Diger bir 6rnek, kitabe icermeyen ve Ayse Kadin Camii olarak da bilinen Izmir
Karaburun yolu iizerinde Mordogan Koyti Cami’dir. Yapinin 15. yiizyilda insa edildigi,
18. yiizyilin olasilikla son ¢eyreginde, Ayse Kadin tarafindan tamir ettirildigi kabul edilir.
Yapinin hariminde kubbe i¢inde kalem isi siislemeler arasinda, ibrikle birlikte birer kupa,
vazo (kase ?) tasvirleri yer alir.*°

Denizli/Acipayam/ Yazir Koyii (Hact Omer) Camii kitabesine gore 1802
senesinde Yaziroglu siilalesinden Hact Omer Aga tarafindan insa ettirilmistir. Caminin
hariminin mahfil kismindaki bati duvarinda gesitli siislemeler arasinda siitun iizerine
oturtulmus iki ibrik motifi dikkat ¢eker. Caminin giiney duvarinin, dogu yoniindeki
dikdortgen panolarda, iginde karanfil, lale, kir gigeklerinin bulundugu ibrik tasvirleri
goriiliir' (Res. 4).

1806 yilinda inga edilen Bayburt/ Dag¢ati Koyii Cami’nin dogu duvarinda biiyiik
bir kase icine ortaya bir vazo ve iki yanina ibrikler yerlestirilmistir. Bu 6rnek birazdan
tartisilacak olan ibrik ve vazolarin ikonografik kullanimiyla iligkili 6nemli bir veridir.
Sagdaki ibrigin agiz ve emzik kismindan nargigekli dallar; soldakinin agzindan ¢am
kozalaklari, emziginden ise digerinde oldugu gibi nar¢igekli dallar ¢ikmaktadir*? (Res.
5a-b).

1813 tarihli Denizli/Civril/Mentes Koyli Cami’nin hariminin duvarlarinda
timiiyle sablonlarla yapilmis duvar resimleri goriiliir. Bu resimler arasinda giiney duvarda

38 Calisma sirasinda farkli malzeme ve tekniklerle yiizeylere islenen ibrik tasvirli ¢ok sayida ornek tespit
edilmistir. Ancak ¢alisma ¢ergevesinde, 6zellikle kitabelerinde tarih veren, farkli tarih kesitlerinde ve degisik
yerlesimlerde yapilmis olan; yani sira ibriklerin tek bagma veya farkli ¢igek/meyve demetleri ve agag dallart
tastyarak vazo gibi tasarlanan, 6te yandan zincirle sarkitilmis bicimde kandil gibi tasvir edilen; ayrica farkl
nesnelerle birlikte kompozisyon olusturmus drnekler secilmistir.

39 Bu tarihten 6nce de drneklerin olmasi muhtemeldir. Ancak ¢aliymamizda ilk 6rneklerin tespiti sorunsali
tizerine degil, daha ¢ok ikonografi iizerine yogunlagilmistir. S6z konusu yapi igin bkz. Mesut Diindar, “Bor
Camileri”, Tiirkliik Bilimi Arastrmalari (TUBAR), Giiz, 14, Y11 26, 2009, s. 67.

40 Ersel Caglitiitiincigil, “Eski Mordogan (izmir) Kéyii Camii Siislemeleri”, Siileyman Demirel Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, May1s, S.25, 2012, s. 140, 145, 154.

41 Dilek Sener, XVIII. ve XIX. Yiizyillarda Anadolu Duvar Resimleri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayilanmamig Doktora Tezi, Ankara, 2011, s. 79-81; Kadir Pektas, “Denizli ve Cevresindeki Tiirk
Dénemi Eserleri”, Kadir Pektas, “Denizli ve Cevresindeki Tiirk Dénemi Eserleri”, Denizli, Tanrilarin Kutsadigt
Vadi, (ed. Filiz Ozdem), Yap1 Kredi Yayinlari, stanbul, 2011, s. 206; Oktay Hatipoglu, XIX. Yiizyil Osmanli
Camilerinde Kalem Isi Tezyinat, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Erzurum, 2007, s. 109-110.

42 Haldun Ozkan, “Bayburt Dag¢ati Koyii Camii ve Cesmesi”, Atatiirk Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii
Dergisi,S. 31,2013, s. 120, 123.
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mihrabin yaninda yazi-resim vir ibrik motifi de yer alir.®*

Duvar resimleri 1809-22 yillar1 arasina tarihlenen Manisa/Kula, Emre Koyii
Camii* hariminin giiney duvarinda sehpa tizerinde lale, 7-8 tag yaprakl gigekler ve
yapraklardan olusan bir demetin yerlestirildigi ibrik tasvirleri bulunur.

1838’den sonraya tarihlenen Aydin/Kuyucak/Kayran Koéyii Camii’nin
hariminin kuzey duvarinda kirmizi ibrikten ¢ikan nargigekleri, giiller ve laleler yer alir.¥

Trabzon/Caykara/Kabatas Koyii Merkez Cami’nin kitabelerinden 1872-1873
yilinda insa edildigi anlasilir. Yapmin hariminde mahfilin dogu ve bati duvarlarindaki
panolarda i¢inde ¢igeklerin bulundugu vazo, kupa ve ibrikler vardir.*

Ibrik motifinin yer aldig1 harimin duvarlarmni dolasan yazi seridindeki 1876 tarihi
nedeniyle Denizli/Baklan/Bogazici Kasabasi Eski Cami’nin kalem islerinin bu tarihte
yapildigi kabul edilir.#’” Caminin mabhfile ¢ikis merdiveninin yanindaki duvarda aym
zamanda mahfil kemerlerinde, icinden fiskirarak ¢ikan bir ¢icek demeti tasiyan ibrik
motifleri goriiliir (Res. 6a-b).

Denizli/Akkéy/Belenardic (Toraman) Koyii Cami’nin iki kitabesinden
tamamlanma tarihinin 1886 oldugu anlasilir.*® Yapinin son cemaat yeri ve harim
duvarlarinda ibrik tasvirleri yer alir. Harimin dogu ve kuzey duvarinda i¢inde uzun yesil
yapraklarla birlikte giil, lale, kardelen, nargicegi, 6-7 tag yaprakli ¢icek buketinin yer
aldig ibrik tasvirleri dikkat ¢eker.

18. yiizyilin Gglincli ¢eyregi/19. yiizyilin bagslarina tarihlenen** Denizli/Civril/
Bulgurlar Kéyii Cami’nin hariminin dogu duvarinda, ortada bir ibrigin iki yanina inecek
sekilde yukaridan asilarak ikiye katlanmuis; olasilikla havlu bulunur (Res. 7a-b).

43 Sakir Cakmak, “Denizli-Civril Mentes Koyii Camisi”, Uluslararast XVIII. Ortagag ve Tiirk Dénemi Kazilart
ve Sanat Tarihi Arastrmalart Sempozyumu, 22-25 Ekim 2014, Bildiriler ,(haz. Hacer Sibel Unalan Ozdemir,
Miikerrem Kiirtim, Nurdan Akbulut), Aydin Efeler Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017, s. 171, res. 9.

44 Riistem Bozer, “Kula-Emre Kdyii'nde Resimli Bir Cami”, Tiirkiyemiz, S. 53, Ekim, 1987, s. 15; Dilek Sener,
agt., 2011, s. 141.

45 Erbil Cémertler Aktug-Kadir Pektas, “Ge¢ Dénem Kalem Isi Siislemeli Bir Eser: Aydin Kuyucak Kayran
Koyii Camii”, Medeniyet ve Sanat, C. 2, S. 2, 2016, s. 11, 16.

46 Kasim Ince, “Kabatas Koyii Merkez Camii/ Caykara/Trabzon”, Vakiflar Dergisi, 28, 2004, s. 229.

47 Kadir Pektas, agm., 2011, s. 190; Sakir Cakmak, “Bogazi¢ci Kasabas1 Eski Camii (Baklan/Denizli)”, 9.
Milletlerarasi Tiirk Sanatlart Kongresi, C. 1, Kiiltiir Bakanlig1 Milli Kiitiiphane Basimevi, Ankara, 1995, s.534.
48 Kadir Pektas, agm., 2011, s. 212. Sakir Cakmak, “Belenardig (Torapan) Kdyii Camii”, Sanat Tarihi Dergisi,
VII, 1994, s. 26; Dilek Sener, agt., 2011, s. 98.

49 Kadir Pektag-Hediye Altindirek, “Civril-Bulgurlar Kéyii Camii Uzerine”, Eumeneia Seyhlii-Isikl1, (ed. Bilal
Sogiit), Ege Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 331.Yapr ile ilgili genis bilgi icin bkz. Akin Tercanli, Denizli Cami-
lerindeki Mimari Betimlemeler, Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Denizli, 2015, s. 130-134.
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Denizli/Akkdy Yukar1 Cami, kubbesindeki tarihe gore, 1909°da yapilmistir.>
Dogu, bati, giiney duvarda, ayrica kubbe i¢inde kaide kismindan asag1 dogru piiskiiller
cikan fantastik denilebilecek ibrik motifleri gériiliir. Ibriklerin icinden figkirircasina nar,
nargicekleri ve yapraklar ¢ikmaktadur. flging bir nokta da ibriklerin emzik kisimlarinda su
damlas1 bulunmasidir (Res. 8a-6b).”!

Afyonkarahisar/Dazkiry/idris Kéyii Camii, giris kisminda bulunan iki kitabeye
gore 1902 yilinda insa edilmis; 1913 yilinda sivanmasi tamamlanmistir. Harim giiney
duvarinin dogu boliimiinde, lacivert bir ibrigin i¢ine yesil kivrik dallar ve stilize mavi
laleler; bati duvarindaki ibrigin icine ise, karanfil ve laleler konularak, ibrigin iki
yanindaki zemine stilize ¢igekler yerlestirilmistir’> (Res. 9).

Ibrik tasviri igeren bir baska 6rnek Mugla/Bodrum/Comlek¢i Kdyii Camii’dir.
Yapinin hariminde dogu duvarda mimber, mizan terazisi, sancak ve gesitli agac¢ motifleriyle
birlikte, mihrab1 distan kusatan yazi seridinin bitiminde hiisn-ii hat ile bigimlendirilmis
ibrik motifi bulunur (Res. 10a-b). Siislemeler, koy halkinin sdyledigine gore 1950’li
yillarin sonunda yapilmistir.>*Bu siislemeler, yakin tarihlerde hala ibrik tasvirlerinin
yapildigini géstermesi bakimindan dikkate degerdir.

Dini mimaride ahsap malzeme ile yapilmig mimari elemanlar iizerinde de ibrik
motifi goriiliir. Yukarida kalem islerinden sz ettigimiz 1813 tarihli Denizli/Civril Mentes
Koyt Cami’nin hariminin giineybatisindaki ahgap destegin iizerinde, kazima ile bir ibrik
motifi ¢izilmistir** (Res. 11).

1865 tarihini veren kitabesiyle Bayburt/Aydintepe/Giimiisdamla Koyii Camii
vaaz kiirsiisiiniin iizerinde de kabartma olarak ibrik ve yaninda servi agaci tasviri yer alir™
(Res. 12a-b).

Dini mimaride sadece camilerde degil, tiirbelerde de karsimiza ¢ikan ibrik motifi,
15. yiizyil sonu 16. yiizyilin basina tarihlendirilen Kastamonu/Taskoprii/ Abdalhasan

50 Kasim Ince, “Yukar1 Camii/Akkdy-Denizli”, Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.
2,2001, s. 65.

51 Yapidaki diger ibrik tasvirleri i¢in bkz. Tugge Yurtsal, Aydin ve Denizli Camilerinde Duvar Resimleri, Ya-
ymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2009, foto 414, 422,
436, 442.

52 Seyda Algag, Afyonkarahisar Dazkir1-Idris Koyii Camii ve Kalemisi Bezemeleri”, Van Yiiziincii Yil Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 1, Ozel Say1, 2, 2017, s. 422-423.

53 Cengiz Giirbiyik, Bodrum Yarumadast'ndaki Tiirk Eserleri, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2007, s. 133.

54 Sakir Cakmak, agm., 2017, s. 171.

55 Haldun Ozkan, “Bayburt/Aydintepe Giimiisdamla Koyii Camii Vaaz Kiirsiisii”, Atatiirk Universitesi Giizel
Sanatlar Enstitiisii Dergisi, S.32, Erzurum, 2014, s. 27. Dogu Karadeniz camilerinde ahsap kullaniminin yay-
ginligr bilinir. Bu yapilarin minber aynaliklarinda bitkisel ve geometrik bezemenin yant sira vazolara, ibriklere
ve hilallere yerlestirilmis ¢igek demetlerinin siklikla kullanildig: belirtilmistir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.
Mehmet Yavuz, “Dogu Karadeniz Koy Camilerinde Bezeme Anlayis1”, Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Der-
gisi, 2,2009, s. 309.

159



Semiha ALTIER

Koyt Abdal Hasan Tiirbesi’nin kapisinin st kisminda tas kabartma olarak goriiliir.
1829 tarihli onarim kitabesinin yaninda, ortada servi agacinin bir yaninda ¢ark-1 felek,
diger yaninda ibrik ve iizerinde dallar yer almistir (Res. 13).%¢

Tarikat yapilarmin mimari siislemesinde de ibrigin yerini aldig1 Kiitahya Bahkh
Tekkesi'nden anlagilir. Kesin tarihi bilinemeyen yapinin 16. yiizyil basinda var oldugu,
ancak mihrabin bati1 duvarinda dikddrtgen ¢ini pano iginde karsilikli iki ibrik tasvirinin
18. yiizyila ait oldugu anlasilir.”’

Dini mimari siislemesi s6z konusu oldugunda, burada soziinii edemedigimiz
ornekleri de diisiindiigiimiizde, ibrik tasvirlerinin 19. yiizyilda yogunlastigi; daha ¢ok Bati
ve Orta Anadolu yani sira Karadeniz camilerinde kalem isi olarak yapildig: dikkat ¢eker.
Bu motif baz1 6rneklerde tek basina bazi 6rneklerde meyve kaseleri, rozet, kupa, kandil,
vazo gibi nesnelerle birlikte tasvir edilmistir. Ayn1 zamanda kaligrafik olarak tasarlanan
ornekler de vardr.

Bu orneklerin bir kisminda dikkat ¢ekici bir nokta ibrigin vazonun isini yapar
sekilde; yani i¢inde meyve veya ¢icek buketi tagiyarak tasarlanmig olmasidir. Bagka bir
deyisle ibrik vazonun yerine gegmis, yani doniistiriilmistiir.® Bu donemin begenisine
uygun olarak tipki vazo veya sepet i¢inde goriilen natiiralist ¢igekler, yani sira karanfil, giil,
lale ve kir ¢igeklerinden olusan buketler, nargicekli dallar, gam kozalaklari yerlestirilmistir.
Her ikisi de su ile iligkili bu kaplarin, 6zellikle halk ressamlar1 tarafindan naif bir tarzda
boyanarak veya ¢izilerek, halkin ibadet ettigi yapilarda siklikla tasvir edildigi anlasilir.
Islam ikonografisinde cennet ve Tanr1’y1 simgeleyen bu ¢igek ve meyvelerin® ibrigin

56 Esra Yildiz, “Tagkoprii Abdalhasan Kdyii ve Tiirk Devri Mimari Eserleri”, Kastamonu Egitim Dergisi,
Ekim, C. 13, No. 2, 2005, s. 592.

57 Emine Miiderrisoglu Altintas, “Balikli Tekkesinin On Arastirmasi”, X. Vakif Haftasi Kitabi, Yilmaz Onge
Restorasyon Semineri, (haz. Ibrahim Ates-Sadi Bayram-Mehmet Narince), Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinla-
r1, Ankara, 1993, s. 315-316.

58 Gerard A. Paquin’in goriisiine burada dikkat ¢cekmek yerinde olacaktir. Yazar, 6zellikle panolar halinde
tasarlanan Iznik ginilerindeki tek kulplu vazolarin, emzik kisimlarinin yok edilerek ibrikle 6zdeslestirildigini
belirtir. Genis bilgi i¢in bkz. Gerard A. Paquin, “19. Yiizy1l Ortadogu Dokumalarinda Giinliik Yasamin ikonog-
rafisi”, (gev. Nuray Ayhan Yilmaz), Anadolu Sanat, Anadolu Universitesi, S. 7, 1997, s. 166.

59 Cigek ve meyvelerin bu anlamlari igin bkz. Aziz Doganay, “XVI. Yiizy1l iznik Cinilerinde Meyve Tasvitle-
1i”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 24/1, 2003, s. 51; Elizabeth S. Ettinghausen, “Paradi-
siac Symbolism in Ottoman Decoration”, 9. Milletleraras: Tiirk Sanatlart Kongresi 1991, C. 11, Kiiltiir Bakan-
lig1 Milli Kiitiiphane Basimevi, Ankara, 1995, s. 103-115; Goniil Cantay, “Tiirk Siisleme Sanatinda Meyve”,
Turkish Studies International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,Vol.
3/5, Fall, 2008, s. 32-64; Miiriivet Harman, “Yazicioglu Mehmed’in Muhammediye’sinde Yer Alan Cennet ve
Cehennem Tasvirleri”, Mukaddime, 5, 1, 2014, s. 90; Nurhan Atasoy, Hasbahge Osmanl: Kiiltiiriinde Bahge ve
Cigek, Aygaz, Istanbul, 2002, s. 215- 216; Selim Hakan Akinci, Tiirk Cini Sanatinda Cigekli Vazo Tasvirli Pa-
nolar, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Edirne, 2009, s. 96,
111-112, 119, 132; Tarkan Okguoglu,/8. ve 19. Yiizyillarda Osmanli Duvar Resimlerinde Betimleme Anlayust,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2000, s. 35; R. Eser
Giiltekin, “Tiirklerde Bereket Sembolii Olarak Kullanilan Meyve Motifleri ve Mimaride Degerlendirilmesi”,
Turkish Studies International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume
3/5, Fall, 2008, s. 9-31.
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icinden ¢ikarak veya yanina ya da ¢evresine yerlestirilerek ibadet yapilarinda yer almas,
ibrik motifinin kutsiyetine ve anlam zenginligine isaret eder.

Mugla/Bodrum Comlek¢i Koyii Cami’nde mimber, mizan terazisi, sancak ve
cesitli agac motifleri ile ibrigin tasvir edildigi ornek, ikonografisi bakimindan ayrica
dikkat ceker. Ahirette miikelleflerin sorguya cekilerek ceza veya miikafati gerektiren
hallerinin degerlendirilmesi seklinde tanimlanan mizan,% ilgili tasvirlerde tarti biciminde
tasvir edilir. Osmanli kitap ve duvar resimlerinde 6zellikle cennet-cehennem tasvirlerinde,
burada da goriildiigii gibi mizanin, kiirsii veya mimber, sancak gibi nesnelerle birlikte
izleyicilerine mahser gilinliinlii ve son yargiyl hatirlatmaya yonelik olarak yapildig:
diisiiniilebilir.®' Ibrigin de bu semboller arasinda yer almasi, abdestin 6nemine dikkat
¢ekerken mahserde abdest alan Miisliimanlarin yiizleri, el ve ayaklarinin parlak olmasi
durumunda c¢agrilacaklarini ifade eden hadislere de bir gonderme olabilecegini akla
getirir.®

Tiirbelerde ise, daha ¢ok mezar taslari ve ¢esmelerde karsilastigimiz servi agaci,
ote yandan Islam sanatlarinda pek gok yiizeyde yaygin bir motif olarak cark-1 felekle
birlikte ibrigin de yer almasi; yapinin kullanim amaciyla da 6rtiisen dogum, 6liim, evrenin
ve kaderin siirekliligi, ahiret, Tanrtya ulasma, goge yiikselme, iki diinya arasindaki gegis
gibi anlamlara karsilik gelmek tizere kullanildigini diisiindiiriir.®

Sivil mimari oOrneklerinden 6zellikle konaklarda ic mekanda kalem isi,
cephelerde tas lizerine kabartma olarak ibrik tasvirleri goriiliir. Kalem isi 6rneklerden biri
Kocaeli/Dilovasi Demirciler Koyii Konagi’'ndadir. Konagin basodasindaki siislemelerin,

60 Siileyman Toprak, “Mizan”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 30, 2005, s. 211.

61 Bu konu Miiriivet Harman tarafindan etraflica incelenmis ve yaymlanmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Miiriivet
Harman, “Geg Devir Osmanl Resim Sanatinda Cennet Imgesi: Duvar ve Kitaplarda Yer Alan Sematize Cennet
Tasvirleri”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 8, S. 39, Agustos 2015, s. 361.

62 Bkz. dipnot 16.

63 Cark-1 felek motifinin kullanimi ve ikonografisi i¢in bkz. Nermin Saman Dogan, “Oklu Cakir/Oklu Cark/
Gok Cigrist: Selguklu Siislemesinde Bir Motif”, I Uluslararas: Selguklu Kiiltiir ve Medeniyeti Kongresi Konya:
Bildiriler I, Selguk Universitesi Selguklu Arastirmalart Merkezi Yayinlari, Konya, 2001, s. 243-249, 617- 624;
Nermin Saman, “Konya Sadreddin Konevi Camii, Mihrap Siislemesi”, Sanat Tarihinde Ikonografik Arastir-
malar Giiner Inal’a Armagan, Bizim Biiro Basimevi, Ankara, 1993, s. 445; Ahmet Cayci, “Zaman ve Sanat
Baglaminda Carkifelek Motifi”, Uluslararast Islam Medeniyetinde Zaman Sempozyumu 08-11 Ekim 2015, C.
11, (ed. Bilal Kuspinar), Bilir Matbaacilik Kagit Uriinleri ve Kirtasiye Malzemeleri San. Tic. Ltd. Sti., Istanbul,
2016, s. 299-305; Bilfer Torunoglu, Tiirk Kiiltiiriinde Cark-1 Felek Motifi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 2016, s. 86, 127, 132, 140, 155-156, 161, 169, 171,
176, 187-188, 192, 198, 210; Yusuf Cetin, “Tiirk-Islam Bezeme Sanatinda Gamali Hag (Svastika) ile Carkifelek
Motiflerinin Koken ve Ikonografik Anlamlar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Social Sciences Studies Journal,
Vol. 3, Issue 8, 2017, pp. 353-365. Servi ikonografisiyle ilgili genis bilgi i¢in bkz. Ayla Ersoy, “Eyiip’teki Mezar
Taslarinda Servi Agact Kiiltii”, Tarihi, Kiiltiirii ve Sanatiyla Eyiip Sultan Sempozyumu V, Tebligler, 11-13 Mayis,
2001, Eyiip Belediyesi Kiiltiir Yaymnlari, Istanbul, 2002, s. 90-95; Cevdet Culpan, Serviler I-II. Antik Devirler-
den Zamanmmiza Kadar Ilahiyat, Edebiyat, Tip ve Sanat Tarihlerinde, ismail Akgiin Matbaasi, Istanbul, 1961;
Canan Cimilli, “Osmanli’da Servi Motifinin Inangla Baglantisi”, Sanat ve Inang/2 Rifki Meliill Meri¢ Anisina,
(haz. Banu Mahir-Halenur Katipoglu), Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Tiirk Sanat1 Tarihi Uygulama
ve Arastirma Merkezi, Istanbul, 2004, s. 225-236.
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kitabesine gore 1825-26 tarihli oldugu kabul edilir.** Basodada nisin iki yaninda {ist tiste
ii¢ ktigiik nis igerisine, biblo goriinlimii veren birer ibrik tasvir edilmistir (Res. 14).

[zmir/Odemis/Birgi Cakiraga Konagi’nin, insa tarihi konusunda farkli goriisler
olmakla birlikte 1837 senesinde vefat eden Serif Ali Aga tarafindan insa ettirildigi kabul
edilebilir.® Konagin giiney eyvaninda, iist kat pencere agikliklar1 arasindaki panolarda,
vazolar ve sepetler arasinda ibrik tasvirleri bulunmaktadir.

Tokat’da ise Maaz Giirkan Evi olarak da bilinen ve 19. yiizyila tarihlenen®
Yagcioglu Konagr’'inin basodasinda giil, lale ve ¢igeklerden olusan demetler ibrikler
icine yerlestirilmistir.

Diger bir 6rnegimiz Kocaeli/DerinceTahtah Koyii, Bes Divanh Riza Bey
Konagr’nin, kitabesinden 1892-93 yilinda insa ettirildigi 6grenilir.®” Konagin odalarindan
birinde dikdortgen pano iginde, iki yana ¢ekilmis perdenin ayrilma yerinden asagiya dogru
bir kandil sarkmakta; kandilin altinda legeniyle birlikte bir ibrik ve iki yanda samdanlar
icinde yanan mumlar yer almaktadir.

Safranbolu’da bir grup evin cephesinde de ibrik tasvirleri yer alir. Bunlardan biri
1894 tarihli Haci Ismail Aver Evi'ndedir. Evin sagak altinda, govdesinde “Masaallah”
yazan kalem isi bir ibrik dikkat ¢eker ¢ (Res. 15).

insa tarihi bilinmeyen ancak 19. yiizyll sonu 20. yiizyil baslarina
tarihlendirilebilecek Gaziantep’teki “L Tipi Ev” olarak isimlendirilen bir konutta,
kandille birlikte tasarlanmis iginden c¢icekli dallarin ¢iktigi; ayrica bir vazonun iki
yaninda, sehpa lizerinde ibriklerin yer aldigi panolar bulunmaktadir.®

Konaklarda, ahsap malzeme ile yapilmis tasvirler s6z konusu oldugunda
1865 tarihli kitabesiyle Denizli/Merkezefendi Hac1 Hizir Salih Efendi Evi ilging bir
ornektir.”’Bagodanin giiney duvarinda yer alan gémme dolabin her iki kapak yiizeyinde

64 Esra Celik-Inci Kuyulu Ersoy, “Kocaeli Yapilarinda Bulunan Resimli Bezemelerden Ornekler”, Uluslararast
Gazi Ak¢akoca ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu Bildirileri, (ed. Haluk Selvi-M. Bilal Celik), Kocaeli Biiyiiksehir
Belediyesi Yaymi, Kocaeli, 2015, s. 1652.

65 Dilek Sener, agt, 2011, s.184; inci Kuyulu, “Cakiraga Konag”, Birgi Tarihi, Tarihi Cografyast ve Tiirk Do-
nemi Amitlar: (ed. R. Hiiseyin Unal), TC. Kiiltiir Bakanlig1, Yaynlari, Ankara, 2001, s. 152.

66 Halit Cal, Tokat Evleri, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaynlari, Ankara, 1988, s. 7.

67 Esra Celik-Inci Kuyulu Ersoy, agm., 2015, s. 1654.

68 Diger ornekler arasinda tarihi kesin bilinmeyen, ancak 19. yiizyil sonu 20. yiizy1l baslarina tarihlenen bir
grup konut daha bulunmaktadir. Karaali Mahallesi, 6 kapt numarali evin sagak altinda, yan1 sira Ak¢asu Mahal-
lesi Ulukavak Sokak 14 kapi numarali evin tiggen almliginda ibrik motifleri dikkat ¢eker. Ayrica son drnekte
evin duvarina asilmak iizere beyaz kagit ilizerine gévdesinde “Masaallah” yazan bir ibrik motifi ¢izilmistir.
Genis bilgi i¢in bkz. Durmus Giir-A. Nazli Soykan, “Anadolu Kiiltiiriinde Nazar ve Nazarliklar: Safranbolu
Ornegi”, Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalart Dergisi, Vol. 2, No. 3, September, 2013, s. 125.

69 Genis bilgi igin bkz. Dilek Sener, agt, 2011, s. 380-381.

70 Erbil Comertler Aktug- Kadir Pektas, “Ahsap Stislemeli Bir Ev: Denizli Merkezefendi Haci Hizir Salih
Efendi Evi”, Kalemisi, C. 5, S.9,2017,s. 13-31.
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icinden rumi, palmet ve kivrik dallar ¢ikan ibrik motifi yer almistir (Res. 16a-b).

Yine konaklarda bu kez tas siislemede kabartma olarak karsilasilan bir 6rnek
Erzurum Kosedag Mahallesi’ndedir. Evin kapi iizerinde 1906- 1907 tarihini veren
dikdortgen bigimli kitabesinin iginde, tarihin {ist kisminda, gdvdesine siiliis yaz ile
“Allah” ibaresi yazan tas kabartma ibrik tasviri islenmistir’' (Res. 17).

Ozellikle konutlarda yapmin sokaga bakan cephelerinde veya cikmalarm
alinliklarindaki tasvirler, ibrik motifinin nazarlik olarak kullanildigimi diistindiiriir.”
Safranbolu ve Erzurum 6rneklerinde oldugu gibi ibrigin gévdesi lizerinde nazardan
sakinma anlaminda “Masaallah” ibaresinin bulunmasi da bu goriisii destekler. Ote
yandan i¢inden ¢igek ve meyvelerin ¢iktigi ibrik 6rneklerinin, bulundugu evlere bolluk
ve bereket, getirmek ya da arttirmak amaciyla yapildig: disiintilebilir.

Ozellikle su ile iliskilendirilen ibrik motifinin k&prii, hamam, ¢esme, sadirvan,
gibi su yapilarinda goriilmesi anlamlidir. ibrik sadece bir tasvir olarak islenmemis, ayni
zamanda kitabelerde de kullanilmistir. Bu 6rneklerden biri Kagithane’de Sa’dabad Koskii
icinde 1722 yilinda Sultan III. Ahmed tarafindan yaptirilan III. Ahmed Cesmesi’dir.
Cesmenin lizerindeki Sair Seyyid Vehbi’ye ait (6. 1736) kitabede “...Liilesi ibrik-i
serbettir suyu katr-1 nebdt™ seklinde gegen ifade dikkate degerdir.

Kopriilerde karsilagilan bir 6rnek Anadolu’nun ilk Tirk kdpriilerinden biri olan
13. yiizy1l sonu veya 14. yiizyil baginda yapilmis Erzurum/Pasinler yakininda Coban
Kopriisii’diir. Kopriide 1872 tarihini veren bir kitabenin yer almast kopriiniin onarim
gecirdigini gosterir. Kopriiniin korkuluk levhalarinda ibrik motifinin bulundugu, bazi
tage1 isaretleri tespit edilmistir. Bu isaretlerin kopriiniin ilk yapimina m1 ait oldugu ya da
onarim sirasinda mi eklendigine dair kesin bir bilgi yoktur. Ancak her iki durumda da bu
ibrigin tasci isaretleri arasinda olmast ilging bir veridir.™

Kitabesi bulunmayan Merzifon Belediye Hamami’nin 1893 yilinda yaptirildig:
kabul edilir. Yapinin kuzey eyvaninin, kuzey duvarindaki kurnasinda bir ibrik kabartmasi
yer alir.”

Sadirvanlarda kalem isinin yaninda tas veya mermer kabartma ile yapilan bazi
orneklere de rastlanmistir. Bunlardan biri 1576 yilinda insa edilen, ancak sonraki bir

71 Sahure Cmar, “Cephe Bezemeleri ile One Cikan Bir Grup Erzurum Evi”, Uluslararas: Sosyal Arastirmalar
Dergisi, C. 5, S. 22, Yaz, 2012, s. 372.

72 Ahmet Nedim Serinsu-Hiiseyin I. Taskiran, “Osmanli Mimarisinde Kiiltiirel ifadelerin Gorsel Kullanim”,
Dini Arastirmalar, Ocak-Nisan, C. 2, S. 6, 2000, s. 233.

73 Fazilet Kogyigit, Lale Devri Istanbul Cesmeleri, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlan-
mamis Doktora Tezi, Kayseri, 2013, s. 74, 76.

74 Semavi Eyice “Coban Képriisii”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 8, 1993, s. 351.

75 Murat Cerkez, Merzifon’da Tiirk Devri Mimari Eserleri, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2005, s. 401, 405.
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donemde yenilenen Ilgin Lala Mustafa Pasa Sadirvanr’dir.’® Sadirvanin onikigen su
haznesinin dikdortgen yiizeylerinden birinde, i¢inden natiiralist ¢igeklerin dagildig cifte
ibrik tasviri bulunur.

Cesmeler iizerinde de tas veya mermer kabartma ile yapilmis bu motifin yaygin
olarak kullanildig1 anlagilir. 18. yiizyila tarihlenen Edirne, Buguktepe mevkiinde sehir
mezarligr kapist yanindaki ¢esmenin iizerinde vazo islevine doniisen ibrigin i¢inden
zeren, karanfil ve lale buketi gikmaktadir’” (Res. 18).

Kitabesine gore 1790 yilinda Tursan Hac1 Ali adina yapilan Afyon, Biiyiik Olucak
Cesmesi'nin” ayna taginda kabartma olarak bir ibrik, iki yaninda harap durumdaki
bitkisel motiflerle tasvir edilmistir.

Manisa, Tas¢ilar Mescidi Cesmesi kitabesine gore 1800 yilinda insa ettirilmistir.
Cesmenin kemer koseliklerine bir masrapa ile kapagi agik birakilmis ibrik kabartmasi
yapilmistir” (Res. 19a-b).

Su yapilarinda kalem isi olarak, karsimiza ¢ikan bir 6rnek, Amasya Sultan II.
Bayezid Camisi Sadirvani’dir. Resimleri Zileli Emin Usta tarafindan yapilan sadirvanda,
restorasyon ¢aligmalari sirasinda 1872 tarihi tespit edilmistir.®® Sadirvanin i¢ ylizeyinde
iki yerde kent ve mimari tasvirlerin arasinda, i¢cinden natiiralist ¢iceklerin ¢iktig1 ibrikler
yer alir (Res. 20a-b).

Yine bu ¢evrede Zileli Emin Usta’nin ¢alistigt bilinen Amasya, Merzifon Kara
Mustafa Pasa Camii Sadirvam 1875 yilinda yapilmistir.3! Sadirvanin kubbe etegini
dolasan seritte Horasan Camii olarak adlandirilan yapinin solunda, legenli ibrikten ¢ikan
bir ¢igek demeti yer alir.*?

76 Ahmet Vefa Cobanoglu, “Lala Mustafa Pasa Kiilliyesi”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 27, 2003, s.
75-76.

77 Siiheyl Unver, “Edirne’de Mimari Eserlerimizdeki Tabii Cigek Siislemeleri Hakkinda”, Vakiflar Dergisi, V,
1962, s. 17.

78 Giilay Karasu, Afyon Cesmeleri, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara, 2006, s. 91.

79 Hasan Ugar, Manisa Gesmeleri, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, zmir, 2009, s. 97-98.

80 Ayse Nermin Uz Taskesen, “Amasya II. Beyazit Camisi Sadirvant Duvar Resimlerinin Restorasyonu ve
ikonografik Coziimlemesi”, Vakiflar Dergisi, Haziran, S. 3, 2011, s. 179. Giinsel Renda daha evvel sadirvanin
resimlerinin, Zileli Emin Usta tarafindan 1875’te yapilan Merzifon Kara Mustafa Pasa sadirvani ile benzer
ozellikler gostermesinden dolay, bu tarihi uygun gormiistiir. Genis bilgi i¢in bkz. Glinsel Renda, “Amasya II.
Beyazit Kiilliyesindeki Muvakkithane”, Sanat Tarihi Yilligi, S. V1, 1976, s. 190-191.

81 Giinsel Renda, Batililasma Déneminde Tiirk Resim Sanati 1700-1850, Hacettepe Universitesi Yayinlari,
Ankara, 1977, s. 160; Riichan Arik, Batililasma Dénemi Anadolu Tasvir Sanat, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlar1, Ankara, 1976, s. 68.

82 Baha Tanman sadirvanin resimlerinin ikonografisini ayrmtil bir sekilde tartistigi makalesinde bu kompozis-
yondan “Tabiat Kaynakli Ogeler” adi altinda bahsetmistir. “Merzifon Kara Mustafa Pasa Camii Sadirvaninin
Kubbesinde Zileli Emin’in Yarattigi “Osmanli Diinyasi” ve Bu Diinyaya Yansiyan Kisiligi”, Sanat Tarihinde
fkonograﬁk Arastirmalar Giiner Inal’a Armagan, Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Ankara, 1993, s.
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Ibrik motifinin k&prii, hamam, ¢esme, sadirvan gibi dogrudan su ile ilgili yapilarda
tasvir edilmesi anlamlidir. Bu sekilde ibadetten evvel abdest almay1 ¢cagristiran bu motifin,
suyun kutsalligin1 da iceren bedensel temizligi, ruhsal arinmayi ifade ettigi diistiniilebilir.

Ibrik tasvirinin yaygi kullanim alanlarindan biri de mezar taslaridir. Genellikle
tag veya mermer yiizeylere yapilan ibrik tasviri, mezar taglarinin kitabelerinde de
kullanilmistir. Isparta Karaagac Mahallesi Mezarh@i’'ndaki genc¢ yasta dlen Haci
Numan Bey’e ait 1840 tarihli bas sahidesinde “....Valiledem ibrik-i giilden sakinurken
beni....’® ifadesi, farkli sehirlerdeki mezar taslarinda gorsel bir anlatima biiriinmiistiir.

17. yiizy1l basi veya ortasina tarihlenen Istanbul Piyale Pasa Tiirbesi’nde yer
alan ve Lahit 13 olarak adlandirilan mermer lahdin yiizeyinde,** mermer kabartma
olarak bir rozetin iki yanina, karsilikli yerlestirilmis iki ibrigin ig¢inden giil, karanfil,
cicek ve yapraklardan olusan bir buket ¢ikmaktadir. Ibriklerin govdesi iizerine palmetler
islenmistir (Res. 21).

Erzincan/Kemah Beyler (Sagiroglu) Mezarhgi’'nda bir grup lahdin lizerinde
de ibrik motifine rastlanir. Sagirzade Ibrahim Bey bin Hiiseyin Bey’e ait 1842 tarihli
lahdin aynaliginda, iki yanda ¢ark-1 felek motiflerinin arasinda ibrik tasviri bulunur.® 18.
yiizyil ve sonrasina ait Erzincan ve Kayseri ¢evresindeki kdy mezarlarinda, lahit bigimli
mezarlarin yiizeylerinde legen, demlik, bardak, cezve, fincan, kahve kavurgasi, kus, rozet
gibi nesne ve figiirler arasinda ibrik de tasvir edilmistir (Res. 22-23).%

ibrik motifi, Erzincan/ Otlukbeli Agam¢agam Koyii’niin mezarliginda,®” Sivas
cevresindeki bazi mezarliklarda,®® Agri1 Seslitas Koyii mezarliginda isimsiz bir mezar
sahidesinde tek basina,® Kahramanmaras Keklikoluk Koyii Mezarhgi’ndaki bir
sahide tizerinde legeniyle birlikte,” Adana Asri Mezarh@i’nda havuz tasviri ile birlikte

504-505.

83 Bahattin Yaman, “Isparta-Karaagag Mezarligi’'ndaki Osmanli Dénemi Mezar Taslari”, Siileyman Demirel
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 18, 2007, s. 76.

84 Yildiz Demiriz, “Istanbulyda Piyale Pasa Tiirbesi ve Lahitleri Uzerine Bir Arastirma”, Vakiflar Dergisi, 13,
1981, s. 397.

85 Bu ve mezarlik alaninda ibrik motifli diger 6rnekler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ahmet Ali Bayhan, “Ke-
mah Beyler (Sagiroglu) Mezarlig1 ve Mezar Taslar1”, Erzincan Universitesi Uluslararast Erzincan Sempozyu-
mu 28 Eyliil — 1 Ekim 2016 Erzincan, Bildiriler, C. 2, (ed. Hiisrev Akin), Erzincan, 2016, s. 19, 21.

86Beyhan Karamagarali, Ahlat Mezar Taslari, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1992, s. 12-13; Halit Cal, “Turkler-
de Mezar Taslar1”, Aile Yazilari/8, Aralik, 2015, s. 319.

87 Ibrahim Ungor-Oktay Ozgiil, “Otlukbeli’nde Tarihi ve Arkeolojik Arastirmalar”, Kafkas Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.17, Bahar, 2016, s. 272.

88 Turgay Yazar, “2009 Y1l Sivas i Yiizey Arastirmasi1”, 28. Arastrma Sonuglart Toplantisi, C. 1, Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 24-28 Mayis 2010, istanbul, (haz. A. Naci
Toy-Candas Keskin), Ankara, 2011, s. 22.

89 Yusuf Cetin, “Agr1 Mezar Taslarinda Form ve Bezeme Unsurlari”, The Journal of Academic Social Science
Studies, S. 40, Kis, 2015, s. 95.

90 Cavit Polat, “Kahramanmaras Keklikoluk Koyli Mezar Taslarinin Sekil ve Siisleme Bakimindan
Degerlendirilmesi”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, Y11 5, S. 61, Aralk, 2017, s. 534.
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goriiliir.®! Kars ve ¢evresinde de yaygin oldugu anlagilan bu motif, 1919 tarihiyle geg
bir drnekte, Arpacay/Giilyiizii (Pekresen) Kéyii’'nde Ahmed oglu Umud’a ait ayakucu
sahidesinde seccade, kubbeli ibadethane (mescit?) ve askerken sehit olanlarin mezar
taglarinda kullanilan ay-yildiz motifiyle karsimiza ¢ikar.*

Giliniimiizde halen ¢igeklerin sulanmasi i¢in mezarlara birakilan ibrigin, mezar
taglarinda siklikla kullanildig1 goriilmektedir. Pehle taslarinda, yani sira ayak sahidelerinde
tek bagina veya icine ¢igek buketlerinin yerlestirildigi vazo ya da havuz, kus, ¢ark-1 felek,
legen, demlik, bardak, cezve, fincan, kahve kavurgasi, seccade, mescit (?) gibi nesnelerle
birlikte ibrik tasvirleri dikkat ¢eker. Bu gevrelerde halen siiregelen cenaze evinde kahve
icme geleneginde® kullanilan esyalar arasinda ibrigin de bu ritiieli tamamlayan bir
par¢a olarak tasvir edildigi anlasilir. Ote yandan havuzla birlikte tasarlanmasi suyun
kutsalligina; seccade ile bir arada tasvir edilisi namaz ibadetinden 6nce abdest alinmasina
bir gdnderme olabilecegi gibi, 6len kisinin ibadetine diiskiin biri olarak hatirlanmasi
amacityla da yapildigini diistindiirtir.

Ozellikle Kayseri ve cevresinde kus figiiriiyle tasvir edilen ibrik motifi, ilging
bir bilesim olusturur. Cesitli hayvanlarla insan arasindaki iliskinin kuvvetli baglarla
baglandig1 bir yagam ortaminda, Orta Asya Tiirk kiiltliriinde kus figiliriiniin anlamli yeri
bu noktada akla gelir. 731 yilinda dlen Kiil Tegin ve 734 yilinda dlen Bilge Kaan’in
mezar yazitlarinin cephelerinde 6liim “ugup gitmekle” ifade edilmistir.”* Bu durum 6len
kisinin ruhunun kus ile 6zdestirildigini diisiindiirmiistiir.”* Kus figiirii Islamiyet’ten sonra
da kesintisiz olarak farkli yap1 ve yiizeylerde genis bir kullanim alan1 bulmustur. Konu
kapsaminda mezar taslarina bakildiginda kus figiirlerinin anlam kaybina ugramadan
6liintin ruhunu temsil etmek tizere yer aldigi goriiliir.”® Bu ¢er¢evede kus figiirii ile birlikte

91 Bu mezarlikta tarihleri ve sahibi bilinmeyen ibrik tasvirli iki 6rnek daha tespit edilmistir. Genis bilgi i¢in bkz.
Serap Ozkan, Ge¢ Donem Osmanli Adana Mezar Taslar: (18-20. Yiizyil), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2007, s. 82-83, 101.

92 Ali Murat Aktemur, “Cildir Cevresinden Soyut Insan Heykeli Bigimli Mezar Taslar1”, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 16, 3, 2012, s. 139-140. Bu bolgedeki diger drnekler i¢in bkz. Timur Sili,
“Taslarm Dili”, Bilig, 2, Yaz, 1996, s. 224, 226. Sili, bu bolgede yaptig1 calismalar sirasinda Igdir/Hakmehmet
Koy sakinlerinden, Meshedi Abbas Ud ile goriismiis ve kendisinden ibrik motifinin mezar taslarinda kulla-
nilmas1 hakkinda bazi bilgiler almistir. Buna gore ibrik bu ¢evrelerde comert insanlara mahsus bir mezar tagi
motifidir. Mezar taglarindaki ibrik kabartmasi defnedilen sahsin, halim selim bir insan oldugunu, hayati boyun-
ca toplum i¢in ¢alistigini ve geride 6lmez eserler biraktigini ifade ederken, fedakar insanlarin hatirasinin halk
nezdinde, daima yasatildiginin gostergesidir.

93 Bu gelenekle ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Beyhan Karamagarali, age., 1992, s. 12-13; Sedat Veyis Ornek,
age., 1971, s. 84, 86; Ezgi Bolgay, “Erzurum’da Cenaze Gelenekleri”, Tiirkbilig, 28,2014, s. 115, 117.

94 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Hisar, 2003, s. 16-17, 22, 25, 27.

95 Kus figiiriiniin Orta Asya ve Islam diinyasindaki sembolik anlamlar1 ve sanat eserlerinde kullanimina yonelik
zengin bir literatiir olugsmustur. Bu konuda temel kaynaklar i¢in bkz. Jean Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin
Dini, (gev. Aykut Kazancigil), Isaret Yayinlari, istanbul, 1994,s. 131, 214. Ayn1 yazar, kitabinda kusun yeniden
dogacak ruhlara da karsilik geldigini ifade eder. s. 144; Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, Kabalci
Yayinevi, Istanbul, 2010, s. 174. Ozellikle mezar taslar1 gergevesinde bu konu Halit Cal tarafindan etraflica ele
alnmustir. Genis bilgi i¢in bkz. Halit Cal, “Erzincan Cayirh Ilgesi Mezarlarinda Kus Motifi”, Milli Folklor, Y1l
23,S.89,2011,s. 232-238.

96 Genis bilgi i¢in bkz. Goniil Oney, “Anadolu’da Selguk Geleneginde Kuslu, Cift Bash Kartalli, Sahinli ve
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ibrigin de birlikte tasarlanmasi anlam ortakligina isaret eder.

Baskent Istanbul’da mezar taslarinda sinirli bir kullanimi olmakla birlikte, I¢
Anadolu, Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde yogun sekilde ve genis bir yayilim
icinde goriilen, tek veya diger nesnelerle birlikte tasarlanmis ibrik motifinin halk
kiiltiirtinde 6liime, ahirete, imanli olusa iliskin anlami gorsellesmistir. Ayn1 zamanda
bu motif temeldeki temizlik anlamini®’ koruyarak 6len kisinin abdestli-namazli biri
oldugunu®® da gostermektedir.

Seramik kaplarin yiizeyinde de karsilastigimiz ibrik motiflerinden biri 1585
civarina tarihlenen iznik iiretimi bir tabagin merkezinde, bahar dalli cigeklerle kusatilarak
tek bagina tasvir edilmis 6rnektir (Res. 24).”

Ozellikle 18. yiizy1l Kiitahya seramiklerinde ibrik motifinin sevilerek kullanildig
goriiliir. Oyle ki bu motifin matara, ibrik gibi su ile dogrudan iliskili esyalarin bezemesinde
karsimiza ¢ikmast ilgi ¢ekici bir o kadar da dogaldir'® (Res. 25- Res. 26).

Maden eserler de ibrik motifinin goriildiigl alanlardan biridir. Elaz1g Arkeoloji
ve Etnografya Miizesi’ndeki bakir bir tepsinin'® kenarlarinda dort ibrik motifi, servi,
rozet ve sahibinin admin gectigi Ermenice yazi iceren kartuglarla doniisiimlii olarak;
tepsiyi dolasir sekilde yerlestirilmistir (Res. 27).

Ibrik motifinin giiniimiizde en yogun goriildiigii alanlardan biri kilim, hal,
seccade veya hah-seccadelerdir. ilk érnekler dokumalar ile iinlii Manisa-Gordes’ten
gelmektedir. 17. yiizy1l ¢ift mihrapli, Gobekli Gordes halilarinin zemininde, kenarlarini
cigekler ¢evreleyen kiigiik bir gdbegin ¢evresi ibrik motifleriyle bezenmistir.!*?

Manisa Kula’da 18. yiizy1l baslarma tarihlenen bir haliin merkezinde yer alan
mihrap tasvirinin tepeliginden agagiya, i¢ine hayat agac1 motifinin yerlestirildigi bir ibrik

Arslanli Mezar Taglar1”, Vakiflar Dergisi, S. X1, 1989, s. 290.

97 Ahmet Ali Bayhan, agm., 2016, s. 19.

98 Ali Murat Aktemur, “Posof Cevresindeki Mezarliklar ve Mezar Taslar1”, Jass Studies-The Journal of Acade-
mic Social Science Studies, Number 64, Winter 111, 2017, s. 239; Yusuf Cetin, agm., 2015, s. 95.

99 Nurhan Atasoy-Julian Raby, Iznik: The Pottery of Ottoman Turkey, (ed. Yanni Petsopoulos), Alexandra
Press, London, 1994, res. 741.

100 Bu 6rnekler i¢in bkz. Garo Kiirkman, Toprak Ates Swr: Tarihsel Gelisimi Atélyeleri ve Ustalariyla Kiitahya
Cini ve Seramikleri, Suna ve Inan Kirag Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 218-219, 234; Levent Kum, Kiitahya
Seramiklerinde Kompozisyon, (19. yiizyihin Ikinci Yarist 20. Yiizyilin 11k Yaris1), Mimar Sinan Universitesi,
Yaymnlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2000, s. 90-91.

101 Miize env. no. 23-9. Genis bilgi i¢in bkz. Sahure Yaris, “Elazig Arkeoloji ve Etnografya Miizesi Deposunda
Bulunan Bir Grup Tepsi”, Resscongress Uluslararast Egitim Bilimleri ve Sosyal Bilimler Sempozyumu, 3-5
Kasim 2017, (ed. Ali Yakict), Ankara, 2018, s. 32-47. Tepside tarih bulunmamaktadir ve ¢aligmada esere bir
tarih 6nerilmemistir.

102 Nebi Bozkurt, “Hal1”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 15,1997, s. 259. Gérdes’te dokunmus diger ib-
rik motifli saf seccade i¢in bkz. Ulkii Bilgin, “Saf Seccadeler”, Sanat Kiiltiir Bakanligi Dergisi, S. 6, 1977, s. 55.
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sarkmaktadir.!® Yine ayni tarihlere 18. yiizyila tarihlenen Konya Ladik halilarindan
birinde de'® mihrap nisi isinde ters yonde {i¢ kii¢iik ibrik motifi dikkat ¢eker.

Aynt ¢evrede ibrik tasvirli seccadelerden biri Afyonkarahisar Dazkir1’da
dokunmus ve 19. yiizyila tarihlenen 6rnektir (Res. 28).'" Ana motifin mihrap oldugu
seccadenin, mihrap niginin orta kismimdan ve nisin iki yanindan asagiya kandil gibi
sarkan ibrik motifleri, bas asag1 yerlestirilmigtir.

20. yiizyila tarihlenen Nigde’de dokunmus bir halinin dort kosesinde karsilikli
ibrik motifleri yer alir'® (Res. 29).

Ibrik tasviri iceren dokumalar ¢ok sayida tespit edilmistir. Anadolu’da farkl
cevrelerden birkag ornek daha vermek gerekirse, Antalya Kaleici, Serik, Manavgat,
Akseki ¢evresindeki seccadelerde,'”18. yiizyildan itibaren Kirsehir mihraph
halilarinda,'® Ardahan ve ¢evresindeki diiz dokumalarda,'® 19.-20. yiizy1l Sivas kilim
ve seccadelerinde,'’18. yiizyil Konya Ladik halilarinda,'! 20. yiizy1l Kayseri hali-
seccadelerinde,''? Biinyan seccadelerinde,'® ayrica geleneksel sanatlarimizdan kegelerde
de bu motife rastlanir. ''*

103 Suzan Bayraktaroglu, “Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin Hali-Kilim Tesbit ve Tescil Calismalari”, Vakif Haf-
tast Dergisi, 8, 1991, s. 195.

104 istanbul Vakif Eserleri Miizesi, Env. no. 31-E56. Genis bilgi i¢in bkz. Cigdem Karacay, “Ladik Seccade
Halilarinda Mihrap Ozelliklerinin Iincelenmesi”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 55, Ocak,
2018, s. 111.

105 Deniz Kanberoglu- M. Murat Bozcu, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Koleksiyonu'ndan 15.-17. Yiizyil Os-
manli Halilar, Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Midiirligi, Omiir Matbaacilik, istanbul, 2017, s. 115. Miizede
sergilenen ibrik motifli 19. yiizy1l Orta Anadolu 6rnegi igin bkz. s. 130-131; 19. ylizy1l Mucur 6rnegi igin bkz. s.
132-133. Yine Mucur’da dokunmus bir seccadenin tizerinde ibrik tasviri ile 1845 tarihini vermesi bakimindan
6nemli bir 6rnek i¢in bkz. Suzan Bayraktaroglu, agm., 1991, s. 195.

106 Giilseren Kervan-Liitfi Onel, Konya Miizesi Hali Katalogu I, Konya Miize Miidiirliigii, Konya, 2012, s.
163.

107 Genis bilgi igin bkz. Mehmet Ali Eroglu, “Antalya ve Civar1 “Cicim Seccadeleri” (Namazlag)” Akdeniz
Sanat Dergisi, C. 6, S. 12,2013, s. 263

108 Bekir Deniz, “Kirsehir Halilar1”, Arkeoloji Sanat Tarihi Dergisi, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayi-
ny, S. 111, 1984, s. 29, s. 25-81; Jovita Sakalauskaite Kurnaz, Anadolu’da Seccadenin Sosyolojik Degisim Siireci,
Tasarim ve Islev Iliskisi, Dokuz Eyliil Universitesi, Yaymlanmamis Sanatta Yeterlik Tezi, Izmir, 2014, s. 86.
109 Mevliit Kaplanoglu, Ardahan Yéresi Diiz Dokumalari, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ya-
ymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 2010, s. 56, 78, 118.

110 Naile Rengin Oyman, “Geleneksel Anadolu Dokumalarinda Muska-Nazarlik Motifinin Kullanimi”, Akade-
mik Sosyal Aragtirmalar Dergisi, Y114, S. 25, Mart 2016, s. 55-56; Mustafa Yildirnrm-Mensure Dumluca, “Tokat
Mevlevihanesi’nde Bulunan Sivas Yoresi Hali Seccadeleri”, Igdir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1
9, Nisan, 2017, s. 158, 163, 167.

111 Cigdem Karagay, agm., 2018, s. 111-114, 116; Hatice Feriha Akpinarli- Hande Aysegiil Ozdemir, “Konya
Ladik Halilarindaki Motiflerin incelenmesi”, idil, C. 5, S. 23, 2016, s. 968, 978.

112 Giilseren Kervan-Liitfi Onel, age., 2012, s. 204.

113 Ash Seyhan, Biinyan Halicihigi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2007, s. 49, 53-54, 57.

114 Kegelerde en ¢ok kullanilan motifler arasinda ibrik de yer almaktadir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Deniz
Celiker, “Gegmisten Giiniimiize Tiirklerde Kegecilik ve Kege Yapiminda Yeni Teknikler”, Siileyman Demirel
Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Hakemli Dergisi ART-E,C. 4, S. 8, 2011, s. 13.
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Namaza baslamadan 6nce abdest alinmas1 gerekliligi tiim Miisliimanlar tarafindan
bilinir. Giinde bes defa namazini kilan kisinin veya baska ibadetler i¢in de almak zorunda
oldugu abdestle iligkili olarak, giinliik hayatta en fazla kullandig1 esyalardan biri ibriktir.
Dolayistyla ibrigin namaz ibadetini gergeklestirdikleri seccadelerde yer almasi olagandir.
Ibrigin seccadelerde abdest almay1 ¢agristirmasi disinda ayni1 zamanda el-mdide siresi
(5/6) iizerinden Kuran’a bir gonderme yaptig1 diisiiniiliir."'® Islamiyet’in kabuliinden sonra
ibrigin abdest almak i¢in daha 6nem tasimaya basladigi, hali ve seccadelerde temizligi ve
armnmay1 temsil eden bir sembole doniistiigi soylenir.!'® Bu sekilde ibrik, ibadetin dolayli
bir sembolii olarak da gorillmistiir.!"”

Bu anlamlari disinda ibrigin tasvir edilme bigimine ve yiizeyde konumlandirildigi
yer disiiniildiigiinde, daha o&te anlamlar icerdigi anlasilir. Bu motif g¢ogunlukla
Anadolu’daki hal1 ve seccadelerde mihrap iizerinde i¢inde veya yaninda, i¢inden bitkisel
bezemeler cikar halde ya da kandil gibi asag: sarkar sekilde betimlenmistir. Ibadet edilen
yapilarda kible yoniinii gdstermesinin yaninda, Hz. Muhammed’in (571-632) ilk imam
oldugunu, Miislimanlara Tanrisal Litfun yolunu agan bir kapiyr sembollestirdigini
vurgulamak'® gibi sembolik anlam tagiyan mihrapta ibrik tasvirinin bulunmasi
manidardir. Seccadelerde 6zellikle mihrap tiggeninde, basamaklarin''® basladigi noktada
ibrik tasvirinin yer almasi, tipki kandil tasvirlerinde oldugu gibi mihraplarin Tanr1’nin
151kl yoluna agilan bir kap1 gibi tasavvur edilmesine araci oldugunu diigiindiriir.

Bu noktada ibrigin vazolarda oldugu gibi, kandilin islevine ve anlamina donistiigi
goriiliir. Islam tasvir sanatlarinda Allah, niir ve cennet ile iliskilendirilen kandil motifiyle
ibrigin birlikte tasarlanmasi, yine bazi 6rneklerde ibrik tasvirlerinin gévde kisminda
tipki kandil motiflerinde rastladigimiz “Allah” lafzinin yer almasi, ayrica bazi seccade
orneklerinde ibrigin, bir kandil gibi mihrap nisinden asag1 dogru zincirle sarkitilmasi, bir
anlam biitiinligiine ortakligina igaret eder.

Burada s6z edilmesi gereken diger bir konu ise, seccadelerde ibrigin iginden hayat
agacinin ¢iktigi tasarimlardir. Hayat agacinin pagan veya tek tanrili dinlerde yagsam ve
oliim, yerylizii ve gokylizii arasinda bir bagdastirict olmasinin yaninda 6limsiizIigi,

115 Cokay Onder, “Seccade ve Saf Seccadelerdeki Bazi Motiflerin ikonografik Degerlendirmeleri”, Istem, Y1l
5,8.9,2007, s. 202.

116 Sema Etikan, “Seccade Halilarda Kullanilan Bazi Motifler ve Bu Motiflerin Islam Sanatinda Yeri”, Ulus-
laras1 Asya ve Kuzey Afrika Calismalar: Kongresi, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Ankara, 2007,
s. 549.

117 Kafiye Ozlem Alp, Orta Asya’dan Anadolu’ya Kiiltiirel Sembollere Giris, Eflatun Yayinevi, Ankara, 2009,
S. 66.

118 Oleg Grabar, Islam Sanatimin Olusumu (¢ev. Nuran Yavuz), Yap1 Kredi Yaylari, [stanbul, 1998, s. 120;
Tolga Bozkurt, “Islam Mimarisinde Mihrap Sembolizmi”, Prof. Dr. Sel¢uk Miilayim Armagan Sanat Tarihi
Arastirmalart, (ed. Aziz Doganay), Lale Yaymcilik, Istanbul, 2013, s. 198.

119 Islam sanatinda bazi seccadelerde gériilen basamakli mihrabin kademe kademe kutsal giivenlik alanina
gecisi temsil ettigi diistiniiliir. Genis bilgi i¢in bkz. Nuray Y1lmaz, “El Dokumalarindaki Motiflere ikonografik
Yaklasim”, 2000°li Yillarda Tiirkiye'de Geleneksel Tiirk El Sanatlarinmin Sanatsal, Tasarimsal ve Ekonomik
Boyutu Sempozyumu Bildirileri, Kiiltiir Bakanligi, 1999, s. 331.
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sonsuz yasami ve cenneti simgeledigi bilinir. Islam kiiltiiriinde bu agac yeryiiziindeki
kokleriyle yagsamin, gokyiiziine dogru uzayan dallariyla ise cennetin bir sembolii
olarak goriiltir. Basla bir deyisle bu motifin rolii diinyevi hayatin devamliligin1 sonsuz
yasamla birbirine baglamaktir.'?* Mimari stislemeden el sanati eserlerine kadar pek ¢ok
ylzeyde kendini gosteren hayat agaci bazi drneklerde kus, arslan, rozet gibi farkli motif
ve figiirlerle; bazi 6rneklerde ise bir vazonun iginden yiikselerek karsimiza ¢ikar.'”! Bu
noktada seccadeler iizerinde i¢inden hayat agaci yiikselen ibrigin, ebedi hayat suyunu
sembolize eden yukarida kalem isi 6rneklerdeki vazonun'?? islevine dontistiigii goriiliir.

Ibrik motifinin yer aldi1 yazi-resim drnekleri ayrica {izerinde durulmaya degerdir.
Levhalarda veya camalti resimlerinde daha ¢ok Mevlevilik, Bektasilik, HurGfilik gibi
tarikatlarda bir¢ok motif ve figlirden olusan kompozisyonlar icinde ibrik de yerini
almustir.' fbrigin bi¢iminin yazi-resim icin tertibinde, 6zellikle de miisenna denilen sol
tarafi sag tarafin ters goriiniisii olan yazilar i¢in uygun olmasi, siklikla kullanimina yol
agcmistir.'>* Ibrik motifinin yazi resim érneklerindeki yogun kullanimi dikkat cekicidir.
Bu drneklerden biri lizerinde Fetih stiresi 1. ayetinin yer aldigir 1804 tarihli ¢ifte ibrik
seklinde istiflenmis levhada, siiliis yaziyla cifte ibrik, vazo ve ta¢ tasvir edilmistir (Res.
30)_125

Levhalarda yogun olarak goriilen ibrik tasvirlerinden bir digeri dikkate degerdir'*
(Res. 31). Levhanin merkezindeki “Allah” lafzina, karsilikli yerlestirilmis ibriklerin
emzikleri cerceve olusturur. Ibriklerin gdvdelerindeki “kandil” tasvirleri ayrica nemlidir.
Yukarida da tartisildig1 iizere Islam tasvir sanatlarinda Tanr1 simgesine doniisen bu iki

120 Nayer Tahoori, “The Image of Heaven in Islamic Arts of Iran”, International Journal of Architecture
and Urban Development, vol. 3, no. 1, Winter, 2013, s. 15 s. 13-16; Mine Erbek, Catalhdyiik>ten Giliniimiize
Anadolu Motifleri, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2002, s.166; Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, Ka-
balc1 Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 269; Yasar Coruhlu, age., 2010, s. 99-100. Hayat agacina gesitli dinlerin bakis
agisin tartistldigi bir yiiksek lisans tezi hazirlanmistir. Genis bilgi igin bkz. Selma Oztekin, Dinlerde Hayat
Agaci, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2008. Orta
Asya’da Tiirkler arasinda agacin 6zel bir yeri olmas1 konusunda bilgi i¢in bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi,
C. II, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, s. 465-494.

121 Ortagag Anadolusundaki 6rnekler icin bkz. Goniil Oney, “Anadolu Selguklu Sanatinda Hayat Agac1 Motifi,
Tiirk Tarih Kurumu Belleten, S. 125, C. XXXII, 1968, s. 25-36; Goniil Oney, “Artuklu Devrinden Bir Hayat
Agaci Kabartmasi Hakkinda”, Vakiflar Dergisi, S. V11, 1968, s. 117-125

122 Gonil C)ney, “Anadolu Selguklu Sanatinda Hayat Agac1 Motifi, Belleten, S. 125, C. XXXII, 1968, s. 26.
123 Semseddin Ziya Dagli, “Tiirk Hat Sanatinda Yazi Resimler Uzerine Yapilan Arastirmalar ve Yazi Resim-
ler”, Kalemisi, C. 3, S.5,2015, s. 31; Emine Nas, “Tiirk Halk Resminde Eklektik Bir Uslup: Camalt: Resimler”,
Milli Folklor, Y11 28, S.112, 2016, s. 95, 101.

124 Ali Alparslan, “Yazi-Resim”, Bogazici Universitesi Dergisi Hiimaniter Bilimler, S. 1, 1973, s. 18; Ali Al-
parslan, “Miisenna”, Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 32, 2006, s. 87.

125 Istanbul Tiirk-Islam Eserleri Miizesi’nde (Env. no. 4380) bulunan bu levhadaki ibriklerin {izerinde Fetih
Suresi 1. ayetinin “Siiphesiz ki: Biz, Senin igin agik bir fetih {zafer ve bagar1} yolunu agtik.” yazildig1 belirtil-
mistir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Semsettin Ziya Dagli, “Hat Sanatimizda Resimsel Bir Yaklasim Aynali
Yazilar”, Akdeniz Sanat Dergisi, C. 6, S. 11,2014, s. 245.

126 Bkz. Malik Aksel, Tiirklerde Dini Resimler, Kapt Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 39, res. 20. Yazar levhanin
bulundugu koleksiyon ve tarihi gibi konularda bilgi vermemistir. Farkli diizenlemelerdeki diger levha 6rnekleri
icin bkz. s. 53, 78, 79, 143. Malik Aksel, Anadolu Halk Resimleri, Kap1 Yayinlari, istanbul, 2010, s. 254-255.
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motif, burada birlikte kurgulanmis ve yaziyla da vurgulanmistir.

Ibrik tasvirleri Osmanl déneminde camalti resimleri disinda, bazi albiim ve kitap
resimlerinde de bulunur. Osmanli sarayinda padisahin en yakininda gorev yapan ibrikdar,
1688 yilinda hazirlanan bir kiyafet albiimiinde ibrigi ile birlikte bir resmin konusunu
olusturmustur'?’ (Res. 32).

Bu motif, metnin igerigine uygun olarak elyazmalarinin minyatiirlerinde yerini
almistir. Bunlardan en ¢arpici olan1t Hz. Muhammed’in hayatini konu alan ve Erzurumlu
Kadi Mustafa Darir’in 1388 yilinda Sultan Berkuk’a (6. 1399) sundugu Kitab-1 Siyer-i
Nebi’dir.'”® Darir’in bu eseri Osmanli saray ¢evresinin yaninda halk tarafindan da sevilerek
okunmus ve zaman i¢inde kitabin ¢ok sayida resimli ve resimsiz niishalart hazirlanmastir.
Kitapta Hz. Muhammed’in dogumunu anlatan satirlar calismamiz agisindan énemlidir.
Metinde peygamberin annesi Amine dogum anini soyle anlatir: .. .susadum, su dilediim.
Bir cevherden ibrik birle bana su sundilar, dir. Kardan ak, sekerden sirin aldum, i¢diim,
dir. Amine dogum icin gelen hurilerle ilgili sozlerine soyle devam eder: “...bana hiiri
stfatinda gériniir imi. Clin katuna geldiler, bakdum gordim: biriniin elinde bir ibrik ak
giimisden, biriniin elinde bir legence yesil zebercedden, yani ibrik koyacak legence.. ...
Ridvam Resiili aldy, ol sifdan soydi, yalinak kildi, dahi ol tast icinde kodi, yidi nevbet ol
ibrik suyr birle Resiili yudi, dahi ol sudan Resiile igirdi.”'? Siyer-i Nebi’nin 6 cilt olarak
hazirlanip, 1595 yilinda tamamlanarak III. Mehmed’e (1566-1603) sunulan 1595 tarihli
niishasinda, bu konu da resimlenmistir.*’ Yine ayni1 kitapta Hz. Muhammed’in Cebrail’in
ogrettigi sekilde ilk abdestini almasi sahnesi, Peygamberin ibrik-legen takimui ile birlikte
tasvir edilmesi bakimindan dikkate degerdir (Res. 33).""

Ibrigin, Kur’an’da adinin gegmesinin yani sira, iginde ibrikle iliskili baz1 konularin
yer aldig1 Kitdb-1 Siyer-i Nebi’nin Anadolu’da ¢ok okunan kitaplardan biri olmasi, bu
motifin halk arasinda kutsallagtirilmasini ve yaygilagmasini saglamis olmalidir.

127 Paris Bibliotheque National N. od. 6. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Ahmet Sitheyl Unver, Ge¢mis Yiizyil-
larda Kiyafet Resimleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2012, s. IX-X, res. 19.

128 Mustafa Erkan, “Siretii’n-nebi”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 37, 2009, s. 269.

129 Yildiray Kaplan, Erzurumlu Kadi Mustafa Darir 'in Kitdb-1 Siver-i Nebi’si, Ankara Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2006, s. 70, 124, 131-132. Kitdb-1 Siyer-i Nebi’de
yer alan ibrik kullanimina dair tasvirlerden bir digeri Hz. Muhammed dogacagi zaman hirilerin Amine’ye cen-
net sagilarindan sagmalari sahnesidir (Istanbul, Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi H. 1221, 216b). Bu resim
i¢in bkz. Melek Dikmen, Topkapr Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi H. 1221 No'lu Siyer- Nebi'de Metin Minyatiir
Iliskisi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2009, s. 115, 213.
Konuya iliskin baska bir 6rnek ise Hz. Muhammed’in siitannesi Halime’nin anlatisina dayanir. Halime, kirda
dolasirken iki kisinin gelip Hz. Muhammed’in g6gsiinii yararak, i¢ini nir ile yikadiklarini ve kalbinin tizerini
miihiirlediklerini; bu kisilerden birinin elinde bir glimiis ibrik, digerinde ise i¢i kar dolu yesil ziimriidden bir
tas oldugunu séyler. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Metin And, Osmanli Mitologyast, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2008, s. 129-130

130 Istanbul, Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, H. 1221. Zeren Tanindi, Siyer-i Nebi, Hiirriyet Vakfi Yayn-
lar1, Istanbul, 1984, s. 32, res. 3.

131 Zeren Tanindi, age, 1984, res. 28. Kitapta ibrik tasvirlerinin bulundugu diger sahneler i¢in bkz. res. 8, 13,
19, 21,47, 72, 85, 86.
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3. Degerlendirme ve Sonuc¢

Insan yasaminin su ile olan dogrudan iliskisi, suyun giinliik hayat veya dini
ritliellerindeki ¢esitli kullanimlara yonelik olarak bazi kaplarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu kaplardan biri de ibriklerdir. Tarihsel siiregte bazen siirahi ile benzer anlam
ve islevde kullanildigi anlasilan; giinliik hayatta taharetten ve yeme-igmeden sonra ya
da ibadetlerden 6nce alinmasi zorunlu olan abdeste kadar siklikla kullanilan ibrigin,
suya atfedilen kutsallikla da dogrudan baglantili oldugu anlasilir. Her inang sisteminde
suya bir kutsiyet atfedilmis, giinahlar1 yikayip arindiran, temizleyen, saflastiran, yeniden
hayat veren gibi anlamlar yiiklenmistir. Suyun insan hayatindaki 6nemi zaman iginde
toplumsal inanglarla da kaynasmis; Sliim/cenaze, dogum, evlilik gibi insan hayatinin
donemeglerinde bir sembol olarak kullanilagelmistir.

Islam kiiltiiriinde ibrikler daha ¢ok el ve ayak yikamak iizere kisisel temizlikte,
ayn1 zamanda giin i¢ginde namaz gibi bazi ibadetlerin yerine getirilmesinin ilk sart1 olan
abdest i¢in gerekmistir. Bu noktada ibrik, ibadete gonderme yapan bir sembol olmustur.
Ayrica Miisliimanlarin biiyiik bir deger verdigi zemzemle ilgili kaplar ve bu ise uygun
tiretilmis ibriklerle bu esyanin anlami daha 6zel bir statliye taginmustir.

Bu c¢aligmanin temel konusunu olusturan Osmanli diinyasindaki “ibrik
tasvirlerinin” ise ne zaman yapilmaya basladig1 tam olarak bilinememektedir. Ancak
ibrik tasvirlerinin halen devam eden inanglar, gelenek-goéreneklerin bir yansimasi olarak
cami, tiirbe, tekke gibi dini yapilarda 6te yandan konak, hamam gibi sivil yapilarda ayrica
sadirvan, cesme, koprii ve mezar taslarinda karsimiza gikar. Gerek mimari gerek el sanati
urlinlerinin lizerine islenen bu motifin camilerde kalem isi olarak kullanimi1 dikkat ¢eker.
Ayn1 zamanda ahsap, ¢ini, mermer, tas, seramik, maden, cam, kagit, dokuma gibi farkli
malzemelerle liretilmis mimari elemanlar ve el sanati iiriinleri bu motifin malzemesini
olusturur. Ibrik tasvirlerinin bu yiizeylerde oncelikle su/temizlik/arinma anlamiyla
kullanildig1 anlasilir. Temelde bu anlamlar igerdigi bilinse de ibrik tasvirlerinin, islendigi
yap1 ya da ylizeye gore kapsadigi anlam veya alan genislemektedir. Buna gore Tanrisal bir
simge, nazarlik, bereket, su, temizlik, ruhsal ve bedensel arinma, dogum-6liim, Tanr1’nin
nlru, cennet, evren, ibadet gibi genis bir anlam yelpazesine sahip olan ibrik motifinin
daha ¢ok halk kiiltiirli i¢inde itibar gérdiigii; naif bir tarzla, minyatiir havasinda, siirlt
yetenekleri olan ustalarca yapildigt anlasilir.

Osmanli diinyasindaki ikonografisi her ne kadar bu ¢alisma kapsaminda belirli
orneklerle sinirlandirilarak tartisilsa da tasvirlerin ozellikle 19. ylizyilda tasrada
yogunlasirken, Baskent Istanbul’da kisith 6rneklerde kullanilmas: dikkat ceker. Baskent,
Batililasma donemiyle birlikte siisleme sanatlarinda Klasik donemin uyumlu, statik,
dengeli havasindan farkli bir yone dogru giderek; daha ¢ok Avrupa kaynakli Barok,
Rokoko, Ampir, Neo-Klasik, Art Nouveau, Neo-Gotik, Oryantalist, Eklektik gibi
iisluplara yonelir. Dolayistyla istiridye, C, S kivrimli hatlar, girlandlar, akantiis yapraklari,
istiridye kabuklari, inci dizileri, Barok ya da Rokoko karakterli kartuslar, natiiralist ¢igek
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ve demetleri, kurdeldlar bezeme repertuvarina girerken; saray, kosk, konak ve yalilarin
siislemesinde ve diger el sanati eserlerinde de goriiliir. Bu egilim zamanla tasradaki
ustalarin elinde, farkli tisluplarla kendini gosterir.

Ibrik tasvirleri, agiz ve emzik kisimlarma yerlestirilen meyve ve natiiralist
cicekleriyle Osmanli diinyasinin yeni bezeme anlayisina daha ¢ok tasradan, nispeten
simirl bir repertuvarla katilmis gériinmektedir. Ibriklerin vazonun yerine gegerek, icinin
Islam ikonografisinde daha ¢ok Tanri, cennet, ruh ile 6zdeslestirilen hayat agaci, lale,
karanfil, nargicegi veya natiiralist ¢igeklerin yaninda kozalaklarla donatilmas: bilingli
sekilde bir araya getirilise isaret eder. Ayrica bir kompozisyon i¢inde birlikte tasvir
edildigi kus, cark-1 felek, servi, rozet, mizan, seccade, havuz gibi motifler ibrigin anlam
diinyasina zenginlik katmistir.

Ilging olan bir diger konu, vazolarin yerine gegen ibrik tasvirlerinin bigimleridir.
Yerel ustalarca tagrada yapilan ibrik tasvirleri sliphesiz déneminin 6zelliklerini yansitir.
Genellikle al¢ak kaideli, siskince veya armudi gévdeli, uzun boyunlu, diiz veya S bi¢imli
emzikli, bazi &rneklerde ise kapakli tiplerdir. Osmanli déneminde Tokat, Malatya,
Kastamonu, Sivas, Erzincan, Gaziantep, Siirt, Kayseri, Denizli, Corum'* gibi merkezlerde
farkli iisluplarda ibrik tiretiminin oldugu bilinmekte ve bunlarin tasvirlere yansima bigimi
bu sekilde olmaktadir.

Ibrik tasvirlerinin kendi i¢inde ustanin iislubundan kaynaklanan farkliliklar tespit
edilse de genel olarak iislup ve teknik agidan birbirine yakin, sematik, naif ve minyatiir
tarzinda tasvir edildigi gorilir. Tas, mermer ve ahsap yiizeylerde malzemeden de
kaynaklanan daha kaba ve sinirli formlar s6z konusudur. Kalem isi 6rneklerde ibriklerin
renk ve bigimsel dzellikleri ise hayli gesitlenir. Oyle ki, Denizli/Akkdy Yukari Cami’nde
puskiilli kaidesi ve Erzurum Kdosedag Mahallesi’ndeki evde veya govdesinde kandil
motifi bulunan levha resminde oldugu gibi, kaidesiz yani dogrudan yuvarlak gévdeye
oturan ibrik striiktiirel olarak zeminde duramayacak fantastik tasarimlara dogru yol
almustir.

Burada ele alinan ibrik tasvirleri her ne kadar bezeme repertuvari, renk ve
iisluplarinin yetkinligi acisindan bagkent ile yarisamasa da, ayni zaman dilimi iginde
halk sanatinin kendi icindeki resimsel 6zelliklerini ve inan¢ diinyasinin zenginligini
ortaya koymalari; ayrica gliniimiizde halen inang ve tasvirlerde devamliliini saglamay1
basarmas1 bakimindan énemlidir.

132 Mehmet Zeki Kusoglu, agm., 1994, s. 179.
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5. Resimler

Res. 1.Taht sahnesi, Giimiis tabak, 9.-10. yiizy1l, St. Petersburg Hermitage Miizesi, (Galina A.
Pugagenkova- L. I. Rempel, 1982, s. 246)

Res. 2. Ibrik tasvirli altigen ¢ini, Memluk Donemi, 15. yiizyiln ilk yarisi, 7.1x6.3, Metropolitan
Museum of Art, env. no. x.228.1 (Jenkins-Madina Marilyn, 1983, s. 36)
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Res. 3.ibrikdar, Cezeri, Kitab-iil Hiyel, 1206 tarihli, Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi,
A. 3472, y. 121a, (Sevim Tekeli-Melek Dosay-Yavuz Unat, 2002, s. LIV)

Res. 4. Denizli/Acipayam/Yazir Kdyii Camii, Dogu duvari, Mahfil {izerindeki panoda i¢inden
natiiralist ¢igekler ¢ikan ibrik tasviri (Tugge Yurtsal, 2009, foto. 359)
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Res. 5a.-b. Bayburt/ Dagcati Koyl Camii, Dogu duvari, 1806 tarihli, Kasede i¢inden nar cigekli
dallar ve kozalaklarin ¢ikt1g1 vazo ve iki yaninda ibrik tasviri, (Haldun Ozkan, 2013, Foto. 16, 19)

Res. 6a-b. Denizli/Baklan/Bogazi¢i Kasabast Eski Camii, 1876 tarihli, mahfil kemerleri i¢
yiizeyinde ibrik tasvirleri, (Kadir Pektas, 2011, s. 192-193)

AT NN T T T ‘

R T NN N NN -

Res. 7a-b. Denizli/Civril/Bulgurlar Koyili Cami, Hariminin dogu duvari, Havlulartyla ibrik tasviri,
18. ylizyilin ticiincii geyregi 19.yiizyilin baslari, (Akin Tercanli, 2015, res. 423, 419)
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Res. 8a-b. Denizli/Akkdy Yukar: Camii, Kubbe ici ve dogu duvar, Icinden nar gigekleri ve
yapraklar ¢ikan, emzigi su damlaliibrik tasvirleri (Tugge Yurtsal, 2009, foto. 440, 447)

Res. 9. Afyonkarahisar/Dazkiri Idris Kéyii Camii, 1886 tarihli, Harim giiney duvarinin dogu
boliimi, (Seyda Algag, 2017, res. 1).
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Res. 10a-b. Mugla/Bodrum/Comlek¢i Koyl Camii, Mihrapta tek basina, dogu duvarda mimber,

mizan terazisi, sancak ve ¢esitli aga¢ motifleri ile ibrik tasviri, 1950’1 yillar, (Cengiz Giirbiyik,
2007, res. 116)

Res. 11. Denizli/Civril/Mentes Koyt Camii, 1813 tarihli, Ahsap destek lizerinde tarih ve kazima
ibrik tasviri, (Sakir Cakmak, 2017, res. 10)
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Res. 12a-b. Bayburt/Aydintepe/Giimiisdamla Koyii Camii, 1865 tarihli, Ahsap vaaz kiirsiisiiniin
iizerinde servi ile birlikte kabartma tek ibrik tasviri, (Haldun Ozkan, 2014, ¢iz. 1, fot. 3)

Res. 13. Kastamonu/Taskoprii/Abdalhasan Koyii Tirbesi, 1829 tarihli onarim kitabeli, Servi
agacli, cark-1 felekli, ¢icek dalli ibrik tasviri, Tag kabartma, (Esra Yildiz, 2005, fot. 20)
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Res. 14. Kocaeli/Dilovast/ Demirciler Koyii Konagi, 1825-26 tarihli, Bagodada nisin iki yaninda
iist iiste {i¢ kiigiik nis icerisinde, ibrik tasvirleri, (Esra Celik-Inci Kuyulu Ersoy, 2015, fot. 7)

Res. 15. Safranbolu Hac1 Ismail Avei Evi, 1894 tarihli, Govdesinde “Masaallah” yazan kalem isi
bir ibrik tasviri, (Durmus Giir- A. Nazli Soykan, 2013, fot. 16)
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Res. 16a-b. Denizli/Merkezefendi Hact Hizir Salih Efendi Evi, 1865 tarihli, Basoda giiney
duvardaki gémme dolap kapaklari, icinden rumi, palmet ve kivrik dallar ¢ikan ibrik tasviri (Erbil
Comertler Aktug- Kadir Pektas, 2017, ¢iz. 5, fot. 13)

Res. 17. Erzurum Kosedag Mahallesi’ndeki ev, 1906-1907 tarihli, Tas kabartma, Govdesinde
“Allah” yazan ibrikli kitabe, (Sahure Cinar, 2012, ¢iz. 6, Res. 27)
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Res. 18. Edirne, Buguktepe Mezarlig1 kapis1 yamindaki cesme, 18. yiizyila tarihli, Iginden zeren,
karanfil ve lale buketi ¢ikan ibrik tasviri, (A. Siiheyl Unver 1962, res. 10)

Res. 19a-b. Manisa, Tascilar Mescidi Cesmesi, 1800 tarihli, Kemer koseliklerinde bir masrapa ile
kapag1 agik birakilmig ibrik tasviri (Hasan Ugar, 2009, sekil 25, fot. 54)
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Res. 20a-b. Amasya, Sultan II. Bayezid Camii Sadirvani kubbe etegi, 1872 tarihli, Zileli Emin
Usta, Iginden naturalist ¢igekler ¢ikan legenli ve legensiz ibrik tasvirleri (Ayse Nermin Uz
Taskesen, 2011, res. 6-7)

Res. 21. Istanbul Piyale Pasa Tiirbesi’ndeki Lahit 13, 17. yiizy1l bas1 veya ortasi, Mermer
kabartma, Icinden giil, karanfil, ¢igek ve yapraklardan olusan bir buket ¢ikan ibrik tasvirleri,
(Y1ldiz Demiriz, 1981, ¢iz. 15)
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Res. 22. Kayseri/Giizelce Koyli Mezarligi, 18. yiizy1l ve sonrasi, Legen, demlik, bardak,
cezve, fincan, kahve kavurgasi, kus, rozet gibi nesne ve figiirler arasinda ibrik tasviri, (Beyhan
Karamagarali, 1992, res. 62)

Res. 23. Erzincan/Cayirli/Sarigiiney Koyl Mezarligi, Lahit bigimli mezarin pehle tasi, Tas
kabartma, Kahve takimlariyla ibrik tasviri (Halit Cal, 2015, ¢iz. 33)
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Res. 24. Merkezinde ibrik tasvirli Iznik iiretimi tabak, 1585 civarma tarihli, (Nurhan Atasoy-
Julian Raby, 1994, s. res. 741)

Res. 25. Kiitahya iiretimi ibrik, 18. yiizy1l, Env no. 432, Istanbul, Suna ve inan Kirag Vakfi
Miizesi, (Garo Kiirkman, 2005, s. 218)
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Res. 26. Kiitahya iiretimi matara, Merkezinde iizeri ¢igek bezemeli ibrik tasviri, Env. no. 330,
Istanbul, Suna ve Inan Kirag Vakfi Miizesi (Garo Kiirkman, 2005, s. 234)

Res. 27. Tepsi, Bakair, servi ve rozet bezemeleriyle ibrik tasviri, Kazima, 18.-19. yiizy1l, Env. no.
23-9, Elaz1g Arkeoloji ve Etnogratya Miizesi (Sahure Yaris 2018, fot. 9)

199



Semiha ALTIER

Res. 28. Seccade, Mihrabin iki yanindan bag asagi sarkan ibrik tasvirli, Afyonkarahisar/ Dazkirt,
19. yiizyila tarihli, 145 cm x 122 cm., Istanbul Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi, Env. no. 837
(Deniz Kanberoglu-M. Murat Bozcu, 2017, s. 114)

Res. 29. Hali, Dort koseye yerlestirilmis ibrik tasvirli, Nigde, 20. yiizyil, 120x142 cm., Konya
Miizesi, Env. no. 2174 (Giilseren Kervan-Liitfi Onel 2012, s. 163)
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Res. 30. Cifte ibrik olarak istiflenmis Fetih stiresi 1. ayet yazili levha, 1804 tarihli, Istanbul, Tiirk-
Islam Eserleri Miizesi, Env. no: 4380 (Semsettin Ziya Dagl, 2014, s. 245)

Res. 31. Govdelerine kandil motifi islenmis ¢ifte ibrik tasviri, Levha Resmi, (Malik Aksel, 2010,
res. 20)
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Res. 32. Ibrikdar, 1688 tarihli, Paris, Bibliotheque National N. od. 6. (A. Siiheyl Unver, 2012, res.
19)

Res. 33. Hz. Muhammed’in Cebrail’in dgrettigi sekilde ilk abdestini almasi, Siyer-i Nebi, 2. cilt,
1595 tarihli, istanbul, Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi, H. 1221, y. 167a, (Zeren Tamndi,
1984, res. 28)
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(Emiri)
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Ozet

Hayati hakkinda tezkive ve diger biyografi kaynaklarinda bilgi bulunmayan Emiri,
16. yiizy1l sairlerindedir. Bu yiizyilin ilk ¢eyreginde diinyaya gelen sairin annesi, Piri
Mehmed Pasa 'min kizi Ala Hanim dir. Babasi Musd Pasa ise Kizil Ahmed’in ogludur.
Kiiciik yasta devlet hizmetine giren Emiri, zamanla yiikselerek sancak beyi olmustur.
Beysehir, Ankara ve Bursa’da sancak beyi olarak gorev yapmugtir. 1579 yilinda,
sancak beyliginden ayrildiktan sonra, memleketi Bolu'ya donerek siirle ilgilenmeye
baslamigtir. Emiri, siirlerinde Tiirkce ve Fars¢ayr aym diizey ve yogunlukta kullanan
bir sairdir. Yaklasik on yil gibi kisa bir zaman zarfinda, dért divan ve on dért mesnevi
viicuda getirmistir. Heft Vddi, Mergiibu’l-Kuliib, Mahzen-i Raz, Sohbet-ndme, Sifitu’l-
/ﬂslkin, Ahldk-1 Kamilin, Bostdan Terciimesi, Giilsen-i Ebrar ve Mir atii’-Ebrar, Ask-
ndme, Muhabbet-name, Tarikat-ndme, Irddet-name ve Pend-ndme isimlerini tastyan
mesnevilerinin ¢ogu Farsca’dan terciimedir.

Bu makalede, hayati ve eserleri hakkinda ¢ok az sey bilinen Emiri’nin kisa bir
monografisi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Birinci béliimde sairin hayatimin karanhk
donemlerine 151k tutmak igin dedesi ve babasi hakkinda etraflica bilgi verilmistir.
Ikinci boliimde, arsiv ve donemin kroniklerinden yararlanarak, Emiri’'nin hayati
aydinlatiimaya cahsimigtir: Ugiincii boliimde, Emiri'nin eserleri hakkinda bilgi
verilerek yazma niishalar: tamtilmigtir. Son béliimde ise Emiri’'nin edebi hiiviyeti
tizerinde durulmugtur.

Anahtar kelimeler: Emiri, Kizil Ahmed, divan, mesnevi, terciime

A Poet in Seclusion: Mehmed Bey B. Musi Pasa (Emiri)

Abstract

Nothing is known about the life of Emiri, one of the 16th century poets, and other
biographical sources have no information about him. The mother of the poet who was
born in the first quarter of this century is Piri Mehmed Pasha's daughter Ala Hanim.
His father, Musd Pasha, was the son of Kizil Ahmed. Emiri entered the state service at
a young age, has risen over time became the star of the flag. He worked as manager in
Beysehir, Ankara and Bursa. After leaving management positions in 1579, he returned
to his hometown, Bolu, and became interested in poetry. Emiri is a poet who uses
Turkish and Persian at the same level and intensity in his poems. In a short period of
about ten years, he created four diwans and fourteen masnavi. Most of his masnawis,
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which bear the names of Heft Vadi, Mergiibu’l-Kuliib, Mahzen-i Rdz, Sohbet-ndme,
Sifatu ’l—/fglkfn, Ahlak-1 Kamilin, Bostan Terciimesi, Giilsen-i Ebrar, Mir atii’l-Ebrar,
Ask-name, Muhabbet-ndme, Tarikat-ndme, Irddet-ndme ve Pend-ndme are translated
from Persian. In this article, a brief monograph of Emiri, known little about his life and
works, has been put forward.

In the first chapter, detailed information about his father and grandfather is given in
order to illuminate the dark periods of the poet s life. In the second chapter, we tried to
clarify the life of Emiri by using the archives and chronicles of the period. In the third
chapter, information about the works of Emiri was given and the copies of writing were
introduced. In the last chapter, the identity of Emiri was examined.

Keywords: Emiri, Kizil Ahmed, diwan, masnavi, translation



Uzlette Bir Sair: Mehmed Bey b. Musd Pasa (Emiri)

Giris

XVI. asirda klasik Tirk edebiyati, Osmanlinin diinya siyasetinde séz sahibi
biiyiik bir devlet oldugu devrin akislerini tasir. Avrupa iclerinden iran hudutlarina,
Kirim’dan Misir sahralarmna kadar genis bir cografyada hiikiim siiren klasik Tirk
edebiyat1, bu asirda olgunluk seviyesine ulasmistir. Onceki asirlara nazaran sair ve eser
sayisindaki artis, bu durumun en sarih gostergesidir. Sehi Bey, Latifi, Asik Celebi, Ahdi,
Kinalizade, Beyani, Riyazi, Kafzade Faizi gibi tezkire miielliflerinin zikrettigi sairlerin
yant sira, bu eserlerde isimlerine tesadiif etmedigimiz sairlerin bulunmast bu dénemin
genisligi ve zenginligi hakkindaki kanaatlerimizi giiclendirmektedir. Tezkire sahiplerinin
nazarlarindan uzak kalan bu sairlerin hiiviyeti ve eserleri hakkinda bilgi sahibi olmak ise
devrin yazarlarinin sehadeti ve kendi eserlerinde verilen bilgilerle sinirli kalmaktadir.
Doénemin velut sairlerinden olmasina ragmen tezkirelerde kendisine yer bulamayan Emiri
de bu isimler arasindadir. Koklii bir ailenin mensubu olan hatta devrinin 6nemli devlet
adamlariyla akrabalik bagi bulunan Emiri’nin tezkire kayitlarina yansimamasi, klasik
Tiirk edebiyatinin sair kadrosu hakkindaki bilgilerimizin ne dlgiide noksan olduguna
isaret etmektedir.

1. Emiri’nin Soyu

XVI. asir sairlerinden Emiri, anne ve baba tarafindan iki koklii dileye mensuptur.
Baba tarafindan soyu Candarogullarina, anne tarafindan ise Fahreddin-i Razi’nin
neslinden gelen, ilim ve tasavvufla tebariiz etmis Aksarayilere dayanmaktadir. Emird,
amcasinin oglu Semsi Ahmed Pasa gibi seceresini Halid b. Velid’e dayandirmaktadir.!

Emiri’nin annesi Cemaleddin Aksarayi ahfadindan Cemal-i Halveti’nin oglu Piri
Mehmed Pasa’nin kizidir. {lmiye mesleginden yetisen Piri Pasa, Yavuz Sultan Selim
doneminde once vezirlige, Misir seferlerinin ardindan da 1518 yilinda sadrazamliga
getirilmistir. Paga’nin sadrazamligr Kanuni Sultan Siileyman’in ilk yillarinda da devam
etmistir. 1523 yilinda azledilen Piri Pasa, Silivri’ye ¢ekilmis ve dokuz yillik uzlet
hayatinin ardindan vefat etmistir. Pasa’nin ikisi kiz, ikisi erkek olmak iizere dort cocugu
vardir.?

Piri Mehmed Pasa’nin Emiri’nin validesi olan kizi; 970/1562-3 yilinda, Bolu
sehir merkezinin giineyinde bir Cuma mescidi insa ettirmistir. Mehmed Zeki Pakalin,
bugiin Karakdy Camii olarak anilan mescidin kitabesinden hareketle, sairin annesinin

1 Mubhittin Eliagik, “Semsi Pasa’nin Manzum ve Muhtasar Vikayetii’r-Rivaye Terciimesi”, Sarkivat Ilmi
Arastirmalar Dergisi, S. 2, 2009, s. 21.

2 Yusuf Kiigiikdag, Vezir-i Azam Piri Mehmed Pasa: (1463?-1532), Hayra Hizmet Vakfi, Konya 1994, s. 116-
119.
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Zeki Hanim oldugunu soyler.® 1334 tarihli Bolu Sancagi Salnéme-i Resmisi’nde
bulunan fotograftan kitabeyi okuyan Pakalin, kitabe metnini makalesine derc
etmistir. Kitabede cdminin banisine isaret eden kismi ise ( . jgJl e pil> @9 VI

Lol xexw sy placVl) seklinde kaydetmistir.* Celi siiliis hatla, istifli olarak
yazilan kitabede, (i) kelimesi (_®9) ibaresinin iistiine daha kiigiik harflerle
yazilmistir. Kanaatimizce Arapga olarak okunup degerlendirilen (YI) kelimesinden
sonra (esl>) gelmektedir. Bu durumda (Y1) kelimesi Arapga bir edat degil, Hanim
unvaninin o6ntindeki 6zel isimdir. Guintimiizde “Ela” olarak telaffuz edilen bu
kelimenin doneminin dil hususiyetleri gbz oniinde bulundurularak “Ala” seklinde
okunmasi daha dogru goriinmektedir. Thtiyat kaydiyla, Emiri’nin annesinin ismininin
Ala (Ela) Hanim oldugunu soyleyebiliriz.” Emiri’nin annesinin hayati hakkinda
baska bir kayda tesadiif edilmemistir.

Emiri’nin babasi, Erzurum Beylerbeyi iken vefat eden Musa Pasa’dir. Musa
Pasa’nin babas1 ise son Isfendiyar beyi Kizil Ahmed’dir. Osmanli tarihinde 6nemli
bir sima olmakla birlikte Kizil Ahmed’in ailesi hakkindaki bilgiler olduk¢a sinirlidir.
Emiri’nin hayatina 11k tutacagi disiincesiyle Kizil Ahmed ve ¢ocuklarini etraflica
ele almakta fayda goriiyoruz.

1.1. Kizil Ahmed

Candaroglu soyundan gelen Kizil Ahmed, ibrahim Bey’in ogludur. Dedesi uzun
yillar Sinop ve Kastamonu ¢evresinde hiikiim siiren Isfendiyar Bey’dir. Kendi ismiyle de
anilan beyligin sahibi olan Isfendiyar Bey’in KAsim, Hizir, Murad, Ibrihim ve Saidbaht
adlarini tastyan bes ¢ocugu vardir. Osmanlilarla uzun siire miicadele eden fakat sonrasinda
akrabalik bag1 kurarak iyi iliskiler gelistiren Isfendiyar Bey 842/1439 yilinda vefat eder.’
Isfendiyar Bey’in vefatinin ardindan beylik, hayattaki tek oglu ibrahim Bey’in elinde
kalir. Dért y1l kadar beylik makaminda kalan Ibrahim, 1443 yilinda vefat eder ve beyligin
sahibi biiyiik oglu Ismail olur.” Ismail Bey kisa bir siire sonra, kardesi Kizil Ahmed ile
beylik miicadelesine girismek zorunda kalir. Osmanli sultani II. Murad’dan agabeyine
karst yardim talep eden Kizil Ahmed istedigini elde edemez. Fakat 1444 yilinda Bolu

3 Mehmed Zeki [Pakalin], “Piri Mehmed Pasa”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuast, C. XVI, S. 18 (95), 1926, s.
349. Tki kitabesi bulunan caminin diger kitabesinde 971/1563-4 tarihi vardir. 971 tarihli bu kitabe giiniimiizde
yerinde bulunmamaktadir. Bkz. Semavi Eyice, Tarihde Bolu, Yenilik Basimevi, Istanbul 1975, s. [14].

4 Terciimesi: iste 0, Veziriazam Piri Mehmed Pasa’nin kiz1 olan Hanim...

5 Yusuf Kiigiikdag, ibrahim Hakki Konyali’nin Piri Mehmed Pasa’nin Hatice isminde bir kizindan bahsettigini
ve Hanim isimli kizin esas adinin bu olabilecegini dile getirir. Bkz. Yusuf Kiigiikdag, Vezir-i Azam Piri Mehmed
Pasa: (1463?7-1532),s. 119.

6 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar 1: Coban-Ogullar: Beyligi, Candar-Ogullar: Beyligi,
Mesalikii’I-Ebsar’a Gore Anadolu Beylikleri, 2. bs., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1991, s. 94-8.

7 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 99.
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sancagi kendisine tevcih edilir.® Kizil Ahmed’in kag¢ yasinda sancak beyi oldugu hakkinda
bilgi yoktur.

Kizil Ahmed, 865/1461 yilindaki Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon seferine kadar
Bolu’da beyligine devam eder. Mirliva olarak Osmanli ordusuna katilan Kizil Ahmed’e,
agabeyinin uhdesindeki Kastamonu verilir.” Fakat bu beyligi kisa siirer ve Trabzon seferi
sonrasinda Mora Sancag1 kendisine tevcih edilir. Agabeyi Ismail Bey’e de Inegdl ve
Yarhisar bolgesinin timar1 verilmistir. Bolu mirlivalig1 ise Ismail Bey’in oglu Hasan’a
tevcth edilmistir. Kastamonu’daki beyligi elinden alinan Kizil Ahmed, Mora’ya gitmek
istemez ve ailesini gogiirmek bahanesiyle sultandan izin alarak evveld Karamanoglu
Ibrahim Bey’e, ardindan da Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’a ilticA eder.'® Fatih
Sultan Mehmed, Kizil Ahmed’in firarindan endiselenerek agabeyi Ismail Bey’i Filibe’ye
gonderir. Ismail Bey, 884/1479 yilinda vefat eder."!

Uzun Hasan tarafindan iyi bir sekilde karsilanan Kizil Ahmed, hiikiimdarin
“miisahib-i hass”1 olmusgtur.'? Hayatinin bundan sonraki sathalarini ancak birkag hadise
dolayistyla takip miimkiin olmaktadir. Bu vakalardan ilki, Karamanoglu Ibrahim Bey’in
vefatinin ardindan Karaman topraklarina Akkoyunlular tarafindan diizenlenen akindir.
1465 yilinda Ishak Bey’i desteklemek iizere gergeklestirilen bu seferde Kizil Ahmed,
Uzun Hasan’in yaninda yer almigtir.”® 873/1468 yilinda ise Bitlis’i kusatan Akkoyunlu
ordusunun o6nemli beyleri arasinda gosterilmektedir.' Osmanlilar ile Akkoyunlular
arasindaki hakimiyet miicadelesinin gerginlesmesinin ardindan 1472 yilinda Uzun
Hasan, sinir hattinda bulunan Tokat sehrini yagmalattirir. Kalabalik bir asker topluluguyla
gerceklestirilen bu akinda, Kizil Ahmed Bey 6nemli bir rol oynamigtir.' Bu hadiseden
bir y1l sonra, Osmanlilar ile Akkoyunlular arasinda gergeklesen Otlukbeli Savasi’nda da
Kizil Ahmed’in oldugu ve gii¢liikle hayatim1 kurtardigi kaydedilmektedir.'® Akkoyunlu
topraklarinda Kizil Ahmed’le ilgili kroniklere yansiyan son kayit ise 1883/1479 yilina
aittir. Uzun Hasan’in vefatinin ardindan baslayan taht kavgasinda Kizil Ahmed, Sultan
Yakub’un yaninda yer alarak Sultan Halil’e kars1 savagmigtir."”

8 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 100-101.

9 A§1k Pasazade, Osmanogullari’'mn Tarihi: Tevarih-i Al-i Osmdn, haz. Kemal Yavuz, M. A. Yekta Sarag, Gok-
kubbe Yaymlari, Istanbul 2007, s. 430; ibn Kemal, Tevérih-i Al-i Osman: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon),
haz. Serafettin Turan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1957, s. 186.

10 Asik Pasazade, Osmanogullart’'min Tarihi: Tevarih-i Al-i Osman, s. 435; Behisti Ahmed Celebi, Tdrih-i
Behisti: Varidat-1 Subhani ve Fiitiihdat-1 Osmdni (791-907-1389-1502), haz. Fatma Kaytaz, Tiirk Tarih Kurumu
Yaylari, Ankara 2016, s. 184.

11 Yasar Yicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 115.

12 ibn Kemal, Tevérih-i Al-i Osmdn: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 200.

13 Adnan Sadik Erzi, “Akkoyunlu ve Karakoyunlu Tarihi Hakkinda Aragtirmalar”, Tiirk Tarih Kurumu Belle-
ten, C. XVIII, S. 70, 1954, s. 217.

14 Abu Bakr-i Tihrani, Kitab-1 Diyarbakriyya: Ak-Koyunlular Tarihi, haz. Necati Lugal, Faruk Siimer, 2. bs.,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 541.

15 Behisti Ahmed Celebi, Tdrih-i Behisti: Variddt-1 Subhani ve Fiitihdt-1 Osmdni (791-907-1389-1502), s. 301.
16 Yasar Yiicel, Anadolu Beylikleri Hakkinda Arastirmalar I, s. 122.

17 Fazlullah bin Ruzbihan Hunci isfahani, Téarih-i Alem-drdy-i Emini (Serh-i Hukmrdani-i Seldtin-i Akkoyunlu
ve Zuhiir-i Safeviyyan), Miras Mekttb, Tahran 1382, s.142-144.
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Kemalpasazade, Kizil Ahmed’in II. Bayezid’in tahta clilisunun ardindan Osmanli
tilkesine dondiigiinti yazar.'® Fakat doniis tarihini kesin olarak bildirmez. Fatih Sultan
Mehmed’e itaatsizlik edip Osmanliya karsi Akkoyunlu saflarinda miicadeleye girisen
Kizil Ahmed, tilkesine doniis icin II. Bayezid’in tahta ¢ikisini firsat bilmis olmalidir.
Kemalpasazade, “ashab” ve “havasi’si ile gelen Kizil Ahmed’e “kadim mekani” olan

Bolu’nun ihsan olundugunu séyler."

Kizil Ahmed’in Osmanl: iilkesine doniisiinden sonraki hayati hakkinda da ¢ok az
kayit vardir. Bu kayitlardan ilki 1487 yilinda Osmanli ile Memluklu arasinda, Cukurova
bolgesinde baggosteren miicadele bahsindedir. Kizil Ahmed, Hersekzade Ahmed Pasa
ve Hadim Ali Pasa komutasindaki Osmanli ordusunda bey olarak yer alir.?’ Bir diger
kayit ise Moton Seferi’ne aittir. 906/1500 yilinda gergeklesen bu seferde ordunun sag
kolunda, Kizil Ahmed bulunur.?! Bu tarihten sonra Kizil Ahmed’in hayatina ait hi¢ bir
kayda tesadiif edilmemektedir.??

Abdiilkadir Ozcan, Kemalpasazade’yi kaynak gostererek Kizil Ahmed Bey’in,
timarmin bulundugu Filibe’de 6ldiigiinii dile getirir.” Fakat Kemalpasazade’nin bahsettigi
kisi Kiz1l Ahmed degil, agabeyi Ismail Bey’dir.2* Kizil Ahmed’in dogum ve vefat tarihiyle
ilgili higbir kayda rastlanmamaktadir. 1444 yilinda Bolu’da sancak beyi olmasindan
hareketle bazi tahminlerde bulunulabilir. Agabeyine karsi beylik miicadelesine girigsen
Ahmed Bey’in bu tarihlerde en azindan 15-20 yaslarinda oldugu diisiiniilebilir. Buna
gore Kizil Ahmed 1430 yilindan dnce dogmus olmalidir. Vefat tarihi ise katildigi Moton
Seferi’nin vuka buldugu 1500 y1li sonrasindadir.

1.2. Kizil Ahmed Bey’in Ailesi ve Cocuklari

Tarihi kaynaklarda Kizil Ahmed’in Uzun Hasan’in yanina ailesiyle birlikte iltica
ettigi nakledilir. Fakat bu ailenin fertleri hakkinda tasrih edici hicbir bilgi verilmez.
Kizil Ahmed bu tarihte, devrin gelenek ve realiteleri miicibince evli olmalidir. Fakat
hayatta oldugu dénemde, esi ve ¢ocuklarina dair bir kayda tesadiif edilmez. Cumhuriyet
devri tarih ¢aligmalarinda Kizil Ahmed’in, Mirzd Mehmed ve Musa adlarin1 tagiyan iki

18 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 200.

19 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn: VI Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 202.

20 Behisti Ahmed Celebi, Tdrih-i Behisti: Variddt-1 Subhdni ve Fiitithdat-1 Osmani (791-907-1389-1502), s. 361.
21 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn: VIII. Defter (Transkripsiyon), haz. Ahmet Ugur, Tiirk Tarih Kurumu Ya-
yinlari, Ankara 1997, s. 205.

22 906 tarihli ahkam defterinde Kizil Ahmed ismi gegmektedir. Fakat bu kisinin Adala (Saruhan) mintikasinda
amil oldugu belirtilmistir ki Isfendiyarli Kizil Ahmed olma ihtimali zayiftir. Bkz. ilhan Sahin, Feridun Emecen,
Osmanlilarda Divan-Biirokrasi-Ahkam: 1. Bayezid Dénemine Ait 906/1501 Tarihli Ahkdm Defteri, Tiirk Diin-
yast Arastirmalari Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 31.

23 Abdiilkadir Ozcan, “Kizil Ahmed Bey”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 25, Istanbul, 2002, s. 543.

24 ibn Kemal, Tevérih-i Al-i Osman: VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), s. 201.
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cocugundan bahsedilmektedir. Baz1 kaynaklarda ise Musa Paga, Mirzd Mehmed’in oglu
olarak gosterilmektedir.® Kizil Ahmed’in biri kiz olmak tizere 11 ¢ocugunun oldugunu,
arsiv kayitlariyla tespit edebiliyoruz. Mezkir beyin tarihi kayitlara gegmeyen baska
cocuklarinin da olmasi kuvvetle muhtemeldir. Kizil Ahmed’in ¢ocuklariin tek bir esden
diinyaya gelmedigi tahmin olunabilir.

Kizil Ahmed’in ¢ocuklari arasinda en biiyligi olup olmadigini katl olarak
bilemesek de hiiviyeti en evvel tebarliz edeni Mirzd Mehmed’dir. II. Bayezid devrinin
sonlarina dogru tarih sahnesine ¢ikan Mirza, Kanuni Sultan Stileyman déneminin énemli
devlet adamlarindan Mustafa ve Semsi Pagalarin babasidir. Kizil Ahmed’in evladi
arasinda Mirza ismini tasityan tek oglu, Mehmed’dir. Bu ¢ocuk, Kizil Ahmed Bey’in
Akkoyunlu hanedanindan yaptigi evlilikten diinyaya gelmis olmalidir. Kaynaklarda
boyle bir evlilikten bahsedilmez fakat ¢ocuga Mirza isminin verilmesinin bdyle bir
evlilige igaret ettigi kanaatindeyiz. Mirzd Mehmed, II. Bayezid’in biiyiik oglu Sehzade
Abdullah’in kizi Sahnisd Hatun ile evlendirilir. Kizil Ahmed’in ¢ocuklar1 arasinda
Osmanli hanedaninindan evlilik yaptig1 bilinen tek kisi, Mirza’dir.

II. Bayezid devrine ait in’amat defterinde, Kizil Ahmed’in ismi belirtilmeyen kiz1
ile Mirza Mehmed’in esi Sahnisd Hatun’un diizenli olarak “bog¢a’ ismiyle in’Am aldig1
kaydedilmistir.® Kizil Ahmed’in kizina verilen ilk in’amlar, 906/1501 yilinin Receb
(Ocak) ve Zilhicce (Haziran) aylarina aittir.>” Sultan Abdullah’in biiyiik kiz1 olan Sahnisa
Hatun’a ise ilk kez 14 Sevval 909/30 Mart 1504 tarihinde in‘am verilmistir.® Bu tarihten
itibaren Kizil Ahmed’in kiz1 ve gelini, ayni in'dm kaydinda yer almaktadir.”” 6 Sevval
911/2 Mart 1506 tarihinde verilen in‘dmda, Sultan Abdullah’in biyiik kizi, “zevce-i
Mirza Beg” seklinde zikredilmistir.’® Yaklasik iki yil sonra verilen in'dmda ise Mirza
Beg i¢in “mir-liva-y1 Boli” kayd1 diigiilmiistiir.>! Kizil Ahmed’in kiz1 ve gelini 915/1510
yilina kadar, diizenli olarak birlikte in'dm almaya devam etmislerdir.** Bu tarihten sonra
ise in'amlarin sadece Kizil Ahmed’in gelinine matif oldugu goriiliir. >

25 Yasar Yiicel, “Candarogullar1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul, 1993, s. 146.

26 Kizil Ahmed’in ismi tasrih edilmeyen kizi, 1530 tarihli Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri’nde “Ehli
Hatun binti Ahmed Bey” seklinde zikredilen kisi olmalidir. Bkz. Ahmet Ozkilig vd. (haz.), 438 Numarali Mu-
hasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri (937/1530): Bolu, Kastamonu, Kengiri ve Koca Ili Livalari, Osmanh Arsivi
Daire Bagkanligi Yayinlari., Ankara 1998, s. 457.

27 1lhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri (Transkripsi-
yon-Degerlendirme), (Yayimlanmamis doktora tezi) Marmara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisi, ,
Istanbul 2014, s. s. 1457, 1458.

28 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defieri, s. 212.

29 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 358, 491.
30 ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 578.

31 ithan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 725.

32 ithan Gék, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 850, 898-9,
1078.

33 ilthan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1105, 1205,
1217, 1374, 1415.
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Mirza Mehmed’in merhiim sehzadenin kiziyla ne zaman evlendigine dair bir
kay1t bulunmamaktadir. II. Bayezid’in en biiyilik sehzadesi olan Abdullah, babasinin tahta
¢ikigindan birkag y1l sonra vefat etmistir.* Sehzade’nin geride kalan iki kizindan biiyigi
Mirza Mehmed, kiictigli ise Sahinsdh Bey’in oglu Mehmed Celebi ile evlendirilmistir.
Mirza Mehmed’in Sahnisa Hatun ile evlenmesi, Kizil Ahmed Bey’in kiziyla birlikte ilk
kez in‘dm aldig1 30 Mart 1504 tarihinin 6ncesinde olmalidir.

Mirzd Mehmed, 15 Saban 910/ 21 Ocak 1505 tarihinde Bolu mirlivasidir.?
Mirza’nin hangi tarihte mirlivad olduguna dair bir kayit yoktur. Bolu, Kizil Ahmed’in
kadim beylik miilkiidiir ve Osmanli iilkesine dondiigiinde bu sehir tekrar kendisine
verilmisti. Muhtemelen Kizil Ahmed’in vefati ya da hastalig1 dolayisiyla beylik ogluna
tevdi edilmistir. Mirzd Mehmed, 3 Saban 914/27 Kasim 1508 tarihine kadar Bolu
mirlivast olarak goériinmektedir.?® Bolu mirlivaligi 915/1509 yilinda Murdd Celebi,
916/1510 yilinda ise Sultdn Aldaddin’in uhdesindedir.’” Sultan Alaaddin, II. Bayezid’in
Sultan Ahmed’den olan torunudur.®® Mirzd Mehmed’in bu iki yil i¢inde bir yere tayin
edilip edilmedigi hakkinda kayit yoktur. 12 Saban 917/4 Kasim 1511°de tarihinde, Ankara
mirlivasi olarak gosterilmistir.*® In’Amat defterindeki kayitlar bu tarihten sonra diizenli
olmadigi i¢in, hangi tarihe kadar Ankara’da kaldigini tayin etmek miimkiin olmamaktadir.
19 Rebiiilahir 917/16 Temmuz 1511 tarihde bir¢ok sancak beyine in‘dm verilmis fakat bu
isimler arasinda MirzA Mehmed zikredilmemistir.*°

Mirza Mehmed, 1514 yilindaki Caldiran Savasi’na katilan beyler arasinda
yer alir.*! Bu seferde, Kizil Ahmedli ailesinden ismi zikredilen tek bey de odur. Diger
ogullarindan bu savasa katilan varsa da ileri gelenler arasinda isimlerine tesadiif edilmez.
16 Saban 921/30 Mayis 1515 tarihinde toplanan divanda, Bolu mirlivasi olarak gosterilen
Mirza Mehmed Bey’in Bayburd’a gitmesi buyrultusu ¢ikar.*? 11 giin sonraki divanda ise
“Bayburd, Trabzon ve Erzincan” sancaklari 650 bin akge ile “Kizil Ahmed oglu Mirza
Bey”e verilir.®® 15 Safer 922/20 Mart 1516 tarihli divanda Mirza, Bayburd ve havalisinin
beylerbeyi olarak tayin edilir.** Mirza Mehmed’in bu bolgedeki en biiyiik askeri ve siyasi
faaliyeti, Giirciilerin Osmanl topraklarina taarruzunu 6nlemektir. Mehmed Bey, Giircii

34 ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn: VIII. Defter (Transkripsiyon), s. 54.

35 Ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 971. Gok,
caligmasinda “Mehmed”i sehven “Ahmed” seklinde okumustur. Bkz. Defter-i Miisveddat-1 In‘amat ve Tasad-
dukdt ve Gayrihi, Atatirk Kitapligi, MC. O. 71, s. 93.

36 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphigi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 434, 562,
694, 864.

37 ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri,s. 971, 1157.
38 Ahmet Ugur, The Reign of Sultan Selim I in the Light of the Selim-name Literature, Klaus Schwarz Verlag,
Berlin 1985, s. 33.

39 ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1355.

40 Tthan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1301-1303.
41 Kayhan Atik, Liitfi Pasa ve Tevdrih-i Al-i Osmdn, Kiiltiir Bakanlig Yaynlari, Ankara 2001, s. 207.

42 Feridtn Ahmed Bey, Miingedtii s-Seldtin, C. T, 2. bs., Darii’t-Tibaati’l-Amire, istanbul 1274, s. 470.

43 Feridin Ahmed Bey, Miinsedtii s-Seldtin, C. 1, s. 471.

44 Feridin Ahmed Bey, Miingseatii s-Selatin, C. 1, s. 482.
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Gurgura ile yapilan savagta sehit diiser ve vefat haberi 11 Saban 923/27 Agustos 1517
tarihli divanda Halep’ten gelen ulak tarafindan bildirilir.**

Semsi Ahmed Pasa, babasi vefat ettiginde kendisinin bir yasinda oldugunu ve
Yavuz Sultan Selim tarafindan yetistirilmek {izere saraya gonderildigini s6yler.*® Mirza
Mehmed’in Kanuni Sultan Siileyman’in saltanati zamaninda vezaret makamina yiikselen
Mustafa ve Semsi Ahmed adlarini tastyan iki oglu vardir. Mirza’nin bir ¢ocugunun da
kiiciik yasta iken vefat ettigini, 3 Saban 914/27 Kasim 1508 tarihli taziye in‘am1 kaydindan
ogrenmekteyiz. ¥’

Kizil Ahmed’in in'amat defterinde ismine tesadiif ettigimiz bir diger oglu Mahmud
Celebi’dir. Celebi, 1505 yilinin Subat ayinda kiigiik bir in'dma mazhar olmustur.*® 5 Saban
917/28 Ekim 1511 tarihinde ise “der-vakt-i reft” kaydi diisiilerek in‘dmda bulunulmugtur.*
Omer Liitfi Barkan’in 1537-1542 yillar1 arasina ait oldugunu tahmin ile nesrettigi Topkap1
Saray1 Miizesi Arsivindeki D. 7683 numarali defterde, Mahmiid Celebi’nin oglu Ahmed
ser-atmaciyan olarak goriinmektedir.®® Bu defterde Sam Beylerbeyi olarak gosterilen
Ibrahim Pasa oglu Isa Beg’in gérev siiresi, 10 Mayis 1528 ile 27 May1s 1531 tarihleri
arasindadir.”® Bu nedenle defter, ilgili tarihler arasina ait olmalidir.>® Ser-atmaciyan
Ahmed Bey i¢in “Kizil Ahmed oglu Mahmid Aga ki ¢akircibasi olmusdur, anun
ogludur.” serhi diigiilmistiir.>* Bu kayittan, Mahm{id Celebi’nin bir donem aga riitbesiyle
cakirbasilik vazifesinde bulundugu anlasilmaktadir. Ayni belgede, emir ¢ocuklarina
veriler miiteferrikalar bolimiinde Mahmid Aga’nin Misir’da vefat ettigi belirtilmistir.>*
Seyfi Celebi, Mehmed Celebi ve Ali Celebi isimlerini tastyan ii¢ oglunun miiteferrika
kaydi bulunmaktadir. Bu ¢ocuklar sirasiyla yevmi 33, 20 ve 13 akge almaktadir.® Kizil
Ahmed oglu Mahmiid Bey’in mezkir kayittaki ifadeden hareketle en geg¢ 1531 yilinda
vefat ettigi anlasilmaktadir.

45 Feridtin Ahmed Bey, Miinseatii 5-Seldtin, C. 1, s. 492-493.

46 Semsi Ahmed Pasa, Sehndme-i Sultan Murdd: Inceleme-Tenkitli Metin-Tipkibasim (Vaticana Barberiniani
Orient No.110), haz. Giinay Kut, Nimet Bayraktar, Harvard Universitesi, Cambridge 2003, s. 165.

47 Tlhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaralt 909-933/1503-1527 Tarihli In’amdt Defteri, s. 864.

48 Ilhan Gok, Atatiirk Kitaphgt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defieri, s. 311.

49 Tlhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amdt Defteri, s. 1354.

50 Omer Liitfi Barkan, “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali Yilina Ait Bir Biitce Ornegi”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, C. 15, S. 1-4 (Ekim 1953-Temmuz 1954), 1955, s. 251-329, s. 315.

51 Enver Cakar, “XVL. Yiizyilda Sam Beylerbeyiliginin Idari Taksimati”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C. X111, S. 1, Elaz1g, 2003, s. 364.

52 Isa Bey 1533-1534 ve 1536-1543 tarihleri arasinda da Sam beylerbeyi olmustur. Fakat bu tarihlerde unvani
bey degil pasadir.

53 Doganct (Hac1) Ahmed Pasa ismiyle sohret bulacak olan ser-atmaciyan Ahmed Bey, Osmanli sarayinda
zamanla yiikselmis ve 963/1556’da biiyiik mirahtir olmustur. 965/1558 yilinda Konya valisi tayin edilmis daha
sonra Rumeli ve Sam’da beylerbeyi olarak gorev yapmustir. II. Selim ve I1I. Murad déneminde nedimlik yapan
Doganct Ahmed Pasa 996/1588 yilinda vefat etmis ve Uskiidar’daki tiirbesine defnedilmistir. Bkz. Gelibolulu
Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbdr: Dérdiincii Riikn: Osmanh Tarihi: Tipkibasim, C. 1, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara 2009, vr. 361a.

54 Omer Liitfi Barkan, “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali Yilina Ait Bir Biitge Ornegi”, s. 319.

55 Ayni kayitta yer alan Mirza Mehmed’in ogullarindan Mustafa 70, Ahmed ise 25 ak¢e almaktadir.
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Kizil Ahmed’in yine in‘amat defteri dolayisiyla haberdar oldugumuz bir diger
oglu, Kasim Celebi’dir. Kasim Celebi 25 Sevval 913/27 Subat 1508 tarihinde Bolu’da
zaim olarak goriinmektedir.’® Kasim Celebi’yle ilgili tek kayit budur ve bu tarihten sonra
ismine tesadif edilmemektedir. 1519 tarihli tahrir defterinde, Kasim Celebi’nin oglu
Mehmed’in zeamet sahibi oldugu kaydedilmektedir.”” Bali Bey’in Ali Celebi ve Sungur
Celebi isimli ¢cocuklariyla birlikte 12 kdytin hasili olarak 21 bin akgelik Yenice zeametini
tasarruf etmektedir. Bu zeamet muhtemelen, Kasim Celebi’nin vefati dolayisiyla ogluna
tevcih edilmigtir.

Kizil Ahmed’in 913 yilinin Zilhicce ayinda (Nisan 1508) Acem vilayetinden gelen
Yusuf ve Veled isimlerini tagtyan ¢ocuklari i¢in bir hafta arayla in‘am ¢ikmustir.’® Verilen
in‘amlarim yiiksek meblagda olmasi dikkat ¢ekicidir. Ayrica ayni ayin 25’inde Kizil
Ahmed’in ogluyla birlikte gelenler i¢in Ali Paga marifetiyle 10 bin akgelik bir in‘am tahsis
edilmistir.*®* 6 Muharrem 914/7 May1s 1508 tarihinde ise yine Acem vilayetinden geldigi
kaydiyla, Sinan bin Kizil Ahmed i¢in yiiklii bir in'am verilmistir.® Bu kayitta ayrica gocugu
icin de bir in'am vardir. Yaklasik bir ay i¢inde Kizil Ahmed’in ti¢ oglu, Acem vilayetinden
geldigi kaydiyla in‘dma mazhar olmustur. Kuvvetle muhtemel bu isimler, Kizil Ahmed’in
Osmanl iilkesine avdetinde Akkoyunlu iilkesinde biraktigi ¢ocuklaridir. Akkoyunlu
inkirdzinin kesinlesmesi tizerine, Osmanli iilkesine donmiislerdir. Bu ¢ocuklardan Yusuf
ve Veled’in akibeti hakkinda, tarihi menbalarda kayda rastlanmamaktadir.

Sinan Bey’le ilgili bir diger in‘am kaydi, 28 Safer 917/25 Mayis 1511 tarihine
aittir ve yine Acem vilayetinden geldigi agiklamasi yer almaktadir.®' Sinan Bey’in Acem
vilayetinde bulunusu, giderek yiikselen Safevi tehlikesi nedeniyle bolgedeki Akkoyunlu
beyleriyle kurulan irtibat dolayisiyla olmalidir. Sinan Bey’in ismi, 19 Rebiiilahir 917/16
Temmuz 1511 tarihinde donemin beylerbeyi ve mirlivalarina tevcih edilen in‘amat
listesine yer alir.®> Fakat vazifesi tasrih edilmemistir. Bu in‘dm kaydindan yaklasik {i¢ ay
sonra, serpiyade olarak Bolu Livasi’nin piyddegan mirlivasi olarak tayin edilir.®* Sinan
Bey, 1517 yilinda 70 bin akg¢eyi mutasarrif olarak Bolu miiselleman mirlivasidir.* 1519
tarihli tahrir defterinde de ayni gorevine devam ettigi goriilmektedir.®

Kizil Ahmed’in bir diger oglu, Abdullah Bey’dir. 17 Zilkade 917/5 Subat 1512

56 ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 743.

57 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagi, (Yayimlanmamis doktora tezi),
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1993, s. 71.

58 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 760, 763.
59 ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 766.

60 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 769.

61 Ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1270.

62 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1303.

63 ithan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1339.

64 Omer Liitfi Barkan, “H. 933-934 (M. 1527-1528) Mali Yilina Ait Bir Biitge Ornegi”, s. 304.

65 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancag, s. 71.
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tarihinde, “dergdh-1 ali”ye gelmesi sebebiyle kendisine in‘dmda bulunulmugtur.*
Abdullah Bey’in bu sirada diger ii¢ kardesi gibi Acem vilayetinden Osmanli iilkesine yeni
donmiis olmas1 muhtemeldir. 1519 tarihli tahrir defterinde Abdullah Bey, Bolu miralay1
olarak 54.300 akgelik timart mutasarriftir.’ 933/1527 yilinda zuhur eden Kalender
Isyan1’m bastirmak iizere harekete gegen Osmanli ordusunda sancak beyi olarak yer alir.
Anadolu Beylerbeyi Behram Paga ve Rim Beylerbeyi Yakiib Pasa tarafindan Kalender
Sah’in tlizerine baskin i¢in gonderilir ve Artukabad (Artukova)’da yapilan savasta sehit
diiser.®® Abdullah Bey’in bilinen tek ¢ocugu, 1530 tarihli Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu
Defteri’nde ismine tesadiif edilen Mehmed Bey’dir.®” Abdullah Bey’in Bolu merkeze
bagli Ak¢akavak koyiinde, kendi ismiyle anilan bir imarethane ve mescidi vardir.”

Kizil Ahmed’in, II. Bayezid devrine ait in'dmat defterinde isimleri bulunmayan
iki oglu daha vardir. Bunlardan biri Emiri’nin babas1 olan Musa, digeri ise Tbrahim’dir.
fbrahim Bey, 1519 yilina ait Bolu Livés: Tahrir Defteri’nde 26.680 akge ile Mengen
zeametini mutasarriftir.”! 18 Cemaziyelahir 963/29 Nisan 1556 tarihli ruus kaydindan da
Ibrahim Bey’in Kasim isminde bir oglu oldugunu greniyoruz.” Ibrahim Bey hakkindaki
bilgilerimiz simdilik bunlarla smirhdir.

17 Sa'ban 917/9 Kasim 1511 tarihinde, Mirzd Mehmed Bey’e biraderinin vefati
dolayisiyla taziye tevcihinde bulunulmustur.” Vefat eden kardesin kimligiyle alakali bir
tasrth yoktur. Bu kiginin Késim Celebi olmast muhtemeldir.

1.3. Musa Pasa

Kizil Ahmed’in gocuklari arasinda tarih sahnesine en ge¢ ¢ikani, Musa Paga’dir.
Dogum tarihi ve yeri hakkinda higbir kayda rastlanmamaktadir. Fuat Ugar, Bolu 6606
numarali ser’iyye sicil defterinde yer alan bir kayittan hareketle, Musa Pasa’nin Bolu’nun
Karacasu koyiinde dogdugunu ve burada yiiksek bir egitim aldigimi ifade eder.”* Fakat
Ucar’in Musa Pasa’ya atfen verdigi bilgiler, Ilica’daki caminin miiezzinligine talip Molla

66 Ilhan Gok, Atatiirk Kitapligi M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1404.

67 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancag, s. 71.

68 Davut Erkan, Matrdkgt Nasiih 'un Siileymdn-ndamesi (1520-1537), (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, Mar-
mara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2005, s. 130-132.

69 Ahmet Ozkili¢ vd. (haz.), 438 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defieri (937/1530): Bolu, Kastamo-
nu, Kengiri ve Koca 1li Livalar, s. 425.

70 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagu, s. 190.

71 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancag, s. 71.

72 Havva Merve Citak, 1556- 1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimdyiin Ruiis Defteri (s.1-125): Metin-De-
gerlendirme-Dizin, (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elazig
2015, s. 205.

73 ithan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numaral 909-933/1503-1527 Tarihli In’amat Defteri, s. 1538.

74 Fuat Ugar, Osmanli Déneminde Bolu’da Pasa Vakiflari, Abant 1zzet Baysal Universitesi Bolu Halk Kiiltiirii-
nii Arastirma ve Uygulama Merkezi Yaymlari, Bolu 2009, s. 67.
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Mustafa oglu Mehmed’e aittir.”

Musa Paga’yla ilgili en erken kayit, 916/1510-1 yilinda Bolu’nun giineyinde,
Ilicalar mevkiinde babasinin adina (rithu igin) yaptirdigi caminin kitabesidir.’® Bu
kitdbede, caminin banisi olarak “Musa Pasa ibn Kizil Ahmed” ismi yer almaktadir.
Halen ayakta olan bu caminin yapilis tarihinden hareketle Musa Pasa’nin dogum tarihi
hakkinda tahminde bulunmak saglikli gériinmiiyor. Soyle ki kitabe’de yer alan “Musa
Pasa” ifadesi, bu kitabenin caminin insasindan uzun zaman sonra buraya konulduguna
isaret etmektedir. 916/1510-1 yilinda Kizil Ahmed oglu Musa’dan, pasa unvaniyla
bahsedilmesi imkansizdir. Bu sebeple bu kitdbe en iyi ihtimalle 1530 sonrasina aittir.
Dolayistyla kitdbeden hareketle Musa Pasa’nin dogum tarihiyle ilgili bir ¢ikarimda
bulunmak hayli giictiir.

Musa Bey hakkinda, in‘dmat defterinde hicbir kayda rastlanmadigi gibi 1519
tarihli tahrir defterinde de ismine tesadiif edilmemektedir. Musd Bey’in ismi arsiv
kayitlarinda ilk kez, Uskiidar kad: sicillerinde gegmektedir. 21 Cemaziyelahir 922/16
Temmuz 1516 tarihli belgede, Eflah asilli kagak kdlenin Musa Bey’in Ramazan adli
adamina teslim edildigi kayd: yer almaktadir.”” Yaklasik on yil sonra 1527 tarihli sancak
tevcth defterinde Musa Bey, Bolu mirlivasi olarak goriinmektedir.”® 405 bin akge ile Bolu
livasin1 mutasarrif olan Musa Bey, 935-937/1528-1531 yillar1 arasinda bu sancaktaki
gorevine devam etmistir.””

Yilmaz Oztuna, kaynak zikretmeksizin Musa Bey’in 29.11.1516 tarihinde Igel
sancak beyi oldugunu yazar.® Fakat bu tarihte igel sancagi, Bali Bey’in idaresindedir.*'
Feridtin Bey’in Miinge tii s-Seldtin’inde Oztuna’nin zikrettigi tarihe ait, “Aydin sancag1
Icili Beyi Bali Bey’e verildi, dort yiiz seksen iki binle ve I¢ili sancag: i¢ yiiz elli [bin]
ile” kayd1 yer almaktadir.®> Bu ciimleden Bali Bey’in I¢ili ve Aydin sancagini ayn1 anda
mutasarrif oldugu anlasiimaktadir. “I¢ili sancag ii¢ yiiz elli [bin] ile” ifadeleri noksan
bir ciimle izlenimi uyandirmaktadir. Bu ciimleninin “falan kisiye verildi/buyruldu”

75 Erding Sahin, 1684-1686 Yillar: Arasinda Bolu'da Ekonomik ve Sosyal Hayat (835 Numaralt Bolu Ser’i-
ye Siciline Gore), (Yaymmlanmamus yiiksek lisans tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya
2008, 167.

76 Mehmed Zeki [Pakalin], “Piri Mehmed Pasa”, s. 350.

77 Bilgin Aydin, Ekrem Tak (haz.), Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numarah Sicil (H.919-927 /
M. 1513-1521),Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalart Merkezi Yayinlar1, istanbul 2008, s. 234-235.

78 1. Metin Kunt, Sancaktan Eyalete: 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerast ve Il Idaresi, Bogazigi Universitesi
Yaynlari, istanbul 1978, s. 127.

79 Latif Armagan, XVI. Yiizyilda Teke Sancagi: Tapu-Tahrir Defterlerine Gére, (Yayimlanmamis doktora tezi),
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1996, s. 96; Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine
Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagi, s. 66.

80 Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hanedanlar: Tiirkiye: 1074-1990, C. 11, Kiiltiir Bakanhig1 Yaynlari, Ankara
1990, s. 85.

81 Senol Celik, Osmanli Tasra Teskilatinda Igel Sancagt (1500-1584), (Yayimlanmamis doktora tezi), Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1994, s. 45.

82 Feridin Ahmed Bey, Miinsedtii s-Seldtin, C. 1, s. 481.
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seklinde tamamlanmas1 miimkiindiir. Fakat Miinse ‘atii s-Seldtin’in kamil yazmalarindan
Nuruosmaniye niishast ile Haydar Celebi’nin Riz-ndme’sinde de climle yukaridaki
sekilde gegmektedir.®* Icel’de 931/1524-5 yilinda ve 14 Eyliil 1534 - 4 Temmuz 1535
tarihleri arasinda sancak beyligi yapmis bir Musa Bey vardir.3* Fakat bu kisinin Emiri’nin
babast m1 yoksa bir bagka Musa Bey mi oldugu anlagilamamaktadir.

1531 yilinda Bolu mirlivaligi uhdesinde olan Musa Bey’in hangi tarihe kadar
bu gorevde kaldigr bilinmemektedir. Erzurum beylerbeyi oldugu tarihe kadar, Osmanl
kroniklerinde de ismine tesadiif edilmemektedir. Musa Pasa, 25 Rebiiilevvel 948/19
Temmuz 1541 yilinda Erzurum beylerbeyi olan Hadim Ali Pasa’nin halefidir. Hadim
Ali Pasa’nin hangi tarihte bu gorevden ayrildigina dair bir kayit yoktur.®> Dolayisiyla
Musa Pasa’ya beylerbeyiligin tevcih edildigi tarih, kesinlik arz etmemektedir. Musa Pasa
agabeyi Mirzd Mehmed ile ayni kaderi paylasmis ve Giirciilerle yapilan savasta sehit
diigmiistiir. Osmanli kroniklerinde oldukca karigik bir sekilde tarihlendirilen bu savas,
Hasan-1 Rumlu ve Brosset’ye gore 1543 yilinda meydana gelmistir.3¢ Basu Aguk namiyla
sohret bulan Melik Bagrat, Oltu Kalesi’ni muhasara eden Musa Pasa’y1 tuzaga diistirmiis
ve ¢ekilme halindeki Osmanli birligine baskin yapmistir. Bu maglubiyet iizerine
Diyarbakir Beylerbeyi Hadim Ali Paga hizla bolgeye intikél ederek Melik Bagrat’in
iizerine yiliriimiis fakat Giirciiler miistahkem mevkilere ¢ekildikleri i¢in birka¢ koyi
tahrip ile yetinilmistir. Maglubiyet haberinin Istanbul’a ulasmasindan sonra Temerriid
Ali Pasa Erzurum’a gonderilmistir. 26 Sevval 950/22 Ocak 1544 tarihinde Erzurum
beylerbeyi olarak goriinen Ali Pasa’nin beylerbeyilik tevcihi ile bolgeye geldigi tahmin
olunmaktadir.’’

Musa Paga, 1543 yili ilkbaharinda Oltu Kalesi’ni muhasara etmis ve kisa bir siire
sonra Melik Bagrat’in baskinina ugrayarak sehit diismistiir. Musa Paga’nin beylerbeyiligi,
1541-1543 yillar1 arasindadir. Hadim Ali Pasa’nin gorev siiresi de goz Oniinde
bulunduruldugunda, beylerbeyiliginin iki yildan fazla olmadig1 sdylenebilir. Gelibolulu
Ali, “bir tarikle Erzurum Beglerbegiligi verilmis” dedigi Musi Pasa’y1 vaktinin ¢ogunu
avlanmak ile gegiren, yonetim tecriibesi zay1f birisi olarak takdim etmektedir.®® Ali “bir
tarikle” ifadesiyle, Erzurum gibi zorlu bir eyaleti idare etmeye muktedir degil iken teAmiil
haricinde tayin edildigine imada bulunmaktadir.

83 Feridun Bey, Miinge dt, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: 4317, vr. 273b; Ali Seslikaya, Yavuz Sultan Selim'in
Sefer Menzilnameleri (Caldiran, Kemah, Dulkadiroglu, ve Misir Seferi Menzilnameler) ve Haydar Celebi’nin
Ruzndmesi: Transkripsiyon ve Degerlendirme, (Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi) Gaziosmanpasa Universite-
si, Sosyal Bilimler Enstitisii, Tokat 2014, s. 151.

84 Senol Celik, Osmanli Tasra Teskilatinda Igel Sancagt (1500-1584), s. 45.

85 Diindar Aydin, Erzurum Beylerbeyligi ve Teskilati: Kurulus ve Genisleme Devri 1535-1566, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1998, s. 95.

86 M. Fahrettin Kirzioglu, Osmanlilar in Kafkas-Elleri’'ni Fethi: (1451-1590), (Matbu doktora tezi), Atatiirk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayilar1, Erzurum 1976, s. 173-174; Diindar Aydmn, Erzurum Beylerbeyligi ve
Teskilati: Kurulug ve Genigleme Devri 1535-1566, s. 96-97.

87 Erhan Afyoncu, “XVI. Yiizy1lda Osmanli Beylerbeyileri I: Temerriid Ali Pasa”, Tiirk Tarih Kurumu Belleten,
C.LXV, S. 244, 2001, s. 1009.

88 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’I-Ahbdr: Dérdiincii Riikn: Osmanl Tarihi: Tipkibasim, C. 1, vr. 130a.
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Piri Mehmed Pasa’nin kizi Ala Hatun ile evli olan Musa Pasa’nin Emiri’den
baska iki oglunun varligindan haberdariz. 1569 tarihli Bolu Livas: Tahrir Defteri’nde
Davud ve Ytusuf adlarini tagiyan iki oglunun 29 bin akgelik zedmeti mutasarrif oldugu
kayithdir.® Aldiklari zeAmetin miktarindan hareketle bu kardeslerin Emiri’den yasca
kiigiik olduklarini sdyleyebiliriz.

2. Emiri (Mehmed Bey bin Musa Pasa )

Osmanli donemi tezkire ve sdir biyografik kaynaklarda ismine tesadiif edilmeyen
Emiri, XVI. asrin velut sairlerindedir. Emiri, Osmanli ve Cagatay sahasinda oldukca
yaygin bir mahlastir. Fakat tezkire ve mecmualarda yer alan Emiri’lerden higbiri,
aragtirmamiza konu olan sair degildir. Asil ismi Mehmed olan sairin hayatiyla ilgili
bilgilere, eserlerinden ve arsiv kayitlarindan ulagmaktayiz.*® Dort divan ve ondan fazla
mesnevinin sahibi olan Emiri, X VI. asir edebiyat ¢evrelerinden uzakta kalmis ve eserlerini
hayatinin uzlet devresinde viiciida getirmistir.

2.1. Dogum Yeri ve Tarihi

Bolu’da diinyaya geldigini tahmin ettigimiz sairin dogum tarihiyle ilgili elimizdeki
en dnemli kayit, ikinci divaninda yer alan bir gazelin makta’ beytidir:

Omrem ki reside be-ser-i evvel-i hestdd

Hdzir ne-sodem hayf Emirt ki du mityem®’

Sair bu beyitte, “Seksenin baglarina eristi dmriim; Emiri’nin yas1 kemale erdi,
yazik ki hazir degilim.” demektedir. Bu beyit, sairin 996/1578 yilinda tertip edilen
ikinci divaninda yer almaktadir fakat bu tarih siirin yazilis tarihine isaret etmemektedir.
Emiri’nin dogum tarihine 1s1k tutacak bu beyitteki “hestad/seksen” ifadesi ile yasin mi
yoksa idrak edilen yilin m1 kastedildigi muallakta kalmaktadir. Ikinci misrada yer alan
“du may” ifadesi, insan hayatinin saglarin agarmaya basladigi olgunluk devresi igin
kullanilmaktadir. Bu devre ise insan hayatinin kirk ila altmig yaslar1 arasina tekabiil
etmektedir. Emiri eger “hestad” ile yas1 kastetmis ise sairin en geg 916/1510-1 yilinda
dogdugu sonucu ortaya ¢ikar. Fakat sairin kendisi igin “du mdy” ifadesini kullanmasi
diistindiiriictidiir. S6yle ki seksen yas, ihtiyarligin ileri bir merhalesidir. Bu durum da daha

89 Kenan Ziya Tas, Tapu Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagu, s. 72.

90 Emiri’den ilk kez, Mir atu’l-Ebrar ve Giilsen-i Ebrdr adli eserleri dolayisiyla Sadeddin Niizhet Ergiin bah-
setmistir. Fakat buradaki bilgiler sadece bu iki esere miinhasir kalmistir. Bkz. Sadeddin Niizhet Ergiin, “Emiri
(Mir’at-1 ebrar sahibi)”, Tiirk Sdirleri, C. 11, [Istanbul] 1936, s. 1259-1260.

91 Emiri, Divdn-1 Sani, Fatih Kiitiiphanesi, no: 3780, vr. 120b.
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ziyade “pir’lik olarak ifade edilmektedir. Sairin “pir” yerine “du miy” tercihi, kafiye
zarlreti olarak gortilebilirse de mana itibarryla bdyle bir kullanim uygun diismemektedir.
“Hestad” ifadesi yil olarak kabul edildiginde, Emiri’nin 980’lerin basinda kemal yasina
ulastigi anlasilmaktadir.> 1572-3’de kirkli yaslarda olan sairin 1530’lar civarinda
dogmus olmasi icap eder. Sairin ikinci ve doérdiincii divaninda, pirlik vaktinin yaklasip
genglik yillarinin yel gibi gectigi sadedinde pek ¢ok beyte tesadif edilmektedir.”* Sairin
bu ifadeleri, divanlarin tertip tarihleri g6z 6niinde bulunduruldugunda, yukaridaki izahla
telif edilebilecek bir mahiyet arz etmektedir.

Emiri’nin dogum tarihini tayin hususunda ortaya ¢gikan bu karisiklik, 6 Safer 997/23
Kasim 1588 tarihli ruus kaydiyla farkli bir boyut kazanmaktadir. Bu ruus kaydina gore
Emiri, saraya bir arzuhal sunarak dokuz yildir mazil oldugunu beyan ile Karaman, Sivas
ve Diyarbakir defter kethiidaliklarindan birini talep etmistir.”* Sairin seksen yagini gegmis
iken bdyle bir saha gorevini talep etmesi ve bunun yerine getirilmesi devrin teamiillerine
uygun gorinmemektedir. Defter kethiidaliginin ardindan Hiidavendigar sancak beyligine
tayin edilmesi de bdyle bir ihtimali zayiflatmaktadir.

Emiri’nin dogum tarihini 916/1510-1 y1l1 ya da civari kabul ettigimizde, iizerinde
diistiniilmesi icap eden meselelerden biri de Musa Bey’in evliligi ve siyasi kariyeridir.
Kizil Ahmed’in oglu ve 1518-1523 yillar1 arasinda sadrazamlik makaminda bulunan
Pirt Mehmed Pasa’nin damadi olan Musa Bey’in 1527 yilina kadar higbir idari goreve
getirilmemesi diisiindiiriiciidiir. Osmanli siyaset gelenegi ve teammiilleri miicibince Musa
Bey’in kayinpederinin sadrazamligi doneminde, sancak beyi ya da en azindan yiiksek
bir zeametin sahibi olmasi beklenirdi. Fakat tarihi kaynaklarda boyle bir kayda tesadiif
edilmemektedir.

Benzer bir durum Emiri i¢in de s6z konusudur. Babasi 1540’larin basinda Erzurum
beylerbeyi olan ve otuz yaglarinda bulunmasi gereken Emiri’nin de bu tarihler arasinda
ismine tesadiif edilmemektedir. Halbuki basta Mirzda Mehmed Pasa’nin ¢ocuklari
olmak tizere Kizil Ahmed’in diger torunlarinin kisa siirede biirokraside ilerlediklerini
gormekteyiz. Emiri ile ayni yasta olmasi gereken Mirza Mehmed Pasa’nin oglu Mustafa,
XVI. asrin ortalarinda Rumeli beylerbeyi olmustur. Mustafa Pasa’nin oglu Mehmed
Bey ise bu tarihlerde miiteferrikadir.”> Ayni Mehmed Bey, 974-979/1566-1572 yillari
arasinda 442 bin akge ile Bolu sancak beyidir.”® Emiri ise 979/1571-2 yilinda dergah-1

92 Emiri’nin ikinci divani iizerine doktora ¢alismasi yapan Yasemin Yaylali, “hestad” ifadesiyle Miladi 1580
yilm kastedildigini sdyler. Osmanli doneminde, Miladi olarak tarih verilmesi gibi durum s6z konusu degildir.
Bkz. Yasemin Yaylali, Emiri Divani, (Yaymmlanmamus doktora tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisti, Erzurum 2013, s. 19.

93 Bkz. Emiri, Divan-1 Séni, Fatih Kiitiiphanesi, no: 3780, vr. 174a, 178b, 180a.

94 Bilgin Aydin-Rifat Giinalan, “Ruus Defterlerine Gore XVI. Yiizyilda Osmanli Eyalet Teskilat1 ve Gelisimi”,
Osmanli Arastirmalary | The Journal of Ottoman Studies, S. 38,2011, s. 104.

95 Havva Merve Citak, /556- 1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimayiin Ruiis Defteri (s.1-125): Metin-De-
gerlendirme-Dizin, s. 313.

96 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanli Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),

217



Isa AKPINAR

all miiteferrikas1 olarak Anadolu eyaletinde 86.967 akgelik zemaetin sahibidir.”” Mirza
Mehmed’in ¢ocuklarinin ve torunlarmin hizli yiikselmesinde, Osmanli hanedantyla
akrabalik baginin miiessir oldugu muhakkaktir. Fakat benzer bir durum Emiri’nin amcasi
Mahmid Celebi’nin torunlart Mahmid ve Mehmed Beyler i¢in de séz konusudur.
Babalarmin mirahur oldugu 963-94/1556-7 yillarinda Mahmiad ekmekgibasi, Mehmed
ise dergah-1 ali miiteferrikasidir.”®

Osmanli biirokrasisinde yiikselmede akrabalik iligkileri etkili olmakla birlikte
ulema ve imerad c¢ocuklarinin tabii oldugu kanunlar vardir. Bu kisilerin vefat etmeleri
durumunda ¢ocuklarinin hangi haklara sahip olacaklar1 kanunnamelerle tayin
edilmistir.”” Babasi beylerbeyi olarak vefat etmis Emiri’nin otuzlu yaslarda bulundugu
halde, bu haklardan mahrum edildigi diistintilemez. Bu durum ve tedmiiller gz oniinde
bulunduruldugunda, Emiri’nin dogum tarihinin 1530’lar civarinda olmasi icap eder.
Bu tarihler de Musa Pasa’nin Bolu mirlivast oldugu déneme karsilik gelmektedir. Bu
durumda sairin dogum yeri de Bolu olmalidir.

2.2. Hayati

Mehmed gibi oldukca yaygin bir ismi tasimasi sebebiyle Emiri’nin memuriyet
hayatini arsiv kayitlarindan takip etmekte biiyiik giicliik ¢cekilmektedir. Babasinin ismine
isaret edilmekge ya da vazife silsilesi belirtilmedikce bu tiirden isim sahiplerini birbirinden
tefrik etmek hayli zordur. Bu tiir durumlarda sadece aragtirmaya mevzu olan kisinin degil
ayni ismi tasiyan bitiin isimlerin ayr1 ayri incelenip karsilastirilmas: gerekmektedir.
Boyle bir tahkikat ise bu ¢calismanin hudutlarini bir hayli agmaktadir.

Arsiv kaynaklarinda Mehmed Bey b. Musa Pasa’ya ait ilk kayit, Bosnak asilli kagak
kolesini teslim almak tizere Cafer b. Abdullah’1 vekil tayin etmesiyle ilgilidir.!® 1563
yilmin Eyliil baglarina ait olan bu kayitta Emiri, Bolu’da bulunmaktadir ve bey unvanina
sahiptir. Sairin vazifesine dair higbir igarette bulunulmamistir. Emiri’ye ait olan ilk gorev
kaydi ise 6 Rebiiilevvel 979/5 Ekim 1571 tarihine ait olan dergah-1 ali miiteferrikaligidir.

(Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul 1994,
s. 26.

97 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanli Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),
s. 30.

98 Havva Merve Citak, /556- 1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimayin Ruiis Defteri (s.1-125): Metin-De-
gerlendirme-Dizin, s. 312; Fatih Karabulut, 1556-1557 (H. 963-964) Tarihli Divan-1 Hiimdyin Ruiis Defteri
(126-243): Transkripsiyon-Degerlendirme-Dizin, (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Firat Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g 2015, s. 254.

99 M. Tayyip Gokbilgin, “Kanfini Sultan Siileyman’in Timar ve Zeamet Tevcihi ile Ilgili Fermanlar1”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, C. XVIL, S. 22, 1967, s. 42-43.

100 Rifat Giinalan (haz.), Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 26 Numarali Sicil (H. 970-971 /M. 1562-
1563), Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalart Merkezi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 137, 419-420.
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Sair, miiteferrika unvaniyla Anadolu eyaletinde 86.967 akgeklik zedmeti mutasarriftir.'!
Osmanli saray tegkilatinda 6nemli bir gérev olan miiteferrikalik; iist seviyedeki yonetici,
biirokrat ve alimlerin cocuklarma tevcih edilmekteydi. Ultfeli ve maasli olarak iki
sinifa ayrilan miteferrikalar, padisah ya da vezirlerin yaninda bulunabilmekteydi.
Miiteferrikalar zamanla, saray ve biirokraside farkli goérevlerde istihdam edilebildigi
gibi sancaklara bey olarak da gonderilebilmekteydi. XVI. asrin ortalarindan itibaren,
hizmetiyle géz doldurmus bazi emektarlara da miiteferrikalik verilmeye baglanmigtir.!®?
Emiri’ye hangi tarihde miitferikkalik tevcih edildigiyle ilgili kayda ulagilamamistir. 1543
yilinda babasinin vefatinin ardindan kendisine miiteferrikalik verilmesi miimkiindiir.
Fakat bu husus katiyyet arz etmemektedir.

Emiri miiteferrikaligi doneminde, Bolu sehir merkezinde bulunan Karacayir
mahallesinde bir cami inga ettirmistir.'®® 1341/1925 tarihli Bolu Vildyeti Sdlndmesi’nde,
caminin kapisimin iizerindeki levhadan kalan bakiyyede “Mehmed bin Musd Pasa
16 sehr-i Cumade’l-la 979 [6 Ekim 1571]” yazdig1 belirtilmektedir.'® Bu cami 1944
yilindaki depremde biiylik zarar gormiis ve ayni yil iginde yeniden insa edilmistir.!®
Mimari hususiyetlerini yitiren bu cami artik Karagayir ismiyle anilmaktadir. Caminin
ingas1 dolayistyla Emiri’nin o tarihlerde Bolu’da bulundugu anlasilmaktadir.

8 Safer 997/28 Aralik 1588 tarihli ruus kaydina goére Emiri, donemin padisahi I11.
Murad’a bir arzihal sunmustur. Emiri arzihalinde, dokuz yildan beri méazul bulundugunu
beyan eder. Devaminda ise bir oglunun padisdh ugrunda sehit diistigiinii diger oglu
Ahmed’in ise kirk binlik zeametten azledildigini dile getirir. Bu sebeple Karaman, Sivas
ve Diyarbekir defter kethiidaliklarindan birini talep etmektedir. Emiri’nin ricasi kabul
gormiis ve kendisine Karaman defter kethiidahigi verilmistir.'

Emiri’nin hayatina 151k tutmasi itibartyla bu kayit olduk¢a mithimdir. Sairin divan
ve mesnevilerinde siklikla sikayet ettigi mazlliyet meselesine aciklik getirdigi gibi iki
oglunun durumundan da haber vermektedir. Emiri, 1592-3’te kaleme aldig1 Ahldk-i

101 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanl Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),
s. 30.

102 ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devletinin Saray Teskilati, 2. bs., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara
1984, s. 428-429.

103 Bu caminin insastyla ilgili farkli bir problem s6z konusudur. Mehmed Bey daha evvel var olan bir camiyi
mi tamir ettirmistir yoksa yeni bir cami mi insa ettirmistir, burasi tam olarak anlagilamamaktadir. Bolu evkaf'ka-
yitlarina gore Karagayir mahallesinde Yildirim Bayezid’in yaptirdig: bir mescit vardir. Bkz. Selman Soydemir,
Bir Sehrin Aynasi: Bolu, Bolu Belediyesi Bolu Arastirmalari Merkezi Yaymlari, Bolu 2016, s. 52. 1569 tarihli
tahrir defterinde ise bu mescide baglanan 104 akgelik bir gelirden bahsedilmektedir. Bkz. Kenan Ziya Tas, Tapu
Tahrir Defterlerine Gore 16. yiizyilda Bolu Sancagi, s. 195. Caminin kitabesinden sadece isim ve tarihin bulun-
dugu parga kayitlara gectigi igin bu hususta kati bir sey soylemek miimkiin goriinmemektedir.

104 Hamdi Birgoren (haz.), Bolu Vilayeti Salndamesi: Miladi 1925 Rumi 1341, Bolu Belediyesi Bolu Arastirma-
lart Merkezi Yayinlari, Bolu 2008, s. 196.

105 Sabih Erken, Tiirkiye'de Vakif Abideler ve Eski Eserler 1I: Balikesir, Bilecik, Bingdl, Bitlis, Bolu, Burdur,
Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayimnlari, Ankara 1977, s. 331.

106 Bilgin Aydin-Rifat Giinalan, “Ruus Defterlerine Gére XVI. Yiizyllda Osmanli Eyalet Teskilati1 ve Gelisi-
mi”, s. 104.
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Kdmilin adli eserinde Dervis ve NGr Ahmed isimli iki ¢ocugunun vefat ettigini soyler.!”’
Yukaridaki ruus kaydia gore Dervis, 997/1588’te vefat etmis bulunmaktadir. Kirk bin
akcelik zeametten azledilen Ahmed’in vefatr ise 997-1000 yillar1 arasindadir. Dervis,
1578-90 yillar1 arasinda devam eden Iran seferleri sirasinda sehit diigmiis olmalidar.

Yukaridaki ruus kaydinda Emiri’den “sdbikan Ankara sancagibedi” olarak
bahsedilmektedir. 986-996/1578-88 yillar1 arasin1 kapsayan sancak tevcih defterinde,
selh-i Safer 985/18 May1s 1577 tarihinde sabik Beysehir mirlivas1t Mehmed Bey’e Ankara
Sancagi’'nin 204.267 akge ile verildigi kaydedilmektedir.'™ 19 Sa’banu’l-Muazzam
987/11 Ekim 1579 tarihinde ayn1 sancak, 233.267 akge ile tekrar Mehmed Bey’e tevcih
edilmistir. Sairin dokuz y1l mazdl kaldig1 ifadesinden hareketle, Ankara’da takriben ti¢ yil
mirlivalik yaptig1 anlagilmaktadir.

Yukaridaki kayittan, Emiri’nin Ankara’dan once Beysehir’de mirlivalik yaptigi
anlasilmaktadir. M. Akif Erdogdu, Beysehir’le ilgili ¢alismasinda 1570-1581 yillar
arasinda sancakta gérev yapan beyler hakkinda bilgi olmadigin dile getirir.'® Beysehir
sancagina, 7 Rebiiilevvel 977/26 Agustos 1569 tarihinde Mehmed Bey (Veled-i Gollii)
tayin edilmistir. 18 Rebiiilevvel 980/29 Temmuz 1572°de bu sancak tekrar ayni kisiye
verilmistir.''® Bu kaydin yer aldigi defter 982/1574-5 yilina kadar olan tevcihleri
ihtiva etmektedir. Bu sancakla ilgili en son kaydin Go6llii oglu Mehmed Bey’e beye ait
olmasindan hareketle, gérev siiresinin 982/1574-5’e kadar devam ettigi sdylenebilir.
Bu durumda Emiri’nin Beysehir Sancagi’ndaki gorevi, 982-5/1574-8 tarihleri arasinda
olmalidir. Selh-i Safer 985/18 Mayis 1577 tarihinde Beysehir, Cingene mirlivasi Mustafa
Bey’e verilmistir.'"! 6 Rebiiilevvel 979/5 Ekim 1571 tarihinde dergah-1 ali miiteferrikasi
goriinen Emiri’nin Beysehir sancagina tayin edildigi tarihe kadarki vaziyeti hakkinda bir
kayda rastlanmamustir.

Emiri’nin telif agisindan en velut oldugu mazuliyet devresi, dokuz yil stirmiistiir.
Sair bu uzlet déonemini, memleketi Bolu’da geg¢irmistir. Emiri’nin bu dénemine iliskin
tesadiif ettigimiz arsiv kayitlarindan biri, oglu Ahmed’in zeametinin tahsiliyle ilgili bir
davadir. 45 numarali mithimme defterinde yer alan bu kayda gére Ahmed’in zeametinin
Karaman vilayetinden tahsil olunmasi karar1 ¢ikmustir."? Yukarida zikrettigimiz ruus
kaydiyla Emiri, 997/1588 yil1 Aralik ayinda Karaman defter kethiidas1 olmustur. Sairin bu

107 Emiri, Ahldk-1 Kamilin, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 181b.

108 BOA, Kamil Kepeci 262, Sancak Tevcih Defteri, s. 44. Mehmed Bey’in Ankara’daki sancak beyligine dair
iki kayda, 32 numarali mithimme defterinde tesadiif edilmektedir. Bkz. Suayib izgi, 986 (1578) Tarihli 32 Nu-
maralt Mithimme Defteri: [s. 201-400] Transkripsivonu ve Degerlendirilmesi, (Yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2006, s. 18, 159-160.

109 M. Akif Erdogru, Osmanli Yonetiminde Beysehir Sancag: (1522-1584), 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istan-
bul 2006, s. 102.

110 Pervin Seving, 955-982 / 1548-1574 Tarihli Osmanli Beylerbeyi ve Sancakbeyileri Tevcih Defteri (563 nr.),
s. 37.

111 BOA, Kamil Kepeci 262, s. 59.

112 BOA, 45 Numarali Mithimme Defteri, s. 340.
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vazifesinin baginda ne zamana kadar kaldig tayin edilememektedir.

Emiri’nin 1001/1592-3 yilinda tamamladig1 Bostdn tercimesine Emir Mehmed
tarafindan yazilan takrizde, sairin Hiidddvendigar mirlivasi oldugu ifade edilir.!"* Sairin,
Istanbul’da vefat eden kizi FAtima Hatun’un verasetiyle ilgili 17 Safer 1003/1 Kasim
1594 tarihli sicil kaydinda da Mehmed Bey’in Bursa livast beyliginden ayrildigt ve
Bolu’da ikamet ettigi belirtilir.'"* Bu kayitlar Emiri’nin Hiidavendigar’da sancak beyligi
yaptig1 hususunda higbir giipheye mahal birakmamaktadir. Bununla birlikte sairin goérev
miiddetinin kesin tarihlerle belirlenmesi, eldeki kayitlarla miimkiin olmamaktadir.

15 Zilkade 998/15 Eyliil 1590 tarihinde Hiidavendigar livasi sancak beyi, yeni
tayin edilen Dervig Bey’dir.""> Dervig Bey, 14 Muharrem 999/13 Kasim 1590°da da sancak
beyi olarak goriinmektedir.''¢ 7 Zilkade 1001/25 Agustos 1593 tarihinde ise Hiidavendigar
mirlivist Mehmed Bey’dir.'"” Bahsi gegen Mehmed Bey’in Emiri olup olmadigi ise
kesinlik arz etmemektedir. Evahir-i S$a’ban 1002/30 Ekim 1593 tarihli fermanda ise
Hiidavendigar sancak beyi, timerddan Muhyiddin Bey’in oglu Mehmed Bey’dir.'"® Bu
durumda Emiri’nin Hiidavendigar sancagindaki beyligi; 13 Kasim 1590 sonrasinda 30
Ekim 1593 Oncesindedir. Tevcih tedmiilleri géz 6niinde bulunduruldugunda sairin bu
sancaktaki gorevi en fazla iki y1l siirmiis olmalidir.

2.3. Vefat1 ve Mezar

Emiri’nin Hiidavendigdr mirlivaligindan sonra baska bir gorev alip almadigi
bilinmemektedir. Muhtemelen bu sancak beyliginden ayrildiktan sonra yeni bir uzlet
donemi baglamis ve iki mesnevi daha kaleme almustir. Giilsen-i Ebrdar ve Mir at-1 Ebrar
isimlerini tagiyan bu mesneviler, donemin hiikiimdari III. Mehmed’e sunulmustur. Fakat
her iki eserin telif tarihiyle ilgili problem vardir. Emiri’nin Giilsen-i Ebrdr’in telifi i¢in
soyledigi tarih misrasi, 1001/1592-3¢ tekabiil etmektedir. Sair, diger mesnevisine de
eserin ismi olan Mir at-1 Ebrar’ ifadesiyle tarih diismistiir. Bu ifadenin ebced degeri ise
1045/1635°tir. III. Mehmed’e sunulan bu eserin 1045/1635 tarihinde tamamlanmasi ise
imkansizdir. S6yle ki zikredilen tarihte Osmanli tahtinda IV. Murad bulunmaktadir. III.

113 Emiri, Bostdn terciimesi, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 172a.

114 Rasim Erol vd. (haz.), Istanbul Kad: Sicilleri Rumeli Sadareti Mahkemesi 21 Numarali Sicil (H. 1002-
1003/M. 1594-1595), Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Arastirmalart Merkezi Yayinlari, Istanbul 2001, s. 272.

115 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyiin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 144.

116 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, s. 145.

117 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, s. 146.

118 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa: Yerlesimi, Yonetimi, Ekonomik ve Sosyal Durumu Uzerine
Bir Arastirma, s. 147.
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Mehmed’in saltanati ise 1003/1595-1012/1603 tarihleri arasindadir. Kuvvetle muhtemel
Emiri, tarih diiserken “»” harfini hesaplamay1 ihmal etmistir. Ciinkii sadece “»” harfinden
kaynaklanabilecek bir hatanin kabuliyle, ilgili tarih; III. Mehmed’in saltanat donemine
tesadif etmektedir. Mir atii’l-Ebrar’in 1005/1596-7 yilinda kaleme alinmis olmasi en
yakin ihtimal goriinmektedir. Buradan hareketle de Emiri’nin 1005/1596-7 yili ya da

sonrasinda vefat ettigi sOylenebilir.

Emiri’nin nerede vefat edip defnolundugu meselesi ise gilincelligini muhafaza
eden bir muammadir. Birkag yil evvel Bolu’da biiyiik bir miindkasaninin mevzuu
olan Mehmed Bey b. Musa Pasa’nin mezar1 meselesi hala esrarini1 korumaktadir. Bolu
Karagayir Camisi’nin takriben kirk metre karsisinda, iki tarafi tas duvarla ¢evrili, diger
iki tarafi ise binaya bitisik, vasati bir oda biiyiikliigiinde, mezar olarak bilinen bir yerde
“Bolu Beylerinden Musa Pasa Oglu Mehmet Bey” yazan bir tabela bulunmaktaydi.'"* 2010
yilinda, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 biinyesindeki Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigiine yapilan basvuruyla; ilgili mezarin Bolu beylerinden
Mehmed Pasa’ya ait oldugu gerekgesiyle koruma altina alinmasi istenmistir. Karagayir
Mabhallesi, Giilezler Sokag1, 43 numarada bulunan mezarin 2863 Sayil1 Koruma Kanunu
kapsaminda olmadig1 gerekgesiyle bu yapinin tescil edilmemesine karar verilmigtir. 2013
yilinda ise Vakiflar Genel Midiirligiiniin Ankara Bolge Miidiirii Aslan Yildiz imzasiyla,
bahsi gegen yerin bir mezar olup olmadiginin anlasilmasi i¢in kazi yapilmasi, bir kabir
olmast durumunda ise sehir mezarligina nakledilmesi ve bu hususta belediye ile birlikte
calisilmasi yoniinde bir yazi ¢ikmistir. Yapilan ¢alismalar neticesinde Bolu Belediyesi
tarafindan ilgili miidiirliige gonderilen yazida ise “Mehmet Bey Vakfina ait tapunun
87 ada 2 parsel numarasindaki kayitli tasinmazin kazi ¢alismasinda herhangi bir mezar
kalintisina rastlanmadigr” ifade edilmistir.'?°

Yukaridaki gelismelerden kisa bir siire evvel Bolunun Sesi adli haber sitesinde,
Mehmed Bey b. Musa’ya atfedilen mezarla ilgili “Bolu Beyi’ne Mezarinda da Rahat Yok!”
baslikl1 bir haber yayimlanmis ve bu mezarin kisa bir siire sonra ortadan kaldirilacagina
isaret edilmistir.'””' Ayrica, Musa Paga oglu Mehmed Bey’in mezarmin bitisigindeki eski
evin bosaltildig1 ve kisa bir siire sonra yeni bir bina insa edilecegi dile getirilmistir. Daha
sonra bu yazida iddia olundugu tizere, eski ev yikilarak yerine yeni bir bina insa edilmis
ve mezar/tiirbe oldugu sdylenen yer de ortadan kaldirilmistir. Kazi ¢alismasi yapilip
rapor ortaya ¢iktiktan sonra da Mehmed Bey’e atfedilen mezarla ilgili tartismalar devam
etmistir.

2013 yilmin Ekim ayinda konuyu tekrar giindemine tagiyan Bolunun Sesi haber
sitesi, birgok vatandasin kendilerine ulasarak mezarin kaldirilmasi meselesinde tepkilerini

119 Tabelanin yaklasik otuz yil evvel, Bolu’nun kiiltiir ve tarihiyle ilgilenen bir kisi tarafindan konuldugu
sifahen nakledilmistir.

120 http://www.boluolay.com/bolu/bolu-tabelaya-fatiha-okudu-h18710.html, erigim tarihi: 11.10.2018.

121 https://www.bolununsesi.com/haber/143071/bolu-beyine-mezarinda-da-rahat-yok, erisim tarihi:
11.10.2018.
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dile getirdiklerini aktarir. Ayrica bu mezarla ilgili olarak o tarihte 81 yasinda olan Mehmet
iThan Miihiirciioglu’nun sahitligine miiracaat edilmistir. Miihiirciioglu, Siirmeli Hoca
namiyla taninan Rahmet Mubhittin Palazoglu Efendi’nin yillar 6nce kendisine, Mehmed
Bey’e atfedilen tlirbenin 6niinden Fatiha okumadan ge¢me, dedigini sdyler. Devaminda
da bu mezarla ilgili yasanan bir hadiseyi naklettigini dile getirir. Palazoglu’nun agzindan
nakledilen hatira soyledir:

“Oyle tahmin ediyorum ki 1960’11 y1llarda Rahmetli Manav Necati Usta’nin babas1 bu evde
yeni evlendigi zaman gece yatak odasinda yatarken, odanin kapisi agilmis ve igeri ciibbeli
ve sarikli iki kisi girerek odada bulanan sedire oturmuslar. ‘Bizden sana zarar gelmez
korkma’ demisler. ‘Biz sizin bahgede yatan yatirlariz. Sizin evden bizim iizerimize sizin
abdestligin ayagi akiyor. Onu diizeltiverin demek icin geldik’ dedikten sonra geldikleri
kapidan ¢ikarak gitmisler.”'??

Menkibevi bir mahiyet arz eden bu hatiranin dogrulugunu tespit edebilmek
miimkiin degildir. Fakat 1960’larda, Bolulularin bu yeri bir tiirbe olarak gérmesi dikkate
degerdir. Ayrica kazi calismasiyla ilgili yazidaki tapu kaydinda bu mezar yerinin Mehmed
Bey Vakfi’na ait oldugu ifadesi de ehemmiyetlidir. Tiirkler arasinda, hatiras aziz tutulan
bilhassa sifi ve dervislerin farkli yerlerde mezarlarina tesadiif edilmektedir. Bir donem o
sehirde yasadigi bilinen ya da yasadigina inanilan bu kisilerin hatirasini tazim gayesiyle,
halk arasinda tiirbe adiyla anilan makamlar yapildig1 da bilinmektedir. Fakat boyle bir vasfi
haiz olmayan kisi adina mezar ya da tiirbe isnadi, Tiirkler i¢in adet hitkkmiinde degildir. Bu
sebeple insanlarin hi¢bir hakikat zemini olmaksizin, tarihi hiiviyeti bile tebariiz etmemis
Emiri igin mezar ya da tiirbe isnat etmesinin makil olmadig kanaatindeyiz.

2013 yilinda yapilan kazi g¢alismasi neticesinde higbir mezar buluntusuna
rastlanmadig1 seklindeki rapor ile bu kanaatleri telif etmek miimkiin miidiir? Bir tarafiyla
miimkiindiir. Emiri’nin nerede ve hangi tarihte vefat ettigiyle ilgili bir kayit olmadigindan
daha 6nce bahsedilmisti. Bu meyanda, sairin uzlet donemlerinde vatanim dedigi Bolu’da
bulundugu iizerinde de durulmustu. Mirliva ve sair yoneticilik vazifelerinden ayrilan
Emiri’nin son yillarini memleketinde gecirmesi ve burada vefat etmis olmasi tabiidir.
Sairin banisi oldugu caminin haziresine ya da civarina defnedilmesi de beklenebilecek bir
durumdur ve devrin temayiillerine muvafiktir.

Esasinda bu mezar meselesinin muamma haline gelmesi, Karagayir Camisi’nin
Mehmed Bey b. Musa Pasa tarafindan yaptirildig: ve 1944 depreminde bu caminin biiyiik
zarar gordiigl bilgisinin goz ard1 edilmesinden kaynaklanmaktadir. 1944 yilindaki Gerede
merkezli deprem, sehir icinde biiylik bir tahribata yol agmis ve neredeyse hicbir tarihi
yap1 bu yikimdan mastin kalmamistir.'>> Muhtemeldir ki Emiri’nin kabri ya da mezarinin

122 https://www.bolununsesi.com/haber/144524/oradan-fatiha-okumadan-gecmeyin-demisti, erigim tarihi:
11.10.2018.

123 Tarik Ziya Isitman, “Bolu Zelzelesi Uzerinde Bir Arastirma”, Abant: Bolu Halkevi Kiiltiir Dergisi, C. 1,
S.1, 1944, s. 16.
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bulundugu yap1 da bu tahribata maruz kalmis ve mezar tast giiniimiize ulasmamistir. Bu
mezarin sdz konusu yerde ya da bu bdlgenin yakinlarinda olmasi da muhtemeldir. Deprem
sonras1 imar ve yol ¢alismasi sirasinda, mezarin taginmasi da ihtimal dairesindedir.

Emiri ne eserleri ne de hayati yoniiyle, Bolulularin hafizasinda biiyiik bir yer
tutmamuistir. S6z konusu mezara gosterilen ilgi son yillardadir ve ecdada duyulan hiirmetin
bir aksinden ibaret olsa gerektir. Emiri sufi mesrepli olmakla beraber, seyh ya da dervis
degildir. Mezar1 olarak bilinen yerde bulunan tabelada ifade edildigi gibi Bolu’da sancak
beyligi de yapmamustir. Yine -mezk@r kayittan miilhem olmali- Bolulular arasinda sayi
oldugu sekliyle Kéroglu'nun baskaldirdigi Bolu beyi de Musa Pasa oglu Mehmed Bey
degildir. Kéroglu’nun Osmanli kayitlarina gectigi tarihlerde Bolu’da sancak beyligi yapan
bir Mehmed Bey vardir.'** Fakat bu kisi Emiri’nin amcasi Mahmud Aga’nin torunu, Haci
Ahmed Pasa’nin oglu Mehmed Beydir.'*

Ozetle ifade etmek gerekirse Emiri, 1005/1596-7 yilindan sonra kuvvetle muhtemel
memleketi Bolu’da vefat etmistir. Yine ayni ihtiyat kaydiyla sairin mezari, banisi oldugu
mescidin yakinlarinda olmalidir. Sairin biri kiz olmak iizere {i¢ ¢ocugu hakkinda kayit
bulunmaktadir. Nur Ahmed, Dervis ve Fatima isimlerini tastyan ii¢ evladi, Emiri hayatta
iken vefat etmisglerdir.

3. Emiri’nin Eserleri

XVI. asrin velut gairlerinden olan Emiri, eserlerinin tamamina yakinint hayatinin
uzlet devresinde viicuda getirmistir. Sair 997/1588 yilinda tamamladigi dordiincii
divaninin sonunda “bende-i kemter Emiri Muhammed bin Musa Pasa el-ma ‘zil an-livd”
seklinde imzaladig1 bir arz-1 hal manzumesine yer verir. IIl. Murad’a hitaben kaleme
alian bu siirde Emiri kendi ahvalini dile getirdikten sonra eserlerinden bahseder:

Car divanem miiselsel gofte sod
Tali* u bahtem dirigd hufte sod

Ask-ndme hem Iradet-name-em
Ciimle anhd geste naks-i hame-em'?

Emiri 997/1578 yilia gelindiginde, dért divanmin yani sira Ask-ndme ve Iradet-
ndme isimlerini tasiyan iki mesnevinin sahibidir. Sairin ayrica, ikinci ve dordiinci

124 Faruk Siimer, “K6r Oglu, Kizir Oglu Mustafa ve Demirci Oglu ile Tlgili Vesikalar”, Tiirk Diinyast Arastir-
malari, S. 46, 1987, s. 24-29.

125 BOA, Kamil Kepeci 262, s. 47.

126 Terciimesi: Dort divanim silsile halinde séylendi. Yazik ki talih ve bahtim uykudaydi. Ask-ndme ve Iradet-
ndme’m, biitiin kalem mahsiliim onlar oldu. Bkz. Emiri, Divdn-1 Rdbi, Fatih Kiitiiphanesi, no: 3780, vr. 284a.
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divanlarinin bulundugu yazmanin basinda Heft Vadi ve Mergibu’l-Kulib adli iki
mesnevisi daha vardir. Sairin divanlarinda, der-pend-i hod, der-tergib-i tarikat-i vefa-
dari, der-arzu-y1 terk-i aldyik gibi basliklar tagiyan pend-name tarzinda kisa mesnevilere
de tesadif edilmektedir.!”” Fakat bu manzumeler, miistakil bir eser hiiviyetini haiz
degildir. Emiri 999/1591 yilinin baharinda tamamladig1 Sohbet-ndme’sinin sebeb-i telif
boliimiinde de eserlerinden bahsetmistir:

Dinilmisdiir beli ¢iin ¢ar divan
Tezekkiir olmis-1di ism-i Rahman

Ziiban-1 Fiirsde diismisdi cevlan
Hayal-i yar idi kalbimde mihméan
(..)

Dinildi evvela bir ‘Ask-ndme
Anunla imtihan olind1 hame

Bu Sohbet-name ola on makale
Kila her nev’i bir giine imale

On tizre olina taksim-i ecnas
Cog olur ciimle ger zikr olina nas

Muhabbet-name diisdi naks-1 hame
Pesend ola cihan iginde name

Tarikat-ndme dahi old1 biinyad
Ola ol talibine ‘ayn-1 irsad

Tamama irdi ciimle ¢Ar-name
Tamamriyle Huda irgiire kame

Bir imla dahi old1 Pend-name
Hem irdi Mahzen-i Rdz’ um tamame

Bir imla dahi Sohbet-ndme ola
Nasthatde o rengin came ola

Kamu insana hasletdiir libasi
Libasiyla goriirsiin ciimle nas1'?

Emirl bu beyitlerde, dort divaninin yam sira Ask-ndme, Muhabbet-name, Tarikat-
name, Pend-ndame, Mahzen-i Rdz ve Sohbet-ndme isimlerini tasiyan mesnevilerini

127 Emiri, Divdn-1 Sani, Fatih Kﬁt.t.iphanesi, no: 3780, Vr.“160b-164a; Emiri, Divéin-1 Rabi’, vr. 236b-244a.
128 Emiri, Sohbet-ndme, Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonu, no:
416, vr. 31b-32a.
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tamamladigini ifade etmektedir. Daha evvel yazdigini soyledigi ‘Askndme’yi zikretmis
fakat frdadet-name’den bahsetmemisdir. Yukaridaki beyitlerin siyak ve sibakina dikkat
edildiginde, ifadede baz1 problemler bulundugu intibai olusmaktadir. Emiri ‘Ask-ndme’yi
yazdigini sdyledikten sonra dogrudan “Bu Sohbet-nime ola on makale” diyerek yazacagi
eserlerin boliimlerine temas eder. Daha sonra Muhabbet-ndme ve Tarikat-ndme adl
mesnevilerini yazdigini sdyler. Emiri’nin “¢ar-nime”’si bu mesnevilerle tamamlanmigtir.
Devamindaki beyitte ise Pend-ndme yazdigini ve Mahzen-i Rdz’ 1inin tamama erdigini
dile getirir. Tkinci misranin basindaki “hem” ifadesi Pend-ndme ile Mahzen-i Riz’1n ayr
ayr1 eserler olduguna delalet etmektedir. Fakat Pend-ndme ile farkli bir esere degil de
Mahzen-i Rdz’m tiiriine isaret edilmesi de ihtimal dairesindedir. Bu yoniiyle ihtiyat kayd1
diismekte fayda vardir.

Emiri’nin dért divAna mukabil olmak iizere “¢ar-nAme” dedigi eserleri Ask-ndme,
Muhabbet-name, Tarikat-name ve Sohbet-name’dir. Bu mesnevilerden sadece Sohbet-
name’nin niishast giiniimiize ulasmistir. Muhabbet-name ve Tarikat-ndme mesnevileri,
Sohbet-ndme gibi Imad Fakih-i Kirmani’den terciime edilmis olmalidir. Ask-ndme’nin ise
Sendyi-i Gaznevi’den terciimeden edildigi tahmin olunabilir.'” Pend-ndme eger Mahzen-i
Raz’in haricinde bir eser ise kuvvetle muhtemel Feridiiddin-i Attar’dan terclimedir.
Emiri’nin yukaridaki arz-1 hdl manzumesinde zikrettigi /rddet-name adl eserin niishasina
ise heniiz ulasilamamustir.

Emiri’nin bilinen en son eseri Mir atii’l-Ebrdr’dir. Sair bu eserinin dgdz-1 kitdb-1
Mir atii’I-Ebrar baglikli bolimiinde de kaleme aldig1 eserlerinden bahsetmistir:

Hisse-gir ol ni[te]kim didi Imad
Dil Tarikat-name ile old1 sad

Sa“di’den irdi nige diirlii beyan
Terclimeyle taze old1 Biistdn

(..
Istediim Cami’den ire tol1 cAm
Stikrii li-llah irdi andan dahi kdm

Ben Nizami’den dilerdiim bes nigan
Old1 Esrdar-ile kalbiim sadman'*

1005/1596-7 yilinda kaleme alindigini tahmin ettigimiz Mir atii’l-Ebrdr’da
Tarikat-name, Bostdn ve Mahzen-i Rdz’a isaret edilmistir. Sohbet-ndme’ den sonra kaleme
alinan Sifatu’l-Asikin, Ahldk-1 Kamilin ve Giilsen-i Ebrdr’a ise temas edilmemistir. Yine

129 XIV. asir Fars sahasi sairlerinden Atayi’nin (721/1321) de bir Ask-ndme’si vardir. Bkz. {zzeddin Atayi,
Ask-ndme, haz. Sare Saver Sufli, Kitibhane, Muze ve Merkez-i Isnad-i Meclis-i Stira-yi islami, Tahran 1391.
Diger ti¢ eserin tasavvufl zeminde kaleme alindig1 diisiiniiliirse, Ask-ndme’nin Sendyi-i Gaznevi’den terciime
edilmis olmasi en kuvvetli ihtimal olarak gériinmektedir.

130 Emiri, Mir atii’I-Ebrdr, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: 2584, vr. 41a.
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ilk donem mesnevilerden sadece Tarikat-name zikredilmistir. Emiri, “Istediim Cami’den
ire tol1 cam / Siikrii li-llah irdi andan dahi kAm” beytiyle Molld Cami’den ilham ya da
terciime yoluyla bir eser viicuda getirdigine isaret etmektedir. Fakat gairin isimleri bilinen
mesnevileri arasinda, boyle bir eser bulunmamaktadir.

Dort divanin sahibi olan Emiri’nin 14 mesnevisi vardir. Divanlarindan sadece
liclinciistiniin nitishast bilinmemektedir. Mesnevilerden ise Heft Vddi, Mergiibu’l-
Kulith, Mahzen-i Raz, Sohbet-ndme, Sifatu’l-Asikin, Ahldk-1 Kamilin, Bostan Terciimesi,
Giilsen-i Ebrar ve Mir atii’l-Ebrdar’in niishalarina ulasilmistir.  Ask-ndame, Muhabbet-
name, Tarikat-name, Iradet-name ve Mahzen-i Raz’dan baska bir eser olmak kaydiyla
Pend-name’nin niishalari ise heniiz giin yiiziine ¢itkmamigtir. Emiri’nin Divdn-1 Rabi’i
haricindeki eserlerinin birer niishas1 vardir.

Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, FY1222 numarada Emiri
mabhlasli bir saire ait Farsca kiigiik bir divan vardir."' 966/1558-1559 yilinda tertip edilen
yazma niishanin miizeyyen serlevhasinda, “be-ndm-1 sih-1 zamdan Sultdn Siileymdn”
ifadeleri yer almaktadir ki Kanuni Sultan Siileyman’a takdim edildigi anlasilmaktadir.
Yazmanin zahriyyesinde yer alan “odadan ¢ikan Farisi” kaydi, bu niishasinin saray
kiitiphanesinden ¢iktigma isaret etmektedir. 54 varaktan miitesekkil, harekeli nesihle
yazilmig divanin sahibinin Mehmed Bey b. Musa Pasa olup olmadigina dair higbir ize
rastlanmamaktadir. Sair, siirekli olarak velinimeti addettigi sultana bagliligini bildirmekte
ve onun litfunun golgesinde yasadiginit dile getirmektedir. Yasadigi ¢evre ve muhitine
isaret sayilabilecek mahiyette iki kitas1 vardir. Bunlardan ilki Musul kadisi, digeri ise
Molla Mirza-y1 Katib’in tefsiri hakkindadir. Fakat bu manzumelerde sairin kimligine
isaret edecek hicbir karine bulunmamaktadir. Emirl mahlasint kullanmasi, Farsca
yazmasl, saray ¢evresine yakinligl, yazma niishasinin hususiyetleri bu divanin Mehmed
Bey’e aidiyetini kuvvetlendirmektedir. Fakat sairin diger divanlarinda gordiigiimiiz tizere
kimligini tasrih etmemesi diisiindiiriiclidiir. Ayrica bu divanda yer alan siirlerin dili ve
islibu, Emiri’nin divandaki Fars¢a manzumelere nispetle daha fasih ve sanatkaranedir.
Bu fark, sairin genclik yillarindaki nazim kabiliyetinin zamanla zayifladigiyla izah
olunabilir. Bu divanin Mehmed Bey’e aidiyeti hususunda kesin bir hiikkme varamasak da
bu ihtimalin g6z ard1 edilmemesi gerektigini diisiiniiyoruz.

3.1. Divanlar

Klasik edebiyatta, hayatin muayyen devrelerinde kaleme alinan siirleri, miistakillen
divanlastirma gelenegi Sadi-i Sirazi ile baglamistir. Daha sonra Emir Husrev-i Dihlevi,

131 Emiri, Divdn, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, no: FY'1222, 5.4 vr. Bu divan iizerine bir
yiiksek lisans tezi hazirlanmigtir. Bkz. Serpil Kog Konuksever, Emiri Divani: Metin Inceleme, (Yayimlanmamig
yiiksek lisans tezi), Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2012.
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Molla Cami, Ali $ir Nevayi gibi sairler de bu gelenege tabi olarak farkl: isimler altinda
divan tertibi yoluna gitmislerdir. Osmanli sahasinda ise Gelibolulu Mustafa Ali bu yolu
takip edenlerdendir. Emiri’nin biitlin siirlerini tek bir divanda toplamak yerine dort ayri
divanda birlestirmesi de bu an’anenin bir aksi olsa gerektir. Fakat Emiri, hayatinin farkli
devrelerindeki siirleri araliklarla divanlastirmak yerine, kendi ifadesiyle “miiselsel” olarak
esarini tedvin yoluna gitmistir. 995-997/1585-1589 yillar1 arasinda, {i¢ sene gibi kisa bir
zaman zarfinda, hangi esaslara bagl kalinarak divan tertip edildigini bilmiyoruz. Surasi
muhakkak ki Emirf’nin siirlerinin kahir ekseriyeti, 988/1580 yilindan itibaren baslayan
uzlet hayatinin mahsuliidiir. Bu sebeple sair, divanlarini hayatinin farkli devrelerini temsil
edecek sekilde isimlendirmek yerine siralamay1 tercih etmistir. Emiri’nin dort divanindan
sadece lgiinclistiniin niishasma heniiz ulasilamamistir. Digerleri gibi saray niishasi
oldugunu tahmin ettigimiz bu divanin -yazmanin kiymetini géz oniinde bulundurarak-
hala bir yerlerde muhafaza edildigi diisiiniilebilir.

3.1.1. Divin-1 Evvel'**

Emiri’nin Divdn-1 Evvel’inin yegane niishasi, Or. 9826 numarasiyla British
Museum’dadir.** Bu niisha, 12.11.1927 tarihinde Osman Oskar Rescher’den satin alinmig
ve 05.01.1928’de kayda girmistir. Miizedeki demirbag numarasi ise Gr. 13.A.h.’dir.
Yazmanin sirazesi bozuldugundan olmali, cildi yenilenmistir. Orijinal cildin iistii kagida
yapistirilarak yeni ciltte muhafaza edilmistir. 28.4 x 16.7 cm ebadindaki niisha, 361
varaktan miitesekkildir. Harekeli, giizel nesihle kaleme alinmis olan yazma cetvellidir ve
fasil bagliklar1 altin miirekkeple yazilmistir.

Yazmanin kiitiiphane temlik kayit ve miihiirleri dikkatsizce silinerek okunamaz
hale getirilmistir. Gayr-1 mesra yolla temin edildiginde siiphe bulunmayan bu yazmanin
saray kiitiphanesine ya da oradan vakfedilmis diger bir kiitiiphaneye ait olmas1 kuvvetle
muhtemeldir. Bu divan niishasi, Fatih Kiitliphanesi, 3780 numarada kayitli doérdiincii
divanin miistensihi olan Fethullah b. Semsiiddin el-Bagdadi tarafindan 995 yilinin
Ramazan ayinin baslarinda (Agustos 1587), Istanbul’da istinsah edilmistir. Divanin ferag
kaydinda Emiri’nin, diger eserlerinde gordiiglimiiz {izere, seceresi zikredilmistir: “Halid
b. Velid soyundan Nireddin es-Sehid oglu Alp Arslan oglu Semseddin Candar oglu
Ya'kib oglu Emir Akil oglu Bayezid Han oglu isfendiyar oglu ibrahim oglu Ahmed oglu
Musa Pasa oglu Emiri Mehmed.”

Yazmanin ilk sayfasinda “ya Kebikec” ibaresi yer alir. Fatih Kiitiiphanesi’ndeki
niishada gordiiglimiiz sekliyle, divanin fihristi; miizeyyen bir dairenin igindeki

132 Bu divanla ilgili degerlendirmelerimiz, Ali Fikri Yavuz’un British Museum’daki yegane niishay1 yerinde
inceleyerek aldig1 notlara dayanmaktadir. Nezaket, dikkat ve zahmetleri i¢in kendisine miitesekkirim.

133 Owens Meredith, Handlist of Persian Manuscripts: 1895-1966, The Trustees of the British Museum, [Lon-
don] 1968, s. 58
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daireciklere yazilmigtir: Nu'atu’n-Nebi Aleyhisselam, Gazeliyyat-1 Farisi, Gazeliyyéat-1
Tirki, Riibaiyyat-1 Farisi, Mukatta‘at-1 Farisi ve Tirki, Miifredat-1 Farisi ve Tiirki. Ana
dairesinin ortasinda ise “varidatun fi Tevhidi Rabbi’l-ibad el-kerim el-cevad celle zikruhu
te'dld ve tekaddes” yazmaktadir. Fihristin bulundugu sayfanin karsisinda ise siislii oval
bir ¢ergeye, “ez-timerd-i padigah-1 cihan Sultan Murad Han ebbedallahu te'dla devletehu
ila ahiri’z-zaman divan-1 Emiri Mehmed-i natiivan gaffarallahu zenbehu bi-hurmeti ya
Hannan ya Menndn” seklinde sairin kiinyesi yazilmistir.

Besmeleyle baglayan divanin 2b-3a varaklari arasinda muhtelif beyit ve kit'alar
yer almaktadir. Bir sonraki varakta “Allahu veliyyii t-tevfik” bashg altinda benzer
manzumeler vardir. Buradan itibaren divanin miinderecat1 su sekildedir:

Miindcdt-1 Bart Teala (4a-15a): Bu boliim, Fars¢a miinacatlardan olugmaktadir.

Mevd'iz (15b-20a): Nushiyye tarzinda, mesnevi nazim sekliyle kaleme alinmis
Farsca siirlerden miitesekkildir.

Kitab-1 Nu'it (21b-44a): Ekseri gazel nazim sekliyle ve Farsca olarak kaleme
almmis naatlarin olusturdugu boliimdiir. Emiri’nin “bir zaman naatla mesgul olmusdum”

Gazeliyyat-1 Farisi ve Tiirki (44b-334a): Gazellerin basladigi bu boliimiin
miizeyyen serlevhast bos birakilmistir. Bu fasilda gazeller, revi harfleri esas alinarak
Farsca ve Tiirk¢ce karigik strette bulunmaktadir. Gazeliyyat bdliimiinde 69b’ye kadar,
sayfa kenarinda talik hatla ve ekseriyetle Tiirk¢e gazeller yer almaktadir. Bu gazellerin
dikkat ¢ekici hususiyeti ise ¢ogunun Hiiseyni mahlasini tagimasidir. Bu gazellerin divana
sonradan eklenip eklenmedigi ve Emiri’nin bir dénem Hiiseyni mahlasini kullanip
kullanmadigi, niisha tizerinde yapilacak ayrintili tahkike muhtactir.

Mukatta ‘at-1 Farist ve Tiirki (334b-339a): Farsca ve Tiirkce kitalar.
Miifredat-1 Farist ve Tiirki (340b-359a): Farsga ve Tiirk¢e miifredler.

Hatime-i Suhan (359b-361b): Bu boliimde pend-i hod ve fi’l-akrdni’l-imdn
basliklarini tasiyan iki manzume bulunmaktadir.

3.1.2. Divan-i1 Sani

Emiri’nin ikinci divaninin bilinen tek niishasi, Fatih Kiitiiphanesi 3780 numarada

134 Bkz. Emiri, Mir‘atii 'I-Ebrar, vr. 40a.
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bulunan yazmanin 14b-181a varaklar1 arasindadir.’®® Bu yazma saray niishasi olup III.
Osman tarafindan Fatih Kiitiiphanesi’ne vakfedilmistir. Giizel harekesiz nesih hatla,
yaldizli cetvel icinde, 17 satir ve ¢ift siitun lizere hazirlanan niisha, Farsca ve Tiirkce
siirlerden miirekkeptir. Yazmanin ilk sayfalarinda, Farsca kaleme alinmus iki takriz yer
alir. Bu takrizlerin ilki Seyyid Mehmed es-Su'‘tidi’ye ikincisi ise Stileymaniye Medresesi
miiderrislerinden Feyzullah’a aittir. Sair divanin tamamlanmasina, ebced degeri 996’ya
tekabiil eden “MiinAcAti makbiil ola Emir’in” misrasim tarih olarak diigsmiistiir.'* Divanin
sonunda yer alan “Tamdm dmed zi-dest-i men heme in niisha-i sani” misrasi bu niishanin
Emiri tarafindan istinsah edildigini diisiindiirmektedir."*’ {1k bakista yazma, tek bir kalem
ve miistensihin elinden ¢ikmis intibasini uyandirmaktadir. Bu niishada yer alan doérdiincii
divanin ferdg kaydinda, miistensih olarak Fethulldh b. Semsiiddin ismi goriinmektedir.
Her iki divanin hatt1, ikincinin harekesiz dordiinciiniin harekeli olmas1 disinda birbirine
cok benzemektedir. Yazi karakteri olarak en dikkat ¢ekici farklilik ise Emiri’ye nisbetle
Fethullah b. Semsiiddin’in hattinin egik olmasidir.

Ikinci divan, 14b-16a varaklar1 arasindaki mensir ve manzim karisik dibace ile
baslar. Tahmid, tevhid, miinacét ve na‘t muhtevasini haiz olan dibéace, Tiirk¢e ve Farsca
olarak kaleme alinmigtir. Divan, nazim tiirleri esasina bagl kalinarak tertip edilmistir.
Y. Yaylali, 16b-26a varaklari arasinin tevhid konulu gazellere tahsis edildigini soyler.'
Fakat bu boliimde yer alan 53’1 Farsca, 4’1 Tiirk¢e olmak iizere toplam 57 gazelin sadece
7’si (vr. 16b, 17b, 20a, 24b, 25a, 31a) tevhid tiirtiniin hususiyetlerini tagimaktadir.'*
Miinacat, tahmid ve tevhid tiirlerinde kaleme alinan gazellerden miirekkep olan bu
boliimii, ilahiyyat olarak isimlendirmek daha dogru goériinmektedir.

Divanin 26b-33b varaklari arasinda, na't tiirlinde yazilmis siirler yer almaktadir.
Bu manzumeleri ¢aryar ve ehl-i beyt na’‘tlart, miinacat ve devrin hiikiimdari Sultan III.
Murad hakkinda kaleme alinan iki medhiyye takip eder. Divanin en hacimli boliimii olan
gazeliyyat, 36b-153b varaklar1 arasindadir. Ekseri Fars¢a kaleme alinan gazeller, revi
harflerine gore siralanmistir. Gazeliyyat boliimiini hikmet ve irfan zemininde séylenmis
mesneviler, riibailer, kitalar ve miifredler takip eder.

3.1.3. Divin-1 Rabi'

Emiri’nin eserleri arasinda sadece dordiincii divaninin iki niishasi vardir. Bu

135 Daha once de belirtildigi tizere Emiri’nin ikinci divani, Yasemin Yaylal tarafindan doktora tezi olarak ha-
zirlanmustir. Bkz. Yasemin Yaylal, Emiri Divani, (Yayimlanmamis doktora tezi), Atatiirk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2013. Sairin ikinci ve dordiincii divanindaki Tiirkge siirler ise Giiler Dogan Aver-
bek tarafindan kisa bir siire 6nce nesredilmistir. Bkz. Giiler Dogan Averbek (haz.), Bolulu Emiri nin Ikinci ve
Dérdiincii Divanlarindaki Tiirkce Siirler, Kitabevi, Istanbul 2019.

136 Emiri, Divdn-1 Sani, vr. 181a.

137 Emiri, Divéin-1 Sani, vr. 181a.

138 Yasemin Yaylali, Emiri Divant, s. 50.

139 isa Akpinar, Kldsik Tiirk Siirinde Tevhid (Baslangigtan XVI. Asrin Sonuna Kadar), (Yayimlanmans dokto-
ra tezi), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 2017, s. 576.
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niishalardan ilki, sairin ikinci divanint da havi olan Fatih Kiitliphanesi, 3780 numarali
yazmanin 182b-282a varaklar1 arasindadir. Diger niisha ise Milli Kiitiiphane’de Yz A 85
numarada kayithdir. 155 varaktan miitesekkil olan bu niisha, talik hatla yazilmis olup 17
satir ve ¢ift stitun halindedir. Emiri’nin dérdiincii divaninin her iki niishast da 997 yili
Ramazan ayinda (Temmuz-Agustos 1578) tamamlanmistir. Fatih niishasinin mistensihi
Semsiiddin b. Fethullah’tir. Miistensih kaydi bulunmayan Milli Kiitiiphanedeki yazmanin
sonlarinda yer alan takrizdeki “Yazdugi niisha olur zatina dal / Sézlerinde goriniir ince
hayal” beyti, bu niishanin miiellif hatt1 olduguna isaret etmektedir.

Bas tarafi noksan olan Milli Kiitiiphane niishasinin ilk manzumesi, Fatih
niishasinda 195a’da bulunan “te” kafiyesindeki gazeldir. Fatih niishasmm 181b-194b
varaklar1 arasinda bulunan siirler, ilgili varaklarin kopmasi sebebiyle bu niishada yoktur
ve noksan haliyle sayfalar sonradan numaralandirilmistir.  Milli Kiitliphane niishasinin
ilk ve son sayfalarinda, ikiser takriz bulunmaktadir. Basta yer alan takrizlerden Farsca ve
uzunu Mehmed Emin es-Sabiki’ye, hamis stretinde ve Tiirkce olan1 ise Miiderris {sa’ya
aittir.'® Divan sonunda yer alan takrizlerden Tirk¢e ve manzdim olan1 Zeyni-i Katib-
zAde, Farsca ve mensir olani ise Miiderris Ibrahim tarafindan yazilmistir.'*' Dért takriz
de Istanbul’da kaleme almmustir.

Dibacesi bulunmayan dordiincii divanin baginda, tevhid ozelligi gosteren iki
kisa mesnevi vardir.'* Bu manzimeleri tevhid ve na‘t gazelleri takip eder. 187a-187b
varaklarinda devrin hiikiimdar1 IT1I. Murad’in medhinde kaleme alinmis iki Farsga kaside
yer alir. 188b-236a varaklari aras1 gazeliyyat boliimidiir. Divanin 236b-246a varaklari
arasinda yer alan hikemi ve irfani manzumelerin biri gazel digerleri ise mesnevidir. Divan;
mukatta'at (246b- 261a), rilbaiyyat (261b-271b) ve miifredat (272a-281b) fasillariyla
tamamlanir. Hatime kisminda biri tarih olmak tizere ti¢ kit'a ve iki nazma yer verilmistir.
Divanin cilde bitisik son yapraginda, Emiri’nin III. Murad’a hitdben kaleme aldig1 bir
arz-1 hal manzlmesi yer almaktadir. Dordiincii divan, ikinciye nisbetle daha az Tiirkge
siir ihtiva etmektedir.

3.2. Mesneviler

Emiri, mesnevi vadisinde 14 eser viicuda getirmistir. Bu eserlerden sadece dokuzu
giiniimiize ulasmistir. Bu mesnevilerin en 6nemli hususiyeti, hikem1 ve tasavvufi zeminde
kaleme alimmis olmalaridir. Bu yoniiyle sair, tasavvufi gelenegin muakkiplerindendir.
Emiri, mesnevilerini terclime ya da bagka bir eserden ilham ile viicuda getirmistir. Fakat
terciime nitelikli de olsa bu mesnevilerde bir hayli Fars¢a manzume ve boliimler de

140 Emiri, Divan, Milli Kiitiiphane, no:Yz A 85, vr. la-1b.

141 Emiri, Divdn, vr. 113b.

142 Divanin miinderecat ve muhteva degerlendirmesinde, kamil olmasi itibariyla Fatih Kiitiiphanesi niishast
esas alimmustir.
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bulunmaktadir. Kanaatimizce bu durum sairin Fars¢a yazma itiyadindan neset etmektedir.

3.2.1. Mergiibu’l-Kulitb [Terciimesi]'#

Sems-i Tebrizi’ye atfedilen Mergiibu’I-Kuluib adli eserin terciimesi, Emiri’nin ilk
mesnevi tecriibelerinden olmalidir. Hangi tarihte terclime edildigine dair kayit bulunmayan
mesnevi, sairin ikinci ve dordiincii divanlarint da havi olan Fatih Kiitiiphanesi, 3780
numaralt yazmanin 1b-7a varaklari arasinda yer almaktadir. Mesnevinin basinda, eserin
tanittm1 mahiyetinde kisa mensir takdim vardir. Burada huldsaten, Mergiibu 'I-Kuliib’un
Sems-i Tebrizl tarafindan tasavvuf yolunun saliklerine rehber olarak kaleme alindigi
dile getirilir. Bu takdim boliimii, eserin Farsca asil metninde de bazi kiigiik farkliliklarla
bulunmaktadir.

Mergiibu’l-Kuliib adli mesnevinin Sems-i Tebrizi’ye aidiyeti hayli stiphelidir.
Tarihi kaynaklarda, meshir sufinin béyle bir mesnevi kaleme aldigina dair higbir kayda
rastlanmamaktadir. Tebrizi’nin Makalat’ in1 nesre hazirlayan Muhammed Ali Muvahhid,
Sems’e atfedilen Pend-name ve Mergiibu’l-Kuliib adli eserlerin kesinlikle ona ait
olamayacagini soyler.'* Bediiizzaman Fiirizanfer de ayni kanaatleri paylagsmaktadir.!*

Mergitbu’l-Kuliib’un yazma niishalariin ¢ogu, Pakistan ve Bengal bolgelerinde
istinsah edilmistir. Osmanli sahasinda ise on kadar yazmasi mevcuttur. Fakat bu
yazmalarin ¢ogu ge¢ donem istinsahidir. Mergiibu 'I-Kulith, 757/1355 tarihli Paris niishas1
esas almarak Iran’da nesredilmistir."*6 Bu eserin ilk nesri ise Hint sahasi sairlerinden
Nimethan Ali’ye aittir.'” Mergiibu’l-Kuliib’u nesre hazirlayanlar, yazma niishalarinin
Hint cografyasinda yogunlasmasindan hareketle bu eserin Ismailiyye mezhebinin ileri
gelenlerinden, sufi hiiviyetiyle sdhret bulan Sems-i Multani’ye ait olabilecegi ihtimali
tizerinde dururlar.'® Fakat bu karineler, Mergibu’I-Kuliib’un Sems-i Multani’ye ait

oldugu iddiasi i¢in hayli zayiftir.

150 beyitten miitesekkil olan Mergiibu’'l-Kulitb, tasavvufi zeminde kaleme
almmuis didaktik bir eserdir. Pendname tiiriine dahil edilebilecek mesnevi, sonda yer alan

143 Bu mesnevi kisa bir siire evvel tarafimizdan nesredilmistir. Bkz. Isa Akpmar, “XVI. Asir Sairlerinden
Emiri’nin Mergtibu’l-Kuldb Terciimesi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 89, Mart 2019,
s. 147-168.

144 Semspddin Muhammed Tebrizi, Makalat-i Sems-i Tebriz, haz. Muhammed Ali Muvahhid, kontr. Ali Riza
Haydari, Intisarat-i Harezmi, Tahran 1369, s. 57. )

145 Bedilizzeman Furizanfer, Mevidna Celdliiddin Muhammed-i Mevlevi, (3. Baski), Intisarat-i Muin, Tahran,
1387, s. 141.

146 Gulam-RizA Dadhah, Sima Yar-Ahmedi, “Semseddin Tebrizi-i Multani: Mergbu’l-Kulib”, J#ilddt-i
Hikmet u Ma'rifet, S. 8, 1386, ss. 50-55.

147 Gulam-Riza Dadhah, Sima Yar-Ahmedi, “Semseddin Tebrizi-i Multani: Mergibu’l-Kulib”, s. 50.

148 Gulam-Riza Dadhah, Sima Yar-Ahmedji, “Semseddin Tebrizi-i Multani: Mergtibu’l-Kulib”, s. 50-51.
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miinacat manzumesi hari¢ mefd iliin mefd liin fe%liin veznindedir. Eser; mukaddime, on
fasil ve hatimeden olugmaktadir. Mesnevideki fasillar sirasiyla sunlardir: Tevbe, sifat-1
viicid, vuzi', terk-i diiny4, tecrid u tefrid, ma'rifet, ask u muhabbet, agik u ma'sik, fena
u beka, sefer i ikdmet. Eserde, ilgili beyitleri teyit mahiyetinde ayet ve hadisler de yer
almaktadir. Osmanli sahas1 Mergiibu 'I-Kuliib yazmalarinda, umumiyetle manzum boliim
bulunmaktadir. Emiri de kuvvetle muhtemelen sadece nazim boliimii bulanan bir niishay1
terclimesine esas almisgtir.

Emiri’nin Mergiibu’l-Kuluib terciimesi ise 187 beyitten miitesekkildir. Sair, asil
metindekinden farkl olarak fa‘ildtin fd‘ilatin fd‘iliin veznini tercih etmistir. Eser, 25
beyitlik mukaddime ile baslar. Hamdele ve salvele ile baslayan mukaddime, sebeb-i telif
ile alemlerin tasnifi bahsiyle nihayete erer. Devaminda asil konunun ele alindig1 boliime
gecilir. Eserdeki fasil basliklar1 ve beyit araliklari su sekildedir: Tevbe (26-35), Zat u
Sifat (36-59), Vuzi (60-85), Terk-i Diinya (86-115), Tecrid i Tefrid (116-131), Ma'rifet
(132-143), Asik (144-149), Fena (150-158), Fevaid-i Sefer (157-167). Emiri kaynak
metindeki yedinci fash atlamig fakat fasillarin numaralandirilmasina sadik kalmistir.
Baslik bulunmamakla beraber, 168-179 beyitleri aras1 hatimedir. Hatimenin son alt1 beyti
Farscadir. Emiri, mefd Tliin mefd iliin feuliin vezninde kaleme aldig1 sekiz beyitlik dua
manzumesiyle eserini hitdma erdirir. Emirl Mergiibu’I-Kuliib tercimesinde asil metne
onemli dl¢iide sadik kalmistir.

3.2.2. Heft Vadi'®

Emiri’nin bir diger kisa mesnevisi olan Heft Vadi’nin bilinen tek niishasi, Fatih
Kiitiiphanesi 3780 numarali yazmanin 7b-13a varaklar1 arasindadir. Mesnevi, “der-
beyan-1 Heft Vadi der-Nakl-i Mevlana Celaleddin er-Rami kuddise surruhu” takdimiyle
sunulmustur. Eserin ismi Heft Vddi olmakla birlikte mesnevide miistakillen yedi tavir ve
insan-1 kamil bahislerini konu alan boliimler de vardir. Bu yoniiyle Emiri’nin mesnevisi,
mevzu itibartyla bir biitiinliige sahip olmakla birlikte yekpare bir eser degildir. Sair bu
eserini Mevlana’dan nakil yoluyla viicida getirdigini sOylemektedir. Fakat Mevlana
Celaleddin-i Rimi’nin Heft Vddi adli bir mesnevisi bulunmadig1 gibi bu esere mevzl

teskil edecek sekilde, bu bahsi ele aldig1 herhangi bir metni de yoktur.

Hakikat yolu saliklerinin asacagi merhaleleri temsil eden “heft vadi” mefhim
ve mecazi, tasavvuf literatiiriine Feridiiddin-i Attar’dan tarafindan kazandirilmistir. Sufi
sdirin Mantiku t-Tayr’inda bahsettigi yedi vadi, tasavvuf geleneginde biiyiik bir akis
uyandirmig ve genis bir literatiiriin olusmasina zemin hazirlamistir.'>® Farsca siir yazan
ve kendisini bu lisanda eser veren iistadlarin muakkibi olarak goren sairin; Heft Vadi’yi

149 Bu mesnevi tarafimizdan hazirlanmis olup yayim sathasindadir. )
150 Bkz. Attar-i Nisabari, Mantiku t-Tayr, haz. Muhammed Riza Sefi'i Kedkenti, Intisarat-i Suhan, Tahran 1384.
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Mevlana Celéleddin’den nakille yazdigini sdylemesi diisiindiiriiciidiir. Kanaatimizce
Emirl; Mantiku t-Tayr’in sadece “Heft Vadi” boliimiiniin, Mevlana’ya atifla istinsah
edildigi bir risale ya da mecmuadaki metnini esas almistir. Metnin kaynagini tahkik
etmedigiicin de Hef? Vadi’yi Celaleddin-i Rimi’den nakille kaleme aldigini ifade etmistir.

184 beyitten miitesekkil olan bu mesnevide, sonda yer alan miinacat bolimii hari¢
aruzun fd ildtiin fa‘ilatin fd@‘iliin kalib1 kullanilmistir. Miinacat manziimesinde ise fe %liin
fe'iiliin fe'iliin fenl veznini tercih etmistir. Bu eser, ti¢ boliimde degerlendirilebilir: Heft
Vadi, Heft Tavr ve Insan-1 KAmil. Eserin Heft Vadi boliimii, 94 beyitten olusmaktadir.
Besmele ve hamdele ifadelerinin yer almadigi mukaddimede, yedi vadinin esrarinin
Mevlana tarafindan beyan edildigi dile getirilir. Sonrasinda ise sirastyla yedi vadi mistakil
basliklar altinda ele alinir: Taleb-i makstd, ask, ma'rifet, istigna, tevhid, hayret ve fend
fi'llah. Attar Mantiku t-Tayr’inda heft vadiyi, temsil ve hikayelerle zengilestirilerek serh
etmistir.'”' Emiri ise vadilerin agiklama boliimlerini muhtasar surette ve cogu kez mealen

A9,

cevirmistir. Ayrica yedinci vadi olan “fakr u fend”y1 “fena fi’llah”a tebdil etmistir.

Bu eserin 95-138 beyitleri arast Heft Tavr’dir. Heft Tavr, {i¢ baglik altinda
sunulmustur: Mukaddime, Heft Tavr ve Hulasa-i Sithan. Mukaddime ve Heft Tavr
boliimleri Farsga, Hulasa-i Siithan ise Tiirk¢edir. Emiri, yedi vadiyi agikladiktan sonra,
saliklerin seyirlerindeki makamlar1 da zikretmemiz gerekir, diyerek s6ze baslar. Heft Tavr
basligi altinda ise kisaca makamlar1 agiklar. Bu makamlar sirasiyla sdyledir: Nair-1 islam,
Kalb, Ask-1 Canan, Ru’yetullah, Habbetii’l-Kalb, Suveyda ve Behcetii’l-Kalb. Huldsa-i
stihan bolimiinde ise nasthatdmiz bir lislupla hakikat yolunun sirlarindan bahseder. Emiri
bu bdliimde tekrar, anlattiklarinin kendisine ait olmayip Mevlana’dan nakil oldugunu
ifade eder. Heft Tavr’1, kamil ve 4zad insanin vasiflarinin anlatildig1 béliimler takip eder.
139-169 beyitleri arasindaki bu iki boliim, Tirk¢edir. Emiri eserini, 15 beyitlik Farsca
miinacat ile hitama erdirir.

3.2.3. Mahzen-i Raz'>

Emiri’nin Mahzen-i Rdz mesnevisi Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege
Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonunda 415 numaradadir. Emiri bu mesnevisini
Raz-name, Esrdar-name, Mahzeni’r-Rdz seklinde de zikretmektedir. Emiri’nin Mahzen-i
Radz mesnevisi, ayni koleksiyonda 416 numara ile mukayyet Sohbet-name ile birlikte
ciltlenmistir. Yazmanin cildi; deri, bordo rengi ve semselidir. Tamami 61 varak olan
yazmanin zahriye varagi kopmus, yerine adi kagit konularak cilde yapigtirilmistir.
Mahzen-i Raz, 1b-26a varaklar1 arasindadir. Nesih hatla kaleme alinan niisha, harekelidir.
Her sayfada, cift siitun halinde 17 satir vardir. Sayfa kenarlarina ve basliklara, altin yaldizla

151 Attar-i Nisabari, Mantiku t-Tayr, s. 380-417.
152 Bu mesnevi, tarafimizdan kitap halinde nesre hazirlanmis olup yayimlanma sathasindadir.
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cetvel cekilmigstir. Eserin serlevhasi, c¢icek motifleriyle miizehheptir. Fakat eser adi
bulunmasi gereken kisim bos birakilmistir. Siyah miirekkeple mahtit eserin basliklarinda,
altin yaldiz kullanilmistir. Yazmanin biitiin yapraklarmin (b) yiiziinde reddade vardir.
Ayrica sonradan kursun kalemle, yeni rakamlarla sayfalar numaralandirilmistir.

Emiri Mahzen-i Rdz’ 1in1 997/1578 yilinda tamamlamistir. Eserin sonunda farih-i
niisha baghigt altinda, mesnevisinin tamamlanmasina su tarihi diismiistiir: “Zi hatif
hdstem tarih-i itmam | Ce tarih-i nikii in Mahzeni'r-Raz™'> Bu beyitteki “in Mahzeni 'r-
Rdz ” ibaresi, eserin tamamlandig: tarihe isaret etmektedir. Mahzen-i Rdz 800 beyitten
miitesekkildir. Mesnevi, aruzun mefd iliin mefd‘iliin fe‘iliin kalibi ile kaleme alinmistir.
Tiirk¢e kaleme alinan bu mesnevinin boliim baslarindaki girizgah ve sonlarindaki dua
mabhiyetindeki birkag beyit umumiyetle Fars¢cadir. Emiri’nin diger mesnevilerine nazaran
mesnevideki Fars¢a beyitlerin nisbeti, Tiirk¢ceye gore oldukeca diisiiktiir. Ayrica eserdeki
bagliklarin tamami Fars¢adir.

Mahzen-i Raz; mukaddime (manzumeleri), on makale ve hatimeden miitesekkildir.
Hermakalede -birkag istisna harig- konun islendigi asil boliim, “tenbih-i sithan”, “hikayet”,
“maks(id-1 temami-i sithan / maks@id-1 sithan” boéliimleri vardir. Emiri mesnevisine,
Allah’1n miitealligi vasfinda kaleme aldig1 14 beyitlik tevhid ile baslar. Bu manzumeyi,
16 beyitlik peygamber na'ti takip eder. Du'G-i Padisah-1 Islam bashig: altinda, dénemin
padigahi III. Murad hakkinda, medhiye ve duadan miirekkep manzume yer alir. Mahzen-i
Raz’m 48-63 beyitleri arasinda, sdz sdylemenin vasfi ve fazileti hakkinda bdliime yer
verilmistir. Mukaddime manzumeleri tamamlandiktan sonra asil boliime gegilir. Mahzen-i
Rdz’1 olusturan on makale, sirasiyla soyledir: Zat-1 Bari Subhanehu Te'ala, der-ma'rifet-i
sifat-1 Te'ala ve Tekaddes, der-ma'rifet-i esma-i Te'ala, der-ma'rifet-i ef ‘al, der-ma'rifet-i
‘ilm, der-ma'rifet-i insan, der-ahlak, der-ahval-i insan, der-makamat-1 insan, der-marifet-i
insan.

Mahzen-i Raz’1n altinct ve onuncu makaleleri, ayni ismi tagimaktadir. Bu durum,
miiellifin dalginlig1 ya da miistensihin ihmalinden kaynaklanmis olmadir. Muhtevasindan
hareketle onuncu makalenin der-fazilet-i insdn seklinde isimlendirilmesi miimkiindiir.
Emiri ele aldig1 her bahsi hikayelerle zenginlestirmis ve bundan hangi dersleri almamiz
gerektigini ayrica belirtmistir. Emiri Mahzen-i Raz’in1, Nizami’nin Mahzenii '[-Esrar’indan
ilham ile viicuda getirmistir. Nitekim Mir ‘atii’I-Ebrar’inda, “Ben Nizami’den dilerdiim
bes nisan / Old1 Esrdr-ile kalbiim sddméan” beytiyle bu hususa isaret etmistir.'** Fakat her
iki eser arasinda sadece, meselelerin ele alinisi yoniinden benzerlik vardir. Nizam1i’nin
Mahzenii’l-Esrar’t hikemi, Emiri’nin Mahzen-i Rdz’1 ise tasavvufi zeminde kaleme
almmustr.

153 Terclimesi: Tamarr}}ama tarihini hﬁtiftenudiledim, ne giizel bir tarih olur bu Mahzeni 'r-Rdz. Bkz. Emiri,
Mahzen-i Rdz, Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonu, no: 415, vr. 26a.
154 Emiri, Mir‘atii'I-Ebrdr, no: 2584, vr. 41a.
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3.2.4. Sohbet-name | Terciimesi]|

Emiri’nin niishast giiniimiize ulasan dordiincii mesnevisi, Sohbet-ndme’dir.
Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonunda 416
numarada kayitli bulunan eser, Mahzen-i Raz’1 da havi olan yazmanin 27b-61a varaklari
arasindadir. Bu mesnevi, Sibel Ust tarafindan makale halinde nesredilmistir.'*> 999/1591
yilinin baharinda tamamlanan bu mesnevisine sair, “Bu varid oldi itmamina tarih / Bu
Sohbet-namediir sahib-dilan” beytiyle tarih diismiistiir.'*¢ Emiri’nin bu eseri, imad Fakih-i
Kirmani’nin ayni1 adi tagiyan mesnevisinin ilaveli terciimesidir.'”’” Sair, eserinde kaynak
metne isaret etmemistir. imad Fakih’in Sohbet-ndme’si Tiirkgeye ilk kez Emiri tarafindan
terciime edilmistir ve bu eserin bir baska cevirisi simdilik bilinmemektedir.

Doénemin hitkiimdart III. Muradd adma kaleme alinan eser, 1059 beyitten
miitesekkildir ve aruzun mefd Tliin mefa ‘iliin fe‘iliin kalibiyla kaleme alinmistir. Kaynak
metnin vezni ise fe uliin fe'iliin fe‘iliin fe‘ul’dir. Sohbet-name; dibace, mukaddime, on
makale ve hatimeden olusmaktadir. Emiri eserine, iki kitayr muhtevi kisa bir dibace ile
baslar.'’® Mukaddime manzumeleri ise tevhid, miinicat, tazarru, na't, medih ve sebeb-i
teliften olusmaktadir.'® Medih ve sebeb-i telif haricindeki boliimler Imad Fakih’ten
terctimedir.'® Asil metinde bulunan fi ’I-hasbihdl, el-mektib, fi sikdyeti z-zamdn, iltimds-i
Sohbet-ndme, kelime-i cend der-serh-i hal-i dil ii ‘agk boliimleri terciime edilmemistir.'®'
Sohbet-ndme’yi olusturan makaleler sunlardir:

1- Der-edeb-i ehl-i hikem ii ferman (35b-38b)
2- Der-edeb-i ehl-i tarikat (39a-41a)

3- Der-edeb-i sohbet-i ehl-i ‘ilmdn (41a-43b)
4- Der-edeb-i ehl-i diinyd (43b-45b)

5- Der-edeb-i fakiran (45b-48a)

6- Der-edeb-i miisafir (48a-51a)

7- Der-edeb-i ehl-i fiitiivvet (51a-53a)

8- Der-edeb-i ehl-i ‘ask (53a-55a)

9- Der-edeb-i hiib-riiyan (55a-57a)

10- Der-edeb-i mutriban (57b-59b)

Emiri, Imad Fakih’ten farkli olarak her makalede Farsga bir gazele ve “bakiyye-i sithan”

155 Sibel Ust, “Emiri ve Sohbet-Namesi”, Turkish Studies, S. 2/4, Ankara 2007, s. 938-1014. Sibel Ust’iin
bu makalesi, sairin biyografisi ve eseri hakkindaki degerlendirmeler ile metnin okunmasi yoniinden hatalarla
maluldiir. Bu sebeple, eserle ilgili degerlendirmelerimizde yazma niisha esas almmustir.

156 Emiri, Sohbet-ndme, Atatiirk Universitesi Seyfettin Ozege Kitapligi, Agah Sirr1 Levend Koleksiyonu, no:
416, vr. 60a.

157 Bkz. Hace Imaduddin Ali Fakih-i Kirmani, Pen¢ Genc, haz. Ruknuddin Humaytn-Ferrth, Intisarat-i Da-
nisgah-i Milli iran, Tahran 1356, 94-148.

158 Emiri, Sohbet-ndame, vr. 27b-28a.

159 Emiri, Sohbet-ndme, vr. 28b-33a.

160 Bkz. Hace imaduddin Ali Fakih-i Kirmani, Pen¢ Genc, s. 94-97.

161 Bkz. Bkz. Hace imaduddin Ali Fakih-i Kirmani, Peng Genc, s. 101-110.
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baglikli boliime yer vermistir.'> Sair bu bolimlerde, ilgili bahiste anlatilan hikaye
etrafinda, agiklama ve nasihatlerde bulunur. Emiri; miinacat, tarih ve hatime boliimleriyle
eserini tamamlar. Didaktik mahiyetteki bu eserin takriben beste biri Farscadir. Sohbet
ustl ve adabimin anlatildig1 bu eser, nasihat-name 6zellikleri gostermektedir. Cemiyetin
farkli sinif ve ziimreleriyle sohbet ederken dikkat edilecek hususlarin anlatildig1 bu eseri,
siyaset-name gelenegi icinde sekillenen adab-namelere dahil etmek de miimkiindiir.

3.2.5. Ahlak-1 Kamilin'$

Emiri’nin terclime yoluyla viiciida getirdigi bir diger eseri Ahldk-1 Kamilin’dir. Bu
eser, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi’nde O Vet. 63 numarada kayitl mecmuada yer
almaktadir.'** Sairin Bostan terciimesi ve Sifatu’l-Asikin’i de bu mecmuadadir. Ahldk-1
Kdmilin, 290 varaktan miitesekkil olan bu mecmuanin 176b-231a varaklar1 arasindadir.
Emiri’nin bu eseri, Hacl-y1 Kirmani’nin Kemdal-ndme adli mesnevisinden serbest ve
ilaveli bir terctimedir.'®> Ahldk-1 Kamilin 1681, kaynak metin olan Kemdl-ndme ise 1884
beyittir. Ahlak-1 Kamilin’in takriben yaris1 Farsg¢adir. Mesnevi, Kemdl-ndme’nin vezni
olan fe‘ildatiin mefa iliin fe'iliin kalibi ile kaleme alinmustir.

Emiri mesnevisine, “Conin dmed be-dil ilham-i tarih / Safdy-i can ki biid ahldak-i
nikdi” beytini tarih diigmiistiir. Beytin altina ise rakamla 1000/1591 yazilmigtir.'® Fakat
bu tarih misrasinin ebced degeri, 1090°a tekabiil etmektedir. Bu tiirden ebced hatalaria
sairin diger eserlerinde de tesadiif edilmektedir. Emirl Ahldk-1 Kamilin adli mesnevisinin
sebeb-i telif bolimiinde, eserine basladig1 sirada kis (zemistdn) mevsiminin eristigini
sOyler. Bu durumda Emiri, 1000 yilinin Rebiiilevvel ayinda (Aralik 1591) eserini yazmaya
baslamis olmalidir.'’

Emiri eserine; Fars¢a ve Tiirkge miilemma, nesir ve nazim karigik bir dibace ile
baslar. Dibaceyi tevhid, miinacat, na't ve sebeb-i teliften olusan mukaddime manzumeleri
takip eder. Her boliimiin sonunda birer gazele de yer verilmistir.!®® Haci’nun Kemdl-
name’sinde yer alan Ebi Ishak Ibrahim Kazerini medhi ve hakiki makstda ulasmada
seyr U stilikun sirlarinin anlatildigi boliim, Ahldk-1 Kamilin®de bulunmaz.'® Devaminda,

162 Imad Fakih sadece onuncu makalede bir gazele yer vermistir. Bkz. Hice Imaduddin Ali Fakih-i Kirmand,
Peng Genc, s.145-6.

163 Bu eser, Dr. Taner Gk tarafindan nesre hazirlanmaktadir.

164 Ali Muhaddis, Catalogue of the Persian Manuscripts in Uppsala University Library, ACTA Bibliothecae
R. Universitatis Upsaliensis, Uppsala Universitet, Sweden 2013, s.10.

165 Bkz. Haci-yi Kirméni, Hamse, haz. Sa'id Niyaz Kirmani , Danisgah-i Sehid Bahuner Kirmani, Daniskede-i
Edebiyat u Ulim-i Insani, Caphane-i Nefs-i Cihan, Kirméan 1370, s. 101-198.

166 Terctimesi: Gonle, tarih ilhami soyle geldi: Canin safasi giizel ahlak idi. Bkz. Emiri, Ahldk-1 Kamilin, Up-
psala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 228a.

167 Emiri, Ahldk-1 Kamilin, vr. 177a.

168 Ahldk-1 Kamilin®de toplam 22 Farsga gazel vardir.

169 Kemal, 108-113.
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hakikat yolculugunun sirlarin1 6grenmek tizere; tasavvuf salikinin su, toprak, hava ve
ates ile muhaveresine gecilir. Sekiz baslik altinda gergeklesen bu muhavereye, Emiri de
mesnevisinde yer vermistir. Bu boliimler tamamlandiktan sonra kitabin asil fasillarina
gegilir.

Ahlak-1 Kamilin, Kemal-name gibi 12 babdan olusur. Her babda evvela konunun
serhedildigi boliim yer alir. Daha sonra mevziya muvafik bir hikdye nakledir. “Hasil-1
ma‘ni vii masdika-i suhan” bashig1 altinda ise hikAyeden muradin ne oldugu ortaya konur.
Ahlédk-1 Kamilin’de bu son boliim, “hasil-i suhan”, “hasil-i ma'nd” ya da “masdika-i
suhan” bashgiyla sunulmustur. Emiri kaynak metinden farkli olarak her béliimde bir
gazele yer verir. Bazi bolimlerde ise miinacat ve nushiyye muhtevali kisa mesnevi
boliimleri de bulunmaktadir. Ahldk-1 Kamilin’i olusturan 12 bab sunlardir:

1- Sayd-i dilha (Goniillerin avlanmast)

2- Muti* biiden u hod-ra ‘aciz danisten'” (itaatkar olup kendini 4ciz bilmek)

3- Terk-i ta‘alluk-i gayri u safi kerden-i mir'dt-i dil'’! (Méasivayla alakayi terk
etmek ve goniil aynasini saflagtirmak)

4- Der-fezdyil-i edeb u sart-i dn ri‘Gyet kerden (Edebin faziletleri ve onun sartlarma
riayet etmek hakkinda)

5- Der-fevdyid-i hamiisi u fezd ‘il-i an (Stikatun fayda ve faziletleri hakkinda)

6- Der-bi-vefayi-i rizgar u hazer kerden ez-ii (Zamanin vefasizligi ve ondan
sakinmak hakkinda)

7-  Der-irtihdl u hdl-i guzestegdn u hikem ber-avikib dmed'” (irtihal, gegip
gidenlerin hali ve akibetin hikmetleri hakkinda)

8- Der-i'tibar-i asdlet u izhar-i ange der-cibillet-i i1 (Asilligin itibar1 ve insanlarda
alametlerinin zuhGru hakkinda)

9- Der-beydn-i hal-i aktab u mukarreban-i hazret-i rububiyyet (Sufilerin
kutublarinin halinin beyan1 ve riiblibiyet makaminin mukarrepleri)

10- Der-hdl-i iz‘an-i sdliisan'” (Riyakarlarin izanlarinim durumu hakkinda)

11- Hdl-i seyhdn-i dsitdne-ddr'™ (Post sahibi seylerin hali)

170 Kemdl-ndme’de “aciz” yerine “asi” kelimesi yer almaktadir ki manaya muvafik olani da budur. Bkz. Ha-
cl-yi Kirmani, Hamse, s. 135.

171 Bu bashik Kemdal-name’de oldukca farklidir: Der-terk-i hesti u ez-cam-i vera'-i mesti kerden (varlig: terket-
mek ve vera' kadehinden mest olmak hakkinda). Bkz. Bkz. Hacii-yi Kirméani, Hamse, s. 139.

172 Kemal-ndme’de “avakib &med” ibaresi “avakib-i umidr” seklindedir ki bu hali mana yoniinden daha dogru-
dur. Bkz. Hact-yi Kirmani, Hamse, s. 157.

173 Kemal-name’de bu bab, der-zerrekdn-i mutasavvif u saliisan-1 mutasallif (sarlatan riyakarlar ve mutasavvif
hilebazlar hakkinda) basligini tasimaktadir. Bkz. Hacti-yi Kirmani, Hamse, s. 171.

174 Kemdl-name’de bu bab, der-sifat-i seyhan-i merdum-dzar u sihdn-i dsitane-ddr (insanlar inciten seyhlerin
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12- Der-‘afv u igmdz-i ‘ayn der-hatdy (Kusurlar1 gormezden gelme ve af hakkinda)

Bablar tamamlandiktan sonra Emirl, medh-i seyh basligi altinda Hacil-y1
Kirméni’nin medhinde bulunur ve s6ziin faziletleri bahsine temas eder.'” Kemdl-nime’de
ise Cemaliiddin Eb0 Ishak Mahmid hakkinda uzunca bir medhiye vardir.'’¢ Haci-y1
Kirmani’nin kendi oglu Muciruddin Ali’ye hitapla kaleme aldigi nushiyye, Emiri’de
genglere ve dostlara seklinde takdim edilir.'”” Ahldk-1 Kamilin, tarih-i kitdb ve hdtime-i
kitab der-hasb-i hal bolimleriyle nihayete erer. Kemdl-name ise yasanilan zamanin
zemmi ve hatime manzumesiyle son bulur.

Pend-name geleneginin mahsilii olan Hacl-y1 Kirmani’nin Kemdl-ndme’si ilk kez
Emiri tarafindan Tiirkgeye terciime olunmustur. Bu yoniiyle ilk olan Ahldk-1 Kdamilin,
terciime niteligi tasimakla birlikte Fars¢anin bu denli yogun kullanildig1 nadir eserlerden
olarak kayitlara gecmektedir. Emiri, konunun serh edildigi boliimleri kaynak metne
gore daha kisa tutmustur. Yine bu boliimlerde, asil metinde yer alan ifadeleri kismi
degisikliklerle Farsga olarak yeniden ifade etmistir. Bu durum kanaatimizce, sairin Fars¢a
yazma aligkanligindan kaynaklanmaktadir.

3.2.6. Sifitu’l-Agtkin [Terciimesi] '

Bu mesnevi, Upsala Universitesi Kiitiiphanesi’ndeki O Vet. 63 numarali yazmanin
235b-290b varaklari arasinda bulunmaktadir. Ahldk-1 Kamilin’den kisa bir siire sonra
kaleme alinmaya baslanan Sifitu 'I-Asikin, ayn1 yilin Nevriz giiniinde tamamlanmustir.'”
Buna gore de eserin tamamlanma tarihi 7 Cemaziyelahir 1000/21 Mart 1592°dir.
Hilali-i Cagatayi’nin ayni adi tasiyan eserinden terciime yoluyla viicuda getirilen eser,
1799 beyitten olusmaktadir.’® Bu mesnevinin takriben dortte biri Farscadir. Emiri
terciimesinde, kaynak metnin vezni olan mefd Tliin mefd ‘iliin fe ‘itliin kalibint muhafaza
etmistir. Sifétu’I-Asikin, 20 babdan olusmaktadir. Her babda, mevzuya uygun bir hikaye
ve gazele yer verilmistir. Asigin hal, tavir ve vasiflarimin serhedildigi Siféitu’I-Asikin,
tasavvufi nitelikli bir eserdir.

vasiflar1 ve asitane suhlar1) Bkz. Hact-yi Kirmani, Hamse, s. 177.

175 Emiri, Ahldk-1 Kamilin, vr. 225a-225b.

176 Hact-yi Kirmani, Hamse, s. 187-190.

177 Hacu-yi Kirmani, Hamse, s. 190-193; Emiri, Ahldk-1 Kamilin, vr. 226a-228a.

178 Bu mesnevi kisa bir siire dnce yayimlandigi i¢in eser hakkindaki degerlendirmeler kisa tutulmustur. Bkz.
Ismail Giileg, Giiler Dogan Averbek ve Turgay Safak (haz.), Goniil Erlerinin Vasiflari: Emiri’nin Sifdtu’l- Agikin
Terciimesi, Biiyliyen Ay, Istanbul 2019.

179 Emird, Siféitu ’I-Asikin, Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi, no: O Vet. 63, vr. 286a.

180 Ismail Giileg, Giiler Dogan Averbek, “Gélgede Kalmis Bir Sairin Bilinmeyen Ug Terciimesi”, Dil ve Ede-
biyat Arastirmalart, S. 18,2018, s. 259.
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3.2.7. Bostin [Terciimesi]

Emiri’nin Upsala Universitesi Kiitiiphanesi, O Vet. 63 numarada kayitl bulunan
yazmadaki bir diger eseri Bostdn terclimesidir. Mecmuanin 1b-170a varaklart arasinda
yer alan eser, Sadi-i Sirdzi’nin meshlr mesnevisinin g¢evirisidir. Emiri, bu terciimesini
1001/593 yilinda tamamlamistir. 5460 beyitten miitesekkil terciime mesnevinin yaklagik
1250 beyti Farsgadir.'®! Sadi-i Sirdzi’nin Bostdn’inim Gulam-Huseyn Ysufi tarafindan
negredilen tenkitli metni ise 4011 beyitten olugsmaktadir.'®? Emiri, kaynak metnin veznini
koruyarak terctimesinde fe %liin fe %liin fe‘iliin feil kalibim kullanmustr.

Emiri’nin Bostdn terciimesinin mukaddimesi tevhid, na't ve sebeb-i telif
boliimlerinden olusur.'®® Tevhid ve na't boliimlerinde birer kisa kasideye de yer verilmistir.
Kaynak metinde, tevhid ve miinacat kasideleri yoktur. Emiri tercimesini kimseye
sunmadi@r i¢in mukaddimede medhiyye bulunmaz. Sadi’de ise Ebtbekr bin Sa‘d bin
Zengi ve Muhammed bin Sa'd bin Ebiibekr i¢in kaleme alinmis iki medhiyye ve nasihatin
onemine isaret eden bir hikaye vardir. Emiri sebeb-i telif boliimiinde, Bostdn’nin kiymet
ve ehemmiyetinden bahsettikten sonra insanlara faydali olacagi gayesi ve kendisinin dua
ile anilmasi temennisi ile boyle bir terciimeye basladigini séyler. Yine bu boliimde eserin
fihristini takdim eder.

Sadi-i Sirazi, Bostan’im1 on baba ayirmistir. Her babin girisinde ilgili bahsin
kisa bir serhi yapilmis, ardindan hikaye, temsil ve tenbihlere gecilmistir. Terclimesinde
kaynak metne bagl kalan Emiri, bab sayis1 ve nizamin1 muhafaza etmistir. Fakat bablarin
isimlendirmelerinde bazi degisiklikler yapmistir. Mesela Bostdn’in ilk bab1 der-‘adl u
tedbir u re’y iken Emiri ayni babi der-'adl u insdf u hiisn-i evsdf seklinde isimlendirmistir.
Bu yoniiyle Emiri’nin tercih etti§i bagliklar daha kapsamlidir ve detaylara isaret
etmektedir. Bostan terclimesinin boliimleri ve yazmadaki varak araliklari su sekildedir:
Der-‘adl u insaf u hiisn-i evsaf (7b-46b), der-ihsan be-insan (46b-69b), der-ask-1 ciivani
vii der-siihan-1 esrar-1 pinhani (69b-85a), der-tevazu' (86b-104b), der-riza (104b-113a),
der-kand‘at (113a-120b), der-fazilet-i hamdsi vii terbiyyet (121a-137a), der-siikr-i
Rabbii’l-alemin (137a-148b), der-tevbe vii tevfik (149a-163a), der-miinacat iltimas-1
hacat (163a-167b).

Sadi-i Sirazi’nin Bostdn’1, onuncu babin sonundaki giinahkar sarhosun Allah’a
miindcatini konu alan hikaye ile tamamlanir. Emiri’nin terciimesinde ise bu hikayeden
sonra hatime manzumeleri gelir. Emirl siihan-1 hasb-i hal bdlimiinde, terclimesinin
gaye ve esaslarindan bahseder.'™ Sair terciimesinde yer yer kaynak metinden iktibaslar
yaptigint dile getirir. Tamami Farsc¢a olan ‘6zr-hdhi boliimiinde sair aczini beyan ile

181 Giileg, “Golgede Kalmis Bir Sairin Bilinmeyen Ug Terciimesi”, s. 256.

182 Sa'di, Biistdn (Sa'di-ndme), haz. Gulam-Huseyn Ysufi, ed. Mehdi Muhakkik, Intisarat-i Miiessese-i Miita-
laat-i {slami, Danisgah-i McGill Sube-i Tahran, Tahran 1359, s. 254.

183 Emiri, Bostdn, vr.1b-6a.

184 Emiri, Bostdn, vr. 164b-165a.
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Allah’a yakarigta bulunur.'® 7drih boliimiinde Emiri, eserinin tamamlanmasima “Zi-
hadtif an ¢onin uftdd tirih | Ce pend dyed beli in Biistines” beytini tarih olarak diiser.'*
Bu misranin ebced degeri olan 1001/1592, misranin altina rakamla yazilmistir. Bostan
terctimesi, der-medh-i Seyh Sa'di u du‘a-i dn ve iltimds-i du'd boliimleriyle tamamlanir.'®

Bostdn terctimesinin sonunda, farkli isimler tarafindan kaleme alinmis bes takriz
ve sairin eseri hakkindaki takdim metni yer alir. Takrizlerden ilki, Bolu sehrinden
Abdurrahman’in Arapga olarak yazdigi takrizdir.'® Emir Mehmed tarafindan kaleme
alinan ikinci takriz ise Farscadir.'® Takriz sahibi, Bostdn i 655/1257 yilinda, iki bayram
arasinda Sadi-i Sirazi tarafindan viicuda getirildigini; 340 yil sonra da Emiri tarafindan
yine iki bayram arasinda terciime edildigini sdyler. Emir Mehmed’in “340 yil sonra”
ifadesi, terciimenin tamamlanma tarihine muvafik degildir. Fakat iki bayram arasinda
tamamlandig1 ifadesi, terciimenin 1593 yilimin Temmuz-Eyliil aylar1 arasida kaleme
aldigina isaret etmektedir. Eser i¢in kaleme alinan {igiincii takriz Arapca olup Yildirim
Han Camii’nde vaizlik yapan Seyhzdde Mehmed’indir. Déordiincii takriz, Seyyid
Mehmed ibn Seyyid Abdullah ibn Seyyid Bali tarafindan manzum ve mensur karisik
Farga bir takrizdir.'”® Bu takrizin imza yerinde, “Sevval 1001 tarih kaydi bulunmaktadir.
Buradan hareketle - Emir Mehmed’in takrizi de g6z oniinde bulundurularak- Bostdn
terctimesinin 1593 yilinin Temmuz ayinda tamamlandigi sonucuna ulasilmaktadir. Son
takriz metni, Halveti mesayihinden Bolulu Abdulgaffar ibn Seyh Muslihiddin tarafindan
kaleme alinmistir.””! Bu takriz de manzum ve mensur olup Fars¢adir. Dordiincli metin
olarak yer alan takdim Emiri’nin kaleminden ¢ikmis olup manzim ve miisecca mensir
bir metindir.'

3.2.8. Giilsen-i Ebrdr [Terciimesi]

Emiri’nin son kalem mahsillerinden olan Giilsen-i Ebrdr, Nuruosmaniye
Kiitiiphanesi’nde 2584 numarada kayitli bulunan yazmanin 1b-33a v