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DEVLET INSASI KAGCAKCILIK VE COGRAFYA:
POLITIK SOSYOLOJiK BIR YAKLASIM

Ozgiir BUDAK"
Mehmet PARLAK*

OZ: Barindirdig tiim risklere karsin devlet iktidarini sosyal-bilimsel nes-
nelestirmenin 6nemi asikardir. Uzerinde uzlasilmis fikrisabitlerin oklugu
devlete dair analitik sorgulamanin tizerini 6rtmektedir. Bu nedenle devleti
hem fiziksel anlamiyla bir mekan hem de farkl iktidar miticadelelerinin,
iktidar kaynaklarinin ve toplumsal celiskilerin kesistikleri ve catistiklar:
sosyo-mekansal bir iktidar riintiisti olarak ele almak gerekmektedir. Dev-
let iktidarinin geperlerindeki gerilimleri anlamak bu iktidarin bizzat ken-
disinin tirettigi yerlesik politik tozlere basvurmadan bu ortiiyli kaldirma
imkanini beraberinde getirmektedir. Etnografi, antropoloji ve siyasi cog-
rafya gibi farkli disiplinlerin calisma alani olan simir bolgeleri, devletin
kendi teritoryasinda harekete gecirdigi farkl iktidar kaynaklarini gérme
ve inceleme imkani verir. Siir bolgeleri hem giivenliklestirme hem igerme
hem de dislama pratiklerini barindirdig; icin, diger bolgelere nazaran bu
bolgelerde farkli devlet refleksleri gormek miimkiindiir. Ozellikle devletin
bu bolgelerde kacakciliga kars: ytirtitttigii miicadeleye odaklanmak, dev-
letin bir 6zt ve sabit-tekil bir dogasinin olmadigini, devletin var oldugu
stratejik alanda farkli yatkinliklar sergileyebilecegini gormemizi saglar. Bir
siyasi cografya calismasi olan bu metin, sinirlarina ve bu siurlardaki
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kacakgcilikla miicadelesine odaklanarak, devletin askeri, ekonomik, ideolo-
jik ve siyasal iktidar kaynaklarinin orttistip orttismedigini, devlet iktidari-
nin “yekpare bir blok” olup olmadigini tartismay1 amag edinmektedir.

Anahtar kelimeler: Sinir Bolgeleri, Kagakgilik, Uluslasma, Devlet in§a51,
Siyasi Cografya.

STATE BUILDING, SMUGGLING AND
GEOGRAPHY: A POLITICAL SOCIOLOGICAL
APPROACH

ABSTRACT: Despite all the risks it carries, the importance of social-sci-
entific conceptualization of the state power is obvious. The multiplicity of
agreed upon fixed ideas obscures the analytical inquiry into the state. For
this reason, it is necessary to consider the state both as a physical space and
as a socio-spatial power pattern where different power struggles, power
sources and social contradictions intersect and clash. Understanding the
tensions at the peripheries of state power brings the possibility of remov-
ing this veil without resorting to the established political substances pro-
duced by this very power itself. Border regions, which are the study areas
of different disciplines such as ethnography, anthropology, and political
geography, provide the opportunity to see and examine the different
sources of power that the state has mobilized in its territory. Since border
regions contain practices of securitization, inclusion, and exclusion, it is
possible to see different state reflexes in these regions compared to other
ones. Focusing especially on the state's fight against smuggling in these
regions allows us to see that the state does not have an essence and a fixed-
singular nature, and that the state may exhibit different tendencies in the
strategic area in which it exists. This paper, which is a study of political
geography, aims to discuss whether the military, economic, ideological,
and political power sources of the state overlap, and its nature as a “mon-
olithic bloc”, by focusing on its borders and its fight against smuggling
within these borders.

Keywords: Frontier Regions, Smuggling, Nation Building, State For-
mation, Political Geography.
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STATE BUILDING, SMUGGLING AND GEOGRAPHY: A POLITICAL SOCIOLOGICAL APPROACH

GIRIS

Kacakgilik, go¢ ve siyasi cografya literatiirtiniin bir asr1 asan
yolculuguna bakildiginda politik oncelikler, uluslararas: bloklar,
askeri hesaplar, disiplinin akademik sinirlarin belirleyen pedagojik
on kabuller ve biitiin bunlara yonelik ortaya ¢ikan elestiri ve tepki-
lerin damga vurdugu bir patika gortilmektedir. Siyasi cografyanin
koklerine yerlesmis olan ve 19. ytizyilin ikinci yarisina damga vu-
ran imparatorluklar arasi1 miicadele galisma alanini ve ilgilerini ka-
¢inilmaz olarak devlet ve askeri merkezli bir hatta dogru ¢ekmistir.
Alman cografyaci Friedrich Ratzel’in uluslar i¢in yasam alan1 kav-
rayisinin fasizan teoriyle ve sosyal Darwinizm ile yaptig1 evlilik,
Alfred Thayer Mahan’in deniz giicti ve kiiresel kontrol teorisinin
her yeni yetme deniz asir1 imparatorluk icin izlenecek bir formdile
dontismesi, John Mackinder’m “Can damar1” teorisinin y{izyilimi-
zin basindaki emperyal ¢ekismeye entelekttiel bir gerceve olustur-
mas1 cografya ve devlet arasinda kurulan monopolcii iliskinin kok-
leri olarak goriilebilir (Mahan, 1890; Mackinder, 1904).

Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra modern siyasi cografyanin
ilgi alanlar1 insa edilirken her ne kadar bu mirasimn 1rkgi, soven ve
militarist temalar1 torpiilense de, kisa siirede ortaya ¢ikan Soguk Sa-
vas dinamikleri calisma alaninin temellerinde yatan, cografya ve in-
san iliskilerini gtivenlik¢i, dar bir devlet anlayisinda sabitleyen ba-
kis acilarini yeniden tiretmistir. Spykman’in modern disiplinin ger-
cevesini belirleyen kitabinda oldugu gibi baris ve ¢atismanin sart-
lar1 biiytik oranda cografyay1 jeopolitik onceliklere baglayan bir
analiz cercevesine eklemlenmis (Spykman, 1944); bu akademik/ pe-
dagojik egilimi besleyecek bol miktarda siyasi ve kurumsal ilgi ile
fon olanaklari ¢evresel determinizmin oldukga tek tarafli bir yoru-
munu 1970’lere kadar rakipsiz kilsa da siyasi cografya ¢alismalari
Brian Berry'nin deyimiyle ilgileri dar, yaraticihi$: diistik, kurumsal
etkiyle is goren “olti durgun suya” dontismiuisttir (Berry, 1969).

60’larin sonunda sosyal bilimlerin diger disiplinlerinin yasa-
dig1 degisimle birlikte siyasi cografyayi icine girdigi ilhamsiz tire-
tim bigimlerinden kurtarmak icin miicadele edilmis, sonraki yirmi
yil boyunca feminist teoriden post yapisalciliga, diinya sistem ku-
ramindan etnografik yonteme wuzanan elestirel nitelikle
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perspektifler tedrici olarak disipline yeni ilgi alanlar1 ve is yapma
yordamlar1 eklemistir. Political Geography dergisi etrafinda crgttle-
nen yeni perspektif modern politik cografyanin cesitlilik gosteren
ilgi alanlarin1 yaratmus, bu ilgi alanlara yonelen arastirmacilar
devlet dig1 aktorler, iliskiler ve akislar tizerine eserler verdikce ala-
nin “Soguk Savas” doneminde kurulan sinirlart miiphemlesip ge-
nislemistir. Siyasi cografya alaninda gerceklesen “kiilttirel dontisti-
miin” 6nemli sonuglarindan biri devlet disi, tistti ya da karsit1 ak-
torler arasinda smurlarin ket vuramadig1 mekanlarda ve baglam-
larda sekillenen akislarin incelenmesidir. Siyasi cografyada ortaya
¢ikan gocebe paradigma gittikce artan 6lgtide biitiin yerine parcaya,
kurum yerine birey ve gruplara, mekanda sabitlenmis kurallar sis-
tematigi yerine tekinsiz ve akiskan olana odaklandikca devlet de-
nen tanimu gii¢ iktidar ve iliskiler ag1 daha az ilgi gosterilen bir ca-
lisma konusu olmaya baslamistir (Hazan ve Hertzog, 2012).

Donnan ve Wilson'mn hudutlar tizerine yaptig1 calismalar top-
lumlar ve ekonomik sistemler arasinda insa edilmis yapay sabitle-
yici yapilar yerine bunu asan “yeni fikir ve deneyimlere” odaklanir-
ken, Grimson ve Vila yeni demokrasi imkanlarinin insas1 icin hu-
dutlar1 asan diyalogu ve karsilasmalar1 6n plana ¢ikaran cografya,
kiltiir ve aidiyet iliskilerinin temelde melez karakterine isaret et-
mektedirler (Donan ve Wilson, 1999; Vila, 2003; Grimson, 2006).
Akislar ve pargali kimlikler tizerinde ¢calismak devlet ve millet insa-
smin getirdigi, 6ztinde baskici nitelik gosteren ve toplumlar: birbi-
rinden ayiran bir anlayisa panzehir olarak gosterilmekte, Hazan ve
Hertzog'un (2012) deyimiyle cografyayi, antropoloji ile yeniden
baglayan bir gocebelik dontisimii kucaklanmaktadir. Son yirmi
yila damga vuran bu gogebe doniisiim Tiurkiye akademisindeki
elestirel cografya ¢calismalarmi da etkilemektedir. Kagakgilik, gog ve
hudutlar tizerine olan akademik {iretim ve yaymlarin buiytik oranda
devlet simirlarini sabitleyip koruyan bir Cumhuriyet geleneginin et-
kisiyle, ulusal hukuk kurallarina ya da ulusal ekonomik ¢ikarlara
yonelik eserler vermis olan bir gelenege tepki niteliginde calisma-
lar; smir bolgelerinde yasa dist ekonomik aktivite, gogmenlik, kiil-
ttirlerarast akiskanlik ve toplumsal cinsiyet gibi konular {izerine
odaklanmaktadirlar. Yapilan ¢alismalar ayni zamanda uluslararasi



DEVLET INSASI, KACAKCILIK VE COGRAFYA: POLITIK SOSYOLOJIiK BiR YAKLASIM

STATE BUILDING, SMUGGLING AND GEOGRAPHY: A POLITICAL SOCIOLOGICAL APPROACH

literattirde bulunan antropolojik ve etnografik ilgi ve yontemlere
ilgi duymakta, insan deneyimi, kiilttirel melezlenme ve kimlik gibi
aktor merkezli aragstirmalar tasarlamakta, bu aragtirmalar1 da kiigiik
olgekli etnografik veriyle desteklemektedirler (Oguz, 2012; Ozgen,
2005; Senoguz, 2015).

Ne var ki, her ne kadar siyasi cografya, gog ve kagakcilik alan-
larinda ortaya ¢ikarak insan cografyasina iliskin oldukca tiretken
yeni ilgi alanlarmi akademik arastirma giindemlerine dahil etse de,
disiplindeki “gocebe dontistimiin” bir riski beraberinde getirdigini
soylemek gerekmektedir. Devlet bir nesne, kurumsal 6riintii ya da
iktidar iliskileri olarak modern siyasi cografya calismalarinda silik-
lesmeye baslamistir. Disiplinin koklerindeki giic iliskilerine belki de
bir tepki olarak giintimiiz arastirmacilar1 elestirel cografyaciligin
patikasini devlete teget gecen ya da ona ragmen tiretilen sorunsal-
larda aramaktadirlar. Bagka bir deyisle, Michael Mann’in savin ta-
kip edersek, kendilerini mesrulastirip tanimlarken sivil topluma
iligkin siireg ve iliskileri kendi uzmanlik alanina mal eden akademik
disiplinler toplumda var olan farkl iktidar iliskilerini sabitleyip ko-
ordine eden devletle ilgili mekanizmalara ilgi duymamakta, devlet-
siz kuramlar ve arastirma gtindemleri {iretmektedirler (Mann, 1988:
25). Yeni egilim devletci tozctiltigun yerini kiiltiiralist tozctiltiklerle
ikame etme gibi potansiyel riskleri barindirdig: gibi toplumsal ikti-
darin iliskisel dogasini kavramaktan gittikce uzaklasan “yerel”
arastirma giindemlerine hapsetmektedir. Buna karsilik toplumsal
iktidar iligkilerinin ¢ok katmanli ve karmasik yapisini anlamak; bu
iligkileri tarihsel ve kurumsal stireglerdeki stireklilik ve kopuslarla
iliskilendirebilmek icin hem devlet insas1 ve toplumsal iktidar ara-
sindaki iliskinin dogas1 hakkinda, hem de bu iligskinin nasil yeniden
tiretilip mesrulastirildig1 hakkinda bir fikir sahibi olmamiz gerek-
mektedir. Bu da siyasi cografya, go¢ ve kagakgilik galismalarinin
devleti de igine alan ancak elestirel bir tarihsel sosyolojik bakis ag1-
styla yeniden tasavvur edilmesi ihtiyacinm1 dogurmaktadir.

1. DEVLET iKTIDARI VE COGRAFYASI

Olaylar, durumlar ve kurumlar karsisindaki pratik sezgileri-
miz devlet tarafindan yapilandigindan devlet hakkinda diistintir-
ken kendimiz de devletin triini olan diistince bigcimlerine
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basvurmaya yatkimizdir. Bu ytizden bir sosyal bilimler nesnesi ola-
rak devlet, kendisi hakkinda sayisiz fikrisabitler olan bir kavramdr.
Kendisi hakkinda yazarken dylece devlet deyiverirsiniz ve o an her-
kes onun ne anlama geldigini ve zaten hep var oldugunu bilir, zaten
s6z konusu devlet olunca bagka tiirliisii de diistiniilemez.

Politik ve sosyal kimlik insas1 a¢isindan verimli ikilikler ve
yerlesik politik tozlerin akademik cemaatteki kullanimlar1 devletin
bir sosyal-bilimsel nesne olarak tanimlanmasinda énemli bir engel
olusturmaktadir. Bu akademik cemaatin varsayimlar1 agisindan
devletin ne oldugu zaten bellidir. Bu perspektifte devlet; ulusal ola-
rak belirli anayasal ilkelerin kuru ve tozlu yasal-formalist calisma-
lar1 ile iligkili eski moda bir kavramdan baska bir sey degildir
(Skocpol, 2002: 4). O halde onun tizerinde daha fazla diistinmeye
gerek yoktur, ihtiyacimiz olan daha kenar epistemolojilerdir: Devlet
iktidarinin tahakkiimti altindaki azinliklar, smif catismalari, ayak-
lanmalarin tarihi, devlet dolayimina alternatif insa edilen ekonomi,
kimlik ve stiregler esas odaklanilmas: gereken calisma alanlaridir.
Oysa ihtiyacimiz olan sey, devlet iktidarinin farkli kaynaklar: ara-
sindaki iliskiye bakmaktir. Boylece onlarin igerisinde gelistigi ve ke-
sistigi yapisal siireclerin nasil isledigini anlama sansi yakalariz.
Devletin ne oldugu sorusu énemlidir, ancak ona yoneltecegimiz na-
sil sorusunun verecegi cevaplar bize devlete daha uzaktan baka-
bilme imkan1 verecektir. Foucault'ya gore analizi “nasil” sorusu ile
baslatmak temel bir iktidar varsayimini bircok bakimdan kritik ola-
rak yerinden etmektir. Bu; analiz nesnesi olarak bir iktidar1 degil
iktidar iligkilerini almaktir (Foucault, 2014: 72). Bir devletin sekil-
lendigi stirec catlaksiz degildir, matematiksel yasalar: takip etmez;
hedefler, aliskanliklar, ihtiyaglar ve yatkinliklar gibi momentlere
bolinmiistiir. Otto Hintze (1975: 162), tarihin Hegel in sandig1 gibi
kendi yasalarin izleyen ilerici ruhani gelisime izin vermedigini ha-
tirlatir. Hintze ye gore bakmamiz gereken sey stirekli isbirligi ve et-
kilesimlerdir. Diiz tarihsel bir doga durumu ve aragsal bir olusum
semasi ¢cizmektense (doga durumu ve Marksist literattirtin devletin
catismact dogasi lizerine yaptig1 vurgularin da hatirlattigr gibi, or-
giitlii cebrin devlet olusumu konusundaki 6nemini inkar etmeden)



DEVLET INSASI, KACAKCILIK VE COGRAFYA: POLITIK SOSYOLOJIiK BiR YAKLASIM

STATE BUILDING, SMUGGLING AND GEOGRAPHY: A POLITICAL SOCIOLOGICAL APPROACH

devlet olusumuna 6n ayak olan toplumsal iliskilere ve kaynaklara
bakmak, nomotetik tarih anlayisinin 6tesine ge¢memizi saglar.

Devlet bir toz degil, farkl iktidar iliskileridir. Peki yukarida
bahsedilen epistemik cemaatin ihmal ettigi bu iliskiler, devlet alani-
nin kendisinden yola ¢ikilarak anlasilabilir mi? Baska bir deyisle;
hazmi gti¢ bir yemek olarak devlet (Foucault, 2015: 64), islevlerin-
den yola cikilarak anlasilabilir mi? Devletin askeri, politik, ekono-
mik ve kiilttirel islevlerini “btittinlestirmenin” (Mann, 2013: 107) ve
boylece politik tozlerden uzak bir devlet anlatis1 insa etmenin bir
yolu var midir? Devlet insasinin ayrica sinirlarin belirleyen askeri,
politik ve ekonomik dinamikler her zaman 6rtiismezler.

Yapilandirilmis bir alan olarak devlet farkh iktidarlar ara-
sinda baglant1 kurar. Bu iktidarlardan herhangi birinin son kertede
devlet iktidar: tizerinde belirleyici oldugunu sdyleyen teoriler ve
devletin herhangi bir sinifin elindeki baski arac1 oldugunu séyleyen
teoriler islevsel karmasiklig1 ve iktidarin 6zerk karakterini anla-
makta zorlanmaktadirlar. Poulantzas (2013: 113), bu minvaldeki vo-
lontarist vurgularin, devlete iliskin analizi tamamen imkansiz hale
getirdigini vurgulamaktadir. Devlet sadece siif miicadele alani, s1-
nif hakimiyeti araci, sosyal paylasim stireclerinin merkezi, askeri
glctin kurumsallasmas: degildir; devlet farkli bir sosyo-mekénsal
orgiittir (Mann, 2013: 17), ya da ayn1 zamanda hem eklemlenen
hem de birbirine kiyasla celiskiler ve farkliliklar gosteren iktidar
diigiim ve sebekelerinin kesistikleri stratejik bir alan ve bir stirectir
(Poulantzas, 2004: 151, vurgu orijinal metinde). Devlet son kertede
askeri, ekonomik ve siyasi iktidarlardan sadece birinin ¢ikarlarina
-Poulantzas'in deyimiyle- “terctiman olmaz”, bu farkl iktidarlar
arasindaki iliskiye terctiman olur.

Sosyo-mekansal bir 6rgiit olarak devletin despotik ve altyapi-
sal iktidarinin asil alan1 devletin fiziksel siirlaridir. Alanlar tistti bir
yap1 olarak devlet, farkli maddi/fiziksel ve sembolik sermayeler-
den miitesekkil bir uzamdir. Max Weber (2003: 132) devleti; “belli
bir arazi i¢inde, fiziksel siddetin mesru kullanimin tekelinde bu-
lunduran insan toplulugu” olarak tanimlar ve “arazinin devletin en
onemli dgelerinden biri” olduguna dikkat ceker.
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Michael Mann, eger devletin islevlerinin ¢coklugu ile teritoryal
merkeziyetciligini birlestirebilirsek onun 6zerk iktidarmni aciklaya-
bilecegimizi sdyler. Indirgemeci ve aragsalct devlet tanimlarmin ya-
rattig1 epistemolojik esik boylece asilabilir. Bu yonde bir girisim i¢in
devleti sinirlar1 belli bir mekan olarak ele alacagiz ve onun sinirla-
rinin olusumundan ve bu smirlarinda gerceklesen kagakgilik eko-
nomilerinden yola ¢ikarak islevlerine odaklanacagiz.

Oyle goriinmektedir ki siir bolgelerinin denetimi ve kagak-
cilikla miicadele, devletin politik, askeri ve ekonomik islevlerinin
kesisim noktasinda yer almaktadir. Siir bolgeleri siyasi, ekonomik
ve askeri cografyalarin orttisttigli alanlardir. Bu cografyalarin etki-
lesimi, devletin olusumu konusunda birtakim ipuglar1 tasimakta-
dir. Bu anlamda, bir el koyma kurumu olarak devletin temel mali
islevi olan kaynak cekmeyi sekteye ugratan vergilendirilmemis ka-
zancin, yani kagakeciligin denetimi ve onunla miicadele araglarina
(smur polisleri, karakollar, gtimriik duvarlari, kanunlar vs.) odak-
lanmak devletin zor, kiiltiirel ve ekonomik etkinlikleri arasindaki
“simbiyotik iliskiyi” (Tilly, 2002: 179; Mann, 2013: 135) gormemizi
saglar. Siyasi cografya, bu simbiyotik iliskiyi gormek i¢in kavramsal
bir cerceve sunabilir.

2. SiYASI COGRAFYANIN SERENCAMI

Mekana bakmak; politik, askeri ve ekonomik olgularin neden
baska bir sekilde degil de, o sekilde vuku bulduklarini gostermek
i¢in bir baslangic noktas: olabilir. Cografi determinist bir yargidan
uzak durarak sunu ifade edebiliriz: Mekan bir seylerin sadece ger-
ceklestigi yer degil, ayn1 zamanda sebebi de olabilir (Dear, 2018: 49).
Bu mekan anlayisi belki de devlet olusumuna nasil bakmamiz ge-
rektigi konusunda bizi yonlendirmektedir.

Devlet, siyasi cografya calismalarmin merkezindedir. Stan-
dart bir siyasi cografya ¢alismasmin odagma aldig1 sey, devletin
kimlik, vatandaslik, yonetisim stiregleri ve stratejik konumu gibi
meselelerdir (Gilmartin, 2009: 26). Yirminci ytizyilin ortalarina dek
cografyacilar devleti verili bir sey olarak kabul edip onun yer alt1 ve
yer iistii zenginliklerine, iklimine, jeopolitik 6nemine ve kiiresel sis-
temdeki konumunu nasil koruyacagma odaklanmaktan oteye
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gecememistir. Devletin egemenliginin kapsami, cografyasindan
elde ettigi artik tirtintin denetimi, siirlari icerisindeki emek ve ser-
maye dolasimi ve bunlarin devlet olusumu tizerindeki etkileri cog-
rafyacilarm ilgi alanina ancak Ikinci Diinya Savasi sonrast dsnemde
girmistir. 1960’lara kadar siyasi cografya devleti, cevresel determi-
nist jeopolitik analizlerle ayn1 konumdan okuyordu. Oysa 1960’1ara
gelindiginde Avrupa ve Amerika’da baslayan siyahi hareketler, ka-
din hareketi, savas karsit1 gosteriler ve 6grenci isyanlar1 diger sos-
yal bilimlerde oldugu gibi cografya tizerinde de derin etki yaratmis-
tir. Agnew (2002: 6), savas sonras1 donemdeki ti¢ dalganin siyasi
cografyayi yeni calisma alanlarina agtigini soyler: 1960'larda basla-
yan mekansal analiz, 1970'lerde ekonomi-politik perspektifler ve
1980’lerden baslayarak 1990’larin sonlarmdaki post-modern pers-
pektif. iktidar, simur, teritoryallik, feminist calismalar, ekolojik yak-
lasim ve devletin 6zerkligi gibi konular bu dalgalarla birlikte disip-
linin ¢calisma konular1 olmaya basladilar. Cografyacilar: secim bol-
geleri, secim sonuglarmin ongoriilmesi, darbeler ve savas bolgele-
rindeki kaos gibi siyasi olaylarla ilgilendiren sey, bu olaylarin ken-
dine 6zgili mekansal organizasyonu ve onlar1 destekleyen giig ilis-
kileridir (Gallaher, 2009: 1).

Devletlerin olusumu ve gelisimi ile cografi ve teritoryal bii-
yiiklukleri arasinda yakin bir iliski vardir. Hintze'ye gore (1975:
170) feodalizmin yiikselisinin nedeni, kontrol edilecek alanin bii-
yiklugi ile bu alan1 kontrol edecek araclar arasindaki uyusmazlik-
tir. Yonetilecek alanin kapsami ile mevcut politik kontrol araglar:
(vergi sistemi, askeri disiplin, lojistik ve biirokratik aygit) arasinda
“tutarlilik olmas1” (Hintze, 1975: 170), ya da altyapisal iktidarin ge-
lisimi, kapsamli ve basarili bir olusum igin olmazsa olmazdir.
Hintze'nin hesabma gore eski Ingiltere'nin teritoryal biiyiikligi
15.000 kilometrekaredir ve bu 11. ytizyilda organize edilebilir bir
alandir. Oysa bugiin Ingiltere daha genis bir teritoryaya yayilmis
durumdadir ve devletin bu cografi alani lojistik mesakkatlere kat-
lanmadan organize etmesi imkansizdir. Devletlerin cografyas: on-
larin anayasal ve demokratik organizasyonlarini da etkiler. Barring-
ton Moore (2012: 65, 70), Ingiltere’de demokrasiye giden yolda
Chartist hareketin yoneticilerce 1limli karsilanmasinin nedenini
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Ingiltere’de giiclii bir baski aygitinin, yani kara ordusunun olusma-
mis olmasmna baglar. Bu ise Ingiltere’nin cografi pozisyonundan
kaynaklanmaktadir. Hintze (1995: 174), ingiltere’yi giiclii bir baski
aygitinin ve kara Avrupa’sindaki gibi ¢rgtitlenmis bir militarizmin
gerekliliginden {tilkenin denizcilik ve ticari faaliyete hakim izole
edilmis nispeten gitivenli cografi-politik konumunun kurtardiginm
soyler. Aynu sekilde tilkelerin cografyasi, siyasi devrimler tizerinde
de etkilidir. Livingstone ve Withers'a gore (2018: 257), Fransa’da
1789 Devrimi'nin kokeninde, monarsiye karst bazi cografyalarda
digerlerinde daha belirgin olan hosnutsuzluk yatiyordu: “Hatta
[devrim] mevsim normallerinin disinda yagmurlu bir yaz sonrasin-
daki mahsul azlig1 ve bunun sonucundaki fiyat artislarin1 da iceren
yerel cografya ozellikleriyle tetiklenmis olabilir”. Cografya ve dev-
let olusumu arasmndaki iliskiye dair bu tarihsel 6rnekler cogaltilabi-
lir. Asil vurgulamak istedigimiz; siyaset bilimi ve sosyoloji calisma-
larmin agirlikli olarak ihmal ettikleri, siyasi cografya calismalarinin
ise merkezine koydugu cografi mekan vurgularmnin, devlet olu-
sumu i¢in verimli bir analiz gergevesi sunabilecegidir.

“Siyasi cografya” terimi, Fransiz filozof Turgot'un toprak ve
tarimsal yerlesim, etnik dagilim ve siyasi orgtitlenme gibi cografi
gercekler arasindaki iliskiyi gosterme girisimine atifta bulunmak
icin trettigi bir kavramdir (Agnew vd., 2003: 2). Agnew ve arkadas-
larma gore siyasi cografya devlet ve idare igin bir bilgi kaynag: ve
dolayisiyla devlet bilgisi olarak tasarlanmustir. Bir siyasi cografya
nesnesi olarak devlet, disiplin tarafindan farkli donemde farkl: se-
killerde ele almmustir. Baz1 cografyacilar devletlerin nasil olustugu
ve yonetildigi tizerine odaklanirken, digerleri devlet giictintin nasil
olustugunu, nasil mesrulastirildigini ve devlet orgiitlenmesinin
spesifik bicimlerini incelemektedirler (Gallaher, 2009: 17). Herb
(2008: 22), siyasi cografyacilarin devletle ti¢ farkl: sekilde iliski kur-
duklarmi vurgular: Birincisi; devlet iktidarinin maksimizasyon sti-
recini kolaylastirmislardir. Birinciyle baglantili olarak ikinci gele-
nekteki siyasi cografyacilar devletin teritoryal varligini stirdtirmeyi
ve yonetmeyi amaglamislardir. Burada devlet verili olarak kabul
edilir ve statiikosunun korunmas: amaglanir. Bu gelenekteki siyasi
cografya faaliyeti devlet ve imparatorluklar i¢in “problem ¢ozticti”

10



DEVLET INSASI, KACAKCILIK VE COGRAFYA: POLITIK SOSYOLOJIiK BiR YAKLASIM

STATE BUILDING, SMUGGLING AND GEOGRAPHY: A POLITICAL SOCIOLOGICAL APPROACH

(Agnew, 2002: 58) bir bilgi birikimidir ve somiirgecilik projesinin
gelisimiyle yakindan iligkilidir. Ugtincti gelenekteki siyasi cografya-
cilar devletin mekansal olarak tezahtir eden eylemlerine aktif olarak
direnmis ve devletin mesruiyetini sorgulamislardir. Yakin donem
siyasi cografyacilarinin kimlik, cinsiyet, sinif, kapitalist diinya sis-
temi ve ekonomi ¢alismalari boyle bir sorgulama ve itirazi icermek-
tedir. Bu her ii¢ gelenegin disinda kalan bu ¢alisma ise islevlerinden
yola ¢ikarak devlet iktidarmin ¢oklu dogasini anlama gabasina giri-
secektir. Siyasi cografya; jeopolitik ve jeostratejiye yakiligindan
kaynaklanan partizan epistemolojiden siyrilip, devlet merkezli ama
devlet iktidarini mesrulastiran ve genisleten degil, devlet mekaniz-
masini anlamaya galisan bir anlat1 kurabilir.

Etimolojik olarak “cografya” kavraminn iki anlami vardir:
Birincisi “Diinya”, ikincisi ise “yerytizlinii tasvir etmek ya da hari-
tacilik”. “Devlete iliskin/politik” anlamina gelen “siyasi” kavrami-
nin da baslica iki anlami1 vardir: Birincisi “miistahkem yer, kent” ve
ikincisi “kent devleti, devlet” (Nisanyan Sozliik). Bu semantik cer-
ceveden bakildiginda, siyasi cografya; devlet iktidarinin tahkimin-
den (miistahkem kilma, haritalandirma) bagimsiz diistintilemez. Si-
yasi cografya bilgisinin olusumu, devletin maddi ve sdylemsel in-
sast ile yakindan iligkilidir. Bu iliski cografya bilgisinin en az savas
kadar onemli bir devlet kurucu aktivite olmasindan kaynaklanr.
Nuri Yavan'a gore (2014: 28), Yunan ve Roma devletlerinde ortaya
konulan cografya diinyanin saf bilimsel bir merakla arastirilip ince-
lenmesi, betimlenmesi ve haritalanmasindan ibaret degildir. Yunan
ve Roma imparatorluklarinda cografyanin gelisimi, bilinmeyen
topraklar1 fethetme ve buralarin siyasi kontroliinii saglama gibi go-
revlerden bagimsiz diistiniilemez. Cografya devlet ve savas ileig ice
gelismistir. Cografyanin devletle girdigi bu kurucu moment yalniz
antik caglarda degil, cografi kesiflerden giintimtize dek artarak de-
vam etmistir.

Cografi bilginin olusumu yalnizca haritalama, kesif ve kolon-
yallesme stiregleri, ticaret rotalar1 ve askeri lojistigin gelisimini de-
gil, tilke icerisindeki dini ve siyasi saflasmalar gibi kiiltiirel stiregleri
de etkilemistir. Ornegin; “ Amerikan Devrimi'ni meydana getiren
siyasi kargasada, ya da 17. yiizyil ortasi Ingiltere’sinde cografya
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kitaplar siyasal yapilarin dogasi, kisi haklar1 ve ulusal kimlik ko-
nulariyla ilgili tartismalarda arag olarak kullanilmaktaydi” (Li-
vingstone ve Withers, 2018: 10). Yine ayn1 sekilde reform ¢agidaki
dini heretizm de cografi bilginin omuzlarinda ytikseliyordu. Aym
zamanda bir doga bilgisi de {ireten cografya metinleri, Protestanlar
ve Katolikler arasindaki siyasal-teolojik tartismalarin merkezinde
yer aliyordu (Mayhew, 2018: 272). Bu sekilde siyasallasan cografi
bilgi, devletin mekansal drgiitlenmesinin temelini teskil etmektedir.

Siyasi cografya iktidarin cografi dagilimi, nasil yogunlastig1
ve zaman i¢inde mekanlar arasinda nasil degisiklikler gosterdigi ile
ilgilenir. Uzun bir zaman dilimi boyunca jeopolitik ve jeostrateji ile
i¢ ice gecgen siyasi cografya, bugiin cografya ve politika arasindaki
iliskisellige gonderme yapmakta, siyasetin cografi organizasyonu
ve cografyanin siyasi bilgisi anlamlarina gelmektedir. Kevin Cox’a
gore (2002: 2), “siyasi cografya” kavramindaki “siyasi” kavramini
anlayabilmek i¢in modern siyaset biliminin merkezi kavrami olan
“devlet” ile anlasmamiz gerekir. Bu anlasmanin zorunlulugu dev-
letin teritoryal bir gii¢ olmasinda yatmaktadir. Teritorya, devletin
varliginin mekansal tasviridir. Devlet iktidarlari, belirli bir cograf-
yada ve bu cografyanin diger cografyalarla cakistig1 siirlarda ifa
edilmektedir. Ancak teritoryallik basitce devletin bir toprak parcas:
tizerinde kurulmasim degil, ayn1 zamanda hem bu toprak parca-
sinda nasil orgiitlendigi hem de orgtitlendigi mekani nasil yonetti-
gini de icerir. Bunun i¢in devletin altyapisal iktidar1 ve bu iktidarin
kurumlar1 araciligiyla tahkim oldugu cografyay: nasil diizenledi-
gine bakmak yeterlidir.

Finer’a gore cagdas devletler bes belirgin 6zelligi paylasir: (i)
bolgesel bir tanim; (ii) hem sivil hem askeri islevleri yerine getiren
bir hiikiimet (egemen organ); (iii) devletler arasinda karsilikli ta-
nima ve egemenlige saygl; (iv) duygudas bir topluluk olan niifus ve
(v) karsilikli olarak gorev ve faydalari dagitan ve paylasan tiyeler
(Finer’dan aktaran Johnston, 1982: 4). Devlet, toplumsal ve ekono-
mik yasamin bir¢ok yoniine sirayet eden faaliyetler yurttiir ve bu
faaliyetlerin bir cografyas1 vardir. Johnston (1982: 4-5), devlet faali-
yetlerinin cografyasmi kamusal alanla kurdugumuz iliski {izerin-
den inceler: Modern kentli insan devlet tarafindan finanse edilen bir
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hastanede dogar, egitimini kamusal kurumlarda tamamlar, hayati-
nin belirli bir boltimiinii kamusal iletisim rotalarinda gegirir, ¢cople-
rinin devletce toplanacagini bilir, devletin gitivenlik ve saglk sis-
temi tarafindan korunur, bir kamu hastanesinde 6liir ve en sonunda
kamuya acik bir mezarliga gomiiliir. Devlet yalnizca bu sekilde ha-
yatimiza niifuz etmez. Ornegin onun ekonomik etkinliklerinin cog-
rafyasina bakalim: Ciftgilere tirtinleri igin 6denecek fiyatlar1 tespit
eder, nerede ne ekilecegini belirler ve ekine izin verir, balik av sezo-
nunu diizenler ve balikcilarin nerede hangi biiytikliikteki baliklar
avlayacagini, hangi cografyada hangi ekonomik etkinlikten verim
aliacagini belirler ve ona gore yatirimlar yapar, emlak piyasasi igin
mekana gore rant tiretir ve cografyasindaki ekonomik faaliyetleri
kendisine baglar (Johnston, 1982: 6).

Devlete sivil toplumdan 6zerklik kazandiran sey, onun diger
iktidar gruplarma gore daha buytik ¢lgekli bir alan1 diizenleme
glicti ve teritoryal orgiitlenme yetenegidir. Askeri lojistik, ekono-
mik yeniden tiretim, dagitim ve politik-biirokratik orgiitlenme an-
cak devlet aygit1 gibi teritoryal bir 6rgiitlenme faktorii araciligiyla
var olabilirler. Teritoryallik karmasik tarimsal ve endiistriyel top-
lumlar icin bir zorunluluktur, ¢linkti bu sayede devlet, giiclerini
kendisine devreden sivil toplum gruplarma niifuz eder (Agnew,
2002: 115). Devletin sivil toplum gruplarina indirgenemez teritoryal
ozerk iktidar1 “sivil toplum gticlerinin kendi baslarina saglayama-
yacagi teritoryal merkezilesmenin herhangi zaman ve mekan bigim-
lerindeki toplumsal faydadan tiirer” (Mann, 2011: 18). Bu fayda,
devletin teritoryasindaki rutin siyasi kontrol araclarmin diizenlen-
mesi vasitastyla devletin sivil topluma niifuz etmesini dogurdugu
gibi, devlet olusumunun cografyasini da yansitir: Bilginin, mesajla-
rm, art1 degerin, ekonomik dagitim ve tiretim sebekelerinin teritor-
yanin her tarafina yayilmasi, bunun igin yol ve telekomiinikasyo-
nun insa edilmesi, devlet personelinin ve iktidar kaynaklarmin or-
glitlenmesi cografi bilgi ile devletin tahkimi arasindaki bagmtiy1
gosterir. Devletin cografya ile kurdugu baglanti ¢ok boyutludur.
Devletle sivil toplum arasindaki simbiyotik ama devletten yana
ozerk iliskininin temelinde de bu baglant: yatar.
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3. DEVLET OLUSUMU VE KACAKCILIK

Sinirlardan bahsetmek, kendiliginden yurttashk, ulus, devlet
ve kiiltiirden bahsetmektir. Sinir yalnizca topografyadaki ve harita-
daki hat veya serit degildir. Sinir1 yaratan ortak bir hafiza -Paasi
(1998: 76) “hafizanin teritoryallesmesi” kavramini kullanir- tarih ve
soylemsel birikim vardir. Bu ytizden de smir calismalar: sinir1 ro-
mantiklestirmeye, hikayelestirmeye ve yticelestirmeye meyyaldir-
ler (Ozgen, 2004: 18). Devlet de bu istismara meyleder. Paasi'nin
(1998: 76), vurguladig gibi, cografya ve tarih egitimi yoluyla devlet
cografi bilgiyi istismar eder ve bir siir ikonografisi yaratir. Bu iko-
nografi sayesinde pratik ve sdylemsel malzemeyi kullanarak siya-
seti, yonetimi, ekonomiyi ve etnik iliskileri organize eder, bunu da
harita, anitlar, resimler ve edebi anlatilar gibi gorsel ve metinsel te-
zahtirlerle yapar.

Devlet, belirli sinirlar icerisinde tahkim edilmis bir yerdir an-
cak devlet smurlarinin siyasi cografyas: asla duragan degildir.
Cuinki devlet olusum halindedir, son kertede bir formu yoktur. Si-
nir bolgeleri ve bu bolgelerdeki askeri, ekonomik ve siyasi iliskiler,
devletin olusum halinde oldugunu ve tarihsel olarak farkh gii-
zergahlar izleyen bir stire¢ oldugunu gormek icin pratik araglar su-
nabilir. Ctinkii devlet, cografyasiin farkli kesimlerinde farkl sekil-
lerde tezahiir eder. Askeri iktidarin yogunlugu sinirlarda iceriye
oranla daha yiiksektir. Ayni sekilde, sinurlar iceriye oranla devlete
dair konsenstisiin gorece daha az oldugu bolgelerdir. Sinirlar, dev-
let egemenliginin gostergesi olduklar1 gibi ayn1 zamanda devletin
teritoryal egemenligini kullanma yetkisini de sinirlar, ona ket vu-
rur. Devlet tam da sinirlarinda, herhangi baska bir sivil toplum gru-
buna indirgenemez iktidarina halel getirecek olan ve {izerinde oto-
rite pratikleri sergilemekte baz1 aksakliklar yasadig1 devlet dis1 ak-
torlerle karsilasir. Sinur bolgeleri, devletin mesru siddet tekeli karsi-
sinda gerilla miicadelelerinin, mesru ekonomik edimleri karsisinda
kacakgiligin ve siyasi iktidarina kars: ayrilikc taleplerin meydana
geldigi alanlardir. Dolayisiyla, Schendel’e gore devletler siitunlar,
bayraklar, citler ve tabelalar gibi sembollere ragmen sinirlarda bol-
gesel egemenliklerini vurgulamakta biiyiik sikint1 yasamaktadirlar
(Schendel, 2005: 40-41).
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Siirlar “biz”i kurmada ve “6teki”’ni dislamada kritik unsur-
lardir. Bu anlamuyla sinirlar, belirli bir islevler ve kurumlar biittinii-
diir (Paasi, 1998: 75; Anderson, 1996: 2; Donnan ve Wilson, 2002: 18).
Anderson (1996: 1), kurumlar olarak smurlarin siyasal kararlarla ku-
rulup yasal metinlerle diizenlendigini sdyler. Sinur, temel siyasi ku-
rumdur, karmasik toplumlarda yasaya bagl: hicbir ekonomik, sos-
yal veya politik yasam onlarsiz ¢rgiitlenemez. Bu anlamda kurum
olarak sinir, miinhasir bir yargi yetkisine sahip teritoryal devlet ege-
menliginin tahkim oldugu alandir. fktidarin mekansallig, teritor-
yasindaki altyapisal stireclerine oldugu kadar sinir stireclerine ba-
kilarak da anlasilabilir. Anderson (1996: 2), siirecler olarak sinirlar
dort fonksiyon tizerinden tanimlar: Birincisi; sinirlar devlet politi-
kasmin araglaridir, ¢tinkti hitkiimetler kendi cikarlar1 dogrultu-
sunda sinirlarin yerini ve islevlerini etkilemeye galisir. Ikincisi; hii-
ktimetlerin politikalar1 ve uygulamalari, devlet sinirlar1 tizerinde
sahip olduklari fiili kontrol derecesiyle sinirlidir. Smirin bu fonksi-
yonu ¢ok dnemlidir, zira Anderson “cagdas diinyada hiikiimetlerin
smirlar1 boyunca insan, mal ve bilgi trafiginin cogunu kontrol ede-
memesinin devletlerin dogasini degistirdigini” sdyler. Herkes igin
goriiniir olmayan bir smir, amacinda basarisiz olan bir smirdir
(Schendel, 2005: 41). Uciinciisii; siurlar ulusal bir kimlik yaratma-
nin aracidir ve dordiinciisti; siir, anlami baglamlara gore degisen
soylemsel bir olgudur.

Devletler, tizerine kurulduklar1 bélgede smairlar ve yetki alan-
larma sahip bir iktidar ¢rgtitiidiir. Burada cografi bir cercevede ele
aldigimiz devletin teritoryal organizasyonu, devletin yasal olani be-
lirleme ve bu yasay1 belirli sinirlarda uygulamasimi da icerir. Bu si-
nirlarda devletin teritoryal altyapisal iktidar1 gelir toplamak, yasay1
uygulamak, diizeni saglamak ve devlet etkinliginin herkesce 6gre-
nilmesini saglayacak ideolojik iktidar kaynaklarini 6rgiitlemeye da-
yanir. Merkezi yonetimler sinirlar1 boyunca insanlarin, mallarin ve
paranin dolasimini diizenlerler (Cox, 2002: 6). Ihracat ve ithalat dii-
zenlemeleri, go¢menlerin giris ¢ikislari, gimriik diizenlemeleri ve
sinir gozetleme pratikleri gibi iktidar pratikleri ayn1 zamanda tek
basina bir gozetim endiistrisinin de dogurur. Boylece devletin as-
keri ve ekonomik teritoryal ¢ikarlarimin kimi zaman cakisabilecegi
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gorilir. Sinirlar1 kurumlar ve stirecler olarak ele almak, onlarin fi-
ziksel ve sembolik edimleriyle, devletin teritoryal merkezilesmesi-
nin ve teritoryal cikarlarmin temel araclari oldugunu gérmemizi
saglar.

Tarihsel olarak smirlarin sekillenme rejimi ile devletlerin olu-
sumu arasinda dogrudan bir iliski vardir. Sahlins, Pireneler’'de
Fransa-Ispanya sinirmin sekillendigi ti¢ farkli rejime deginir. Sah-
lins’e gore (1989: 6, 73, 102), erken modern dénemde ortaya ¢iktig1
sekliyle dogrusal bir politik sinir kavramui, 17. yiizyilldan sonra ya-
vas yavas ortaya ¢ikan sinir gizgisiyle 6zdes degildi. Pireneler'de 17.
ytizyila dek uygulanan asamada 6nemli olan, sinirlar1 belli bir top-
rak pargasi tizerinde degil, tebaa/uyruk tizerinde hiikiim stirmek-
tir. Ikinci asamada dag, irmak ve vadi gibi dogal fiziki olusumlarin
iki tilke arasindaki teritoryal-siyasi sinir1 belirledigini goriiyoruz.
1659’daki Pireneler Anlasmasi ile Pirene Daglar1 resmen Fransa-Is-
panya sinir1 olarak saptaniyor (1989:6) ve 1701’de Ispanya Veraset
Savas1 dncesinde Cerdanya’y: da iceren ilk [spanya-Fransa sinir ha-
ritast yaymlaniyor. Ugiincii asamada ise bugtinkii anlamiyla sinir-
larin millilestigini goriiyoruz. Simir bu déonemde (18. ytizyildan bas-
layarak) teritoryal ihlaller, tecaviiz, yagma, gasp, hirsizlik gibi “mil-
liyetcilik cagina ait” kelime setleri ile birlikte anilmaya basliyor.
Sahlins bu nedenle de smirlarin, sinirda vuku bulan en kiigiik ola-
y1n bile casus belli sayilacak kadar millilestigini ve siyasallastigin
soyler.

Paasi'ye gore (1998: 69), gtinumtizdeki ulus devlet merkezli
sinir sisteminin bize gosterdigi sey, cografya bilgisinin ulus devletin
yeniden tiretiminde ve dtizenlenmesinde ne kadar etkili oldugu-
dur. Ulus devlet merkezli sinir anlayisi tiim bireylerin bir millete ait
oldugunu, onlarm ulusal bir kimlige sahip olduklarmi ve sinirlar-
daki devlet egemenliginin tarihi bir kaderin gerceklesmesi oldu-
guna inanir. Bu denli bir teritoryal merkezilesmenin devletin modus
operandisi oldugunu hatirlamak 6nemli olsa da devletin sinirlarinin
ayni zamanda toplumun/ulusun smirlarmi belirledigi iddias1 so-
runlu bir iddiadir. Her ne kadar ulus devlet ideali “milletin smirlar:
ile devletin siirlarinin gakistigin” (Gilmartin, 2009: 20) iddia etse
de, devletin altyapisal iktidarmin smirlari ile milletin smirlar:
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cakismayabilir. Devletin ve milletin dogal sinirlar1 oldugunu savu-
nan “yerlesik/gomulu devletcilik” (Hakli, 2008: 471) yaklasimi bu
nedenle sinir gegirgenligini aciklayamaz. Millet denen yapmin ya-
sam alani, yasal ekonomi-politik sinirlar1 asabilir. Bu bilhassa gegis-
ken sinir bolgelerinin halklar: icin boyledir. Smur bolgeleri bazen
kilttirel, ekonomik ve politik aidiyet bigimlerinin ulusal smnirlar
icinde bulunamadig1 ve siyasi mesruiyetin ulusal politikadan ¢ika-
rildig1 yogunlastirilmis uluslararasi baghilik bolgeleri olarak olustu-
rulmaktadir (Rasmussen, 2017: 4).

Ulus devletlerin sinirlarin boltinmez biittinltigtine yonelik
mekanik vurgusunun temelinde alanin oyun kurallar1 ile devlet ser-
mayelerinin yapilandirdig: devlet refleksleri yatar. Sinirlar politik
ve ekonomik cografyanin asil topugudur. Sinir kimilerine gore bir
¢it, isaret, kontrol noktasi veya harita tizerinde ¢izilen, bizi onlardan
ayiran cizgidir, cografi hayal giictiniin tirtintidiir (Montz, 2009: 198),
verili/ dogal olusumlar degil, insan iradesinden kaynaklanan karar-
larm sonucudur. Smir iceridekini disaridakinden, yerli ve milli
olan1 yabanci olandan, yasal1 yasa dis1 olandan, kacag: kagak olma-
yandan ayirir. Sinir benzer olanlar1 da boler. Kimilerine gore ise si-
nir akiskanligin ve geciskenligin mekanidir. Sinirlar gecisleri engel-
lemek veya gecislere izin vermek {izere tahkim edilmis yapilardir.
Sinir boltinmeyi ve insanlarin i¢ ice gecmesini, mal akisin, ticareti
diizenleyen sistemleri de isaret eder. Sinirlar sadece ulus devletlerin
dis hatlarini degil, ayn1 zamanda devletin koruma, polislik, diizen-
leme ve simirlar arasi militarizasyonunu da isaret eder (Montz, 2009:
200).

Modern ulus devletin ortaya cikisinda en 6nemli husus,
acikca belirlenmis smirlarm varligidir. Sabit sinir arzusu 19. yiiz-
yilda ortaya c¢ikan miinhasir bolgesel devlet giiciiniin sonucudur
(Baud ve Schendel, 1997: 217). Siyasi cografya acisindan sir “ulus
devlet topraklarinin kurulmasmin ve savunulmasmin anahtar1”
(Montz, 2009: 201), ancak ayn1 zamanda i¢ politik otoritenin yargisal
ve mali islevlerinin haddidir. Sinirlar, ait olduklar1 sistemin yargt
yetkisinin ve iktidarinin smirlariin alansal ifadesini olusturmakta-
dir (Minghi, 1963: 407). Bu anlamda sinir bolgeleri, mekanin zor ile
olan iliskisini fiziksel yansimasi ve maddi iktidar edimlerinin
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alanidir. Sinirlar yalnizca devletin zor aygitinin gézetleme ve polis-
lik pratiklerinin cografyasi degil, ayn1 zamanda ekonomik etkinlik-
lerinin cografyasi, koruyucu devlet islevlerinin de mekanidir. Dev-
let, kendisini ve uyruklarmi diger devletlerden ve diizensiz akislar-
dan (gog, kagakcilik vb.) korur. Bu koruma yalnizca fiziksel degil,
ayni zamanda ekonomik ve toplumsaldir (Johnston, 1982: 12). Do-
layisiyla sinir1 giiclendirmek denizdeki ve sinirdaki giivenlik gticle-
rinin oldugu kadar ekonomi biirokratlarinin da isidir (Tagliacozzo,
2005: 88).

Devlet kurumlari, toplumsal iktidar kaynaklarmin smirdaki
temsilcileri, sinir seckinleri ve sinir topluluklar: arasindaki iliskiler,
devlet olusum siireclerinin smir boyunca nasil olustuguna dair
ipuglar1 vermektedir (Eilenberg, 2012: 4). Ctinki sinirlar cografi ko-
numlari nedeniyle hem sinirin iki yakasindaki tilkeler arasinda ger-
ceklesen miicadelenin hem de igerideki farkli toplumsal iktidar kay-
naklarmin miicadele alanidir. Sinirlar, devlet olusumunun, yer ola-
rak devletin sekillenmesinin mekénlar1 oldugu kadar bu devletin
otoritesinin ve mesruiyetinin de sorgulandigi mekanlardir. Hem si-
nir seckinleri, hem simir topluluklar:t hem de simirdaki iktidar tem-
silcileri “rekabet eden sadakatler ve ¢oklu kimlikler” (Eilenberg,
2012: 5) kusanirlar. Sinirdaki bir asker sinirda gerceklesen kacakgi-
lik ekonomisinden kar elde etme pesinde kosabilir. Ayni sekilde s1-
nirin bu tarafinda kalan herhangi biri kendini sinirin 6te yakasin-
daki devlete ait hissedebilir ya da ait olduguna inandig1 devleti kur-
mak icin politik miicadeleye girisebilir. Bu anlamda, siir bolgeleri,
sadece sinirin cografik 6zelliklerine ve topografyasina bakilarak de-
gil, ayn1 zamanda sinirda yasayan halkin ve smir seckinlerinin aidi-
yet ile olan iliskisine, devletin icerme ve dislama pratiklerine baki-
larak da anlagilabilir. Farkli sadakatler ya da ¢oklu kimliklerle ku-
sanan kisiler, devletin sinirlardaki mali, askeri ve siyasi kontrolle-
rine sistematik olarak karsi ¢ikarlar. Bu sistematik karsi ¢ikislar alan
kontrolii olarak egemenligin azalmasina ya da Abraham ve Schen-
del’in (2005: 14) deyimi ile stateness kaybina sebep olur. Sinirlar,
devlet egemenligi ile bu egemenlige orgtitlii kars: cikislarin karsi-
lasma alanlaridir. Devletin siyasi, askeri ve ekonomik giicti tam da
bu karsilasmalarla smmamaya tabi tutulduklar1 igin sir
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bolgelerindeki otorite pratikleri devleti insa edici veya yikici bir ni-
telik tasirlar. Devletin teritoryal miinhasir yarg: yetkisinden kay-
naklanan sinir kontrolleri, bu ytizden, sinir gegirgenligini en aza in-
dirmek icin iktidar kaynaklarini seferber eder, ya da o kaynaklarin
siir bolgelerinde yerlesmesine katkida bulunur.

Bu cerceveden bakildiginda, siyasal alan iki sebepten dolay1
devletin teritoryasina indirgenemez: Birincisi; devletler stirekli ola-
rak etnik iliskiler, akrabalik iliskileri ve irredentist iliskiler gibi teri-
toryal sinirlar1 asan problemlerle yiiz ytizedir ve ikincisi; devlet s1-
nirlari fikir, insan ve metalar icin giderek gecirgen olmaktadir (Ag-
new, 1998: 166). Devletin siyasi cografyasindaki bu gecirgenlige
kars:1 devletin verdigi miicadele, devlet iktidarini genisletir. Kagak-
ciliga kars1 verilen miicadele tizerinden bunu gorebiliriz.

Burada kacakgilik, onlenmesi gereken bir “sermaye sucgu”
(Thai, 2018: 114) olarak degil, daha ziyade kendisinin etrafindan do-
lanarak devletin islevlerine ulasilabilecek bir olgu olarak diistintil-
melidir. Bu ytizden de kagakciligin ne oldugu ya da nedenselligine
dair epistemolojik tartismay1 bir kenara birakmak ve kacakciligin
siir ve devlet olusumuna ne tiir etkilerde bulundugunu gosterebi-
lecek temel tarihsel giizergdhlara odaklanmak gerekir. Ciinkii ka-
cakgilikla miicadele stirecleri, bir iktidarlar koalisyonu olan devle-
tin farkli iktidar kaynaklarini islerken yakalayabilecegimiz bir vaki-
adur.

Smir cografyalar1 devlet merkezli pazar diizenlemelerinin
merkezi nesneleridir. Dahasi, bu cografyalar politik, ekonomik ve
toplumsal eklemlenmenin raylaridir. Devletin iktidar kaynaklar: da
bu eklemlenmenin “hat doseme araglar1” (Mann, 2012: 42) oldugun-
dan, kagakgilik cografyalari, buralarda yapilan kacakeiliga karsi ve-
rilen miicadele ve devletin kacak¢iliga kars1 aldig1 pozisyon, devle-
tin o cografyalarda olusmasini saglar. Smirlar, mesru ekonomik et-
kinliklerin alan1 oldugu kadar “devlet kitaplarinda yer almayan ses-
siz ticaretin” (Tagliacozzo, 2005: 89) yani kacak¢iligin da cografya-
sidur.

Tarih boyunca, devlet kontroliiniin disinda kalan ticaret var
olmustur. Devlet insa siirecleri hicbir zaman kagakciligin
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hakkindan tamamen gelememistir (Tagliacozzo, 2005:367). Bu ytiz-
den de devletlerin “kacak¢iligin kalbine gomiilii toplu eylemin {is-
tesinden gelebilmek” (Thai, 2018: 9) icin zora basvurmasi yetmez.
Devletler kacakgilik ile miicadele igin yasal diizenlemeler, ideolojik
propaganda, ekonomik kisitlamalar/yaptirimlar ve diger birtakim
miicadele araglarini kullanmaktan kacinmazlar. Bu ytizden de ka-
cakailik, bir yasa uygulama sorunundan ¢ok daha fazlasini ifade
eder.

Kacakgilik ve sinir olusum stirecleri arasinda siki bir iliski var-
dir (Tagliacozzo, 2005: 362). Fransa ve Ispanya ulus devletlerinin ta-
rihini, devlet ve toplumun kesistigi sinir bolgelerinden yola ¢ikarak
anlamaya ¢alisan Sahlins, hikayesine devlet elitleri, generaller, koy-
liller ve biirokratlardan baska bir de kacakgilar: dahil eder. 1spanya
Veraset Savasi'ndan sonra, savastan once iki devlet arasinda yapul-
mis sinir anlasmalarina benzer anlasmalar yapilmaya devam etti.
Bu anlasmalarin en 6nemli amacinin, Pirene sinir bolgesinde askeri
personelin isbirliginin saglanmas: ve firariler ile suikastgilerin ia-
desi olusturmaktaysa da Sahlins’e gore (1989: 89), her seyden 6nce
iki hiikimeti sinir bolgesinde teritoryal bir sinir hatt1 belirlemeye ve
burada isbirligi yapmaya iten sey kagak¢iligin 6nlenmesi konusun-
daki endiseleriydi. Kacakcilik ile devlet insa stiregleri arasinda da
bir iliski vardir. Somali ve Kenya sinirindaki yasadist seker akisinin
ve sinir Otesi ticaret aglarinin devlet olusum dinamikleri ile nasil bir
iliski icinde oldugunu gostermek icin Jacob Rasmussen (2017: 4), s1-
nirin her iki tarafindaki iktidar aglarmin esitsiz dagilimi ve marjinal
siir bolgelerinin merkezi politik ve ekonomik stireclerle olan ilis-
kilerine odaklanir. “Bu sinirlarda gerceklesen yasadisi seker ticare-
tini calismak” der Rasmussen “yalnizca mallarin, paranin ve insan-
larm akisini degil, ayn1 zamanda bu iliskideki aktorlerin yerel ola-
rak gomiili olduklarini, politik miizakere giiglerine vurgu yapmay1
ve glizergahlar1 boyunca diizenleyici yonetisime odaklanmay1 ge-
rektirir”. Donnan ve Wilson (2012: 156), fahiselik, kagak g¢men is-
cilerin smir gegislerini ve kacakcilig1 “yikici ekonomi” olarak adlan-
dirirlar ve bu faaliyetlerin “devlet kurumlarmin bulunduklar: alan-
lar1 kontrol etme yetenegini tehlikeye sokarak bu kurumlar: yikima
ugratma tehdidi” tasidiklarini soylerler. Dolayisiyla bu faaliyetlere
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kars1 devletin merkezde ve sinirda aldig yargisal, politik, ekono-
mik ve askeri onlemler, kaybolan devlet otoritesinin yeniden tesi-
sini saglar. Ornegin; Cin’de 19. yiizyilin ortalarmdan 20. yiizyilin
ortalarina dek kacakgiliga karsi verilen miicadele, yalnizca koruma-
s1z bir ekonomiyi gozetlemekle kalan bir polislik pratigi degil, aym
zamanda modern Cin’in insasiin da temelidir. Cin’de hem Qing
Hanedanligi'nin son zamanlarmdaki milliyetgi yonetim tarafindan
hem de halefi olan komiinist yonetim tarafindan kacakgilik ile mii-
cadele icin ¢ikarilan yasalar, uygulanan polislik pratikleri, yeni ta-
rife diizenlemeleri, extraterritoryal mahkemelerin ilgas1 ve sinirla-
rin haritalandirilmasi, yalnizca “smirlari ehlilestirmek” (Tag-
liacozzo, 2005: 76) icin atilan adimlar degil, ayni zamanda devlet ik-
tidarin1 hem insa eden hem de onu genisleten adimlardir. Kacakgi-
liga kars1 Cin’de verilen miicadele, devlet ile 6zel sektor arasindaki
iliskileri yeniden canlandiran, devleti rasyonellestiren, ekonomik
oyun alanini diizene sokan ve uzun suiredir istenen reformlar1 hiz-
landirmak icin gerekli siyasi giicii saglayan bir mesruiyet enstriima-
n1yd1 (Yang'dan aktaran Thai, 2018: 279).

Kagakgilarin ulusal sinirlara saygis: yoktur (Agnew, 2002: 27).
Cuinku kagakgilik, kagakgilig1 yapilan tirtin her ne ise o tirtiniin ire-
tildigi yerel tarim politikalarini, ulusal ekonomiyi, sanayi tiretimi ve
tum bu stireclere bagh iretim standartlarinin korunmasin etkile-
mektedir. Smirlar bu ytizden devletin bu saygisizliklara karst bazi
“otorite performanslar1’” (Rasmussen, 2017: 4) sergiledigi alanlar
haline gelmektedir. Kagak¢iligin ve yasa dis1 ticaretin devlet olu-
sum dinamikleri ile agiklama girisiminin temelinde de bu siyasi-
cografi etmenler yatmaktadir.

Kacakgilikla miicadele ve sinir denetimleri sadece vergilen-
dirme ve el koymanin degil, ayna zamanda hukuki, askeri ve eko-
nomik islevlerinin de kavsaginda yatmaktadir. Modern devletin ka-
cakgilik konusundaki en caydirici araglarindan biri olan askeri giicii
siir1 yalnizca disaridan gelen askeri saldirilardan korumakla kal-
maz, ayni zamanda kenar sermaye gecislerini de denetler. Smirdaki
asker sadece siyasi hududu degil, ayn1 zamanda ekonomik hududu
da korur. Hukukun sug olarak tasvir ettigi kacakgcilik olgusu ile mii-
cadelenin zor ayag: ihmal edilmemektedir. Aymi sekilde bu
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miicadelenin ideolojik ayag1 da vardir. Ornegin; Thai'ye gore (2018:
146), Cin’de kagakgilik ile miicadele topyektn bir seferberlik halini
almaktadir. Thai, Cin’de kacakcilik ve devlet olusumu arasindaki
iliskiyi irdeledigi calismasinda, devlet aktorlerinin kagakgilik ile
miicadelesini aktarirken kacakcilardan “hain tticcarlar” diye bahse-
dildigini soyler. Cin'de kacakcilik ile miicadele ayn1 zamanda em-
peryalizme kars1 verilen ticaret savasi olarak da adlandirilmaktadir.
Bu savasin tarafinda yer alarak kacak mallar almayan tiiketiciler de
askerdir (Thai, 2018: 146). Vergisini 6deyen ve vergisi ddenmis mal-
lar1 almayan namuslu vatandasmn muadili olan bu askerler, ulusal
tirtinler kullanarak da ekonomik savasta devletin tarafinda yer alir.

Kacakgiliga kars: ytirtitiilen ideolojik miicadelenin temelinde
“ekonomik milliyetgilik” fikri yatmaktadir. Devlet ve ulus arasin-
daki organik bag ve dogal sinirlar varsaymmini benimseyen siyasi
cografyacilarin savundugu bir diger kavram da ekonomik milliyet-
¢ilik olmustur. Agnew’e gore (2002: 60), erken donem siyasi cograf-
yacilari, ulusal ekonomiyi ulusal bir toplum yaratmak icin elzem
goriiyorlardi ve bu ytizden de laissez faire ve serbest ticaret fikirleri-
nin toplumsal istikrara aykir ¢tirtime kaynaklar: oldugunu savu-
nuyorlardi. Siyasi cografyanin kurucularindan Kjellen ve Mackin-
der dénemin bu “organik muhafazakarlik” unsuruna gontilden ka-
tilmuaglar, ulus devleti tiim ekonomik islemlerin temel birimi olarak
goriip, bireyler ve isletmeleri ulus devletin ihtiyaglarina tabi tutacak
sekilde tanimlamislardir (Agnew, 2002: 60).

Doga, toplum ve ekonomiyi kaginilmaz bir determinizmle
birbirine baglayan bu klasik jeopolitikgi siyasi cografyanin hem pra-
tik hem de epistemolojik olarak sorunlu oldugu asikardir. Devletle-
rin ekonomik etkinliginin dogal ve ulusal sinr1 yoktur. Nitekim; 19.
ytizyila gelindiginde bu dogaligin var oldugunu savunan merkan-
tilizm, statik teritoryal sinurlar i¢inde stirdiirtilebilir ekonomik bii-
yimeyi saglamanin zorluklari nedeniyle emperyalizme donitistii
(Agnew, 2002: 61). Bugiin ekonomik milliyetciligin temelini, devle-
tin ekonomik etkinliginden kaynaklanan gelirlerin dogrudan devlet
maliyesine girmesi olusturmaktadir, yoksa bu gelirin yerli ve milli
sirketlerden mi, yoksa ulus 6tesi ekonomik etkinliklerin diizenlen-
mesinden mi kaynaklandiginin pek bir 6nemi yoktur.
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Yikici ekonomiler, devlet egemenligini ve kurumlarmi yiprat-
makla kalmaz, devletin en 6nemli etkinliklerinden biri olan gelir
toplama ve kaynak ¢cekme faaliyetlerine de zarar verir. Vergilendi-
rilmemis kazanca yonelik askeri, ekonomik ve ideolojik miicadele,
ayn1 zamanda devlet egemenligini korumakla ilgili bir stiregtir.
Cin’de kiy1 bolgelerindeki kagakgilikla miicadeleyi daha da etkili
kilmak icin degistirilen tarifeler, ekonomik milliyetciligi insa etmek-
ten baska (Thai, 2018: 60), “ekonomik zor ve ekonomik rizanin”
(Tagliacozzo, 2005: 88) aygut1 olarak ulusal egemenligin sembolle-
rinden biriydi. Ayni sekilde erken Cumhuriyet doneminin ilk icra-
atlarindan olan kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ve bogazlarin gecis
rejimlerinin diizenlenmesi, ekonomik milliyetgilik insasinin ve dev-
let maliyesini ve dolayisiyla diger iktidar kaynaklarim giiclendir-
menin en 6nemli aractydi. Bu adimlari takiben devlet maliyesini ko-
rumak icin devletler ekonomik, askeri ve hukuki duvarlar insa
ederler. Kagakgcilikla miicadele ve sinir bolgelerinin denetimini in-
celerken bu duvarlardan gecerek devletin islevleri hakkinda ipug-
lar1 yakalanabilir.

SONUC

Mann (2013: 72), Jean Bodin’in -temel islevi el koyma ve ver-
gilendirme olan- devlet hakkinda pek de sasirtict olmayan bir tes-
pitte bulundugunu hatirlatir: Mali araglar devletin can damaridir.
Gercekten de bir devletin maliyesine bakilarak kendisi hakkinda
pek cok sey soylenebilir. Ay sekilde maliyesini nasil koruduguna
bakilarak da bir devlet hakkinda pek cok sey soylenebilir. Bu calis-
mada, smirlarin olusumu ve kagakgilikla miicadele araglarina degi-
nerek; devletin, can damari olan maliyesini koruma pratiklerinin
salt ekonomik degil, bunun yaninda birtakim ideolojik, askeri ve si-
yasal onlemler alarak da korudugunu gostermeye calistik. Bu an-
lamda, devlet iktidarlarinin, vergilendirme ve el koymaya halel ge-
tiren kacakeilik gibi yikici ekonomilere g6z actirmama pratikleri,
devletin farkli islevlerinin isbirligini gerektirdigini ifade ettik.

Devlet islevlerini bir noktada biittinlestirmek ve iktidar1 kay-
naklar1 arasindaki karsilikli iliskiyi incelemek, devlete has o muha-
fazakar ethos’un baglanti noktalarmni yakalama imkani saglar. Bu
baglanti noktalarim1 yakalamak icin devletin ekonomik, askeri,
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siyasi ve ideolojik iktidarlarinin kesisim noktasinda duran smir bol-
gelerinin denetimi ve kacakcilikla miicadeleyi iceren siyasi cograf-
yadan faydalandik. Siyasi-cografik sinir argtimanlar: bizi iktidarin
alt yapisini analiz etmeye, cografi ve toplumsal uzamlarin iktidar
tarafindan fiilen nasil denetlenebilecegi konusunu analiz etmeye
yonlendirir (Lattimore’dan aktaran Mann, 2012: 21). Mann'in da
ifade ettigi gibi toplumlar smirhidir ve toplumsal teritoryal kapsam-
lar bakimindan disarida tutucudur, herkese acik degildir. Mann’a
gore her ne kadar bu yaklasim bize devletin siyasal iktidarini tanim-
liyor olsa da ekonomik ve askeri iktidar da mekéansal anlamda teri-
toryal ve sinurlayicidir. Devlet sinirli bolgelerde organize olabilmis
bir yap1 oldugu icin belirli tiirde bir alt yapiya yani baska iktidar
aglarinin isbirligine ihtiya¢ duyar. Egemenlik sahasinin hem i¢inde
hem de sinirlarinda bu isbirligi askeri, siyasi ve ekonomik iktidar-
larmn teritoryal-smurlayici islevi ile vuku bulur.

Vestfalyan donemden beri devletlerin olusumunun teme-
linde vergilendirme ve simirlarin kontrolii yatar. Vergilendirme, bu
donemdeki devlet kurucularinin; smirlarin kontrolii, onlarin dis
saldirilara kars1 korunmasi ve bu smirlar icinde gii¢ kullanma 6nce-
ligini saglamaya calisan ve giderek genisleyen ordularini destek-
leme araciyd (Tilly, 1975: 23). Bu ytizden de devletin mali araci ola-
rak vergilendirme sadece ekonomik c¢iktilar1 olan bir sey degil, beri
yandan toplumsal, askeri ve siyasi boyutlar1 da olan bir devlet po-
litikasidir. Vergi toplamak icin devletlerce olusturulacak bir alt yap1
ayni zamanda devlet kapasitesini de arttiracaktir. Devlet askeri ve
mali politikasinin bir kismini kagakgiliktan kaynaklanan gelir ka-
yiplarini azaltmak igin seferber edebilir. Vergilendirme belirli bir
ekonomik yapi, gelismis ekonomik degisim, aktif ticaret ve isbo-
limii gerektirdigi kadar (Ardant, 1975: 196), devlet iktidarinin farkli
kaynaklarmnim ayni anda ise kosulmasini da gerektirmektedir.

Kacakgilik ve smir denetimlerinin farkli siyasi cografyalar-
daki etkilesiminden yola ¢ikarak devletin iktidar kaynaklarinin ve
islevlerinin kimi noktalarda cakisabilecegini, devletin son kertede
tek bir isleve ve iktidara indirgenemeyecegini, devletin teritoryal
merkezilesmesini (smirlarin olusumu {iizerinden) ve islevlerinin
¢oklugunu (kagakeilikla miicadele {izerinden) birlestirerek
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gostermeye calistik. Devletin bolgesel merkezilesme stirecinde i ice
gecen iktidar mekanizma ve yapilarmin analizi, 6zellikle ulus ve
ulus devlet insasi siireclerinde verimli bir calisma konusu olarak or-
taya ¢ikmaktadir. Devletin gerek zamansal (insa stireglerini baslan-
gic1 anlaminda) gerekse mekéansal (insa edilenin smnirlari anla-
minda) insasinin ¢ok katmanli bir analiz gercevesine oturtulmasi
hedefi ile kacakcilik, gog, ulusal ekonomi ve yurttaslik tanimlar:
elestirel bir devlet kuraminin tarihsel sosyolojik bir jestle olusturul-
masina olanak saglamaktadir. Bu ayn1 zamanda meta-teorik agidan
pozitivist olmayan, ancak elestirel realist bir devlet kuraminin ge-
killenmesini miimkiin kilarak sosyal bilimlerde yerlese gelmis di-
daktik ikilikleri asmak icin 6nemli bir adim olacaktir.
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OZ: Bu calismada, Sovyet milliyetler politikasinin, Orta Asya'nin Miis-
liman-Tiirk unsurlar: tizerindeki etkileri ele alinmistir. Bolsevikler, Miis-
liman-Tirk unsurlar igin ilk olarak, pragmatik bir sekilde self-determinas-
yon vaat etmistir. Ardindan 1920’lere dogru, Stalin’in de komdinist partide
glic kazanmasiyla, milliyetler politikasinin yildiz1 parlatilmistir. Sovyetler
Birligi, Ikinci Diinya Savasi 6ncesinde, gelismis Avrupa tilkeleri; Soguk Sa-
vag stirecindeyse, kapitalist blogun lideri ABD ile bir¢cok yonden rekabet
halindedir. Bu nedenle amag, hizla sanayilesmektir. Miisltiiman-Ttrk un-
surlar bu yolda hem nicelik hem de nitelik olarak Sovyet amaglarina hiz-
met etmek zorunda birakilmustir. Sovyetler Birligi bolgede hegemonyasini,
Miisltiman-Ttirk unsurlar1 Ruslastirmak ve onlardan bir Sovyet halk: ya-
ratmak yoluyla kurmak istemistir. Bu dogrultuda ilk olarak Sovyetler ta-
rafindan Orta Asya’da yapay etnik sinirlar ve biirokratik kadrolar olustu-
rulmustur. Ikincisi, Miisliman-Tiirk unsurlarin dili, kiiltiirii ve diniyle
olan baglar1 koparilmak istenmistir. Ardindan, 6zellikle kirsalda yasayan
gocebe Miisliiman-Ttirkleri maddi ve manevi yonden tamamen olumsuz
etkileyen tarim politikalar1 izlenmistir. Calismada bunlara deginilirken,
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ikinci elden kaynaklardan yararlanilmis ve betimsel analiz yontemi kulla-
nilmastr.

Anahtar Kelimeler: SSCB, Stalin, Milliyetler Politikasi, Orta Asya, Miis-
liitman-Tiirk Unsurlar.

SOVIET POLICIES IN CENTRAL ASIA ON THE
BASIS OF THE NATIONAL ISSUE

ABSTRACT: In this study, the effects of the Soviet Nationality Policy on
the Muslim-Turkish facts of Central Asia have been discussed. The Bolshe-
viks first promised self-determination pragmatically for the Muslim-Turk-
ish facts. Then, towards the 1920s, the star of the Nationalities Policy rose
in the world with Stalin's gaining power in the communist party. The So-
viet Union was in competition with the developed European countries in
many ways before the Second World War; and with the USA, the leader of
the capitalist bloc during the Cold War. The aim was to rapidly industrial-
ize. In this way, Muslim-Turkish facts were compelled to serve the Soviet
aims both quantitatively and qualitatively. The Soviet Union wanted to es-
tablish its hegemony by Russifying the Muslim-Turkish facts and creating
a Soviet people from them in the region. Accordingly, artificial ethnic bor-
ders and bureaucratic cadres were first created by the Soviets in Central
Asia. Secondly, the ties of the Muslim-Turkish facts with their language,
culture and religion were tried to be severed. Afterward, agricultural pol-
icies were followed, which negatively affected the nomadic Muslim-Turks
living in the countryside, both materially and spiritually. While addressing
these in the study, second-hand sources were used, and a descriptive anal-
ysis method was used.

Keywords: USSR, Stalin, Nationality Policy, Central Asia, Muslim-Turk-
ish Facts.

GIRIS

Bolsevikler, iktidar: ele gecirdikten sonra, hem {ilke icindeki
hem de disindaki Misliimanlar: tedirgin etmemek amach bir yol
izlemis ve bu dogrultuda birkag belge yayimlamistir. Bunlardan
biri, 15 Kasim 1917 tarihinde, milli azinliklara bircok agidan -self de-
terminasyon, dini, sosyal- esitligin vaat edildigi Rusya Halklarimin
Haklan Bildirgesi’dir (Tellal, 2002: 107). Bu belge, milli azinliklara
kismen de olsa serbest hareket etme sans1 vermistir. Ote yandan Le-
nin ve Rusya Sosyal Demokrat Isci Partisi, self-determinasyon

32



SACIT YARIMOGLU

meselesiyle ilk defa, Avusturya Marksistlerinin bu hakki savunma-
sindan sonra ytizlesmistir (Armaoglu, 1962: 220-222). Self-determi-
nasyon ve milliyetler meselesi Bolsevikler icin artik yeni bir sorun-
dur. Ele alinan bu ¢alismada kuramsal cercevenin niteligi agisindan
iki 5nemli asamay1 vurgulamak gerekir. Ilk olarak, self-determinas-
yon meselesinin giindemde oldugu, o6zellikle i¢ savasin sonlarma
kadar olan dénemden bahsedilmelidir.

Bu stirece paralel bir sekilde, milli azmnliklar1 sekillendir-
mek/modernlestirmek! (Hirsch, 2005: 164; Cameron, 2018: 72) i¢in
bir yontem olarak kullanmilan milliyetler politikasinin uygulanma-
sia, Bolsevik Devrimi'nin hemen ardindan baslanmistir. 1919 yili-
nin mart ayinda kurulan Bagkurdistan Ozerk SSC bu dogrultudaki
ilk 6rneklerdendir. Bu politika Sovyetler tarafindan devam ettiril-
mis ve 1924 Anayasast'yla yeni sinirlar cizilmistir. Ayrica Milliyet-
ler Politikasi, Sovyetlerin, sadece Ttirkistan? cografyasindaki Miis-
liman-Tiirk unsurlara yonelik izledigi bir politika da degildir
(Hirsch, 2005: 163; Martin, 2001: 31, 342). [kincisi ise, 1936’daki Sta-
lin anayasasi yapilana kadar ve sonrasindaki gelismelerdir.
SSCB’nin Musltiman-Tiirk unsurlarla ilgili, temelini bu gelismeler-
den alan; yeni sinurlar, biirokratik kadrolar, dil-kiiltiir, din ve tarim
ile ilgili politikalar1, 1991’deki ¢oziiliisiine kadar ¢cok degismeden
stirecektir. Bu politikadan artakalanlar, gtiniimiizde bagimsiz olan
Orta Asya iilkelerine olumsuz bir bakiye de birakmistir. Calismanin
kapsami 1991 yiliyla sinirli oldugu igin, calismada, bu olumsuz ba-
kiyenin gtiniimtize yansimalarindan ziyade, daha ¢ok neler oldugu
tizerinde durulacaktir.

1 Modernlesme icin, Sovyet cumhuriyetlerinin kiiltiirel ve ekonomik gelismislik se-
viyesini arttirmak amaglanmis, bunun igin de 1923’te birtakim kararlar almmustir.
Ardindan milliyetler politikasini uygulayan biirokratlarin katkisiyla kullanilacak
kavram, artik korenizatsiia yani yerlilestirme olacaktir (Martin, 2001: 12, 126).

2 Konuyla ilgili literatiire uygunluk agisindan bu calismada daha ¢ok Orta Asya
kavramu kullanilsa da, bélgenin 6zgtin ad1 Tiirkistan’dir. Bu adlandirmayla, Ttir-
kistan’in Sovyet cografyasindaki Bat1 kismi kastedilmistir.
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1. SELF-DETERMINASYON VE MILLIYETLER POLITi-
KASI (1917-1936)

Bolsevikler, 3 Aralik 1917 tarihinde, Rusya ve Dogu'nun Tiim
Miisliiman Emekgilerine adli bir bildiri yayimlayarak, self-determi-
nasyonla ilgili ilk fikirlerini beyan etmistir (Tellal, 2002: 107). Bildi-
riyle, Rusya’daki Miisliiman-Tiirk unsurlar ve diger milli azmnlik-
lara, Lenin ve Stalin’in onaylariyla bir¢cok acidan -dini, kiilttirel, ge-
leneksel, sosyal- giivence verilmistir (Rahman, 1983: 141). Arkasin-
dan 18 Ocak 1918 tarihinde (Tellal, 2002: 108), basinda Stalin’in ol-
dugu Milliyetler Halk Komiserligi tarafindan bir Miisliiman Isleri Mer-
kezi Komiserligi kurulmus ve kurumun basma, Miusltimanlarin so-
runlariyla ilgilenmeleri icin Tatar aydinlardan Molla Nur Vahitov,
Mir Seyid Sultan Galiyev ve Baskurtlardan Serif Manatov getiril-
mistir (Rahman, 1983: 142). 25 Ocak 1918 tarihinde ise (Tellal, 2002:
108) Rusya Sovyetleri III. Kongresi'nde, Emek¢i ve Somiirtilen Halkin
Haklar Bildirgesi kabul edilmistir. Bildirgeye gore, Rusya’daki milli
azinliklar, kendi geleceklerini belirleyebilecektir (Lenin, 1998: 528-
530). Fakat hi¢bir zaman milli azinliklarin béyle bir talebi ya da ca-
bas1 Bolseviklerden karsilik bulmamistir. Bu durumda, Sovyet yo-
neticilerin self-determinasyon hakkini nasil anlamlandirdiklarina
deginmek gerekecektir.

Lenin’in bu konudaki goriisleri, Karl Marx ve Friedrich En-
gels ile paraleldir. Nitekim onlar da, proletarya diktatorliigii sag-
landiktan sonra, azmliklar arasindaki farklarin ortadan kalktigi,
merkeziyetci bir yonetim sistemi tahayyil etmistir (Armaoglu,
1962: 217). Burada self-determinasyonla ifade edilen ayrilma hakki,
temelde ideolojiktir. Boyunduruk altindaki proletaryanin, burjuva-
ziye karsi miicadelesinde basvurdugu bir hak gibi degerlendirilmis
(Lenin, 1998: 302-303) ve Lenin’e gore dogru anlasilmamuistir. Bu
ytizden sorun, ayrilmayla degil, biitiinlesmeyle® c¢oztilmelidir

3 Lenin, Rus kiiltiirtiniin baskin oldugu, etnik unsurlarmn asimile edildigi bir top-
lum tahayytil etmistir. Ayrica bu politikanin Sovyetler tarafindan uzun stire devam
ettirildigi, 1961 yilindaki XXII. parti kongresinde ortaya koyulan bildirinin ilk mad-
desinde, milli azinliklar igin, eritip birlestirme kelimelerinin ge¢mesinden anlasil-
mistir (Wixmen, 2000: 187). Arthur Sagadeev (1993: 170) de bunu, biyolojik kaynasma
ve Rus olmayanlar1 homojenlestirme olarak yorumlamistir.
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(Lenin, 1998: 519-520). Ona gore bu hakki savunmak milliyetci ol-
mak demekti ki, bu da devrimin kazanimlarina zarar verebilirdi.
Benningsen ve Wimbush'un (1995: 95) Lenin’den aktardiklar: gibi
self-determinasyon hakki, karsi-devrimci idi. Peki, Ekim Devrimi'nin
gerek oncesinde gerekse de sonrasinda yukarida ornekleri verilen
bildirgelerde neden self-determinasyon vurgusu yapilmis ya da bu
hakkin, milli azinliklara, neden ivedilikle verilecegi ifade edilmisti?

Ciinkii Lenin, konuya pragmatik bir agidan yaklagmigtir. On-
celikli amaci, Carligin yikilmasi icin milli azinliklarin fiili de olsa
destegini* almaktir. [kincisi, milli azinliklarin, Subat Devrimi'nden
sonra kurulan gecici hiikiimetin aleyhinde konumlanmasidir. Ona
gore, milli burjuvaziye kars: sinif savasmi yiiriiten isci smnifi, farkl
milletlerden olsalar da birlesmelidir (Armaoglu, 1962: 227-229).
Self-determinasyon hakki, 10 Temmuz 1918 tarihinde ilan edilen
anayasada yer almistir (Yaman, 2017: 35-36; Anweiler, 1990: 302).
Anayasa’da farkli etnik yapidaki milli azinliklarm bir araya gelebi-
lecegi Ozerk Bolgesel Birlikler kurulmast gerektigi de ifade edilmistir.
Ardindan bu birlikler, federal bir yonetim sistemi temelinde yeni
olusuma katilabilmistir. Sonucunda, Rusya Sovyet Federatif Sosyalist
Cumhuriyeti Anayasas: olusmustur. Yonetimin federe bir nitelik ka-
zanmasinda, Milliyetler Komiseri Stalin’in pay1 biiytiktir (Arma-
oglu, 1962: 243-245; Yaman, 2017: 36).

Stalin, 15 Kasim 1918’deki bir kararnameyle mahalli milliyet-
ler bolimlerini ve onlarin icraatlarmi denetleyebilecektir. Self-de-
terminasyon konusu, Bolseviklerin 1919’da gerceklesen VIII. Kong-
resinde iki sarta baglanmistir. Bunlardan ilki, milli azinliklar icin fe-
deral birligin kurulmasidir. Tkincisi, milli azinliklarn konuyla ilgili
taleplerini yine Bolsevik liderlerin onaylamasidir. Bolsevikler tara-
findan mesele, bu hakki talep edenlerin milli burjuvaziye ya da em-
peryalistlere hizmet ettikleri seklinde degerlendirilmistir (Arma-
oglu, 1962: 245-246; Stalin, 1994: 164). Ornegin Stalin (1994: 96),

4 Carligin yikilmasin destekleyen mahalli liderler cogunluktadir. Miisliiman-Ttirk
unsurlar, birincisi Bolseviklerin samimiyetine giivenmistir. Tkincisi carligin yikil-
masi, milli azinliklarda bagimsizlik algis1 yaratmistir. Nitekim Sovyetler yonetim-
lerini pekistirene kadar, bolge halklar1 da dahil olmak tizere sonu hayal kirikligryla
bitecek bu inanci tasimustir (Yalginkaya, 2006: 322-323).
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Avusturya sosyal demokratlarini, self-determinasyona; milli azin-
liklara verilecek haklarla ilgili daha genis bir anlam ytiklemekle, as-
linda onlar1 meselenin burjuva yorumunu’ yapmakla sug¢lamis ve
Rusya’y1, merkez ve ¢evre olarak ikiye ayirmustir.

Stalin, gevrenin merkeze olan bagimliligindan -askeri, ikti-
sadi, kilttirel- s6z ederek, milli azinliklar bagimsiz olsalar bile, on-
larm bunu tek baglarma siirdiiremeyecegini ifade etmistir. Tabii
merkez Sovyet hiikiimeti de, cevre bolgelerden gelecek olan ham
madde, yakit, gida gibi temel ihtiya¢c maddelerine gereksinim duy-
mustur. Burada asimetrik bir bagimlilik vardir ama Stalin’e (1994:
138) gore, gercek anlamda ulusal esitlik, merkezin ¢evreye yardimi
ile miimkiin olacaktir. Yani, kirsal kesimin bagimsizlig1, cevre bolge-
lerin emekgi ellerinde yogunlasmas: tizerinden anlam kazanabilecektir.
Stalin nezdinde Bolseviklerin ulusal politikas: bu sekildedir. Aslinda
Stalin (1994: 98-99), 10 Ekim 1920 tarihinde Pravda’da yayimlanan
bir yazisinda merkez ve ¢evre arasindaki baglantinin saglanmasin-
daki bagariy1, Sovyetik Ozerklik politikasina dayandirmis ama hentiz
bu tarihte yonetimsel bolinmenin tam olarak gerceklesmedigini de
vurgulamistir. Onun belirttigi bu hususlar, Sovyetler Birligi yikilina
kadar stirdiirtilecek olan milliyetler politikasinin da 6ziid{ir.

Bolseviklerin SSCB’yi kurmalari, 30 Aralik 1922 tarihindeki
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi I. Kongresi'nde olmustur. Boy-
lece Rusya Federatif SSC, Ukrayna SSC, Belarusya SSC ve Trans
Kafkas SSCF bir araya gelmistir (Saydan, (t.y.): 3). 30 Aralik 1922’de
olusturulan kurulus anayasasi, 31 Aralik 1924 tarihine kadar yapi-
lan bir takim eklemeler ve diizeltmelerle ilan edilmistir. Tiirkmenis-
tan, Ozbekistan ve heniiz Ozbek SSC’ye bagli olsa da Tacikistan bol-
geleri, 6zerk bir konuma kavusmus ve Sovyetler Birligi'nin yuka-
rida ifade edilen dort cumhuriyetine eklenmistir. Anayasa bir yan-
dan, federal devletin merkezilesmesini saglarken (Giirkan, 1964:

5 Erel Tellal'in (2002: 109-110), E. H. Carr tizerinden belirttigi gibi, self-determinas-
yon hususunda burjuva ve Bolgevik yorumlar birbirinden farkhidir. Burjuvazi; milli
azinliklara siyasal bagimsizliklarini vermeyi ister ama ekonomik esitsizligin de
stirmesine ses ¢ikarmaz. Bolsevikler ise onlarin siyasal bagimsizliklarini tanirken,
ekonomik esitligi hedefler. Dolayisiyla esitsizligin olmadig bir durumda zaten ay-
rilik hakk: anlamin yitirmis olacaktir.
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180-181; Martin, 2001: 31) diger yandan Bolseviklere bdl ve yénet po-
litikastn1 uygulama firsatt sunmustur. Ayrica Sovyetlerin bu tu-
tumu, onlarin Belarusya ya da Ukrayna Cumhuriyetlerine olan yak-
lasimlarindan farkli degildir (Winrow, 1992: 106; Hirsch, 2005: 160-
162). Ote yandan cumhuriyetler, dilediklerinde Sovyetler Bir-
ligi'nden ayrilma hakkina yine sahiptir (Armaoglu, 1962: 250).

S6zde bu hakkin milli azinliklara verilmesi; Sovyet yoneticiler
i¢in artik iktisadi, dis siyasal ve askeri alanlardaki sorunlarin pragma-
tik sekilde ¢oziilmesinden baska bir amag tasimayacaktir (Stalin,
1994: 177-179). Musliiman-Tturk unsurlar, Sovyetler ¢oziilene kadar
self determinasyon hakkina ulasamamistir, ama onu 1990’lara ka-
dar talep etmeyi de stirdiirmiistiir (Andican, 2009: 514). Self-deter-
minasyon kavramu tizerindeki yogunlasma, 1920’den sonra azalmis
ve yerini, biraz daha ¢ok kullanimziyla milliyetler politikas: adlandir-
masi almistir (Armaoglu, 1962: 247). Olivier Roy (2000: 101), Sovyet
Milliyetler Politikasini su nedenlere dayandirmistir:

1- 19. yiizy1l antropolojisi ve Marksist anlayisin miras: olan, sonradan

Sovyet etnografya ekolii olarak adlandirabilecegimiz yaklasim tarafin-

dan sistemlegtirilen bir halk kavramlagtirmasindan hareketle Stalin tara-

findan gelistirilen bir kuramsal biitiin; 2- Topraga bagh kilmaya ve dilin

statiistine dayanan idari ve siyasal bir siniflandirma; 3- Ilk iki ilkeyle il-

gisi olmayan, ama onlarin terminolojisi i¢inde bigimlenen siyasal ve

stratejik bir mantiktan hareketle, insan topluluklarinin ve topraklarin
gercekten de boluintip birbirinden ayrilmast.

Roy’un (2000: 102) belirttigi tizere Sovyet etnografyasimin te-
meli aslinda Stalin’in 1913’te yayimlanan Marksizm ve Ulusal Sorun
adl1 yapitinda, ortak bir narod -halk- tanimi1 yapilmasiyla baglantili-
dir. Buna gore Stalin (1994: 15), bir halk: ya da ulusu, tarihsel olarak
olusmus, kararly bir dil, toprak, iktisadi yasam ve kendini kiiltiir ortakli-
Sinda dile getiren ruhsal bicimlenme birligi seklinde tanimlamus, bu un-
surlardan bir tanesinin bile eksik olmas1 durumunda, ulusal birlik-
teligin saglanamayacagmdan bahsetmistir. Stalin’in zihnindeki
ulus; Benedict Anderson’un (2017: 20) ifade ettigi gibi, hayal edilmis
bir siyasal topluluktur ve tasarlanmaya aciktir. Burada tahayytiil edi-
len topluluk, milletlerin en basindan beri var oldugunun diistintil-
dugt, ilkci ya da koktenci yaklasimdan uzak bir anlayis da degildir
ve aslinda daha ¢ok bir varsayimdir. Sovyet anlayisi acisindan
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tizerinde durulmasi gereken konu, belli bir cografya tizerindeki
toplulugun degisen, dontisen niteligi ve kaynasmaya -tabii ki erit-
meye- acik bir sekilde bulunmasi gerektigidir ki, Sovyet yoneticile-
rin zihnindeki bireye/topluluga istenilen rol bigcilebilsin (Arslan,
2018: 395-396; Roy, 2000: 102).

Sovyetler Birligi'nin ana hedefi de bu niteliklerden hareketle
bir Sovyet insani yaratmaktir. Burada tahayytil edilen kisi, Rus ol-
masa da dilini konusabilmeli¢, zamanla onun kiiltiiriine asina olup,
onun gibi diistinebilmelidir (Devlet, 1987: 119). Cunkii Panttirkist
hareket, boyle yok edilebilecektir. Mehmet Saray’in (2014: 289)
Kruscev tizerinden aktardigy; ... Komiinistler milli ayriliklart muhafaza
etmeyecek ve ebedilestirmeyeceklerdir. Hatta, milli kalintilarin en ufak be-
lirtisinin bile kokii tam bir Bolsevik uzlasmazlig ile kurutulacaktir sek-
lindeki sozler, yine Stalin doneminde ayni 6lctide stirdiirtilen Sov-
yet politikalarinin bir gostergesidir. Bir Sovyet halk: olusturma poli-
tikas1 kavramsal olarak da, Kruscev tarafindan SBKP'nin Ekim
1961'deki XXII. kurultayinda; Brejnev tarafindan da 1971'deki
XXIV. kurultaymda kullanilmustir. S6z konusu politikanin basarisi
ise, diger milli azinliklar gibi Miisliiman-Turk unsurlarin Ruslasti-
rilmasina baglidir. Bu nedenle milliyetler politikasinin temel amaci,
ilk olarak kiiltiir, edebiyat ve dil alanlarindaki déntistiimiin saglan-
masidir (Devlet, 1984: 38-41). Fakat bundan 6nce, Sovyetler tarafin-
dan belli bir cografyada hep var oldugu/yasadig diistintilen etnik
unsurlardan bahsetmek gerekecektir.

2. SSCB’NIN MUSLUMAN-TURK UNSURLARLA ILGILI
POLITIKALARI

2.1. Sinirlar ve Etnik Karisiklik Yaratma Politikas1

Rus olmayanlarin yasadig1 65 milyonluk cografya, Bolsevik-
ler i¢in oncelikle iki ag¢idan ©nemlidir. Bunlardan bir tanesi

6 Asagida daha detayl vurgulanacag tizere Sovyet dil politikalari, onun kurulma-
sindan itibaren aym diizlemde siirdiirtilmemistir. Ornegin Lenin déneminde ve
1920’1erde, egitimde yerel dillerin kullanimi 6n plandadir. Stalin dénemiyle bir-
likte, ozellikle 1930'lardan sonra bu anlayis degismeye baglamistir. Tkinci Diinya
Savasi’'ndan sonra ise Rus¢anin, egitimde tamamen temel dil yapilmasi tizerinde
durulmustur (Uzman, 2017: 45-53).
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Miisliiman-Tiirk unsurlarin yasadigr milli azinliklar1 da igine alan
cografi bolgenin Sovyet ekonomisine yapacag katkidir. Digeri, bol-
genin Sovyetlerin askeri ihtiyaglarina stratejik acidan yarar saglaya-
cagmin hesaplanmasidir (Stalin, 1994: 175). Sinirlarin belirlenme-
sinde, Miisliiman-etnik unsurlarin niifus sayilari da etkili olmustur.

Demografik acidan bakildiginda bolgede; Ozbekler, Kazak-
lar, Kirgizlar, Tacikler, Tiirkmenler ve Karakalpaklar yasamustir.
Bunlardan Ttirkmenler ytizde 15°lik dilimleri ile en az; daha gok Ta-
ciklerin, Ozbeklerin ve Karakalpaklarin olusturdugu Ozbek bolgesi
ise ytizde 79'luk orani ile en ¢ok niifusu barmdirmistir (Sabol, 1995:
224-225). Dolayisiyla bolgedeki etnik yapr oldukea gesitlidir. Roy
(2000:100), bu karmasiklig1 ve ilan edilen cumhuriyetleri su sekilde
belirtecektir:

... bir yanda Tiirkmenistan ve Ozbekistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyet-
leri (ki Ozbekistan SSC, Gorno-Bedehsan 6zerk bolgesinin de bagl ol-
dugu Tacikistan Ozerk Cumhuriyetini de icermekteydi); diger yanda
her ikisi de Rusya’ya baglh olan Kirgizistan (aslinda Kazakistan) ve
Kara-Kirgizistan (aslinda, bugiinkii Kirgizistan) Ozerk Cumhuriyetleri;
son olarak da dogrudan Rusya’ya bagh Karakalpakistan 6zerk bolgesi
cikiverdi ortaya.

Bolgedeki Musliiman-Tiirkler, Sovyet yonetimi altinda olsa-
lar da, bir Ttirkistan Birligi veya Turan Birligi olusturma miicadelesi
de vermislerdir. Fakat Mart 1924’te, Taskent'te yapilan kongrede,
Sovyetlerin de etkisiyle Ttirk boylarmin aralarindaki anlasmazliklar
artmustir. C)yle ki, Kazak, Ozbek, Tiirkmen?, Kirgiz, Karakalpak ve
Tacik komdtinist partileri, Sovyet komiinist partisine miiracaat ede-
rek -12 Haziran 1924- ayrilik yolunu benimsediklerini onlara ilet-
mis, ayr1 cumhuriyetler olmalarmin onayimni da -Eyliil 1924- onlar-
dan almislardir (Saray, 2014: 179-182). 1924’ten 6nce Miisliiman-
Tiirk unsurlar dil ve akrabalik bagiyla birbirlerine bagliyken, 1924
sonrasinda farkli milliyetler haline getirilmistir (Hirsch, 2005: 113).
Immanuel Wallerstein'in (2000:47), belirttigi tizere Miisliman-Ttirk
unsurlar icin, aslinda ozerklikten daha geri bir politik yapr uygun

7 Turkmenistan'mn 27 Ekim 1924'te ¢izilen sinirlari, ytizde 95 oraninda, giintimtiz-
deki sinurlarina yakindir ve Tiirkmenlerin ¢cogu da bu sinurlar icinde kalmustir. Si-
nirlar konusunda olumsuz icraatlara vurgu yaparken istisnalarin oldugunu da be-
lirtmek gerekir (Saray, 2014: 444).
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gorilmiistiir. Her ne kadar s6z konusu boliinme 1924’ te belirlenmis
olsa da smnirlarla ilgili asil sekillenme, bir diger Sovyet anayasasinin
yapildig1 1936 yilina kadar gerceklesecektir. Roy (2000:100), bu sti-
reci soyle ifade etmistir:

1929'da Tacikistan Ozbekistan’dan ayrilarak tam bir Sovyet cumhuri-
yeti oldu; iktisadi acidan daha giiclii héle gelebilmesi icin o zamana ka-
dar Ozbekistan'm basit bir oblast'1 (bolge) olan Leninabad Vilayeti de
ona baglandi. Buna karsilik gercek bir Tacik kenti olan Semerkand Oz-
bekistan’da kaldi. Aym dénemde (1930), ortak Ozbek-Tacik mirasini
yikmak icin Ozbekistan'in bagkenti Semerkand’dan Taskent’e tasindy,
¢tinkii Tagkent her zaman icin bir Tiirk kenti olmustu... Ayn1 y1l icinde
(1929), statiileriyle oynanmaksizin Kirgizistan'in ad1 Kazakistan, Kara-
Kirgizistan'in adi ise Kirgizistan olarak degistirildi. 1932’de Karakalpa-
kistan, hala Rusya icinde olmasma karsin 6zerk cumhuriyet yapildi:
1936’da bu cumhuriyet Ozbekistan’a aktarildt... Artik biittin Miisliiman
cumhuriyetler nihai statiilerine sahip olmuslardi. 1936’da Miisliiman
cumhuriyetlerinin toprak cercevesi kesin olarak belirlenmisti. 1991’de
iste bu gerceve dahilinde bagimsizliklarina kavusacaklardi.

Roy (2000:99), anlatmanin hatta anlamanin da oldukga gtig ol-
dugus bu Sovyet uygulamalarinin diinyada esi benzeri olmadigin-
dan bahsetmistir. Bert Fragner (2010: 37) ise, Ozbek ve Tacik devlet-
lerinin birbirlerinde ayr1 ulus devletler yapilmasini, bu konuda ali-
nan en akildis: kararlardan biri olarak degerlendirmistir. Bu yonde bir
etnik sekillendirme, altin ¢agin1 Stalinle yasayacaktir. Lenin, Sov-
yet komiinizmini Karl Marx'in ¢izgisi disinda dustinmemisken Sta-
lin, benimsedigi bu ideolojiye eklemeler yapmustir. Stalin daha kus-
kucu bir liderdir, bu ytizden tasfiyelere biiytik 6nem vermistir. Rus
milliyetciligini parlatarak ondan yararlanma yoluna gitmis ve Pans-
lavizm’'i® de benimsemistir (Giirkan, 1964: 172-174). Bu, Sovyet

8 Ozbek adlandirmasi, Timur’dan sonraki dénemde Tiirkistan’da yasayanlari kap-
samugtir. Bunun nedeni, bolgeyi son ele gegirenlerin Altinordu Hakam Ozbek Han
ve onun soyundan gelen kabileler olmasidir. Fakat Kirgizlar, Kazaklar ve Tiirk-
menler, gbcebe olmalari nedeniyle bu kapsamin disinda kalmustir. Tersine, Ozbek-
ler daha ok yerlesiktir ve Islam’1 giiclii yasayan, tarim ve ticaretle ugrasan kesim-
lerdir. Bunlarin Farsca konusanlarina ise Tacik denilmistir. Kazaklar ve Kirgizlarin
ortak noktastysa, ikisinin de Kipcak olmasidir (Hasgtiler ve Uludag, 2009: 47-48).
9 Milliyetciligi ilk olarak emperyalist bir tutum olarak goren Sovyetler, Pansla-
vizm'i, 1935 yilindan sonra desteklemeye baslamis ve boylece Carlik siyasetlerinin
yeni bir tiirti uygulamaya konulmustur (Kurat, 1953: 275).
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rejimini hem i¢ hem de dis politikada kuvvetlendirmis ama Orta
Asya’da yasayan Misliiman-Turk unsurlarm ¢ogu, bu durumdan
olumsuz etkilenmistir.

Bolgede smuirlar yapay bir sekilde olusturulurken, icerige hig
bakilmamuis, yani etnik unsurlar birbirine karistirilmistir. Bu, Miis-
liman-Turk unsurlarin yasadiklar1 cografya acisindan distini-
liirse, X cumhuriyeti ya da X muhtar bolgesinde yasayan cogunluk;
Y cumhuriyeti ya da Y muhtar bolgesinin simnirlar1 icinde birakilmais-
tir. Roy (2000: 109) bunu su sekilde ifade etmistir:

... Bir Tacik kenti olan Semerkand ve kugkusuz ¢ok sayida Ozbek’in ya-
sadigl, ama ¢ogunlukla Tiirkmenlerin bulundugu bir emirligin eski bas-
kenti olan Hive onlara verilmis ama halki Ozbek olan Os kenti Kirgizis-
tan’a birakilmisti... Orta Asya’nin gesitli tilkeleri arasindaki sinirlarin
cografi, iktisadi ya da etnik bir mantig1 yoktur. Sirderya vadisi Kirgizis-
tan’da, niifusunun gogunlugu Ozbeklerden olusan bir bslgeden (Os)
baslar; Ozbekistan’a, Fergana’ya girer; sonra Tacikistan’a geger (Ho-
cent); sonra gene Ozbekistan’dan gegip Kazakistan’da son bulur. Bu du-
rumda, Ozbekistan’in bagkenti Tagkent'i Ozbek vilayeti Fergana’ya bag-
layan en kisa yol Tacikistan’dan (Hocent) gecmek zorundadir... Yazin,
Dusanbe’den Tagkent’e Uratepe yoluyla gidersiniz, iki tilke arasindaki
sinir1 iki defa gegersiniz.

Bir bagka 6rnege gore Ozbekler; Kirgizistan'da Os, Tiirkmenis-
tan’da Tasauz ve Carcu, Kazakistan’'da Cimkent ve Cambul, Tacikistan’da
Hisar ve Hocent sehirlerinde cogunluktadir. Sovyetler, bu tiirden de-
taylar1 dikkate almamustir (Roy, 2000: 111). Oysa 5 Aralik 1936’da
kabul edilen Stalin anayasasinin ikinci boliimiiniin 18. maddesine
gore, Sovyet cumhuriyetlerinin sinirlari, ilgili etnik grubun onay1
alinmadan degistirilemezdi (Yaman, 2017: 86). Fakat bu yasa, fiili
durumu yansitmamustir. O donem icin Sovyetler, bolgedeki karsi-
likl1 etnik cesitlendirmeyle, Tiirkistan bolgesini daha kolay denetim
altinda tutabilecektir. Ayrica bu durum bolgede olusturulan sinirlar
dogrultusunda ekonomik, toplumsal ve benzeri alanlarda birgok
soruna yola agmustir.

SSCB'nin dagilmasindan sonra bagimsizliklarini kazanan Ta-
cikistan, Ozbekistan, Kirgizistan gibi tilkeleri, ekonomik ve kiiltiirel
acidan onemli bir bolge olmasi nedeniyle ilgilendiren Fergana Va-
disi'nin, basta su kaynaklar1 olmak {izere yer alt1 ve yer {iistii
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zenginliklerinin paylasilma sorunu, bolge tilkeleri acisindan gtinii-
miizde bile bir etnik catisma nedeni olabilmektedir. Fergana Va-
disi'ndeki sinirlarin karmasikligindan dolay1 (Hirsch, 2005: 168-173;
Martin, 2001: 31-33) verilebilecek bir baska 6rnek9, tabii Afganistan
ve Pakistan sinirlarinin bolgeye yakin olmasindan dolayi, dinci ra-
dikalizmin Tirkistan’daki cumhuriyetler agisindan tehdit unsuru
olmasidir (Birdisli, 2017: 130-133). Bunun haricinde Amanda Far-
rant'in (2006: 71) da belirttigi tizere bolgede lojistik problemler de
yasanmaktadir. Ornegin bélgedeki boru hatlarimin ya da ticaretin
surdiiriilmesi i¢in olusturulmasi gereken rota, smirlarin ic ice gec-
mis haliyle bir karsilikli bagimlilik yaratmis ve bu da ¢oziilmesi ge-
reken birgok sorunu gitindeme getirmistir. Ardindan Bolsevik yone-
ticilerin dikkat ettigi bir diger husus, olusturulan bu sinirlar1 yone-
tecek biirokratik kadrolarin niteligidir.

2.2. Miisliitman-Komiinist Biirokratik Kadrolarin Olusturul-
masi

Bu kisimda, Sovyet yoneticilerin, Miisliiman-Ttirk unsurlarin
yasadig1 cografyalardaki idari mekanizmay1 nasil ve hangi temel
diistince dogrultusunda olusturduklarini, belki ¢ok derinlikli degil
ama genel bir yaklasim getirerek, drneklerle ortaya koymak amac-
lanmistir. Kendi gelecegini belirleme hakkinin, gercekte SSCB dag;-
lana kadar Sovyet yoneticiler tarafindan Miisluman-Ttrk unsurlara
verilmeyecegi diistiniiliirse, Sovyet cumhuriyetlerini merkeziyetci
bir anlayistan kopmadan yonetmek gerekmistir. Ctinktit SSCB’nin
hem nitelik hem de nicelik olarak buradaki insan gtictine, bu cog-
rafyay1 her seyiyle kontrol etmeye ihtiyaci olacaktir.

Burokratik mekanizmanin en tepesinde Sovyetler Birligi Ko-
miuinist Partisi vardir ve hiikiimet, parti politikalarin1 uygulamakla
yiiktimliidur. Sovyetleri olusturan tiim komiinist partiler, 6zellik-
leri itibariyla birbirlerine benzeseler de, teskilatlanma agisindan
Sovyet Komiinist Partisinden farkhidir (Saray, 2014: 183-184).

10 1980'lerin sonlarinda Fergana’da, ilk olarak Ozbeklerle, Stalin politikalartyla
1945’te bolgeye siirtilmiis Ahiska Tiirkleri arasinda; bolgedeki diger anlasmazlik
da Ozbeklerle Kirgizlar arasinda yasanmis ve catismalar sonucunda ytizlerce kisi
hayatin1 kaybetmistir (Hasgtiler ve Uludag, 2009: 49).
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Tuirkistan’da denetimin saglanmas: agisindan, fazla hassas olan
parti merkezinden bu bolgelere yetkililer gonderilmistir (Caroe,
(t.y.): 235). Bolseviklerin Ekim Devrimi'nden sonra Tiirkistan bolge-
sinin akibeti i¢in beraber hareket ettikleri ilk kisiler/ gruplar; onlarin
yerel uzantilari, Cedit Hareketi mensuplar1 ya da kentli, egitimli ay-
dinlardir. Fakat bu kesimler; iclerinde ¢ogunlukla milliyetcilige,
dini hususlarin 6nemine vurgu yapan ya da mensubu olduklari et-
nik gruplar lehine hareket eden Miisliiman-Tiirklerdir. Ornegin Ka-
zak Alas Orda Partisi'nin ve Kirim Tatarlarinin; Rus gé¢menlerin
Kazak Ttirklerinden aldiklar: topraklari geri vermesi yontindeki ta-
lepleri, onlarin tasfiye edilmeleri ve yok edilmelerine sebep olmus-
tur (Roy, 2000: 148-149).

Benzer sekilde Ozbekistan’daki yerel yoneticilerden Ceditci
Feyzullah Hocayev ve Akmal [kramov, Ozbek milli cikarlarim go-
zettikleri igin, 1936-1938 yillar1 arasinda yargilanip, stirgiin edilmis-
lerdir. Daha sonra Stalin’in istegiyle onlarin yerine gecen Yusupov
gibi yerel liderler, mensubu olduklar1 etnik grubun ¢ikarlar: aley-
hine davranma egilimi gostermis, Sovyet etkisinin Ozbekistan
SSC’de artmasina yardimci olmustur (Saray, 2014: 369-370). Kirgi-
zistan Komtinist Partisi'nin basindaki isim Abdiilkerim Siddikoglu
ise komiinist parti yonetimine, Sovyet egitimi almamus isimleri ge-
tirdigi icin slirgtine gonderilmistir (Saray, 2014: 287). Burokratik
mekanizmalardaki dontisim de bu hususlara gore saglanmis, yerel
siyasi seckinlerin gorev stireleri, onlarin Sovyet hiiktimeti ile uyum-
larma gore belirlenmistir. Dolayisiyla politik agidan merkez Sovyet
hiiktimetinin ¢izdigi sinirlardan ¢ikmak, yerel komtinist parti lider-
leri i¢in zor olmustur.

Kruscev’'in kadro politikas: ise, 1950°den 1961 yilina kadar
Miisliimanlarimn aleyhine bir gelisme gostermistir. Onun déneminde
Ozbekistan Komiinist Partisi'ne cok sayida Rus idareci getirilmistir.
Daha genel olarak Kazakistan haricinde Sovyetler Birligi, 1961 y1-
linda, bolgeyi Rus aparatcik’lerle!? doldurmustur (Rywkin, 1987: 27).
Yoneticilerin yetistirilme donemleri daha ¢ok Stalin’den sonraki

11 Aparatgik, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin s6z konusu donemde bolgeye
gonderdigi biirokratik mekanizmada yer alan ya da siyasi sorumluluk sahibi bir
gorevlidir.
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SSCB lideri Kruscev’in baskanlik donemine; deneyimli birer yone-
tici olmalar1 ise Brejnev donemine denk gelmistir. Roy’un (2000:
150-151) belirttigi tizere; Kazak Kunayev 1956’dan 1986"ya, Ozbek Ra-
sidov 1959’dan 1983’e, Tiirkmen Gapurov 1969’dan 1986'ya, Tacik Res-
sulov 1961 den 1982"ye, Kirgiz Usulbayev 1961 den 1985’e kadar yone-
ticilik yapmustir. Bu yonetim stireleri, Ekim Devrimi'nden itibaren
Misliiman-Tiirk unsurlarin yasadig1 cografyadaki liderler diisi-
niildtigtinde gercekten uzun zaman araliklaridir. Diger yandan
Turkistan’daki ulusal cumhuriyetler 1991 yilinda bagimsiz olduk-
larinda, bu cografyalardaki komiinist parti yoneticilerinin, bu isim-
lerin etrafinda bulunan kisilerden olmas: da tesadiif degildir. Me-
sela glintimtizde Orta Asya'nin bagimsiz tilkelerinden biri olan Ka-
zakistan’in uzun yillar devlet baskanligin1 yapmis olan Nursultan
Nazarbayev; Dinmuhammed Kunayev doneminde parti iginde
yiikselmis boyle biridir. Nazarbayev’in yildizi, basarili bir yonetici-
lik sertiveni sonrasinda, Kunayev’in goérevden alinmasi ve yerine
bir Rus olan Gennady Kolbin’in, Kazakistan Komiinist Partisi'nin
basma getirilmesine -1986’daki Kazakistan olaylar1 da bu ytizden
¢ikmustir- paralel olarak parlayacaktir. Nazarbayev’in parti liderli-
gine getirilmesi ise 1989 yilinda gerceklesmistir (Saray, 2014: 209).
Ote yandan bolgede, milliyetler politikasinin ve Ruslagtirmanin ba-
sarilabilmesi icin Sovyetlerin diger olmazsa olmazi; dil, kiiltir ve
benzeri alanlarda stirdiirtilmeye ¢alisilan politikalardir.

2.3. SSCB’nin Kiiltiir-Dil Politikalar1

Dil; bir kisinin kendini ifade etmesi, bir diger kisiyle/etnik
unsurla baglant1 kurmasi acisindan sahip oldugu en 6nemli aractir.
Ronald Wixmen’in (2000: 192) belirttigi tizere, etnisitenin ¢zii’dur.
Bu baglamda milliyetin varligi, dilin hukuksal olarak taninmasiyla
paraleldir. Bolsevik liderler de dilin bu 6neminin farkindadir. Stalin
(1994: 102), hentiz 1920 yilindaki bir yazisinda; Ukraynali, Kirgiz,
Ozbek, Baskurt ve benzeri etnik unsurlarin dillerinin bir gerceklik ol-
dugunu ve ana dilde egitimden baslayarak biirokratik mekanizma-
lara kadar dilin kullanilmasi gerektigini ifade etmistir. Stalin’in bu
diistinceleri, Sovyet yonetim sistemi oturana kadar gecerliligini ko-
rusa da, milliyetler politikas1 dogrultusunda Sovyet hiikiimetinin
miidahale ettigi ilk husus, milli azinliklarmn dili olmustur.
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1920’]erin sonlarina kadar Arap alfabesi kullanan Tiirk boy-
lar1, 6nce Latin, 1940’larin basinda da Kiril alfabesi kullanmaya zor-
lanmustir. Isin ilging tarafi, Sovyet yoneticilerin, farkli Tiirk boylart
icin farkli alfabelerin kullanilmasin1 uygun gormesidir. Boylece
Tuirk boylarmin, kendi aralarinda iletisim kurma becerileri azala-
caktir. Mesela Idil-Ural bolgesindeki Tatar ve Bagkurt boylari, kul-
landiklar: alfabenin farklilastirilmasi agisindan boyle bir akamete
ugramistir (Martin, 2001: 182-194; Devlet, 1982: 88; Sagadeev, 1993:
170; Devlet, 1984: 38; Rywkin, 1987: 25-26; Pipes, 1955: 148). Benzer
bir rnek, 1928’ deki alfabe degisikligiyle birlikte yeni Ozbekge insa
edilirken izlenen politikadir. Roy’un (2000: 119) bu dogrultuda be-
lirttigi gibi, Sovyetler tarafindan Cagatayca’dan gelen, Tiirkiye'de
de konusulan Oguz Tiirkcesi'ne en uzak lehgenin secilmis olmasi
anlamlidir. Bolseviklerin kiiltiirel olarak énem verdikleri bir diger
husus, 6grencilerin Sovyet zihniyetine uygun birer vatandas olarak
yetistirilmesidir.

Anadilde egitimin bircok Miisliiman-Tiirk bolgesinde veril-
memesi ya da yetersiz verilmesi, onlar a¢isindan énemli bir sorun-
dur. Aslinda Miisliiman-Ttirk unsurlar, sosyal hayatta farkl diller
kullanmislardir. Ama Wixmen’in (2000: 193-194) de belirtigi tizere
iki dillilik durumu sona erdiginde baskin grubun dili, yani Rusga,
daha az kullanilan dilin yerini alacak ve dil asimilasyonu gerceklese-
cektir. Rusga’nin egitim hayatinin hemen hemen her alanina yayil-
mastyla, Ruscas1 iyi nesiller yetistirmek amaclanmistir. Mesela
1977-1978 yilindan itibaren Rusca egitim Tataristan’da zorunlu tu-
tulmustur. Ayni sekilde Baskurdistan’da da Rus dili ve edebiyat:
dersi, yerel dile ayrilan ders saatlerinden fazlaydi (Devlet, 1982: 89-
90). Bu dogrultuda, gegmiste Ismail Gaspirali’'min actig1 modern egi-
tim kurumlar1 kapatilmis, yerlerine, Tiirkce ve Islami terimlerin
kullaniminin yasaklandig1 Sovyet halk mektepleri kurulmustur. Bu te-
rimlerin cikmastyla Ozbek Tiirkgesi bilim dili olarak zayif kalmis ve
tsttine de Rusca, egitim dili olarak kabul edilmistir. Bu tiirden uy-
gulamalar, yukarida ifade edilen dilde asimilasyonun ¢rnekleridir
(Saray, 2014: 361). Buna ek olarak, Rus dilinin 6grenilmesinin 6nemi
tizerinde durulan; 6rnegin 1975'te Taskent'te, 1983’te Semerkant’ta
ve yine 1983'te Frunze’da -guntumiizde Biskek- konferanslar
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diizenlenmistir. Ayni sekilde bunun propagandasi ise, cesitli basin-
yayin araglar1 vasitasiyla -mesela Moskova Radyosu'nda- stirekli
yapimustir (Devlet, 1984: 41-47).

Sovyetlerin bu donemdeki kiiltiir politikalar: da Rus milliyet-
ciliginin gelisimiyle paralellik arz eder. Burada, politbiiro tiyesi
Andrey Aleksandrovig Jdanov tarafindan 1934-1938 yillar1 arasinda
ortaya koyulan, ama en ¢ok 1946 -1950 arasinda uygulama alan1 bu-
lan, Erel Tellal'in (2008: 499) da belirtigi gibi kiiltiir, sanat ve bilimle
ilgili faaliyetleri kontrol altina almaya yonelik, Jdanovculuk adl1 po-
litikadan bahsetmek gerekir. Bu stirecte bircok Rus sanatg1 ve bilim
insany, siki Sovyet denetimi altinda hayatmni kaybetmistir. Bir amag
da, basta Bat1 Avrupa’nin gelismis tilkelerinden olmak tizere Sovyet
kiilttirtine yonelik dis etkileri kirmaktir. Bu nedenle Sovyet hiikii-
meti tarafindan ilging, sira dis1 ve sagma kararlar alinmistir. Orne-
gin Mendel teorisi, kuantum ve gorelilik kuramlari gibi evrensel an-
lamda 6nem arz eden bilimsel ¢calismalar kabul gormemistir. Freud
ve Einstein gibi bilim insanlari, ice kapali Sovyet rejiminin, disa
acik/evrensel nitelikleri nedeniyle elestirdigi kisilerdir. Bu diistince
gecerli oldugu stirece SSCB; kiiltiir, sanat ve bilim alaninda ilerleme
gostermekten uzak kalmistir. Bu donemde muhtemelen, daha ¢ok
silahlanma ve Soguk Savas sartlarina uygunluk baglamindaki bi-
limsel ¢alismalara hiz verilmistir.

Sovyetler, Tuirk tarihi ve Kirgizlar i¢in de 6nemli olan Manas
destanmin Kirgiz edebiyatcilari ya da sairleri tarafindan animsatil-
masma da karsidir. Bunu yapan Kirgiz aydinlarinin sonu, siirgtin
ve toplama kampi kosullarinda 6lmek olmustur (Saray, 2014: 289).
Kazan Tiirkleri tarafindan ¢ikarilan basin-yayin araglarinin Bolse-
vik Devrimi'nden itibaren yayimlanma oraninin, Sovyetlerin ¢oziil-
diigti 1991 yilina yaklastikca azalmasi, buna verilebilecek bir bagka
ornektir (Devlet, 1982: 91-92). Ayni sekilde Ali Sir Nevai ya da Ulug
Bey gibi bilim insan ya da edebiyatq tarihi figiirlerden Ozbek
SSC’de bahsetmek yasaktir. Sovyetlerin hazirdaki iddiasi ise birgok
seyde oldugu gibi s6z konusu yasaklara uymayanlarin burjuva
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milliyet¢i ya da egitimsiz,12 gerici olmakla suclanmasidir (Saray,
2014: 363). Sonug olarak dil ve kiilttirle ilgili diistinceler Ruslastir-
manin, dolayisiyla milliyetler politikasinin 6ztinde yer almistir.
Buna ek olarak kiilttire ickin bir diger 6nemli konu, Tiirkistan’da
yasayan etnik gruplarin dinle olan baglantilarmi kirmaktir.

2.4. SSCB’nin Din Politikalar1

Sovyetlerin Islam’a karsi olumsuz bakis acisinin temelleri,
Marksist ideolojinin dini konumlandirdig: yerle alakalidir. Bu di-
stinceye gore din, Fazlur Rahman’in (1983: 150-151), Karl Marx’tan
alintiladig1 gibi halkin afyonu’dur. Rahman, Lenin’in, tanrmin varlig:
konusunda soyledigi, diisiintilmez bir rezillik seklindeki sozlerini de
hatirlatir. Lenin’e gore dini kurumlar, proletaryayi rasyonel diistin-
mekten uzak tutup, onlar1 somiirmenin bir aracidir. Sovyetlerin Is-
lam’1 inceleyen aydinlar1 da, dinin sosyalizmle tamamen uyumsuz,
bilim dis1 oldugunu iddia ederek, onun varlig1 sonucundaki gerili-
gin, sosyalizmin gelismesine engel teskil edecegini sdylemislerdir.
Miisliiman-Ttrk halkin dine olan baglilig1 da Bolsevik yoneticiler
tarafindan biliniyordu. Bu ytizdendir ki Bolsevikler, i¢ savasin de-
vam ettigi’® 1917-1920 yillar1 arasinda, Islam karsit1 diistinceler
icinde olmalarina ragmen bu konuda net bir durus gostermemistir.
Stalin, kendi yonetimleri altindaki Miuisliimanlara, Bolsevikler tara-
findan seriat ile miicadele edilmeyeceginin sozde garantisini bile
vermistir (Rahman, 1983: 151-152).

Oysa i¢ savas yillarinin bitiminden sonra, Baskurtlara verilen
muhtariyet yetkileri kisitlanmis, Miisliman-Komiinist Sultan

12 Terry Martin’e (2001: 56-57) gore, milliyetler politikas: ile Dogulu oldugu diisii-
niilen; genellikle Miisliiman-Tiirk unsurlarin yasadigi ulusal bolgeler ve Batili ol-
dugu degerlendirilen; Ukraynalilar, Yahudiler, Giirciiler, Ermeniler ve benzeri et-
nik unsurlarin yasadig ulusal bolgeler, birbirinden farkl: kategorilerdedir. Bu dii-
stinceye gore Ozbekler, Kazaklar gibi Miisliiman-Tiirk unsurlari, Batili ulusal cum-
huriyetlerin vatandaslarindan ayiran 6zellikler; onlarin kiiltiirel geri kalmisliklari-
dur.

13 Dinin, Ttirkistan’da yasayan Miisliiman-Tiirk unsurlar i¢in ne kadar énemli ol-
dugu, onlarin kendilerini milli kimlikleri tizerinden degil, ilk olarak dinleri tizerin-
den tanimlamalarindan anlasilabilir (Wixmen, 2000: 181-183).
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Galiyev!4, Uluslar Halk Komiserligi Narkomnats’dan muhalefeti ne-
deniyle uzaklastirilmistir. Muisliman muhalefetin; Basmac1 ayak-
lanmasi, Ceditgilik hareketleri gibi gelismelerle artmasma paralel
olarak, Sovyetlerin Miislimanlar tizerindeki baskilar1 da 1920-1923
yillar1 arasinda artmistir (Rywkin, 1987: 25). Ciinkti Bolsevikler,
Ekim Devrimi sonrasina gore daha da giiclenmistir. Stalin yonetimi,
S. Enders Wimbush"un (1986: 3) deyisiyle, Miisliimanlar: benliklerini
degistirmeye zorlamak politikasini izleyecektir. Bu politikanin amaci,
ilk olarak Islami kuruluslarin ortadan kaldirilmast, ikinci olarak da
dinden bosalan alan1 Sovyet ideolojisinin gerektirdigi gibi doldur-
maktir. 1923’te Din aleyhtar1 Ajitasyon ve Propagandanmin Durumu
adiyla yayimlanan kararla, Allahsizlar Birligi adl1 bir olusum ortaya
cikmustir. Bu kurulus, Ozbek, Tatar ve Miisliiman-Tiirk unsurlarin
yerel dilleriyle, din karsit1 propaganda yapmay1 amaglamistir (Rah-
man, 1983: 153). 1924-1927 yillar1 arasinda din adamlarina birtakim
yasaklar getirilmistir. 1980’lerin sonlarina kadar mollalara yapilan
baskilar nedeniyle, onlarin yasadiklar1 bolgeler, farkli cografyalar-
daki Miisliimanlarin etkilerinden izole olmustur. Bu, bir 6lciide
Sovyetlerin Islam’la ilgili politikalarini bslgede daha kolay gergek-
lestirmesi demektir (Roy, 2000: 200-205).

Islam, 1928 de devlet kontroliine alinmustr. Bolgede, gelenek-
sel Islam’in giinliik hayattaki ritiiellerden kaynaklanan etkileri yok
edilmek istenmistir (Hayit, 2000: 73; Pipes, 1955: 150-151). 1928’ den
Ikinci Diinya Savasi'na kadarki siirecte camiler, medreseler kapatil-
mis, ¢ikarilan bir yasayla devletin din egitimi vermesinin 6niine ge-
cilmistir. Boylece din, kamusal alandan cikarilmistir. Ayrica, din
karsit1 propaganda yapmanin hukuki temelleri de ortaya koyul-
mustur. Ek olarak, Miisliiman egitim kurumlarinin parasal kaynak-
lar1 da kurutulmustur (Rahman, 1983: 153-155). Bir diger konu, he-
niiz Ikinci Diinya Savasi siirerken bir¢ok Miisliiman din adaminin

14 Stalin (1990: 201-209), Miisliiman-komiinist Galiyev’i, Marksizm’i birakip milli-
yetci olmakla suglarken, onun Basmaci hareketi liderlerinin yaninda, 6nemli Bas-
kurt liderlerden Zeki Velidi Togan'la iliskisinin bulunmasinin affedilemez oldu-
gunu soyleyecektir. Galiyev’'in tasfiyesi, aslinda Panttirkizm ve Panislamizm’in,
SSCB'nin yok etmesi gereken unsurlardan en énde gelen birkaci oldugunun ifade-
sidir.

48



SACIT YARIMOGLU

katildig1 konferanslar gerceklestirilmesidir. 10 Haziran 1942’'de
Ufa’da elli bes ulema bir araya gelmistir. Amagc, hem tilke iginde
hem de disinda Miisliiman destegini Sovyetler lehine saglamaktir.
Ekim 1943 yilinda ise Taskent'te Orta Asya Misliimanlar: icin,
Bakii’'de ise Kafkas 6tesi Miisliitmanlari i¢cin konferanslar diizenlen-
mistir (Spuler, 1989: 208-209; Rahman, 1983: 156-157).

Aymu yil Stalin tarafindan dort farkli Din Isleri Baskanhig ku-
rulmustur. Bunlardan en 6nemlisi, merkezi Taskent olan Orta Asya
ve Kazakistan Din Isleri Baskanligi’dir. Boylece [slam’a, resmi bir
statii kazandirilmistir. Fakat Misltiiman unsurlara yardim etmek
acisindan etkisiz olan bu kurumlarin basindaki din adamlarmin,
Sovyet hiikiimetiyle cikar iliskileri vardir. Dolayisiyla bu kurulus-
lar, en ¢ok da Miisliimanlarin bolgede daha iyi denetlenmesine ya-
ramustir (Dursun, 1993: 185-186; Roy, 2000: 205-206; Benningsen,
1982: 181; Hayit, 2000: 73; Braker, 1984: 7) ve 1958-1964 yillar1 ara-
sinda, Krusgev yonetimi tarafindan [slam’a baskilarin arttigr do-
nemde de kapatilmamistir. Bunun bir nedeni, tigtincii diinya {tilke-
lerini etkilemeye yonelik bir hareket olmasi, digeri de Islam tilkele-
rinde komiinizmin yayilmasina propaganda katkis1 sunmaktir. Ge-
nel olarak amag, Islam’mn, komiinist bir rejimle uyumlu bir sekilde
yasatilabilecegi algisin1 yaratmaktir (Rywkin, 1987: 24; Roy, 2000:
206; Saray, 2014: 197-198). Yine, Kruscev’'in yogun Islam karsiti
kampanyasi paralelinde 1960'larin baglarinda Tagkent Universitesi
Tarih Boliimii tarafindan Ateist Kuliibii kurulmustur. 1963'ten sonra
filmler, gosteriler ve benzeri Islam karsiti gorsel propaganda yon-
temleri kullanilmistir. Buhara’da Allahsizlik Miizesi acilmis ve koy-
lerdeki camilerin tamama yakini kapatilmistir. 1948-1975 yillari
arasinda yazili propaganda araglarmin sayisi ise arttirilmastir.
Rusca kaynaklardan ayri olarak, birbirinden farkli 21; Musliiman
dilinde 923 Islam karsit kitap veya risale yayimlanmistir (Rahman,
1983:159-160). 1975 yilinda Devletin yasama politikas: adiyla ¢ikarilan
kanun, sadece Misliimanlikla degil, diger dinlerle de ideolojik mii-
cadelenin kararli bir sekilde stirdiirilmesine yoneliktir (Braker,
1984: 6).

Aslinda Mislumanlar agisindan s6z konusu gtigliiklerin asil-
dig1 zamanlar da olmustur. Mesela, 1963 yilinda lokanta ya da
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cayhane olarak isletilen, ama i¢cinde cami olmayan bir kolektif ¢iftlik
neredeyse yoktur. Kirsaldaki mollalar, kolhozlara sigmarak ve
sozde farkl1 mesleklerden olduklarini soyleyerek, kendilerini Sov-
yet rejimine kars1 gizleyebilmistir. Nitekim kiictik bir ¢cocuk okula
baslamadan 6nce mollalardan egitim alabiliyor, ¢ocuklar stinnet
olabiliyor ve benzeri bircok dini rittiel yerine getirilebiliyordu. KGB
gelismelerden haberdar degildi, ¢tinkii Roy un (2000: 207-208) be-
lirttigi tizere gorevli, ya yereldi ve her seyin farkindayd: ya da kir-
salda yasamiyordu ve hicbir seyden haberi yoktu. Bunun énemli bir
nedeni, ozellikle 1980'lerde bolgedeki sfi tarikatlarin varliklarmi
stirdtirmeleridir. Nitekim kirsal kesimden farkli meslek sahipleri
haricinde, kentli kesimlerin de -kadinlar da buna dahildir- katildik-
lar1 bu tarikatlar, gizli camiler ve dini okullar kurabilmistir (Rah-
man, 1983: 163-164). Sonug olarak Bolsevik devriminden SSCB y1ki-
lina kadar gecen 74 yilda, Sovyet yoneticiler tarafinda siklikla yapi-
lan baskilar bir sonu¢ vermemis, bir diger deyisle, SSCB'nin Miislii-
man-Tirk unsurlar1 dinsizlestirme politikasi, uzun vadede amacina
ulagsamamustur.

2.5. SSCB’nin Tarim Politikalar1

Bolseviklerin amaclarmdan biri, devrimin hemen ardindan
sosyalist bir ekonomik diizen yaratmaktir, bu ytizden 26 Ekim
1917'de bir Toprak Kararnamesi ¢ikarilmis ve toprakta 6zel miilkiyet
kaldirilmistir. Aristokratlar ve toprak burjuvazisinin elindeki bir ki-
sim toprak da, onlardan alinmis ve toprak komiteleri ya da yerel Sov-
yetlerin olmustur. Bu sekildeki toprag:1 devletlestirme calismalari
sonrasinda sovhozlar -devlet ciftlikleri- kurulacaktir (Turan, 2011:
312-313). 1918-1921 yillar1, Theda Skocpol'un (2004: 408-409) belirt-
tigi gibi, bircok nedenden dolay1, Savas Komiinizmi adi verilen, dev-
letin; tiretimi, dagitimi ve emegi tek merkezden yonetecegi bir dii-
zen yaratmustir. Bunun koyliiler agisindan olumsuz yany, tirettikleri
artiga devlet tarafindan el konulmasidir. Bu déonemde, koyliilerden
yiikselen tepkilerin ontine ge¢mek igin, Lenin’in katkilarryla 21
Mart 1921 ve 1929 yillar1 arasinda Yeni Ekonomi Politikas: -NEP- uy-
gulamaya gecirilmistir. Ozel miilkiyete ve girisimcilere de alan agi-
lan NEP, ekonomide beklenen canliligi, 1920’lerin ortalarina kadar
yaratsa da, Sovyetlerin ekonomideki ihtiyaclarimi karsilamamustir.
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Ctinku Sovyetlerin hizli sanayilesmeyle?s ilgili kaygilar1 vardir. Bu-
nun icin tarimsal trtinlerden elde edilecek art1 degerin 6nemi ¢ok
fazladir. 1920’lerde giderek fazlalasan kiigtik tireticinin, kendi tirtin-
lerinin gelecegini belirleme konusundaki avantajlar1 ve kulak’larin?
hala var olmasi ise Sovyetlerin aleyhinedir. Dolayisiyla kir ve kent
arasindaki bu sorun, SSCB'nin, baskin giictiyle kolektiflestirme si-
yasetini uygulamasiyla ¢oziilmek istenmistir (Turan, 2011: 314-315;
Skocpol, 2004: 410-416). Skocpol (2004: 419-420), koyliilerin aleyhine
olan tarimsal kolektiflestirmeyi, Kdyliilerin yasam sartlar: ve mutlu-
lugu ya da tarimsal diretimin verimlilik derecesi bakimindan bedeli ne
olursa olsun, ‘liriiniin asgari maliyet karsihinda saglanmas:” olarak
aciklamistir. Bu duruma paralel olarak kirsalda devlet denetimi de
artmis ve boylece koylu tireticinin, tirtintintiin gelecegiyle ilgili soz
soyleme hakki da kalmamustir. Menaf Turan'mn (2011: 316), Tony
Cliff tizerinden aktardig1 gibi, kollektivizasyon ile, tarim iiriinlerinin
sanayilesmenin gereklerine tabi kilmdigini, kéyliiliigiin iiretim araclarin-
dan ozgiirlestirildigini, kalanlarin ise kolhozlarda yari-isci, yari-koylii,
yari-kole oldugu aciktir. Buna ek olarak kolektiflestirme ile Kulak'la-
rin varligi son bulmus, hizli kalkinmanin saglanmasi ve agir sana-
yinin gelistirilmesi yoniindeki Sovyet hedeflerinin 6nii acilmustir.
Burada, kolektiflestirmenin hangi toplumsal unsurlari ne 6l¢tide et-
kiledigi tizerinde durmak gerekecektir.

Sir Olaf Caroe (t.y.: 259-265), kolektiflestirmeyil” daha ¢ok
hayvancilik yapilan, gocebe niifusun fazla oldugu Kazakistan tize-
rinden verdigi orneklerle anlatmistir. Buna gore tarimu kolektifles-
tirmek ve makinelestirmenin amaglandig1 Sovyet politikalarindan
olumsuz etkilenecek iki grup vardir: Bunlar koyliiler ve gocebeler-
dir. Ilk olarak kéyliiler, Sovyetler igin kolay hedeftir. Onlar, evlerin-
den federal polisler tarafindan alinarak ve her seylerini geride

15 Sovyetler, sanayilesme agisindan Batili tilkelerdeki gelismislik seviyesini yakala-
may1 ve kapitalist blok karsisinda tek basina bir gii¢ olmanin miicadelesini vermis-
tir (Carr, 2010: 176).

16 Kulaklar, Maurice Dobb’un (1963: 458) belirttigi tizere miilk sahibi koylii ¢iftciler’dir
ve topraklar1 genelde orta biiytikliiktedir.

17 Kolektiflestirme, Kazak bolgesi haricinde, 1931-1932 yilinda, koylii niifusun fazla
oldugu; Ukrayna, Don ve Kuban bolgelerinde biiytik 6lctide kitliga sebep olmustur
(Cameron, 2018: 97-121).
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birakarak, ytirtiyerek ya da vagonlara doldurularak Sovyetlerin en-
distrilesmesi i¢in, calisma sahalarmna gonderilmistir. Yasanan
maddi ve manevi -6liimler- kayiplarin ise haddi hesab: yoktur. Bu
sondan kurtulanlarsa, artik tarlalarmi stirdiikleri okiizleri yerine,
pamuk ekiminde kullanilmak ve kolhoza tiye olmak sartiyla ancak
traktor kiralayabilmistir. Ornegin, Kazakistan’daki yerlesiklesme po-
litikasi, bariz bir sertlikte gerceklesirken, Tiirkmenistan’da gegis, bu
kadar sert olmamustir. Roy’un (2000: 132) verdigi rakamlara gore,
kolektivizasyonun basladig1 1928’ den sonraki 1930-1939 yillar: ara-
sinda Kazakistan’da, 4.12 milyon olan resmi niifusun yaklasik
ytizde 40’1 dlmiistiir. Sovyetlerin asil zorlandig1 husus, gocebeleri
birer isci haline getirmektir. Gogebeligin bozkir ve dag gocebeligi
olmak tizere iki ttirti vardir ve merkezi yonetimin onlar1 denetle-
mesi zordur. Sovyet yonetiminin bunun icin kullandig1 yontemler
sonucunda gogebelerin yaris1 6liirken, diger yaris1 da Sovyetlerin
tasarladig1 gibi proleterlesmis ve sonunda yerlesik hayata gegmeye
mecbur birakilmistir (Caroe, (t.y.): 268-272; Martin, 2001: 146-147).

Sovyetlerin 1928 ve 1937 yillar1 arasinda ilan ettigi ilk iki bes
yillik kalkinma planiyla amag, dis diismanlardan gelecek askeri teh-
ditlere kars1 Urallar ve daha ¢tesinde bir agir, bir de hafif sanayi
merkezi kurmaktir ki bu, 1935 yilinda Stalin 6nderliginde yapilmais-
tir. Tkinci Diinya Savasi'nda Sovyetlerin Almanlar1 durdurmasmin
bir nedeni de zaten bu sanayi hamleleridir. Asil 6nemlisi sanayiles-
menin basarili olmasmdaki payin, eski gocebe, yeni is¢i Kazaklara
ait olmasidir. Sonug olarak Tiirkistan bolgesi, Sovyetlere hem en-
diistrilesme acisindan insan giicti hem de tekstil sanayisinin geli-
simi i¢in ham madde; pamuk ve ipek saglamistir. Bolgede bircok
dogal kaynak bulunsa da, bu belirtilenler en énemlileridir (Caroe,
(t.y.): 279-282). Ek olarak Kruscev’in iktidara gelmesiyle uygulanan
Bakir Topraklar politikasiyla, Kazak bozkirlarinda bugday tiretilmesi
amaglanmistir. Sovyet hiikiimeti 1954 ve 1956 yillar1 arasindaki
bugday hasadinin fazlali1 ile bu politikasinda muvaffak olmustur
(Andican, 2009: 497).

Bu proje, tahil tiretimine ek olarak Kazakistan'i askeri en-
diistri ve hayvancilikta ileri bir konuma tasimistir (Saray, 2014: 194).
Yine SSCB, kabileler arasindaki birligin gostergesi olan dayanisma
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baglarini kirmayi stirekli denemistir. Bunun icin alman 6nlem, bol-
gedeki kolhozlasma oraninin arttirilmasi ve kitlelerin yerlesim alan-
larmin belirginlestirilmesidir. Bu politika, Kruscev ve ondan son-
raki SSCB bagkan1 Brejnev déneminde de devam ettirilmistir (Roy,
2000: 133). Fakat 1980’lere gelindiginde tarim ve hayvancilik temelli
bu politikalarin bagarisi azalmisti. Sovyetler Birligi, drnegin Ozbek
halkinin tirettiklerinin ytizde 90'1na hala el koyabiliyordu. 1980’ler
ayrica Sovyetlerin ekonomideki kendi icine kapanikligi dolayisiyla
diinyayla rekabet etme giictinden yoksun kaldig1 yillardi. Dolay1-
styla genel ekonomik bozuklugun ve dolayisiyla dagilmanin sebep-
lerinden biri de, insan haklarinin ve liberallesmenin bolgede hala
saglanamamis olmasiydi (Saray, 2014: 360-361).

Caroe’nin ((t.y.): 261) dedigi gibi Sovyetlerin uyguladig1 bu
politikalar ile insanin manevi varligi Snemsenmemistir. Ay sekilde
sanayilesmek amaciyla stirekli tiretim sartlarmni olusturmak icin ca-
balayan Sovyet yoneticiler, gereken kaynag1 yaratabilmek igin eko-
lojik sistemi de Snemsememistir. Aral Goli'ne akan Amu Derya ve
Siri Derya Nehirlerindeki suyun ve ayrica Amu Derya’nin sularmin
1956 yilinda glintimtiz Tiirkmenistan’indaki Karakum Kanali'na’s,
pamuk iretimi yapilan tarim bolgelerini sulamak i¢in aktarilmasi
buna bir 6rnektir. Sovyetlerin bu yanlis politikalarinin sonucunda
1960’tan bu yana goldeki suyun ytizde 75’1 azalmistir (Algan, 2005:
364). Sovyet uygulamalar1 sonucunda geriye; mallarma el konul-
mus, yerlerinden edilmis, kole, yari-kole halinde ¢alistirilmis ya da
canlarindan olmus, daha c¢ok kentli/yerlesik bir yasam tarzina ani-
den uyum saglamak zorunda olan bir niifus kalmistir. Burada soru-
lacak bir soru da, Sovyetlerin bu yolla elde ettigi giicti hangi alan-
lara aktardiidir? Buna cevap olarak Soguk Savas déneminde ABD
ile rekabet ederken girilen silahlanma, uzay arastirmalar1 gibi bii-
yiik kaynak gerektiren politikalar ve tabii ki komiinizmin hem
Rusya’da hem de dis {iilkelerde yayilabilmesi igin yapilan propa-
ganda ve benzeri birgok Sovyet politikas1 6rnek gosterilebilir (Sa-
ray, 2014: 295-296).

18 Cografi kosullarin elverissizligi nedeniyle su kaynaklarinin ¢ok olmadig: Tiirk-
menistan SSC agisindan Karakum kanalinin yapilmasi olumlu bir anlam da ifade
etmistir (Saray, 2014: 444-445).
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SONUC

Orta Asya’da izlenen Sovyet politikalarinin ideolojik arka
plan1 gortintiste Marksist'tir, ama gercekte, bir Sovyet milliyetciligi
yurttilmistir. Sovyet politikalar1 yukaridan asagiya olmasi 6ngo-
riilen bir modernlesme dogrultusunda, tamamen zorla, keyfi ve icat
edilen, yeni uygulamalar baglaminda olusturulmustur (Fragner,
2010: 35-44). Sovyetlerin bunu yaparken genel amaci, bir arada tut-
maya ve yaymaya ¢alistig1 komiinist ideolojisiyle, Bati'nin gelismis
kapitalist tilkeleri karsisinda tek basma bir giic olmaktir. Sanayi-
lesme hedefi biiytik 6l¢tide basarilmistir. Dolayisiyla Stalin’in milli-
yetler politikasi, bunu yapabilmek icin bir kaynak yaratma siyaseti-
dir de aslinda. ikinci Diinya Savasi'ndan sonraki siirecte Soguk Sa-
vas'in baslamasi, Sovyetler icin yeni bir amaci gtindeme getirmistir:
ABD ile rekabet. Sovyetler, insan kaynag1 ve emek giicii olarak,
Ikinci Diinya Savasi’'nda da bolge halkindan faydalanmustir.

Yapilan uygulamalar, bolge halkinin hayatini tamamen olum-
suz yonde etkilemistir. Oyle ki gocebe unsurlarin caresi ya slmek,
ya kolhozlara girmek ya da proleterlesmektir. Yani, Ruslastirma ya
da Sovyet halki yaratma politikalar1 sonucunda; dili, kiiltiirti, dini
degistirilmek istenen ve bunda bir 6lctide basar1 da kazanilan Miis-
liman-Tiirk unsurlar ve onlarin yasadiklar1 Tiirkistan cografyasi,
bolgenin dogal kaynaklarindan baslayarak somiirtilmiistiir. Milli-
yetler politikasinin bir diger olumsuz yani ise, yaratilan etnik kari-
sikliklar ve i¢ ice gecen sinirlar sonucunda, giintimiizdeki bagimsiz
Orta Asya cumhuriyetlerine kalan mirastir. Ttim bunlara karsin,
Sovyetlerin bolgeye olumlu etkileri de olmustur. Ornegin egitim,
modernlesme, kentlesme, gesitli kaynaklarin bolgeye aktarilmasi ve
Karakum kanalmin agilmasinin Tiirkmenlere yarari olmasi gibi.
Ama sonucunda tiim bu uygulamalar, Sovyetlerin kendi faydasina-
dir ve dolayistyla Miisliiman unsurlarmn yararina oldugu igin stir-
diirtilen politikalar degildir.
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EKLER

EK 1. Smirlarin ¢gizilmesinden 6nce Ttirklerin yasadig: bolge

Kaynak: (Farrant, 2006: 64)

EK 2. Smirlarin ¢izilmesinden sonra Tiirklerin yasadig1 bolge

Kaynak: (Farrant, 2006: 65).
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EK 3. Smurlarin ¢izilmesinden sonra Tiirklerin yasadig1 bolge

Kaynak: (Bacon, 1947: 389).
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MAKEDON TARIH YAZIMINDA
TURK-OSMANLI IMAJI

Emre DESOVALI*

0Z: Makedonya, 1991 yilindaki bagimsizligindan bu yana pek ok siyasi
ve tarihi sorunla kars1 karstya kalmistir. Makedon tarihciligi, kendisi kadar
geng sayilabilecek Makedonya Devleti'nin ge¢misten giiniimiize kadar
basta Yunanistan ve Bulgaristan olmak tizere komsulariyla yasadig tarih
temelli sorunlara karsilik kendini tarihi bir zeminde ispatlamak zorunda
kalmistir. Makedonya; her millet gibi giictinii diinden alarak bugtiniinii
mesru kilmaya galismis, degisen devlet bayragi ve isminden sonra kiilttirel
miraslarina her alanda sahip ¢ikmaya calismistir. Bu sebepledir ki Yunan-
lilarin Skopje Okulu adin1 verdigi Makedon Tarih Yazicilig1 gerek resmi ve
gayri resmi, gerekse de tilkenin tarihi stirecte icinde bulundugu dénemin
etkisiyle tavrinda cesitlilik gostermis, Ttirkler buradaki yerini Tiirk=Miis-
liiman ya da Osmanh=Tiirkiye denkleminden almistir. Incelenen eserler g6z
ontinde bulunduruldugunda Makedon tarih yazimindaki gesitlilik politik
ve tarihi sebeplerden dolay: farklilik gosterdiginden Tiirk=Miisliiman imajt
pek cok renkte karsimiza ¢ikabilmistir. Gayri resmi Makedon tarih yazici-
1181 ile resmi Makedon tarih yazicili1 arasinda goriilen gesitlilik konunun
incelemesinde kaynak genisligi yaratmis olsa da konunun yorumlanma-
sinda ve sonuglandirilmasinda isini gticlestirmistir.
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THE TURKISH-OTTOMAN IMAGE IN THE
MACEDONIAN HISTORIOGRAPHY

ABSTRACT: Macedonia has faced many political and historical difficul-
ties since its independence in 1991. With Macedonian historiography con-
sidered as young as itself, the Macedonian state has had to prove itself
through history by gaining excitement from the problems having experi-
enced with its neighbors, especially Greece and Bulgaria from past to the
present. Like every nation, Macedonia has tried to legitimize its present
by taking its power from the past and tried to protect its cultural heritage
in every field after the changing state flag and name. As a result, the Mac-
edonian historiography called as the Skopje School by Greeks showed di-
versity its attitude both official and unofficial with the effect of the period
where the country was in the historical process. Turks took their place here
in the equation “Turk=Muslim” or “Ottoman=Turkey”. Considering the
source works, the image of “Turk=Muslim” can be appeared in many
forms because the diversity in Macedonian Historiography differs due to
political and historical reasons. Although the diversity seen between inde-
pendent and official historiographies do not create a wide range of source
in the analysis of the subject, in the interpretation of the subject it has made
difficult to “conclude” in a science like history.

Keywords: Historiography, Macedonia, Ottoman, Turkey, Image, His-

tory.

GIRIS

Makedon tarih yazimi, Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhu-
riyeti doneminde Uskiip'teki Ulusal Tarih Enstitiisii merkezli bir
yapiyla ortaya ¢ikmistir. Gegmisten bugtine konustugu dil ve tasi-
dig1 isim sebebiyle komsu tilkeler ile sorunlar1 bulunan Makedon
tarih yazimi, Makedonca'nin, Bulgarca'nin bir lehgesi oldugu iddi-
asmda bulanan Bulgarlar ve ismi haklarmin kendilerinde bulundu-
gunu soyleyen diger komsu Yunanlilar tarafindan Skopje Tarih
Okulu olarak adlandirilmis, Makedon ismi kullanilmadan muhalif
yapimin ciddiyetini ortaya koymuslardar.

Makedon tarih yazimmi ele alirken basvurabilecegimiz
onemli isimlerden Todor Chepreganov; Makedon tarih yaziminin
70 yillik geng bir gegmise sahip oldugunu ve gegirmesi gereken bazi
cocuksu hastaliklarinin olmasinin normalliginden bahsetmistir.
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Makedon tarihinin donemsel incelemelerinde bulunan Todor
Chepreganov, o6len tarihcilerin yerine gelen tarihgilerde ve 1991’e
gelene kadarki donemde ele alinan konularda bir takim problemle-
rin yasandigini belirterek, kaynak kullaniminda da érneklemelerde
bulunmustur. Onun icin Makedon tarih yaziminin bagimsizligy,
devletinin bagimsizligiyla beraber yasamali, ideolojik ve politik et-
kenlere hazir olabilmelidir.

Yazar Makedon tarih yaziminin tiretim araligimni yillar arali-
ginda su sekillerde belirlemistir;

1941-1945 yillar1 arasinda 327 bilimsel makale, monografi ve pek cok
bibliyografya eser yayinlandi. Eserler icerisindeki yayimnlarin cogu tarihi
kaynaklara dayanirken nadir olarak Sirpga eserlerden yararlanilmis, ba-
tili kaynaklarindan ise neredeyse hi¢ faydalanilmamistir. 1976-1980 pe-
riyodu ile iki diinya savasi arasinda otuz altist monografi ve eklemeler
ve makaleler ile toplam 156 eser yayimlanmistir. 1981-1985 yillar1 ara-
sinda ise 257 eser kaleme alinmustir.!

8 Eylil 1991’de kararlastirthp 17 Eyliil 1991’de Makedonya
Cumbhuriyeti ismi ve Argead Hanedanligi'na dayandirilan kirmiz
zemin tizerine on alt1 sar1 1s1nl1 Vergina Glinesi ile tarih sahnesine
¢ikan Makedonya, o tarihten bu yana basta Yunanistan olmak tizere
Bulgaristan ve Arnavutluk ile de sorunlar yasamistir. Ustlenmeye
calistig, tarih agisindan pek ¢ok soruna da yol agan Biiyiik Iskender
ve antik topluluklar {izerindeki miras hakkini kendinde
bulundurmak isteyen Makedonya, komsu Yunanistan'in
baskilarina dayanamayarak 13 Eyliil 1995te Vergina Giinesi
semboliinden vazge¢mis sekiz 151l giines motifini secerek bugtin
ki bayragini resmilestirmistir.

Makedonya'nin elde ettigi bagimsizligin ardindan yasadig:
sorunlar sadece bunlarla da smmrli kalmamis, Yunanistan'in talebi
dogrultusunda 8 Nisan 1993’te Birlesmis Milletler’e Eski Yugoslav

1 Tomop Yemperanos, “VckopurecHocta Ha 3amamumre 11 bBankanckuTe
Ucropuckn WMssopu Bo Makenonckara Vicropmorpaduja VI Enexkrponckure
Wszsopu,” Merynapoona Hayuna Kongpepayuja. 70 Toounu Uncmumym 3a Hayuonaima
Ucmopuja (13-14 [Texamsp 2016): 2-3. (Todor Cepreganov, “Iskoritesnosta Na
Zapadnite 1 Balkanskite Istoriski Izvori Vo Makedonskata Istoriografija I
Elektronskite izvori,” Megjunarodna Naucna Konferancija. 70 Godini Institut Za
Nacionalna Istorija (13-14 Dekamvr 2016): 2-3.)
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Makedonya Cumhuriyeti (E.Y.M.C./E.Y.R.O.M.) ismi ile kabul
edilmis, 11 Ocak 2019'da Yunanistan ile yapilan anlasma ile de
Penybauxa Cebepna Maxedonuja yani Kuzey Makedonya Cumhuriyeti
ismini almastr.

Giiney Slavlar1 arasinda yer alan Makedonlar, kullandiklar1
otuz bir harflik Kiril alfabesi ve konustuklar1 Makedon dili
sebebiyle de komsu Bulgaristan ile problem yasamaktadir. Komsu
Bulgaristan, Makedonca diye bir dilin olmadigini, Makedonlarin
Bulgarcanin bir lehgesini konustuklarmi iddia etmistir. Bununla
beraber bugiinki tilke niifusunun 6nemli bolimiinti olusturan
Arnavutlarin ve komsu Arnavutluk’'un liderliginde ongoriilen
Biiytik Arnavutluk ideallerinin ana hedef bolgesi igerisinde
bulunan Makedonya; taninmayan kilisesi, dili ve milleti sebebiyle
kendine gerekli olan ulusal tarihi yazzimina yonelmis ve bu yolla
mesruiyetini kazanmaya ¢alismistir.

Bugtin, dil ve tarih bakiminda mirasini stirdiiremeyen
Makedon kavmine dayandirilmaya calisilan Makedon kokeni ve
Makedon tarih yazimu icerik bakimindan pek ¢ok probleme sahip-
tir. Slav kimligi ile ortaya ¢cikan Makedonlarin, kokenlerinin Antik
Yunan ile vyakin iliskileri bulunan Antik Makedonlara
dayandirilmaya calisilmasi, Yunanlilar tarafindan tarih hirsizligi ile
suclanmasmna ve tarihlerinde ikircikli durumlarin yasanmasina
neden olmustur. Bu problemlerin birini Makedon yazar Risto Iva-
novski'nin bir eserinde izlememiz miimkiindiir.

Ivanovski, 1999 yilinda Ekaterinburg’ta yayinlanan J. A. Shi-
lov'un Tarih Oncesi Rusya adli kitabindan alint1 yaparak su ctimle-
leri paylasmustir;

Tarih ne Yunanlilarla ne de Romalilarla baslar, ne de tarihin babasi He-

rodot’tur... Carpitilmus kiiltiirel kliseler gercegin kesfedilmesini engel-
leyen bir gelenege dontistiyor.2

2 Pucro WBamoBckyu, Anmuuxa=Emnuuka Maxedonuja (buroma: Cs. KimvenT
Oxpupickn, 2010), 3. (Risto Ivanovski, Anticka=Etnicka Makedonija (Bitola: Sv.
Kliment Ohridski, 2010), 3.
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Yunanistan ile Makedonya arasinda siire gelen tartismalar sa-
dece Makedonya Devleti'nin ismi ve sinirlar1 degil tarihi karakter-
lerin sahiplenmesini de igermektedir. Tarihin meshur bilmecesi
olan Biiyiik Iskender’in, Alexander Great'in ya da Aleksandr Make-
donski'nin ismi gibi kendisinin de hangi kdkene ait oldugu soru-
suna cevaben tretilen gesitli fikirler sdyle dursun Aristoteles gibi
tinlti isimlerin dahi Yunan mi1 yoksa Makedon mu oldugu tartisil-
mustir. Bu tartismanin neticelerinden dogan yazilarin birinde Buytik
Iskender’in hocasi ve yakin dostu tinlii filozof Aristoteles’in antik
felsefe duistincesini dahasi diinyay:1 derinden etkileyen eski Make-
donlardan biri oldugu soylenmis, kendisinin tanrisizlikla suglan-
masi sebebiyle Atinalilar tarafindan saldirilara ugradig: ve Atina’y1
terk ettigi yazilmistir. Yunan tarihgilerinin 2500 yil sonra yalan soy-
ledikleri, hakikati gizledikleri sdylenmis, yazinmn sonu su ctimle-
lerle getirilmistir;

Tarihi Makedon kisilerinin bugtin Yunan olarak gosterilmesi deneme-

leri tarihi kamitlarin tamamen disindadir. Atina’nin gercegi manipiile et-

mesi, gergegin giin ytiziine ¢ikmamasi gibi yeni bir sey degildir.3

Bazi Bulgar tarihciler Osmanli Devleti'nin ardindan Sirp
yonetimi ile ortaya ¢ikan Yugoslav Krallig1 ve Josip Broz Tito'nun
kurucusu oldugu Yugoslav Federal Halk Cumhuriyeti'nde yasayan
bolge Bulgarlariin 1945’e kadar resmiyette Bulgarca olarak taninan
dilin daha sonra Makedonca olarak degistirildigini soylemislerdir.
Bulgarca oldugunu iddia ettikleri bu dili konusanlara da Makedon
dediklerini soylemis ve bu haliyle de yeni Yugoslav ytnetimini
Bulgar halkini silmekle, yeni bir halk yaratmakla su¢lamistir. Yazi-
lan tarih kitaplar1 Orta Cag’a kadar uzandirilan tarihi karakterlerin
Bulgar tarih yazimiyla catismakta ve yeni problemlerin ortaya
cikmasma neden oldugunu gostermektedir. Oyle ki Makedonya
milli marsinda ismi gecen Goce Delchev ya da Tsar Samoil gibi
isimlerin muhtelif problemlere yol agtig1, gerek tarih kitaplarnda
gerek tniversite, cadde yahut sokak isimlerine kadar pek ¢ok yerde

3 Makenoncka Harmja, Apucmomen Msbpxan O0 Amuna 3owmo bua Ipujames Ha
Huénuom Henpujamen Asexcandp Maxedorcku, (Cpema-10 Jyrm 2020). (Makedonska
Nacija, Aristotel Izbrkan Od Atina Zosto Bil Prijatel Na Nivniot Neprijatel Aleksandr
Makedonski (Sreda-10 Juni 2020).
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tarihi isimlerin ortak diistince ile kullanilmas: iki tilke arasindaki
tarihi karakterlerin konumlandirilmasindaki hassasiyetleri acisin-
dan 6nemli bir 6rnek olustururlar.4

Iki iilke arasinda yasanan drneklere daha pek cok miizisyen
ve Nikola Vaptsarov gibi yazarlar dahil edilebilir. Nikola Vaptsa-
rov'un, Pirin Makedonya’sinda dogmas1 sebebiyle Makedonlar
kendisini Makedon olarak gormekte ve Makedon kokenli oldugunu
iddia etmektedirler. Bulgarlar, Pirin Makedonya’sinin bugtinkii
Bulgaristan’da bulunmasi nedeniyle Vaptsarov'un Bulgar kokenli
oldugunu savunmaktadir. Balkanlarin bu hassas bolgesinde dogan
bircok edebiyatc1 boylesi bir irksal yonden paylasilamama duru-
muna maruz kalmakta ve ¢ift tarafli bu iddialar gtintimtize dek sti-
regelmektedir.5

Bunlarla beraber Makedonya ile Bulgaristan arasindaki ge-
sitli ayriliklar sadece tarihi karakterler, edebi isimler yahut tarihgi-
ler arasinda kalmamus, iki tilkenin siyasi yoneticilerine de yansimais-
tir. 1998-2002 yillar1 arasinda Makedonya Cumhuriyeti Basbakan-
l1g1 yapmis olan Ljupcho Georgievski'nin Bulgaristan'1t hedef alan
roportajlarinin yani sira Agustos 2017'de Zoran Zaev yonetimin-
deki Makedon heyeti ile Boyko Borisov yonetimindeki Bulgar he-
yetinin imzaladiklar1 Bulgaristan-Makedonya lyikomsuluk Anlas-
mas’nin ardindan ikilinin, Makedon tarihi acisindan 6nemli yere
sahip oldugunu sdyledigimiz Goce Delchev’in anitini ziyaret etmesi
ve Bulgar Basbakani Boyko Borisov'un Makedon yonetiminin ya-
ninda yaptig1 bir aciklamada Goce Delchev igin o Bulgard: ve Make-

4 Emita Cumeonosa, “Yuit tiap e Camywn? Victopusita crioperi Obirapckure
MakemoHcKuTe yuebrmmm,” Coona E6pona (13 Mapr 2019). (Elica Simenonova, “ Cij
car e Samuil? Istorijata spored bylgarskite i makedonskite u¢epnici,” Svodna Evropa
(13 Mart 2019).

5 Melahat Pars, “Nikola Vaptsarov'un Edebi Yaraticilig1 ve Tiirkce'ye Kazandirilan
Siirleri,” Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi. 53 (2013): 201-
202.
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donya i¢in savast: cimlelerini kurmasi tilkede giindem olmus ve eles-
tirilmisti.6 Aralarinda yasanan ikilemler Makedonca'nin Bul-
garca’nin bir lehcesi olup olmadig1 hatta Makedonca dili var m1? gibi
yazilarin yazilmasma da neden olmustur.”

Makedon tarih yazzmindaki bir diger konu ise tilkedeki siyasi
havadan fazlasiyla etkilenmesidir. Makedonya Cumhuriyeti'ndeki
Arnavutlar bagmmsizliktan sonra ugradiklarmi soyledikleri
ayristirmalara  karst koymak adma yurtttiikleri  eylemler
neticesinde on ay stirecek olan Boen xongaukm 6o Makedonuja yani
Makedonya askeri gatismalarinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Ortaya ¢ikan bu silahli ¢catismalar sonunda Batili giiclerin olaya
miidahale etmesi ve Ohri Cerceve Antlasmas: imzalanmasiyla baris
saglanmistir. Anlasmanimn ardindan Arnavutlar, Makedonya tarih
ders kitaplarinda Makedon tarihi ile es Arnavut tarihi gorebilme ve
metinleri Arnavut tarihcilerden okuyabilme hakki kazanmislardir.
Sayfa sayis1 dahil olmak tizere esit miktarda ytirtitiilmeye calisilan
Arnavut ve Makedon tarih konulari, tiim iyi niyetlere ragmen tarih
yaziminin dogas1 ve merkeze aldig tarihi bakis sebebiyle cesitlilik
gostermeye devam etmistir.

Miisliiman Arnavut unsur goz 6ntinde bulunduruldugunda,
Makedon tarih yaziminda goriilen bazi sivri kelime ve kavramlarin
Arnavut kitaplarinda yerini almadigini goriilmektedir. 1912-1913
Balkan Savaslari'nin anlatimi bu dikotomik yapinin yarattig: zitlig
gormek adina en giizel drneklerden biridir. Musliman Arnavut
tarihgilerce yaratilan Osmanl algisi, Makedon tarihgilerce yazilan
metinlerle kiyaslandiginda Osmanli Devleti'ne kars1 daha iliman ve

¢ Harrra T, Jby6uo I'eoprmescku I'octun Bo IMommrrvko Ha Harma T Co Carre
VBanockm 2012 Tommra ve Al Jazeera Balkans, Zaev I Borisov U Skoplju:
Godisnjica potpisivanja dogovora o saradnji (1 Avgust 2019). (Nasa TV, Ljupco
Georgievski gostin vo Politiko na Naga TV so Sage Ivanovski 2012 Godina)

7 Hwukomart Bacunes, “CeimectByBa ym  MakemoHcku e3mk?,” 2020 Tom.
https:/ / priorities.bg/sashtestvuva-li-makedonski-ezik/ (Nikolaj Vasilev, “Systest
vuva li makedonski ezik?,” 2020 God.)
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Makedon tarih yazimindaki negatif imaji bulundurmadig:
goriilmektedir.8

Makedon tarih kitaplar;, Makedonya Egitim Bakanligi
tarafindan agilan ihalelerle belirlenmekte ve ihaleleri kazanan yaym
evleri tarih ders kitaplarini hazirlayabilmektedir. Bu yaymevlerinin
arasinda I'paguuxu Llenmp (Graficki Centr), IIpocBemno ILero
(Prosvetno Delo) ve Tabepnaka (Tabernakja) gibi isimler
bulunmaktadir. Kitaplarin ihale sonucu belirlenen yayinevlerince
hazirlanmasi bakanlik onayl: ilerlese de, belirli bir tarih yaziminin
devlet eliyle olusturulamadig1 acgikca goriilmektedir. Arnavutca,
Makedonca ve Tiirkge kitaplar icerisinde anlam bakimindan ortaya
¢ikan farkliliklar her ne kadar fikir cesitliligi olarak lanse edilmeye
calisilsa da oyle olmadigi agiktir.

Nitekim bir Bulgar kanalinin Uskiip’te yaptig1 réportaj tilke
igerisindeki vatandaslarin tarihsel ayriliklar1 gostermesi agisindan
onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Bulgar muhabir genellikle 35-50
yas vatandaslarla yaptig1 roportajda Uskiip sehir merkezinde
heykelleri bulunan Biiyiik Iskender ve Tsar Samoil’in hayatlar1 ve
kokenleri hakkinda sorular sordugunda; vatandaslarin biiytik bir
kismi bu sorulara Kiril ve Metodiy kardesler dahil olmak tizere Tsar
Samoil ve Biiyiik Iskender'in Makedon oldugu cevabin verirken,
kimileri Tsar Samoil’i Bulgar, bazilar1 da Biiytik iskender’i Arnavut
olarak gordiigiinii soylemistir. Tum bu cevaplar, komsu tilkeler ile
olusan tarihi karakterlerin benimsenmesi ve tarihi isimlerin
kokenlendirilmesi hususundaki farkliliklara 6rnek gosterilebilir.?

Diger yandan Makedon tarih ders kitaplari tilkeler aras1 siyasi
iliskilerden  yakindan  etkilenmektedir.  2006’da  Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Makedonya Cumhuriyeti arasindaki ikili iliskilerin
gelistirilmesi adma tarih kitaplarinda Osmanli’ya yonelik yaklagim-
lar iyilestirilmistir.

8 Mehmet Hacisalihoglu, “Makedonya,” Balkan ve Karadeniz Ulkelerinde Giincel Ta-
rih Ders Kitaplarimda Osmanly/Tiirk Imajl (istanbul: Balkar, 2014), 161.

9 TB CKAT, “Byeapcxu Liap Hacpede Cxonite,” (17 Asrycr 2011). (TV SKAT, “Bugarski
Car Nasrede Skopje,” (17 Avgust 2011).
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Takip edebilecek Ornek eserlerden biri Kosta Adzhievski,
Darinka Petreska, Vancho Gjorgjiev, Violeta Achkoska ve Vojislav
Sarakinski gibi isimlerin yazarhigmi yurittigti Makedonya
Cumbhuriyeti Egitim ve Bilim Bakanligi tarafindan onaylanip
Grafichki Centr tarafindan yaymlanan Mcmopuja 3a VI oddeserue 00
OeBemeoduinomo ocHobHo obpasoBanue yani Tarih Dokuz Yillik
[kgretim Okullart VI. Sumiflar igin isimli ders kitabidir. Hazirlanan
bu kitapta tarih, Tarih ve Anlami, Tarih Oncesi Devir bolumleriyle
baslatilmistir. Bu boliimde insanin evrimine ayr1 bir bolim ayiril-
masinin yani sira Stimerlilerden Islam diistincesine kadar insanin
yaradilisina dair goruislerle ilerlemis, “(insan) dogada gecim saglamak
icin diisiinmeye, yani kendi zekasimi kullanmaya mecbur kalmis ve bu
sekilde  hayvanlardan  aynlmis”  ctimlesiyle biterek  teolojik
yaklasimlardan uzak modern bir tutum izlemeye ¢alisilmis oldugu
gozlenebilmistir. Devam eden basliklar ise Eski Dogunun Nehir
Uygarliklar,, Tarihte Balkanlar, Eski Cagda Makedonya, Eski Roma,
Huiristiyanhgin Belirlenmesi ve Roma Imparatorlugu’nun Balkanlara
Etkisi seklinde devam etmistir. Boylelikle hazirlanan Makedon tarih
ders kitaplar: tarihi temelden ve bilimsel yollardan ele almistir.

Milli Kitap Komisyonun 22.1454/1 sayili1 31.08.2011 tarihli
kararnamesi ve Enver Asim’in Tiirkce cevirisiyle 600 adet basilan
Tiirkge tarih kitabr ile Makedonca arasinda tam 14.900 adet basim
farki bulunmaktadir. Igerik bakimdan Tiirkce ile ayni &zelligi
tasiyan eserde Osmanlinin Makedonya devrine deginilmemis
ancak bazi resimlerdeki motifler dikkat cekmistir.10

Ornegin Makedon dilinde yazilan kitabin dokuzuncu
sayfasinda buiytik Tarih Periyodu alt basliginda bes bslimden olusan
tarih kemerine yer verilmis ve bolumler Tarih Oncesi Zaman, Eski
Dénem, Orta Donem, Yeni Dénem ve En Yeni Zaman olarak
isimlendirilmistir. Tarihi kemerde dénem sirasiyla; insanin atesle
alakasi, hayvanlarin evcillestirilmesi, hipodrom yarislarindaki at
arabalarina benzetilen motifle Roma’ya, beyaz at tizerinde firlattig1
oku ve kalkanli adamla Osmanli'ya ve kahverengi ath adamin

10 Nazli Rana Giirel, “Makedonya’da Temel Tiirkce Dilbilgisi ‘Gel Ttirkceyi (")gre—
nelim Gel Tiirkgeyi Sevelim,” Tiirk Yurdu, 337 (Eylul 2015): 65-70.
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yanindaki tarlada calisan adam motifiyle de feodal déneme
cagirisim yapilmustir.1?

1. TURK/OSMANLI IMAJI VE DENKLEMLERI

Makedon tarih yaziminda olusan Tiirk=Osmanli denklemini
ayrintisiyla incelemek admna Makedonya basta olmak tizere
Balkanlar’daki Tiirk imgesinde tizerine durmanin yaninda tarihi
olaylarin da incelenmesinin faydali olacag1 kanaatindeyiz. XIV.
ylzylldan XX. ytizylla kadar Osmanlinin cografya tizerindeki
pozitif ve negatif izler biraktig1 bu algilar; Makedonya Prilep’teki
[slam’in halifeligini temsil ettigi diisiincesiyle camilere yesil zemin
tizerine ay yildizla beraber asilan Tiirk bayraginda, 11 Temmuz
1995’teki Srebrenica Katliami'nin mimarlarindan Ratko Mladic’in
Bosnaklara uygulanacak soykirimdan evvel bugiin burada
Tiirkler'den intikam alacagiz ctimlesinde ve diger Orneklerde
aranmalidir.

Avrupa’da olusan Tiirk imajlarimin ana temas: Tiirklerin
bilinen ve one c¢ikan kimligi Islam ile alakalidir. Orta Cag'da
Latince’ye gevrilen Kur'an-1 Kerim igin Tiirk [ncili manasina gelen
Alcoranum Turcicum’un ya da Papaz Erland Dryselius'un 1694
yilinda kaleme aldig1 eserinde Tiirk ordularma Muhammedan
tabirini kullanmasi ve Yugoslavya’'daki okullarda Miisliman Arna-
vut cocuklarmin kimliklerinin Muhammedi ismiyle kaydedilmesi
bunun 6ne ¢ikan drneklerindendir.’? Yakin tarihte drnekleri goriilen
Miisliimanlik ile Osmanlilik arasindaki 6zdesligin getirdigi Tuirkliik
dinimin hakk: icin szt ya da Bosnak ilmihallerinde Ne zamandir
Tiirk’stin? sorusuna verilen Kal-u Bela cevaplar1 Tiirk=Osmanli ya da
Tiirk=Miisliiman  esitlemesinin 6nemli bir pargasidir.’® Bu
Tiirk=Miisliimanlik denklemine verebilecegimiz bir baska ornek,

11 MuHMCcTepCTBO 3a 0OpasoBaHVIe v Hayka Ha Perry6rmka Makenonwja, “Vcmopuja
3a VI oddesenue 00 Oebemeoduuinomo ocHoBHo obpasobanue,” (Cxomje: 2011), 9.
(Ministerstvo za Obrazovanie i nauke na Republika Makedonija, “Istorija za VI.
Oddelenie od devetgodisnoto osnovno obrazovanie,” (Skopje: 2011), 9.

12 Esra Ozsiier, Tiirkokratia-Avrupa'da Tiirk fmajl (istanbul: Kronik, 2018), 23, 96.

13 Baskin Oran, “Balkan Miisliimanlarinda Dinsel ve Ulusal Kimlik (Yunanistan,
Bulgaristan, Makedonya ve Kosova Uzerine Karsilastirmali Bir inceleme)," Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi. 48/1 (Ocak 1993): 117.
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Ayse Kulin'in Sevdalinka romaninin bir boliimtdir. Bu bolimde
Sirplar tarafindan darp edilen Bosnak cocuguna tiztilen muhabirini,
Sirp askeri ¢irkin bir tutumla soyle azarlamaktadir; Kendi isinle mi
ilgilenmek istiyorsun yoksa Tiirk p*ci ile mi?14

Osmanli Devleti, catisi altinda olusturulan tiist Osmanl
kimligi, soyut diizeyde salt Osmanlilik, somut diizeyde ise din ve
yerel dzellige deginilerek tanimlanirdi. Osmanli kimligi esas olarak
Miisliimanlik referansiyla tanimlansa da Tiirk unsurunu ihtiva eden
bir yan1 da vardir. Ozellikle Osmanli’'nin baslangic donemlerinde
gortilen Tiirkliik vurgusu, Osmanli Devleti'nin siyasi anlamda
ortaya ¢ikisindan once o cografyada meydana gelen olaylarin
Osmanli kimliginin Islam dini ve Tirk etnisitesi temelli
olusumundaki katkisinin sonucudur.15

Bu haliyle kaynagmi olusturan, kisinin kendi kendini
tanimlamasinin ve kendi tarihini tekrar icat etmesinin devam eden
stireci olarak gortilen kimlik ve etkilerindeki milliyetcilik
hareketleri Osmanli'nin ideal kimlik yapisina karsi doneminin
cagdas, felsefi yapisiyla beslenen dinamik fikir hareketleri olarak
ortaya cikmistir. Bu fikir hareketlerinde Makedonlar Antik Caga
uzanan kadim, Ortodoks ve Slav Kimlikleri ile gec de olsa yerlerini
almuslardr.

2. MAKEDON TARIH DERS KiTAPLARI

Makedon tarih ders kitaplarinda mitolojik olarak efsanevi
kahraman Makedon’a dayandirilan Makedon soyunun onemli
kabileleri arasinda Brigotsar, Payon, Pelagon, Linkest, Orest ve
Edonlular sayilir. Hayvancilik, avlanma ve balik¢ilik ile ugrastigini
soyledikleri antik Makedonlar'in, Makedonya bolgesindeki Pirin ve
Ege Makedonyas: olmak tizere ikiye ayrildigindan da bahsedilmis-
tir.

Bahsedilen Antik Makedonlarin bir¢cok dine inanmakla
beraber yaygin olarak giinese inandiklarmin, konustuklar1 dilin

14 Ayse Kulin, Sevdalinka (istanbul: Remzi Kitabevi, 2001), 178.
15 Ezgi Polat, “Osmanlidan giintimtize Vatandashik Anlayis1,” Ankara Barosu Der-
gisi. 3 (Mayis 2011): 133.

71



EMRE DESOVALI

komsu Ilir, Trak ve Helen dillerine akraba 6zel bir dil oldugunun ve
gunliik hayatta baslangic1 Ekim kabul edilen on iki ayli takvimin
kullanildiginin not diistilmesinin yaninda, Helen harfleriyle yazilan
Antik Makedon dilinden gtintimiize sadece 150 kelimelik, sahis ve
yer isimleri kalabildigi belirtilmistir.

Bernand Lewis’in yeni gelecek isteyen yeni ge¢mis arar'® sdzinii
ornek gosterilebilecek sekilde Makedonlar da gegmislerini
olabildigince eskiye gotiirerek bolge tizerindeki varliklarim
mesrulastirmaya calismus, glintimtiziin kabul goren modern
tanimina uygun tiim tarihsel ornekleri goz ontinde tutarak onlara
yoneltilen gtincel politik ve tarihi sorunlar1 sonlandirmaya
caligmuglardar.

Kiiltiirel derinliklerine dikkat cekmek icin 6rneklemelerde
bulunduklar1 kadin erkek esitligi, kadim medeniyet icin verilen
orneklerdendir. Antik donemdeki kadin erkek esitliliginin yani sira
Makedonlarin altin islemeciligindeki mahirligini gostermek igin
kullanilan resimler, Pela mozaiklerine ait fotograflar ve giyim
kusamlari ile diger halklardan ayirilmasi gibi énemli ayrimlarin
belirtilmesi, gtintimiiz Makedon ulusunun aslinda kiiltiirel
zenginlige sahip oldugunu, bugiin de dedelerinin mirasim
tstlendigini gostermeye yonelik 6nemli 6rneklerdir.

Devam eden paragraflarda, Makedonya Krali Biiytik
Iskender’in fetihlerinin ardindan Helen ve Makedon kiiltiirtiniin
temasa gectigini, Helen kultiirtintin boylelikle ortaya ¢iktig1 6ne
strtilmistiir. Bu da Yunanistan ile yasanan tarih krizine Makedonlar
daha eskidir mantigryla verilen iddiali cevabin kitaplarda goriinen
bir parcasidir.’”

Resmi tarih yaziminin yani sira baz1 Makedon tarihgiler, tilke-
lerinin bolgedeki tarihi yalmzligiim ¢éziimiiniti gegmiste aramuslar-
dir. Ge¢miste sikca saldirilara ugradiklarindan bahsetmis ve ismi
gecen bu devletleri isgalci ve maceraperest olarak tanimlamislardir.
Ornegin Risto Stefov, Tarih Oncesinden Giintimiize Makedon Halkinin

16 Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarin (1931-1993) Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-Islam
Sentezine (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2016), 38.
17 MuHMCTepCTBO 3a 0Opa3oBaHMe 1 HayKa Ha Perry6miika Makemonmja, 68-69.
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Kisa Tarihi adli makalesinde Makedonlarin tarihini su ciimlelerle
Ozetlemistir;

Makedonya ayni zamanda yiizyillarca hiikiim stiren, ancak bu giine

kadar devam eden otokton adin silemeyen, Romalilar, Bizansllar ve

Tiirkler de dahil olmak tizere, maceracilar ve sémiirgeciler tarafindan

isgal edilen bir tilkedir. Makedonya'nin Romalilarin eline gegmesinden

bu yana, Makedon halki 6zgtirliikleri icin savasmustir. Ancak biittin

Makedon halkinin goérkemli ama yikict miicadelede ve Osmanl

isgalcisine kars1 yiikseldikleri 1903'te oldugu kadar daha nadir

degildir.18

Paragraftan da anlasilacag: tizere Osmanl igin Tiirkler tabiri
kullanilmis ve Osmanli’dan maceraci, somiirgeci ve isgal edici
olarak bahsedilmistir. Konumuz itibariyle Makedon tarih yazi-
minda Tiirk=Osmanli imajin1 incelemek adma Makedon tarih
yazimindaki biz algilarini belirtmek yerinde ve faydali olacaktir;

1. Makedonya Balkanlar’daki en eski tilkelerden biridir.
2. Makedonlar Balkanlar’daki en eski halklardan biridir.

3. Antik Makedonlar’dan giiniimiiz Makedonlarina kadar Makedon
halkinda siireklilik vardir. Giiniimiiz Makedonlar: Antik Makedonlarin
torunlanidir.

4. Makedonya cografyasinda esaret dénemleri olmustur ama hemen
her donemde Makedon beyleri ve krallart mevcut olmus, bagimsizlik icin
miicadele etmiglerdir.

5. Makedonlar yabanc: egemenlikleri hicbir zaman kabul etmeyip
bunlara karst stirekli olarak miicadele etmislerdir.

6. Makedonya isgal edilmis ve diismanlar: tarafindan parcalanmig
bir iilkedir.

7. Makedonlar yabanci isgali altinda biiyiik acilar cekmis ve magdur
edilmiglerdir.19

18 Pucro Credos, Mrnoey Kpamxa Wcemopuja Ha Maxedonckuom Hapod OO
Ipaucmopuja o Henec (ToporTo: Risto Stefov Publications, 2012), 4. (Risto Stefov,
Mnogu kratka istorija na Makedonskiot narod od praistorija do denes (Toronto: Risto Ste-
fov Publications, 2012), 4.

19 Hacisalihoglu, “Makedonya,”, 164.

73



EMRE DESOVALI

3. BAZI ORNEKLERLE MAKEDON TARIH YAZIMINDA
TURK=OSMANLI IMAJI

Modern tarihin en temel olgularmdan biri olan kimlik ve ben-
lik gibi kavramlar tizerinde gelisen milliyetciligin icinde bulundugu
sosyal ve kiiltiirel ortamlar tarih yaziminda ben ve oteki kavramla-
rinda beden bulmustur. Amin Maalouf kimlik igin kimligim beni
baska kimseye benzemez yapan seydir... ve dyle bir qirpida verilmez, ya-
sam boyunca olusur ve degisir der.20 Zygmunt Bauman ise kimlik i¢in;
kimsin sorusunun sorulmasi, insani bir an icin de olsa bagka biri
olabilecegine inanmaya siirtikler hatirlatmasinda bulunur.2! Nitekim
Makedon tarih yazimi donem dénem cesitlilik gostermis, ana hat-
lartyla kimligini olusturmaya ¢alismistir.

Osmanli Devleti ya da Tiirkler de bahsini ettigimiz Makedon
tarih yaziminda 6énemli bir yerini isgal etmektedir. Oyle ki Make-
don tarihgi Biljana Ristovska-Josifovska, Makedonya'nin etno-kiil-
ttirel tarihini antik donemden giintimiize kadar yedi boliime ayir-
mis, 3. boltimiinde Ttirkler yerini almistir. Tanas Vrazhinovski'nin
donemlendirmesinde ise Osmanli, Antik Dénem ve Hiristiyan-
lasma haricinde tiim eserde yerini almistir. 22

Verdigimiz isimlerin yani sira konuyu ele alan tarihgilerden
Risto Stefov, Makedonya'min 13. ve 14. yuizyilarda Yunan ve
Bulgarlarin kisa 6mdirlii isgallerine ragmen Osmanlilar tarafindan
1389'da fethedilene kadar Bizans'n elinde kaldigini, sadece
Makedonya’da degil giiney Balkanlara kadar uzanan Osmanh
Devleti'nin bes yiiz yillik isgalinin 1689’da Mariovo-Prilep Isyani
(1564-1565) ile kirilmaya basladigini belirmistir.2> Nitekim bahsi
edilen bes yiiz yillik isgal nihai olarak Krushevo Isyan ile kisa siire
de olsa sona erecek ve Maxedonuja cao600a, caroboda Ke Oude!

20 Amin Maalouf, Oliimciil Kimlikler (istanbul: YKY, 2018), 16, 25.

2l Zygmunt Baumann, Kimlik (Ankara: Heretik, 2019), 96.

22 butjana Pucroscka-Jocudoseka, “MaxkenorcknoT Vperrurer n Victopuckure
IMpoyuysamse,” Wsbopen Hayuen Tpyo. 31-34. (Biljana Ristovska-Josifovska,
“Makedonskiot identiter i istoriskite Prouc¢uvanje”, Izvoren Haudcen Trud. 31-34)

2 Credos, MHory kpaTka mcTopuja Ha MakeqoHCKMOT..., 5.
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(Makedonya 6zgiirdiir, dzgiir olacaktir) sloganlariyla tarih ve Makedon
milli marsindaki ismiyle yerini alacaktir.

Ornegin  Kuzey Makedonya Cumhuriyeti Arkeoloji
Miizesi'nin internet sitesindeki Osmanli Donemi baslikli yazisinda;
Osmanli’nin zayiflayan Sirp kuvvetlerinin giictinden istifade
ederek Balkanlar'da giiglendigini, ozellikle de Istanbul un fethiyle
bolge tizerindeki durumunu saglamlastirdigini ve koklii Bizans
karakterleri tizerine oturtulan Osmanli'nin post-ortagag kultiirtini
yansitan vassallikla giristigi Balkan isgalinin geliserek ilerledigini
belirtir.24

Uskiip’de hazirlanan editéryel bir kitap ise Osmanli ve
fetihleri tizerinde su sekilde aciklamalarda bulunarak farkli goriis
One siirer;

Osmanli  Devleti 1300 yilindan itibaren Kiicitk Asyanin
Kuzeybatisindan ve 17. ytizyilin sonuna kadar siiren, son ¢nemli
fetihlerini ise Polonya-Litvanya bolgeleri ile bugtin ki Ukrayna bolgeleri
ile tamamlamustir... Osmanli igin bolgenin fethi o an da ve gelecek
vadede halk icin 6nemliydi. Tarihgiler bu olaylar hakkinda farkh
gortisler bildirmelerinin yaninda tamamen zit gortisleri ifade ettigi go-
raltr. (..) Uluscu tarihciler bu degerlendirme siirecinde savas
alanlarindaki kahramanlik basarilarindan ve halkin dstiin gligteki
diisman karsisindaki cesurca savasindan bahseder iken kimi tarihgiler
ise kendi halki ve-veya Avrupa medeniyeti halklar1 icin bu fetihleri
felaket goriiyorken diger tarihgiler Osmanli’nin bolgeye soylu bir baris
getirdiginden bahsetmektedir. Diger tarihgilerse gercekten bu olaylar:
degerlendirme stirecinde Osmanl1 fetihlerini karmasik bulmuslardir...
Onlar etnik karmasadaki farkliliklarin yarn sira etnik ve dini farkliliklar:
ve etnik karisiklig1 dagitmanin genellikle zor oldugunu, bunun yam sira
onemsiz carpismalar oldugunu da belirttiler. Ancak gercekte lokal
diizeyde anlayis ve algryr modern tarihgilerin isaret ettigi berrak
ayrimlar ortaya koydu. Fetihler, savaslarda yiirtiyen ortakliklar: kadar
ideallerin kahramanligi ve ozveri, zuliim, 1stirap ve ihanet kadar
resimlerin bir parcasi olmasi sebebiyle de 6nemlidir.”2

24 Jbybun Xwupposa, “CpemHOBEKOBHa apxeojIoruja M OCMaHJIVMCKM IIepuo,”
M3daBauxume na Apkeaowixu Mysej na Penyoauka Cebepna Maxedonuja, (Cxomje: 2018).
(Ljubin Hidrova, “Srednovekovna arheologija i osmanliski period”, Izdavackite na
Arkeloski Muzej na Republika Severna Makedonija (Skopje: 2018).

%5 Ypenysauka Kwuwmra, “Hacrasa Ilo MopepnaTta VicTtopmwja Ha Jyrowmcrodna
EBporra ArrepHaTMBHM HacTaBHM Martepujamm-OcMammckara  Vimmepuja,”
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Osmanl1 hakkinda olumlu yorumlarda bulunan tarihgi Dragi
Gjorgiev, Osmanli'nin bolge tizerindeki mirasi tizerinde durdugu
Makedonya  Cumhuriyeti'ndeki  Osmanli  Mirastmin  Avantaj ve
Dezavantaj: adli makalesinde, Torbeslerin tarihsel kokeni ve
Makedonluguna vurgu yapmasinin yaninda bugiin Makedonya
cografyasindaki Osmanli eserlerinin Miisliiman anasirin 6zellikle
de Arnavutlar tizerindeki etkisi tizerinde baz1 yorumlamada bulun-
mustur. Uskiip’te Vardar nehri yaninda sehrin 6nemli
simgelerinden biri olan Burmali Camii {izerinden yaptig1 bir
aciklamasinda, Mislimanlarin, 6zellikle de Arnavutlarin gerek
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti'nde gerek Kuzey Makedonya
Cumhuriyeti’ndeki hassasiyetleri hakkinda 6nemli bilgiler vermistir.
Makedonya’da yasayan Arnavutlar, Osmanli’nin kiltiirel eserleri
tizerinde yarattiklar1 imaj sebebiyle eserler {izerinde Arnavut
algisinin  dogmasma ve bu tarihi eserlerin Arnavutlasmasi
neticesinde bazi problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Dragi Gjorgiev, ortaya ¢ikan problemlerin Hristiyan unsurlarin
yasadig1 bolgelerde bulunan Osmanli miras1 Misliiman eserlerinin
Hristiyanlar tizerindeki etkisinin kendisini bu sekilde ortaya
¢ikartyor olmasini hos bulmamis ve bunun kiilturel, politik ve
sosyal konularda sorunlar yarattigini belirtmistir. Nitekim 2001’de
yasanan Makedonya [c Catismas’nda Makedonlar Tetova’da
Arnavut milislerce o¢ldiiren Makedon giivenlik kuvvetlerine
karsilik Prilep Cars1 Camisi'ni tahrip edip yakmus, dncesinde bahsi
gecen Burmali Camii’'nin depremin ardindan tekrar insa edilmesini
isteyen Arnavutlara Osmanli bu camiyi Aziz Nikola kilisesini tahrip
ederek yapmistir miidafaasi ile karsi ¢gikmalarina neden olmustur.26

Gjorgiev icin Miisliiman ve Hristiyan unsurlar1 arasindaki bu
boliismenin Osmanli mirasi tizerinde gelismesinin bir nedeni de 500

@ondayuja uncmumym ombopeno onwmecmbo Makedonuja. (Ckorgje: 2005): 41.
(Ureduvacka Kniga, “Nastava Po Modernara Istorija na Jugoisto¢na Evropa
Alternativni nastavni materijali-Osmanliskata Imperija,” Fondancija institut
otvoreno opstestvo Makedonija (Skopje: 2005): 41)

26 Ay Iluxart, “Yapmm riammjata Bo Ilpwtenm ueka fa ce pemmm Hej3uHaTa
cynbuna,” Bect A.A (Makenonwja), 19.03.2017. (Ali Zhihat, “Cargi zhamijata vo
Prilep ¢eka da se resi nejzinata sudbina,” Vesti A. A (Makedonija), 19.03.2017)
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yillik Osmanli boyundurulugu ve koleligi Kkliselerinin hala
bulundugunu soyledigi resmi tarih yazimi ve tarih kitaplarinda
bulunuyor olmasi idi.?”

Tarihcilerin yan1 sira Makedonya'nin 6nemli felsefecilerinden Kiril
Temkov da Osmanli’ya tizerine fikrini farkli bir pencereden deger-
lendirmis, Osmanli’dan sonra ortaya ¢ikan olaylarin Makedonya
i¢in o kadar da iyi olmadigni, sadece 30 yilda 4 savasa ve baz1 is-
gallere sahne olduklarindan bahsetmistir.2s

Todor Chepreganov'un editorltigiinti ustlendigi Makedon
Halkimin Tarihi adli eser Ulusal Tarih Enstittisti tarafindan 2008
yilinda Uskiip’te basilmis Osmanli dénemi igin ders kitaplarinin
takip ettigi siray1 takip etmistir. Neredeyse yiiz sayfadan fazla yer
verilen Osmanli bazi yerlerde Tiirk ismi ile anilmis, Osmanli
Feodalizmi, Demografik Degisimler gibi basliklar tizerinde durmustur.
Demografik Degisimler baghigi Kolonizasyon, Islamizasyon, Timar
Sistemi, Anarsi ve Somiirii Dénemi ve Osmanli’ya Kargi Cikis isimli alt
basliklar takip etmistir.

Kolonizasyon alt bashginda Osmanli'nin bolge tizerinde yuruttiigu
en onemli ve hizli bir faaliyet olarak goriilen iskan, Orta Cag'da
kurulan Hiristiyan Makedon kdylerinin ticaret merkezleri tizerine
kurulmasinin Osmanli'nin ilgisini ¢ektigi ve bu sebeple bolgeye
yerlestirilen Miisliiman topluluklarin 6ncellikle Makedon koylerine
geldigini belirtilmis, [bn-i Kemal kronigindeki su ciimleler de rnek
olarak sunulmustur; Uskiip alindiktan sonra inangsizlarin bogalan
evlerine sipahi ve iglileri doldurdular. Yerlestikleri yerlere onem vererek
yerlestiler ve onardilar.

Osmanli'nin ikinci etkili oldugu séylenen Islamizasyon’un 6zellikle
15. yiizyilda gelistigini belirtmekle beraber 16. ytizyilda sehir
niifusunun {icte birinin Miuslimanlastirilmis Hiristiyan oldugunu

27 Inparu Toprues, “OcMammickoTo Hacenctso Bo PerryGrika Maxkemonmja:
MIpeTHOCT YWV xeHpuKen?,” Uumumym 3a nayuonasna ucmopuja (Cxorgje: 2010): 4-
7. (Dragi Gjorgiev, “Osmanliskoto nasledstvo vo Republika Makedonija: prednost
ili hendikep?,” Institut za nacionalna istorija (2010): 4-7.

28 Kupwn Temxos, Emuxa (Cxomje: VismaBame Emoxa, 2001), 129. (Kiril Temkov,
Etika (Skopje: Izdavanje Epoha, 2001), 129.)
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ve sehirde yasayan ve daha sonra Miisliiman olan bu insanlarin
Ttirklerle stirekli miinasebetleri dolayisiyla once dinlerini daha
sonra milliyetlerini kaybederek etnik kimliklerinin degistigini
belirtmistir.2? Devam eden climlelerde ise Makedonya {izerindeki
tarihi karakterlerin Islamizasyon ile Miisliimanlagtirildigim,
inananlar tarafindan kabul edilen Aziz Nikola'nin Hidir Baba
ismiyle Mislimanlar tarafindan sahiplenildigine  dikkat
¢ekmistir.30

Makedonya’da buna benzer pek cok durumla karsilasmak
miimkiindiir. Ohrid’de Tiirklerce Sar: Saltuk Tiirbesi olarak kabul
edilen bir mezar, Makedonlar tarafindan Aziz Naum olarak kabul
edilir. Bolgedeki Tiirk niifusunun azalmasiyla Sar1 Saltuk isminin
kullanim1 zayiflasa da bolgede yasayan Turkler hala Sar: Saltuk
Tiirbesi olarak kabul ettikleri makami ziyarete devam
etmektedirler.3!

Anarsi ve Soygun Diéneminde Osmanli’min yasadigi ekonomik
problemler, biiytik devletlerin Osmanli'nin mali islerine karismasi
ve istikrarsiz sekilde siiren padisahlarin hiikiimleri ve icraatlariyla
tilkede kaosun ve soygunlarin dogduguna dikkat cekilmistir.
Anarsinin Makedonya’ya yansimasmin yaninda Osmanli-
Avusturya savaslarmin (1683-1699) ve ardindan gelisen olaylarin
halki derinden etkiledigi tizerine durmustur. Diger alt baslikta ise
halka etki ettigini ve sonunda Hiristiyanlara zarar vermeye
basladigini ortaya koymakla beraber halkin artik bu yoksulluk ve
baski karsisinda kalkismaya giristigini belirtir.32

Komsu Bulgaristan’daki bazi Bulgar tarihgiler ise kendi
bagimsizlik hareketlerinin salt yoksulluk sebebiyle olmadigmi

2 Sirp tarih yazimi da benzer sekilde eserler kaleme almis, Osmanli'nin bélge tize-
rindeki niifus ve iskan politikalarini ele alan pek ¢ok incelemelerde bulunmustur.
Bkz. Ema Miljkovic, “Sirp, Karadag ve Hirvat Tarih Yaziciiginda Osmanli impa—
ratorlugu,” Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi. 8/15 (2010).

30 Topop Yenperanos, Mcmopujama na Makedonckuom Hapoo (Cxorije: VIHTHUTYT 3a
Hammonanaa Vicropuja, 2008), 139-140, 144. (Todor Cepreganov, fstorijata na
Makedonskiot Narod (Skopije: Institut za Nacionalna fstorija, 2008), 139-140, 144.)

31 Mensur Nuredin, “Balkanlarda islam ve Sari1 Saltuk,” Evlad-1 Fatihan. 7 (2019): 59.
32 YenperaHos, Mcmopujama na Makedonckuom..., 147-152.
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Osmanli'ya kalkisin Bulgarlarin  hissettigi wulus bilinci ve
bagimsizlik arzusuyla ortaya ¢iktigini ve tarihlerinin daha 6nceden
gelen basmakaliplarin disinda incelenmesi geregini duyduklarini
belirterek konuya farkli bir bakis acis1 sunmustur.3

Mire Mladenovski'nin kaleme aldig1 Balkanski Ratovi-Ratovi za
Sloboda ili Osvajanje adl1 eserde Balkan Savaslar1 konu alinmus, pay-
lasilan resim ve karikattirler ise bolge tilkelerinin, savasla birlikte
olgunlasan Osmanli algisin1 anlamamiz agisindan énemli kaynak-
lardan biri olmustur. Bu resimlerin birinde zincirlerinden kurtul-
mus, Makedonya'y1 temsil eden bir kadin 6zgiirliik giinesine kars:
ellerini acarken, Abdi Baba ve Fadime Hammun Ihract baslikli bir Bul-
gar karikattirtinde ise eli silahl1 Bulgar askeri, Avrupa isimli bir ka-
pidan cikar halde elinde def olan Osmanl kadmu ile kahve fincam
tastyan Osmanli adamini pesindeki kopeklerle kovalar haldedir ve
ciktig1 Avrupa kapisiin esiginde (Bulgaristan'in devlet armasinda
da yer alan) iki aslan yatmaktadir.

Benzer sekilde 1913 tarihli bir Sloven karikatiiriinde ise iize-
rinde Devrim yazan giiglii bir kisinin Carigrad yani Istanbul sehrine
yumruk indirdigi goruliir. 13 Subat 1913 tarihli bir Arnavut karika-
turtinde Osmanli degil, maymunla temsil edilen Karadag, kaplan
ile temsil edilen Yunanistan ve yilanla temsil edilen Sirbistan’mn, Ar-
navutluk’u temsil eden bir kadina saldirmasi konu alinir. Cporruni
prej meje! Egersira Gjakpirese! yani Uzak Durun Benden! Kan Emiciler!
baslikli bu karikatiirde Balkan devletlerinin Arnavutluk’a kars tu-
tumlar elestirilmigtir34

Bir bagka Makedon tarihci Angel Dinev, [linden Kahramanhg:
adl1 eserinde Osmanl {izerine yapilan her tanimlamay1 Tiirk ve
Tiirkiye isimleriyle degerlendirmis ve eserinde yer yer kavramsal
yaklagimlar sunmustur. Oyle ki eserinin birinci cildinde

3 [enmsn Llepuonos, Mcmopuuecka demoepagpus va beaeapus (Codwsi: ITpod. M.
HpwHos, 2019). (Stlijan Sterionov, Istoriceski demografija na Bylgarija (Sofija, Prof. M.
Drinov, 2019).

3 Mire Mladenovski, “Balkanski Ratovi-Ratovi za Sloboda ili Osvajanje,”
https:/ /euroclio.eu/wp-content/uploads/educational_resources/2014 %200nce
%20Upon %20a%20Time...We%20Lived %20Together/Croatian/18.%20Balkanski
%20ratovi.pdf, 189.
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Abdiilhamid’in inatc1, hesapli, zeki ve kurnaz oldugunu, elestirilere
sebep olan politikalarm tilkesi i¢in yaptigin1 soylemis ve biyografi
notunu sunmasinin ardindan su ctimlelere tarih hakkindaki goriis-
leriyle bize su bilgileri vermistir;

Stiphesiz kisiler politik hayatta rollerini layikiyla oynadilar, oynuyorlar

ve oynayacaklar. Ve bunlar cogunlukla ytriittiikleri bu dustinceler
diisman tilkelerin sirtinda gesitlenerek gelismektedirler.35

Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti doneminde yazilan
diger Makedonca tarih kitaplarinda goriildiigti gibi bu eserde de
Osmanli=Tiirk denklemine gidilmis, donemin diistince ve siyasi
hayatiyla orantili olarak 6znel yaklasimlara 6zellikle de mars ve
sarkilara da yer verilmistir.

Redaktorliigiinti Aleksandar Stojanovski'nin yaptigi; Dancho
Zografski, Mihailo Apostolski, Ivan Katardziev, Blazhe Koneski,
Ljube Lape, Dimitar Mitrev ve Hristo Andanov Poljanski gibi tinli
Makedon tarihgilerin de yazarlar1 arasinda bulundugu Makedon
Halkimin Tarihi adli eserde, Osmanli donemi Makedonya’da Gelismis
Feodalizm Dénemi bashg1 altinda Trirk ismiyle gecmis, agirlik olarak
Makedonya’da Tiirk Hiikiimranlig (15 ve 18’inci Yiizyillarda) bashg:
altinda irdelenmistir. Eserinde ilk paragraflarinda Tzirk=Osmanl
denklemi boltimiintin yazar1 Aleksandar Stojanovski tarafindan
Tiirkler-Osmanlilar seklinde verilmis, Osmanli Devleti icin Tiirk
Devleti ismi kullanilmis ve bu adlandirma diger paragraflar
boyunca devam etmistir. Diger Makedonca tarih kitaplarina benzer
olarak eserde Osmanli’nin devsirme sistemi tizerinde durulmus,
Kan Vergisi ad1 verilen bu miiessese icin fanatik dini savasci
yetistiren bir kurum olarak bahsedilmistir. Yaklasik olarak 346
sayfalik eserin ytiz sayfasi Osmanli'ya ve Osmanli Devleti'nin
Makedonya tizerinde biraktig1 kilttirel ve siyasi etkilere
ayrilmigtir.36

% Amren [duwues, Maundencka Enonea (Ckomje: Msmasa I'maBamor Omnbop Ha
Hapomumnor ®pont Ha Makenonuja, 1949), 170-171. (Angel Dinev, Ilindenska
Epopea (Skopje: Izdava Glavniot Odbor na Narodniot Front na Makedonija, 1949),
170-171.)

%  Anekcanpmap CrojaHoBcKM, Mcmopuja wna  Makedonckuom  Hapod (OO0
IIpeducmopucxomo Bpeme o Kpajom wna XVIII Bex) (Cxomje: Hwm “Hosa
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Kilttirel ve siyasal etkilerinin tarihini daha eskilere gotiiren
Yugoslav tarih¢i Husret Redzic konuyu su ctimlelerle 6zetlemistir;

Osmanli'nin 14 ve 15’inci yiizyillardan beri isgal ettigi dogu Yugoslavya
topraklar1 kolayca Islamlagabildi zira bu topraklar 8. ytizyildan beri
Arap Islam Kralligi tarafindan bolgesine cevresine etkilerini
birakmistt... Genis sahaya sahip olan Islam kiitiir cografyasi dogunun
en geng sanatinin olmasmin yani sira Arap Yarim adasi, Mezopotamya,
fran, Suriye, Filistin, Misir ve Kuzey Afrika ve Ispanya’ya yayilmis
durumdaydi.37

Redaktorltiginti Blazhe Ristovski'nin yirittugti Makedon
Ansiklopedisi'nin ikinci cildinde ele alman Osmanli donemi,
Maxedonuja 6o Bpememo na Ocmanauckama Baadeerse yani Osmanl Yo-
netimi Zamaninda Makedonya baslig1 altinda incelenmistir. Make-
donya’nin Osmanli yonetimi altina girmesiyle merkezi Islam dii-
stincesi altinda Hiristiyan halkin ikinci smif vatandasa dontistii-
gund, tilkenin yeni sisteminde Timar-Sipahilik gibi kurumlarimn or-
taya ¢iktigini belirtmistir. Devam eden paragraflarda ise Osmanli-
larin, Makedonya basta olmak {izere Balkanlar’daki genislemeleri
ve giiclenmeleri ele alinmis, diger kitaplarda oldugu tizere Islami-
zasyon kavrami altinda Hiristiyan halkin durumu incelenmistir. 15
ve 16. ytizyilin ikinci yarisini kapsayan ve Osmanli'nin en gticlti do-
nemi olarak goriilen Islamlastirmanin sehir niifusunun ancak %25,
koy niifusununsa %3'nitin Misltimanlastirildig: belirtilmistir.38

Makemonmja” 3aemnwiia 3a V3maBauka [ejuoct: Kwumrm Ilepmommka u
ITy6mvcrrka, Kaura Ipsa, 1969), 129-131. (Aleksandr Stojanovski, fstorijuta na
Makedonskiot Narod (Od Predistoriskoto Vreme Do Krajot na XVIII Vek) (Skopje: Nip
“Nova Makedonija”-Zaednica za Izdavacka Dejnost: Knigi Periodika i
Publikacistika, Kniga Prva, 1969), 129-131)

37 Husret Redzic, Islamska Umjetnost Mala Istorija Umenosti, (Beograd: Izdovacki
Zavod Jugoslavija, 1967), 5-7.

38 I'maBeH v OnrosopeH Pemakrop baxe Prucroseckn, “Makenonuja Bo Bpemero Ha
Ocmanynckara Briapeerwse,” Maxedorcka Enyuxaoneduja (Ckorje: MaxemoHcka
Axanemuja Ha Haykure n Ymernocrure Jlekcuorpadeku enTap, Hein 11, 2009),
824. (Glaven i Odgovoren Redaktor Blaze Ristovski, “Makedonija vo Vremeto na
Osmanliskata Vladeenje,” (Skopje: Makedonska Enciklopedija, Makedonska
Akademija na Naukite i Umetnostite Leksiografski Centar, Del II, 2009), 824.)
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Makedon tarihgilere gore Makedonya icin goriilen en iyi Os-
manli politikas;; Miisliiman olmayan halkin Miisltimanlar ile esitli-
ginin kazanildigl, Makedonya’da ekonomik gelismelerin gortilme-
sine, tren yollarmin insa edilerek, telefon ve telgraf yollarinin olus-
mast gibi gelismelere vesile olan Tanzimat Fermani'dir. Tanzimat
Fermanui {izerine olumlu yorumlarda bulunulurken, 1839’dan 6nce
Makedonlarm, haydut hareketlerine karsi direnise gectiklerinden
bahsetmis, devletin igerisine girdigi zayiflamanin ve anarsinin hu-
susiyetle Makedonya bolgesinde yasanmaya baslanmasindan soz
edilmistir.3

Bir baska Makedon kaynaginda ise Tanzimat Fermani igin
reform calismasi olarak bahsedilmis, 1839 yilinda girisilen bu calis-
manin devletin icerisinde bulundugu zor durumun 6niine gegebil-
mek, siyasi, askeri ve ictimai agidan toparlanmanin ltizumlu oldu-
gunun anlasilmasi tizerine yapilan modernlesme hareketi olarak
gortlmustiir. Bunun gerceklestirilmesinin sebeplerinden biri de
kimlik iligkilerinin 6ne ¢ikmas: ve giiclii Avrupa devletlerinin bol-
geye dair calismalarda ve miidahalelerde bulunmasi olarak goste-
rilmistir 40

Makedonya’nin Osmanli yonetimini konu alan eserlerden
Tarihten Giiniimiize Makedon Halkimin Tarihi adli makalenin yazari
Risto Stefov'un Mcmopuja na Makedorckuom Hapod 00 Awmuuku
Bpemutroa do Henec yani Antik Dénemlerden Giiniimiize Makedon Halki-
mn Tarihi’dir.#! Yaklasik 155 sayfa tutan Makedonya'nin Osmanh
tarihi, Osmanli Yonetiminde Makedonya, 18'inci Yiizyill Osmanli Kralli-
ginda Makedonya, 19'uncu Yiizyilda Balkanlar’da Uyanis ve Negushko

3 MaxkenoHncka EHnuxitonenmja, 825.

4 Buxtop I'abep, “Om OOjext mo CyGjekr-Maxemonmja Bo MefyHapomHuTe
Omnocn,”  Kamasoeusayuja 6o nybauxayuja  Hayuonasma u  yHuBepsumemcka
oubauomexa (Cxomje: Cs. Kimmvent Oxpuckn, 2017), 40-41. (Viktor Gaber, “Od
Objekt do Subjekt-Makedonija vo Megjunarodinite Odnosi,” Katalogizacija vo
publikacija nacionalna i univerzitetska biblioteka (Skopje: Sv. Kliment Ohridski 2017),
40-41).

41 Credpos, Mroey Kpamxa Mcmopuja Ha Makedonckuom...
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Isyani, 18 78'den 1903e Makedonya, Ayaklanmalardan Once 1903'te Ma-
kedonya, Ilinden Isyani, Geng Tiirkler Ayaklanmas: ve Balkan Savaglari
gibi bagliklar altinda incelenmistir.

Risto Stefov bu eserinde Osmanli'nin siyasi gelisiminde fetih-
lerle beraber genisleyen heterojen halk yapisinin etkili oldugunu
soylemis ve Osmanli Devleti'nin kurucu unsuru olan T7irktin gide-
rek artan ve Islamlastirilan niifusla beraber Miisliiman’a doniistii-
gunt belirtmistir. Daha sonra Osmanli’da Tiirk olabilmenin yolu
olarak Devsirme Sistemi'nden ve diger Makedon eserlerinde ol-
dugu gibi burada da Janoxom Kp6 yani Kan Vergisi isimlendirilmesi
yapilarak kiictik yaslarda ailelerinden alman ¢ocuklarin Tiirklesti-
rildigi anlatilmistir. Devam eden paragraflarda Osmanlinin gelisimi
ve halkin durumu su ciimlelerle agiklanmastir;

Osmanlilar, Istanbul'u tahrip ettikten sonra Ortodoks yénetiminin ve fe-
odal uygulamalarin ¢oguna el koydu ve Balkanlara yerlesmeye basladi.
Yeni Osmanli topraklarinin fethedilen halklari, Miisliman hukukuyla
yonetilen devletin tebaast haline geldi... Osmanli Devleti'nin basinda
Tanri'nin yerytiziindeki temsilcisi olan padisah vardi. Sultan, devletteki
her seye ve herkese sahipti. Sultanin altinda yonetici smif vardi ve onla-
rin altinda korunan Kkitleler “paja” yani “raja” vardi. Herkes padisah
icin ¢alist1 ve karsiliginda tebaasina hayatin tiim ihtiyaglarini sagladi.42

Ayni eserde, Osmanli'nin Balkanlardaki fethinin ardindan
yonetim seklinin nasil oldugu, hangi idari kollara ayrildig1 ve yone-
ticilerin unvan ve gorevleri incelenmis, Osmanli Devleti'nin askeri
ve hukuki yapisi, halklarin ve Makedonlarin inang ve ekonomik du-
rumlari, Balkanlar disinda devam eden Osmanli fetih hareketleri ve
millet sistemi tizerine bilgiler verilmistir.

Osmanli algis1 tizerinde bir bagka 6rnek de kendini tarihgi ola-
rak gormeyen ancak ¢ocuklugundan beri tilkesinin yaklasik bes
asirlik  Osmanli tarihini merak eden kose yazari Pande
Kolemishevski'nin yazisinda kendini su ctimlelerle gostermistir;

42 Pucro Credos, Mcmopuja Ha Maxedoncxkuom Hapod O0 Anmuuxu Bpemursa o
Henec (Toponto: Risto Stefov Publications, 2008), 445-446. (Risto Stefov, fstorija na
Makedonskiot Narod od Anticki Vreminja do Denes (Toronto: Risto Stefov Publications,
2008), 445-446.)
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Osmanli Devleti icinde kurulan halk sistemi ile géavurlar
(gayrimiislimler) dini ve kiiltiirel haklara sahipti. Devlete giren
milletleri birlestiren basarili bir sistemdi. Bu nedenlerden dolay1, uzun
bir siire, belki de 400 y1l boyunca, Hristiyanlar ve diger gayrimiislim
milletler, devlette Sultan'a karsi isyan etmeye gerek duymadan
yasadilar. Balkanlar'daki koyliller bir Osmanli aristokrasisiyle
karsilasmadilar. Osmanli doneminde koyler ve koyliiler, eskiden
yasayabilecek yasta veya siradan askerlere- Istanbul'da yasayabilecek
yenicerilere verildi ve bazi vergiler halki tarafindan toplands. Insanlarin
her giin kafalarinin tizerinde duracak, onlar1 kontrol edip taciz edecek
glicli bir devlet hocas1 yoktu. Baghlik, yalnizca bazi pasalarin ve
miinzevi bir ozellikti... Makedonlarin ¢ogunlugu ve Balkan halkinin
cogunlugu gibi, kendim bile mitler ve 6nyargilardan fazla sikildigim,
Tiirk koleligini yeniden canlandiricilarimiz, resmi tarih yaziciligim,
tarih ogretmenlerim ve okudugum kitaplarin temsil ettigi gibi kabul
ettigime itiraz etmiyorum. - 6rnegin, Stale Popov'un dramasi veya
Vojdan Chernodrinski'nin "Makedon Kanli Dtigtinti" drami. Geriye
bakarsaniz, hemen hemen tiim ulusal kahraman ve antheralarin,
soylenen tiim eski sarkilarin, yaratilan tiim efsanelerin Tiirklerle
baglantih  oldugunu goreceksiniz. Ve o donemden kalma
Makedonya'nin birka¢ popiiler kahramani, Kral Marko veya Bolen
Dojchin ve Itar Pejo ile birlikte, Tuirklerin giictine kars: bilge insanlar
olarak... Oyleyse, yasam felsefesine bagli olarak, kilic basinin
biikiilmemis oldugunu kesen, ekmek ve tuz (yudumlamak icin bir sey)
i¢in yeterli oldugunu soyleyen Makedonlar, eskiden Tiirk mansonunun
altinda mutlu bir sekilde bes ytiz yil yasadilar.”43

Bir Makedon internet sitesinde hazirlanan sunumda ise daha
farkli tanimlarda bunulmustur. Ornegin 14. yiizyillin sonunda
bolgeye giris yapanlarin Ttirkler-Osmanlilar olduklarini sdyleyerek
Tiirk=Osmanli denklemini olusturmus, ardindan o déneme ithafen
Makedonlarin hayatinin ¢ok zor oldugunu belirtmistir. Bunlar
yaninda Osmanli’daki Makedon tarihgilerce Kan Vergisi olarak ad-
landirilan ve devamundaki devsirme sisteminden bahseder ki
bunun i¢in erkek ¢ocuklar ailelerinden zorla, yakalanarak alindiktan sonra
Tiirkiye'ye gotiiriiltir ve askeri eitimie tabii tutulurlar ve sonunda da
Yeniceri ismini alirlardi denmistir. Ciimle icerisindeki 6nemli bir
ayrint1 ise devsirilecek ¢ocuklarin Carigrad yani Payitaht ya da

4 TTaame Komemwmesckm, “ITycro Typcko n kaypceko,” Hobo Maxedonuja Ip6uom
Maxedoncxu Ineber Becnux (21.IX.2018) Makenonuja. (Pande Kolemisevski, “Pusto
tursko i kaursko,” Novo Makedonija Prviot Makedonski Dneven Vesnik (21.1X.2018)
Makedonija.)
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Istanbul’a degil de Tiirkiye'ye gonderildigini soylemesidir.
Boylelikle yiritilen Osmanhi=Tiirk denkleminin anlasilmasi
acisindan ayr bir 6rnek tegkil eder.#

Baz1 Makedon yayin organlari, Osmanli yonetimi siirecinde
faaliyet gosteren silahli komite ve orgiitlerin eylemlerinin siviller
tizerindeki olumsuz etkilerinin mesru goriilebilecegini belirtmisler-
dir. Bu yazilarmn birinde 1889’dan 1903’e kadar bolge tizerinde faa-
liyet gosteren, Maxedorcku Taen Peboayyuoneper Komumem yani Gizli
Makedon Devrimci Komitesi etkisi altinda eylemde bulunan, Jordan
Pop Jordanov (Orceto) liderliginde 6rgiitlenen anarsist Makedonla-
rin kurduklar1 I'emuyuu yani Gemidzhiler'in Turk yoneticilerinin
keyfi uygulamalar1 ve dehseti sebebiyle eylemlere giristiklerini,
anarsist aksiyonda bulunmak durumunda kaldiklarmi, bugiiniin
teror ve benzeri kavramu ile yaptiklarmn bir tutulmamas: gerektigi
belirtilmistir. Oyle ki Makedon 6rgiitiiniin yaptig1 terdr eylemleri
ve katilimcilar1 icin Makedonya icin canlarini feda etmeye hazir, masum
insanlara degil nesnelere zarar veren kigiler tanimlamasimi kullanmis
olmasi, uygulamanin yonetimine degil sonucuna bakilmas: gerek-
tigi hususunda alg1 yaratilmaya calisilmistir. 45

Benzer sekilde bir baska Makedon yayin organinda Makedon
halkinin biiyiik 6zlemi olarak tanimlanan ilinden Ayaklanmast icin
hazirlanmis  olan  Maunden-Conyemo 6o  Vcmopujama — Ha
Maxedonckuom Hapood yani [linden-Makedon Halkinin Tarihinde Giines
baslikli bir yazida 2 Agustos 1903 tarihinin Makedonlar igin 6nemli
bir tarih oldugu tizerinde durulmustur. 1. O. 338 yilinda Kral Filip
Makedonski’'nin Helen-Yunanlara kars1 zaferin ardindan temelleri
atilan Makedon Devleti'nden sonra bu ayaklanmanin da Makedon
tarihi agistndan 6nemli oldugu bahsedilmistir. ilinden ayaklanmasi
ile ayn1 giine getirilen ve ilk oturumu 2 Agustos 1944’te yapilan
Aumucpawucmuuxo  Cobpanue 3a  Hapoono  Ocaobodybarwe Ha

44 Amna JakmMoBcka, “MakemoHwmja 3a Bpeme Ha OcMaHITMCKOTO Bitafeerse,” BJIOI
(21 Oxromepu 2013). (Ana Jakimovska, “Makedonija za vreme na Osmanliskoto
vladeenje,” BLOG (21 Oktomvri 2013).

45 MakenoHckn Jasuk, “T'emurmre (ConmyHckute AterTaropm),” Makedorcku Jasux
u Jlumepamypa (2020): 1. (Makedonski Jazik, “Gemizhiite (Solunski Atentatori)”,
Makedonski Jazik i Literatura (2020): 1.)
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Maxedonuja (ACHOM) yani Makedonya Anti-Fagist Ulusal Kurtulus
Meclisi icin 6nemli tanimlamalarda bulunulmus ve 2 Agustos'un
Makedon tarihi agisindan énemli oldugu belirtilmistir. Oyle ki 2
Agustos 1903'te olusan ilinden Ayaklanmast icin Makedon Halkinin
Sultamn tiranli§ina karg: verdigi miicadelenin zirvesi tanimlamasi ya-
pilmistir.46

SONUC

1991 yilinda parcalanan Sosyalist Federal Yugoslav
Cumbhuriyeti'nin bes 6zerk bolgesinden biri olan Makedonya, bolge
icerisindeki diger komsu devletlerle silahli catismaya girmeden ba-
gimsizligini kazanmistir. Donemin siyasi ve askeri ¢atismalarina
konu olmasa da sona eren Yugoslavya savasinin ardindan komsu
devletler ile tarihi savlar tizerinden anlasmazliklar yasamustir.

Dogu komsusu Bulgaristan’in Makedonca tizerindeki iddia-
lar;, Makedoncanin, Bulgarcanin bir lehgesi olduguna dair
gortsleri, tarihi karakterleri paylasamama problemleri, iki devlet
arasindaki kilttirel ve tarihi sorunlar1 ortaya koymakta iken,
Yunanistan ile yasanan isim sorunu uluslararas1 bir sorun olarak
Makedonya igin bir yiik olmustur. Oyle ki Yunanistan; Makedonya
isminin ve milletinin olmadigmni, dolayisiyla Makedonya
Cumbhuriyetinin bu ismi kullanamayacagmi o©ne siirerek
kurulusundan itibaren Makedonya tizerinde baski olusturmustur.
Diger bir komsu Arnavutluk ise e madhe Shgiperiae yani Biiyiik
Arnavutluk ideali altinda ttim Balkan Arnavutlarimi kapsayict bir
devletin kurucu liderligi roliinti {istlenmis olmasi, Makedonya
icerisinde yasayan Arnavutlara siyasi ve kiilttirel bir gii¢ vererek
tilke igerisindeki kolonilesmeye neden olmus iken, kuzey komsusu
Sirbistan’in da Velike Srbije yani Biiyiik Sirbistan idealine topraklarini
kaptirmak durumunda kalmustir.

Tum bu yasananlar igerisinde Makedonya devleti, komsu
devletlerin saldirgan tutum, davranis ve idealleri karsisinda bolge
tizerindeki haklarin1 savunmaya devam etmis, bu noktada tarih

46 CraBe Katvmn, “VMmapen-Conrieto Bo Victopujata Ha Makenmonckuor Hapon”,
Maxkedoncku Hayuja (29.VIL2020). (Slave Katin, “ilinden-Sonceto vo Istorijata na
Makedonskiot Narod”, Makedonski Nacija (29.VI1.2020).
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yazimindan faydalanmistir. Oyle ki, resmi Makedon tarih yazimi ve
Makedon tarih yaziminda konu alman tiim basliklar; Makedon
isminin efsanevi mit Makedon’a uzandigmmi, Makedonlarin
Balkanlarin en eski halki olduguna, yaklasik 500 yil Balkanlara
hiikmedecek olan Osmanliya kars1 ilk direnisin kendileri tarafindan
yapildigina, Ortadoks-Slav birlikteligi icin calistiklarina, ancak tarih
boyunca hep yalniz birakildiklaria, her zamanda yalniz basina var
olduklarmi konu almustur.

Resmi olmayan Makedon tarih yazimi, Osmanli Devleti
donemi icin tarih ders kitaplarinda gosterilen hassasiyetin disinda
ve hatta 6tesinde, bagimsiz sert bir tislup ve tavir takinmistir. Genel
olarak Osmanli devleti donemine Osmanli Hiikiimranligi, Osmanl
Hegomonyasi, Osmanli ya da Tiirk koleligi isimleri verilmis iken,
Makedon tarih ders kitaplarinda Osmanli Devleti Dénemi baglig gibi
notr ve tarafsiz bir basliklandirma da segilmistir. 2007’ deki Tuirkiye-
Makedonya yakinlasmas:1 ve Makedon tarih ders kitaplarindaki
Osmanl algisi i¢in yapilan gortismeler sonucunda Makedon tarih
yazimi, Osmanh algis1 tizerindeki tutumlarim1 yumusatmustir.

Makedon tarih yaziciligi ile tarih ders kitaplar1 arasindaki
ortak Osmanli algis1 Osmanli donemini t¢ baslikta; Timar-Sipahi
Sistemleri, Kolonizasyon ve Islamizasyon seklinde ele alimmustir. Baglik
tanimlamalarinda kullanilan tislup, yer yer farklilik gosterse de
Makedon aydinlarinda goriilen ortak nokta Osmanlinin,
Makedonya cografyasinda gergeklestirdigi uygulamalarin baslik-
landirilmasidir. Makedon tarih ders kitaplariin, ayni tslubu
kullanamamasinin sebebi, Makedonyanin siyasi durumuyla dogru
orantihidir. Nitekim 2001’de yasanan Makedonya I¢ Catismalarim
sonlandiran anlasma sonucunda, tarih kitaplarinda Arnavutlarin
Makedon tarihi ile esit miktarda ele almmasi, Arnavut tarihinin
Arnavut tarihgilerce yazilmasi yontinde karar alinmistir. Neticede
resmi Makedon tarih yazicilig1 Balkan {tilkeleri arasinda daha 1ilimhi
bir tavir tutum sergiliyor iken gayriresmi Makedon tarih yaziciligy,
Osmanliy1 Tiirk olarak tanimlamis ve tutucu bir tavir sergilemistir.

KAYNAKCA
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LUBNAN’I FENIiKE'YE ESLESTIRMEK: ERNEST
RENAN’IN FILOLOJIK YAKLASIMI VE
MISSION DE PHENICIE®

M. Fahri DANIS**
Esra DANACIOGLU TAMUR**

0Z:19. ytizyihn ikinci yarisinin en 6nemli Fransiz Sarkiyatcilari arasida
yer alan Ernest Renan, ayn1 zamanda bir antropolog ve filolog olarak, ca-
lismalarinin biiytik bir kismimi “Sami akli” adini verdigi fenomeni agikla-
maya adamustir. “Miisliiman-Arap” karakteri cercevesinde somutlasan
Sami 1rki, Renan icin “tamamlanmamis” ve “eksik” bir kategori anlamina
gelirken bu eksikligin temelineyse dilbilimsel nitelikler yerlestirilir. Re-
nan’a gore Samilerin Hint-Avrupa topluluklarindan geri olmalarinin asil
sebebi, dillerinin ve ondan dogan biitiin bir kiiltiirel sistemlerinin gok ses-
lilige izin vermeyen stabil ya da donuk yapisidir. Ote yandan pek bilin-
mese de Renan, Fenike arkeolojisi ve antropolojisinin modern donemdeki
kurucu figtirlerinden biridir ve 1860’1 y1llarda Fransiz imparatoru III. Na-
polyon’un gorevlendirmesiyle ¢iktig1 Liibnan ziyareti, siyasal agidan ol-
dukca onemli sonuglara yol agmustir. Renan’in, basta Martniler olmak
tizere Liibnan’daki Hiristiyan topluluklar {izerine gozlemleriyle
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Fenikeliler hakkindaki ¢ikarimlarini ihtiva eden Mission de Phénicie bas-
likli yapit;, modern Liibnan diistincesini miimkiin kilan ¢ok ¢nemli bir
temsiliyet stirecini glindeme getirir. Liibnanlilarin Fenikelilerin soyundan
geldikleri ve cevrelerindeki Arap-islam (yani Sami) kiiltiirel kaliplarindan
azade, istisnai bir milli karaktere sahip olduklar1 yontindeki yaklasim, Su-
riye’den ve daha genis bir Arap siyasal ¢rgiitlenmesinden bagimsiz Liib-
nan diistincesinin gekirdegini olusturacaktir. Bu ¢alismada, oncelikle Re-
nan’in Sami antropolojisi ve filolojisiyle ilgili genel diistinceleri ortaya ko-
nulacak ardindan onun, teritoryal Liibnan milliyetciligine yon veren Liib-
nan gezisi ve Mission de Phénicie’si tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ernest Renan, Liibnan, Sarkiyatcilik, Samiler, Feni-
keliler.

REPRESENTING LEBANON AS PHOENICIA:
ERNEST RENAN’S PHILOLOGICAL
APPROACH AND MISSION DE PHENICIE

ABSTRACT: Ernest Renan, who was among the most important French
Orientalists of the second half of the 19th century, also as an anthropologist
and philologist, devoted most of his career to explaining the phenomenon
he called the "Semitic mind". While the Semitic race, embodied within the
framework of the "Muslim-Arab" character, means an "incomplete" and
"deficient" category for Renan, linguistic qualities are placed on the basis
of this deficiency. According to Renan, the main reason for the Semitic
backwardness from the Indo-European communities is the stable or
opaque structure of their language and their entire cultural system, which
does not allow diversity. On the other hand, although it is not well known,
Renan is one of the founding figures of Phoenician archeology and anthro-
pology in the modern period, and his visit to Lebanon, which he took on
the assignment of the French emperor III. Napoleon in the 1860s, led to
very important political results. Renan's work titled Mission de Phénicie,
which includes his observations on the Christian communities in Lebanon,
especially the Maronites, and his deductions about the Phoenicians, brings
up a very important representation process that makes modern Lebanese
thought possible. The approach that the Lebanese are descended from
Phoenicians and have an exceptional national character, free from the
Arab-Islamic (i.e. Semitic) cultural patterns around them, will form the
core of Lebanese thought independent of Syria and the wider Arab politi-
cal organization. In this study, first of all, Renan's general thoughts on Se-
mitic anthropology and philology will be revealed, and then his Lebanese
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trip and Mission de Phénicie, which shaped territorial Lebanese national-
ism, will be emphasized.

Keywords: Ernest Renan, Lebanon, Orientalism, Semitics, Phoenicians.
GIRIS
Muhtemelen biittin bir Sarkiyatcilik tarihi icerisindeki en il-
ging figiirlerden biri Ernest Renan’dir (O. 1892). Fransa'nin kuzey-
batisindaki Breton bolgesinde alt sinif bir ailede diinyaya gelen Re-
nan, bir stire dini egitim goriir fakat yirmili yaslarinin ortalarinda
ilahiyat okulundan ayrilarak filoloji alanina kayar.! Dogu dilleriyle,
ozellikle 1brémiceyle ilgilenir ve genglik yillarinda Arapga ile Stir-
yanice de dgrenir. Fransa'da 19. ytizyil Sarkiyatciligi, Silvestre de
Sacy’nin mirasimna dayanir ve Renan da Sacy’nin 6grencileriyle irti-
bat halindedir. Said, “Sacy baslatan, Renan ise stirdiirendir” der.2
Irwin, Renan’in “Sacy’nin simgeledigi her seyden nefret ettigini”
soyler.? Gercekten de Renan, heniiz erken devirlerinden itibaren
kendisini metodolojik anlamda Sacy’nin karsisinda konumlandirir:
Diinya’da iki tiir ruh vardir: Bazilar1 kendi diisiincelerini 6zel fikirler
dogrultusunda sekillendirir ve her bir nesneyi analitik incelemeye tabii
tutarken bazilar1 hakli olduklarina dair sarsilmaz ve genel bir inanca sa-
hiptir. Mosy6 de Sacy, kesinlikle bu ikinci gruba dahildir. Kendisi ne

tarihgi, ne filozof, ne teolog, ne elestirmen ne de politikacidir. Yalnizca
kendi vicdaniyla hareket eden ve hemen her konuda fikri olan kiigiik

bir adamdir.4

Akademik tarzlar1 ne kadar farkli olsa da Renan, kesinlikle
Sacy tipi teknik bir Sarkiyatcidir ki Said’in kast1 da agik¢a budur.
1852 yilinda biri Siiryanilerde okiilt felsefe digeri Ibn Riisd tizerine
iki tez savunur. Ibn Riisd iizerine tezi (Averroes et I’Averroisme)

1 Renan’in, kahir ekseriyeti 20. ytizy1lin hemen basinda basilan, pek ¢ok biyografisi
vardir. Bunlardan bazilari i¢in bkz. William Francis Barry, Ernest Renan (New York:
Charles Scribner's Sons, 1905); Lewis Freeman Mott, Ernest Renan (New York: D.
Appleton, 1921); Jean Pommier, La Pensée Religieuse de Renan (Paris: F. Rieder, 1925),
9-15.

2 Edward Said, Sarkiyatcilik: Bati'min Sark Anlayislari, cev. Berna Yildirim (1stanbul:
Metis Yayinlari, 2017), 140.

3 Robert Irwin, Oryantalistler ve Diismanlari, cev. Bahar Tirnakec (istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2008), 170.

4 Ernest Renan, Essais de Morale et de Critique (Paris: Michel Levy Fréres, 1859), 10.
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Arapca kaynaklara hi¢ basvurulmamasi ve Gazali-Ibn Riisd tartis-
masimdan bihaber olmasi gibi sebeplerle fazlaca elestirilir.5> Arap-
cast yetersiz olsa da Renan’in Ibranicesi oldukga iyi diizeydedir.¢
1847 yilinda, hentiz yirmi dort yasindayken yazdigi ve prestijli Vol-
ney odiliint alan calismasi Essai Historique et Théorique sur les Lan-
ques Sémitiques en Général et sur la Langue Hébraique en Particulier (Ge-
nel Olarak Sami Dilleri ve Ozel Olarak Ibrani Dili Uzerine Tarihi ve
Teorik Deneme), kendisinin en ¢ok basilan ve referans verilen eseri
Histoire Générale’e temel olusturacaktir.”

1. RENAN'IN FILOLOJiK METODOLOYJiSi VE SAMI KA-
TEGORISI

Renan’t Avrupa Sarkiyatcilig1 icerisinde 6ne ¢ikaran vasfi, ge-
nel Sami filolojisi ve antropolojisi tizerine yaptig1 calismalardir. Bu
calismalarin temelindeyse biiyiik oranda, 19. ytizyil Avrupasi'ni et-
kisi altinda birakan Alman antropoloji gelenegi vardir. Franz Bopp,
Max Miiller ve Fransiz olmakla birlikte bu gelenegin bir parcas1 du-
rumunda olan, Renan’m yakin arkadasi, Arthur de Gobineau gibi
isimlerin tarihsel filolojik arastirmalari, bu bakimdan ozellikle
onemlidir.# Alman Hintbilimci Miiller’in dil ile irk arasinda kur-
dugu yakin iliski, Renan"mn gortislerini dogrudan etkiler. Mevcut

5 Bu elestirilere genel bir bakis i¢in bkz. John Marenbon, "Ernest Renan and
Averroism: The Story of a Misinterpretation", Renaissance Averroism and Its
Aftermath: Arabic Philosophy in Early Modern Europe icinde, ed. Anna Akasoy ve
Guido Giglioni (New York: Springer, 2013), 273-283.

6 {brant dilinin yaninda tarihine de ilgili olan Renan, 6mriiniin sonlarma dogru bes
cilt halinde cikartilan Histoire de Peuple d’Israel’i (Israil Halkinin Tarihi) yayimlar.
Renan icin Yahudilik, temelde diger Sami irklarindan ayr1 bir kategori olarak go-
riilmez ve genellikle Hiristiyanligin igerisinden ¢iktig1 bir gelenek olarak algilanir.
Ote yandan Yahudilik, hiyerarside Sami irklarinin en alt kategorisinde bulunan
Misliman Arapliktan (filolojik ve medenilik agisindan) daha tist bir pozisyonda
konumlandirilir. Bu konuyla ilgili bkz. Guy G. Stroumsa, The Idea of Semitic Monot-
heism: The Rise and Fall of a Scholarly Myth (New York: Oxford University Press,
2021), 120-131.

7 {1k olarak 1855 yilinda yayimlanan calismanin tam ad1 Histoire Générale et Systéme
Comparé des Langues Sémitiques’dir (Sami Dillerinin Genel Tarihi ve Karsilastirmali
Sistemi).

8 Joan Leopold, "Ernest Renan (1823-1892): From Linguistics and Psychology to
Racial Ideology (1840s to 1860s)", Historiographia Linguistica, 37 /1-2, (2010): 31-32.
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dilleri ti¢ temel kategori (Aryan, Semitik, Turani) altinda toplayan
Miiller, modern antropolojinin kat1 irk teorisine karsit olarak, insan
topluluklarmi dilbilimsel bir tasniflemeye tabi tutmay1 savunur.® Bu
fikir, gortilecegi tizere, Renan’in temel tezlerini sundugu Histoire
Générale’e ilham kaynag1 olacaktir. Renan’in yakin dostu Gobi-
neau’nun 1rk teorisi ise cok daha kat1 ve dogrudan biyolojik irkciliga
arka ¢ikan bir yapidadir. 1853 ile 1855 yillarinda iki cilt olarak basi-
lan temel eseri Essai sur I'Inégalite des Races Humaines (Insan Irklari-
nin Esitsizligi Uzerine Deneme), Aryan-Sami dikotomisinin kalit-
sal-biyolojik kokenleri tizerinde durur ve ttim tarihi bu eksende
okuyarak Aryan usttinltigtintin, diger irklarla melezlesmesi sebe-
biyle sona ermeye mahkiim oldugunu savunur.® Basta irk methu-
munun biyolojik temelli ele alinmasi ve melezlik meseleleri olmak
tizere Renan ile Gobineau nun fikirleri pek ¢cok noktada birbirleriyle
uyumsuz olsa da dil ve dilin “miikemmelliginin” irksal “kaliteyi”
belirlemesi noktasinda Renan’in Gobineau’dan etkilendigine stiphe
yoktur.!! Konuyla ilgili calismasinda Paul Lawrence Rose’un da be-
lirttigi gibi, “Semitik” kategorisinin irksal manada kullanimi ve
hatta anti-Semitizm’in soylemsel arka plani Renan’mn galismalar:
tizerinden sekillenir fakat Renan’in irkciligr ve anti-Semitizmi, Go-
bineau'nun biyolojik irkciligr ve kokten Sami karsithgi ile cok farkl
bilesenlere sahiptir.l2 Renan’in anti-Semitist soylem igerisindeki
yeri bir miktar “kasitsiz” dir (unintentional) ve bu kasitsizlik, ileride
goriilecegi tizere Fenike bahsinde de gegerli olacaktir.

9 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Jon Stone, "Introduction", The Essential Max Miiller: On
Language, Mythology and Religion icinde, ed. Jon Stone (New York: Palgrave
Macmillan, 2002), 12-14.

10 Bkz. Joseph Arthur de Gobineau, Insan Irklarimin Esitsizligi, gev. Serkan Acar
(istanbul: Selenge Yaymlari, 2021): 158-170. Ilgili béliimiin bashigi, Gobi-
neau’nun fikirlerini 6zetler: “Irklarin Zeka Yoniinden Esitsizliginin Kanitlar1 &
Farkli Medeniyetler Karsilikli Olarak Iticidir & Melez Irklarin Medeniyetleri de
Ayni Sekilde Melezdir.”

1 Trwin’de Renan ile Gobineau’nun fikirlerinin karsilastirilmas i¢in bkz. Irwin,
Oryantalistler ve Diismanlari, 173-177.

12 paul Lawrence Rose, "Renan versus Gobineau: Semitism and Antisemitism,
Ancient Races and Modern Liberal Nations", History of European ldeas, 39/4
(2013): 540.
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Renan’in diistincelerini degerlendirirken akilda tutulmasi ge-
reken bir diger nokta da onun Filhelenligidir. 19. ytizy1l Sarkiyatci-
larmin ve antik tarihgilerinin pek cogu gibi Renan da Bat1 medeni-
yetinin temellerini Antik Yunan'da aramaya egilimlidir. Hint-Av-
rupa wrklarinin bir parcasit olarak ele aldigr Yunan uygarligi, Re-
nan’da “kutsalligin kristallestigi”, Bat1 bilim ve tekniginde zirvesini
bulacak Aryan aklinin ilk 6rnegidir.1? Tipki Gobineau gibi Renan da
Antik Yunan'in Sami komsularindan ayristig1 noktalar: belirtmek-
ten hususi bir zevk alir ve Samilere ayirdig1 hemen her calismasinda
bu kiyaslamayi yapar. Oliimiinden sonra yayimlanan Priére sur
I"Acropole (Akropol’de Dua), Renan’m Antik Yunan uygarligina
hayranligini gosteren satirlarla doludur.14

Renan, 19. ytizyilin ikinci yarisinda, Avrupa Sarkiyatcilig: ice-
risinde Sami topluluklarla ilgili en 6nemli otorite konumundadir.
Onun Samilere bakis1 ve gerek dilleriyle gerekse kiiltiirleriyle ilgili
gortsleri, genellikle yanlis anlasilma egilimindedir. Her seyden
once Renan, irklarin medeniyet icerisindeki konumlarmi ya da
“yiiksek” ve “algak” nitelikte oluslarmi “dil” tizerinden agiklar. Do-
layisiyla Sami-Aryan dikotomisi, Renan’da filolojik temelli bir ay-
rismaya referans verir ve Aryanlarin Samilerden istiin oluslar1 ya
da Samilerin “eksik” bir 1rk olarak tanimlanmalar1 da en temelde
dilbilimsel bir olgudur.’> Alman filolog Bopp'un Hint-Avrupa dil-
lerini karsilastirmali degerlendirdigi ve 6zellikle Aryan-Sami ayris-
masini dilbilimsel olarak inceledigi basyapitt Grammatik des Sanskrit
(1813), bu noktada Renan’i derinden etkilemis gibidir.6 Renan’a
gore Semitik diller fonetik acidan Hint-Avrupa dillerinden {iisttin

13 Leopold, "Ernest Renan (1823-1892)", 52-53.

14 Literatiirde Renan’in Helen hayranhg, genellikle Ingiliz irk¢1 sair Matthew Ar-
nold'u (O. 1888) etkileyen fikirleri baglaminda ele alinir. Bkz. Athena S. Leoussi,
"Nationalism and Racial Hellenism in Nineteenth-Century England and France",
Ethnic and Racial Studies, 20/1 (1997): 42-68.

15 Geoffrey Galt Harpham, "Roots, Races, and the Return to Philology",
Representations, 106/1 (2009): 46.

16 Jane Victoria Dagon, "Ernest Renan and the Question of Race", (Doktora Tezi,
Louisiana State University, 1999), 34. Olender ise insan topluluklar: arasindaki ka-
tegorik ayrismayi dil ekseninde okuma fikrinin en basta Leibniz’e ait oldugunu
soyler. Bkz. Maurice Olender, The Languages of Paradise: Race, Religion and Philology
in the Nineteenth Century (Cambridge: Harvard University Press, 1992), 5.
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olsalar da teknik acidan Hint-Avrupa dilleri tarihsel stiregte mii-
kemmellesmis ve bunun bir sonucu olarak da Bati'min Dogu karsi-
sinda tsttin oldugu bir kapsam olugsmustur:

Hint-Avrupa rkina kiyasla Sami irkinin gercekten insan dogasinin daha
asag1 bir bilesimini temsil ettigini ilk kabul eden benim. Sami 1rki; ne
yalnizca Hint-Avrupa wrkinin ulagabildigi manevi zirvelere, ne Yunan-
larin Latin uluslarina miras biraktig: dl¢tiliilitk ve mitkemmellik duygu-
suna, ne de Kelt halkinin baskin 6zelligi olan hassas ve derin duyarliliga
erismistir. Sami vicdam agiktir ancak ¢ok genis degildir, birligi harika
bir sekilde anlar ancak ¢okluga nasil ulasacagim bilmez. Tektanricilik
her karakter fikrini 6zetler ve agiklar.1”

Renan’in filolojik determinizmi, bir halkin karakterini belirle-
yen ortak bir “akil” varsayarken bu aklin en temel belirleyici unsuru
olarak da kayitsiz sartsiz “dil”i 6n plana ¢ikartir. Bir irka mensup
tim bireylerin kalitsal baz1 belirleyiciler ekseninde pratik {irettigi
yoniindeki 6zcti 6n kabul, acikca 1rke1 bir 6nermedir fakat Renan’in
irkciligl, bu kalitsal egilimleri biyolojik faktorlerden ziyade dil ile
aciklamasi hasebiyle Gobineau ya da diger irkcilardan ayrisir.’8
Akademik uzmanligini tam olarak “Sami akli” olarak adlandirdig:
bu fenomeni arastirmaya adayan Renan’a gore Semitik dillerin
“otoriter” ve “kat1” yapisiyla tektanric1 dinlerin temel karakteristik-
leri arasinda 6nemli bir bag vardir.!? Renan, dinin agikca karsisinda
konumlandirdig: bilimi Dogu-Bat1 dikotomisinin temel ekseni ha-
line getirirken, Sami kokenli ti¢ tektanrict dinin de ayni temel (Se-
mitik) karakteristikleri tasidigini sdyler:

Doganin Sami dinlerinin tarihinde oynadig1 hicbir rol yoktur, bunlar ta-
mamen metafiziksel ve psikolojik olgulardir. Ssmi ruhu; ttim o ufuksuz-
lugu, asir1 basitligi, sanattan, felsefeden ve mitolojiden yoksunlu-
guyla... asir1 basittir. Tektanricilikta gesitlilik yoktur... Samiler bir sey-
lerin gelismesinde yalnizca daha yiiksek bir varligin, Tanri'nin, ilahi

17 Ernest Renan, Histoire Générale et Systéme Comparé des Langues Sémitiques (Paris:
Calman Lévy, 1878), 4-5.

18 Dagon, "Ernest Renan and the Question of Race", 46-47. Renan’in irkciligiyla il-
gili, literattirdeki en derinlikli yorumlardan bazilar1 Tzvetan Todorov’a aittir. To-
dorov, Renan’i, kendi dénemindeki “popiiler wrkciligin goniillii bir uygulayicist”
ve agikca “anti-Semitik” olarak niteler. Bkz. Tzvetan Todorov, On Human Diversity:
Nationalism, Racism and Exoticism in French Thought, cev. Catherine Porter
(Cambridge: Harvard University Press, 1993), 228.

19 Olender, The Languages of Paradise, 55.
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tecellisini goriirler. Tanr: diinyay1 ve cenneti yaratmistir, onlarin biitiin
felsefesi budur.20

Neticede Sami kategorisi, Renan’da agik¢a “tamamlanma-
mis”, “eksik” ve “yetersiz” bir irksal gruba gonderme yapar. Hint-
Avrupa dillerinin gramatik agidan sonsuz cesitliligiyle Sami dilleri-
nin tek tip ve birbirlerine benzer yapisi, Aryan medeniyetinin agik
gorisliliigiiyle Sami medeniyetinin otoriter yapisinin temeli olarak
goriliir ornegin.?! Fakat Renan’in tarih felsefesinde Sami halklarin
uygarliga katkilar1 tamamen yok sayilmaz.22 Bu katkilarin iceri-
sinde kendisinin en fazla tizerinde durdugu tektanricilik da Re-
nan’in tamamiyla reddettigi bir olgu degildir.2> Din, Renan’in nez-
dinde, insanlik tarihinde oynadig1 6nemli roltin ardindan, bilim ve
teknik vasitasiyla revize edilmesi gereken bir fenomendir. Esasinda
onun biitiin bilimsel amacinin, modern ruhun en énemli bilimsel
ihtisas sahasi olan filoloji vasitasiyla, Sami aklinin ¢éztimlenmesi ve
bu ¢aga uygun bir hale getirilmesi yani sekiilerlesmesi oldugu soy-
lenebilir. Baska bir ifadeyle Renan, Bati tekniginin ve biliminin
Dogu tektanriciligini yeniden bigimlendirmesini ister. Sdmi aklini
aciga cikartmay1 hedefledigi ttim calismalar1 da son tahlilde boyle
bir sentezin filolojik imkanlarini sorusturmaya yoneliktir.2+

Renan’m, kariyerinin son déneminde “millet” diistincesi ile
ilgili ortaya koydugu fikirler, onun Sami topluluklari anlamlan-
dirma girisiminin basarisizliginin bir kamti gibidir.25 1882’de Sor-
bonne’da verdigi meshur seminere dayanan Qu‘est-ce qu une nation?
(Ulus Nedir?) metni incelendiginde, Renan’in akademik kariyerinin

20 Ernest Renan, Etudes d'Histoire Religieuse (Paris: Michel Lévy Freéres, 1863), 67.

21 Olender, The Languages of Paradise, 64.

22 Renan’a gore Samilerin baslica erdemleri “diirtistliik, algakgontilliiliik ve seckin
bir ahlak duygusu”ydu. Bkz. Renan, Etudes d'Histoire Religieuse, 359.

2 Olender’a gore Renan’in “dogmatik korliigii”, antik Sami topluluklarin ¢oktan-
ril1 inanglarindan haberi olmasina ragmen, kariyerinin sonuna dek bunu dikkate
almamasina yol agmustir. Bkz. Olender, The Languages of Paradise, 67.

24 Renan’da filolojinin modern bilimler arasindaki “kurucu” roliiyle ilgili bkz.
Ernest Renan, L'Avenir de la Science: Pensées de 1848, (Paris: Calman Lévy, 1890),
138.

%5 Christopher Hutton, "Orientalism and Race: Aryans and Semites", Orientalism
and Literature igcinde, ed. Geoffrey P. Nash (New York: Cambridge University Press,
2019), 125.
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tamamini adadig1 “Sami akli” diistincesini teorik diizlemde yanlis-
layan ve bambaska bir millet, topluluk fikrine odaklanan diistince-
lerle karsilasilir. En temelde, Sami ya da Aryan olmasi fark etmek-
sizin, bir toplulugun pratiklerini belirleyen ve toplulugun dilbilim-
sel yetisiyle ol¢tilebilen ortak bir “akil” oldugu varsayimina daya-
nan Renan’in 6nceki fikirlerinin tersine bu yeni yaklasim, ulus fik-
rinin merkezine gayet 6znel argtimanlar koyar. Modernist/insac1
milliyetcilik kuramlarmin temelini olusturan, milletin “her giin tek-
rarlanan bir plebisit” seklindeki tanimi,? stiphesiz ki Renan’in daha
onceki ozcii fikirlerine taban tabana zit, radikal bir kopusu ifade
eder. Bu degisikligin sebebiyle ilgili bircok spekiilasyon yapilagel-
mistir ve genellikle Sedan Muharebesi sonras1 Alman-Fransiz iliski-
lerinin bozulmasi, Alsace-Lorraine meselesi gibi olaylar tizerinden
Renan’in fikriyatindaki degisim agiklanmistir.2

2. RENAN VE FENIKELILER

Sami arastirmalarindaki otorite roliintin yaninda Renan, ayni
zamanda Fenike arkeolojisi ve antropolojisinin modern déneme ta-
styicis1 unvanina sahiptir.28 Renan ne Suriye ve Liibnan’a politik bir
ajandayla giden ilk Fransiz gezgindir ne de Fenikelilerle ilgili ken-
disinden 6nce bilinmeyen ¢ok onemli kesifleri yapmis bir antropo-
logdur. Bir Sdmi antropologu ve Sarkiyatci olarak Renan’in onemi;
bolgeye Fenike baglantisini arastirmak icin giden ilk Batili olmasi-
dir. Bu bakimdan Liibnan-Fenike denkligini kuran Sarkiyatgi soyle-
min kokeni Renan’dir ve bu sdylemi gelistiren ya da bir sekilde bu
sOylemin icerisinde metin tireten her Sarkiyatct veya Liibnan

26 Ernest Renan, Qu'est-ce Qu'une Nation? (Paris: Calman Lévy, 1882), 27.

27 Philip Spencer ve Howard Wollman, Milliyetcilik, ¢ev. Kiibra Kelebekoglu,
(istanbul: Tohum Yayncilik, 2020), 185-186. Renan, 1870 yilindaki bir yazisinda
“Fransa ile Almanya arasindaki olasi bir savasi her zaman uygarligin basina gele-
bilecek en biiyiik talihsizlik olarak gormiisiimdiir” der. Tipki Gobineau gibi, Al-
man akademisindeki antropolojik 1rk yaklasimina goniilden baglh olan Renan’in
1871 sonrasinda millet fikriyle ilgili diistincelerinin “yurttaslik” eksenine kaymast,
onun agisindan sarsicidir. Hgﬂi metin i¢in bkz. Ernest Renan, "The War Between
France and Germany", What is a Nation and Other Political Writings iginde, ed.
M.F.N. Giglioni (New York: Columbia University Press, 2018), 136-158.

28 Asher Kaufman, Reviving Phoenicia: The Search for Identity in Lebanon (New York:
IB Tauris, 2014), 21-22.
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milliyetcisi, fikirsel bir soy kiitugti tizerinden kendi kokenini Re-
nan’a dayandirmak mecburiyetindedir.

Mission de Phénicie dncesinde Renan’m Fenikelilerle ilgili go-
riisleri, biiytik oranda kendisinden 6nceki Sarkiyatgilarin bu konu-
daki metinlerine ve ozellikle derin hayranlik icerisinde oldugu
Grek-Latin literattirtiniin verilerine dayanir. Bu dogrultuda Renan,
Fenike’yi buittinliiklii bir siyasal konsept, Fenikelileri de “millet”
olarak gorme egilimindedir. Renan, Fenikelileri Semitik bir toplu-
luk olarak adlandirir ki 19. yiizyilin ikinci yarisiyla birlikte Fenike-
lilerin Hami kokenli olduklarini sdyleyen Kutsal Kitap ve ona da-
yanan antropoloji-filoloji gelenegi adam akilli terk edilmistir.?
“Bochart’inki gibi ytizeysel etimolojiler” ve “Movers’in vasat karsi-
lastirmals filolojisi”ni elestiren Renan, Fenikelilerin Sdmi karakter-
lerinin kolonilere yayilmadigini, dolayisiyla eski Fenike denizasir1
yerlesimlerinin Semitik antropolojinin kapsamma girmedigini ne
strerken acikca Yunan medeniyetindeki Fenike katkisini sinirlan-
dirmaya ¢alisir.?0 Renan’in Sdmi teorisi, Semitik halklarin tamamina
sirayet eden ortak bazi egilimler temelinde sekillendiginden, Feni-
kelilerin Ibraniler ve Araplar ile benzer &zellikleri tizerinde 6zellikle
durulur. Ornegin Renan’a goére “Fenike dili, neredeyse saf
[branice’dir”3! ve “Fenikelilerin Baal'i ve Suriyelilerin El'i” ile
“ Araplarin Allah’1” kategorik olarak aynidir.32

Renan, 1858 yilinda meshur Fenikeli rahip Sankhuniathon ve
Philo'nun Fenike Tarihi tizerine bir makale yayimlar. Burada 6zel-
likle Fenikelilerin Babil dini ve kiiltiirtinden etkilendiklerini vurgu-
lar ve Sami halklarin tamaminda gortilen “tarihsellestirme” egili-
minden soz eder.®® Renan’in Fenikelilerden giintimiize kalan

2 Renan, Histoire Générale, 6, 26 ve pek c¢ok yerde; Renan, Etudes d'Histoire
Religieuse, 85.

30 Renan, Histoire Générale, 52.

3. Renan, Etudes d'Histoire Religieuse, 91

32 Ernest Renan, Nouvelles Considérations sur le Caractére Général des Peuples
Sémitiques et en Particulier sur Leur Tendance au Monothéisme (Paris:
Imprimerie Impériale, 1859), 34.

33 Ernest Renan, "Mémoire sur 1'Origine et le Caractére Véritable de 1'Histoire
Phénicienne qui Porte le Nom de Sanchoniathon", Mémoires de I'Institut National
de France, 23/2 (1858): 252-253.
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yegane birincil kaynak olan Philo'nun metni tizerinde 6zellikle dur-
mas1, onun bu konudaki bilgisini gosterir ki bu bilginin Sacy’nin
ogrencisi Quatremére ile kurdugu yakinliktan gelmesi muhtemel-
dir.3* Renan, makalesinde Fenikelilerin tek bir milli kimligi benim-
sediklerini kabul eder gortiniir® ve Philo'nun calismasmin Fenike
kilttirtintin bir savunusunu yaratma isteginden dogdugunu soyler-
ken, Fenike'yi cografi bir bolgeden ziyade siyasi bir olusum olarak
ele alir.3

Nihayetinde Renan’in genel olarak Samiler ve 6zel olarak da
Fenikelilerle ilgili calismalari, imparator III. Napolyon'un ilgisini
ceker. 19. ytizyilin ikinci yarisindaki Fransiz dis politikasi, deniza-
sir1 faaliyetlere egilmek ve ozellikle Ortadogu’da etkin olmak tize-
rine kuruludur. Bu sebeple Fransiz kolonyal politikalarmi takip
edecek bilimsel misyonlarin ve teknik metinlerin sayisi, III. Napol-
yon doéneminde belirgin bir sekilde artar. Napolyon'un ve Renan"m
ortak arkadas1 Hortense Lacroix vasitasiyla gerekli ayarlamalar ya-
pilir ve 1860 yilinin Agustos aymnda Renan ile beraberindeki Fransiz
bilimsel heyeti, Beyrut limanina ¢ikar.” Esasinda bu ziyaret, Re-
nan’in ¢oktandir tasarladig genis kapsaml Hiristiyanlik tarihi pro-
jesi i¢cin bulunmaz bir firsattir ve gercekten de sekiz ciltlik Histoire
des Origines Christianisme (Hiristiyanligin Kokenlerinin Tarihi) seri-
sinin ilk kitab1 Vie de Jésus (Isa’nin Hayati) bu gezi sirasinda kaleme
alinir, 1863 yilinda Paris’te yayimlanir. Fakat Renan’in Levant gezi-
sinin asil 6nemi, bolgenin o yillarda Hiristiyanlarla Miisliimanlar
arasinda kanli bir i¢ savasa ev sahipligi yapmasidir. III. Napolyon,
acikca Cebel-i Liibnan Krizi'ni kullanarak Martniler ve diger bolge

34 Quatremére, Renan’m hayranlik duydugu az sayidaki Fransiz Sarkiyatcilardan
biridir ve heniiz yirmi dort yasindayken onun hakkinda yazdig: bir makaleye ba-
kilirsa, kendisini Sark arastirmalarina yonlendiren baslica isimlerden biri de odur.
Ernest Renan, “Notice sur Et. Quatremére”, Euvres Complétes, . 1, (1947) akt.
Tahmouress Sadjedi, "Bicentenaire de la Naissance d'Etienne-Marc Quatremeére",
Journal des Savants, 1/1 (1983): 23.

% Bibloslu Philo’nun “Fenikeli” olarak nitelendirildigi ciimleler bunu kanitlar.
Bkz. Renan, "Mémoire", 280, 287.

3 Renan, "Mémoire", 333, 4. dipnot.

37 Christian Julien Robin, "La Mission d’Ernest Renan en Phénicie", Publications de
I' Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, 22 /1 (2011): 140-141.
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Hiristiyanlar1 nezdinde niifuzunu arttirmak ister. Bu sebeple Fran-
s1z arkeolog Francois Lenormant ve diplomat Baptistin Poujoulat
gibi isimler de bolgeye giderek raporlar sunar.’ Dolayisiyla Re-
nan’in Fenike misyonu, en temelde Liibnant modern bir Fenike go-
rintimiinde “kurmanin” bilimsel temellerini sorusturma yoniinde
Description d’Egypt tipi bir metin olarak ele alindiginda, 1860 y1ilinin
bu girisim i¢in oldukca uygun bir zaman oldugu ortadadir.

1860 Agustos'unda baslayan misyon, Renan’la birlikte Liib-
nan’a gelen kiz kardesi Henriette'nin Eyliil 1861’de sitma sebebiyle
hayatini kaybetmesinin ardindan sonlanir.?® Renan, bilimsel kazi-
larda cikarilan yaklasik 120 parca Fenike eserini Louvre Miizesi'ne
gonderir ve ilerleyen calismalarinda kullanacag: pek cok el yazma-
sin1 beraberinde Fransa'ya gotuirtir. Seyahatinin triinii ¢alismasi
Mission de Phénicie 1864 yilinda Paris’te yayimlanir ve Renan da
prestijli College de France’da Ibranice kiirsiisiine atanir.4 1864-1865
yillar1 arasinda bir Levant ziyareti daha gergeklestirir ve Liibnan ile
Suriye’yi tekrar ziyaret etmesinin yaninda Misir, Yunanistan ve
Anadolu’yu da gezer.

Renan’in Mission de Phénicie’sinde, acik¢a onun Fenikeliler ve
hatta Samiler hakkindaki goriislerinin degisimi izlenebilir. Her sey-
den 6nce Renan bu bilimsel misyonun sonuglarindan biiytik oranda

38 1860-61 Krizi, Fransa'min Biladiissam tizerindeki kolonyal politikalari i¢in bir mi-
lat konumundadir ve her ne kadar III. Napolyon'un girisimleri 1861 yilinda Muta-
sarriflik sisteminin kurulmasiyla basarisiz olsa da I. Diinya Savasi sonrasi politika-
larin da baslangic noktasini olusturur. Konuyla ilgili bkz. Namik Sinan Turan,
Imparatorluk ve Diplomasi: Osmanli Diplomasisinin Izinde (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2014), 398-402.

3 Renan’in kendisi de sitmaya yakalanir fakat atlatir. Henriette, Biblos'ta Notre
Dame Kilisesi’'ne defnedilir ve kardesi Ernest ile birlikte Biblos-Amsit’te ikamet et-
tikleri Kallab ailesinin evi miizeye gevrilir. Bkz. Robin, "La Mission d’Ernest Renan
en Phénicie", 131-132.

40 Fakat Vie de Jésus'niin 1863’de yayimlanmasi ve Renan’in Collége de France ders-
leri, onun dindar gevrelerce elestirilmesine yol agacaktir. Ozellikle Vie de Jésus’de
[sa’nin tiim tanrisal 6zelliklerinden azade saf Sami aklinin tiriinti bir portre olarak
ele alinmasi ¢okga elestirilir. Renan, Kilise tarafindan aforoz edilir ve bir siire sonra
ders vermesi de yasaklanir. Bkz. Irwin, Oryantalistler ve Diismanlari, 171-172.
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rahatsizdir ve gerek arkeolojik kalintilarin gerekse buldugu yazitla-
rin tatmin edici olmadigmi soyler:

Fenike antikitesi, tiim antikiteler icerisinde en parcalanmis ve en kotii
durumda olamidir... Bir iilkede anitlarin korunmasimnin iki kosulu var-
dur: Biri ulusun dehasina ve dogrudan ulusa bagl olarak iilkenin topra-
ginin ve ikliminin olumlu veya olumsuz etkisine digeri ise milletin i¢in-
den gectigi tarihsel kosullara dayanir. Ornegin Misir, kendisini var olan
en olaganiistii fenomen olarak sunar... Fenike'nin ise tam tersi bir ka-
deri oldugunu soyleyebiliriz. Fenike ve Liibnan, yiiksek ve orta antik
caglarla iliskisi bakimindan, en kétii durumdaki kalintilara sahip yer-
dir.4t

Renan’in Liibnan’da gordiiklerinden memnun olmamasinin
baslica sebebi, yolculuk tncesinde Fenike ile ilgili diistindugii ve
biiytik oranda Grek-Latin kaynaklarma dayanan gortislerinin yan-
lislanmasidir. Goruldugi tizere Renan, Fenikelileri buittinliiklti bir
konsept icerisinde siyasi olarak birlesik bir yap1 seklinde diistin-
mekte hatta agik¢a Fenike'nin bir “iilke” oldugunu belirtmekteydi.
Seyahat sonrasindaki diistinceleri ise Fenike nin siyasi bir mevcudi-
yetten ziyade cografi bir kavram oldugu yontindedir:

Fenike bir tilke degil, oldukga dar bir hat tizerinde siral1 bir dizi limanda.
Birbirleri arasinda on ya da on iki fersah mesafe bulunan bu sehirlerde,
Yunan sitelerindekine benzer bir hayat yasaniyordu. Fenike uygarlig
(dogusundaki) daglara dogru yayilmadi ve Suriye niifusu tizerinde ¢ok
az bir etkisi vardi. Yunan hakimiyetinden 6nce Liibnan, Coele Suriye
(Bekaa) ve Suriye tamamen geri kalmis bolgelerdi. Yazitlardan grene-
bildigimiz kadarryla buralardaki yollar ki pek gecilebilir degillerdir, ¢o-
gunlukla Roma déneminde yapildi.#2

Renan’a gore, bazen bir “halk” bazen de “ulus” olarak adlan-
dirdig1 Fenikelilerin “sanattaki bayagiliklar1 glintimiizde onlarin
yerlestigi yerdeki insanlara da sirayet etmistir.”4* “Hiristiyan ya da
Misliman olmasi fark etmeksizin Liibnan 1rki put kiricidir ve sa-
nattan bihaberdir” diyen Renan,* bolgedeki Méartnilerin “bu top-
raklarda daha ¢nce hicbir paganin yasamadig yontinde gtiglii bir

4 Ernest Renan, Mission de Phénicie (Paris: Imprimerie Impériale, 1864), 815, 817.
42 Renan, Mission de Phénicie, 836.
43 Renan, Mission de Phénicie, 830.
44 Renan, Mission de Phénicie, 818.
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inanclar1’” oldugunu soyler.#5 Renan, Martnileri “soylar1 An-
takya’daki cok eski bir Hiristiyan cemaatine” dayanan ve Ortodoks-
lardan kacarak Liibnan daglarina sigman Katolik bir topluluk ola-
rak tanimlar.46 “Yar1 vahsi ya da donuk zekals, asag1” bir halk olan
Miisliimanlarin aksine “dogustan gelen yetenekleri” ile Martniler,
Renan’a gore tam bir “ulus” gortintimiindedir.#

Renan, Sami kokenli ti¢ dini hemen her zaman ayni kapsam
icerisinde ele alsa da Islam’in ve Miisliimanlarin bu gelenek iceri-
sindeki en “negatif” unsuru olusturduklar1 yontindeki diistincesini
hicbir zaman gizlemez. Bugiin Paris Ulusal Kiittiphanesi'nde sergi-
lenen, Renan’in Levant’ta bulundugu siralarda siyah bir not defte-
rine diistligt su satirlar, onun [slam’a doniik bakisini actkca ortaya
koyar:

Kotiiltikten yeterince nefret etmemekle, ona boyun egmekle kendini

suglayan, insanlarin en ilimlist olan ben, Islam’a acitmiyorum. Miislii-

manliga rezil bir 6liim diliyorum ve onu susturmak istiyorum. Evet,

Dogu Hiristiyanlastirilmali, Dogu Hiristiyanlarinin degil, Bat1 Hiristi-
yanlarinin yararina.*8

Renan icin “tipik Sami” tam olarak Miisliiman Arap’tir.#® Fa-
kat onun Mission’u acisindan asil ilgi cekici olan nokta, Fenikelilerin
Renan’in Semitik arketipine hicbir sekilde uymamalaridir. Coktan-
ril1 dinleri, ¢ol degil kent devletlerinde yasamalari, gogebelikten
uzak olmalari, Samilerin aksine kolonizasyondaki ve denizcilikteki
maharetleriyle en 6nemlisi bilimden uzak Sami aklina uymayacak
bir sekilde alfabeyi gelistirmeleri, Fenikelileri Renan’m Sami tipolo-
jisinden acikca uzak bir konuma yerlestirir. Renan da bu sorunun
bilincinde goziikiir. Histoire Générale'in Fenikelilere ayrilan boltimii-
niin alt bagliklarindan biri bunu kanitlar: “Acik bir tezat: Fenike

45 Renan, Mission de Phénicie, 335.

46 Renan, Mission de Phénicie, 217.

47 Renan, Mission de Phénicie, 13.

48 Akt. Olender, The Languages of Paradise, 170, 32. dipnot.

49 Samuel Jackson, "Phoenicians and Assyrians Versus the Roving Nomad: Western
Imperialism, Western Scholarship and Modern Identity", Gilgames and the World of
Assyria: Proceedings of the Conference Held at Mandelbaum House, the University of
Sydney, 21-23 July, 2004 iginde, ed. Joseph Azize ve Noel Weeks (Leuven: Peeters
Publishers, 2007), 210.
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medeniyetinin karakteri Semitik degildir.”50 Fenikelilerin Sami ka-
rakterine uygun olmayan “problemli” yapisi, onlarin Renan tarafin-
dan “Aryan 1rka en yakin Samiler” kategorisine yerlestirilmelerini
zorunlu kilar.

Fenikeliler, Renan i¢in Samilerin en makbuliiyken MartGniler
de acikca Dogu Hiristiyanlarinin en makbultidiir ve dogrudan Liib-
nan Maranilerini Fenikelilerin atalar1 olarak tanimlamasa da ikisi
arasindaki bazi yakin 6zellikler, Renan'in dikkatini ¢ekmis gibidir.
Martnilerin konustuklar1 Arapca diyalektinin Fenike diliyle bazi
benzerlikleri tizerinde durmasi bunu kanitlar.5! Ote yandan Re-
nan’in, Mardnilerin kdkenleri ile ilgili yaptig1 tek yorum onlarmn
Antakya taraflarindan geldikleridir ve Fenike irkinin da 6nce Hele-
nizm ve Hiristiyanlik ardindan da Islam tarafindan “sahneden si-
lindigi” konusunda gayet emindir.52

Son tahlilde Renan, Martniler ile Fenikeliler arasinda dogru-
dan bir baglant1 gérmese de “etnik” anlamda olmayacak sekilde, bu
iki halk arasinda bir iliski kurar. Bu iligki, acik bir sekilde hem Feni-
kelilerin hem de Mar(nilerin ¢evrelerindeki SAmi karakterli halk-
lardan farklarma dayanir ve Renan’in bu “kasitsiz” etkisi, bagimsiz
Liubnan fikrinin temelini olusturacaktir. Bu etki, tipki Renan’m bi-
yolojik bir irkcilik fikri gelistirmese de bu yondeki diistinceleri etki-
lemesi gibi, kasitsizdir ya da “dogrudan” degildir zira “makbul
Sami” kategorisinin bir diger {iyesi olarak gordugii Asurlular
acikca bugiinkii Keldénilerin atas1 olarak degerlendiren Renan,>
benzer bir baglantiy1 Fenikeliler ile Martniler arasinda da kurma
imkanina sahiptir. Fakat Renan’in distincelerinden ¢ok bu diisiin-
celerinin yorumlanmasi ya da baska bir deyisle milliyetgi soylem
igerisinde kullanimi belirleyici olacaktir.>

50 Renan, Histoire Générale, 514.

51 Renan, Histoire Générale, 193.

52 Renan, Mission de Phénicie, 838.

53 Renan, Histoire Générale, 215.

5 Renan, bu bakimdan bir diger Fransiz Sarkiyatci yazar Leon Cahun (O. 1900) ile
karsilastirilabilir. Renan’in Mission de Phenicie'sinin Liibnan milliyetciligi tizerinde
biraktig1 etkinin bir benzerini Cahun’un Introduction a I’Histoire de I’Asie’si Tiirk
milliyetciligi tizerinde birakmustir.
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SONUC

Bir antropolog, filolog ve Sarkiyatci olarak Renan’in Liibnan
acisindan nemi, bir Fransiz kolonyal inisiyatifi olarak somutlasan
Liibnan fikrinin en ¢ekirdegindeki konsept olarak Fenike mitini 19.
ylizyil sonunda gtindeme getirmesinden ve daha da 6nemlisi mo-
dern Liibnan’1 Fenike’ye eslestiren temsiliyet stirecine yaptig1 kat-
kidan gelir. Ortadogu’da I. Diinya Savasi sonrasinda kurulan diger
manda ulus-devletlerinin aksine Liibnan, teritoryal ve kiilttirel mes-
ruiyetini cok daha “derin” ve “kadim” bir kaynaktan almasiyla ay-
rilir. Litbnan'mn antik zamanlarda kaynagimi bulan bir devamlilik
zinciri tizerinden glinimiize dek mevcut oldugu yoniindeki soylem
bicimiyse Renan basta olmak tizere 19. ytizyilin Fransiz Sarkiyatci-
lar1 tarafindan temelleri atilan bir eslestirme pratigiyle anlam kaza-
nir.

Renan, Libnan'mn Hiristiyan sakinleri Martniler ile Fenikeli-
ler arasinda dogrudan bir devamlilik bulundugunu ifade etmese de
bolge halkinin Fenikeliler ile olan irtibatini sik sik anistirir. Bu bag-
lamda ornegin, filolojik bir yaklasimla Maranilerin konustugu
Arapga diyalektigi ile Fenike lisan1 arasinda birtakim benzerliklerin
tizerinde durur. Fakat Renan’in Fenikeliler ile modern Liibnanlilar
arasinda kurdugu benzerlik, esas olarak stibjektif baz1 onermeler te-
melinde anlam kazanur.

Antropolojik ve filolojik ¢alismalarmin yaninda milliyetgilik
literatiirtinde kuramsal tartismalarda da (genellikle “plebisit” refe-
ransi tzerinden) adi siklikla anilan Renan’in, goriildiigii tizere bu
konudaki fikirleri biitiinciil ve tutarli degildir. Onun biyolojik ol-
maktan 6te dil temelli irkcilig, bir toplulugun konustugu lisanin ni-
teligini 1rksal miikemmelligin merkezine yerlestirirken bu kap-
samda (Arap-Miisltiiman kisiligi tizerinden somutlasan) Sami top-
luluklarm “diisiik” ve “tamamlanmamis” bir kategori olarak okun-
mast s6z konusudur. Ote yandan bu, Renan’in son devirlerinde sa-
vundugu ve ingac1 milliyetgilik kuramcilarna temel olusturan, mil-
letin “her giin tekrarlanan bir referandum” oldugu ya da “hatiralar”
tizerinden toplulugun karakterinin belirlendigi yaklasimina taban
tabana zit bir teorik pozisyonu ifade eder.
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Renan icin Liibnan"in ¢agdas sakinleri - ama en basta Hiristi-
yan topluluklar- ile Fenikeliler arasindaki tarihsel devamlilik hatti
nesnel degil 6znel baz1 unsurlar vasitasiyla somutlasir. Bolge halki-
nin kozmopolitligi, ticarete yatkinlig1 ya da Akdenizliligi gibi stib-
jektif esaslar, Fenikelilerden miras alman “milli” karakterin korun-
dugunu gosterir. Litbnan’t bir “Yeni Fenike” olarak tahayytil eden
ve onu bu sekilde gevresinden “istisnai” bir pozisyonda kuran tem-
siliyet bicimiyse modern Liibnan diistincesini teoride ve pratikte
mumkiin kilan raison d’etre’y1 ifade eder.
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ANCIENT TURKISH HISTORIOGRAPHY IN
THE REPUBLICAN ERA

ASBTRACT: Many different topics selected from the history of the Re-
public of Turkey have been the object of research until today. The history
of historiography is one of these subjects. Studies dealing with ancient
Turkish history stand before us as a very important part of historiography.
Who are the names who carried out the studies of ancient Turkish history?
What is the method understanding of these names, their views on history
and the problems of old Turkish historiography? In this article, written
with the aim of finding answers to these questions; ancient Turkish histo-
riography in Turkey has been analyzed by dividing into three main
phases. In each phase, there are central narratives shaped around the dom-
inant historical view of the period and peripheral narratives positioned
against them through various objections. In the first phase, the determi-
nant was the state itself, while in the second phase, political ideologies took
its place. In the third phase, the connection between universities, which
became widespread because of quantity prioritized over quality, and the
(for now) disappearance of environmental narratives is revealed. As a re-
sult, it remains a history of historiography with almost a century of inde-
pendent history and the 'own' story of old Turkish historiography.

Keywords: Ancient Turks History, Historiography, Republic of Turkey,
Political ideologies, History Method.

GIRIS

Eski Tiirk tarihgiliginin Cumhuriyet yillarindaki seyri, ¢izgi-
sel bir hat tizerinde ve tarih bilgisinin kiimitilatif bir bicimde arttiril-
mas1 yoluyla gelismemistir. Aksine eski Tiirk tarihgiliginin gercek
hikayesi, en dogru bicimde, birbiri ile eszamanli olarak var olan,
birbirine paralel ilerleyen, farkl: anlatilarin toplami olarak tanimla-
nabilir. Bu anlatilarin, tarafimca, iki ana grup olusturacak bigimde
ortaya ¢ikmis oldugu iddia edilmektedir. Bunlar; merkez anlatilar
ve merkezin disinda gelisen gevre anlatilaridir. Olusan tarih yazici-
lig1 kiilliyatina, bu sekilde bakmak, arastiricilara cagdas donemde
eski Ttirk tarihciliginin gercege daha yakin bir hikayesini verebilir.

Eski Tiirk tarihi tizerine yapilan arastirmalarin zihni arka pla-
ninda, bu ¢alismalarin fikri alt yapisini olusturan bilesenlerin farih-
cilige Ortiik bir pozitivist bakig, romantik milliyet¢i bir dil kullanan soylem
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ve tepkisellik oldugu sdylenebilir.! Donem tarihgiliginin yonteme dair
stnirly bakigy; yontemin tarihyazimi icerisinde tarih anlayislarmin ge-
lismesine izin vermemesi, erken dénem Tiirk tarihi hakkinda yapi-
lan calismalarin karakterini belirlemistir. Bu konu en net olarak eski
Ttirk tarihgiliginin sorunlari/ meseleleri temal1 diistince yazilarinda
okuyucunun karsisia ¢ikmaktadir. Bu minvalde; genis bir litera-
tire sahip olunmasa da elde olan calismalar 1s181nda baz1 tespit-
lerde bulunmak miimkiin ve zaruridir.2

Soz konusu literatiir incelendiginde okuyucunun dikkatini
¢eken ilk unsur; tarih yonteminin, tarihginin belge ile kurdugu ilis-
kiye indirgenmesi hadisesidir. Bu anlayisa gore belge, tarih yazici-
liginin, tarihi anlaminin ve ge¢misin bugiin hangi zeminde yeniden
insa edildigi tizerine durup diistinmenin oniine gegirilmistir. Bu
noktada; tarihgi, belgesini yorumlamaktan dahi imtina etmeli’

1 Detayl bilgi igin bkz. Can Tankut Esmen, “Tarkiye’deki Tarih Yaziminda Ideolo-
jik Tarih Pratikleri ve Eski Tiirk Tarihgiligi,” (Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Trakya Universitesi, 2020), 99 vd.

2 Konu hakkinda yapilmis en 6nemli caligmalar igin bkz. Ali Ahmetbeyoglu, “Islam
Oncesi Tiirk Tarihgiliginin Problemleri,” Cumhuriyet Dneminde Tiirkiye'de Tarihgi-
lik ve Tarih Yaynciligr Sempozyumu Bildirileri iginde, ed. Mehmet Oz (Ankara: TTK,
2011), 294-300; Mehmet Tezcan, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye'de Islami-
yet'ten Onceki Tiirk Tarihi ve Medeniyetinin Yazimmda Kaynaklarin ve Bilgilerin
Kullanilmas1 Uzerine,” Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye'de Tarihgilik ve Tarih Yayimci-
ligr Sempozyumu Bildirileri iginde, ed. Mehmet Oz (Ankara: TTK, 2011), 75-88; Ah-
met Tasagil, “fslam Oncesi Tiirk Tarihinin Problemleri,” Tiirkiye’de Tarihyazimi, ed.
Vahdettin Engin-Ahmet Simsek (istanbul: Yeditepe, 2017), 51-68; Ahmet Tasagil,
“Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Arastirma Problemleri Hakkinda Diisiinceler,” Tiirk
Tarihinin ve Tarihgili§inin Meseleleri, ed. Ahmet Simsek-Mehmet Topal (istanbul:
Yazigen, 2019), 11-40; Kiirsat Yildirim, “Genel Tiirk Tarihgiliginde Tahrifat Sorunu
Uzerine Baz1 Gortisler,” V. Uluslararast Tarih E§itimi Sempozyum Bildirileri (Istanbul:
E-Kitap, 2018), 32-35.

3 Ornegin Tilla Deniz Baykuzu Asya Hun Imparatorlugu adh calismasmin 6nso-
ziinde; Cin kaynaklarindan ulastig1 verileri miimkiin oldugunca yorumlamadan
aktardigini olumlayarak ve yorumlarin kaynak bilgisiymis gibi algilanmasinin
ontine gegmek maksadina dayandirarak okuyucusu ile paylasmaktadir. Bkz. Tilla
Deniz Baykuzu, Asya Hun Imparatorlugu (Konya: Komen, 2012), X. Bu tavir, Tiirk
tarihciliginde yaygin goriilen, tarihcinin kaynaktaki veriyi alt alta siralayarak olus-
turdugu metin ile gecmiste nasilsa dyle bir tarih ortaya koyma tavridir. Bu yaklagimi
kortikleyen temel motivasyon, belgenin ge¢misi kusursuz bir sekilde icerdigine
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miikemmele en yakin terctimeyi yaparak kronolojiyi sasirmamali
ve eger belge izin veriyorsa zayif bir neden-sonug baglami kurarak
olaylar1 aktarmaktan fazlasin1 yapmamalidir. Sonugta, tarihginin
kronikteki veriyi en iyi aktaran olabilmesi i¢in, kaynaginin dilini iyi
bicimde bilmesi gerektigi onermesine ulasilmaktadir. Erken donem
Ttirklerinin konargoger bir yasam tarzina sahip olmalar1 ve yazili
kilturtun gelismemesi; kendi yazili kaynaklarinda Tiirklere yer ve-
ren gevre topluluklar1 6ne ¢ikartmis ve bu toplumlarin dillerinin bi-
linmesi zaruri sayilmistir. Bu anlamda Ahmet Tasagl, eski Ttirk ta-
rih¢iliginin sorunlarin1 degerlendirirken, metninin omurgasini
Cince kaynaklarin ortaya cikarttig1 sorunlar ekseninde kurgula-
maktadir.*

Kaynak merkezli bakis agisi ile erken donem tarihinin dogru
bilgisini tiretme yolunda ti¢ adimlik bir rota ¢izen Tasag1l; dogru kay-
naga ulasabilme, dogru kaynaktan dogru bilgi iiretme, dogru bilgiden
dogru yorum yapabilme recetesini sunmaktadir.5 Bu anlayisa gore,
dogrulugun olcuisii ise ancak verilerin donemin ana kaynaklarin-
dan saglanmasindan ibarettir. Sadece tarihten gtintimtize intikal et-
mis bu tip kroniklerdeki verilerden hareketle; dogru bir gecmise,
gecmisin bilgisine ulasmanin miimkin olup olmadig: da bu nok-
tada olduk¢a miiphem bir durumdadir. Nebi Mehdiyev’in tarih
tizerinde yaptigy; tarihin bilgisinin degil tarih¢inin kanilarinin/kana-
atlerinin esas olduguna dair tespiti, bu ¢alismanin tarihe dair soz
soylerken tizerinde durdugu zemin igin de gecerlidir.

Ana kaynak merkezli sorunlar {izerinden stiregiden yontem
tartismalarina geri dontildiigtinde, bu tartismalarin olumsuz sonuc-
larmdan birisi, tarihginin kuramsal diistintip diistinmedigini sorgu-
lamamas: ve tarihciye kuram tiretme imkani birakmamasidir. Bu

dair on kabuldiir. Eksik olan tavir ise; ge¢misin insanlarini anlama ve giiniimiiz icin
bir baglam olusturarak o baglam iizerinde anlamlandirma kaygisidir.

4 Tasagil bu konu hakkinda; “Calistigimiz Islam éncesi Tiirk tarihinin olmazsa olmast
Cin kaynaklar: ve arastiricilarn Cince bilmesidir. Aksi takdirde yapilan arastirmalar hi¢
bir sekilde saglam govdeye oturmamaktadir.” diyerek Cinceye verdigi oneme 6zellikle
vurgu yapmaktadir. Tasagil, “Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Problemleri,” 63.

5 Tagagil, “ Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Arastirma Problemleri...,” 26.

6 Nebi Mehdiyev, Bir Bilme Teorisi (istanbul: Dergah, 2019), 21.
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cercevede saplanip kalan tartismalarin golgesinde; tarihgilerin so-
yut diistinme becerilerinin nasil gelistirilebilecegi; teorik tarihcilik
orneklerinin nasil tretilecegi;” tarih anlayislarini gelistirecek yeni
yaklagimlarin tarihyazimina nasil kazandirilacagi yontindeki tartis-
malar; eski Tiirk tarihciligi 6zelinde gerceklesememektedir.

Tarihin kaynaklariyla kurdugu iliskinin 6ne ¢ikartilmasmin
ikinci bir sonucu daha vardir. Salt ana kaynaklara yonelen bir tarih-
¢ilik yontemi anlayisiyla, tarihgi, calismasini kaleme alirken pesinen
savundugu, nesnellik iddiasinin altin1 doldurabilecek bir hale geti-
rilebilir. Fakat bunun karsisinda kaybedilen, tarih metninden eksil-
tilen sey ise anlat: (narrative) olmaktadir. Bu noktada; “Tarihin, ta-
rihgiler onu ancak anlati formunda insa ederlerse tizerinde tartisilabilecek
bir seye doniisecegi icin; tarih yazicih§inda anlati olmaksizin bir metin
olusturmanin miimkiin olmayacagimn” altt 6nemle ¢izilmelidir.8

Erken donem calismalar1 ekseninde, yontem probleminin te-
meline dil bahsini koyan tek isim Ahmet Tasagil degildir. Cesitli ve-
silelerle Ali Ahmetbeyoglu® Kiirsat Yildirim!0, Saadettin Gomec!?,

7 Bu noktada birbirinden habersiz iki metinde gerceklesen polemik oldukga dikkat
cekicidir. Oyle ki Ufuk Ozcan; Sencer Divitcioglu ile ilgili kaleme aldig1 bir yazida
onun tarihciligini tezli (teorik) olarak tanimlarken, erken donem tizerine ¢alisan
diger isimlerin, 6zellikle Tiirk-Islam sentezi ekseninde yazanlarin, Tirk tarihgiligi-
nin en sathi, en s1§ drneklerini verdigini soylemistir. Ufuk Ozcan, “Tiirkiye'de
Tezli tarihcilik ve Sencer Divitgioglu,” Tiirk Tarih¢iler iginde, ed. Ahmet Simsek
(Ankara: PEGEM Akademi Yayincilik, 2016), 279. Bu ifadelere karsin; Ahmet Ta-
sagil, bir calistayda kendisine yoneltilen Sencer Divit¢ioglu ve eserleri, teorik ya-
pist itibariyla, model olarak benimsenebilir mi sorusuna; kesinlikle degildir, yanitin1 ver-
dikten sonra sozlerine “ Orada mutfak isi yok mesela. O sadece bakis agisini yansitmigtir.
Dogru bilgiler olmast lazim dncelikle. (...) Ben dogru bulmuyorum Sencer Divit¢ioglu nu.
Dogru bilgileri agiga ¢ikarip ondan sonra yoklamak daha dogru olur bence.” ifadeleriyle
devam ettirmistir. Bkz. Tasagil, “Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Arastirma Problem-
leri...,” 34-35.

8 Mustafa Safran-Ahmet Simsek, “Tarihyaziminda Bir Sorun: Anlati,” Tiirkiye'de
Tarihyazimi, ed. Vahdettin Engin-Ahmet Simsek (Istanbul: Yeditepe, 2017), 328.

9 Ahmetbeyoglu, “Islam Oncesi Tiirk Tarihgiliginin...,” 298-299.

10 Y1ldirim, “Genel Tiirk Tarihgiliginde Tahrifat Sorunu...,” 35.

11 Saadettin Gomeg, “Genel Tiirk Tarihinin Baz1 Problemleri,” Genel Tiirk Tarihi Ca-
listay: I icinde, ed. Mehmet Alpargu (Istanbul: Tuzla Belediyesi, 2018), 10.
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Konuralp Ercilasun??, Mualla Uydu Yiicel'3, Osman Yorulmaz!4 gibi
alanin onemli isimleri de kaynak dillerini 6grenmeyi metodolojik
yaklagimlarmin temeline koymuslardir. Bu anlayisin aksini savu-
nan tek istisna, Osman Karatay’'in konu {izerindeki fikirleridir. O,
genel gecer héle gelmis bu diistinceye, “tarih¢i filolog gibi calismak
zorunda degildir”, diye itiraz ederken; siyasi tarih calismalarmin da
bir kenara birakilmasi gerektigini, tek bir kaynak grubundan nakle
dayanan galismalarin bilimsel bir degerinin olmadigini s6ylemistir.
Karatay, yapilacak yeni calismalarin ve yaptirilacak tezlerin, “alanin
problemli konulart iizerinde yogunlagan teorik ¢calismalar” olmasi gerek-
tigini vurgulamistir.15

Eski Tiirk tarihgiliginin yontem eksenindeki sorunlary; kay-
nak meselesi bir kenara konulacak olursa; “Tiirk tarihinin baglangici
meselesi, Ttirk tarihini incelemede bir model devlet belirleme zorunlu-
lugu™16; “Tarihi resmi veya sahsi ideolojilerden dolay: bir forma sokma ¢a-
basi, cevre kiiltiirlerin ihmal edilmesi”17; “Islam oncesi donem [bu calis-
mada eski Turk tarihi] ¢alismalarin bir enstitii kapsaminda kurumsalla-
samamast ve yetismis eleman azlig1”18 olarak tespit edilmistir. Calisma-
min devaminda Cumhuriyet yillarinda eski Tiirk tarihgiliginin ta-
rihi seyri ele alinirken; yukarida anilan sorunlarin varlig: ve daha
onemlisi, alanin icerisinden gelen isimlerin, bizzat kendilerinin

12 Konuralp Ercilasun, “Disiplinler Arast Yaklasim ve Genel Tiirk Tarihi,” Genel
Tiirk Tarihi Caligtayr I i¢inde, ed. Mehmet Alpargu (Istanbul: Tuzla Belediyesi,
2018), 37.

13 Mualla Uydu Yiicel, “Lisans-Lisanstistii Egitimde Dersler ve Materyaller,” Genel
Tiirk Tarihi Caligtayr I i¢inde, ed. Mehmet Alpargu (Istanbul: Tuzla Belediyesi,
2018), 71.

14 Osman Yorulmaz, “Genel Tiirk Tarihi Alaninda Lisansiistii Yeterlilikler ve Tez-
ler,” Genel Tiirk Tarihi Calistay: I icinde, ed. Mehmet Alpargu (Istanbul: Tuzla Bele-
diyesi, 2018), 76.

15 Osman Karatay, “Genel Tiirk Tarihi Arastirmalarindaki Kaynaklar Sorunu,” Ge-
nel Tiirk Tarihi Calistay: I iginde, ed. Mehmet Alpargu (Istanbul: Tuzla Belediyesi,
2018), 122, 126.

16 Tasagl, “fslam Oncesi Tiirk Tarihinin Problemleri,” 67.

17 Tezcan, “Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye'de Islamiyet'ten Onceki Tiirk Ta-
rihi...,” 78, 82.

18 Ahmetbeyoglu, “fslam Oncesi Tiirk Tarihgciliginin...,” 298. Koseli parantezdeki
yargt bu satirlarin yazarina aittir.
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tespit ettigi bu sorunlar ile kars1 karsiyayken, tarih metinlerini ka-
leme aldiklar1 unutulmamalidir.

Cumbhuriyet yillarinda eski Tiirk tarihciliginin merkez anlati-
lar ve cevre anlatilar ikiligi ile beraber var oldugunu sdylemistim.
Kronoloji icerisinde ti¢ ana evrede, bu merkez ve gevre anlatilarim
ortaya koymak ve anlamlandirmak mtimkiindiir. Bunlar; 1931-1950
yillar1 arasinda gozlemlenen tek parti donemi tarihgiligi anlayisin-
dan miulhem birinci evre, 1950-1982 yillar1 aras1 akademik tarihgili-
gin bir onceki evreye nispetle daha cogulcu bir ortamda ama yine
de kurumsal bir smirlilik iginde yapildig ikinci evre ve 1982'de
YOK'iin kurulmasini takiben iiniversite kurumunun yapisinin de-
gismesi ile gelisen tarihgilikten olusan igiincii evre’dir.

1. BIRINCi EVRE

Cumbhuriyet yillarinin hentiz ilk dénemlerinde, eski Tiirk ta-
rihi anlatilarinin tretildigi baslica merkez, Tiirk tarih tezi ekse-
ninde, 1931 yilinda Ankara’da kurulan Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti
(sonraki adiyla Turk Tarih Kurumu) olmustur. Kurum biinyesinde
ortaya konan, Ttirk Tarihinin Ana Hatlari, ortaokul ve liselerde oku-
tulmak tizere hazirlanan Tarih I ve Tarih II ders kitaplar: ve kurum
biinyesince diizenlenen ilk ti¢ Tarih Kongresi ile hatir1 sayilir ha-
cimde metin ortaya ¢ikmustir. Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: ile gercevesi
¢izilen merkez anlatinin, birinci tarih kongresi ile yurt iginde (6zel-
likle tarih 6gretmenlerine), ikinci kongre ile ise yurt disindan davet
edilmis olan akademisyenlere sunumu yapilmis ve tez benimsetil-
meye calisiimistir.

Bu merkez anlati; 1937 yilinda yayin hayatina baslayan ve Ta-
rih Kurumu'nun resmi yaym organi olan Belleten adl1 dergi ile des-
teklenirken; 1935 yilinda Ankara’da kurulan ve Milli Egitim Bakan-
ligina bagl olarak calismaya baslayan Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi
biinyesinde de tarih tezi anlatis1 ekseninde tarih insa edilmistir. C6-
ken Osmanli Imparatorlugu’nun tasfiye olup, yerine milli bir Tiirk
devletinin ikame edildigi siirecte; millet olusumunu hizlandirma ve
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ona tarihsel bir temel kazandirma gayesiyle ortaya atilan Ttirk tarih
tezi!® eski Ttirk tarih¢iliginin de gii¢c kazanmasina imkan vermistir.20

Ttirk tarih tezinin tek basina merkez anlatiy1 olusturdugu tek
partili yillarda; cevre anlatilar ise teze kars1 baz itirazlar1 da kapsa-
yan bir sdylemle Istanbul Universitesi ve ona bagli bir kurum olan
Fuat Koprulu idaresindeki Ttirkiyat Enstitiisiinde gelismistir. Buna
ek olarak donemin gortisleri buiytik anlatilarin disinda kalan isim-
lerden Hiiseyin Namik Orkun ve Hiiseyin Nihal Atsi1z da erken do-
nem Turk tarihciliginde kendi alternatif anlatilarini ortaya koymus-
tur. Istanbul Universitesinin iki mensubu Képriilii ve Toganin, Bi-
rinci Tirk Tarih Kongresinde (1932), Tuirklerin Orta Asya’dan gog-
leri mevzuunda getirdikleri elestiriler anilmaya degerdir. Kopruli;
Afet Hanim'in prehistorik devirde Orta Asya’dan baslayan gocler
vasitastyla Turkliigiin tiim diinyaya yayilmis oldugu tezine itiraz
ederek; hem Afet Hanim’in ifade ettigi sonuglara ulasmak igin kul-
landig1 yontemi elestirmis hem de kaynaklara sadik kalarak ¢ika-
rimlar yapmak icin sabirli olunmasi ve yeni verilerin ortaya konma-
sini1 beklemek gerektigini soylemistir.2! Togan ise, Mustafa Kemal
Pasa ile birlikte Tiirk tarihinin Osmanli hanedan tarihi ile stnirli kalmak-
tan kurtularak biitiin tarihleri kapsar hale geldigini belirttikten sonra;
ileri stirtilen kuraklik tezine karsi cikarak; bu durumun gercek disi
oldugunu, Tiirk goclerinin sebeplerini siyasi ve ekonomik gelisme-
lerde aramak gerektigini ve bunun da tarih 6ncesinde degil, tarihi
devirler icinde yapilmasi gerektigini soylemistir.22 Her iki isim de;
kurultayda Afet Hanim ve Resit Galip Bey’in sert muhalefetiyle
kars1 karstya kalmis, susturulmus ve itirazlarin tizeri kapatilmistir.
Neticede, Kopriilii ilerleyen donemde sessiz kalmay1 secerken, Zeki

19 Biisra Ersanly, Iktidar ve Tarih Tiirkiye’de Resmi Tarih Tezinin Olusumu (1929-1937)
(istanbul: fletisim, 2013), 103 vd.

20 Ahmet Ozcan, Tiirkiye'de Popiiler Tarihgilik 1908-1960 (Ankara: TTK, 2011), 138-
142.

2 Birinci Tiirk Tarih Kongresi Konferanslar ve Miizakere Zabitlar1 (Ankara: TTK, 2010),
42-43,

22 Birinci Tiirk Tarih Kongresi Konferanslar..., 168-176.
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Velidi de akademik ¢alismalarini Tiirkiye disinda stirdiirmeyi ter-
cih etmistir.?3

Agirlikli olarak Tiirk edebiyati tarihi ve Tiirk kiiltiir tarihi ile
alakali calismalar1 olan Koprilti'ntin kaleme aldig1 Tiirkiye Tarihi
Anadolu Istilasina Kadar Tiirkler (1923) adli calisma; Tiirklerin erken
dénemleri hakkinda bilgi verdigi icin kiymetlidir. istanbul cevre-
sinde gelisen anlatinmn bir diger onemli ismi Zeki Velidi de yayim-
ladig1 Tiirk Tarihi-Islamiyet'ten Evvelki Devirlere Ait Dersler (1928),
Orta Asya’daki Kum Alt Sehirlerine Dair (1933), Goktiirk Kaganlarinin
Siyasi Tarihi (1943), Umumi Tiirk Tarihine Girig (1946) 6rneklerindeki
gibi kitap ve makaleleriyle eski Tiirk tarihyazimma katki saglamis-
tir.24 Bu eserler icerisinde ozellikle sonuncusu; Umumi Tiirk Tarihine
Giris, uzun yillar boyunca sahaya hiikmetmis ve konu tizerine ya-
pilan calismalari etkilemistir.

Birinci evrenin gevre anlatilarindan bir bagkasi ise Tiirketi/ Tu-
ranci diinya goruisiinii benimseyen ve tarihi bu baglamda ele almis
olan iki isim tarafindan ortaya konmustur: Hiiseyin Namik Orkun
ve Hiiseyin Nihal Atsiz. Bu isimlerden ilki; Hiiseyin Namuik; baslan-
gicta Turk tarih tezini tireten kadronun icinde calismistir. Kendisi
Tiirk Tarihinin Ana Hatlarimi kaleme alan kadronun i¢inde bulunur-
ken; Birinci Tiirk tarih Kongresine katilan Ttirk Tarihi Tetkik Cemiyeti
azalar1 arasinda da yer almistir.2> Ancak sonrasinda Hiiseyin Na-
mik’in tarih anlayisi ile resmi tarih tezi arasinda belirgin bir ayrisma
yasanmis, O ise eserleriyle kendine has bir tarihgilik anlatisin or-
taya koymustur. Kaleme ald18y; Attila ve Ogullar: (1933), Pegenekler
(1933), Eski Tiirk Yazitlar: I-1V (1936-1941), Hunlar (1938), Tiirk Tarihi
I-1V (eserin ilk iki cildi erken donem Tiirk tarihi hakkindadir; 1946),
Awvarlar Pegenekler Kumanlar (1954) gibi eserlerle? eski Tiirk tarihgi-
liginde; Hunlar, Attila Hunlar1, Pecenekler gibi boy ve devletlerin

2 Fatih Mehmet Dervisoglu, “Resmi Tarih Tezine Tiirk Tarih Tezine Farkli Cigirlar
ve Bir Tarih Alimi Zeki Velidi Togan,” Turkish Studies. 10/3 (Kis 2015): 350.

2 Tuncer Baykara, Zeki Velidi Togan (Ankara: Kiltiir Bakanligi, 1989), 76-85.

% Birinci Tiirk Tarih Kongresi Konferanslar..., XV.

26 Hiiseyin Namik Orkun’un eserlerinin tam listesi i¢in bkz. Sabriye Giilay Cimen,
Hiiseyin Namik Orkun’un Hayati ve Eserleri (Ankara: Tiirk Ocaklar1 Ankara Subesi,
2011), 65 vd.
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miistakil olarak ele alindig: ilk calismalar1 gerceklestirmistir. Ca-
lisma hayatinin biiytik kisminda Gazi Terbiye (Egitim) Enstitii-
stinde tarih dersleri vermis olan Orkun’un?” Orhan Saik Gokyay ile
girdigi polemik ve karsilikli yayimladiklar1 tenkit yazilar1 da anil-
maya degerdir.2

Tek Partili donemin bir baska cevre anlatisi ise Huiseyin Nihal
Atsiz tarafindan kurgulanmustir. Bilindigi tizere, Ttirk tarih tezi or-
taya atildig ve I. Tiirk Tarih Kongresinde tartisildigi esnada Atsiz,
Turkiyat Enstittistinde Fuat Koprult'niin asistan1 olarak ¢alismak-
tadir. Ayn1 zamanda Zeki Velidi'nin de talebesidir ve mesai arka-
dashgr yapmaktadir. Kongrede Resit Galip Bey ile tartismasi sonra-
sinda Zeki Velidi'nin bilim adami kimliginin sorgulandig: bir tablo
ortaya cikip; Resit Galip’in “iyi ki sizin kiirsiiniizde talebeniz degilmi-
sim” sdzlerini de ihtiva eden kongre tutanaklarinin gazetede yayim-
lanmasini takiben,? Togan’in tiniversiteden istifas1 sonrasinda, Ni-
hal Ats1z ve arkadaslar1 Resit Galip Bey’e bir telgraf cekmistir. Telg-
rafta; “Biz, aksine, Zeki Velidi Bey'in talebesi olmakla iftihar ederiz.” di-
yen Atsiz; Resit Galip’in Maarif Vekili (Milli Egitim Bakan1) olma-
styla, enstittiden atilarak Malatya Ortaokuluna Tiirkce 6gretmeni ola-
rak tayin edilmistir.30

Atsiz, Tiirkiye Tarihi Uzerine Toplamalar I (1935) ve Tiirk An-
siklopedisi'ne yazilmus, aralarinda Kagan, Kiil Tegin, Kiir Sad, Mete
ve Otiiken maddelerinin de oldugu, ¢cogunlukla eski Tiirk tarihi ile
alakal1 yazilmis kirk madded! ile kendi anlatisin1 beslemistir. Bunun
yanu sira, Bozkurtlarin Oliimii (1946) ve Bozkurtlar Diriliyor (1949)

27 Cimen, Hiiseyin Namik Orkun’un..., 9.

28 Orkun’u, mevcut bilgileri, {izerine yeni bir bilgi veya yorum eklemeden ve kimi
zaman da ilk kez kendisi soyliiyormuscasina aktarmakla suglayan Gokyay ve Or-
kun'la girdigi polemigin detaylari i¢in bkz. Orhan Saik Gokyay, Destursuz Baga Gi-
renler (istanbul: Kabalci, 2007), 9-25; Cimen, Hiiseyin Namik Orkun’un..., 37-39.

2 Cumhuriyet, 22 Temmuz 1932, 5-6.

30 Baykara, Zeki Velidi Togan, 23-24; Atsiz'in tiniversiteden atilmasinin nedenlerin-
den bir tanesi olarak da Atsiz Mecmua’da yazdig Dariilfinunun Kara, Daha Dogru
Bir Tabirle Yiiz Kizartacak Listesi baghikli yazi ile tiniversite hocalarimin kifayetsizli-
gini sert sekilde elegtirmesi olarak gosterilmektedir. Bkz. Omer Faruk Akiin, “Hii-
seyin Nihal Atsiz,” TDVIA. 4 (1991): 87.

31 Aktin, “Hiiseyin Nihal Atsiz,” 89-90.
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tarihi romanlar: ile Goktirk Hakanligr dénemini konu edinirken
ozellikle bu romanlari1 vasitasiyla yarattig1 Kiirsad miti, gelecek nesil
tarihgiler tizerinde etkili olmustur.3? Atsiz, bizzat kendisinin ¢ikar-
dig1 Atsiz Mecmua, Orhun ve Otiiken dergilerinde yayimlanan, eski
Ttirk tarihi temali pek cok makalesiyle de anlatisin giiclendirmistir.
Ats1z'mn edebi eserleri ve popiiler tarih sahasinda yazdiklari, cagdas
donemdeki eski Tiirk tarihgiligi anlatistnin Tiirkcti-Turancr fikirler
zemininde kavramsallasmasina yardimci olmustur.3?

2. IKINCI EVRE

Cumbhuriyet yillarindaki eski Tiirk tarihciliginin ikinci evresi;
cok partili hayata gecis ile baslayip 80 darbesi ve akabinde Yiikse-
kogretim Kurulu'nun kurulusuna kadar uzanan stiregten olusmak-
tadir. Oyle ki donem tarihyaziminin benim, siyasi ideolojiler ekse-
ninde gergeklestirilen, ideolojilerle organik baga sahip tarih yapma
bicimleri olarak tarif edebilecegim tarih pratiklerinden miitesekkil
olusu; donem tarihciliginin ideolojilere ve ideolojilerin ya-
sanma/ifade edilme bigime dogrudan baglh hale gelmesine neden
olmustur.3* Buna gore; tek parti doneminin kapanmasi ile birlikte
alternatif siyasi gortislerin Tiirk toplumu icerisinde seslendirilme
ve temsil edilme imkani bulmasi, alternatif tarih anlatilarin1 da mer-
kez héline getirmistir.

Cok partili hayat ile birlikte, Ttirk Tarih Kurumu’'nun tilke-
deki merkez tarih anlatisi tizerindeki baskin rolii zayiflamaya bas-
lamus; Istanbul Universitesi ve Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi ekseninde iki yeni merkez anlat1 ortaya ¢ikmis-
tir. Istanbul’da Képriili'niin siyasi hayatinin akademik faaliyetle-
rini bitirmesi ve Zeki Velidi'nin etkisi azalirken [brahim Kafe-
soglu'nun etkisinin artmasi (zamanla okullasmaya ulasan bir iv-
meyle) ile sonuglanan bir siire¢ yasanirken; Ankara’da ise Akdes
Nimet Kurat ve Bahaeddin Ogel isimleri etrafinda ikinci bir merkez
anlati gelismistir. Ikinci evrede cevre anlatilarini ortaya koyan

32 Tezcan, “Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye'de Islamiyet'ten Onceki Tiirk Ta-
rihi...,” 78.

3 Ozcan, Tiirkiye'de Popiiler Tarihgilik..., 263.

34 Esmen, Tiirkiye'deki Tarih Yazinunda fdeolojik Tarih Pratikleri..., 152-154.
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isimler ise, Marksist kurami Tiirk tarihciligine uygulama girisi-
minde bulunan Sencer Divitcioglu ve Dogan Avcioglu olmustur. Bir
baska cevre anlatis1 ise egitiminin buytik kismini yurt disinda ta-
mamlayan, Zeli Velidi'nin kiz, isenbike Togan tarafindan meydana
getirilmistir. Ikinci evrenin son buldugu tarih sembolik olarak
YOK'iin kuruldugu ve iniversitelerin kurumsal yapilarinin degis-
tirilmeye baslandig: tarih olarak benimsenmistir. Bununla birlikte
evreler arasinda bir geciskenlik oldugunun da alt1 gizilmelidir. Oyle
ki Divitcioglu ve [senbike Togan, YOK sonrasinda, uzun yillar bo-
yunca kendi erken donem anlatilarini besleyerek stirdiirmeye de-
vam etmiglerdir.

Ikinci evrenin ilk merkez anlatis, Istanbul Universitesi cevre-
sinde ortaya konmus ve temelde Tiirk-Islamcr tarih pratiginin bir
uygulamasi olan bir tarihgiliktir. Istanbul Universitesi ekseninde
olusan merkez anlatinin sekillenmesini belirleyen gelismeler; birbiri
ile bagintili bicimde, Fuat Kopriilii'niin (siyasi kariyerinin basla-
masti ile tarihgilik anlaminda da) ve Zeki Velidi'nin erken donem
calismalarinda etkilerinin azalmasini takiben; Ibrahim Kafe-
soglu’nun akademik ilgisini Selcuklu tarihinden eski Ttirk tarihi ve
Turk kultiir tarihine yoneltmesi olmustur. Kronolojik olarak diizen-
lenmis bir Kafesoglu kaynakcasma bakildiginda; 1945 yilinda bas-
ladig1 yayin faaliyetlerinin agirlikli olarak Selcuklu ve Anadolu Sel-
cuklu sahalarindaki yazilardan olustugu goriilmektedir. Ancak
1960’11 yillarin ortalarina gelindiginde iki yonli bir degisim dikkat
ceker. Kafesoglu, bu yillarda 6zellikle Ttirk milliyetciligi ekseninde
siyasi fikir yazilarmi arttirmaya baslamistir. Buna paralel olarak;
baslangicta daha ziyade Turk kiiltiirti olmak tizere, erken donem
Ttirk tarihi ile ilgili yazilar1 kaleme almistir. Bu minvalde 1962-1970
yillar1 arasinda yazdig1 77 yazinin; 46 tanesi milliyetcilik eksenin-
deki fikir yazilari, 13 tanesi Ttirk kiiltiirii, 9 tanesi Selguklu tarihi, 2
tanesi erken donem ve 6 tanesi de diger cesitli yazilardan olusmus-
tur.? Bu stire¢ Kafesoglu'nun kariyeri itibariyla Selcuklu tarihgisin-
den, Tiirk kilttir arastirmalar yapan bir tarihgiye dontistiigt gecis
donemidir.

3% Abdiilkadir Donuk, Prof. Dr. Ibrahim Kafesoglu (istanbul: Otiiken, 2014), 118-124.
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Kafesoglu'nun, erken donem ¢alismalarini derinden etkileyen
ve gelecek kusaklarin yapacagi calismalar: da bicimlendiren temel
eseri Ttirk Milli Kiiltiirii ilk baskisin1 1977’ de yapmuistir. 1970 yilinda
Zeki Velidi'nin olimiuyle birlikte bosalan, kurulus amagclar1 ara-
sinda erken donem calismalarini gerceklestirmek maksadimin da
yer aldigi, Umumi (Genel) Tuirk Tarihi Kirststintin baskanligini
devralmis ve 1983 yilindaki emekliligine kadar bu gorevi stirdiir-
miistiir.? Onun fikirleri ekseninde Istanbul’da sekillendigini soyle-
yebilecegimiz merkez anlatmin birinci nesil 6grencileri arasinda,
ozellikle Sar: Uygqurlar ve Kansu Bolgesi Kabileleri, Uygur Devletleri Ta-
rihi ve Kiiltiirii ve Islam Oncesi Tiirk Tarihi ve Kiiltiirii eserleri ile Giil-
¢in Candarhioglu ve Eski Tiirk Devletlerinde Idari-Askeri Unvan ve Te-
rimler ve Tiirk Hiikiimdar: adli calismalariyla Abdiilkadir Donuk 6ne
cikmaktadir. Bu isimlerden, Giilgin Candarlioglu, 1986 yilinda fs-
tanbul tiniversitesinden ayrilarak, [stanbul’da yeni kurulan Mimar
Sinan Universitesinin Tarih Boliimiinii kurmustur. Kariyerinin de-
vaminda bu kurum catisi1 altinda eski Ttirk tarihi arastirmalarina
katki saglayacak yeni isimlerin akademiye dahil olmasin saglamis-
tir. Abdiilkadir Donuk ise, Candarlioglu’nun kiirstiden ayrilmasin-
dan itibaren emekli oldugu 2015 yilina kadar, Togan ve Kafe-
soglu'nun kiirstistinde baskanlik gérevini yapmaya devam etmistir.
Tarihciligin gidisat1 {izerine konunun uzman isimlerinden Yusuf
Akbaba; 1990 sonrasi erken donem Tiirk tarihgiliginin merkez hat-
tinin Kafesoglu ekolii oldugu tespitini yapmaktadir.3”

3 Mualla Uydu Yiicel, “Tiirk Tarihine Tiirk Tarihgiligine Adanan Bir Omiir: Tbra-
him Kafesoglu,” Diistince Diinyasinda Tiirkiz. 31 (Ocak-Subat 2015): 14.

37 Yusuf Akbaba bu konuda; “ Model ve metot tartismalarinin sonucunda Kafesoglu eko-
liindin benimsenmis olmastmn eski Tiirk tarihinin ¢oziilememis olan diger meselelerine
odaklanmamn oniiniin aghigim séylemek miimkiindiir.” demektedir. Bkz. Yusuf Ak-
baba, Tiirkiye'de Eski Tiirk Tarihgiligi (istanbul: Yazigen, 2018), 140; Mehmet Tez-
can’in Kafesoglu hakkindaki, Islamiyet éncesi donem tarihini, sahsi ideoloji kaynakly bir
forma sokma tutumu icinde olmakla ilgili elestirileri hatirlanacak olursa, Kafesoglu'na
daha elestirel yaklasmanin dogru oldugu kanaatindeyim. Bkz. Tezcan, “Cumhuri-
yet Déneminde Tiirkiye'de 1slamiyet’ten Onceki Tiirk Tarihi...,” 78; Kafesoglu, Is-
tanbul’da gelisen merkez anlatinin temelinde olan, en 6nemli tarihgilerden bir ta-
nesidir. Ancak neticede anlatisnin; Tiirk Islamcr tarih pratigine dayaniyor olmast;
bu tarih pratiginin arkasinda ise Tiirkiye’de 6zellikle 60’1 yillardan sonra giiclenen
ve Islami soylemi de kusatan bir milliyetciligin olusu; Tezcan'm

125



CAN TANKUT ESMEN

Ikinci evrenin bir diger merkez anlatisi ise Ankara’da sekil-
lenmistir. Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi btinyesinde eski Ttirk ta-
rihi arastirmalar ile dikkat ¢eken ilk isim; Akdes Nimet Kurat ol-
mustur. Kazan dogumlu tarihci, Tiurkiye’deki akademi hayatina
1925'te Kopriilii'ye asistanlik yaparak basladiktan sonra; 1929 yi-
linda Almanya’ya burslu olarak gonderilmis, Dogu Avrupa ve Bi-
zans alanlarinda 6grenim gormiistiir. 1933 yilinda bu kez Uppsala
ve Stockholm Universitelerini, fakat bu defa ders vermek icin, bir
yilligina ziyaret eden Kurat, dnce Gazi Terbiye Enstittistinde tarih
hocalig1 yapmus, kisa siire sonra da (1941) Dil ve Tarih Cografya Fa-
kiiltesine girerek vefatina kadar ¢alismalarmi bu kurum catis1 al-
tinda stirdtirmiistiir.?® Eserleri, Rusya tarihinden Osmanl1 dénemi
Tiirk-Rus iligkilerine, Bizans tarihinden Osmanli-Isvec iliskileri ta-
rihine kadar ¢ok genis bir yelpazeye yayilan Kurat;?* erken donem
Ttrk tarihi agisindan onem arz eden, Pecenek Tarihi (1937) ve IV-
XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri
(6ltiimtinden sonra yayimlanmistir; 1972) calismalari ile alana katki
saglamugtir.40

Ankara’da gelisen merkez anlatinin ikinci 6nemli temsilcisi
ise DTCF’de Sinoloji boltimii profesorlerinden Eberhard’in yetistir-

~~~~~

olan tarihgi, 1941 yilinda basladigt DTCF Tarih Boluimiint 1945

tespitini/ elestirisini dikkate almay1 ve {izerine diistinmeyi zaruri kilmaktadir. Bu
noktada Mehmet Altan Koymen, Kafesoglu'nu ilmi tarihgilikten romantik tarihgi-
lige kaymakla elestirmistir. Kéymen; “Kafesoglu na gore Tiirk tarihinde her sey giizel-
dir ve miikemmeldir. Tiirk devlet adamlarimin hi¢ mi kusurlar: ve hatalart yoktur? O, bu
ylizden bazen suni sistemlesmelere kadar gitmistir.” sozleri ile soz konusu elestirisini
dile getirmistir. Bkz. Donuk, Prof. Dr. [brahim Kafesoglu, 197.

38 Mahmut Sakiroglu, “Akdes Nimet Kurat,”, TD VIA. 26 (2002): 430.

3 Hatta calismalarinin bu kadar genis bir sahaya yayilmasindan dolay: elestiriler
de almstir. Bkz. Ahmet Kanlidere, “Tiirkiye'de Eski Tiirk Tarihi ve Orta Asya
Arastirmalar1,” Bozkirdan Batiya Hiiseyin Salman Armagan: iginde, ed. Giiler Yarci
(Istanbul: Epsilon, 2017), 104.

40 Osman Karatay ve Serkan Acar, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi (Istanbul: Kitabevi,
2015), 3.

41 Ogel, Eberhard vasttasiyla hem Cin diline vakif olmus hem de onun mensup
oldugu ve kiiltiir ¢evreleri teorisini savunan Viyana ekolii ile tamsmistir. Feda Sa-
mil Arik, “Prof. Dr. Bahaeddin Ogel’in Hayat1 ve Eserleri,” Tiirk Diinyas: Arastir-
malar: Dergisi. 65 (Nisan 1990): 33.
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yilinda bitirdikten sonra Erzurum Lisesinde 6gretmenlige baslar-
ken ayni donemde ilk bilimsel makalelerini de yayimlamustir.
1947’ de Islam’dan Onceki Tiirk Devletlerinde Tumar Sistemi bashkl bil-
dirisi Kopriilti'ntin dikkatini cekince Ankara’ya nakledilmis ve
Eberhard gozetiminde doktora ¢alismalarina baslamistir. 1948 yi-
linda DTCF'de tarih asistan1 olarak calismaya baglayan Ogel;
1953'te 6nce Iran’a daha sonra da bir yilligina Hamburg Universite-
sine giderek Berthold Spuler gibi 6nemli sarkiyatgilarla calisma fir-
sat1 yakalamstir. 1957'de dogent, 1965te de profesor olan Ogel; bu
suire zarfinda Tayvan, Japonya ve Almanya’da akademik calismalar
yapmak tizere bulunmustur.#2 Yurt disi calismalarmin 6zellikle Al-
manya yillarinin, Ogel’in akademik formasyonunun sekillenmesi
tizerinde biiytik etkisi olmustur.4> Buna ek olarak, kiilttir tarihi aras-
tirmalarinda benimsedigi yonteme etki eden ikinci ismin, Sino Ira-
nica’nin hazirlayicisi Berthold Laufer oldugunu bizzat Ogel’in ken-
disi soylemistir. Laufer’in eserinde konular1 aydinlatmak icin her
turlti kaynagr degerlendirmekten cekinmemis olmas: karsisinda
hayranlik duydugunu séyleyen Ogel;# kiiltiir calismalarinda ben-
zer bir yol izlemis, etnografik malzemeye biiytik kiymet vermistir.4>

Bahaeddin Ogel, calismalarinda zellikle Tiirk kiiltiir tarihine
agirlik verirken Fuat Kopriilii'niin problematik hale getirdigi konu-
lar1 se¢gmis ve bu konular1 Hunlar devrinden baslatarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ne degin uzanan bir cizgide biittinliik prensibi i¢cinde
ele almistir. Kiilttir tarihi sahasinda kendi uyguladigi metodu; Orta
Asya-Selcuklu-Osmanli-Cumhuriyet hattinda ilerleyen bir cizgi
olarak tanimlamis ve temelindeki ilkeyi, biittinliik-devamlik pren-
sibi olarak adlandirmistir.#6 Bu fikirlerin islendigi onemli eserleri

£ Abdulkadir Yuvali ve Muhammet Besir Asan, Prof. Dr. Bahaeddin Ogel (Istanbul:
TDAV Yayinlari, 1995), 3-7.

43 Arik, “Prof. Dr. Bahaeddin Ogel'in...,” 26.

44 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Girig I (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
1991), XIV.

45 Muhammet Besir Asan, “Prof. Dr. Bahaeddin Ogel ve Turk Kulttir Tarihgiligi
Uzerine Baz1 Diisiinceler,” 1. Uluslararas: Tiirklerde Tarih Bilinci ve Tarih Yazicilig
Sempozyumu Bildiriler Kitabr iginde, ed. Nurettin Hatunoglu (Zonguldak: Biilent
Ecevit Universitesi Yayinlari, 2015), 177.

46 Yuval1 ve Asan, Prof. Dr. Bahaeddin Ogel, 31-32.
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arasinda; Islamiyet'ten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi (1962), Tiirk Mitolo-
jisi (1971), Tiirklerde Devlet Anlayist (1982), Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme
Caglar: (1971), Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi I-I (1981) ve Tiirk
Kiiltiir Tarihine Girig I-IX (1978-1987) sayilmaktadir. Ozellikle so-
nuncu ¢alisma; Orta Asya’ya dair arkeolojik buluntularin ve maddi
kilttir unsurlarmin kullanilmasi ve bugtinkii Anadolu Ttrkligi ile
erken donemler arasinda kosutluk kurmak adma Orta Asya Tiirk-
lugtintin kiltur tarihine retrospektif bir bakisla yaklasmasi itiba-
riyla oldukca 6nemlidir.+”

Istanbul ve Ankara’da olusan eski Tiirk tarihgiligine dair mer-
kez anlatilarin yaninda Marksist tarih pratiginin uygulayicist olan
Sencer Divitgioglu ve Dogan Avcioglu'nun calismalari ile Isenbike
Togan’in 6zgiin bir yaklasim benimsedigi tarih metinleri donemin
cevre anlatilarini olusturmaktadir. Bu c¢evre anlatilarindan ilki
Marksist kuram iginde énemli bir yeri olan Asya Tipi Uretim Tarzi
tezi tizerine kurulan; Sencer Divitcioglu'nun ortaya koydugu go-
ristiir. Buna gore Divitgioglu, Turk devletinin dogusu ve ¢okiisii
arasinda gecen stireci; kut (kutsallik), kii¢ (savascilik) ve iiliig (liret-
kenlik) kavramlar1 ile bir formiile dontistiirmiistiir.4 Divitgi-
oglu'nun eserleri arasinda; Orta Asya Tiirk Imparatorlugu VI.-VIL.
Yiizyillar, Nasil Bir Tarih? Kok Tiirkler Karahanlhilar adli kitaplari erken
donem Tiirk tarihi hakkinda bakis agisi sunan eserler olarak sirala-
nabilir. Marksist kuram ekseninde bir Tiirk tarihi kaleme alma gay-
retinde olan bir diger isim Dogan Avcioglu ise; Asya Tipi Uretim
Tarz: teorisini reddederek; eski Turk tarihindeki olaylari, iktisadi
sebepler tizerinden ve sinif ¢atismasi baglaminda aciklamaya calis-
mistir.4 1978-1982 yillar1 arasinda kaleme aldigy, Tiirklerin Tarihi
isimli toplam bes ciltlik ¢alismasinin ilk iki cildinde kendi tarih ku-
ramini actklayan ve bu eksende eski Tiirk tarihini ele alan® Avci-
oglu'nun kurguladig cevre anlati, kendisinden sonra takipgi bula-
mamuistir.

47 Kanlidere, “Ttirkiye’de Eski Ttirk Tarihi...,” 99.

48 Sencer Divitcioglu, Orta Asya Tiirk Imparatorlugu VI.-VIL. Yiizyillar (Ankara: imge,
2005), 8-9.

49 Ahmet Kanlidere, “Ttirkiye’de Eski Tiirk Tarihi...,” 99.

50 Dogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi I (Istanbul: Tekin Yayinevi, 2009).
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Ikinci evrenin bir diger alternatif cevre anlatisi ise Zeki Velidi
Togan’m kiz1 Isenbike Togan tarafindan ortaya konulmustur. Ayni
zamanda Bahaeddin Ogel’in de 6grencisi olan ve Tayvan’da Cin dili
egitimi de alan Isenbike Togan, The Chapter on Annual Grants in the
Yiian Shih baslikli doktorasin1i Harvard Universitesinde tamamla-
mistir. Daha sonralar ilgi alan1 Orta Asya tarihinin Islam’dan son-
raki evrelerine yonelecek olsa da; 6zellikle teorik yaklasimiyla, Boz-
kir kiilttirti tizerindeki calismalara katki saglamustir.5! Hazirladig:
Flexibility and Limitation in Steppe Formations (Bozkir Yapilarinda Es-
neklik ve Sinurlilik; 1998) adli calismayla alana derinlik kazandir-
mustir. Buna ek olarak; Cin’deki T"ang Hanedanlig1 donemine (618-
907) ait Eski T'ang Tarihi (Chiu T"ang-shu) adli kronigin Turklerle
ilgili kisimlarmi Tiirkceye cevirerek yayimlamuistir.52

3. UCUNCU EVRE

Cumbhuriyet donemi Tiirk tarihgiliginde eski Tiirk tarihyazi-
minin seyrini incelerken ele aliacak ziciincii evreye gelindiginde; bu-
nun, 1980 Askeri Darbesinin sonuclarindan biri olan YOK'iin kuru-
lusundan gtintimiize kadar uzana stireci kapsadigini soyleyebiliriz.
1981'de ¢ikarilan 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu cercevesinde
olusturulan YOK, 1982 Anayasast ile belirlenen yiiksekogretim sis-
teminin temel esaslarina gore faaliyet gosteren yirmi yedi iniversite
ile bunlara bagh fakiilte, enstitii, konservatuvar ve ytiksekokulla-
rindan olusan birlesik yapiy1 kontrol eden, yonetim mekanizmasi-
nin ylirittuctsudr. YOK sonrasi donemde 6zellikle, 90'11 yillara ka-
dar yavas bir tempoda, sonrasinda ise hizlanarak yeni tiniversitele-
rin acilmasi ile belirginlesen yeni bir yiiksekdgretim politikasina ge-
¢ilmistir. Bu durum sonucunda gelinen nokta, akademide adeta bir
tiniversite patlamasi olmustur. 2008 yilina gelindiginde dénemin
Basbakani Recep Tayyip Erdogan, ITU’de diizenlenen 2008-2009
akademik yil1 acilis téreninde, yaptig1 resmi konusmasinda;

Bugtin artik her ilde bir tiniversite kurumsal bazda hentiz olusmamuis

olsa bile yasal olarak kurulmus vaziyettedir ve su anda da stiratle ku-
rumsal hale getirilmektedir. (...) Universite sayisi cok dediler, altyap:

51 Ahmet Kanlidere, “Tiirkiye’de Eski Ttirk Tarihi...,” 107.
52 [senbike Togan, Cin Kaynaklarinda Tiirkler Eski T’ang Tarihi (Ankara: TTK, 2006).
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yok, 6gretim eleman1 yok dediler. Hakl olabilirler fakat bizim siiratle
mesafe almaya ihtiyacimiz var.5

sozleriyle her ile bir tiniversite sloganini dillendirmistir.> Ni-
celigin niteligin 6ntine gectigi bu genisleme stirecinden {iniversite-
lerdeki tarih boltimleri ve tarih tizerine arastirmalar yapan enstiti-
ler de nasibini almistir. Giintimiizde toplam 90 tiniversitede lisans
egitimi seviyesinde tarih 6gretimi yapilmaktadir.>>

Uciincii evrenin bu kosullar1 altinda merkez anlatilarin Istan-
bul ve Ankara eksenindeki varliklarini korumalari ilgingtir. Bu, her
iki merkezin de belirli bir gelenek yaratmadaki basarisin1 goster-
mektedir. Bununla birlikte Istanbul Universitesi Tarih Boliimii; Mi-
mar Sinan ve Marmara Universitelerindeki Tarih Boliimlerini kendi
icinden ¢ikartarak merkez anlatisin1 yayma imkani da bulmustur.
Benzer sekilde Ankara’da Gazi Universitesi, Hacettepe Universitesi
gibi nispeten yeni kurumlar DTCF’ye eklenerek, Ankara ¢evresin-
deki merkez anlatiy1 giiclendirmistir. Ugiincii evrede, ek olarak, Iz-
mir’de Ege Universitesi ve cevresinde 2000'li yillarin baslariyla bir-
likte, bir ti¢tincti merkez anlat: daha ortaya ¢ikmistir. Bu durum Iz-
mir adina, kendi gelenegini ve sdylemini insa etmek noktasinda bir
basar1 olarak nitelendirilebilir.

Ucglincii evrenin temel problemi ise; gevre anlatilarin (ikinci
evreden yadigar Divitgioglu haric) gelisememesidir. Bu hususta
tizerine en ¢ok sorumluluk diisen tasra tiniversiteleri ise kendilerin-
den beklenen performansi gosterememistir. Tasra, ne cevre anlati
ortaya koyabilmis ne de alternatif bir goriis sunabilmistir.>

5 Hiirriyet, “Erdogan: Her ile Bir Universite,” 12.09.2008; http:/ /www.hurri-
yet.com.tr/ gundem/erdogan-her-ile-bir-universite-9883918. (06.12.2019).

54 Mart 2022 itibariyla Tiirkiye Cumhuriyetinde devlet ve vakif statiilerinde toplam
207 tiniversite faaliyet gostermektedir. Bu durum; YOK'iin kurulusundan bu gline,
38 yillik stirecte tiniversite sayisinin yaklasik olarak 7,5 kat arttigint gostermekte-
dir.

5 Murat Ozkan, “Genel Tiirk Tarihinin Akademik Kadro Problematigi Uzerine
Analitik Bir Yaklasim,” Genel Tiirk Tarihi Calistay: I iginde, ed. Mehmet Alpargu
(Istanbul: Tuzla Belediyesi, 2018), 200.

56 Tagra tiniversitelerinde tarih boliimlerinin durumu ile alakalr can sikic1 derecede
gercekci goriisler igin bkz.: Hasan Yiiksel, “Tagra Universitelerinde Tarih,” Cum-
huriyet Déneminde Tiirkiye'de Tarihgilik ve Tarih Yayinciligi Sempozyumu Bildirileri
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Istanbul, Ankara ve Izmir merkez anlatilarmnin karsisinda tasra, sa-
dece kendisine model aldig1 merkezi elinden geldigince iyi bir bi-
cimde taklit etmekle yetinmistir. Bu noktada; Yiiksek Ogretim Ka-
nununun 35. maddesi kapsaminda tasra tiniversitelerinden merkez
tiniversitelere lisanstistii egitime yollanan personel; yiiksek lisans
ve doktora egitimini tamamlarken ayni anda merkez anlatini tas-
raya dogru akacagi kanallar1 da olusturmustur.

Cumbhuriyet donemi Tiirk tarihyaziminda eski Tiirk tarihgili-
ginin {ictincti evresi ekseninde olusan merkez anlatilardan ilki ola-
rak Istanbul ele alinabilir. Bu anlatinin temelinde; ikinci evre izah
edilirken bahsedilen Kafesoglu ekoliiniin takipgileri olarak sayabi-
lecegimiz bir sonraki kusak tarihgilerin ¢alismalar1 yer almaktadir.
Soz konusu isimler igerisinde; Mualla Uydu Yticel, Ali Ahmetbe-
yoglu, Ahmet Tasagil, Elvin Yildirim ve Kiirsat Yildirim 6n plana
¢ikmaktadir. Mualla Uydu Yiicel; 6zellikle Dogu Avrupa sahasin-
daki erken donem Tiirk tarihi ve Tiirk kiltiir tarihi tizerine yaptig:
calismalarla taninmaktadir. Baslica eserleri arasinda; Ilk Rus Yillik-
larina Gére Tiirkler ve Pecenekler sayillmaktadir. Yiicel; erken donem
calisan akademisyenler fazla tercih etmedigi bir tarza yonelerek;
donem ile alakali, akademi kokenli nadir popiiler tarih ¢alismala-
rindan bir tanesini kaleme almustir. Bozkirin Asenalar: adli bu ca-
lisma; Turk tarihinde hiikimdarlik yapan kadmlarin kisa hayat
hikayelerini ihtiva etmektedir.

Istanbul Universitesinde yetisen bir baska ¢nemli isim olan
Ali Ahmetbeyoglu ise Avrupa Hunlar1 alaninda 6ne ¢ikmustir. Hii-
seyin Namik Orkun ve Serif Bastav ile derli toplu héle gelen Avrupa
Hun tarihgiligi tizerine kapsaml1 bir doktora calismasi yapan Ah-
metbeyoglu; hem bu calismamin Avrupa Hun Imparatorlugu adiyla
kitaplasmast ile hem de Avrupa Hunlar1 sahasmin tali meseleleri ile
alakali yayimladigi makalelerle konuya derinlik kazandirmistir.
Ahmetbeyoglu'nun eski Tuirk tarihyazimina bir baska onemli kat-
kisi, donem hakkinda kaleme alinan akademi kokenli ilk popiiler

icinde, ed. Mehmet Oz (Ankara: TTK, 2011), 215-226; Ahmet Ozcan, “Akademide
Sorun Ne?,” Muhafazakar Diisiince. 35 (Ocak 2013): 198-204.
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tarih denemelerinden bir tanesi olan; Sorularla Eski Tiirk Tarihi adli
calismay1 hazirlamasi olmustur.

Istanbul eksenli merkez anlatinin bir baska énemli temsilcisi
ise Ahmet Tagagil’dir. Mimar Sinan Universitesinde, Giilgin Can-
darlioglu'nun yonlendirmesi altinda yetisen tarihci, 6zellikle Cin-
ceyi iyi kullanabilmesi ve Cin kroniklerine hakimiyeti ile 6ne ¢ik-
mustir. Kroniklere dayanan ve anlatiy1 oldukca geri plana iten bir
dille yazilmis eserleri arasinda en 6nemlileri; Tasagil'in doktora te-
zine dayanan Goktiirkler I-1I-111, Cin Kaynaklarina Gére Eski Ttirk Boy-
lari, Kok Tengri'nin Cocuklart Avrasya Bozkirlarimda Islam Oncesi Tiirk
Tarihi ve Bozkirin Kaganliklart Hunlar-Tabgaglar-Goktiirkler-Uygurlar
olarak siralanabilir. Kariyerinin ilerleyen stireclerinde popiiler tarih
yazimma da yonelen Tasagil, Bilge Kaganin Vasiyeti adl1 bir ince-
leme ve Gokborii'niin Izinde Kadim Tiirklerin Topraklarmda adli bir
yar1 hatirat yar1 seyahatname denemesi kaleme almistir. Ahmet Ta-
sagil, eski Turk tarihciligine adeta damga vurmus bir isim olarak;
bu disiplinin geleceginin arkeoloji, antropoloji, genetik ve iklim bilimi ¢a-
lismalarindan edinilecek yeni verilerle tekrar yazilabilece§ini, yazili mater-
yallerle cok uzun bir siire daha yeni bir seyin aydinlatilamayacagini soy-
lemektedir.5” Bu durum; Tasagil'in; tarihin her devirde donemin
ruhu ve ihtiyaclar1 baglaminda yeniden tiretilmek zorunda oldugu
yolundaki anlayisla bagdasmadigini gozler ontine sermektedir.
Kald1 ki, bdyle bir zaruret de s6z konusu degildir.

Istanbul merkezli anlatinin bir baska énemli ismi ise doktora
¢alismalarmin nadiren bir boslugu doldurdugu gtintimtiz Tiirk
akademi diinyasinda bunu basarabilmis bir isim olan Elvin Yildi-
rim’dir. Mimar Sinan Universitesinde hazirladig1 doktora galismas,
Tiirk Bozkir Kiiltiirii’niin Dogusu: Andronovo Kiiltiirii adiyla kitapla-
san ve bu eser ile 2021 yilinda, Ttirkiye Bilimler Akademisi tarafin-
dan odiile layik goriilen Yildirim, eski Tiirk tarihciliginde benzer bir
basar1 kazanmis nadir isimlerdendir. Bununla beraber calismasi,
sosyo-politik nedenlerle, 6zellikle Bat1 ve Rus bilim camialarinca
kendi koken anlatilarmin temeline konmak istenen Andronovo

5 Tugba Aktin, “Prof. Dr. Ahmet Tasagil ile Roportaj,” Bozkirin Oglu Ahmet Taga-
§il'a Armagan iginde, ed. Tugba Eray Biber (Istanbul: Yeditepe, 2019), 42.
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kilttir bolgesinin eski Turk kiltiird ile bagini, giiclt argtimanlarla
ortaya koyan onemli bir ¢calismadir. Buna ek olarak, Yildirim, eski
Ttirk tarihciliginin bitmeyen tartisma konularindan bir tanesi olan
eski Tiirklerin ana yurdu neresidir, polemigine de yadsinmas: zor
cevaplar vermektedir.

Istanbul anlatisin guiclendiren; Cinceye ve Cin kroniklerine
hakimiyet minvalinde Tasagil’a oldukca benzeyen ve Istanbul cev-
resi icerisinde ele alacagim son isim, Kiirsat Yildirim’dir. Tasagil ile
bir baska ortak noktas1 da, calismalarinda dogrudan Cin kronikle-
rini aktarmaya calisan ve anlatiy1 oldukca geri planda birakan bir
tislup benimsemis olmasidir. Makaleleri yan sira erken dénemin
pek ¢ok farkli alaninda problematik olusturan konulara deginen ki-
taplar1 da mevcuttur. Bunlar icinde; Cin Kaynaklarinda Tiirkistan Se-
hirleri, Dogu Tiirkistan'in Yer Adlar: ve Dogu Tiirkistan'in Tarihi Cog-
rafyas: tarihi cografya sahasi ile alakalidir. Bu alan, Turk tarihyazi-
minda oldukga ihmal edilmis bir konudur ve Yildirim’in sadece bu
alandaki ¢alismalarmin bir kiilliyata evrilmesi, s6z konusu disipli-
nin Tiirk tarihciligi icindeki gelecegi adina timit vermektedir. Bozki-
rin Yitik Cocuklar Juan-Juan'lar adli calismastyla siyasi tarih; Bir Za-
manlar Tiirk Idiler Tiirk Kokenli Cin Aileleri adl1 calismasiyla ise sosyal
tarihe bir 6rnek sunan yazarin; en ctiretkar denemesi ise; yine Tiirk
tarihyaziminda 6rnegi neredeyse hic gortilmemis olan, tarihi terim-
ler sozliigii kaleme almasidir. Yildirim, Tiirk Tarihi Igin Eski Cince-
Tiirkce Sozliik Hun, Gok-Tiirk, Uygur ve Cin Hiikiimdar: Listesi adl1 ga-
lismastyla bu denemesini ortaya koymustur.

Cumhuriyet donemi Turk tarihyazimimin eski Turk tarihgili-
ginde tglincii evresi olarak siiflandirdigim dénemde Ankara ek-
seninde gelisen merkez anlatmin temsilcileri olarak ise Saadettin
Gomeg ve Konuralp Ercilasun 6ne c¢ikartilabilir. Erken donem ile
alakaly, siyasi tarih ve kiilttir tarihinin hemen her konusunda eser
vermis oldukca tiretken, belki de Akdes Nimet Kurat'in elestirildi-
ginin bir benzeri gibi elestirilmeyi hak edecek kadar fazla tiretken,
bir isim olan Saadettin Gomeg, 1985 yilinda Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Genel Tiirk Tarihi Kiirsiistinden mezun olmasini
takiben; lisanstistii calismalarin1 Ankara’da stirdiirmeye karar ver-
mis ve 1992 yilinda Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde doktor
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unvanini almistir. Erken donem ile alakali baglica calismalar: ola-
rak; Kok Ttirk Tarihi, Uygur Tiirkleri Tarihi, Kirgiz Tiirkleri Tarihi, Tiirk
Kiiltiirtiniin Ana Hatlar1, Samanizm ve Eski Tiirk Dini, Ttirk-Hun Tarihi
ve Tiirk Tarihinden Izler I-IV sayilabilir. Gomeg; bu ¢alismalarmin
yani sira Karagiil ve Gok Maralin Pesinde isimli, erken dénem Turk
tarihinin atmosferi icerisinde gegen, iki tarihi roman da kaleme al-
mastir.>®

Ankara’da gelisen merkez anlatinin bir diger 6nemli ismi olan
Konuralp Ercilasun da Cin diline hakimiyeti ile 6ne ¢ikmaktadir.
Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Tarih Boltimtinii bitirdikten sonra
yiiksek lisans egitimini Tayvan’da yapan Ercilasun, doktora dere-
cesini almaya 2003 yilinda DTCF de hak kazanmistir. Calismalari-
nin merkezinde Asya Hunlar1 olan tarihginin, bu alanda yazilmis
makalelerine ek olarak, 2019 yilinda yayimlanan Tiirk Tarihinde
Asya Hunlar1 Birinci Hakimiyet Dénemi isimli bir kitap galismas1 bu-
lunmaktadir. Istanbul’ daki meslektaslari Tasagil ve Yildirim'in ben-
zeri bicimde; anlatiy1 incelikle kurmay1 geri plana atan, cncelikle
kroniktekini nakletmeye ve kronoloji eksenli bir siyasi tarihi metni
insa etmeye ¢alisan bir yaklasim benimsemektedir.

Ttuirk tarihciliginde, ikinci evrede goriilmeyen fakat tiniversi-
telerin sayica artmasinin ve farkli sehirlere dogru genislemesinin bir
sonucu olarak Izmir' de sekillenmeye baslayan tigtincti bir merkez
anlat1 ortaya gikmustir. Bu gergeklesirken; eski Tuirk tarihine dair ca-
lismalariyla 6ne ¢ikan ilk isim, Osman Karatay olmustur. Eski Tiirk
tarihgiligin pekte ilgi cekici bulunmadigi Bogazici Universitesi Ta-
rih Bolimiini 1995 yilinda bitiren Karatay; lisanstistii egitimini de
Ankara’da Gazi Universitesinde tamamlamustir. Calismalarini 6zel-
likle Dogu Avrupa sahasindaki eski Tiirk tarihine yonlendiren Ka-
ratay’m baslica eserleri arasinda; Iran ile Turan, Tiirklerin Kokeni,

5 Erken donem Tiirk tarihini bir biitiin olarak goren ve calismalariyla neredeyse
temas edilmedik hicbir noktasini birakmayan Saadettin Gomeg; tarihgilik misyonu
icerisinde, tarih bilgisinin akademik camiada sikisip kalmasini, halka ulasamama-
sin1 da elestirmektedir. Bu noktada “acaba yazilarimizi kaleme alirken halkin anlayacag
bil dil kullaniyor muyuz” diyerek soruyu kendi epistemik cemaatine yonelten Go-
me¢ bunu yaparken de, tarihgilerin dnce kendilerini sorgulamalar: gerektiginin altini
¢izmigtir. Bkz. Gémeg, “Genel Tiirk Tarihinin Bazi Problemleri,” 15-16.
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Hazarlar Yahudi Tiirkler, Tiirklerin Islam’t Kabulii, Bulgarlar, Ik Oguz-
lar, Bey ile Biiyiicii ve Hirvat Ulusunun Olusumu gibi telif calismalar
siralanabilir. Bunlarin haricinde Serkan Acar ile ortak editorligini
ustlendigi Dogu Avrupa Tiirk Tarihi ve tercimanhgin yaptig1 Peter
Golden’a ait Tiirk Halklar: Tarihine Giris ve Hazarlar ve Musevilik adli
calismalariyla da alana katki saglamistir. Karatay, Miirdiim isimli
bir de tarihi roman kaleme alarak; Tiirklerin Ergenekon Destanin-
dan 6nceki tarihlerini konu alan ve Tiirk kiilttirtinii edebi bir dille
anlatmay1 hedefleyen bir calisma ortaya koymustur.? Bunlara ek ve
belki de en 6nemlisi olarak, Karatay ve Ege Universitesi Tarih Bo-
ltimii ve Tiirk Diinyasi1 Arastirmalar1 Enstittisii’'ndeki baz1 mesai ar-
kadaslar1 ve talebeleri, kendilerini, Turk tarihyazimi iginde [zmir
Okulu olarak adlandirmaya baslamislardir. Neticede, Izmir’deki
merkez anlatinin Istanbul ve Ankara’dan uzaklasarak 6zgiin bir
killiyat olusturacak gibi gortinmektedir.

Uctincti evredeki tarihyaziminin en zayif 6zelligi ise gevre an-
latilarin gelismemis olmasidir. Bunda merkez anlatilarin giicti ka-
dar, hig stiphesiz, cevre anlatilar1 kurgulama becerisine sahip, aykir1
diistinen kisilerin eski Ttirk tarihi ile ilgili sorular sormamis olmasi
da etkili olmustur. Bu baglamda, tasraya bakildiginda eski Tiirk ta-
rihi ile ilgili yapilan calismalarin sayica azlig1 gozler oniine seril-
mektedir. Eski Tiirk tarihini akademik ilgi alani olarak benimsemis
isimler; genellikle merkez anlatilart meydana getiren ¢alismalardan
derlenen metinler kaleme almislardir. Buna ek olarak, yonteme yak-
lasim, kaynaga bakis ve anlati kurma acisindan, tasranin var olan
merkezleri taklit etmesi tasra icerisinden yeni merkez anlatilarin or-
taya ¢tkamamasinin baslica sebebi sayilmaktadir. Gelecekte bu du-
rumun degisecegine dair bir diisiinceye sahip olmamiza vesile ola-
cak, tasradaki geng arastirmacilar icerisinde ise Hayrettin Thsan

5% Bu noktada, Ergenekon Destani’n1 dnemli bir tarihi vesika kabul eden Karatay;
“Sadece destanm degil, masali bile tarih belgesi olarak géren bir anlayista olarak bunun ta-
rihiliginden kuskum yoktu.” diyerek hem destanlarla hem de tarihgilikle ilgili, cag-
das1 meslektaslarindan farklilasan diistincelerini ortaya koymaktadir. Bkz. Osman
Karatay, Miirdiim (istanbul: Otiiken, 2017), 11.
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SONUC

Bu calisma Cumhuriyet dénemi icerisinde sekillenmis olan
eski Tirk tarihgiliginin bir hikayesini ortaya koymay1 amaglamak-
tadir. Bu amag dogrultusunda, oncelikle, ilgili donem, birinci, ikinci
ve {ictincti olmak tizere {i¢ evreye ayrilmistir. Tarihgiligin karakte-
ristik 6zellikleri baglaminda yapilan bu ayrima gore ilk evre tek
parti yillarm, ikinci evre ¢ok partili yasam ile ideoloji temelli tarih
pratiklerinin etkinlik kazanisindan 80 darbesi ile kurulan YOK e ka-
dar gecen donemi ve tigiincii evre YOK'iin kurulusundan giinii-
miize dek uzanan siireci ihtiva etmektedir. Her bir evre igerisinde
ise anlatilar, merkez ve cevre anlatilar1 olarak birbirlerine kars: ko-
numlandirilmis bigimde kurgulanmistir. Buna gore merkez anlati-
lar, ilgili donem igerisinde hakim olan goriisii yansitirken, cevre an-
latilar ise, temelde hakim olan goriise kars: bir diistinceyi ortaya
koyma iddiasinda olan veya kisiler bazinda ya da belli bir kurum
ekseninde gelisen anlatilar olarak ifade edilebilir.

Buna gore; birinci evrede merkez anlati Tiirk tarih tezi ekse-
ninde Tarih Kurumu'nun ortaya koydugu metinler ile sekillenir-
ken, aym zamanda Dartilfiinun"un devami niteliginde olan Istanbul
Universitesi biinyesinde calismakta olan Fuat Képriilii ve Zeki Ve-
lidi Togan'n, tarih tezine yonelttikleri itirazlar ¢evre anlatiy1 temsil
eder. Ek olarak, donemin nevi sahsima miunhasir isimleri Hiiseyin
Namik Orkun ve Nihal Atsi1z’da kendi 6zgiin tezleri ile cevre anla-
tinin bir parcasi olmay1 basarmustir.

Ikinci evre, cok partili hayata gecisi takiben agilarak genisle-
yen siyasi soylemlere paralel bicimde, Ttirk tarihciliginin ideolojiler
ekseninde tarih pratikleri tizerinden gerceklesmesine dayanmakta-
dir. Bu kapsamda giiclenen iki merkez Istanbul ve Ankara sehirleri

60 Canakkale On Sekiz Mart Universitesi.
61 inonit Universitesi.

62 Kirklareli Universitesi.

63 Namik Kemal Universitesi.

64 Trakya Universitesi.
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olurken, Tiirk-Islama tarih pratigi de Kemalist pratik ile birlikte
merkez anlatinin sdylemini sekillendirmistir. Buna karsin Marksist
tarih pratigini temsil eden Sencer Divitcioglu ve Dogan Avci-
oglu'nun da gevre anlatilarini ortaya koydugunu gorebiliriz.

YOK sonrast yaganan {iniversite patlamast ile birlikte diisti-
niildtigtinde Cumhuriyet donemi eski Tiirk tarihgiligimizin tictincti
evresinin, imkana ve daha 6nemlisi kurumsal ge¢mise dayali bir de-
rinlige sahip Istanbul ve Ankara okullarmin yamna eklenen geng
[zmir ile belirlendigini sdyleyebiliriz. Burada ayni zamanda ideoloji
temelli tarih pratiklerine alternatif olmaya aday geng apolitik bir ta-
rih¢i kesiminin de varligindan s6z etmek miimkiindtir. Fakat tarih
pratiklerinin katmanlasmis ve koklesmeye baslamis dilinin calisma-
larda hala kendisini gostermekte oldugunu da belirtmek zaruridir.
Bu noktada tictincti evre, karsit bir alternatif ortaya koyamamus
olusu nedeniyle de ayrismaktadir. Bu durum, tasranin merkez ile
olagandan fazla bir etkilesime girmesi ve genisleme sonras: tasra-
daki tarihgilerden beklenen 6zgiin ¢alismalarin, merkez anlatilarin
gliidiimiinde kaleme alinmasi neden olmustur.

Bu kisa calisma ile Cumhuriyet donemi boyunca stiregelmis,
akademi temelli, buitiin eski Tiirk tarihciligi incelenmeye calisilmis-
tir. Bu inceleme ayn1 zamanda hikayesinin konusu olan dénemi sis-
tematik ve tutarli bir baglam zemininde, makul, kabul edilebilir do-
nemlere ayirmay1 ve daha anlasilir kilmay1 da hedeflemistir. Eski
Tuirk tarihciligine dair yontem anlayis1 konusunda, giris kisminda
getirilin elestiriler ise gelecekte, miistakil calismalar ile acilmaya ve
detaylandirilmaya muhtactir.
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AMAC-KAPSAM

Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi-Journal of Nationalism
Studies (MAD-JNS) akademik ve bilimsel olan Milliyetcilik ve Mil-
liyetcilik Teorileri tizerine yapilan arastirma, inceleme, kritik ve ce-
viri makaleleri yayinlayan, hakemli, agik erisimli uluslararas: bir
dergidir.

Dergi, farkli tiniversitelerde gorev yapan akademisyenlerin
girisimleri sonucunda ortaya ¢ikan bilimsel bir yaymndir. Nisan ve
Ekim aylar1 olmak {tizere yilda iki defa yayinlanir. Derginin dili
Tiirkge ve Ingilizcedir.

Derginin temel amaci, disiplinler arasi yaklasimlar ve sosyal
bilimlere ait tiim alanlarda milliyetcilik olgusuna yonelik bilimsel
ve etik niteligi yiiksek orijinal makaleleri yayinlamak ve ttim Diin-
ya'da bu kapsamdaki yayinlara iyi bir 6rnek teskil etmektir.

Derginin misyonu, kapsamiyla ilgili makaleler yaymlayarak
diinyaya dagitmak ve bu kapsama yonelik arastirmalar yapan aka-
demisyenleri bir araya getirmektir.
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YAZIM KURALLARI
YAZARLAR ICIN BILGI

-Etik kurul karar1 gerektiren klinik ve deneysel insan ve hay-
vanlar tizerindeki ¢calismalar i¢in etik kurul onay1 alinmis olmali, bu
onay calismada belirtilmeli ve belgelendirilmelidir. Izinle ilgili bil-
gilere makalenin yontem boliimiinde ve ayrica ilk/son sayfasinda
yer verilmelidir. Olgu sunumlarinda, bilgilendirilmis gontilli olur
formunun imzalatildigina dair bilgiye makalede yer verilmesi ge-
reklidir.

-Makalenin arastirma ve yayn etigine uygun olarak hazirlan-
dig1 ifade edilmeli, makale sonunda arastirmacilar; katki oran1 be-
yani, varsa destek ve tesekkiir beyani, ¢ikar catismasi beyani ve fi-
nansal destek beyan1 vermelidir.

1. Genel Kurallar

a. Makalelerin, daha 6nce baska bir yerde yayimlanmamus
veya yayimlanmak {izere kabul edilmemis olmasi gerekir. Makale,
bildiri, yiiksek lisans veya doktora tezinden tiretilmis ise mutlaka
makalenin ilk sayfasinda Tiirkce ve Ingilizce olarak belirtilmelidir.
Yazilarin her turlii sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazilar yayim-
lanmak tizere kabul edildiginde Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi
ilk yayinlama haklarina sahip olacaktir. Yaymn Kurulunun, makale
kabulii konusunda hem icerik hem de bi¢im bakimindan nihai ka-
rar hakki saklidir.

b. Dergiye gonderilen yazilar Yaymn Kurulunca ilk degerlen-
dirilme yapildiktan sonra iki hakeme gonderilecek, hakemlerden
gelecek rapor dogrultusunda yazmin basilmasina, rapor cergeve-
sinde diizeltilmesine, yazinin geri ¢evrilmesine ya da tictincti bir ha-
keme gonderilmesine karar verilecek ve durum yazara en kisa sti-
rede bildirilecektir. Yayimlanmayan yazilar yazara geri gonderil-
meyecektir.

¢. Yazardan revizyon istenmesi durumunda, minér revizyo-
nun 2, major revizyonun ise 4 hafta icerisinde tamamlanarak maka-
lenin dergiye ulastirilmas: gerekmektedir.
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¢. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisinin yaz1 dili Ttirkce ol-
makla birlikte, Ingilizce calismalar da yayimlanmaktadir. Yazi bu
dillerden hangisinde yazilmis olursa olsun en az 150, en ¢ok 200
sozciikten olusan Tiirkge ve Ingilizce dzetler yaziya eklenerek gon-
derilmelidir. Ayni1 sekilde, hangi dilde yazilmis olursa olsun yazi-
nin baghgmin Tiirkce ve Ingilizce olarak yaziya eklenmesi, ayrica
yine Tiirkce ve Ingilizce olarak 5 anahtar sozctigiin belirtilmesi ge-
rekmektedir. (Bkz. Kapak Dosyasi-Ana Makale Dosyas)

d. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisinde “Kitap Inceleme-
leri”ne ve “Ceviri Yazi”lara da yer verilir.

e. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi'ne gonderilen yazilarin
yazim bakimindan son denetimlerinin yapilmis oldugu kabul edil-
mektedir. Yazi teslim edildikten sonra baski diizeltmeleri igin ayrica
yazara gonderilmeyecektir. Bu nedenle yazim yanlislarinin olaga-
nin tizerinde olmasi yazinin geri cevrilmesi igin yeterli goriilecektir.

f. Yazarlara telif ticreti 6denmemektedir.

g. Yazilar https:/ /dergipark.org.tr/madergisi adresi tizerin-
den gonderilmelidir.

. Bir adet dergi yazara ticretsiz olarak gonderilecektir.
2. Kapak Dosyasi-Ana Makale Dosyasi

Calismalarini dergimize gonderen yazarlardan, Ana Makale
Dosyas1 ve Kapak Dosyas: talep edilmektedir. Hakem degerlen-
dirme stirecinin gecikmeye ugramamasi ve derhal siirecin baslatila-
bilmesi icin yazarlarin dosyalarini asagida belirtildigi sekilde ytiik-
lemesi 6nem arz etmektedir.

a. Kapak Dosyasi

Kapak dosyasina 6ncelikle; Tiirkce ve Ingilizce baslik yazil-
mal, Tiirkce ve ingilizce Ozet ile birlikte anahtar kelimeler eklenme-
lidir. Basligin altina sag tarafa yazarin adi yazilmali, birden ¢ok ya-
zarli calismalarda virgiil kullanilarak yazar adlar1 yan yana yazil-
mali, akademik unvan belirtilmemelidir. Yazarlarin akademik un-
vani, calistigi kurum (tiniversite, fakiilte, bolim veya diger) adlar
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ve ORCID numaralar (https://orcid.org/) * simgesi kullanilarak
dipnot olarak eklenmelidir.

b. Ana Makale Dosyasi

Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisinde kor hakemlik uygula-
mast yuriitilmektedir. Bu nedenle hakem degerlendirme stirecinin
tum asamalarinda ana makale dosyasinda yazarlara ait kurum,
kimlik ve unvan bilgisi yer almamalidir.

3. Yazim Kurallar1

a. Calismalarda Tiirk Dil Kurumunun Imla Kilavuzu'na uyul-
mast tavsiye edilmektedir.

b. Kagit boyutu; 6zel boyut, genislik 16 cm, yiikseklik 24 cm
olmalidir. Kenar bosluklari tist 3.5 cm, alt 2.5 cm, sag 2.5 ve sol 2 cm,
cilt pay1 0 cm olacak sekilde diizenlenmelidir.

c. Calismalar Word programina gore 11 punto (dipnotlar 9
punto), Book Antiqua yaz1 karakteriyle, girinti ilk satir 1 cm, aralik
once 0 nk, sonra 8 nk ve tek satir araliginda yazilmalidir.

¢. Bagliklar, “1.2.3.;1.1.,1.2,; 1.2.1.” seklinde olusturulmali ve
1 cm iceriden baslamalidir. Birinci derece bagliklarda (YONTEM ve
BULGULAR dahil) yer alan tiim harfler biiytik harfle koyu yazil-
malidir: GIRIS, 1. BASLIK, 2. BASLIK, SONUC; KAYNAKCA gibi.
Ikinci, tictincii ve dérdiincii derece basliklarda yer alan kelimelerin
sadece ilk harfleri biiytik harfle baslatilmali ve koyu yazilmalidir.

d. Tablo, sekil ve resimlere numara verilmeli ve adlandirilma-
lidir. Kaynaklari, kaynakga kurallarina uygun bicimde, tablo adlar:
iistte, sekil ile resim adlar ise altta verilmelidir. Tiim tablo, sekil ve
resimler sayfa kenarliklarina uygun bir sekilde diizenlenmelidir.

4. At:iflar, Dipnot ve Kaynakca

Dergiye gonderilen ¢alismalar “Chicago atif ve referans stili”
veya “APA 6” kurallarina gore hazirlanmalidir.

a. CHICAGO (DIiPNOT) YONTEMI:

Bilimsel ¢alismada kullanilan kaynaklarin kiinyesi dipnot ola-
rak sayfa altinda gosterilir. Istifade edilen kaynaklarin ilk ve daha
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sonra gosterilmesi asagidaki 6rneklere uygun olarak verilmelidir.
Dipnotlarda eser kiinye bilgileri VIRGUL; Kaynakgada ise NOKTA
ile ayrilmalidir.

Kitap:
a) Tek Yazarlw:

1. Halil Inalcik, Osmanli'da Devlet, Hukuk ve Adalet, Kronik
Kitap, Istanbul 2016, s. 159.

2. inalcik, Osmanli'da Devlet..., s. 211-225.

1. Bilal N. Simsir, Ege Sorunu, TTK, C. 2, Ankara 1989, s. 558.
2. Simgir, Ege Sorunu, C. 2, 560.

Kaynakg¢ada:

Inalcik, Halil. Osmanli'da Devlet, Hukuk ve Adalet. Kronik.
Istanbul 2016.

Simsir, Bilal N. Ege Sorunu. TTK. C. 2. Ankara 1989.
b) iki Yazarls:

1. Ali Ayata ve Gokberk Ytcel, Yeni Kiiresel Diizende Tiirk
D1s Politikasinin Kimlik Arayisi, Nobel, Ankara 2015, s. 58.

2. Ayata ve Yiicel, Yeni Kiiresel Diizende..., s. 65-70.

1. Mehmet Kaan Calen ve Haltk Kayici, Mesrutiyet'ten Cum—
huriyet'e Modern Tiirk Diistincesinde Milliyetcilik, Bilgeoguz, Is-
tanbul 2014, s. 13.

2. Calen ve Kayici, Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e Modern..., s.
21.

Kaynakcada:

Ayata, Ali ve Gokberk Yiicel. Yeni Kiiresel Diizende Ttirk Dig
Politikasinin Kimlik Arayisi. Ankara: Nobel. 2015.

Calen, Mehmet Kaan ve Haltik Kayic1. Mesrutiyet'ten Cum-
huriyet'e Modern Tiirk Diistincesinde Milliyetcilik. Istanbul: Bilge-
oguz. 2014.
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c¢) U¢ ve Daha Cok Yazarl:

1. Mehmet Akif Okur v. dgr., Avrasya Paradoksu Beklentiler
ve Endiseler, Nobel, Ankara 2013, s. 101.

2. Okur v. dgr., Avrasya Paradoksu..., s. 125.

1. Faruk Onal v. dgr., Harb Mecmt‘as1 (Kasim 1915-Haziran
1918), TTK, Ankara 2019, s. 208.

2. Onal v. dgr., Harb Mecmt‘asi..., s. 241.
Kaynakg¢ada:

Okur, Mehmet Akif, Reha Yilmaz, Galip Cag, Hatice Yazgan
ve Sedat Demirci. Avrasya Paradoksu Beklentiler ve Endiseler. No-
bel. Ankara 2013.

Onal, Faruk, Selman Soydemir, Kemal Erkan, Ahmet Temiz,
Omer Faruk Yilmaz ve Ahmet Ugar. Harb Mecmti ‘as1 (Kasim 1915-
Haziran 1918). TTK. Ankara 2019.

d) Ceviri:

1. Liah Greenfeld, Milliyetcilik Moderniteye Giden 5 Yol, cev.
Abdullah Yilmaz, Alfa, Istanbul 2017, s. 75.

2. Greenfeld, Milliyetcilik Moderniteye..., s. 98.

1. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, cev. Fikret Isil-
tan, TTK, Ankara 2019, s. 321.

2. Ostrogorsky, Bizans Devleti..., s. 333.
Kaynakg¢ada:

Greenfeld, Liah. Milliyetcilik Moderniteye Giden 5 Yol. cev.
Abdullah Yilmaz. Alfa. Istanbul 2017.

Ostrogorsky, Georg. Bizans Devleti Tarihi. cev. Fikret Isiltan.
TTK. Ankara 2019.

e) Kitap Boliimii veya Diger Kisimlar:

1. Murat Bag, “Epistemoloji”, Cagdas Epistemolojiye Giris
icinde, haz. Nebi Mehdiyev, Insan, Istanbul 2011, s. 22.
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2. Bag, “Epistemoloji”, s. 29.

1. Ibrahim Sirin, “Tiirkiye’de Zihniyet Tarihciligi ve Sabri Ul-
gener”, Turk Tarihgileri i¢cinde, ed. Ahmet Simsek, Pegem, Ankara
2016, s. 241.

2. Girin, “Ttirkiye’de Zihniyet Tarihgiligi...", s. 242-243.
Kaynakg¢ada:

Bag, Murat. “Epistemoloji”. Cagdas Epistemolojiye Giris
icinde. Haz. Nebi Mehdiyev. Insan. Istanbul 2011. s. 21-48.

Sirin, Ibrahim. “Tiirkiye’de Zihniyet Tarihciligi ve Sabri Ulge-
ner”. Turk Tarihgcileri icinde. Ed. Ahmet Simsek. Pegem. Ankara
2016. s. 239-257.

MAKALE:
a) Matbu:

1. Yusuf Ziya Boliikbasi, "Ttirk Milliyetciliginde Antisemi-
tizm: Hiiseyin Nihal Atsiz Yazilar1 Uzerine Bir Inceleme", Eskisehir
Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 20, S. 2 (Aralik
2019). s. 318.

2. Boliikbasi, "Tiirk Milliyetciliginde Antisemitizm:...", s. 319.

1. Builent Yildirim, “Resmi Niifus Sayimlarina Gore Bulgaris-
tan’da Tiirk Niifusu (1878 - 1934)”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, C.
109, S. 214 (Ocak-Subat 2015)s. 94.

2. Yidirim, “Resmi Niifus Sayimlarma Gore Bulgaris-
tan’da...”, s. 95-99.

Kaynakcada:

Boliikbasi, Yusuf Ziya. "Ttirk Milliyetciliginde Antisemitizm:
Hiiseyin Nihal Atsiz Yazilar1 Uzerine Bir Inceleme". Eskisehir Os-
mangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. C. 20, S. 2 (Aralik
2019). s. 293-320.

Yildirim, Biilent. “Resmi Niifus Sayimlarina Gore Bulgaris-
tan’da Tiirk Niifusu (1878 - 1934)”. Tiirk Diinyas1 Arastirmalari. C.
109, S. 214 (Ocak-Subat 2015). s. 93-108.
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b) Online:

1. Nikolina Kunic, “Hirvat Lider Franjo Tudjman ve Neokla-
sik Yaklasim Ile Analizi”, Milliyetcilik Arastirmalar: Dergisi, C. 1, S.
1 (Nisan 2019), s. 18, erisim 02 Ocak 2020, https://der-
gipark.org.tr/tr/download/ article-file/691744.

2. Kunic, “Hirvat Lider Franjo Tudjman...”, s. 23.
Kaynakg¢ada:

Kunic, Nikolina. “Hirvat Lider Franjo Tudjman ve Neoklasik
Yaklasim Ile Analizi”. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi. C. 1, S. 1
(Nisan 2019). s. 17-33. Erisim 02 Ocak 2020. https://der-
gipark.org.tr/tr/download/ article-file/691744.

ANSIKLOPEDI MADDESI:

1. M. Orhan Okay, “Ziya Gokalp”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Is-
lam Ansiklopedisi, TDV, C. 14, Ankara 1996, s. 126.

2. Okay, “Ziya Gokalp”, s. 127.
Kaynakcada:

Okay, M. Orhan. “Ziya Gokalp”. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi. TDV. C. 14. Ankara 1996, s. 124-128.

TEZ:

1. Gamze Yildiz Erduran, “Online Miisteri Sikayetlerinin Veri
Madenciligi ile Incelenmesi” (Doktora Tezi, Trakya Universitesi,
2017), s. 100.

2. Erduran, “Online Miisteri Sikayetlerinin...”, s. 110.

1. Emin Unsal, “Girit'in Ttirk Hakimiyetinden Cikis1” (Yiik-
sek Lisans Tezi, Trakya Universitesi, 2009), s. 43.

2. Unsal, “Girit’in Tiirk Hakimiyetinden Cikis1”, s. 61-71.
Kaynakg¢ada:

Erduran, Gamze Yildiz. “Online Miusteri Sikayetlerinin Veri
Madenciligi ile Incelenmesi”. Doktora Tezi. Trakya Universitesi.
2017.
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Unsal, Emin. “Girit'in Tiirk Hakimiyetinden Cikigs1”. Yiiksek
Lisans Tezi. Trakya Universitesi. 2009.

KURUM YAYINLARI:

1. Riisumat Miidiiriyeti, Ticaret-i Hariciye Istatistik Mecmu-
asi, Matbaa-i Amire, Istanbul, 1917, s. 15.

2. Riisumat Miidtiriyeti, Ticaret-i Hariciye..., s. 17.
Kaynakg¢ada:

Risumat Mudiriyeti. Ticaret-i Hariciye [statistik Mecmuast.
Matbaa-i Amire, istanbul 1917.

b. APA 6-METIN ICI KAYNAK GOSTERIMI

Kitap:

a) Tek Yazarli Calismalar:

(Merig, 1978: 70).

Kaynakg¢ada:

Merig, C. (1978), Magaradakiler. Istanbul: Iletisim Yayinlari.
Makale:

(Calen, 2017: 228).

Kaynakcada:

Calen, M. K. (2017), “II. Mesrutiyet Doneminde iki Farkli Cen-
giz Han Tasavvuru”, Modern Ttirkliik Arastirmalar1 Dergisi, 13 (4):
227-254.

Ayni yazarin, ayni yil birden fazla eserine atif yapilmas: du-
rumunda: (Merig, 1978a: 70; 1978b: 99).

b) Iki yazarli kitaplar ve makaleler:
Kitap:

(Simsek ve Yali, 2019: 35).
Kaynakcada:
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Simsek, A. ve Yals, S. (2019), Gercekte(n) Oyle mi Olmus?, Is-
tanbul: Yeniinsan.

Makale:
(Boliikbas1 ve Yiicel, 2011: 103).
Kaynakg¢ada:

Boliikbasi, Y. Z. ve Yiicel, G. (2011), “Cumhuriyetin Otekisi
Olarak Geleneksel Milliyetcilik ve Tiirk Ocaklarmin Kapatilmas1”,
Akademik Bakis e-Dergi, (26): 103-117.

c) ikiden ¢ok yazarli kitaplar ve makaleler:
Kitap:

(Eldem vd., 2012: 58).

Kaynakg¢ada:

Eldem, E., Goffman, D. ve Masters, B. (2012), Dogu ile Bat1
Arasinda Osmanli Kenti: Halep, [zmir ve Istanbul, (cev. Sermet Yal-
cin), Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari.

Makale:

Ikiden cok yazarli makaleler de yukaridaki 6rnege gore hazir-
lanmalidur.

¢) Kurum yayinlar::

Metin i¢inde:

(DIE, 1995: 45).

Kaynakg¢ada:

DIE (1995), 19. Yiizyilda Osmanli Dis Ticareti (Ankara).
d) Internet Kaynaklar:

Metin icinde:

(Okur, 2013).

Kaynakcada:
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Okur, M. A. (2013), “Biiytik Ortadogu Firtinas1 ve Turkiye”,
https:/ /www.sabah.com.tr/vazarlar/perspektif /makifokur/
2013/10/26/buyuk-ortadogu-firtinasi-ve-turkiye, (15.06.2010).

Atif disindaki agiklamalar i¢in dipnot kullanilmalidir.
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YAYIN POLITIKASI

1. Milliyetcilik Arastirmalar:1 Dergisi, farkli tiniversitelerde
gorev yapan akademisyenlerin girisimleri sonucunda ortaya ¢ikan
bilimsel bir yayindir. Nisan ve Ekim aylar1 olmak tizere yilda iki
defa yaymlanir. Derginin dili Tiirkge ve Ingilizcedir.

2. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi, yaymlanan arastirmayi
okuyuculara ticretsiz olarak ulastirma ilkesini benimsemekte ve ice-
rigine aninda acik erisim saglamaktadir. Agik Erisim Politi-
kasi, Budapeste Acik Erisim Girisimi'nin (BOAI) kurallarina dayan-
maktadir.

3. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi, yayimnlanan makale-
lere Creative Commons Attribution (CC BY NC) lisansin1 uygula-
maktadir. Makalenizi yayinlanmak {izere gonderirseniz, CC-BY-
NC lisansmin ¢alismaniza uygulanmasini kabul etmis olursunuz.

4. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisine yayinlanmak {izere
gonderilen calismalarda, EASE (The European Association of Sci-
ence Editors) tavsiyeleri ile COPE (Committee on Publication Et-
hics)'un Editor ve Yazarlar i¢in Uluslararasi Standartlar1 dikkate ali-
nir.

5. Etik kurul karar1 gerektiren klinik ve deneysel insan ve hay-
vanlar tizerindeki ¢calismalar i¢in etik kurul onay1 alinmis olmali, bu
onay calismada belirtilmeli ve belgelendirilmelidir. Izinle ilgili bil-
gilere makalenin yontem boliimiinde ve ayrica ilk/son sayfasinda
yer verilmelidir. Olgu sunumlarinda, bilgilendirilmis gontilli olur
formunun imzalatildigina dair bilgiye makalede yer verilmesi ge-
reklidir.

6. Makalenin arastirma ve yayin etigine uygun olarak hazir-
landig1 ifade edilmeli, makale sonunda arastirmacilar; katki oram
beyani, varsa destek ve tesekkiir beyani, ¢ikar catismasi beyarn ve
finansal destek beyani vermelidir (Basvuru esaslarindan biri de bu
beyanin onaylanmasidir.)

7. Makale yazari, https:/ /dergipark.org.tr/tr/pub/ mader-
gisi linkini kullanarak makalesini sistem tizerinden ytiklemelidir.
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8. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi tematik 6zellikte bir der-
gidir. Yaymlanmak {izere gonderilen tim makaleler oncelikle der-
giye uygunlugu, 6zguinliikleri, metodolojisi, nemi, kalitesi ve etik
yapisi agisindan incelenir.

9. Ttim editorlitk ve hakem degerlendirme stireci birbirini iz-
leyen adimlara boltinebilir:

» Makaleye editor atanmasi,

e Atanan editor tarafindan gelen calismanin dergiye uygun-
lugu tizerine ilk inceleme [reddetme veya ileri degerlendirme]

e Benzerlik kontrolii [reddetme veya ileri degerlendirme]

¢ Yazim ve Dil Editorleri tarafindan inceleme [revizyon veya
ileri degerlendirme]

o Cift tarafli kor hakemlik uygulamasina gore hakemlerin
atanmasi [revizyon, reddetme veya kabul]

e Hakem raporlarindan birinin olumlu, digerinin olumsuz ol-
dugu durumlarda da yazi tigtincii bir hakeme gonderilir.

e Hakemler tarafindan diizeltme istenen makaleler yazarla-
rina geri gonderilir. Istenen stirede geri donmeyen yazarlarin calis-
malar1 yaymndan diistiriiliir.

e Degerlendirme stireci tamamlanan arastirmalar, yayin
programina gore izleyen ilk sayida yaymlanir.

e Yaymlanan makaleler igin yazar/yazarlara telif ticreti 5den-
mez.

o Editor atanmas ve ilk inceleme genellikle birkag giin icinde
yapilir. Yazim ve dil kontrol stireci genellikle 2 hafta, hakem rapor-
larmin tamamlanmasi ise 2-4 hafta siirebilir. Yazarlara revizyon igin
verilen stire 2 haftadur.

e Gonderimin ardindan yazarlarin sirasmin degistirilmesi,
yazar adlarinin silinmesi veya eklenmesine yonelik talepler dergi
editorlerinin onayina tabidir. Bu talebi iceren ve tiim yazarlarin im-
zalad1g1 uygun bir dilekge ile basvuru yapilmalidir.

155



AMAC-KAPSAM, YAZIM KURALLARI, YAYIN POLITiKASI, MAKALE YAYIN iLKELERi VE
DEGERLENDIRME SURECI, TELIF HAKLARI, YAYIN ETiGI VE YANLIS UYGULAMA BIiLDIRGESI,
MAKALE iSLEME (APC) VE GONDERME UCRETI, YAYINLANAN CALISMALARIN
ISTATISTIKLERI, ACIK ERiSIM POLITIKASI, DERGI LISANS SARTLARI

« Bir makalenin geri gekilmesine yalnizca en zorlayic1 ve kagi-
nilmaz nedenlerle izin verilecektir. Bir makalenin geri ¢ekilebilmesi
i¢in tiim yazarlar tarafindan imzalanmis bir geri ¢ekme yazisinin
derginin iletisim adresini gonderilmesi gerekmektedir. Yazar(lar),
bu hususta uygun bir bildirim alana kadar yazilarinin geri ¢ekilmis
oldugunu varsaymamalidir.

10. Intihal ciddi bir problem ve bilimsel arastirmay1 etkileyen
en yaygin etik sorundur. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi hicbir
sekilde intihale izin vermez. Tematik ozellikteki dergide intihal
kontrolui editorler ve intihal yazilimlariile yapilmaktadir. Dergi-
miz, %15in altinda intihal oranina sahip olan ¢alismalar: kabul et-
mektedir. %15 oranmin tizerindeki benzerlik durumunda Hakem
Degerlendirmesi yapilmadan ¢alismalar reddedilir.

11. Itiraz ve sikayetler Editor Kurulu tarafindan COPE yéner-
geleri kapsaminda ele alinmaktadur. itirazlar, makalenin bilimsel
icerigine dayanmalidir. ftiraz ve sikayete iliskin nihai karar Bas Edi-
tor tarafindan verilir. Yazarlar, itiraz ve sikayetleri icin dergi@mil-
liyetcilikarastirmalari.com adresinden e-posta yoluyla iletisime
gecmelidir.
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MAKALE YAYIN ILKELERI VE DEGERLENDIRME SURECI

1. Makale dergiye gonderilmeden 6nce "Yazim Kurallar1", "Ya-
yin Politikas1", "Telif Haklar1", "Yazarlarin Sorumluluklar”, "Acik
Erisim Politikas1" ve "Lisans Sartlar" kisimlarin incelemeniz 6ne-
rilir.

2. Makale degerlendirme siireci asagida belirtildigi gibidir.

o Makaleye editor atanmasi,

e Atanan editor tarafindan gelen calismanin dergiye uygun-
lugu iizerine ilk inceleme [reddetme veya ileri degerlendirme]

 Benzerlik kontrolii [reddetme veya ileri degerlendirme]

e Yazim ve Dil Editorleri tarafindan inceleme [revizyon veya
ileri degerlendirme]

e Cift tarafli kor hakemlik uygulamasina gore hakemlerin
atanmasi [revizyon, reddetme veya kabul]

e Hakem raporlarindan birinin olumlu, digerinin olumsuz ol-
dugu durumlarda da yaz ii¢lincii bir hakeme gonderilir.

e Hakemler tarafindan diizeltme istenen makaleler yazarla-
rina geri gonderilir. Yazarlara revizyon icin verilen siire minor reviz-
yon i¢in 2, major revizyon icin 4 haftadir. Belirtilen siirede geri don-
meyen yazarlarin ¢alismalar1 yayindan diistirtiliir.

e Degerlendirme siireci tamamlanan arastirmalar, yayin prog-
ramina gore izleyen ilk sayida yayimnlanir.

e Yayinlanan makaleler icin yazar/yazarlara telif ticreti 6den-
mez.

o Editor atanmasi ve ilk inceleme genellikle birkag giin i¢inde
yapilir. Yazim ve dil kontrol siireci genellikle 2 hafta, hakem rapor-
larinin tamamlanmasi ise 2-4 hafta siirebilir.

e Gonderimin ardindan yazarlarin sirasinin degistirilmesi, ya-
zar adlarmin silinmesi veya eklenmesine yonelik talepler dergi edi-
torlerinin onayina tabidir. Bu talebi iceren ve tiim yazarlarin imza-
lad1g1 uygun bir dilekee ile bagvuru yapilmalidir.

« Bir makalenin geri ¢ekilmesine yalmzca en zorlayici ve kagi-
nilmaz nedenlerle izin verilecektir. Bir makalenin geri cekilebilmesi
icin tiim yazarlar tarafindan imzalanmis bir geri ¢ekme yazisinin
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derginin iletisim adresini gonderilmesi gerekmektedir. Yazar(lar),
bu hususta uygun bir bildirim alana kadar yazilarinin geri cekilmis
oldugunu varsaymamalidir.
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TELIF HAKLARI

¢ Yazarlar telif hakki dahil olmak tizere makaleye ait tiim im-
tiyaz ve diger miilkiyet haklarini elinde tutar.

o Milliyetgilik Arastirmalari Dergisi, yayimnladig makale-
lere Creative Commons Attribution (CC-BY-NC) lisansini uygula-
maktadir.

e Makalenizi yayinlanmak {izere gonderirseniz, CC-BY-
NC lisansiin calismaniza uygulanmasini kabul edersiniz. (Baki-
niz: Lisans Sartlari).

e Dergide yayinlanan makalelere telif hakki 6denmez.

¢ Yazar(lar) makalede hicbir su¢ unsuru veya kanuna aykir1
ifade bulunmadigini, arastirma yapilirken kanuna aykir: herhangi
bir malzeme ve yontem kullanilmadigini, calisma ile ilgili ttim yasal
ve etik izinleri aldigini ve etik kurallara uygun hareket ettigini ta-
ahhiit eder. (Basvuruda onay almar)

« Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi'nde yaymnlanan makale-
lerde ifade edilen herhangi bir olgusal yanlislik veya goriis yazarin
kendisine aittir ve dergimizin bilgi, goriis veya bakis acisini1 yansit-
mayabilir. Yazar(lar), telif hakk: ihlali nedeniyle tigtincii sahislarca
istenecek hak talebi veya acilacak davalarda Milliyetcilik Arastir-
malar1 Dergisi ve Dergi Editorlerinin hicbir sorumlulugunun olma-
digini, tiim sorumlulugun kendilerine ait oldugunu taahhiit eder.
(Bagvuruda onay alinir)
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YAYIN ETiGI VE YANLIS UYGULAMA BIiLDIRGESI

Bu bildirge Committee on Publication Ethics'in "Code of
Conduct and Best-Practice Guidelines for Journal Editors - 2011"
kurallar1 ve Bilimsel Yayincilikta Seffaflik ve En Iyi Uygulama
Ilkeleri, Siiriim 3 esas alinarak hazirlanmigtir.

a) Editoriin Sorumluluklar:: Dergi editorii yapilan basvuru-
larin uygunluguna ve yaymlanip yayinlamayacagina karar verir.
Editor bu karar1 verirken yazar veya yazarlarin irki, cinsiyeti,
inanci, uyrugu, politik goriisiine gore degil gonderinin derginin ya-
y1in politikasi ile uygunlugu, orijinalligi ve dnemine gore karar ve-
rir. Dergi editorii bagvuru ile ilgili kisisel bilgileri tictincii kisilerle
(hakemler, bilim kurulu tiyeleri, yayinct vs.) paylasamaz. Editor
veya hakemler reddedilen veya yayin asamasinda olan basvuru-
larda yer alan bilgi ve belgeleri yazarin yazili izni olmadan kendi
arastirmalarinda kullanamazlar.

b) Hakemlerin Sorumluluklari: Hakemler basvurunun ya-
yma uygunlugu kontrol konusunda yaymn kuruluna destek olur-
lar. Hakemler, gonderilen galismay1 degerlendirirken adil, tarafsiz
ve yapici olmaya galismalidir. Hakemler basvurularin gelistirilmesi
ve olas1 hatalarin giderilmesi i¢in yazarlara onerilerde bulunur-
lar. Hakemler incelenmek tizere gonderilen basvurusu konusunda
kendini yetersiz hissettiklerinde veya incelemeyi zamaninda yetis-
tiremeyecekleri durumlarda editorti bilgilendirmek zorunda-
dir. Hakemler basvurularda yer alan bilgi ve fikirlerin gtivenligini
saglamakla ytiktimliidiirler. Bunlar1 tiglincti kisilerle paylasamaz
veya kendi arastirmalarinda kullanamazlar.

¢) Yazarlarin Sorumluluklar:: Sahte/hileli verilere dayanan
calismalar kabul edilemez. Yazarlar, verilerin dogrulugunu ve 6z-
glnliigiinu garanti etmelidir. Eger calisma insan 6gesini iginde bu-
lunduruyorsa, uygun kurumsal otoritelerden onay alinmal1 ve ca-
lismaya katilmis insanlarin izni alinmalidir. Calismada kullanilan 3.
kisilere ait ve telif hakkina haiz "veri toplama araci, tablo, grafik,
harita ve diger gorseller" icin ilgili kurum veya kisi(ler)den yazili
izin alinmalidir. Makale gonderim siirecinde Basvuru Liste-
sinde ifade edilen ve makaleyi gonderen sorumlu yazar tarafindan
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kabul edilen sartlar diger yazarlar tarafindan da kabul edilmis say1-
lir. Makaleye anlamli bir katkis1 olan tiim yazarlar, galismaya ortak
yazar olarak dahil edilmelidir. Katkis1 olmayan kisilerin ortak yazar
listesine dahil edilmesi uygun degildir ve bu duruma miisamaha
edilmeyecektir. Yazarlar dergimizin hakem ve editorleri tarafindan
onerilen makul yenilemeleri yapmay1 kabul etmelidirler. Eger ya-
zar, kabul edilebilir nedenler olmadan yenilemeleri yapmay1 redde-
derse, gonderilmis olan makale reddedilecektir. Biitiin yazarlarin,
gonderilen makaledeki her hatay: diizeltmeleri ve dogru olmayan
bilgileri geri cekmeleri gerekir.

Kaynaklar:

Committee on Publication Ethics (COPE). (2011, March 7).
Code of Conduct and Best-Practice Guidelines for Journal Edi-
tors.

http:/ /publicationethics.org/files/Code_of conduct _for jo-
urnal_editors Marll.pdf

Bilimsel Yayincilikta Seffaflik Ve En Iyi Uygulama flkeleri,
Siiriim 3.

https:/ /blog.doaj.org/2018/01/15/ principles-of-transpa-
rency-and-best-practice-in-scholarly-publishing-version-3/
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MAKALE ISLEME (APC) VE GONDERME UCRETI

« Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi, yazarlardan gonderi, is-
leme veya yayin icin herhangi bir ticret almaz.

« Kaliteli yayin1 tesvik igin kar amaci olmayan bir girisimdir.

¢ Dergi, tim makalelerin tam metinlerine aninda {icretsiz eri-
sim saglar.

YAYINLANAN CALISMALARIN ISTATISTIKLERI

Dénem Makalesi | Makale | Incelomesi
Nisan 2019 2 1 2
Ekim 2019 4 - 2
Nisan 2020 6 - 2
Ekim 2020 4 - 2
Nisan 2021 6 - 1
Ekim 2021 3 - -
Nisan 2022 5 - -

Ret Makaleler 17
Geri Cekilenler 11
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ACIK ERISIM POLITIKASI

« Milliyetcilik Aragtirmalar1 Dergisi (MAD), yayinlanan aras-
tirmay1 okuyuculara iicretsiz olarak ulastirma ilkesini benimse-
mekte ve icerigine aninda acik erisim saglamaktadir.

e Acik Erisim Politikasi, Budapeste Acik Erisim Girisimi'nin
(BOAI) kurallarina dayanmaktadir.
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DERGI LISANS SARTLARI

@) OB

o Milliyetgilik Arastirmalari Dergisi, yayimnladigi makale-
lere Creative Commons Attribution (CC-BY-NC) lisansini uygula-
maktadir.

Lisans Sartlar1

e Makalenizi yayinlanmak {izere gonderirseniz, CC-BY-
NC lisansinin ¢alismaniza uygulanmasin kabul edersiniz.

« Daha fazla bilgi icin bakiniz:

https:/ /creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/legal-
code.tr
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