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Baslarken...

Merhabal

Insanin kavrayismin tarihin hicbir déneminde olmadigi kadar
bulaniklastig1 ve her gecen giin giderek daha fazla konjonktiirel
savrulmalara maruz kaldigi hiper-iletisim, enformasyon, nicelik ve
seffaflik ¢aginda, hayatimizdan ¢ikip giderek bizi iz-siz ve biz-siz
birakan anlamin eksikligini 06zellikle sosyal bilimler alaninda
ziyadesiyle hissettigimiz sdylenebilir. Kartezyen 6znenin kendi
bilinci lizerine abanarak bireysel varolusundan emin oldugunu
sandig1 Aydinlanmaci donemi ¢oktan geride biraktik. Simdilerde,
Ornegin tarihin “ne ise o oldugunu ve tarih¢inin ona sadik kalmasi
gerektigini” sdyleyen Rankeci tarih goriisiine itibar eden ¢ok kimse
kalmadi. Herhangi bir seyin “ne ise 0” oldugunu ileri siirme
cliretkarligin1 gosterenlere dogrusu merhamet ediyor ve biraz da
biyik altindan giiliiyoruz. Ozellikle 2000°1i yillar itibartyla, siiphesiz
essiz bir 0zglirliik sanrisina neden olan dijital iletisim aygitlarinin
yarattif1 seffaflik ve s6z konusu seffafligin kisa siire icerisinde
dontistiigii tedirgin edici bliyiik siiphe, yalnizca gilindelik yasam
icerisindeki yargilarimizi degil, ayn1 zamanda tarihe, kiiltiire, dine,
sanata ve dogal olarak kendimize iliskin hiikiimlerimizi de
kendilerinden arttk emin olunamayan kanaatlere doniistiirdii.
Hi¢birimiz ~ hicbir seyden emin olamiyoruz.  Varolusu
anlamlandirmamiza yarayan geleneksel sabitelerimiz tagkin bir sel
gibi lizerimize boca olan sliphe ve anlamsizlik deryasina kapilip gitti.
Giivenli ve gilivenilir vasat diye tarif edebilecegimiz bir zeminden
mahrum durumdayiz. Geleneksel sosyal bilimsel normlarin da
kendileri ile toplumsala anlam verdigimiz kavramlarin da siirekli bir
devinim  halinde  oldugu i¢in  berrak  bir  bi¢cimde
goremedigimiz/seyredemedigimiz ivme ¢aginda ne kadar ise
yarayabilecegini bilmiyoruz.



Bulanik c¢ehresini dogal olarak biraz da belirsiz firga
darbeleri ile resmetmeye c¢alistigimiz ¢agimizda, sosyal bilimlerle
mesgul olmanin olduk¢a sorunlu bir ugrasin yiikii altina girmek
demek oldugunun ve daha en basindan “anonim olanin binbir tiirli
belirsize girdap yapan deryasinda kaybolmak™ anlamina geldiginin
farkindayiz. Fakat durumumuz ne olursa olsun, dilin ve anlatinin
mucizevi giicline, enformasyon ile degil inancli ve 1srarli bakis ile
kesfedilebilecek olan 0ziin tasvirine tesebbilis eden tutarh
hikayelerin, kaybolusundan derin bir 1stirap duydugumuz anlamin
yakalanabilecegi yegane vasat olduguna iman etmekte herhangi bir
sakinca gormiiyoruz. Bir baska soyleyisle, iclerinde ruhumuza temas
eden herhangi bir hakikat kirintis1 barindirmayan sayisiz hikayenin
bize sunacagli umutsuzluk tiirleri ile bogusmak yerine, kendi
hikdyemizin barindirdigi umut pargaciginin ardina diismeyi
yegliyoruz. Diinyaya ve varolusa bakisimiza anlamli bir big¢im
verebilmek icin gereksinim duydugumuz, post-truth ¢aginin
enformasyon bombardimanindan en azindan Sliimciil yara almadan,
kendisini yeniden insa edebilecek bir tek parca halinde
cikabilmemize imkan sunacagini umdugumuz bir ¢ipanin
pesindeyiz. Dergimizin isminin, séziinii ettigimiz anlam insa etme
tesebbiisiiniin bir benzerini daha 6nce denemis olan Anadolucu
diistince adamlarmin yalnizca on iki say1 ¢ikarabilmelerine ragmen
geride yiiz yil sonra bile 1s1ldamay1 siirdiiren aydinlik bir rota ve
ezgisi halen ruhumuza ferahlik vermeye devam eden incelikli bir
nota birakmaya muvaffak olduklari mecmuaya atifta bulunmasi
bundan kaynaklaniyor.

Malatya Turgut Ozal Universitesi Tarih Boliimii biinyesinde
kurdugumuz ve ilk sayist ile bilim camiasini selamladigimiz tarih ve
kiiltiir aragtirmalar1 dergimiz Anadolu Mecmuasi, sosyal bilimlerin
icerisinde debelendigi krizler girdabindan anlamli sosyal bilimsel
cergeveler ¢ikarilabilecegi umudunu yedegine alarak yayin hayatina
basliyor. Mecmuamiz, temel anlamda bir bakis ve kavrayis olarak
Anadolu’yu ve Anadolu’nun sosyokiiltiirel birikimini merkeze alan
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tarih ve kiltliir arastirmalarina odaklanan c¢aligmalar nesretmek
suretiyle bu alanda bir birikim olusturabilmeyi hedefliyor. S6z
konusu gergeve icerisinde bilimsel makaleler, Tiirkge disi dillerde
kaleme alinmis bilimsel nitelikli metinlerin dilimize terciimeleri,
kitap tanitim ve inceleme yazilari, nekroloji metinleri ve bilim
insanlar1 ile yapilmis miilakatlar basta olmak iizere bir sekilde
bilimsel alana dahil edilebilecek her tirlii ¢alismaya sayfalari
arasinda yer vermek isteyen Anadolu Mecmuasi, dogal olarak uzun
soluklu bir bilimsel yayin olabilmeyi ve Tiirk sosyal biliminde kalic1
bir yer edinebilmeyi de amagliyor. Bu dogrultuda Anadolucu
diisiince adamlarinin baglattig: siirecin gelisimine karinca kararinca
bir katki saglayabilmeyi umdugunu ve kendisine herhangi bir
ideolojik yonelimden biisbiitiin beri olup “barika-i hakikat”in
kivileimlarimi gérmek ve gostermek ile siirli bir cesit bilimsel
misyon belirledigini de not edelim.

Cografyamizin kadim kiiltlir merkezlerinden biri olan
Malatya’dan yiikselip evvela Tiirkiye’yi, daha sonra da biitlin
diinyayr muhatap olarak goren bir sosyal bilim nidas1 olarak
Anadolu Mecmuasi, her seyin Otesinde Anadolu’muzu merkez
ittthaz eden bir okuma, konusma, tartisma, diisiinme ve iirctme
platformu olabilmeyi nihai hedef olarak kendisine belirlemis
durumda. Bu dogrultuda tarihimizin, cografyamizin ve
kiiltiiriimiiziin renklerini 6nemseyip kendi diisiince tuvallerine bu
renklerden kalic1 tasvirler ¢izmeye talip olan bilim ve diisiince
insanlarii ¢alismalar ile birlikte mecmuamiza déahil olmaya davet
etmeyi gorev addediyorum. Gelin dostlar, konusalim!

Yayin hayatina bagladig1 bu sayisi ile birlikte nicelige degil
nitelie 6nem vermeyi Oncelikli ilke olarak benimseyen Anadolu
Mecmuast’nin Agustos 2022 tarihli ilk sayisinda ii¢ bilimsel makale,
bir bilimsel makale c¢evirisi ve bir kitap degerlendirme c¢alismasi
olmak tizere bes eser yer aliyor. Caligmalarin1 dergimize gonderen
yazarlarimiza, kiymetli vakitlerini ayirip metinleri degerlendiren
hakemlerimize ve mecmuanin nesri igin titiz bir sekilde g¢alisan
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editoryal ekibe tesekkiir ediyorum. Nice sayilarda nice bulugmalara
diyelim.

Vira Bismillah!

Prof. Dr. Mustafa Alican

Anadolu Mecmuasi Editori
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EL-CEZIiRE BOLGESI’NDE SELCUKLU-EYYUBI HAKIMIYET
MUCADELESI (1193-1243)

Mehmet Sait SUTCU®
Ibrahim GUNES™

Ozet

Tiirkiye Selguklular1 (1075-1308), kurulusundan bu yana Anadolu siyasetini hem
askeri hem de kiiltiirel olarak sekillendiren bir devlet olmustur. Kurulusundan kisa
bir siire sonra Haglilarla miicadele eden Selcuklular, diger taraftan da Anado-
lu'daki diger giiglerle ugrasmak zorunda kalmistir. XII. yiizyilin ortalarindan iti-
baren giiglenerek ve ¢evredeki diger biiyiik/kiigiik siyasi tesekkiilleri ortadan kal-
dirdiktan sonra dénemin dnemli tarihi bolgeleriyle komsu olmuslardir: Suriye ve
el-Cezire bolgeleri... Kendi bolgesine siyasi ve askeri miidahalelerde bulunan Sel-
¢uklular, Anadolu'da siyasi birlik kurma ve genisleme politikasi gergevesinde s6z
konusu bdlgelere de yonelmis ve gerek Anadolu'da gerek bu bolgelere hakim olan
diger devletlerle bircok ¢atisma yasamustir. Ote yandan el-Cezire bolgesindeki
gliclere hakim olmak isteyen bir diger bolge devleti olan Eyyubilerin faaliyetleri
bu iki devletin iliskilerini sekteye ugratmis ve iki devlet kars1 karsiya gelmistir.
Boylelikle XII. yiizyilin sonu ile XIII. yiizyilin ilk ylarisi arasindaki dénemde el-
Cezire Bolgesi’nde Selguklu-Eyyubi hakimiyet miicadelesi yasanmistir. Anado-
lu'nun Mogol istilasina maruz kaldigi 1240'l yillara kadar bolgede devam eden bu
miicadeleler ve ¢atigmalar bu ¢alismanin konusunu teskil etmektedir. Bu baglamda
Selguklularin Anadolu'da siyasi birligin saglanmasi, yaklasan Mogol tehditlerine
kars1 6nlem alinmasi ve devletin bu dénemde en aktif dis politika olarak gordiigii
Eyyubi meselesini ¢ozme ¢abalarina mukabil; Eyyubilerin izledigi siyaset ve buna
verdikleri tepkiler {izerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye Selcukiulari, Eyyubiler, el-Cezire Bolgesi, Mogol-
lar.

* Mugla Sitki Kogman Universitesi Edebiyat Fakiiltesi / Tarih Béliimii / Orta ¢ag
Tarihi Anabilim Dal1 Arastirma Gorevlisi, mehmetsutcu@mu.edu.tr
** Dr., ibrahimgn02@gmail.com



El-Cezire Bolgesi’nde Selguklu-Eyytibi Hakimiyet Miicadelesi (1193-1243)

Abstract

The Anatolian Seljuks (1075-1308) has been a state that has shaped the Anatolian
politics both militarily and culturally since its establishment. Seljuks, who strug-
gled with the Crusaders shortly after its establishment, had to deal with other pow-
ers in Anatolia on the other hand. After getting stronger from the middle of the
12th century and eliminating other large/small political organizations in the sur-
rounding area, they became neighbors with important historical regions of the pe-
riod: Syria and al-Jazeera regions... The Seljuks, who made political and military
interventions towards the aforementioned regions within context of the policy of
establishing political unity and enlargement in Anatolia, experienced many con-
flicts both in Anatolia and with other states that dominated these regions. On the
other hand, the activities of the Ayyubids, as another regional state that wanted to
dominate the forces in the Al Jazeera region, disrupted the relations of these two
states. Thus, in the period between the end of the 12th century and the first half of
the 13th century, there was a Seljuks-Ayyubids domination struggle in the al-
Jazeera region. These struggles and conflicts in the region, which continued until
the 1240s, when Anatolia was exposed to the Mongol invasion, are the subject of
this study. In this context, in response to the Seljuks' efforts to achieve political
unity in Anatolia, to take precautions against the approaching Mongolian threats,
and to solve the Ayyubid issue, which the state saw as the most active foreign
policy in this period; the politics followed by the Ayyubids and their response to
it will be emphasized.

Key Words: Anatolian Seljuks, Ayyubids, al-Jazira Region, Mongols.

Giris
Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulus dénemi, Siileymansah ve 1. Kiligars-
lan’in Biiyilk Selguklu Imparatorlugu’na karsi yaptiklar1 iki savasta
Oldiiriilmeleri lizerine ciddi bir inkiraz yasanmasina neden olmustur. Fakat
I. Mesud devrinden itibaren baglayan toparlanmanin II. Kiligarslan dev-
rinde ivime kazanmasiyla devlet, Anadolu’daki en 6nemli siyasi ve askeri
glic olmasini saglamstir. Bu giiciin getirisiyle birlikte Sel¢uklu niifuzunun
artmasi ve sinirlarini genisletmesi tabii bir hal almistir ki Anadolu’da siyasi
birligin saglanmasi ve hatta Selguklularin hakimiyetini Anadolu toprakla-
riyla sirl tutmak istememesi de bunun dogal bir sonucu olmustur. Ozel-
likle Tiirkmenlerin yogun olarak yasadigi havzalardan biri olan el-Cezire
Bolgesi, bu yoniiyle Tiirkiye Selguklular1 'nin dikkatini cezbetmistir. As-
linda Selguklularin batiya dogru go¢ etme siirecinden beri hem inang hem
de ticaret potansiyeli sayesinde 6zelde Suriye, Misir ve Hicaz gibi bdlgeler;
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genelde de Dogu Akdeniz havzasi bu cazibenin temel dinamiklerini olus-
turmustur. Zira Tiirk-Islam iilkiisiiniin hamileri olarak Selcuklular, basta
Hicaz bolgesi olmak iizere Fatimilerin hiikiim siirdiikleri topraklarda Sii
dominasyonunu kirmak ve Siinni gelenegin devami adina miicadele etmek
zorunda kalmigslardir. Diger yandan hem dogu-bati hem de kuzey-giiney
ticaret yollarinin kesistigi bir kavsak gdrevi géren bu bolge, elde edilen
hakimiyetin kalic1 olmasini saglamak ve yurttas/karindag/dindaslaria ve-
rimli oldugu kadar ticaret potansiyeli bakimindan da uygun yeni yerler bul-
mak baglaminda da 6nem arz etmektedir.

Iste el-Cezire Bolgesi, bu yoniiyle biiyiik bir dneme haiz olmustur.
Yukarida tanimlanan kavsak noktasinin en iyi ya da ideal karsilig1 olan el-
Cezire bolgesi, kadim Mezopotamya medeniyetinin ismini aldig1 toprak-
lara konumlanmig ve ticaret ile seferlerin gecis glizergahinin merkez nok-
tas1 olarak kabul gormiistiir. Siyasi ¢ehresini sik sik degisen bu bdlge,
Tiirklerin buraya gelmesiyle biiyilik bir degisim yasamustir. Tiirklerin bu
bolgede takip ettikleri politika ve 6zellikle Biiylik Selguklularin dagilma
siirecinde yasanan olaylar el-Cezire’nin bu degisimini daha da hizlandir-
mustir. Zira bolgede irili ufakli bazi bolgesel siyasi tesekkiiller olsa da bun-
lar igerisinde birka¢ kol halinde varliklarim1 devam ettiren Artuklular 6n
plana ¢ikmustir. Fakat kendi doneminde hem Zengiler hem de Eyyibiler
karsisinda tutunamayan Artuklular, bu gii¢ diiellosunu kaybetmis ve kont-
rolleri altinda bulunan Amid, Hisn-1 Keyfa, Mardin, Meyyafarikin ile
Harput sehirlerinden ibaret olan sinira razi olarak Tiirkiye Selguklulart ve
Eyytibiler arasinda sikismis bir vaziyette siyasi varliklarin1 devam ettir-
meye caligmislardir. Lakin el-Cezire’nin sahip oldugu éneme mebni Tiir-
kiye Selguklularinin bdlgeye ilgisi artmistir.

Selcuklarin ilk Dénem el-Cezire Siyaseti

Tiirkiye Selguklular1 hem Biiyiik Selguklu Imparatorlugu hem de kendi i¢-
lerindeki miicadeleler sebebiyle II. Kili¢ Arslan devrine kadar el-Cezire
Bolgesi’ne doniik herhangi bir miidahalede bulunmamiglardir. Fakat II. Ki-
lig Arslan’in kizi1 Hisn-1 Keyfa, Artuklu Meliki Kara Arslan’in oglu Nu-
reddin Muhammed ile evliliginden kaynaklanan bir sorundan &tiiri,
576/1180 yilinda el-Cezire Bolgesi’'nde Tiirkiye Selguklular siyasetinin
basladigi goriilmektedir. Rivayete gore Nureddin Muhammed esine kotii
davranmig ve onu ihmal ederek bir rakkase ile zamanini gegirmistir. Bunun
haberini alan II. Kili¢ Arslan ise derhal damadini cezalandirmak i¢in hare-
kete gectigi sirada Hisn-1 Keyfa Artuklu Hiikiimdar1 Nureddin Muhammed
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de Selahaddin Eyy(ibi’ye basvurarak yardim istemistir. Selahaddin Eyy{ibi
bu durum karsisinda Selguklu Sultani’na elgiler vasitasiyla haber gondere-
rek damadini affetmesini ve geri donmesini istemistir. Bu istek geri ¢evri-
lince Eyyibi hiikiimdar1 Haglilarla anlagsma yaparak II. Kili¢ Arslan {ize-
rine yiiriimiistiir. Isin vahametini anlamakta gecikmeyen Selguklu Sultan
derhal vezirlerinden Ihtiyareddin Hasan’1 Selahaddin Eyy(ibi’ye génder-
mis ve neticede Selguklu vezirinin mahareti ile iki hiikiimdar savasmadan
ve Nureddin Muhammed’in esine donmesi karsiliginda mesele halledil-
mistir!.

Esasinda Eyytbilerin, Sel¢uklulara nazaran daha erken bir tarihte el-
Cezire Bolgesi ile ilgilenmeye bagladigi goriilmektedir. Nitekim Selahad-
din Eyybi, 581/1185 tarihinde el-Cezire Bolgesi’ne bir sefer diizenlemis
ve Meyyafarikin’i ele gecirerek sehri yegeni Takiyeddin Omer’e vermis-
tir2. Boylece Eyyhbiler’in Meyyafarikin kolu kurulmustur. Selahaddin
Eyytbi, Hama nin yaninda el-Cezire’ye sahip olan Takiyeddin Omer’in
587/1191 yilinda 6liimii ile yerine gegcen el-Melikii’l-Mansur’un elinden
bolgeyi alarak buralar1 kardesi el-Melikii’l-Adil’e vermistir. Selahaddin
Eyy(bi’nin 6limii ile (589/1193) biiyiik bir sarsit1 geciren Eyylbi Dev-
leti, federatif yapiya gore melikler arasinda taksim edilmis ve bu esnada el-
Cezire’yi elinde bulunduran el-Melikii’l-Adil, 598/1201 tarihinde Harput
haricinde Diyar-1 Mudar’in elindeki topraklarinin ¢ogunu oglu el-Me-
likii’1-Esref’e; Meyyafarikin’i de oglu el-Melikii’l-Evhad’a vermistir®.

Selahaddin Eyy0bi’nin Artuklu hakimiyetine son verip bolgedeki
tim sehirleri zapt edecek kudrete sahip olmasina ragmen sadece
Meyyafarikin’i zapt etmesi ise lizerinde durulmasi gereken miithim bir me-
seledir. Oyle ki, Selahaddin Eyytbi’nin Amid sehrini Nisanogullarindan
alarak  Artuklulara geri vermesi, Eyy(bi hiikiimdarinin bolge
hiikiimdarlarini incitmekten imtina ettiginin en biiyiik gostergelerinden biri
olabilir. Elbette bu durumun Hagclilara karsi miicadelesinde Selahaddin’in
bolgedeki Tiirkmenlerin destegini kaybetmemek istemesiyle iliskili olabi-
lecegini de gozardi etmemek gerek. Selahaddin, Suriye sahil bolgelerinin
bliyiik bir boliimiinii isgal eden ve Avrupa’dan siirekli asker takviyesi ile
giinden giine biiyliyen Hagh giiclerine kars1 sadece kendi elindeki giiclerle

! Tbn Seddad 1964, s. 43-44; Ebu Same 1997, 1, s. 16; Tbn Vasil 1953, 11, s. 96-98.

2 {sfahani 1979, V, Istanbul, s. 2-16,35-39,62-101; Bundari 2004, s. 253-256,265-
266,273-282; Tbn Seddad 1964, s. 43-44; Tbn Vasil 1953, 11, s. 95-98; Petrus Ibn
Rahib 1903, s. 91; Mergil 1990, s. 417-425.

3 Makrizi 1956, 1, s. 184.
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miicadele edemeyecegini bilecek kadar zeki oldugu bilinmektedir. Sela-
haddin’in 6liimiinden sonra onun mirasina varis olanlar, kendisi gibi genis
bir ufka sahip olamamuis ve el-Cezire Bolgesi’ndeki diger hiikiimdarlar gibi
bolgedeki Tiirkmenlerin de destegini kaybetmislerdir. Bu durum Eyy{ibi
meliklerinin aksiyonlarindan ve izlemis olduklar1 politikalardan acik bir
sekilde miisahede edilmektedir. Oyle ki, el-Melikii’l-Evhad’in
Meyyafarikin gibi 6nemli bir sehre sahip olduktan sonra civar bolgelere
dogru genisleme politikas1 izledigi goriilmektedir. Buna el-Melikii’l-Ev-
had’in diger Eyy(ibi meliklerinin yardimiyla Ahlat, Mus ve Malazgirt’i ele
gecirmesi de eklendiginde bolgedeki Eyyiibi niifuzuna karsi bir nahosluk
bas gostermistir*. Bunun yaninda diger Eyyiibi meliki el-Melikii’l-Esref de
Rakka, Suruc ve Re’sulayn’1 topraklarina katnustir. Iki kardesin genisleme
politikasi sirasinda Eyyibiler, el-Cezire Bolgesi’nin Artuklulardan sonraki
en 6nemli aktorii haline gelmislerdir. Bunun yaninda el-Melikii’l-Evhad’in
607/1210’da 6liimii ile elinde bulundurdugu topraklarmin ¢ogu kardesi el-
Melikii’l-Esref’in eline gegmistir®.

S6z konusu gelismelerden sonra el-Melikii’l-Esref, el-Cezire Bol-
gesi’nin en Onemli hiikiimdar1 konumuna gelmistir. 617/1220 yilinda
elinde tuttugu el-Cezire Bolgesi’nin topraklarinin bir kismina, kardesi el-
Melikii’l-Muazzam Sehabeddin Gazi’yi naib olarak atamstir®. Fakat Se-
habeddin Gazi’nin agabeyine karsi isyan etmesi sonucu Meyyafarikin
diginda elinde tuttugu topraklarimin tiimiinii geri almistir’. Bunun yaninda
Suriye’yi  elinde tutan el-Melikii’l-Kamil, el-Melikii’l-Esref’in
626/1229°da Dimask’1 ele gegirmesi karsiliginda el-Cezire’deki Harran,
Rakka, Surug ve Re’sulayn’1 vermistir. Boylece el-Cezire’deki Eyytibi top-
raklar1 el-Melikii’l-Kamil, el-Melikii’l-Egref ve el-Melikii’l-Muazzam Se-
habeddin Gazi arasinda taksim edilmistir®.

El-Cezire Bolgesi’ndeki Eyyilibi hakimiyetinin iyice artmasindan

sonra Tiirkiye Selcuklular1 bolgeyle daha fazla ilgilenmiglerdir. II. Kili-
carslan’in liimiinden sonra yerine gecen 1. Izzeddin Keykavus, bolge

4 Tbnii’l-Esir 1989, XII, s. 211-244; Tbn Vasil 1960, IIL, s. 175-178; Ebu Same 1997,
I, s. 60-61; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 487-491; Makrizi 1956, 1, s. 169, 189-190.

5 {bnii’l-Esir 1989, XII, s. 302; Ibn Vasil 1972, IV, s. 74; Ebu’l-Farac 1999, II, s.
507.

¢ Tbnii’l-Esir 1989, X11, s. 361; Ibn Vasil 1972, IV, s. 137.

7 Tbnii’1-Esir 1989, X1I, s. 381-383; Tbn Vasil 1972, IV, s. 138-140.

8 Tbnii’1-Esir 1989, X1I, s. 447; ibn Vasil 1953, IV, s. 257.
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hiikiimdarlarinin kendisinden yardim talep etmesiyle Selguklularin bol-
geyle olan iliskilerinde yeni bir sathaya ge¢ilmistir. Eyytbi hiikiimdari el-
Melikii’l-Efdal, Halep’i almasi karsiliginda Selguklu Sultani’na el-Ce-
zire’de birtakim yerleri kendisine verecegini vaad etmistir. Bunun yaninda
Halep Eyytibi Meliki Meliikii’z-Zahir’in 6liimii iizerine Sel¢uklu Sul-
tani’na iilkesinin dogu ve giliney kisimlarinda fetihlere girismesine imkan
vermistir. 1. Izzeddin Keykavus ordusu ile 615/1218’de Halep iizerine yii-
riimistiir. Selguklu Sultani’nin bu hareketinden haberdar olan Mardin Ar-
tuklu Hiikiimdar1 Artuk Arslan ile Hisn-1 Keyfa Artuklu hiikiimdar1 Mah-
mud, derhal 1. Izzeddin Keykavus’a haber géndererek Eyytibi hakimiye-
tinden ¢iktiklarini ve kendisine tabi olduklarini bildirmislerdir. Erbil sahibi
Muzafereddin Gokborii ve Hakkari Kiirt Emiri Ibn Mastub da Selcuklu ta-
biiyetine girerek I. Izzeddin Keykavus adina hutbe okutup sikke bastirmis-
lardir. Fakat Selguklu Sultani’nin bu seferi birbirini izleyen bircok aksilik
yiiziinden basarisizlikla sonuglanmigtir®.

Selguklularin el-Cezire iizerinde ciddi bir sekilde durmalart ise 1.
Alaeddin Keykubad devrinde olmustur. Aslinda bu dénemde dogudan be-
liren Mogol tehdidi bdlgedeki biitiin hiikiimdarlarin hesaplarin1 degistir-
migtir. Nitekim XIII. asrin baginda Asya’da ortaya ¢ikip batiya dogru iler-
leyen Mogollar, 1218 yilindaki Otrar faciasi nedeniyle Harzemsah iilkesine
saldirmuslardir. Istila sonucu Otrar, Hocend, Buhara ve Semerkand gibi
onemli Islam sehirleri yakip yikilmistir. Harzemsah hiikiimdar1 Sultan
Alaeddin Muhammed b. Tekis ise Mogollara karsi meydan savaslar1 yap-
mak yerine sehir savunmasina girismis, fakat iilkesinin topraklarini Mo-
gollara kars1 koruyamanus ve kactig1 Hazar denizindeki Abeskiin adasinda
olmiistiir.'® Oglu Celaleddin de Mogollarla savagsmaya devam ederek Hin-
distan, Azerbaycan ve Kafkasya’da Mogollara kars1 birgok basarili savas-
lar yapsa da onlar1 durdurmaya muvaffak olamamistir. Bunun yaninda Ce-
laleddin Harzemsah'in, Mogollarla yapti§1 savaslar islam diinyas: igin
miispet neticeler getirememis, aksine bir dizi felakete neden olmustur. Ni-
tekim yasanan ¢atismalar sonucu Mogollar1 pesinden Anadolu hudutlarina

? Tbni Bibi 1996, 11, s. 201-213; Ebu Same 1997, 113; Makrizi 1956, I, s. 173-174;
Ozbek 2019, s. 113-124.

19 Nesevi 1986, s. 66-70,131-133; Nesevi 1895, s. 76-82; Nesevi 1934, s. 35-37,60-
61; Ciiveyni, 1988, I, s. 313; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 514; Ebu’l-Fida 1997, 11, s.
222; Ibnii’l-Verdi 1996, 11, s. 139; Ibnii’l-Kesir 1995, XIIL s. 199.
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kadar getirmis ve Anadolu’da uzun yillar siirecek Mogol istilasinin yasan-
masina da dogrudan etki etmistir''. Mogollar, hasimlar1 olan Celaleddin
Harezmsgah’1 takip etmis ve yer yer sikistirmislarsa da heniiz 6nemli bir
netice alamamiglardir'?>. Bu kovalamaca neticesinde Harzem, Kafkas ve
Azerbaycan topraklarini talan ettikten sonra Mogollar, yonlerini Anadolu
ve el-Cezire cografyasina ¢evirmiglerdir. Selcuklu Sultanmi 1. Aldeddin
Keykubad ise uzun bir siireden beri muhtemel bir Mogol istilasina karsi
Anadolu’nun dogusunda ileri bir savunma hatt1 olugturmus, bu nedenle Ar-
tuklulardan sirasiyla Kahta, Cemizkezek ve Erzincan’1 alip askeri mithim-
mat y1gdirmis ve elinde bulunan Sivas ile Kayseri kalelerini de tahkim yo-
luna gitmistir'3.

Celaleddin Harezmsah’in Mogollar 6niinden kagip Anadolu simirla-
rina kadar gelmesinden sonra Aldeddin Keykubad kendisi ile temasa gege-
rek iyi iligkilerde bulunmustur. Hatta diismanlarina kars1 giristikleri fetih
politikalarinda birbirlerine destek dahi vermislerdir. Celdleddin Harezm-
sah Mogollarla savaglarinda ihtiyaci olan asker ve mithimmati Aldeddin
Keykubad’in nezdinde karsilayacagini tahmin etmis, kendisi ise Anadolu
Selguklarinin goziinde Mogollarla Anadolu arasinda bir nevi set gorevi
gOrmiistiir. Bu nedenle vaziyet, Alaeddin Keykubad’in uzun bir siiredir en-
gel olmaya galistigit Mogol istilasi karsisinda miispet bir gériintiide seyret-
mistir'.

Iki hiikiimdar arasinda bir siire karsilikl1 iyi niyet mektuplar1 gelip
gittiyse de!* Celaleddin Harezmsah’in Eyy(bilere bagli Ahlat’1 kusatip ele
gecirmesi, biitiin dostane iligkilerin seyrini altiist etmistir'®. Sehrin diismesi

1 Jansky, 1955, s. 120-121.

12 Zehebi 1997, XLV, s. 20-21; Zehebi 1999, 11, s. 135,138.

B3 Tbnii’l-Esir 1989, XI1, s. 458-459; Ibnii’1-Nazif 1981, s. 130-131; Tbn Vasil 1972,
IV, s. 202-203; Tbni Bibi 1996, I, s. 292-305; Ibni Bibi 2007, s. 91-94, Ozbek
2019, s. 132-138.

14 Bu konu hakkinda bk. Turan 1988, s. 79-87; Erdem 1997, s. 359-378; Ozbek
2019, s. 141-145.

15 Osman Turan, Tiirkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar, Ankara 1988, s.
82-101.

16 Nesevi 1893, s. 302-340; Nesevi 1934, s. 115-130; Ibn Nazif 1991, s. 186-202;
Ciiveyni 1988, 11, s. 143-144; Ibnii’l-Esir 1989, XII, s. 450-452; ibnii’l-Adim
1996, s. 477; Ebu’l-Same 1997, s. 159; Sibt [bnii’l-Cevzi 19071907, VIII s. 436-
437; Tbn Vasil 1972, IV, s. 294-295; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 527; Ibn Sibat 1993,
L, s. 298; Ibnii’l-Hallikan tz., V, s. 332; Yafi’i 1997, IV, s. 52; Ebw’l-Fida 1997, 1L,
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iizerine Alaeddin Keykubad, Eyyibileri yanina alip Celaleddin Harezm-
sah’a karsi cephe almis ve el-Melikii’l-Esref Musa ile ittifak yoluna git-
migtir. Selguklu Sultaninin ¢abalari sonucu hazirlanan miittefik ordu
Celaleddin Harezmgah’1 Yassicemen bolgesinde biiyiik bir bozguna ugrat-
muglardir (25-28 Ramazan 627/7-10 Agustos 1230)!". Celaleddin Harezm-
sah savastan sag kurtulsa da ordusunun 6nemli bir kismin1 savas meyda-
ninda kaybetmistir. El-Melikii’l-Esref ise muzaffer bir sekilde Ahlat’a gir-
mis ve sehri tekrar almistir. Harezmsah hiikiimdar1 yenilgiye ugradiktan
sonra perisan bir halde Hoy sehrine ¢ekilmis ve baris yapmak i¢in el-Me-
likii’l-Esref’e elgiler gondermistir. Nihayetinde elgiler vasitasiyla herkesin
elinde bulundurdugu topraklarin miilkiinde kalmasi kosulu ile bir antlagsma
imzalanmug ve birbirlerine sadik kalacaklarina dair yemin etmiglerdir. Ant-
lasma imzalandiktan sonra el-Melikii’l-Esref de Sincar iizerinden Di-
mask’a donmiistiir'®.

El-Cezire Bolgesi’nde Sel¢uklu-Eyyiibi Hakimiyet Miicadelesinin
Baslamasi

Selcuklular ve Eyytbiler, Yassigemen savasindan sonra tekrar birbirlerine
kars1 cephe almislardir. Ilk olarak Selguklu Sultam I. Aldeddin Keykubad,
el-Melikii’l-Esref’e bagli Ahlat’a saldirmistir. Bu hadise, bolgedeki iki bii-

s. 245; Ibnii’l-Verdi 1996, 11, s. 150; Zehebi 1997, XLV, s. 34-35; Zehebi 1999,
11, s. 139; Ibnii’l-Kesi 19951, XIII, s. 256; Makrizi 1956, I, s. 236; Ibnii’l-imad
tz.,VIL, s. 216; Ibn Haldin 2006, V,,s. 420; ibn Tagribirdi 1963, VI, s. 270-271.
Karsilastirmak i¢in bk. Turan 2005, s. 384-389; Sesen, 2007, s. 116-119.

17 Nesevi 1895, s. 342-347; Nesevi 1934, s. 131-132 ; Ibn Nazif 19981, s. 196-210;
Ibni Bibi 1996, I, s. 388-410; Tbni Bibi 2007, 124-129; ibnii’l-Esir 1989, XII, s.
453-454; Ciiveyni 1988, 11, s. 143-149; Ibnii’l-Adim 1996, s. 477- 478; Ebu’l-
Same 2007, s. 159; Sibt Tbnii’l-Cevzi 19071907, VIII, s. 437-438; Ibnii’l-Vasil
1972, 1V, s. 298; Ibnii’l-Amid tz., s. 17; Ebul-Farac 1999, IL, s. 527-529; Ibni’l-
Hallikan tz., V, s. 332; Ebu’l-Fida 1997, 11, s. 245-247; Tbnii’l-Verdi 1996, 11, s.
150; Zehebi 1997, XLV, s. 36,38-41; Zehebi 1997, 11, s. 139; Yafi’i 1996, 1V, s.
52; Ibnii’l-Kesir 1985, XII1, s. 256-257; Ibnii’l-imad tz., VII, s. 216; Ibn Haldin
2006, V,s. 420-421; ibnTagribirdi 1963, VI, s. 271; Aksarayi 2000, s. 25. Ayrica
bk. Gottschalk 1960, S. 56, s. 55-69; Turan 2005, s. 390-395; Taneri 1977, s. 72;
Sese 2007, s. 121-126; Uyumaz 2003, s. 47-64; Kaya 2007, s. 207-215.

18 Nesevi 1986, s. 223-225; Nesevi 1895, s. 347-349; Nesevi 1934, s. 132-133;
Ibnii’1-Esir 1989, XII, s. 455; Ibnii’l-Adim, s. 473.
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yiik Islam devletini tekrar kars1 karstya getirmistir. El-Melikii’1-Esref Yas-
sigemen Savasi akabinde Ahlat’a gitmistir. Fakat el-Melikii’l-Esref sehrin
harap oldugunu goriince, sehrin bir daha imar edilmeyecegini diisiinerek
burada fazla kalmamig ve yanina tiim ordusunu alarak Dimagk tarafina
gecmistir. Nitekim sehir Celaleddin Harezmsah’in kugatmasi sirasinda bii-
yiik oranda tahrip olmus, ardindan Mogollarin isgaliyle sehrin siyasi, ikti-
sadi ve ictimai inhitat1 daha da derinlesmistir. Bunlarin yaninda Mogol tah-
ribat1 ve Yassicemen Savagi’ndan sonra etrafa dagilan Harezmsah askerle-
rinin ¢evrede yaptiklart yagma nedeniyle ticari faaliyetleri sekteye ugrat-
malar1, ibni Bibi’nin deyimiyle Ahldt fazil, zahid ve dlimlerin sehri iken
vahsi hayvanlarin yuvas: yapmistir'®. Buna ilaveten el-Melikii’l-Esref’in,
Dimagk’a gittikten sonra sehir ile fazla ilgilenmemesi iizerine de Ahlat
biisbiitiin kotli duruma diismiistiir.

Ahlat sehrinin diistiigii bu duruma Selguklu Sultani kayitsiz kalma-
mustir. Bundan dolay1, yukarida da zikredildigi gibi, . Aldeddin Keykubad
Mogollara karst Anadolu’da bir savunma hatti teskil etmekte ve Ahlat gibi
hayati 6neme sahip bir sehrin bu durumu, Selguklu Sultani’nin politikasi
geregince ciddi bir tehdit olusturmaktadir. ivedilikle bu sehrin korunakli
bir hal almas1 ve Mogol savunmasina kars1 etkin bir rol {istlenmesi biiyiik
bir 6neme haiz olmustur. Ibni Bibi, bu nedenle 1232 yilinda Selguklu Sul-
tan1’nin Eyyibileri karsisina alma pahasina Kemaleddin Kamyar’1 sefere
memur ettigini dile getirmektedir. Bunun yaninda Selguklu Sultan vezi-
rine Ahlat, Bitlis ve havalisinin topraklarina katilmasini ve sehirlerin hem
erzak hem de silah stoklarmin artirilmasini istedigini de soylemistir®. Ke-
maleddin Kamyar, ordusunun basinda Kayseri, Erzincan ve Erzurum’u ge-
cerek Ahlat yakinlarina ulagmistir. Mogollarin ve Celaleddin Harezm-
sah’1n istilas1 sonrasinda gehir bir hayli harap olmustur ve bu nedenle bu-
rada ¢ok az kisi yasamasina sebep olmustur. Geride kalan halk da Selguklu
ordusunun geldigini goriince sartsiz itaat edip cuma giliniinde de hutbeyi
Selcuklu Sultan1 adina okutmus ve ona tabi olmuslardir. Bunun iizerine
ordu, Van Golii kenarinda konuslanmistir. Kemaleddin Kamyar, orduyu

19 Tbni Bibi, 1, 5. 425.

20 Tbni Bibi, I, 5. 425-426. Séz konusu bilgi sadece Ibni Bibi’de bulunmaktadir. Buna
mukabil Arap ve Siiryani kaynaklar: bundan s6z etmezler. Sadece Selguklu (Rum)
sultaninin Ahlat’a saldirdig1 kaydin1 vermekle yetinirler. Bk. Ibn Nazif 1981, s.
255; ibnii’l-Adim 1996, s. 482; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 532; ibn Halddn 2006,
V,s. 422; Makrizi 1956, 1, s. 247.
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kisimlara ayirarak birlikleri Van, Adilcevaz, Bitlis ve Stirmari’ye (Siir-
meli) gondermis ve sultanin emirlerini uygulamistir. Sehirlerin tiimii di-
renmeden Selguklu askerine itaat etmiglerdir. Sehirler de olasi bir Mogol
istilasina kars1 tahkim edilerek basta kaleler olmak tizere 6nemli bir tamirat
isine girisilmis ve bu sehirlere 6nemli atamalar yapilmistir. Béylece Ahlat
ve gevresi Selguklu Devleti’ne baglanmigtir?!

Ahlat’in Sel¢uklu topragina katilmasi bir anda Tiirkiye Sel¢uklulari
ile Eyytbileri tekrar kars1 karsiya getirmistir’>. Bu sebeple devrin Eyy{ibi
hiikiimdar1 el-Melikii’l-Kamil* Artuklulara ait Amid’e saldirarak sehri
zapt etmek suretiyle Amid ve Amid’e bagli diger sehir ve kasabalari da
miilkiine katmistir>*, Bunu el-Melikii’1-Esref’in Hisn-1 Keyfa’y1 cebren ele
gegirisi takip etmistir®. Ardindan Eyy{ibi ordusu yanlarinda Hisn-1 Keyfa
hiikiimdar1 ve birgok ganimet oldugu halde sehri terk ederek Dimask’a
dogru geri ¢ekilmislerdir®®. Sibt Ibnii’1-Cevzi ve onu dogrulayan diger mu-
asir kaynaklar, Mardin Artuklu Hiikiimdar1 Artuk Arslan’in, el-Melikii’l-
Kamil’in Misir’a donmesini firsat bilip Selguklu Sultani’na haber gonde-
rerek kendisini bolge iizerine sefere tegvik ettigini yazmaktadirlar. Nitekim
halihazirdaki durumu endise ile izleyen 1. Aldeddin Keykubad da 1232 y1li

2! {bni Bibi 1996, 1, s. 426-427; ibn Nazif 1981, s. 255-256; Ibnii’l-Adim 1996, s.
482; Ebw’l-Farac 1999, 11, s. 532; Ibn Haldin 2006, V, s. 422; Makrizi 1956, I, s.
247,

22 Ozbek 2007, s. 162-1174.

23 Hayat1 hakkinda bk. Tbnii’l-Hallikan tz., V, s. 78-92; Gottschalk, 1958, ilgili yer-
ler.

24 {bn Nazif 1981, s. 236-237; Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 446; Tbnii’l-Amid
1996, s. 16-17; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 532; Ibnii’l-Cezeri 1988, s. 145-146;
Ibnir’-Kesir 1995, XIIL, s. 268; Zehebi 1997, XLV, s. 48-49; Ibnii’l-Hallikan tz.,
V, s. 81; Yafi’1 1996, IV, s. 55; Makrizi 1956, I, s. 243-244; Ibnii’l-imad tz., VII,
s. 237; Gottschalk 1958, s. 206-207; Sesen 2007, s. 130-133.

25 [bn Nazif 1981, s. 246-247; Sibt Ibni’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 447; 1zzeddin Ibn
Seddad 1978, II/IL, s. 534; Zehebi 1997, XLV, s. 48; Ibnii’l-Hallikan tz., V, s. 81;
el-Ayni 1987, 1, s. 59.

26 Ton Vasil 1977, V,s. 17-18; Tbnii’l-Cezeri 1988, s. 145.
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igerisinde Artuklu askerleri ile birleserek Harran, Rakka ve Ruha’y1 muha-
sara ettikten sonra el-Cezire Bolgesi’ni yagmalayip geri ¢ekilmistir?’.

Selguklu Sultani’nin bu seferinden sonra Eyytbiler ile Selguklular
arasindaki iligkiler iyice gerginlesmistir. Nitekim Selcuklu seferinden iki
yil sonra, yani 1234’iin yazinda, el-Melikii’l-Kamil ve el-Melikii’l-Esref,
saldir1 niyetiyle Selguklulara kars1 birlesmislerdir.?® ittifaka Mardin ve
Harput Artuklularini dahil edilip birgok?® Eyy(ibi melikini de sefere memur
ederek Bire’de toplanmiglardir. Ebu’l-Farac, miittefik ordunun sayisinin
100.000°1 gegtigini yazmaktadir. Her ne kadar verilen rakam miibalagali
goriinse de bu kayittan hayli kalabalik bir ordunun toplandigi anlagilmak-
tadir. Nihayetinde miittefik Eyytb1 ordusu Halep-Kayseri yolu ile Anadolu
topraklar1 iizerine harekete gegmistir.*

Baglarinda el-Melikii’l-Kamil’in oldugu Eyyibi ordusu, Nehr’iil-
Ezrak’a (Goksu) geldiginde biitiin yollar Selguklu ordusu tarafindan tutul-
mustur. Ciinkii I. Aldeddin Keykubad Eyytbiler’in giiclii bir ordu topla-
diklarimi 6grendiginde Rum, Harezm, Rus ve Frenk askerleri ile takviye
edilmis bir ordu hazirlayip Eyytbiler’in muhtemel giizergahlari tizerine or-
dusunu konuslandirarak miidafaa pozisyonu aldirmistir®!. Bu miinasebetle
gecis esnasinda derbendlerde sikisan Eyylbi ordusu, tiim ¢ikis hareketle-
rine ragmen bir netice alamamuglardir. Ayrica orduya yiyecek takviyesi ya-
pilamadigr i¢in askerlerin bir kismu agliktan kirllmis ve Selguklu-Eyyiibi
askerleri arasinda meydana gelen kiigiik ¢catismalar sonucunda da bir netice
almamamigtir. Eyy(ibi ordusu arasinda ¢ikan bir dedikodu, miicadelenin
gidisatin1 bir anda degistirmeye yetmistir. Nitekim savasa katilan bir kisim

27 S1bt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 448; Ibnii’l-Cezeri 1988, s. 147; Zehebi 1997,
XLV, s. 50-51; Yafi’i 1996, IV, s. 55. Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, Selcuklu askerle-
rinin bolgede bir hayli zarar verdikleri ve Mogollarin bile yapmadiklar1 kotiiltik-
lerde bulunduklarini kaydeder.

28 Tbnii’l-Adim 1996, s. 482; Tbni’l-Amid tz., s. 19; Tbni’l-Vasil 1977, V,s. 74;
Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 533.

2 Sefere tam olarak kag melikin katildig1 konusunda kaynaklara farkli sayilar verir-
ler. Ibnii’l-Adim (1996, s. 482), ibn Vasil ( 1977, V,s. 75), Ebw’l-Fida (2007, II,
s. 255) bu say1y1 on alt1 olarak vermislerse de Ibnii’l-Amid (tz., s. 19) on ii¢
Eyytbi melikinin sefere katildigin1 kaydetmistir.

30 Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 533.

31 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 452; Ibnii’l-Adim 1996, s. 483; Ibni Bibi 1996, 1,
s. 435; Ibnii’l-Vasil 1977, V.,s. 76-77; Ebu’l-Fida 1997, 11, s. 255; Zehebi 1997,
XLVL s. 5.
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Eyy{ibi meliki, el-Melikii’l-Kamil’in savastan galip ¢ikmasi durumunda el-
lerindeki topraklarin da kendi hakimiyetlerinden ¢ikacagini iddia etmisler-
dir. Durumdan endise eden Eyyilbi melikleri de bu sebeple el-Melikii’l-
Kamil’e kars1 gizlice Selguklu Sultani ile anlagmak i¢in mektup gonder-
mislerdir. Savagin tiim giddeti ile siirdiigii bir esnada bu mektup bir sekilde
el-Melikii’l-Kamil’in eline gegince, Eyytbi hiikiimdar1 bir ihanet ile karsi
karsiya oldugunu anlayarak ordusunu savas alanindan geri ¢ekmistir. Bu-
nun yaninda Eyy{bi ordusu yiyecek sikintist nedeniyle Hisn-1 Manstir’dan
gecerken sehri agir bir sekilde yagmalamigtir®?,

Hisn-1 Mansir’un Eyytbi askerleri tarafindan yagmalandigi esnada
Harput hiikiimdar1 Nureddin Artuksah, el-Melikii’l-K&mil’in yanina var-
mis ve kendisini Harput iizerinden Anadolu’ya saldirmasini onermistir.
Eyytibi Hiikiimdar1 Selguklu Sultani’na kizgin oldugundan bu teklifi der-
hal kabul edip en giivendigi Eyytbi meliklerinden Hama hiikiimdar: el-
Melikii’l-Muzaffer’e de haber gondererek seckin askerlerden olusan yak-
lasik 5000 siivari* ile onu Harput iizerinden Anadolu’ya girmeye memur
etmistir. Fakat Eyy(bi ordusu Harput’a geldigi zaman 12.000 kisilik** bir
Selguklu ordusu ile burun buruna gelmistir. Selguklu ordusunun siddetli
taarruzu neticesinde iki ordu arasinda savags patlak vermis ve ayn1 giin bii-
yiik kayiplara ragmen, savas Selguklularin zaferi ile neticelenmistir. Mag-

32 Sibt ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 452; Ibnii’l-Adim 1996, s. 483; Ibni Bibi 1996, 1,
s. 437; Ibn Vasil 1977, V.,s. 77-79; Ibnii’l-Amid tz., s. 19; Ibnii’l-Cezeri 1988, s.
148; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 533-534; Zehebi 1997, XL VI, s. 5.

33 Ibn Vasil sefere 2500 seckin Selguklu askerinin katildigini séylese de (1977, V,s.
79) bizim igin Sibt Ibnii’l-Cevzi ve ibni Bibi’de gecen 5000 asker rakanmi daha
gercekei gelmektedir (Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 453; Ibni Bibi 1996, 1, s.
437). Bunun yaninda Ebu’l-Farac ise asker sayisin1 6000 verir ki (Ebu’l-Farac
1999, 11, s. 534) bununla yaklasik olarak da Eyy{ibi asker sayis1 hakkinda fikir
sahibi olabiliriz.

34 Ibnii’1-Vasil’in verdigi 12.000 say1sim bir kenara birakirsak Selguklu ordusunun
sayist hakkinda muasir kaynaklar sessiz kalir. Bu nedenle tek kaydimiz olan
Ibnii’l-Vasil’mn verdigi rakami-gercek olmamasi ihtimaline ragmen-kabul edebili-
riz (bnii’1-Vasil 1977, V.s. 79).
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lup olan Eyyibi askerlerinden basta Nureddin Artuksah olmak iizere bir-
cok kisi ise tam bir hezimet halinde Harput Kalesi ne ¢ekilmislerdir.*> Sa-
vagtan sag kurtulan Eyy(bi askerlerinin ¢ogu panik halinde ribat ve kale
icine siginmislardir. Bunun {izerine Sel¢uklu askerleri de Harput Kalesini
sik1 bir muhasara altina almiglardir. Selguklu ordusunun ribatlar1 kolayca
ele gecirmesine mukabil, kalenin miistahkem olmas1 nedeniyle biitlin taz-
yikleri geri piiskiirtiilmiistiir. Fakat kale i¢indeki yiyecek stoklarinin tiikken-
mesi lizerine kale, kusatmanin yirmi dordiincii giiniinde muhasara gii¢leri-
nin eline gecmekten kurtulamamistir. Harput hiikiimdar1 Artuksah ve kale
icine sigman Eyytbi timerasinin yanlarina hicbir sey almamalar sartiyla
kaleden ¢ikmalarina miisaade edilmistir. Kalenin Selguklular tarafindan
alinmasi tlizerine sehre bagli yedi kale daha ele gegirilmistir. Her ne kadar
Artuksah, I. Alaeddin Keykubad tarafindan Alagehir tarafini ikta olarak al-
migsa da Harput’un Selguklular’a teslim olmasi tizerine 60 yillik Artuklu
hakimiyeti sona ermistir. E1-Melikii’1-Kamil ise ordusunun Harput 6niinde
yenildigini haber alir almaz, Anadolu’dan geri ¢ekilerek memleketine don-
miistiir®s.

El-Melikii’l-Kamil’in Anadolu’ya diizenledigi ve Eyytbiler agisin-
dan tam bir prestij kayb1 olan bu seferin intikamini almak i¢in I. Aldeddin
Keykubad daha fazla sessiz kalmamis ve 1234 yilinda Kemaleddin Kam-
yar’t sayist 50.000’i bulan Selguklu ordusunun basina getirerek
Eyytbiler’e baglhh Harran, Ruha ve Rakka’yi ele gecirmekle gorevlendir-
mistir. Bunun yaninda Sibt ibnii’l-Cevzi ve diger baz1 kaynaklar, Mardin
Artuklular’mn da Selguklu ordusunu desteklediklerini kaydederler®’. Kisa
siire iginde Ruha oOnlerinde goriinen Selguklu ordusu, sehir kalesini muha-
sara altina almisgtir. Selguklu manciiklarinin sert bombardimanina ragmen
miidafiler sehrin miistahkem olmasi nedeniyle direnmislerdir. Kaynaklar,
bir tiirlii mukavemeti kiramayan Sel¢uklu birliklerinin bir siire sonra gehri
miidafaa eden Eyytibi askerlerinin alay konusu haline geldiklerini kayde-

35 S1bt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 453; Ibni Bibi 1996, 1, s. 437; bnii’l-Adim 1996,
s. 483; Ibnii’l-Vasil, V,s. 79; Ebu’l-Farac 1999, I1, s. 534; ibn Dokmak 1986, s.
58.

36 S1bt [bnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 453; Ibni Bibi 1996, 1, s. 441, ibnii’l-Adim 1996,
s. 483; Ibn Vasil 1977, V,s. 80-81; Ibnii’l-Amid tz., s. 19; ibnii’l-Cezeri 1988, s.
149; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 534; Zehebi 1997, XLVI, s. 5-6.

37 Sibt Tbnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 459; Ibni Bibi 1996, 1, s. 443-444.
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derler. Duruma mukabil Eyy(ibi askerlerinin hakaretleri karsisinda Sel-
cuklu askerlerinin tazyiki daha da sert bir hal almistir. Manciniklardan ati-
lan taglarla deliklerin agilmasi sonucu kale i¢ine girme firsati bularak sehri
ele gecirmeye muvaffak olmuslardir. Bunun yaninda ayni1 kaynaklar Sel-
cuklularin el-Melikii’l-Kamil’in Anadolu’dan donerken sehirde biraktigi
servetini de ganimet olarak ele ge¢irdigini kaydederler®®. Selguklu ordusu
daha sonra Rakka iizerine yiiriimiistiir. Kisa bir siire sonra sehir Selguklu-
larin eline gegmistir. Bunu Harran’in uzun bir muhasaradan sonra ele ge-
cirilmesi izlemistir. Yine ayni sekilde sehirde 6nemli bir ganimete sahip
olunmustur.*

El-Cezire Bolgesi’'nde Selcuklular ile Eyyibiler arasinda baslayan
ve gittikge tirmanan gerilim, el-Melikii’l-Kamil’in Anadolu seferi ve buna
cevap olarak kabul géren Ruha, Rakka ve Harran’a yapilan Selguklu seferi,
iki devlet arasindaki husumetin iyice derinlesmesine neden olmustur. El-
Melikii’l-Kéamil, Selguklularin yaptig1 ve bircok miistahkem sehrin kay-
bina neden olan seferi 6grenir 6grenmez 1235 yilinin baglarinda el-Cezire
Bolgesi’ne bir sefer diizenlemeye karar vermistir. El-Melik{i’l-Kamil her
ne kadar ge¢miste ihanetlerini gérmesine ragmen, yanina kardesi el-Me-
likii’l-Esref ve Meyyafarikin hakimi Sehabeddin Gazi oldugu halde bolge
iizerine harekete ge¢mistir.*’ Eyy(ibi ordusu bu miinasebetle 1235 yilinin
bahar aylarinda tiim askeri kudreti ile Anadolu’nun giineydogu kismi iize-
rine yiiklenmistir. Eyytbiler ilk olarak Ruha’y1 cebren ele gecirerek ise
baglamiglardir. Sehir Selguklularin miithis mukavemetine ragmen
Eyytibiler’in eline gegmekten kurtulamamis ve sehri kusatan kalenin bir
kisim burcu da Selguklularin sehre tekrar hakim olmalari ihtimaline karsi-
lik yiktirilmistir. Ardindan el-Melikii’l-Kamil, Harran’a dogru hareket et-
mis ve sehri sert bir muhasara altina almisgtir. Bunun yaninda Eyytibi ordu-
sunun Harran’1 ele gegirmesi uzun siirmemistir. Sehirde bulunan birgok

38 Q1bt Tbnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 459; Ibnii’l-Adim 1996, s. 484; Tbn Vasil 1977,
V.,s. 99; Tbnii’l-Amid tz., s. 19; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 535; Makrizi 1956, 1, s.
250. Arap kaynaklarmin gayet genis bir sekilde kaydettikleri Ruha muhasarasi
hakkinda anlamadigimiz bir nedenle Selguklu kaynag: Ibni Bibi sessiz kalir.

39 {bni Bibi 1996, 1, s. 444-445; ibnii’l-Adim 1996, s. 484-485; Ibn Vasil 1977, V,s.
99; Tbnii’l-Amid tz., s. 19; Makrizi 1956, 1, s. 250.

40 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 460; Ibnii’l-Adim 1996, s. 488; ibn Vasil 1977,
V, s. 109.
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zanaatkar esir almarak Misir’a gonderilmis*!, ardindan da el-Melikii’l-
Kamil, bu basarili seferden sonra Selguklularin el-Cezire harekatina destek
veren Mardin Artuklularin {izerine yiiriimiistiir. Artuklulara bagli Diineysir
onlerine gelen Eyyibiler, sehri siddetli bir sekilde yagmalamistir. Yagma
o kadar agir bir tahribata neden olmustur ki sehir, bagina gelen bu biiyiik
felaket iizerine bir daha eski giinlerine geri dSnememistir.*?

Selguklular ve Eyyibiler el-Cezire Bolgesi’nde kapisirken, Mogol-
lara ait bir kuvvet tam bu tarihte bolgeye girmistir. Bu siralarda Duneysir
onlerinde bulunan el-Melikii’l-Kamil ve kardesleri, Bedreddin Lu‘ lu’dan
bir mektup almiglardir. Mektupta Mogollarin gii¢lii bir ordu ile el-Cezire
Bolgesi’ne girdikleri ve Dicle nehrini agtiklari, Sincar’a kadar sokulduklari
bildirilmistir. Eyytbi ordusu el-Melikii’l-Esref’in elinde olan Sincar’in
Mogol tehlikesi altinda oldugunu 6grenir 6grenmez sehrin lizerine yliriidii-
lerse de ge¢ kalmislardir. Nitekim Eyytbiler adina sehri yoneten Muined-
din b. Kemaleddin b. Muhacir’in tiim miidafaasina ragmen sehir etrafi tah-
rip edilmekten kurtulamamustir. Bunun yaninda Ibn Muhacir de sehir ya-
kinlarinda Mogollarla tutustugu bir ¢atismada savas meydaninda
oldiirtilmiistiir. Mogollar, bununla kalmayip o siralarda sehir yakinlarindan
gecen ve Suriye’ye mal gotiiren bir ticaret kervanini da yagmalayarak ker-
vanda bulunan birgok kisiyi katletmislerdir. Bu sirada Eyyibi ordusu da
tim hiz1 ile Sincar istikametinde hareket etmis lakin Mogollar, el-Me-
likii’l-Kamil ve kardesi el-Melikii’l-Egref’in Firat nehrini gectiklerini
Ogrenir 6grenmez yanlarinda bir¢ok esir ve ganimet ile s6z konusu yeri
siiratli bir sekilde terk etmislerdir®’.

41 Tbni Bibi 1996, I, s. 445; Tbnii’l-Adim 1996, s. 488; Ibn Vasil 1977, V,s. 110;
Ibnii’l-Amid tz., s. 19; Ebu’l-Farac 1999, II, s. 535; Zehebi 1997, XLV, s. 15;
Ibnii’1-Kesir 1995, XIIL s. 280; Yafi’l 1997, s. 67; Makrizi 1956, 1, s. 251.

#2 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 460; Ibnii’l-Adim 1996, s. 488; Zehebi 1997,
XLVI, s. 14-15; Ibnii’1-Kesir 1995, X111, s. 280; Makrizi 1956, 1, s. 251. Melikii’l-
Kamil’in bu seferinden sonra sehrin bir¢ok tarihi yapis1 yikildi ve birgok mevki de
talan edildi. Dénemin kaynaklart bu memur sehirden sadece Duneysir Ulu Cami
ayakta kaldi soylerler. Bunun yaninda bu yap1 giiniimiizde de varligin1 korumak-
tadir. Bkz: Artuk 1946, s. 167-169; Altun 1978, s. 80-84; Kilic1 2006, s. 290-306.

4 Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL s. 462-463; Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 536; Ibnii’l-
Kesir 1995, XII1, s. 280; Tbnii’l-Imad tz., VIL, s. 278.
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Eyyfibilerin Mogollar iizerine yiiriimesi, Selguklular’a bekledigi fir-
sat1 sunmustur. Nitekim Tiirkiye Selguklulari, el-Melikii’1-Kamil’in el-Ce-
zire Bolgesi’nden ¢ekilmesini firsat bilerek yanina Mardin Artuklularim da
almak suretiyle Nusaybin’i kusatnustir. Basta Sibt Ibnii’l-Cevzi olmak
iizere donemin Arap kaynaklar1 Selguklularin sehirde biiyiik bir kiyima se-
bep olduklarini yazarlar. Nusaybin’in talan edilmesinin akabinde Selguklu
ordusu, Amid sehrini muhasara altina aldiysa da bastiran kis nedeniyle geri
cekilmek zorunda kalmustir.**.

Selguklu Sultani, Amid 6niindeki basarisizligi lizerine yaz aylarinda
Eyytbilere bir sefer diizenleme hazirhgindayken vefat etmistir®. I. Alded-
din Keykubad ileri goriiglii, zeki ve becerikli bir devlet adami olmasina
ragmen Eyytbilerle giristigi miicadele, onun Mogollar karsisinda yalniz
kalmasina neden olmustur. Nitekim Sultan’in 6liimii {izerine Saadeddin
Ko6pek isminde bir vezirin elinde kukla olmaktan ileri gidemeyen ve baba-
smin birgok meziyetini iistiinde tasimaktan yoksun biri olan oglu II. Giya-
seddin Keyhiisrev*® gegmistir?’. I. Aldeddin Keykubad’in 6liimiinden kisa
bir stire sonra el-Melikii’l-Esref de vefat etmistir. Bunun yaninda Erbil hii-
kiimdar1 Muzafareddin Gokborii’niin de ayni yil i¢cinde vefat etmesini fir-
sat bilen Mogollar, 1237 sonlarina dogru tekrar harekete ge¢cmislerdir. Er-
bil istikametinde ilerleyen Mogol gii¢leri, sehri ele gegirerek etrafi da yag-
malamuslardir. Bagdat yakinlarinda yer alan Angabad’a sokulduklar1 gibi
etrafi talan etmislerdir. Bir diger Mogol miifrezesi ise Stirmari etrafina ge-
lerek yakaladiklar1 ahaliden birgok kisiyi 6ldiirmiislerdi. Fakat Abbasi Ha-
lifesi Mogollarin Bagdad yakinina kadar sokuldugunu 6grenince Miicahid-
din Davedar komutasinda bir miidafaa birligi gondermistir. S6z konusu
miidafaa birligi, Mogollarla karsilastiklarinda yapilan savagla diigman1 geri
piiskiirtmeye muvaffak olmustur*s.

4 Tbni Bibi 1996, I, s. 446-447; Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 463; Zehebi 1997,
XLV, s. 15.

45 Tbni Bibi 1996, I, s. 458-459; Sibt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIII, s. 465; Ibnii’l-Adim
1996, s. 491; ibn Vasil 1977, V,s. 124; Ibnii’l-Amid tz., s. 21; Zehebi 1997, XLVI,
s. 18; Tbnii’l-Kesir 1995, XII1, s. 283; Makrizi 1956, 1, s. 254.

46 Hayat1 hakkinda umumi bir miilahaza igin bk. Kaymaz 2010, ilgili yerler.

47 Tbnii’l-Adim 1996, s. 491.

48 S1bt Tbnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 470; Ibnii’l-Adim 1996, s. 492; Ebu’l-Farac 1999,
11, s. 538; Ibnii’l-Cezeri 1988, 177; Zehebi 1997, XLVI, s. 22,25-26; Ibnii’l-Kesir
1997, X111, s. 282; Tbnii’l-Hallikan tz., V, s. 333; bni’l-Imad tz., VIL, s. 284.

16



El-Cezire Bolgesi’nde Selguklu-Eyytibi Hakimiyet Miicadelesi (1193-1243)

El-Melikii’l-Kamil de 1238 de yilinda vefat etmistir*®. Oliimii tam
da Mogollarin el-Cezire Bolgesi’ne akinlariin siddetlendirdikleri bu do-
neme denk gelmistir. Onun vefat1 ile birlikte Mogollara kars1 koyabilecek
son dirayetli hiikiimdar da ortadan kalkmistir. Nitekim Mogollarin Bagdat
yakinlarinda yasadiklar1 yenilginin 6ciinii almak icin tekrar bolgeye girme-
leri uzun stirmemistir. Ebu’l-Farac, Mogollarin Hanikin denilen yere kadar
sokulduklarin1 kaydeder. Abbasi halifesi tekrar bir birlik gondermisse de
bu miidafaa giicleri s6z konusu diisman birligi tarafindan feci bir sekilde
imha edilmistir. Abbasi askerlerinin ¢ogu savas meydaninda maktul diis-
tiikleri gibi Mogollar da yiiklii bir ganimetle geri gekilmislerdir.>

I. Aldeddin Keykubad’in 6lmeden 6nce son arzusu Amid’i ele ge-
cirmekti. Fakat bunu gergeklestirmeden vefat etmisti. Yerine tahta gecen
II. Giyaseddin Keyhiisrev ise hem babasinin son gayesini yerine getirmek
hem de iimeranin goziindeki degerini artirmak maksadiyla Amid’i ele ge-
cirmek icin harekete gegmistir. Selguklu ordusu kisa bir siire sonra Amid
onlerine gelerek ihtiya¢ duyduklar alet ve sair malzemelerle kale 6niinde
surlar1 dovmeye baslamislardir. Bunun yaninda Selguklular kaleyi askeri
kudretleriyle degil de farkli bir yolla ele ge¢irmislerdi. Bir rivayete gore
muhasara tiim siddeti ile devam ettigi siralarda Nasireddin Arslan, Amid’i
miidafaa eden bir Kiirt beyine 400.000 dirhem vermek karsiliginda sehri
ele gecirmede kendilerine yardimcei olmasini, bunun karsiliginda Sultan’in
bircok liitfuna da mazhar olacagini teklif etmistir ki bu gabasi kisa bir siire
icinde faydali olmustur. Kaynaklar, bu vesile ile Nasireddin Arslan’in bu
vaatleri ile adamu kendi tarafina g¢ektigini sOylerler. Nihayetinde diger
Amid emirleri de bir ihanetle kars1 karsiya olduklarini anladiklarinda Sel-
cuklulara haber verip sehri teslim etmislerdir.’! Amid, Selguklularin el-Ce-
zire Bolgesi’nde ele gegirdikleri son sehir olmustur. Nitekim kisa bir siire
sonra Mogollar, 1243tarihinde Kosedag Savasi’nda Selguklulari biiyiik bir
yenilgiye ugratarak hakimiyetleri altina almiglardir®?,

4 Tbn Vasil 1977, V,s. 153-171; Tbnii’l-Kesir 1995, XIII, s. 284, 288-299.

50 Ebu’l-Farac 1999, 11, s. 539; Zehebi 1997, XLVI, s. 38; Ibnii’l-imad tz., VI, s.
298.

5! Tbni Bibi 1996, 11, s. 43-48; Ibnii’l-Adim 1996, s. 496,498; Ibn Vasil 1977, V, s.
295-296; Ibnii’l-Cezeri 1988, 178; Zehebi 1997, XLVL, s. 42; Makrizi 1956, I, s.
302-303; Ozbek 2019, s. 188-189.

52 S1bt Ibnii’l-Cevzi 1907, VIIL, s. 491, Ibnii’l-Adim 1996, s. 514-515; ibn Vasil
1977, V,s. 326-327; Ibnii’l-Amid tz, s. 32; Tbni Bibi 1996, 11, s. 64-73; Baybars el-
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Sonu¢

Tarih boyunca biiyiik gli¢lerin niifuz miicadelelerine ev sahipligi yapmis
olan el-Cezire Bolgesi, Tiirkiye Selguklularimin giineydeki dis siyasetleri-
nin en 6nemli cephesini olusturmustur. Ayrica XII. Yiizyilin sonlar ile
XIII. ylizyihn ilk yarisinda devrin en biiyiik giiclerinden olan Eyytbilerle
bolgenin hakimiyeti i¢in miicadele etmislerdir. Her iki giiclin niifuz saha-
sin1 genigletme siyaseti lizerine inga edilen bu miicadelede, smirlar sik stk
el degistirmis ve 6zellikle Ruha, Rakka, Harran ve Amid gibi sehirler bu
siiregte yakilip yikilmistir. Fakat asil sorun, Mogol tehlikesinin Anadolu
ve Suriye’de iyice hissedildigi bu donemde, 1. Aldeddin Keykubad ve el-
Melikii’l-Kamil gibi devrin énemli iki hiikiimdarin tiim giiglerini savas sa-
hasinda birbirlerine kars1 kullanmasi olmustur. Islam birliginin bir¢ok sa-
vasta gayrimiislimlere karst vermis oldugu miicadelenin aksine bir i¢ me-
sele hiiviyetine doniismesi, bu cografyalarin Mogol istilasina agilmasina
yol agmustir. Boylelikle XIII ve 6zellikle XIV. yiizyilin siyasi, askerd, ikti-
sadi ve igtimai yonden bir kaos ortamina doniigmesinin de temeli bu do-
neme ve bahsi edilen miicadelelere dayanmaktir. Siiphesiz tarih varsayim-
lar iizerinden yazilamaz veya degerlendirilemez, lakin Mogollarin batiya
ylirliylisline karsin birlik halinde durulsa ve mukabele edilse durum farkl
olabilirdi. Zira Alaeddin Keykubad zamaninda altin ¢agim1 yasanan Tiir-
kiye Selguklulart; Selahaddin sonrasi biiylik bir boliinme yasasalar da
Eyylbi meliklikleri ve Mogollara kafa tutmus Harezmsahlar’in ittifaki
siiphesiz daha saglam bir koruma kalkani olusturabilirdi. Ustiine donemin
Islam lideri olan Halifeden alinacak destek de durumun boyutunu farkli
noktalara tagtyabilirdi.

S6z konusu durumlarin higbiri olmadig: gibi Anadolu’daki sehirle-
rin yasadiklar yagma ve talan aslinda Mogollardan da 6nce baglamis ve bu
durum daha 6nce bahsettigimiz gibi biiyiik bir kargasa doneminin basla-
masina neden olmustur. Siyasi, askeri, iktisadi ve demografik yapinin da
degismesine yol agmustir. Ayrica bu durum 6zellikle Anadolu’da Selguklu
sonrasi bolgesel giiclerin varligina son vermis ve bu durum Osmanlilar za-
manina kadar biitiin bélgede hakim bir unsurun varligini yok etmistir.
Soyle ki, bu donem itibariyle kii¢iik yerel siyasi tesekkiillerin etkin oldugu

Mansiri 1998, s. 20-22; Tbnii’l-Cezeri 1988, 185; Ebu’l-Farac 1999, I, s. 541-542;
Aksarayi 2000, s. 35; Anonim Sel¢cukname 1952, s. 48-49; Zehebi 1997, XLVII,
s. 7; Makrizi 1956, 1, s. 313; el-Ayni 1987, I, s. 120; Ibn Tagribirdi 1963, VI, s.
347; Turan 2005, s. 451-457
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yeni bir devrin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ne bolgede etkin olan
Artuklular ne de Eyyiibilerden geri kalan melikler, eski ihtisamlarina geri
donememislerdir. Mardin Artuklular1 ve Hisn Keyfa Eyytbileri artik bol-
gede sadece kendi topraklarinda etkili olan daha kiigiik yerel gliclere do-
niismiislerdir. Selguklular 1243 Kd&sedag Bozgunu’ndan sonra hem Ana-
dolu’daki prestijini kaybetmis hem de kendisine tabi Tiirkmenlerin giive-
nini yitirmistir. Ozellikle Mogol valilerin Anadolu’yu ydnetmek {iizere
atanmalar1 Tiirkmenlerin isyanlarina ve dahasi II. Beylikler doneminin
baglamasina yol agmistir. Bu senaryo sadece bununla kalmamig el-Cezire
Bolgesi, ilk olarak ilhanlilar ve Memliikler daha sonra da Timur-Akkoyun-
lular ile Memliikler arasinda yasanan savaslar i¢in bir miicadele ve haki-
miyet sahas1 haline gelmistir.
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MEVLEVi KAYNAKLARINDA EGIiTiM, ORDU, ADLI
TESKILAT VE iKTiSADi DURUM UZERINE BiR
DEGERLENDIRME

Samet CENGIZ*

Ozet

Tiirk ve islam tarihinin en 6nemli figiirleri arasinda yer alan Mevlana Celaleddin-
i Rimi yasadig1 donemden bugiine kadar uzanan siirecte her zaman giindem
olmus, ilgi ¢cekmis ve fikirleri ile insanlar1 etkilemis bir sahsiyettir. Onun yasadigi
donemde ortaya koymus oldugu faaliyetleri ve kaleme aldig1 eserleri yiizlerce yil
boyunca insanlarin dikkat ve merak duygularii etkilemis, onun fikirlerinden
hareketle bir¢ok c¢aligma ortaya konulmus ve kendisi ile alakali birgok
degerlendirme yapilmistir.

Yasadigr doneme dini, tasavvufi, ilmi agidan damga vuran Mevlana
Celaleddin-i Rimi Kur’an ve siinneti 6n planda tutarak devrinin yasayan en
onemli insanlarindan biri olmustur. Doneme o kadar etki yapmistir ki asirlar
boyunca konusulmus ve giiniimiiz diinyasinda bile yasantis1 ve eserleriyle halen
konusulmakta olup iizerine galismalar yapilmistir. Daha ¢ok dini agidan eserler
kaleme almis ve bu eserlerinde ¢cok anlamli ve ders verici nitelikte calismalar
ortaya koymus olan Mevlana ile ilgili giinimiiz de bir¢ok calisma yapilmis olup
¢alismanin ana temasini dini bilgilerin yani sira egitim, ordu, adli teskilat ve
iktisadi durum ile ilgili bilgiler olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mevidnd, Egitim, Ordu, Adli Teskilat, Iktisadi Durum.

Abstract

Mevlana Celaleddin-i Rumi, one of the most important figures in Turkish and
Islamic history, has always been on the agenda, attracted attention and influenced
people with his ideas, from the time he lived until today. His activities and works
that he wrote during his lifetime have affected people's attention and curiosity for

* Doktora Ogrencisi, Firat Universitesi Ortagag Tarihi Anabilim Dal1.
samet2323cngz@gmail.com.
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hundreds of years, many studies have been put forward based on his ideas and
many evaluations have been made about him.

Mevlana Celaleddin-i Rumi, who left his mark on the religious, mystical
and scientific aspects of the period in which he lived, was one of the most
important living people of his era by keeping the Qur'an and Sunnah in the
foreground. It had such an impact on the period that it has been talked about for
centuries, and even in today's world, it is still talked about with his life and works,
and studies have been done on it. Many studies have been done on Mevlana today,
who wrote mostly religious works and produced very meaningful and instructive
studies in these works, and the main theme of the study is information about
education, army, judicial organization and economic situation, as well as religious
information.

Key Words: Mevlana, Education, Army, Judicial Organization, Economical
Situation.

Giris

Tiirk ve Islam tarihinin en dnemli figiirleri arasinda yer alan Mevlana
Celaleddin-i Rimi yasadig1 donemden bugiine kadar ki siirecte her zaman
glindem olmus, ilgi ¢ekmis ve fikirleriyle insanlari etkilemis bir sahsiyettir.
Onun yasadigi donemde ortaya koymus oldugu faaliyetleri ve kaleme
aldig1 eserleri ylizlerce yil boyunca insanlarin dikkat ve merak duygularini
etkilemis, onun fikirlerinden hareketle bir¢ok ¢alisma ortaya konulmus ve
kendisiyle alakal1 birgok degerlendirme yapilmustir.!

Yasadigi doneme dini, tasavvufi, ilmi agidan damga vuran Mevlana
Celaleddin-i Rimi Kur’an ve siinneti 6n planda tutarak devrinin yasayan
en 6nemli insanlarindan biri olmustur. Déneme o kadar etki etmistir ki
asirlar boyunca konusulmustur. Giiniimiiz diinyasinda bile yasantisi ve
eserleriyle halen konusulmakta olup iizerine ¢aligmalar yapilmistir. Daha
¢ok dini acgidan eserler kaleme almis ve bu eserlerinde ¢cok anlamli, ders
verici nitelikte ¢aligmalar ortaya koymus olan Mevlana ile ilgili giiniimiiz
de birgok ¢alisma yapilmis olup ¢alismanin ana temasini dini bilgilerin
yam sira egitim, ordu ve adli teskilatla ilgili bilgiler olusturmaktadir.?

! Samet Cengiz, Mevlevi Kaynaklarinda Tiirk Algisi, ADYU Sosyal Bilimler
Enstitiisti (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Adiyaman, 2018, s. 1.
2 Cengiz, Mevlevi Kaynaklarmnda Tiirk Algisi, s. 63.
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Mevlevi kaynaklarinda donemin egitim sistemi ile ilgili olarak
egitim anlayisi, medrese egitimi, verilen dersler, ders arag-gerecleriyle
ilgili bilgi; ordu teskilat1 ile ilgili olarak o donemde hangi silahlarin
kullanildigi, savasa kimlerin katilip katilmayacagi, savas diizenine dair
bilgi; adli gorevliler, suglarin cezalari; iktisadi duruma dair de tarim,
ticaret, vergi, parayla ilgili bilgilere ulasmak miimkiindiir.

Egitim

Egitim sozliikkte okudugunu anlamak, bir metni 6grenip tekrarlamak ve
ders kokiinden gelen medrese egitimin verildigi yerdi. Anadolu’da bir yer
ele gecirildigi zaman orada cami, medrese, zAviye insa edilirdi.’
Medreselerde devlet memurlari, elgiler, hakimler gibi onemli kisiler
yetisirdi. Medresenin etrafinda hamam, imaret, kiitiiphaneler bulunmakta
olup medreseler vakif olarak da tesis edilmis, 6gretim parasiz olup tim
ihtiyaglar vakif gelirlerinden karsilanmistir. Medreselerin yaninda sibyan
mektepleri okuma yazma 6gretmek i¢in yapilmistir. Mevlana’nin egitim
anlayis1 ii¢ sekildeydi: Ogrencilere miiderrisler tarafindan ders vermek,
miritleri zikir halkalar1 kurarak manevi olarak gelistirmek ve camide halka
vaaz vermek.* Medresede dersi tekrar eden ve ogretmenin yardimcisi®
konumunda olan muid de vardi.® Daha dnce yemek yenilen yer olarak
bilinen hankah,” sonralar1 dervislerin toplanip zikir ve ibadet ettikleri yer
olan tekke ve dergah olarak kullanilmigtir.®

Mevlana, ihtiya¢ kavramini egitim baglamina yerlestirmistir. Ona
gOre egitim sarttir ¢iinkii insanlar ham becerilerle dogarlar ve bu becerileri
gelistirmek i¢in kog¢luga ihtiyag duyarlar. Mevlana, bitkinin yagmur
ihtiyacim1 insanin egitim ihtiyaciyla karsilastirarak egitimin alinmasinin

3 Nebi Bozkurt, “Medrese”, DI4, XXVIII, Ankara, 2003, s. 323.

4 Elif Erdogan, Mevlind 'ya Gore Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Ankara 2014, s. 127.

5 Sami es-Sakkar, “Muid”, DIA, XXXI, Ankara, 2020, s. 86.

¢ Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, (¢ev. Tahsin Yazic1), Kabalci Yaymcilik,
Istanbul, 2012, s. 766.

7 Siileyman Uludag, “Hankah”, DIA, XVI, Istanbul, 1997, s. 42.

8 Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, s. 751.
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gerekliliginden bahsetmistir. Mevlana, “Ogretmeni giinesle ozdeslestirir.
Giines karanlik diinyayr aydinlattigy gibi, egitimci de karanlik kalpleri
aydinlatir. Bir insan ne kadar yetenek ve niteliklere sahip olursa olsun, her
zaman bir akil hocasinin eksikligini hisseder” demistir.’

Mevlana ilim sayesinde kapali kapilarin agilacagini bilinmeyenlerin
su sozlerle anlasilacagin1 soylemektedir: “Diinyada, nerde kapali bir kapt
varsa anahtart sensin, agk senin talebendir, kapi agcmayr sen ogrettin
ona”.'’ Mevlana ilim 6grenme yolu s6z demekte ve okulda ilk alfabe
ogretildiginden bahsetmektedir.!' Medreselerde okutulan dersleri anlamak
icinse tekrar edilmesi gerektigi belirtilerek bu konu su soézlerle ifade
edilmistir: “Medresemiz asktir, miiderrisimiz ululuk isisi; bizse bilgi elde

etmeye ugrasan talebeyiz, dersimizi tekrarlar dururuz”."?

Mevlana mektebe giden ¢ocuklarin mektep yerine oyunla mesgul
olduklarin,’® isin karsiligimi gormedikleri i¢in mektebe kivranarak
gittiklerini,'"* anne ve babanin okula ¢ocuklarini tesvik etmesi gerektigini
ifade etmistir.'> “Kimin talebesisin ki diinyaya usta gelmissin; su aragsiz
sanati kimin elinden gordiin, 6grendin”'® diyerek dersin isini bilen hocalar
tarafindan alinmas1 gerektigi belirtilmistir. Ogretmenin  gocuklar
dovebilecegi,'” tokat atabilecegi,'® sopayla vurabilecegi' su sozlerle

aciklanmaktadir: “flacin aciligiyla hocamin, ustamin silesi hostur” >’

% Suayip Ozdemir, “Mevlana’nin Egitimci Kisiligi”, Firat Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 16/1,2011, s. 4-5.

10 Mevlana Celaleddin, Divdn-1 Kebir, (cev. Abdiilbaki Golpinarli), Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1992, 1V, s. 91.

"' Erdogan, Mevland'ya Gére Tiirkiye Sel¢uklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
130.

12 Divan-1 Kebir, IV, s. 162.

13 Mevlana, Mesnevi, (gev. Adnan Karaismailoglu), Akgag Yayinlari, Ankara,
2013, s. 353.

14 Mesnevi, s. 450.

15 Mevlana Celaleddin, Mecdlis-i Seba, (¢ev. Abdiilbaki Goélpinarl), Inkilap
Yaynevi, Istanbul, 2010, s. 106.

16 Divan-1 Kebir, V11, s. 58.

7 Mesnevi, s. 693.

8 Divan-1 Kebir, 11, s. 246.

9 Divan-1 Kebir, V, s. 30.

20 Divan-1 Kebir, 111, s. 314.
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Kaynaklardaki su bilgi oldukca ilgi ¢ekicidir: “Ogretmen ¢ocugu dovse
cocuk olse, ogretmene bir sey yoktur, korkma. Ciinkii o 6gretmen vekildir

ve emanetcidir; her emanetci icinde hiikiim boyledir”.*!

Medresede Kur’an, nahiv, fikih, usul,”? kelam,? tefsir,** felsefe?
gibi dersler okutulmakta olup arag¢ gereg olarak kitap,?® defter,”” kalem ve
miirekkep?® kullanilmaktadir. Mevlana, “Soysuz kisive ilim ve fen
ogretmek, yol kesicinin eline kilic vermektir”® diyerek herkese ilim
Ogretilmemesi gerektiginden bahsetmistir. Hem Ahiler hem Mevlevilerden
bahsederken sosyal hayat ve medreselerde egitim verilmis, bu egitimi
almak i¢in insanlar Konya’ya gelerek ¢ok 6nemli eserler okumuslardir.®
Mevlevi egitim anlayisi ileriye yonelik, biitiinciil ve glinlimiiz egitim
anlayisina etki edecek bigimde olmustur.’!

Cok yonlii bir kigilige sahip olan, gesitli konularda goriislerini dile
getiren ve bircok eser birakan Mevlana, onemli bir egitimcidir. Bir
egitimcide  bulunmasi gereken temel Ozelliklerin  ¢ergevesini
olusturmustur. Ona gdre Ggrenci tamamen Ogretmene teslim olmalidir.
Mevlana egitimin giiciine inanir. Egitimin giicline vurgu yapmakla birlikte
kalittmin g6z ardi edilmemesi gereken bir gercek oldugunu
vurgulamaktadir. Mevlana, egitimi bir zorunluluk olarak géren ve egitimin
giiciine inanan bir kisi olarak egitim ve Ogretim yontemlerinde kalici
uygulama bulabilen evrensel bir kisiliktir.3?

21 Mesnevi, s. 787.

22 Mesnevi, s. 138.

2 Mesnevi, s. 387.

% Mecalis-i Seba, s. 46.

25 Mesnevi, s. 229.

26 Mesnevi, s. 579.

2T Mesnevi, s. 235.

28 Mesnevi, s. 289.

2 Mesnevi, s. 510.

30 Mehmet Seker, “Ibn Batuta’ya Gére Konya ve Mevlana”, 4. Milli Meviina
Kongresi, Selguklu Universitesi Yayinlari, Konya, 1989, s. 137.

3! Bayraktar Bayrakli, “Mevlana’nin Egitim Anlayis1”, 4. Milli Meviana Kongresi,
Selguklu Universitesi Yayinlari, Konya, 1989, s. 128.

32 Ozdemir, “Mevlana’min Egitimci Kisiligi”, s. 13.
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Ordu Teskilati

Mevlevi kaynaklarinda az islenen konulardan biri olan ordu teskilati ile
ilgili silahlardan, askeri egitimden, askeri birliklerden, siivari, piyade ve
savastaki askerlerin Ozelliklerinden, casusluktan, kusatmadan, ordunun
muharebedeki dizilisinden, savastan elde edilen ganimetlerden

bahsedilmistir.>?

Mevlana, “Kili¢ kindadir”,** “Kili¢ erleriyiz”™ ve “Onu bazen kili¢

kayislar: yapariz’® ifadeleriyle kilicin énemli bir savas araci oldugu,
“Celikten yapilma kilicin korkusunu yaratir mi tahta kili¢’”” ve “O el
savagsta su verilmis celik kili¢ vurur’”® denilerek kilicin gelikten yapildig,
ayrica altina bezenmis kiligtan®® da bahsedildigi goriilmektedir. Kilicin
yaninda ok ve yay*’ da kullamilan silahlardandi. Bunun yaninda ok koyulan
okluk,*' zehirli ok,** dort kanath ok,* hanger,* giirz¥ ve mzrak*
kullanilan diger saldir1 silahlarindandi. Savunma silahlari olarak ise zirh,*’
migfer®® ve kalkandan** bahsedilmistir. Kusatma silahlar1 olarak
manciiktan®  bahsedilmis, “Oru¢ mancimgwla  kiifiir  kalesine,

33 Erdogan, Mevidnd'ya Gére Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
36.

3% Mevlana Celaleddin, Fihi Md-fih, (¢ev. Abdiilbaki Goélpnarl), Inkilap
Yaynevi, Istanbul ,2014, s. 147.

35 Mevlana, Rubdiler, (¢ev. Abdiilbaki Golpinarl), Inkilap Yaymevi, Istanbul,
2009, s. 175.

36 Mesnevi, s.496.

37 Divdn-1 Kebir, V1, s. 163.

38 Rubailer, s. 88.

3 Mecalis-i Seba, s. 57.

4 Divdn-1 Kebir, 11, s. 164.

4 Mecalis-i Seba, s. 17.

4 Divdn-1 Kebir, IV, s. 137.

43 Divan-1 Kebir, IV, s. 353.

44 Rubailer, s. 49.

4 Mesnevi, s. 595.

46 Rubailer, s. 37.

47 Mecalis-i Seba, s. 29.

“® Divan-1 Kebir, 11, s. 82.

 Fihi Md-fih, s. 4.

0 Mektuplar, s. 209.
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karanliklar burcuna taslar yagdir, o kaleyi hak ile yeksdn et’”' denilerek
de mancinikla kaleye saldir1 yapildigi vurgulanmaktadr.

Orduyla ilgili diger bilgilere baktigimizda; “Cocuk tutup
yiiriimedikce, binegi ancak babasinin boynu olur’? denilerek ¢ocuklarin
bliylimesiyle ata binme egitimi alacaklar1 belirtilmis, ayrica g¢ocuklarin
kiigiikken tahta kiligla kiigiik egitimler aldig1 ifade edilmistir.>* Cocuklara
kiiciikken ok ve at yarslari, giires, askeri alistirmalar yaptirilmigstir.>*
Mevlana savasa su kisilerin katilmamasi gerektigini ifade etmistir: Kadin
ve ihtiyarlar,® erkekligini yitirenler, siisliiler’’ savasta ordunun maglup
olmasina yol acacagindan orduya alimmamustir. Savas zamaninda korkak
olanlarm ordunun savasi kaybetmesine bile yol agacag belirtilmis,>® “Giig¢
ve yiirek pekligi, gbz pekligi olmadiktan sonra silahla attan ne fayda
beklenebilir ™ denilerek de askerin cesur olmasi gerektigi vurgulanmustir.
Devlet ve orduyu meydana getiren Tiirk unsurlarinin® ordu kumandani
olan subag1 da ordu teskilatinda énemli bir yer tutmaktadir.®!

Savas diizeni ile ilgili olarak oncii birliklerden,®* sag ve sol
desteklerden® bahsedilmistir. Ordu i¢in en dnemli askeri birlikler olan
stivariler,* silahli, heybetli® ve ordunun zaferini saglayan birliktir.%

S Divan-1 Kebir, V1, s. 11.

32 Mesnevi, s. 76.

33 Mesnevi, s. 69.

34 Erdogan, Mevidnd'ya Gére Tiirkiye Selguklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
39.

3 Mesnevi, s. 458.

36 Mesnevi, s. 264.

57 Mesnevi, s. 432.

38 Divan-1 Kebir, IV, s. 425.

% Divan-1 Kebir, 111, s. 128.

6 Bahiaeddin Ogel, “Mevlana ve Tiirk Kiiltiirii, /. Milli Meviand Kongresi,
Selguk Universitesi Yayinlari, Konya, 1985, s. 1.

1 BEf1aki, Ariflerin Menkibeleri, s. 778.

%2 Divan-1 Kebir, 11, s. 408.

8 Divdn-1 Kebir, IV, s. 407.

%4 Mesnevi, s. 98.

% Mesnevi, s. 277.

% Mesnevi, s. 114.
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Askerler ise sipehsalar,’” kumandan, basbug, yiizbasi ve c¢avus
riitbelerinden olugmaktadir.®® Ordu i¢inde davulcu ve borazancidan da
bahsedilmektedir.®” Savasta ganimet olarak ise hazineler, atlar, kullarin™
ele gegirildiginden, savas bittiginde ise zafer fermanmin her yere
gonderildiginden bahsedilmistir.”!

Bu kaynaklarda adi gegen gily u ¢evgan oyununun padisahlar
tarafindan oynandigi, savaslara katilmayan sehir halkina, askerlerin nasil
savastigini ve diismanlarin kafalarmin nasil kesildigini, diismana nasil
saldirdiklarin1 ve piiskiirttiklerini gostermek i¢in oynadigi 6nemli bir
oyundur. Sahadaki bu oyun, gergek savasi gostermek icin bir usturlap
gibidir.”?

Adli Teskilat

Adalet, karar ve davranista dogru olmak, dini hiikiimlere gore esit olmak
anlamia gelmektedir.”® Mevlevi kaynaklarinda adalet ile ilgili bilgiler
donemin adli mekanizmasimi agik¢a ortaya koymaktadir. Mevlana’ nin
yasadigi dénemde Anadolu Selguklu Devleti bu topraklarda hiikiim
siirmekteydi. Bu donemde adaletten sorumlu olan kisi sultan olup kendisi
de bu adalet kurallarina uyar ve diizeni saglardi. Yarginin basinda olan
kadilarin gérevleri de adaleti saglayip, kargasayi bitirmek, miras olaylarini

%7 Farsga bir kelime olan sipehsalar, sipeh (ordu), salar (kumandan) kelimelerinden
meydana gelmistir. Arapga da aym kelime sahibii’l-ceys, Anadolu Selguklu
devletinde emirii’l-iimera olarak kullanilmaktadir. Bkz; Erdogan Mergil,
“Sipehsalar”, DI4, XXXVII, Istanbul, 2009, s. 259.

% Erdogan, Mevidnd'yva Gére Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
41.

% Divan-1 Kebir, IV, s. 132.

0 Mevlana Celaleddin, Mektuplar, (gev. Abdiilbaki Gélpinarli), inkilap Yaymevi,
Istanbul, 1999, s. 34.

"' Divan-1 Kebir, 11, s. 62.

72 Aydin Taneri, Mevldnd Ailesinde Tiirk Milleti ve Devleti Fikri, Ocak Yaynlari,
Ankara, 1997, s. 214-215.

> Mustafa Cagrici, “Adalet”, DIA, 1, Istanbul, 1988, s. 341.
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¢oziime kavusturmakt.” “Bir kadi géreve tayin edildi”” ifadesiyle bu

tayinin Selguklu doneminde oldugu ve sultan tarafindan yapildigim
sOyleyebiliriz. Kadilarin su¢lu olanlar1 kendi adamlar1 araciligr ile
arastirip’® asla riigvete bulasmamalar1 gerekmektedir.”” Hakim karsisina
¢ikmak igin iki hasimin olmasi gerektigi ifade edilmekte’® ve davada sahit
olmas1 gerektigi belirtilmektedir.”” Mevlana, “Kadi, Hakk in vekilidir ve
Hakk in adaletinin gélgesi; hak isteyenle cezaya layik olanin aynasidir.
Ctinkii o, zulme ugrayan icin cezalandirwr; kendisinin rz1, ofkesi ve geliri
icin degil”® denilerek kadinin cezay: adaletli bir sekilde verdigi ve
keyfiyetten uzak oldugu belirtilmistir.

Mevlevi kaynaklarinda insan 6ldiirme, hirsizlik ve zina gibi suglar
goriilmekte olup bunlarin cezalarina da deginilmistir.®! Zina ile ilgili, “O,
zina etti ve cezasi yiiz sopaydi” denilmektedir. “Mesela birisi, birini
oldiirmeyi kastederken zina etmeye koyulur. Zinaya koyuldugundan da kan
dokmemis olur. Zina kotiidiir ama adam oldiirmeye engel oldugu icin
iyidir % ifadesiyle adam &ldiirmenin zinadan daha kétii bir sey oldugu
vurgulanmistir. Dénemin sultanlari, diismani daragacina ¢ekmis® ve yol
kesenlerinde bu cezay: aldigim ifade etmistir.®* Hirsizlik yapanlarin sol
ayag1 ve sag eli kesilir®® veya daragacina cekilirlerdi.’¢ Zulmedenler®’ ve
borglulara zindana atilma cezas1 verilirdi.*® Zindanda bulunanlarin

"4 Erdogan, Mevidnd'ya Gére Tiirkiye Selguklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
42-43.

7> Mesnevi, s. 264.

76 Mesnevi, s. 198.

7T Mecalis-i Seba, s. 30.

78 Mesnevi, s. 452.

7 Mesnevi, s. 431.

80 Mesnevi, s. 787.

81 Erdogan, Mevidna'ya Gore Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
44,

82 Fihi Md-fih, s.184-185.

83 Rubailer, s. 85.

84 Rubailer, s. 129.

85 Mesnevi, s. 356.

86 Divan-1 Kebir, 11, s. 163.

87 Divan-1 Kebir, 11, s. 20.

88 Divan-1 Kebir, 11, s. 344.
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ayaklarina ise zincir, bukagi ve pranga vurulurdu.® Ayrica sug isleyenlere
falaka,” hadim etmek® gibi cezalarda verilmekte olup, ¢ocuklar® ve
delilere sug islese dahi ceza verilmezdi.”

iktisadi Durum

Ekonominin temelinin tarim, hayvancilik ve ticarete dayandigi Anadolu’da
Mevlevi kaynaklarinda da 6nemli bilgiler mevcuttur. Bu bilgilerden
tarimsal faaliyetlere baktigimizda Okiizlerin ¢ektigi sabanla tarla
siiriilmekteydi.* Siiriilen tarlaya giibre atilird1.”> Olgunlasan ekinler orakla
bigilir,”® ambara ¢ekilirdi.”” Uriinlerden elde edilen tohumlar bir yil sonra
tekrar ekilmek iizere topraga ekilir,”® iyi tohum eckende iyi iiriin
almaktaydi.”” Tohumu kabuksuz ekersen iiriin vermeyecegi, kabukla

ckersen iiriin verip biiyiik bir aga¢ olacagindan bahsedilmis!® olup
iiriinlerin sulanmas: iginde arklar agilmasi gerektigi belirtilmistir,'%!
Tarlada en ¢ok arpa, bugday,'” {iziim baglari,'® pamuk,'™

yetistirilir, bag ve bostanlara korkuluklar dikilir ve orada birisi var izlenimi
yaratilirdi.!® Mevlevi kaynaklarin da adi gegen cesitli ¢igeklerin isimleri

8 Erdogan, Mevidna'ya Gore Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
45.

0 Fihi Md-fih, . 187.

o1 Mesnevi, s. 584.

92 Mesnevi, s. 323.

% Erdogan, Mevidnd'ya Gére Tiirkiye Selguklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
47.

% Mesnevi, s 894.

% Divan-1 Kebir, V1L, s. 1.

% Mesnevi, s. 120.

7 Divan-1 Kebir, 11, s. 445.

% Mesnevi, s.642.

% Divan-1 Kebir, 11, s. 117.

190 Fihi Ma-Fih, s. 16.

01 Fihi Ma-Fih, s. 76.

102 BErdogan, Mevidnd 'ya Gére Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
94,

103 Mesnevi, s. 101.

104 Mesnevi, s. 97.

105 Mecalis-i Seba, s. 88.
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sunlardi: Giil,'® nergis, nesteren (yaban giilii),'”" lale,'® yasemin,'"”
siimbiil;'!® aga¢ isimleri gam,'!! ¢inar, sogiit, selvi, 6dagaci, ardig, zakkum,
simsad, kavak, pelesenk, 1lgin, elma agaci, ceviz agaci, dut agaci, zeytin
agaci, nar agaci ve fistik agaciydi.!'? Degirmende sadece susamdan yag
¢ikarilmaz, ayn1 zamanda bugdayda ogitiliirdii.'?

Mevlana’nin eserlerinde ticari olarak ithalat ve ihracatla ilgili
onemli bilgilere ulasmaktayiz. ithal edilen iiriinlere baktigimzda; Cin’den
kusyemi,''* misk,!'> Bagdat’tan kagit,''® Misir’dan seker,''” Basra’dan
hurma,''® Kirman’dan kimyon'" ithal edilmekteydi. Ihra¢ edilen iiriinler
arasinda ise madenler, sap, bugday, at, sigir, koyun, meyve, narenciye, hali,
kilim ve kumaslar bulunmaktaydi. Ulke i¢i ve disinda kervanlar ticaret igin
kullanilird1.'?* “Geceydi biitiin kervan halki kervansarayda mahpustu;
kalkin artik, o karanliktan siyrildik, o hapisten kurtulduk biz "' ifadesiyle
geceleri kervansarayda kalindigi belirtilmistir. Mevlana koéle ticareti
yapildigini su sozlerle agiklamaktadir: “Kafir ilinden Miisliiman iline
oglanlar getirip satarlar. Kimisi bes yasinda, kimisi on yasinda, kimisi on
bes yasinda. Cocuk getirilen, uzun yillar Miisliimanlarin arasinda yetisir,

196 Divan-1 Kebir, 1, s. 12.

197 Mesnevi, s. 348.

198 Divan-1 Kebir, 1, s. 117.

199 Rubailer, s. 53.

10 Divan-1 Kebir, 1, s. 343.

" Divan-1 Kebir, 11, s. 438.

112 Brdogan, Mevidnd 'ya Gére Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
94.

13 Mesnevi, s. 8009.

114 Divan-1 Kebir, IV, s. 429.

5 Divan-1 Kebir, 111, s. 453.

116 Rubailer, s. 175.

U7 Divan-1 Kebir, 11, s. 348.

U8 Fihi Ma-Fih, s. 223.

19 Divan-1 Kebir, V, s. 401.

120 Erdogan, Mevidnd 'ya Gére Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
96-97.

121 Divan-1 Kebir, V11, s. 28.
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geligir, biiyiir. O ilin hallerini tiimden unutur, o ilden hi¢bir sey

hatirlamaz” '*?

Ekonomi i¢in 6nemli olan paraya damga vuruldugu,'”® paranin
darphanede basildig:,'** altmin da burada basildigi'® belirtilmis, para
olarak ise dinar,'?® giimiis para'?’ ve mangir'? kullanilmigtir. Bunlarm yam
sira para olarak Direm-i Sultani,'* Sim-i Sultani denilen giimiis para,
Sultani'*® ve askerlere aylik verilen maas olan ulufe!*!' kullanilmistir. Bu
donemde maliye bakanlig1 gérevinde bulunan miistevfi de iktisadi hayatta
onemli bir yer tutmustur.'® Vergi olarak “Sekerin narhim ucuzlatti,
degerini azaltt1”* denilerek o donemde resmi olarak fiyat konulmasi ve
sekerin ¢ok fiyat yiikseltilmesinden dolayr narh'** konulmasindan
bahsedilmistir.'*> Akik denilen degerli tastan bac yani vergi alindig:'3®
ifade edilmistir. Yikik olan yerden harag¢ ve vergi alinmazdi, bu sekilde
onlarin duas1 alimrdi.'3” Miisliiman olmayanlardan da hara¢ adi altinda
vergi alimird1.'3® Alinan bu vergilerin yani sira dsiir vergisi de almmustir.!>

122 Fihi Ma-Fih, s. 59.

123 Mesnevi, s. 572.

124 Mecalis-i Seba, s. 54.

125 Divan-1 Kebir, IV, s. 102.

126 Rubailer, s. 146.

127 Mesnevi, s. 339.

128 Mesnevi, s. 228.

129 Bflaki, Ariflerin Menkibeleri, s. 739.

130 Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, s. 777-778.

BV Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, s. 784.

132 Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, s. 770.

133 Divan-1 Kebir, 111, s. 216.

134 Farsca nirh olup halk agzinda nark denilen narh kelimesi satisa gikarilan
iriinlerin satilabilecegi en diisiik ve en yiiksek fiyat olarak belirlenmesi bi¢imidir.
Belirlene fiyatin iistiinde ya da altinda satilmasi engellenmistir: Cengiz Kallek,
“Narh”, DI4, XXXII, Istanbul, 2006, s. 387.

135 Erdogan, Mevidnd 'ya Gére Tiirkiye Selcuklularinda Sosyo-Kiiltiirel Hayat, s.
101-102.

136 Divan-1 Kebir, V, s. 299.

37 Mektuplar, s. 29.

138 Mecalis-i Seba, s. 110.

139 Divan-1 Kebir, 111, s. 308.
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Sonu¢

Yasadigi doneme dini, tasavvufi, ilmi agidan damga vuran Kur’an ve
stinneti 6n plan da tutarak doneminin yasayan en dnemli insanlarindan biri
olan Mevlana Celaleddin-i Rimi donemine o kadar etki etmistir ki
ylizyillar boyunca konusulmus ve giiniimiiz diinyasinda bile yasantisi ve
eserleriyle halen konusulmaktadir. Daha ¢ok dini agidan eserler kaleme
almig ve bu eserlerinde ¢ok anlamli ve ders verici nitelikte calismalar
ortaya koymus olan Mevlana ile ilgili bir¢ok ¢alisma yapilmis olup bizde
bu eserlerde yer alan dini bilgilerin yan sira egitim, ordu ve adli teskilat
ile ilgili bilgileri ortaya ¢ikarip farkli bir agidan bakmaya calistik.

Her donemde dinin ve dinin toplum tarafindan benimsenmesinde
etkili olan tarikatlarm toplumsal degisime, gelisime dogrudan etkisi
olmustur. Mevlana ile baslayan Mevlevilik hareketi Anadolu’da
Islamiyet’in yayilmasinda ve Tiirk Islam kiiltiiriiniin olusmasinda ve bu
kiiltiirel degerlerin nesilden nesile aktarilmasinda etkili olmustur.
Mevlevilikte dogrudan Tiirk milleti ile ilgili degerlendirmeler olmamakla
birlikte bu tasavvufi hareketin gelismesinde ve yayginlagmasinda Tiirk
milleti ve Tiirk kiiltliriiniin ¢cok dnemli etkileri olmustur

Mevland yasamu boyunca insanlara saygi ve hosgori ile
yaklagsmistir. Bu saygi ve hosgoriisiinii yaninda yer alan dostlar,
miiritlerinin yam1 sira Anadolu’da yasamim siirdiirdiiglinden Selguklu
devlet adamlarma da gostermis onlarm sayginligini  kazanmstir.
Caligmamizin ana temasini olusturan egitim, ordu ve adli teskilat
Mevlana’nin yasadigit donemde Anadolu’ya hakim olan Selguklu
devletinin medeniyeti ile ilgilide bilgi vermektedir. Bu ¢aligma bizlere
Mevlevi kaynaklarinda donemin egitim sistemi ile ilgili olarak egitim
anlayisi, medrese egitimi, verilen dersler, ders ara¢ ve geregleri; ordu
teskilat ile ilgili olarak o donemde hangi silahlarin kullanildigi, savasa
kimlerin katilip katilmayacag1 ve savas diizeni; adli teskilatla ilgili adli
gorevliler, suglarin cezalari; iktisadi durumla alakali tarim, ticaret, vergi ve
paraya dair bilgilere ulasmamzi saglamstir.
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II. ABDULHAMID DONEMi OSMANLI DONANMASINDA
YABANCI UZMANLARIN FAALIYETLERI

Kamil AKAR"

Ozet

Osmanli Devleti her ne kadar karada kurulmus bir beylik olsa da 1347 yilindan
itibaren ciddi bir donanma sahibi olmustur. Bu tarihten sonra devlet denizcilik fa-
aliyetlerinde etkin olmus ve diinyadaki donanma teknolojisi gelismelerini yakinen
takip etmistir. Bu siire¢ her zaman donanma konusunda 6ncii kuvvet olmasini sag-
lamadig: gibi, genelde Avrupa’da yasanan teknolojik degisimleri takip etmekten
ibaret kalmustir.

Osmanli Devleti, XVIII ve XIX. ylizy1l boyunca donanmada yasanan tek-
nolojik gelismeleri diger diinya devletleri gibi ilgi ile takip etmis ve bu yarista yer
almaya c¢aligmigtir. Osmanli Devleti donanmasinin Avrupa devletlerinin donan-
malarina gore 1slah edilmesi fikri, XVIII. yilizyilda viicut bulmus ve XIX. yilizyilda
da devam etmistir. XVIII. yilizyilin baslarinda Avrupa’nin teknik iistiinligii kabul
edilmis ve III. Selim ile birlikte seri 1slahat hareketleri baglamistir.

Osmanli Devleti donanmasi s6z konusu oldugunda, II. Abdiilhamid devri
ve Ozellikle onun saltanatinin ikinci yaris1 devlet i¢in ¢ok kritik bir doniim nokta-
sidir. Sultan II. Abdiilhamid, selefi Sultan Abdiilaziz’den nicelik olarak ¢ok biiytik
bir donanma teslim almis olmasina ragmen bu envanterin nitelik agisindan bir
ehemmiyeti yoktu. Bu baglamda Sultan II. Abdiilhamid 6ncelik olarak donanma-
daki gemi sayisinin verimli hale getirilmesi ve etkin bir bigimde kullanilmasina
onem gosterdi. Bu uygulamayi, genellikle Avrupa devletlerinin donanmalarinda
gorev almis teknik bilgi birikimi yliksek uzmanlarla hayata gecirmeye ¢aligmustir.

Bu ¢aligmada Sultan II. Abdiilhamid tahta ¢iktiginda var olan donanmanin
durumu, bu envanterin kullanim gekli ve yabanci uzmanlarin donanma ve modern-
lesme iizerine etkilerini inceleyecegiz.

Anahtar Kelimeler: Donanma, Abdiilhamid II, Hobart, Woods.

* Doktora Ogrencisi, Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Tarih Anabilim Dal1 ka-
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Abstract

Although the Ottoman Empire was a principality established on land, it had a se-
rious navy since 1347. After this date, the Ottoman Empire became active in ma-
ritime activities and closely followed the developments in navy technology in the
world. This process has not always ensured that it is the leading force in the navy,
and it has generally consisted of following the technological changes in Europe.

The idea of reforming the navy of the Ottoman Empire according to the
navies of the European countries was embodied in the 18th century and continued
in the 19th century. At the beginning of the 18th century, Europe's technical supe-
riority was accepted and serial reform movements started with Selim III.

When it comes to the Ottoman Empire's navy, the reign of Abdulhamid II
and especially the second half of his reign is a critical turning point for the empire.

Although Sultan Abdulhamid II received a very large navy from his prede-
cessor, Sultan Abdulaziz, this inventory was not important in terms of quality. In
this context, Sultan Abdiilhamid II prioritized the efficiency and effective use of
the number of ships in the navy. He tried to implement this practice with experts
with high technical knowledge, who were generally employed in the navies of Eu-
ropean countries.

In this study, we will examine the state of the navy, the use of this inven-
tory, and the effects of foreign experts on the navy and modernization when Sultan
Abdulhamid IT ascended the throne.

Keywords: Navy, Abdulhamid II, Hobart, Woods.

Giris
Sultan II. Abdiilhamid tahta ¢iktig1 esnada Osmanli Devleti o zamana dek
hi¢ olmadigi kadar zor bir durumdaydi. Ekonomik olarak ¢cokmiis, isyanlar
sebebiyle parcalanmanin esigine gelmis ve hemen hemen siyasi olarak tiim
dostlarim kaybetmisti.

Sultan tahta oturur oturmaz Balkan topraklarinda bas gosteren is-
yanlarla miicadele etmek zorunda kalmist1. Ozellikle Fransiz Ihtilali son-
rasinda baslayan Balkanlardaki hareketlilik 1829°da Yunanistan’in bagim-
sizlig1 ile doruk noktaya ulasmist.

Osmanli Devleti’nin Balkan isyancilarindan Sirbistan ile giristigi sa-
vagtan galip ayrilmasi Rusya’y1 savag oncesinde tasarladigi plandan farkli
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bir yola itmisti. Rusya simdi biitiin dogu sorununu bir konferansta goriis-
mek ve en azindan Bosna-Hersek ve Bulgaristan’daki muhtar yonetimi ga-
ranti altina almak istiyordu. Bu teklifi Ingiltere’ye iletmis ve Ingiltere de
biiyiik devletler ve Osmanli Devleti’ni Istanbul’da bir konferans diizenle-
meye davet etmisti. Osmanli cephesinde ise azinlik meselesine yabanci
devletlerin miidahalesinden bikkinlik mevcuttu. Konferans dncesinde buna
istinaden mesrutiyet ilanina karar verilmis ve hummali bir hazirlik basla-
mistt. 28 kisilik komisyon 140 maddelik bir tasar1 hazirladi ve sadrazam
onayindan sonra 119 madde olarak padisaha sunuldu. Sultan II. Abdiilha-
mid de kendi haklarina dair diizenlemeleri yaptiktan sonra mesruti yone-
timi onayladi. Bu Osmanli Devleti i¢in ¢ok biiyiik bir atilimdi. 23 Aralik
1876 giinii geldiginde ise Paris Antlagmasi’ni imzalayan tiim biiyiik dev-
letler Istanbul’da konferans i¢in hazir bulunuyordu. Osmanli ise mesruti-
yetin ilanini, konferans goriismelerini etkilemek ve goriismelerde kazang
elde etmek i¢in bugiine planlamigti. Konferansin a¢ilis konugmasinin ya-
pildig1 esnada top sesleri tiim payitaht1 inletmeye baslamisti. Safvet Pasa
acilis konusmasi esnasinda duyulan top seslerini delegelere agiklamisgti.
Bundan sonra Osmanli Devleti de mesruti yonetime sahip bir devlet oldu-
gunu gururla dile getirmisti.! Midhat Pasa’nin yogun ugraslar1 sonucunda
ilan edilen mesrutl yonetim, devletin igerisine diistiigli miiskiil durumdan
kurtulmanin yegane yolu olarak goriiliiyordu.? Konferans giinii acele ile
ilan edilen Kanun-1 Esasi, modern bir anayasanin gereksinimlerini karsila-
miyordu.?

Her ne kadar Osmanli Devleti bagarili olabilecek stratejik bir hamle
yapmis olsa da Istanbul Konferans’1 esnasinda Kanun-1 Esasi’nin ilan1 bek-
lendigi gibi bir karsilik bulamamistir. Bunun en 6nemli sebebi de uzun sii-
redir Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii savunan Ingiltere’nin artik

! Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanli Tarihi Cilt VI, Ankara 2011, s. 3289-3290.
2 Yavuz Ozgiildiir-Serdar Ozgiildiir, “1876 Anayasasimin Hazirlanmasinda Mithat
Pasa’nin Rolii ve Fonksiyonu”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi Dergisi, S. 5, (1994), s. 325.

3 Ahmet Oguz, Birinci Mesrutiyet Kanun-1 Esasi ve Meclis-i Mebusan, Ankara
2010, s. 72.
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bu stratejiden vazgegmis olmasidir.* Konferans’ta Osmanli Devleti’ne su-
nulan teklifler bir devletin i¢ islerine dogrudan miidahale eden, kabul edi-
lemez tekliflerdi. Bu agir sartlara ragmen Salisbury agik olarak tekliflerin
reddi durumunda Rusya’nin Osmanli Devleti’ne savas acacagim ve ingil-
tere’nin yardim etmeyecegini belirtiyordu. Agir sartlar 15 Ocak giinii Os-
manli yonetimine iletildi ve reddi durumunda tiim temsilcilerin Istanbul’u
terk edecegi bildirildi. Bu teknik olarak biiyiik bir diplomatik kriz anlamina
geliyordu. Yasanan gelismeler ise bunu dogruladi. Oncelikle Abdiilhamid
bir viikela meclisi topladi ve goriisleri istedi. Daha sonra ise 180 kisilik
biiyiik bir umumi meclis topland1 ve biiylik bir cogunlukla kendilerine tek-
lif edilen bu agir sartlarin reddine karar verildi. Bu karar, gerekgeleri ile
konferansa katilan temsilcilere iletildi. Avrupali temsilciler ise gerekgeleri
onemsemeden Istanbul’u terk etti.’ Buna karsin Rusya hemen olmasa da
Avrupa’dan istedigi cevabi alamayinca 1877 yilinda Osmanli’ya savas ilan
etti. Tarihte 93 Harbi olarak andigimiz ve Osmanli’nin kesin maglubiyeti
ile biten savag sonucunda Rusya higbir zaman elde edemedigi biiyiik hak-
lar1 Ayastefanos Antlagsmasi ile kazand1.®

Ayastefanos Antlasmasi Rusya hari¢ hi¢ kimseyi memnun etme-
misti. Biiyiilk Avrupa devletlerinin ve Balkan uluslarinin sikayet ettigi
Ayestefanos Antlagmasi sonrasi uluslararasi bir kongre toplama fikri or-
taya ¢iktl. Osmanli bu kongre ile agir sartlardan kurtulacagini umuyordu.
Boylece uluslararasi kongrenin 13 Haziran 1878 tarihinde toplanmasina
karar verilmisti. Tam bu esnada Ingiltere de Kibris’1 Osmanli Devleti’nden

* Konferansta Ingiltere adina bulunan Salisbury ve Elliot zelinde Ingiltere nin
Osmanli Politikalar1 hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: Mithat Aydin, “Osmanli-
Ingiliz Iliskilerinde Istanbul Konferansi (1876)'min Yeri”, Ankara Universitesi Os-
manli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 17, (2005), s. 105-106.
; Ferhat Durmaz, 93 Harbi’nde Biiyiik Giiglerin Politikalari ve Osmanli Devletine
Etkileri”, Kurikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. V,S.2,(2015),s. 109.
5 Sertoglu, a.g.e., s. 3294.

693 Harbi olarak bilinen bu savas hakkinda bu ¢alismanin Hobart Pasa kisminda
detayli bir anlatim yapilacagi icin bu fasilda 6zet olarak gecilmistir. 93 Harbi ile
ilgili ayrintili bilgi icin bkz: Mahir Aydin, “Doksanti¢ Harbi 1877-1878 Osmanli
- Rus Savas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 9, (1994), s. 498-499. ; Ali fhsan
Gencer, "Ayastefanos Antlasmas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 4, (1991), s. 225.
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savagsmadan almaya ¢alisiyordu. Osmanli yetkilileri Berlin Kongresi’nde
Ingiltere destegini almak i¢in Kibris’1 Ingiltere’ye devretmeyi kabul etti.

Kongrede Osmanli’ya karsi en keskin tavri Rusya’nin sergilemesi
beklenirken Almanya Bagbakani1 Bismarck, tamamen Osmanli diismani bir
tavir sergilemis, kongrenin ele aldigi asil meselelerin Osmanli Devleti’nin
meselesi olmadigini ve bir Avrupa meselesi oldugunu dile getirerek Os-
manli temsilcilerini disarida birakmaya ¢alismisti. Konferans boyunca da
Osmanli temsilcileri katilimcidan ziyade seyirci olarak siireci gecirmisti.®
13 Temmuz’da konferans sona erdiginde alinan kararlar Avrupali devlet-
lerin lehine esnetilmis veya detaylandirilmis bir Ayastefanos Antlas-
mas1’ndan bagka bir sey degildi.’

Berlin Kongresi higbir sorunu ¢6zmedigi gibi, sonucunda varilan tek
tarafli anlagsma sebebiyle pek ¢cok yeni sorunu da beraberinde getirmistir.
Osmanli Devleti i¢in bu kongrede alinan kararlardan ziyade, kongre son-
rasinda ortaya ¢ikan sorunlar daha can sikici bir hale geldi. Berlin Kongresi
pek ¢ok Avrupali devletin siyasetinin degisiminin doniim noktasidir. On-
lara gore, Osmanli Devleti artik siyasi olarak sona ermis ve pay edilmesi
gerekmektedir. Her devlet de bu paydan en bilyiligiinii almanin derdine diis-
miistiir.

Berlin Kongresi’nde paylasilan Osmanli topraklari ilerleyen yillarda
tek tek fiili olarak isgal edilmeye baslandi. Once Fransa Tunus’u, daha
sonra da Ingiltere Misir’1 ele gegirdi. Ozellikle Ingiltere’nin Misir saldiri-
sinda Osmanli Donanmasinin aciz durumu ortaya ¢ikti. 1878-1879 Os-
manli-Rus savasmin yarattigi olumsuz etki ile Misir buhrani ortaya ¢ikti.
Osmanli Devleti Misir’in durumunu kontrol etmek igin bir heyet génder-
meye karar vermisti. Bu karar ise biiyiik bir diplomatik soruna yol agti.
Ingiltere ve Fransa kendilerinden bagimsiz alman bu karara tepki olarak
donanmalarimi Misir’a yollamaya karar verdi. Bunun {iizerine Ekim

7 Ali Thsan Gencer, “Berlin Antlasmas1”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 5, (1992),
s. 516.

§ Vahid Cabuk, Kurulusundan Cumhuriyete Biiyiik Osmanl Tarihi Cilt 9, Istanbul
1999, 5.279-281.

° Kongrede alinan kararlarin ayrmntili analizi igin bkz: Eylem Tekemen, Berlin
Kongresi ve Osmanli Devleti (1878), (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Abant
[zzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006, s. 68-82.
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1881°de Osmanli Devleti heyeti geri ¢agird1 ve adeta Misir’da s6z hakki
olmadigimi kabul etti.'® Bir nevi i¢ karisiklik olan Maltiz Olay1’ndan sonra
ise Avrupa’da Misir’a karsi dogrudan bir miidahale sesli bir sekilde konu-
sulmaya baslandi. Ingiltere bunu firsat bilerek 11 Temmuz 1882’de donan-
masi ile Iskenderiye’den Misir’a saldird1 ve 14 Eyliil 1882’de tiim iilkeyi
ele gegirdi. Bunun giivenlik i¢in gegici bir durum oldugunu séylemesi ise
Osmanli Devleti i¢in yeterli olmustu.'! Bu olaydan sonra Sultan I1. Abdiil-
hamid tiim giiciinii donanmanin 1slahina harcadigini rahatlikla soyleyebili-
riz.

II. Abdiilhamid Doneminde Osmanh Donanmasimin Durumu

Sultan II. Abdiilhamid tahta gec¢tiginde hem kara ordusunun hem de do-
nanmanin biiyiik bir 1slahata ihtiyaci vardi. Bu iki giiclin 1slahinda gerek-
sinimler birbirinden farkliydi. Donanmada Sultan Abdiilaziz’den kalan mi-
ras ¢ok biiyiik olmasina ragmen sadece nicelik olarak bir 6nem teskil edi-
yordu. Sultan Abdiilaziz kendi inisiyatifi ile devleti bliylik bor¢lara sokarak
Fransiz ve Ingiliz firmalarindan ¢ok sayida zirhli muhrip gemiler satin al-
must1. Ileride daha net gériilecegi iizere, bu satin alimlar Sultan Abdiilha-
mid i¢in ve dolayistyla Osmanli Devleti igin bir kazanim degil, aksine bir
sorun teskil edecekti.

Sultan II. Abdiilhamid tahta ¢iktiginda Osmanli donanmasi nicel an-
lamda Ingiltere ve Fransa’dan sonra diinyanin en biiyiik armadasin teskil
etmekteydi. Osmanli donanmasindaki gemilerin miktar ve tiirleri su sekil-
deydi;

“24 Vapur, 6 zirhli firkateyn, 9 zirhli korvet, 7 zirhli
duba, 4 ahsap kalyon, 55 nakliye gemisi ve 10 tarak duba”'?

0 Ali Bilgenoglu, Ingiliz Somiirgeciliginin Misir ve Sudan Orneginde
Karsilastirmali Bir Coziimlemesi, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimleri Enstitiisii, 2013, s. 112-117. ; Ahmet Hikmet Kivrak,
II. Abdiilhamid Déneminde Osmanli-Misir Iligkileri, (Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi), Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, 5.136-152.
1 Bilgenoglu, a.g.e., s.123-141.

12 Nedim Ipek, “II. Abdiilhamid Déneminde Ordunun ve Donanmanin Moderni-
zasyonu”, XIV. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler, C. 11, S. 2,
(2002), s. 173.
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Bu envanterin biiyiikk ¢ogunlugu yukarida belirtildigi gibi Sultan
Abdiilaziz déneminde Ingiltere ve Fransa tersanelerinde yaptirilarak satimn
alim yoluyla olusturulmustu.

Nicelik bakimindan biiyilk donanmaya ragmen, Sultan Abdiilha-
mid’in daha ¢ok kara ordusuna 6nem vermesi ve donanmay1 hemen hemen
hi¢ kullanmamasi donem hakkinda en ¢ok tartisilan konulardan biridir. Ta-
rihgiler, II. Abdiilhamid déneminin genelinde oldugu gibi bu konuda da
cok zit kutuplardadir. Baz1 kesimler Sultan’in donanmay1 Hali¢’te ¢iiriit-
tiigl goriisiinii kaleme alirken, bazilar1 da kendisinden 6nceki Sultan Ab-
diilaziz’i suglayip II. Abdiilhamid’i aklama ¢alismasina girismistir. Biz bu
¢alismada miimkiin oldugunca iki goriisiin tesirinden uzak kalmaya gayret
ederek dénemin Osmanli denizciligini objektif olarak degerlendirmeye ¢a-
lisacagiz.

Sultan II. Abdiilhamid doneminin baglangi¢ asamalarinda donanma-
nin daha az kullanilmasinda ¢ok farkli neden ayni anda etkili olmustur.

Bunlarin en ¢ok tartisilan1 Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilisinde
donanmanin tesirinin biiyiik olmasidir. Amcasi Sultan Abdiilaziz’in basina
gelenlerin kendisinin de basina gelebileceginden endiselenen Sultan II.
Abdiilhamid, donanmaya yatirim yapmak yerine onu bir tehlike unsuru
olarak gormiistiir. Bu aslinda sultanin genel bir sorunudur ve hemen hemen
her konuda ¢ok siiphecidir. Bu siipheciligi de donanma tizerinde kendisini
cok giiclii bir sekilde gostermistir.'* Bu goriise ek olarak belirtmek gereki-
yor ki, padisahin stipheci tutumunun donanma iizerinde etkisi olmadigini
iddia edenler de mevcuttur. Bu sava gore, Sultan Abdiilaziz’in tahttan in-
dirilmesinde donanmanin pay1 olsa da asil itici gii¢ kara ordusudur. Eger
Sultan bu korkuya sahip olsaydi donanmaya uyguladig1 yaptirimlar: kara
ordusuna da uygulamasini beklememiz gerekirdi.'* Aksine Sultan II. Ab-
diilhamid kara ordusuna biiyiik yatirim yapmis, donanmay1 ise ana unsur
olarak kullanmamustir.

B Karal, a.g.e., s. 369.

4 Mehmet Besirli, “Sultan Abdiilaziz’den Birinci Diinya Savasma Osmanl
Donanmas1”, Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, C. X1, S. 25, (2004), s.
257.
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1877-1878 Osmanli-Rus savasindan sonra yasanan gelismeler ile
birlikte, devletin 1slah edilmis, gii¢lii ve modern bir orduya ihtiyaci oldugu
fikri ortaya ¢ikmustir. Bu asamada devletin iflas eden maddi durumu sebe-
biyle Sultan II. Abdiilhamid bir karar vermek zorundadir. Sultan ya kara
ordusuna yatirim yapacaktir ya da donanmaya. Bu ikilemde kalan Sultan,
klasik bir anlayistan geldiginden olacak se¢imini kara ordusundan yana
yapmistir. Bu karar1 alirken donanma tizerinden sahsina gelecek tehlike-
den ¢ekinip ¢ekinmedigi bilinememektedir.'® Bu bilinmezlerin yaninda ke-
sin olarak bilinen bir sey vardir ki, o da 6zellikle 1877-78 Osmanli-Rus
savasindan sonra Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu zorlu ekonomik
durum. II. Abdiilhamid déneminde, donanma hem biitgesindeki diisiis hem
de kredilere getirilen kisitlamalar nedeniyle ciddi mali sikintilar yasadi.
Buna en giizel 6rnegi Kaori Komatsu makalesinde vermistir. 7 Ekim 1885
tarihinde Maliye Nezaretinden Bab-1 Ali’ye yollanan rapora gore; donan-
maya yillik ayrilan 64.617.326 kurus tahsisattan sadece 733.672 kurus kal-
misti. Bu durum ilerleyen yillarda daha vahim bir hal alarak donanmaya
ayrilan biitgenin tamamen erimesine sebep olmustur.' II. Abdiilhamid do-
nemi biit¢eleri ve harcamalara bakilip kara ordusu ile bir kiyaslama yapil-
diginda donanmanin ne kadar geri planda kaldigi géziikmektedir.'”

1882 yilinda Misir’in Ingiltere tarafindan isgali, Osmanli Devleti
acisindan bir doniim noktasi idi. 1877-78 Osmanli-Rus savasindan sonra
baslayan Osmanli aleyhtar1 siire¢ 1882°de zirveye ulasmistir. Artik Os-
manli Devleti kadim miittefikleri Ingiltere dahil kimseye giivenemezdi.
Tam da bu sebepten kendi ordusunu olusturmali ve giiglii bir hale getirme-
liydi. Giiglii ordu i¢in gerekli olan en 6nemli unsurlardan birisi de tabii ki
donanmadir. Bunun bilincinde olan Sultan da bahriye teskilatina kara or-
dusu kadar olamasa da 6nem vermisti. Bu karar her ne kadar 6nemli olsa
da aynm zamanda iilkenin igerisinde bulundugu ekonomik ¢ikmaz, bahriye
teskilatinin 1slahi i¢in alinan kararlarin uygulanmasini zorlagtirmisti.

15 Merwin Albert Griffiths, The Reorganization of the Ottoman Army under Ab-
dulhamid Il 1880 — 1897, (Yaymlanmamis Doktora Tezi) California University,
1966, 5.65-67.

16 Kaori Komatsu, “Financial Problems of The Navy During the Reign of Abdulha-
mid II”, Oriente Moderno 20, 81/1, Roma (2001), s. 212.

17 Besirli, a.g.e., s. 257.
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Osmanli Devleti’nde Rus savasi ile Yunan savasi arasindaki do-
nemde Tersane-i Amire’de gemi aksaminin yapimina ve yabanci iilkeler-
den satin alimlara devam edilmistir. 1882 yilinda Amerika Birlesik Dev-
letleri’ne ikiser adet torpido ve istimbot siparisi verilmis, bunun yaninda
ayn1 donemde Tersane-i Amire’de de Avrupa modelinde gemi yapimi ¢a-
lismalarina baglanmistir. Bu istegin yerine gelmesinde Amerikan uzmanlar
etkin bir rol oynayip 6zel bir gemi modeli ortaya koymay1 basarmust.'®
1885-1896 yillar1 arasinda bu modellemenin sonucu olarak Amerikan uz-
manlarin da katkistyla istanbul’da yedi adet istimbot '°, bir firkateyn®® ve
iki gambot?' tamamlamip kullanima sunuldu. Tersane-i Amire ve izmit
Tersanelerinde zirhli cinsinden; Abdiilkadir, Hiidavendigar, Feyz-i Bahri,
ve Sadiye insa edilirken, Sahin-i Derya torpidosu, Liitf-i Hiimayun kruva-
zorii, Heybetniima korveti, Medine kruvazoriiniin de yapim ¢aligmalarina
devam edildi. Yogun gibi goriilen bu ¢aligma temposuna ragmen 1902 y1-
lina gelindiginde gemilerden sadece bir tanesinin yapimi tamamlanabil-
misti.”> Tersanelerde ingasina baslanan gemilerin bir tiirlii vaktinde ta-
mamlanmamasindaki en biiyiik sebeplerden birisi de yukarida da bahsetti-
gimiz maddi sorunlardir.* Devam eden siiregte Osmanli Devleti gemi ya-
pimi1 yaninda satin alimlar da stirdiirmiistiir. 1899 yilinda Amerika’dan bir
zirhli kruvazor alimina karar verilmis ve yapimina hemen baslanmstir.
Sultan bu kruvazor ingast hakkinda sik sik rapor istemis ve ilerleyisi takip
etmistir. Mecidiye ismi verilen kruvazor?* 1904’ de Osmanli donanmasina
katilmigtir. Bu donemde Ingiliz firmalar1 yine ncii tedarikgi konumdaydi.
Amerika’dan yapilan alimin yani sira ingiltere ile yapilan anlagmalar sayi

18 Besirli, a.g.e., s 253.

19 Buharla ¢alisan yeni sistem bir deniz teknesi. Kiiciik vapur olarak da
adlandirtlir.

20 Biiyiik gemilere yardimci kuvvet niteliginde olan, daha kiigiik ama yiiksek to-
najli buharla ¢alisan bir gemi tiiriidiir. Modern destroyer gemilerin ilk 6rnegidir.
21 XVIIL. yiizyilda niteligi tam belirlenmemis, orta biiyiikliikte ve birden fazla si-
lah bulunan buharli gemi tipidir. XIX. ylizyilda devriye gorevlerinde kullanilmig-
tir.

2 ipek, a.g.e.,s. 174.

2 Komatsu, a.g.e., s. 215

24 En biiyiik tipteki buharli savas gemileridir. Muhrip gemilerin ilk 6rneklerin-
dendir. Genelde biiyiik toplarla donatilmustir.
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olarak daha fazlaydi. 1900’lii yillarin hemen basinda, Armstrong firmasin-
dan Hamidiye isimli bir kruvazor ile Ertugrul isimli vapur siparis edilmis-
tir. Bunlardan ikisi de 1904 yilinda Osmanli donanmasina katilmistir. Ayni
donemde alimlar ¢esitlendirmek adina Alman Krupp ve Fransiz Schneider
firmalarindan gemi aksamu siparisleri verilmis ve talyan Ansaldo tersane-
sinden gemi insas1 ve modernizasyon konusunda hizmetler satin alinmig-
tir. %

1904 yilma gelindiginde Osmanli Devleti’nin buharli gemi envan-

teri asagidaki gibidir:%

Geminin Ismi Alman Firma/Tersane | Siparis Edilen Ulke
Hamidiye Tersane-i Amire Osmanl1
Mesudiye Thames Iron Works Ingiltere
Osmaniye R. Napier & Son Ingiltere
Aziziye R. Napier & Son Ingiltere
Orhaniye R. Napier & Son Ingiltere
Mahmudiye Thames Iron Works Ingiltere
Asar-1 Tevfik SA Des Forges Fransa
Abdulkadir Tersane-i Amire Osmanli
Feth-i Biilend Thames Iron Works Ingiltere
Mukaddime-i Hayr Tersane-i Amire Osmanl
Muin-i Zafer Thames Iron Works Ingiltere
Avn-i 11ah Thames Iron Works Ingiltere
Asar-1 Sevket Thames Iron Works Ingiltere
Necm-i Sevket SA Des Forges Fransa
Iclaliye SA Stabilimento Fransa
Hifzurrahman SA Des Chantiers Fransa
Hizber Tersane-i Amire Osmanli
Memduhiye Bilinmiyor Bilinmiyor
Feth-iil Islam SA Des Forges Fransa
Liitf-ii Hiimayun Tersane-i Amire Osmanli
Feyz-i Bahri Tersane-i Amire Osmanl1

% Besirli, a.g.e., s. 253-255.

26 Ahmet Giileryiiz-Bernd Langensiepen, 1823-1923 Osmanli Donanmast, Istan-
bul 2007, s. 75-114 ; Levent Diizct, “Osmanli Deniz Kuvvetleri...”, s. 134-135.
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Hiidavendigar Tersane-i Amire Osmanli

Selimiye Tersane-i Amire Osmanli

Peyk-i Sevket Schiffs und Maschi- Almanya
nenbau

Berk-i Satvet Schiffs und Maschi- Almanya
nenbau

Mecidiye William Camp Amerika

Hamidiye Armstrong Ingiltere

Goriildigii tizere Sultan II. Abdiilhamid’in saltanati siiresinde Os-
manli donanmasi tamamen ¢iirlimeye terk edilmemis, aksine selefi Sultan
Abdiilaziz doneminden nitelik olarak daha verimli iyilestirme ¢abalarina
girisilmistir. Ozellikle Sultan II. Abdiilhamid, 1897 Osmanli-Yunan sava-
sindaki hayal kirikligimin ardindan gemi satin alimina ve donanmanin mo-
dernizasyonuna daha ¢ok dnem vermistir. Bahsi gegen savasta Sultan do-
nanmanin eksikligini en 6nemli zafiyet addetmis ve satin alimlara basla-
mugstir. Hatta sultanin donanmaya verdigi dnemi ve modern teknolojiyi gok
yakindan takip ettigi reddedilemez bir gergektir. Bunun en giizel 6rnegi ise
denizalt1 konusunda yasanmuistir.

Denizalt1 ¢izimlerinin veya fikirlerinin tarihi XV. yiizyillara kadar
gotiirtilebilir. Modern anlamda bir gii¢ olarak denizalti kullanimu ise diger
tiim teknolojik gelisimler gibi XIX. yiizyila rastlar. 1864 yilinda Amerikan
i¢ savaginda ilk defa denizalt1 kullanilmis ve bir diigman korveti batirilarak
basariya da ulagilmistir. Bu tarihten sonra 6zellikle Simon Lake ve John
Holland’in denizalt1 tasarimlari bu teknolojinin siiriikleyicisi olmustur.?’
Biiylik denizci tilkeler dahi bu teknolojinin karsisinda kararsiz kalip adim
atamamigken, Sultan II. Abdiilhamid uzun incelemeler sonucunda en yiik-
sek teknolojiyi icerisinde barindiran denizaltilardan almaya karar vermis
ve 1886 yilinda Ingiliz Nordenfeld isimli sirkete iki adet siparis vermistir.
Bu satin almanin altinda yatan sebep ise aslinda Yunanistan’in bu gemi-
lerden bir tane siparis etmis olmasi olarak gosterilebilir. Siparisler ii¢ ay
igerisinde teslim edilip, montaj Tersane-i Amire’de gerceklestirilmistir.
Boylece Nordenfeld-II ve Nordenfeld-III isimli denizaltilar Abdiilhamid

27 Evren Mercan, “Osmanli Bahriyesi’nde {1k Denizaltilar: Abdiilhamid ve Abdiil-
mecid”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, C. VIII, S. 15, (2012), s. 165-166.
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ve Abdiilmecid isimleriyle Osmanli donanmasina dahil edilmistir. Os-
manlt Devleti denizalt1 satin alimlarini, asla yetisemedigi Avrupa’daki si-
lahlanma yarigina kars1 yeni bir sans olarak gérmiis ve herkesten 6nce bu
yeni silaha sahip olmak istemisti. Diisliniilenin aksine denizaltilar 6zellikle
su altinda ¢ok dengesiz ve hala gelisime ihtiyaci olan araglardi. Ayn1 za-
manda satin alimlardan 6nce denizaltilar pek ¢ok basarili deneme yapmis
ve hatta ilk defa deniz iizerindeki bir tekneyi atesle batirmay1 basarmustir. 28
Bu basarili denemelerin gozlemlenmesi sonucunda satin alinan denizalti-
lar Osmanli Devleti tarafindan uzun siire aktif bir sekilde kullanilmadi.
Bunun sebebi olarak ise kullanim i¢in yetismis personelin olmamasi, arag-
larin stabilizasyonunun tamamlanmamis olmasi ve kullanim alaninin olus-
mamis olmasim gosterebiliriz. Her iki denizalt1 da uzun siiren bekleyisin
ardindan 1921 yilinda sokiiliip hurdaya ¢ikarilmigtir.”®

Gorildigi tizere II. Abdiilhamid doneminde biiyiik ¢apl bir do-
nanma yenileme politikasi giidiilmese de donemin teknolojisine uyum i¢in
caba sarf edilmistir. Buna ragmen donanmadan yetersiz maddi kaynaklar
ve egitimsiz personelden dolay1 tam anlamiyla verim alinamamustir. Bu-
nunla birlikte ¢ok hizli degisen teknolojiye karsi, her degisimde disaridan
alim yapmak faydanin yaninda zarar sagladigi Abdiilaziz doneminde go-
ziikmiistiir. O siiregte alinan gemilerin diizenli bakimlar1 yapilamamis ve
teknolojileri ¢ok ¢abuk eskimistir. Bundan dersler ¢ikartan Sultan II. Ab-
diilhamid, satin alim yerine yeni teknolojileri Tersane-i Amire’de uygula-
maya ¢alismis ve alimlar1 azami seviyede tutmaya gayret etmistir.

Bu zor durumlar altinda dahi, Osmanli donanmasi Sultan Abdiilha-
mid saltanatinin sonuna gelindiginde hala etkili bir gii¢ olabilecek potan-
siyele sahiptir. Bu potansiyel Ittihat ve Terakki’nin ydnetimde oldugu
Mesrutiyet doneminde fark edilmisse de siyasi hirslar sebebiyle II. Abdiil-
hamid déneminde yapilanlar adeta yok sayilmistir. Tek istisna olarak uz-
man istihdami sayilabilir. ttihat ve Terakki Cemiyeti yoneticileri, Ingiliz
ve Alman uzmanlarin da etkisiyle birlikte Osmanli deniz giiciinii tekrar
verimli kullanilmaya ¢aligsmislardir. Bu elverisli ortamin yaratilmasinda en

28 Mercan, “Osmanli Bahriyesi’nde ilk...”, s. 175-175.
2 Mercan, I1. Abdiilhamid Dénemi..., s. 166.
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bliyiik pay Sultan II. Abdiilhamid’indir. Kisacasi Sultan II. Abdiilhamid
doneminde ekilenlerin Mesrutiyet doneminde bigildigi sdylenebilir.

II. Abdiilhamid Déoneminde Osmanlh Donanmasinda Yabanci
Uzmanlar

Osmanli Devleti kuruldugu giinden itibaren bilgi ve teknolojiyi edinme ve
onu gelistirme konusunda her zaman basarili olmustur. Klasik dénem?°
olarak adlandirilan siiregte bilginin ve teknolojinin Onciisii olan devlet,
ozellikle XVIII. ylizyilin bagindan itibaren Avrupa’nin iistiinligiinii kabul
etmis ve devleti Avrupa’ya gore 1slah etme fikirleri ortaya ¢ikmaya basla-
mustir.3' Ozellikle Sultan III. Selim®? ve II. Mahmut®® dénemlerinde Av-
rupa’dan uzman getirmek, teknoloji transferi i¢in en gerekli hamlelerden
birisi olarak goriilmiistiir.>*

Donanma i¢in de durum bundan farkli degildir. 1770 yilinda
Cesme’de Osmanli donanmasinin tamamen yok edilmesinden sonra, do-
nemin teknolojisine uygun bir donanma olusturma fikri canlanmistir. Bu
tarihten sonra Osmanli fenni islerinde Baron de Tott ismini ¢ok sik duy-
maya basliyoruz. Baron de Tott ve Cezayirli Gazi Hasan Pasa faaliyetleri
ile Hali¢’te Tersane Hendesehanesi agilmis ve bu modern Deniz Harp

30 Osmanl klasik dénemi II. Mehmed ile baslayip 1. Siileyman ile biten doneme
verilen isimdir. Ayrmtili bilgi igin bkz: Halil Inalcik, “Periods of Ottoman His-
tory”, Essay in Ottoman History, Istanbul 1998, s. 15-28.

3! Ekmeleddin Ihsanoglu, “Osmanli Bilimine Toplu Bakis”, Yeni Tiirkiye Dergisi,
C. VIII, (2000), s. 17.

32111. Selim’in Avrupai yapisini iyi anlamak, ddnemin modernlesme hareketlerini
takip etmek acisindan ¢ok Onemlidir. Sultanin kisiligi ve islahata bakis agisi
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Kemal Beydilli, “IlIl. Selim Aydinlanmis
Hiikiimdar 7, Nizam-1 Kadim'den Nizam-1 Cedid’e III. Selim ve Donemi, Istanbul
2010, s. 27-58.

33 11. Mahmud ve dénemi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz: Kemal Beydilli, “II.
Mahmud”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXVII, (2003), s. 352-357.

3 Mustafa Sahin, Osmanli Devleti'nde “Yabanci Uzmanlar Aracilifiyla
Batililagma Cabalar1”, Milli Egitim Dergisi, S. 143, (1999), s. 87-90.
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Okulunun temelini olusturmustur. Bu tarihten sonra Fransiz, Isvecli ve
ozellikle Ingiliz uzmanlar Osmanli donanmasinda sik sik gorev almistir. 3

Sultan II. Abdiilhamid dénemine gelindiginde Osmanli donanmas1
icerisinde yiiksek riitbeli dort yabanci gorev aliyordu. Bunlar Hobart, Felix
Woods, Starke ve Kalau Vom Hofe’dir. Bunlarin disinda da pek c¢ok ya-
banci uyruklu usta ve gemici mevcuttu.*® Biz bu boliimde Osmanli deniz
kuvvetlerinin en 6nemli kademelerinde gorev yapmis dort uzmandan ve
Osmanli denizciligine ne gibi katkilar sagladigindan bahsedecegiz.

Hobart Pasa Donemi

Tam ismi Hobart-Hampden Augustus Charles olan, Osmanli kaynakla-
rinda Hobart Paga olarak anilan Ingiliz Amiral, 1 Nisan 1822 tarihinde?’
Ingiltere’nin Leicestershire bolgesinde Buckinghamshire kontunun oglu
olarak dogmustur. 1835 yilinda heniiz 13 yasindayken Ingiliz Bahriyesi’ne
dahil olmus ve bundan sonraki tiim hayatin1 bir denizci olarak gegirmistir.
Ingiliz donanmasinda pek gok kademede gérev yaptiktan sonra 1861 y1-
linda Foxhound isimli geminin komutani olarak gdrevlendirilmis ve bu-
rada gecirdigi iki yi1ldan sonra deniz albay1 (captain) olup ardindan da
emekli olmustur. Buna ragmen kisiligi itibariyle emekli hayati gecirmeye
uygun olmayan Hobart yeni bir maceraya atilmak i¢in Amerika’ya gitmis
ve Amerikan I¢ Savasi’nda Giineyliler ile hareket ederek biiyiik basarilar
kazanmgtir.*®

Amerika macerasindan sonra yeni maceralara atilmak isteyen Ho-
bart, 1867 yilinda rotasim1 Akdeniz’e ¢evirmistir. Bu tarihte Osmanli Dev-
leti ise Girit’te ortaya ¢ikan Rum isyani ile miicadele etmekteydi. Adanin
Rum halki bolgeyi Yunanistan’in ilhak etmesi i¢in bir miicadeleye giris-
misti. Hobart ile ayn1 donemde yasayan ve Osmanli Devleti igerisinde uz-

35 Yagar Bedirhan-Figen Atabey, “Osmanli Bahriyesi’nde Yabanci Danigmanlar
(1808-1918)”, Turkish Studies, C. VIIL, S. 6, (Spring 2013), s. 129.

36 Levent Diizcii, “Osmanli Deniz Kuvvetleri...”, s. 101.

37 Hobart Pasha, Blockade-running, slaver-hunting, and war and sport in Turkey,
New York 1915, s. 19.

38 William Stewart, Admirals of The World, A Biographical Dictionary, 1500 To
the Present, North Caroline 2009, s. 167.

52



II. Abdiilhamid Dénemi Osmanli Donanmasinda Yabanci Uzmanlarin Faaliyetleri

man rolii ile gorevli bir diger Ingiliz olan Woods un aktardigma gore, Ho-
bart’in bu bolgeye gelisindeki ilk fikri Girit’teki Rumlar ile birlikte bir mii-
cadeleye girismekti. Bu amag igin ilk olarak Atina’ya gitse de bu tarihte
kardesi Lord Hobart Istanbul’da bir ingiliz bankasi olarak hizmet veren
Osmanli Bankasi’nin tilke miidiirii pozisyonundaydi. Lord Hobart karde-
sinin Osmanli’ya kars1 bir isyan miicadelesine katilmasini istemedigi igin
onu Osmanli donanmasina aldirmak i¢in girisimlere basladi. Girit’teki va-
ziyetin kotiiye gitmesi ile paralel olarak Lord Hobart’in girisimleri basarili
oldu ve kardesi Hobart’a Osmanli donanmasina katilmas1 i¢in teklif ya-
pildi.* Goriismeyi Fuad Pasa gerceklestirdi (1867)* ve teklifi sunarken
ozellikle dikkat ettigi bir nokta vardi. Bu da gorevi kabul etmesi duru-
munda kendi halkina kars1 sorumlugundan ve bu durumun doguracagi
risklerden Osmanli Devleti’nin sorumlu olmayacagiydi.*!

Hobart Pasa’nin Osmanli Devleti’nin hizmetine giris hikayesi nor-
mal bir uzmanin istihdamindan farkliydi. Normal sartlarda Osmanli bir
Avrupa devletinden resmi yazi ile uzman talep eder ve o devletin segtigi
kisi yine génderen devletin resmi izni ile Osmanli’da gérev almaya bas-
lard1. Hobart Pasa ise basina buyruk birisi oldugu i¢in boyle bir siiregten
gecmeden kendi istegi ile Osmanli donanmasima katilnisti. Ingiltere bu
duruma engel olmak icin girisimlerde bulunsa da basarili olamamgtir.*?
Gorevi ilk kabul ettigi giinlerde Hobart Pasa bir Ingiliz deniz subay1 olarak
bu teklifi kabul etmeden iistlerine danismasi gerektigini unutmustu. Ozel-
likle kendisinden 6nce Osmanli donanmasinda miisavirlik gérevi yapan
Sir Adolphus Slade’in emekli olmasindan sonra Ingiliz denizcilerden bu
pozisyona pek ¢ok basvuru yapilmist1. Bahsi gegen giinlerde Ingiliz bahri-
yesi bu mevkiye uygun birisini segmek i¢in ugragsmaktaydi. Tam bu asa-
mada Hobart’m kendi inisiyatifi ile Osmanli hizmetine girmesi Ingiliz

39 Sir Henry F. Woods, Forty-Seven Years Under the Ensigns of Great Britain and
Turkey Vol: II, London 1924, s. 150-151.

40 Hobart Pasa kendi kitabinda goriismeyi gergeklestirdigi Fuad Pasa’nin riitbesini
Sadrazam(Grand Vizier) olarak nakletse de, o tarihte Fuad Pasa Hariciye Nazirligt
gorevindeydi. Sadrazam ise Ali Pasa’yd.

41 Hobart Pasha, Sketches From My Life, New York 1887, s. 188.

4 Selman Soydemir, Osmanli Donanmasinda Yabanci Miisavirlerin Etkileri (18
ve 19. Yiizyillar), (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s. 72-73.
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lordlarini ¢ok sinirlendirmis ve hemen onu iilkeye geri ¢agirmuslardi. Bu
tehditkar yaklasima karsin Hobart onlar gibi diisiinmedigini bildirmis ve
Osmanl1 hizmetinde kalacagini agikca belli etmistir.**

Hobart goreve baglar baglamaz ¢ok biiyiik bir etki yaratmisti. Sad-
razam Ali Paga goreve basladiktan sonra Hobart’1 yanina alarak Girit agik-
larina gitmisti. Bu donemde Osmanli kusatmasini yaran bir Fransiz gemi-
sinin komutanina kars1 Hobart’1n tavsiyeleri ile basarili bir diplomatik s1-
nav verilmis ve Fransiz gemi bolgeyi terk etmek zorunda kalmisti.** Bunun
yaninda Suda limaninda Enosis isimli bir Yunan gemisinin Hobart
Pasa’nin gemisine ates agmasinin diplomatik sonuclarini ¢ok iyi kullan-
mis, Enosis gemisini ve onunla birlikte Suda limanindan Girit’e gelen Yu-
nan yardimini ortadan kaldirmisti. Boylece Girit’deki isyancilar yardim
gelmeden en fazla bir hafta daha isyani siirdiirebilmisler ve daha sonra is-
yan yavas yavas sona ermisti.*’ Bu olaydan hemen sonra ise bir padisah
iradesi ile Hobart’a Amiral unvan1 verilmisti.*®

Gortldiigii iizere Hobart’in Osmanli donanmasindaki ilk ve en
onemli etkisi uluslararasi hukuk kurallar1 ve bu baglamda devletin hakla-
rinin savunulmasi yoniinde oldu. Osmanl pasalar1 hukuksal olarak hakli
da olsa, kurallar1 ve diplomatik iligkileri bilmedikleri i¢in yabancilar kar-
sisinda haksiz duruma diisiiyordu. Hobart engin tecriibesi ile bu durumu
degistirdi ve yabanci komutanlara kars1 ard1 ardina diplomatik zaferler ka-
zand1.V’

Girit’teki basarililarinin ardindan Istanbul’a dénen Hobart Pasa, do-
nanmadaki roliini her gegen giin daha da arttirmisti. Sultan’a yapilmasi
gereken yenilikleri aktarmus, 1slah ve satin alimlarla ilgili fikirler vermisti.
Kendisi de Istanbul’daki yasamindan ¢ok mutlu olacak ki, iki defa kontra-
tinin yenilenmesini talep etmisti. Mart 1871’de 5 yl siireli olan kontrat1 10
yila ¢ikartilmigti. Kasim 1876’da ise gorev siiresinin bitmesine az kaldigini

43 Hobart Pasha, a.g.e., s. 189-190.
4 Sir Henry F. Woods, a.g.e., s. 151.
4 Hobart Pasha, a.g.e., s. 191-193.
4 BOA, C.BH 227/10558.

4" Woods, a.g.e., s. 152.
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bildirip 10 yillik daha kontrat talep etti ve bu istegi hemen kabul edil-
misti.*

Hobart Pasa, 1877-78 Osmanli-Rus savasinda donanmanin basinda
onemli gorevleri yerine getirmis ve kahramanca savagmisti. Savag baslar
baslamaz Ingiltere tarafsizligini ilan ettigi igin Hobart Pasa’nin gérevinden
istifa etmesini istemesine ragmen pasa bu istegi vicdani olarak dogru bul-
madi81 i¢in reddetmistir.*” Bu hareketi Osmanl siyaset adamlarini dahi
cok etkilemis bir hamledir. Béylece Hobart Pasa Osmanli’ya olan baglili-
ginin maddi bir baglilik olmadigimi ve génilliiliik esasiyla hareket ettigini
bir kez daha gdstermistir.

1877-78 Osmanli-Rus savasi ilan edilmeden hemen 6nce Hobart
Paga aldig1 bir emre istinaden Tuna’nin kontrolii i¢in nehrin Osmanli Dev-
leti smurt igerisinde bulunan bolgelerine gitmistir. Savas ilan edildigi giin
ise Osmanlt Devleti’nin karargdhimin bulundugu Rusguk bdlgesindeydi
ancak kendisine sert bir dille Tuna’nin Siinne bolgesindeki gemilere ko-
muta etmesi emredilmisti. Hobart Pasa Rus saldiris1 altinda ¢ok zorlu bir
yolculuktan sonra bolgeye ulasmis, buna ragmen kendisine Tuna’y1 terk
etme emri verilmisti. Bu dengesiz emirler ile birlikte Hobart Pasa’nin sa-
vasin sonucunda olugacak tabloya ait kaygilarinin arttig1 gézlemlenebilir.*

Hobart Pasa’nin Karadeniz’deki ilk faaliyetleri, Rus posta gemileri-
nin engellenmesiydi. Rus posta gemileri siradan haberlesme faaliyetleri
yerine bir savas gemisi gibi hareket ediyordu ve Osmanli kuvvetleri i¢in
biiyiik tehlike arz ediyordu. Bunun 6niine gegmek Hobart Pasa’nin gore-
viydi. Pasa bu gorevi lay18i ile yerine getirmis, Karadeniz’i Ruslara karsi
korumus ve bolgeyi temizlemistir.’! Bunun yaninda Pasa iki énemli olay1
aktarir. ilk olarak Istanbul’dan Siinne’ye gelen bir Osmanli korveti kap-
tani, Paga’ya yolda Vesta isimli bir Rus posta gemisini kovaladigini bildir-
mis ve konu kapanmigtir. Konu iizerinden birkag hafta gectikten sonra Ti-
mes gazetesinde Rus gemisi Vesta’nin Osmanli gemisini tahrip ettigi ya-
z1s1 gikmigti. Pasa bu duruma ¢ok sinirlenmis ve tamamen sagmalik oldu-

* Soydemir, a.g.t., s. 78-81.

4 Soydemir, a.g.t., s. 82-83.

50 Hobart Pasha, a.g.e., s. 204-208.
' Woods, a.g.e., s. 154.
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gunu bildirmistir. Ikinci olarak ise ¢ok yanki bulan bir hadise gergekles-
mistir. Hobart Pasa Asar-1 Tevfik gemisi ile bolgedeyken Rus Cari’nin
sahsi yat1 Livadia ile karsilasmistir. Bu durum onu ¢ok sasirtmis ve yati
ele gegirmenin ¢ok biiyiik ses getirecegini bildigi i¢in hemen onu kovala-
maya baslamistir. Sonunda yat Sivastopol’a siginmay1 basarmis ve Hobart
Pasa ¢ok istedigi yat1 ele gecirememistir.> Buna ragmen bu olay onun is-
mine biiyiik siikkse getirmistir.

Ruslar i¢in deniz savasinda en 6nemli nokta Siinne Liman1 bolge-
siydi. Buras: stratejik agidan ¢ok dnemliydi. Bolgeye yapilan torpido taar-
ruzlar1 Hobart Pasa’nin iistlin 6ngoriisii ile basariyla pliskiirtiilmiistii. Daha
sonra bolgeye plansiz saldirilar yapan Ruslar yine bir basari elde edeme-
misti.>

Stinne Liman1’ndan sonraki en stratejik nokta Batum’du. Ruslar i¢in
savasin en 6nemli gayesi, konumu itibariyle cok 6nemli olan Batum’u ele
gecirmekti. Hatta Hobart Paga Ruslarm savasa girmesinin asil gayesinin
Batum oldugunu diisiiniiyordu.>* Bu bélgenin savunmasini Dervig Pasa
iistlenmigti. Siinne’deki basarilardan sonra Hobart Pasa da Batum’a geldi.
Burada da Hobart Paga’nin stratejik zekasi ve tecriibesi Osmanli savunma-
sinin en dnemli silahiydi. Diinyada heniiz az bilinen Whitehead®® torpido-
larina kars1 Pasa ¢ok zekice savunma yontemleri bulmus ve Ruslari garesiz
birakmusgtir. Batum’un cografyasini iyi analiz eden Hobart Pasa, eger 151k-
s1z olursa Ruslar ’mn sehri asla bulamayacagimi ¢ok iyi tespit etmis, tim
sehirdeki 1s1klarin sondiiriilmesini emretmis ve geceleri sehri adeta hayalet
sehre doniistiirmiistiir. Bunun sonucunda da Ruslar bolgeye saldirilarinda
basarili olamamustir.*®

Hobart Pasa’nin savastaki son basarisi kuskusuz Oc¢amgire/Ocam-
cira felaketini 6nlemesidir. Savas esnasinda bahsi gecen bolgedeki Cer-

52 Hobart Pasha, a.g.e., s. 211-214.

53 Hobart Pasha, a.g.e., s. 217-223.

4 Hobart Pasha, a.g.e., s. 217.

551866 yilinda R.Whitehead’in gelistirdigi kiyryla baglantisi olmadan basingli
hava motoru ile su altinda hareket edebilen dénemin en yenilikgi torpidosu. Uriin
ozellikle 1875’den sonra ¢ok hizli bir selilde gelistirildi ve pek ¢ok iilkeye satild1.
%6 Hobart Pasha, a.g.e., s. 223-227.
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kezler Rusya’ya karsi isyana girismis, Osmanli kuvvetleri de isyan1 des-
teklemek i¢in bolgeye asker ¢ikartmistir. Ancak askerler ¢ok zor duruma
diismiis ve neredeyse Ruslar tarafindan denize dokiilme tehlikesiyle karsi-
lasmiglardir. Dervis Pasa bu haberi alir almaz Hobart Pasa’ya bdlgeye
gitme emri vermistir. Bu gorevde diger Ingiliz Uzman Sir Henry F. Woods
da Hobart ile birlikteydi.’” Hobart ve beraberindeki kuvvetler O¢amgire
kiyilarma geldiginde, Rus toplari ile Osmanli zirhlisi savag halindeydi. Ho-
bart Pasa ve kuvvetlerini géren Rus kuvvetleri geri ¢ekilmek zorunda kal-
mistir.*® Bolgeye geldikten sonra Woods ve gemideki yetkililer bir plan
yapip Hobart Paga’ya sunmustur. Buna gore, ertesi sabah gemiler sahile
yanasmig ve askerlerin nakli 24 saat boyunca devam etmistir. Bu nakil es-
nasinda Ruslar saldirida bulunamamus, tekrar bir zirhli ordusunun saldirist
ile karsilagmak yerine Osmanli askerinin bolgeden kagmasini kabul etmis-
lerdir. Basarili gecen 24 saatin ardindan birlikler giivenli bir sekilde Ba-
tum’a ulagmig ve Hobart Paga sayesinde biiyiik bir kaybin 6niine gecilmis-
tir.>* Bunun devaminda Sohumkale’deki halk Osmanli topraklarina geg-
mek i¢in can atiyordu. Osmanli Devleti de bolgenin bosaltilmasina karar
vermistir. Bu gorevi de Hobart Pasa iistlenmis ve yaklagik 50.000 kisiyi
Sohumkale’den Batum, Trabzon ve diger bazi Osmanli limanlarina 15 giin
gibi bir siirede tagimay1 bagsarmigtir.%

1877-78 Osmanli-Rus savasini Rusya kazanmis, Osmanli agir sart-
lar altinda antlasmalar imzalamak zorunda kalmistir. Bu tarihten sonra Ho-
bart Pasa Osmanli-Yunan siniri ile ilgili konularda ¢alismalar yapmigtir.®!

Osmanli-Rus savagindaki {istiin basarilarindan sonra Hobart
Pasa’ya cesitli riitbe ylikseltmeleri verildi. Kendisine 1881 yilinda miigir-
lik unvam verilirken, ayn1 giin Erkan-1 Harbiye-i Bahriye Riyaseti de uy-
gun goriildii.®?

Osmanli Devleti’ne olan baglilig ile istanbul’da mutlu bir hayat sii-
ren Hobart Paga’nin en biiyiik hobisi avcilikti. Sketches from My Life isimli

" Woods, a.g.e., s. 155.

8 Hobart Pasha, a.g.e., s. 231.
¥ Woods, a.g.e., s. 156-157.
0 Hobart Pasha, a.g.e., 234.

¢! Soydemir, a.g.t., 86.

2 Soydemir, a.g.t., s. 87.
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anilarim yazdigi kitabinda bu biiyiik hobisine bir boliim ayirms ve Istan-
bul’daki avcilik faaliyetlerini uzun uzadiya anlatmustir.> Bu biiyiik hobi-
sinin kendisinin 6lim sebeplerinden birisi olacagini ise muhtemelen hig
diisiinmemistir.

1886 yilina gelindiginde gecirdigi ¢esitli hastaliklar sebebiyle ava
cikmas1 yasaklanmisti. Bu yasaga ragmen yat1 ile avlanmayacaginin so-
zlinli vererek bir Marmara turuna ¢ikmigtir. Burada aligkanligina yenilerek
Izmit’te daglara tirmanmaya baslamistir. Burada sogugun da etkisiyle Car-
diac Asthma hastaligina yakalanmistir. Sultan II. Abdiilhamid bu hastalig1
duyar duymaz kendisine maas1 6denmeye devam edilmesi sartiyla izin ver-
mistir. Hobart Pasa her ne kadar iyilesse de Italya’da bulundugu bir sirada
trene yetismeye calisirken aniden kalbi durmus® ve 18 Haziran 1886 giinii
hayata gozlerini yummustur.®

Hobart Pasa vasiyetinde de hayatinda oldugu gibi Osmanli’ya bag-
lihgini acikca gdstermis ve cenazesinin Istanbul’daki Protestan mezarli-
gina gdmiilmesini istemistir. Bu haberi alan Sultan II. Abdiilhamid hemen
Necid vapurunu Italya’ya géndermis ve Hobart’in cenazesi Istanbul’a ge-
tirilmigtir. Temmuz 1886°da yiiksek riitbeli bir Osmanli komutanina yaki-
sir bir cenaze toreni diizenlenmis ve Hobart Pasa topraga verilmistir.%

Hobart Pasa hayat1 boyunca macerayi seven, dogrulardan asla vaz-
geemeyen ve kimseye boyun egmeyen bir kisilikti. Osmanlilar ile karsila-
sana kadar higbir millet mensubuna sevgi beslememis goziikiiyordu. Hatta
aksine bulundugu tiim goérevleri sadece kendi menfaati ve istegi dogrultu-
sunda kabul etmisti. Sadece Osmanli Devleti hizmetinde ¢alisirken farkli
diisiinmiis ve isini goniil bagi ile yapmustir. Tiirklerle karsilastiktan sonra
fikirleri tamamen degismis ve Osmanli Devleti’ne yillarca baglilik ile hiz-
met etmis, yeri geldiginde iilkesini bile karsisina almigtir. Osmanli Donan-
masinin en zor donemlerinde ¢ok biiylik sorumluluk almus, sadece fiziksel
olarak savaslarda bulunmamis, donanmanin 1slahi i¢in sorumluluk alip la-
yihalar hazirlamigtir. Tek amaci giiclii bir Osmanli donanmasi1 kurmakti.

6 Hobart Pasha, a.g.e., s. 235-252.

% Woods, a.g.e., s. 158-159.

65 South Australian Register, (28 Haziran 1886 Pazartesi), s. 6.
% Woods, a.g.e., s. 159-160.
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Teknolojinin en hizli oldugu dénemde yasamasina ragmen, diinyadaki bii-
tiin teknolojileri takip etmis ve her birine hemen ayak uydurmustur. Tiim
tecriibesini ve gelecek dngoriilerini Osmanli Devleti’ne aktarmis, yabanci
uzmanlara olan bakis acisin1 kendisinden 6nceki birkag kisi ile birlikte ta-
mamen degistirmeyi basarmistir.

Woods Pasa Donemi

Sir Henry Felix Wood, Ingiltere’ye bagl adalardan bir tanesi olan Jer-
sey’in Gorey sehrinde dogmustur. Kendisi aile gegmisi ile ilgili ¢ok ilgi
cekici bir sey olmadigini ifade eder ve hayatinin bu kisimlarini hizlica at-
lar.®” Aslinda bunu yapmasimin sebebi olarak annesini erken yasta kaybet-
mesi olarak diistinebiliriz. Woods heniiz 10 yasindayken denizci yetistirme
konusunda ¢ok basarili olan Upper School of Greenwich Hospital’da egi-
time basladi. Buradaki egitiminden sonra 1858 yilinda resmi olarak ingiliz
Bahriyesi’ne katildi. Ilk gérev alan1 olan Rollo isimli gemide kendisine
giiclii arkadasliklar edindi. Rollo gemisinden sonra sirayla Bat1 Afrika’da
gorevli Ancher ve Vesuvius gemilerinde gorev yapmistir. 1860-66 yillari
arasinda ise Woods’un gorev bolgesi degismis ve daha ¢ok Uzakdogu’da
Ingiltere adina bulunan gemilerde gorev yapmistir. Buradaki basarili gegen
dénemi Woods icin her zaman unutulmaz olmustur. 1866°da Ingiltere’ye
dondiikten hemen sonra Ingiltere’nin Istanbul’daki elgisi i¢in tahsis edilen
Caradoc isimli gemide gorev almistir. Buradaki gorevi sayesinde Osmanli
Devleti ile ilk defa tanigsmis ve kisa zamanda kendisine ¢ok yakin dostlar
edinmeyi basarmistir. Sir Henry Felix Wood, heniiz Osmanli hizmetine
girmeden bile devlet i¢in faydali faaliyetlerde bulunmustur. 1867 yilinda
Caradoc gemisinde gorevli olarak Istanbul’a gelince bogazlarin Karadeniz
girisinde bulunan gemi enkazlarini ve bu enkazlar nedeniyle yasanan can
kayiplarini incelemek i¢in kurulan bir komisyona gemi komutani tarafin-
dan Woods atanmistir. Bu dénemde Karadeniz, kig aylarinda elverissiz
hava kosullar sebebiyle ¢ok fazla can ve mal kaybina neden oluyordu.
Bunun ¢6ziimii igin Woods’un ¢ok 6nemli bir 6nerisi vardi. Konu ile ilgili
fikrini: “benim diisiincem, Bogaza bir isaret diregi vazifesi gormesi igin

7 Sir Henry F. Woods, Forty-Seven Years Under the Ensigns of Great Britain and
Turkey Vol: I, Londra 1924, s. 11.
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hemen girisin disina bir fener dubasi demirlemektir” seklinde agiklamak-
tadir. Bolgede yasanan kazalarin sebebi Karadeniz’den gelen gemilerin
bogazin girisini goremeyerek gii¢lii dalgalarin etkisi ile sahile ¢arpmasidir.
Woods un bolgeyi aydinlatacak fenerlerin yaninda, kazazedelerin sahile
¢ikmalar1 durumunda hayatlarini kurtaracak igleri battaniye ve elbise dolu
siginaklar yapma fikri de bulunuyordu.®® Woods bu fikrini sagligini tehli-
keye atma pahasina gerceklestirmistir. Fener gemisinin Ingiltere’den geti-
rilmesi ve Karadeniz’den Bogaz’a giris kismina demirlemesi islerini bizzat
kendisi yiiriitmiis ve bu fener gemisi projesinin basariya ulasmasin sagla-
migtir. Demirledigi yil, Karadeniz en karanlik kislardan birisini gegirse de
hemen hemen hi¢ kaza yasanmamustir.%

1867°de sultan Abdiilaziz, Avrupa seyahati esnasinda Ingiltere’dey-
ken kraligeden Osmanl1 Devleti’ne hizmet etmesi igin Ingiliz bir amiral ve
onun nezaretinde bir bahriye misyonu talep etmistir. Bu istek hemen yerine
getirilememistir. Girit isgalinden sonra talep tekrarlaninca Ingiltere nez-
dinde karsilik bulmustur. Bu donemde Woods yukarida bahsi ge¢en basa-
ril1 fener gemisindeki faaliyetleri ile Osmanli Devleti’nin dikkatini ¢ek-
mekteydi. Hatta Ingiltere’den istenen heyette Woods un bulunmas 1srarla
talep edilmistir. Ingiltere de buna karsilik Yiizbast Woods ve &gretmen
Morris’i Osmanli Devleti hizmetinde galismak tizere gérevlendirmistir. 21
Ocak 1870 tarihli padisah fermani ile Woods Kaymakam (Yarbay) riitbesi
ile Osmanl1 bahriyesinde hizmetine baglamigtir.”

Woods Osmanli hizmetindeki ilk dort yilim Heybeliada’da bulunan
Bahriye mektebinde ders vererek gecirmistir. Burada hem teorik hem de
uygulamali dersler veren Woods ayn1 zamanda da evlenmistir. Tlk dort y1-
lim1 sikici olarak aktarmis olmasina ragmen yine de verimli bir egitim sii-
reci gecirmistir. Bu dort yilin ardindan Ingiltere’ye izne gidip geldikten
sonra Hiidavendigar firkateyninde seyir hocaligi gérevini tistlenmistir. Bu
gemi ile Girit/Suda ve Kuzey Afrika bolgelerinde verilen emirleri yerine
getirmis ve daha sonra Istanbul’a asil gérev yerine geri donmiistiir. Istan-
bul’a dondiikten sonra okul gemisi olarak yeni bir gemi tahsis edilmistir.

8 Woods, a.g.e., Vol:l, s. 268-274.
% Woods, a.g.e., Vol:l, s. 294-301.
"' Woods, a,g,e, Vol:IL, s. 11-12.
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Woods Pasa ve 0grencileri bu gemiyle Hindistan seyahatine ¢ikmig, bu-
rada teorik egitimi pratige dokmiislerdir. 1874-75 yillar1 arasinda siiren bu
yolculuk Suda limaninda son bulmustu. Bu tarihten sonra Woods Pasa tiim
dikkatini torpidolara vermis ve egitmenlikten sonraki ilk ciddi gérevine
baglamistir. Bu goreve geldigi esnada Osmanli Devleti ve Rusya 93
Harbi’ne giden yila girmisti ve bundan geri doniis olmadigini herkes bili-
yordu. Bu savasta kullanilmak {izere Woods Pasa’ya torpido yapip yapa-
mayacagi sorulmus ve paga buna olumlu yanit vermistir. Bundan sonra ge-
rekli malzemelerin toplanmasi ve gii¢lil bir torpido yapimina odaklanmis-
tir. Bu gérevde kendisinin de beklemedigi sekilde basarili olmustur. Ozel-
likle Sultan II. Abdiilhamid’in de izledigi, bir geminin torpido ile infilak
ettirme gorevinde biiyiik basar1 saglanmistir. Ortaya ¢ikan kuvvet ve ge-
minin paramparca olmasi Sultan dahil herkesi ¢ok korkutmustu. Denize
kars1 zaten mesafeli olan Sultan bu gordiigli manzaradan sonra bir daha
gemiye binmemeye 6zen gostermistir. Bu basarili denemelere ragmen tor-
pido Osmanli-Rus savasinda kullanilmamistir. Woods Pasa bunun sebe-
bini torpidolarin kullanilmasi1 sonucunda ortaya ¢ikan patlamanin, firlatan
tarafa da zarar verecegi fikrine baglamistir. Torpidolardan iste bu denli
korkuluyordu ve pasa bu savasta silahin kullanilmamasini buna bagli-
yordu.”!

1877-78 Osmanli-Rus savasinda Woods Pasa 6nemli gorevler icra
etmigtir. Savas Oncesinde tamamen mayin iizerinde ¢alismaya odaklan-
mistt. Woods Pasa Ruslarin hiicum edecegi bolgelere mayin yerlestirmeyi
planlarken beklenmedik bir karar ile Batum’a ve hemen ardindan Su-
lina’ya gonderilmisti. Sulina’da ¢ok basarili mayincilik hizmetleri icra et-
mis, Ruslarm bolgeyi isgal etmemesi i¢in en kritik yerlere maym désemis-
tir. Ruslar bu haberi alinca bdlgeyi uzaktan topa tutmus ve hemen asker
¢ikarmistir. Woods’un mayinlarini asmak i¢in midilli atlarla stratejik ham-
leler yapan Rus ordusu basarisiz olmustur. Sonucunda Ruslar bdlgeden
plskiirtiilmiistiir. Bu miicadele esnasinda Woods Pasa’nin bir Osmanli su-
bayindan gérmeye alisik olmadigimiz bir hamlesi dikkat ¢eker. Pasa, Su-
lina savunmasi esnasinda Ingiliz gazetelerine bolgede pek ok mayin tar-
las1 oldugunu, her yerin mayinlandigimi sdyleyerek diismani yaniltmaya
caligir. Hatta bu donemde Osmanli Devleti’nin bolgeye denizalt1 yolladig

""'Woods, a.g.e., Vol:1I, s. 29-35.
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dedikodusu da bir ingiliz gazetesinde yaymlanmis ve Woods Pasa bu yan-
Iis bilgiyi ¢ok zekice kendi lehine kullanmay1 ihmal etmemistir. Ozellikle
muhbirler ve gazetecilerin 6niinde mayin infilak ettirmeyi adet haline ge-
tirmis, bu hamleleriyle ismi Mayinci Pasa’ya dahi ¢ikmistir. Buna ragmen
bu strateji Ruslara karsi savunmada bliylik faydalar getirmistir. Woods
Pasa bundan sonra Istanbul’da savas esnasinda kurallari ihlal ettikleri tes-
pit edilen gemilerin yargilanmasinda bulunmak lizere gorevlendirilmisti.
Burada da Osmanli’nin haklarim yeri geldi kendi iilkesine kars1 bile sa-
vunmaktan ¢ekinmedi. Hatta sdylemleri ve savunmasi ile italyan, Avus-
turyali ve Yunan gemiler suglu bulunmustu. Buradaki basarisinin yaninda
Woods Pasa’nin hizmetleri bitmek bilmiyordu. Ayn1 dénemde Hobart
Pasa’ya kars1 Ruslar tarafindan kullanilan dénemin en popiiler silahlarin-
dan birisi olan Whitehead Torpidolarindan bir tanesi sans eseri patlama-
musts. Woods Pasa bu patlamayan torpidonun acilen Istanbul’a génderil-
mesini istedi. Ingiliz Sait Pasa’nin da yardimiyla bu ger¢eklesmisti. Woods
Pasa torpidoyu a¢1p inceledi ve adeta biiyiik bir teknik sirr1 biiyilik bedeller
odemeden ele gegirmisti. Bu olay1 duyan Whitehead yetkilileri Istanbul’a
gelip torpidoyu geri almaya galigmis ancak torpidonun agilip incelendigini
ogrenince hayal kirikligima ugramislardir. Buna ragmen pargalarin geri ve-
rilmesine istinaden Osmanli Devleti’ne {icretsiz birkag gonderim ve bun-
dan sonraki sipariglerinde indirim saglamislardir.

Woods Pasa savastan sonra ger¢eklesen Berlin Konferansi’nda ve
sonrasinda 6zellikle Batum’un Osmanli’da kalmasi i¢in ¢ok ugrasmusti.
Bunun aslinda Ingiltere’nin menfaatine olacagini diisiindiigii igin canla
basla calismist1. Berlin Konferansi’na kadar ve sonrasinda Ingiliz gazete-
lerinde isimsiz yazilar yayimlamig, Batum’da bulundugu dénem siyasi s0y-
lemlerde bulunmaktan hi¢ geri durmamisti. Bunlara ragmen kesin basari
gosterememis ve Dervis Pasa ordusu ile Batum’dan ¢ekilmek zorunda kal-
migt1. 7

Woods Pasa Osmanli—Rus savasi esnasinda gosterdigi basarilara is-
tinaden Albay riitbesine ylkseltilmistir. Savastan sonra ise Bahriye biin-

2 Woods, a.g.e., Vol: II, s. 36-49.
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yesinde yer alan Torpido komisyonunun bir iiyesi olarak atanmis ve go-
revlerine burada devam etmistir.”> Savas dncesinde ve sonrasinda Wo-
ods’un artik tamamen torpido konusuna yogunlastigini goériiyoruz. Bu
0zelligi onun Osmanli Devleti’ne en biiyiik yarar1 olacak ve Woods Pasa
denildiginde akla ilkin torpido yapimi ve kullaniminin yayginlasmasi ge-
lecekti. Hatta bu konuda bir kitap kaleme almis ve bu kitap ¢evrilerek Bah-
riye matbaasinda basilmistir. Woods Pasa 1885 yilinda torpido denemele-
rini siklagtirmig ve bunu bir rapor haline getirip sunmustur. Bu raporda
torpido ilminin teorik anlatiminin yaninda uygulamali derslerinin de basa-
rtyla verildigini ve bu denemelerin devami i¢in Kavak Liman1 yakinlarinda
ayn1 sekilde tertip edilecek baska bir deneme i¢in gerekli islemlerin yapil-
masini istemistir. Bu rapordan kisa bir siire sonra ise Woods Pasa’ya hiz-
metlerinden memnuniyeti dile getirmek adina Mecidiye nisam takdim
edilmistir. 1886 yilma gelindiginde Woods Pasa torpido konusunda uz-
manligimi iyice kanitlamis ve ¢esitli satin alimlarla torpidonun kullanim
alanini ¢ok genisletmistir. Bu basarili ¢aligmalari sebebiyle agustos ayinda
Bahriye Mektebi ders programina torpido dersi eklenmesine karar veril-
migstir. Bu, devletin torpidoya bakis agisinin degistigini ve Woods Paga’nin
da bunu 6gretebilecek yetenekte olduguna inancini gostermesi agisindan
onemli bir gelismedir.”

Woods Pasa’nin 1886 sonrasi yasami ise tamamen yiikselislerle
geemistir. Pasa’ya Ekim 1886°da Feriklik ve Padisah yaverligi gorevleri
de verilmistir.”

Woods Pasa bu tarihten sonra dogrudan padisaha takdim edilen ra-
porlar dahil olmak {izere ¢ok sayida Oneri ve tavsiye raporu sunmustur.
Bunlarin ¢ogunda hakli oldugu goriiliirken en 6nemli raporlarindan biri de
yine torpidolarla ilgilidir. 18 Aralik 1890 yilinda torpido ilmiyle ilgili 6g-
renimlerini tamamlayan 6grencilerin bu kazanimlari basarili bir sekilde
kullanmasinin ancak uygulamali olarak gormeleri ile miimkiin olacagini
belirtmis ve izmit Tersanesi’nde torpido ile ilgili bir uygulama istasyonu

3 Afif Bityiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi C.III, Istanbul, 1983, s. 255.

" Soydemir, a.g.t., s. 110-111.

75 Fahri Coker, “Osmanli Bahriyesinde Ingiliz Islah Heyetleri (1839-1914)”, Bah-
riyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, Ankara 1994, s. 168.
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acilmasini énermistir. Bunun yaninda torpidolar: basarili bir sekilde kul-
lanmanin erken yasta baslanacak egitimle miimkiin oldugunu disiindiigii
i¢in de torpido kullanabilecek kii¢lik subaylar yetistirmenin elzem oldu-
gunu dile getirmistir.”®

Woods Pasa’ya 1896 yili sonbaharinda devletin en yiiksek denet-
leme kurulusu olan Teftis-i Askeri Komisyon-1 Alisi azalig1 verilmistir. Bu
gorev pasaya devlet igerisinde artan giiveni gostermesi agisinda ¢ok 6nem-
lidir.”” Saltanatinin son donemlerinde Sultan Abdiilhamid’e yeni teknoloji
gemilerle ilgili bilgiler aktaran Woods Pasa, bu bilgilerin detaylarinin aras-
tirtlmasi i¢in Sultan’dan yeni ferman dahi beklemeye baslamustir. Eger
Sultan tahtinda daha uzun siire kalmis olsaydi, Woods Pasa’nin onerdigi
yeni gemilerden satin alma yoluna gidecegi hemen hemen kesindi.”

Sultan Abdiilhamid’in tahttan indirildigi darbeden sonra Woods
Pasa da gdzden diismiistiir. Woods Pasa ittihat ve Terakki Partisi yonetime
geldigi zaman onlara kars1 bir kin giitmemis, aksine elinden gelen yardimi
yapmaya c¢alismugtir. Bu donemde Rusya’nin ileri goriisliiliiglini biliyor,
ayn1 zamanda Tiirk donanmasinin elindeki gemilerin ¢ag dist kaldiginin
da farkindadir. Boyle bir durumdayken Woods Pasa kapsamli bir plan ha-
zirlamis ve bunu ydnetime sunmustur. Ittihat-Terakki Partisi ise dnemli
pozisyonlara kendi yoneticilerini getirdikleri icin eski yonetimden kalan
kisilere bu denli 6nemli gorevler vermemistir. Woods Pasa bu durumu an-
layamamig, konu hakkinda da sitemlerini dile getirmistir. Pasa’ya gore
Dretnot sevdasina diismek yerine zirhli gemilerle hizlica donanmay: giig-
lendirmek ve Yunan ordusuna kars1 iistiinliigii ele gegirmek gerekiyordu.
Yeni yonetim ise bunun tam tersini yapti ve biiyiik devletlerle Dretnot pa-
zarliklarma baslad1 ki Balkan Savags1 dncesindeki yeniden yapilanma sii-
resi boylece kaybedilmis oldu. Bu esnada Yunan ordusu Dretnot sevdasina
diismemis ve zirhlilarla donanmasinmi giiglendirmisti. Ege Denizi’ndeki
gii¢ dengesi boylece Yunanistan lehine bozulmus oldu. Yo6netimin el de-
gistirmesi Ingilizlerin de Osmanli Devleti’ndeki etkilerini kaybetmesine
sebep oldu. Hobart Pasa’nin da 6lmesiyle Alman uzmanlar Osmanli’da

6 Soydemir, a.g.t., s.114.
7 Coker, a.g.e., s. 170.
8 Soydemir, a.g.t., s. 115.
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daha giiglii olmaya baslamis ve bu siire¢ devleti yavas yavas Birinci Diinya
Savasina dogru siiriiklenmisti.”

Woods Pasa 1911°de kadro disina ¢ikartildi ve 1914’de devletle ilis-
kisi kesildi. Bu siirecte pasa ¢ok sancili siiregler gecirdi. Savas patlak ver-
dikten sonra Istanbul’dan ayrilmak istese de esi bunu asla kabul etmemis-
tir. Ingiltere ile Osmanli’nin diisman olmasindan sonra bile ailesi ile Istan-
bul’da kalmaya karar vermislerdir. Ancak Alman gérevliler onun Istan-
bul’da kalmasimni istemedi ve ayrilmasini talep etti. Woods savasin kisa sii-
recegini diislinlip biraz daha oyalandi ancak isin ciddiyetini anlayinca ay-
rilmaya karar verdi ve once Malta’ya daha sonra Londra’ya gitti. Savas
sona erdikten sonra hemen esini alip Istanbul’a geri dondii. Bu déniisiinden
sonra yaptig1 Istanbul tasnifi ¢ok etkileyicidir. Woods ve esi Mondros Mii-
tarekesinden sonra Istanbul’a gelen ilk yabancilardandir ve sehrin duru-
munu s0yle aktarir;

“Birkag yil once parlak renkli, siislii kiyafetlerle
goze carpan narin Tiirk kadinlart simdi bana yaglanmig
gibi goziikiiyor. Savas basladigindan itibaren hi¢bir ev bo-
yanmamis, hepsinin dis yiizeyi tozlarla kapli halde duru-
yordu. Sokaklardaki insanlar pazar giinii olmasina rag-
men iizgiin ve harap goziikiiyordu.”™°

Woods bu yil sonunda esini kaybetmis ve kendisi de hastalanmustir.
Bu hastaliktan sonra Istanbul’da kalmamaya karar vermis ve Londra’ya
donmiistiir. 1919 yilinda bir kez daha Istanbul’a gelmistir ve 1929°da Mo-
naco’daki dliimiine kadar Istanbul’da yasamayn siirdiirmiistiir.

Sir Henry Felix Woods, 1869°da Istanbul’a gelmis ve 45 yil Os-
manli i¢in hizmetlerde bulunmustur. Kendisi defalarca padisahlar tarafin-
dan Gvgiilere mahzar olmus ve Osmanli donanmasi i¢in biiyiik adimlar
atilmasini saglamistir. Bunun yaninda Tiirkiye’ye goniilden baglanmis ve
diplomatik olarak da Tiirkiye’nin haklarmi sonuna kadar savunmaya galis-
mustir. Osmanli donanmasi i¢in en kritik donemlerde modernlesmenin
onilinii agmis ve Avrupa standartlarinda bir donanma i¢in elinden geleni
yapmistir.

 Woods, a.g.e., Vol:Il, s. 274-276.
8 Woods, a.g.e., Vol: 11, s. 281-283.
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Starke Pasa Donemi

Ingiltere kadar Almanya da Osmanli ordusunun yeniden dizayn edilmesi
konusunda istekliydi. 1877—1878 Osmanli Rus savasindan sonra Sultan II.
Abdiilhamid artik Ingiltere ve Fransa’ya giivenmiyor, dedesi II. Mahmud
gibi daha zararsiz oldugunu diisiindiigii Almanlardan yardim talep etmeyi
mantikli buluyordu. Rus savasi sonrasinda ordunun yetersiz oldugu iyice
anlasildig1 icin ¢ok acil yeniden yapilanma gerekliydi. Bunun i¢in 1880
yilinda Sultan II. Abdiilhamid Almanya’dan bir heyet talep etti. Bu istegi
sonucunda karsilikli yazigmalarla, gelecek olan subaylarin maas ve riitbe
durumlari kararlastirildi ve 1882 yilinda dort kisilik bir Alman heyeti Is-
tanbul’a geldi. Bu heyetin en riitbeli ismi Albay Kaehler’di. Osmanli Dev-
leti aslinda ¢ok daha kabalik bir grup talep etse de baslangic olarak sadece
dort kisi yollandi. Bu ekibe ilave olarak ise 15 Temmuz 1884’de Binbasi
Starke’in yollanmasi da onayland1.®!

Temmuz ayindaki karardan sonra Starke Ekim sonunda Istanbul’a
geldi ve 1 Kasim 1884 tarihinde Hariciye Nazir1 ve Bahriye Naziri ile go-
riismelerini tamamlayip sdzlesmeyi imzaladi. Bu sézlesmeye gore Starke
mirliva riitbesi ile {i¢ yil Osmanli’da gorev yapacak ve eger taraflar isterse
sozlesme uzatilabilecektir.®? Starke’1n ilk gorev yeri dogal olarak Bahriye
Mektebi oldu. Burada dersler vermeye basladi ve mektep yardimciligina
ve miifettislige atandi. Starke’n en 6nemli faaliyeti ise Bahriye Mektebi
hakkinda yazdigi rapordur. Bu raporda mevcut sartlarda Bahriye 6grencisi
olmanin hem gengler hem de aileler i¢in cazip olmadigini ve bu durumun
degistirilmesi gerektigini savunur. Bunun yaninda mektepteki 6grenci ve
mezun sayisinin az oldugunu ve bu rakamlarin daha iyi bir tanitim ile art-
tirillmast gerektigini ifade eder. Mektebin icerisindeki demografik yapidan
da bahseden Starke, alinan 6grencilerin genelde yoksul ailelerin ¢ocukla-
rindan olustugunu ve bu durumda varlikli ailelerin ¢ocuklarini gondermek

81 Jehuda L. Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi: Tiirkiye'de Prusya-Alman
Askeri heyetleri 1835-1919, cev. Fahri Celiker, Ankara 1985, s. 46. ; Handan Nezir
Akmese, The Birth of Modern Turkey: The Ottoman Military and the March to
World War I, New York 2005, s. 20-21.

82 Soydemir, a.g.t., s. 120.
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istemedigini de agikca belirtir ve bu durumun degismesi gerektigini soy-
ler.®

Starke Pasa ile yapilan ilk {i¢ yillik anlasmadan sonra 21 Eyliil
1887’de ikinci {i¢ yillik s6zlesme daha yapilir. Bu uzatmadan sonra Starke
Paga’nin ilk donemdeki kadar verimli olmadig1 goriiliir. Bunun sebebi hem
devletin ekonomik olarak kotlii durumda olmasi ve maagini 6demelerde
zorlanmas1 hem de Starke’in rapor olarak sundugu fikirlerin karsiliginda
yonetim kademesinden higbir karsilik alamamasidir. Dokuz aylik 6deme-
sini alamadiginda sikayet edip tahsilat istediginden kendisinin neden rapor
sunmadig1 sorulmus ve haftalik rapor sunmakla gorevlendirilmistir. 1890
yilinda her hafta rapor sundugu bir dénem olmustur. Bu dénemde yedi yil
sonra baglayacak olan Osmanli—Yunan savasinda devletin yasayacagi
problemleri 6nceden tespit etmis, uyarilarda bulunmustur. Bunlarin ba-
sinda iki yeni zirhl1 siparis edilmesi, Hali¢’te bekleyen donanmanin hare-
kete gecirilmesi ve olasi bir savag durumu i¢in hazirlik yapilmasi, donan-
manin itibarinin arttirilmasi gibi 6nerilerde bulunmus olsa da bunlar yone-
tim kademesinde bir karsilik bulmamistir.®* Bu uyarilarin énemini ise dev-
let yedi y1l sonra gergeklesecek savas esnasinda ve savastan sonra anlaya-
cak, ama is isten ¢oktan gecmis olacaktir. Starke pasa ise kontratini bir yil
daha uzatmis ve 1891 yilina kadar hizmete devam etmis, ayn1 yilin eyliil
ayinda Istanbul’dan ayrilmistir.

Kalau Vom Hofe Donemi

Starke Paga’min gorevden ayrilmasindan sonra ondan bosalan yere hemen
yeni bir Alman subay atanmasini her iki taraf da istemisti. Alman Amiral-
lik Dairesi Starke yerine Emekli Tiimamiral Von Werner’i 6nerdi. Bu 6neri
aslinda Osmanli i¢in en ideal senaryoydu. Ciinkii Werner hala ¢alismaya
miisaitti ve Almanya’da kazandig tiim tecriibeleri hizlica Osmanlh birlik-
lerine aktarabilirdi. Bu basarili 6neriyi Bahriye Nazir1 Hasan Pasa reddetti.
Bunun sebebi olarak kendisinin hatalarini riitbeli bir uzmanin kolayca

8 Soydemir, a.g.t., s. 120-121.

8 Erdogan Oran, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bir Kurum Olarak Bahriye Vekaleti,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap
Tarihi Enstitiisii, 2012, s. 269.; Soydemir, a.g.z., s. 126.
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aciga ¢ikaracagini diisiinmesidir. Bu sebeple Almanya’dan daha disiik riit-
beli bir uzman talep etti. Alman Amirallik Dairesi bu garip istegi kabul etti
ve Binbasi1 Kalau vom Hofe’yi gorevlendirdi. Vom Hofe 1892 yilinin subat
ayinda Istanbul’a geldi, hemen ayn1 Starke’1n sartlarina benzer ii¢ y1llik bir
kontrat imzaladi. Kendisine hemen Albay riitbesi de tevdi edildi. Bunun
yaninda yine kendisine ¢ok kisa siirede Amirallik riitbesi verileceginin de
sozii verildi.®

Kalau vom Hofe’nin Osmanli’daki gorevleri Starke Pasa’da oldugu
gibi sinirli kalmistir. Subat ayinda goreve baslamis olmasina ragmen asli
vazifesine mayis ayinda basladiginmi goériiyoruz. Kendisinden ilk olarak
Bahriye Mektebi’nin diizene sokulmasi istenmis ve hemen bu dogrultuda
caligsmalara hemen baglamistir. Kendisi mektepteki derslerde sorumluluk
aldig1 gibi, mektebin isleyisinin incelendigi nezaret komisyonunda da sz
sahibi olmustur. Bunun yaninda haftanin belirli giinlerinde uygulamali egi-
tim vermek i¢in tersaneye gidiyor ve Selimiye isimli firkateynde topguluk
ile ilgili dersler veriyordu. Bunlarin yaninda daha 6nemli bir gérevi ise Bo-
gazlarm ve denize kiyisi olan bolgelerin olasi bir savasta diismana karsi
nasil savunulacagina karar vermekti. Bu gorev, igerisinde tabii olarak var
olan savas gemilerinin incelenmesini de barindirtyordu.®® Bu gorevler da-
hilinde Kalau vom Hofe padisaha raporlar sunmaya baglamistir. En 6nemli
tespitlerinden biri savas aninda kullanilacak ekipmanin iyi korunmadigidir.
Bununla gérevli olan Miithimmat-1 Harbiye Komisyonu’nun tamamen ka-
patilmasini ve gorev tanimlarinin yenilenerek tekrardan kurulmasini talep
etmistir. Bu Onerisi oldukga tepki ¢ekmis ve kendisinin de bu komisyonda
oldugu hatirlatilarak eksiklik varsa bunun giderilmesi yoniinde ¢alismasi
onerilmistir.?” Kalau vom Hofe’nin bir diger komisyon onerisi ise bogaz-
larin korunmasi i¢in torpido ve toplarin yerlestirilmesi ile ilgilidir. Kendisi
bu konuda yeni bir komisyon olusturulmasini talep etmis ve raporunu Top-
hane Miisirligi’ne sunmustur.®® Kalau vom Hofe Temmuz 1892 tarihinde
kontratin1 imzaladiginda s6z verilen mirlivalik riitbesi verilmistir. Bu riitbe
ile birlikte kendisi arttk Vom Hofe Pasa olarak anilmaya baslanacaktir.

8 Wallach, a.g.e., s. 88.

% Soydemir, a.g.t., s. 129.

87 DMA, Mkt., Belge No: 746/42.; 739/30.
8 DMA, Mkt., Belge No: 733/6.
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Vom Hofe Pasa raporlarina devam etmis ve donanmanin ve gemilerin du-
rumunu acik bir dille padisaha aktarmistir. Her ne kadar say1 olarak hala
biiyiik bir donanma olsa da bunlarin islevinin yetersiz oldugunu ve 6zel-
likle olas1 diisman Rusya ile bir kiyaslama yapildiginda tamamen diisma-
nin gerisinde kalindigim1 da aktarmistir. Bu kiyaslamalar1 yaparken gemi
sayisina ve modeline bakmaktan ziyade agirhigina, ¢ikabildigi hizlara, zirh
kalinliklarina ve silah donanimlarina bakmustir. Bu kiyaslamalar yapildik-
tan sonra ger¢ekten Osmanli donanmasi gok kotii bir haldedir. Pasa gemi-
lerle ilgili ne yapilmas1 gerektigini de hemen belirtmistir. Ona goére elde
bulunan zirhlilarin savunma savagina uygun hale getirilmesi gerekmekte-
dir ve bu da ancak var olan gemileri modern silahlarla donatmakla miim-
kiin olabilir. Ona gore, eger zirhlilar silahlandirilir ve bu zirhlilarda goérev
alacak personel Almanya’da egitime gonderilirse olas1 bir savasta do-
nanma gorevini yapacaktir. ¥

Osmanli donanmasi 1897 yilinda yaklagsmakta olan Yunan savasi
i¢cin Canakkale Bogazi’na ag¢ilmaya karar vermisti. Bu dénemde Vom Hofe
Pasa da donanmaya miifettis olarak atanmig ve Canakkale’ye gitmistir. Do-
nanmanin basginda yer alan Hasan Rami Pasa, Vom Hofe Pasa birlikte bir
rapor kaleme almis ve padisaha sunmustur. Ortak goriise gére donanmanin
olas1 bir deniz savasindan basar ile ¢tkma ihtimali yoktur ve acilen Ingil-
tere’den gemi satin alinmas1 gerekmektedir.”® 1897 Yunan savasi esna-
sinda yasanan bir olaya ayrica deginmek gerekiyor. Savas aninda Hasan
Rami Pasa Yunan donanmasina saldir1 karart almig, Vom Hofe Pasa ise
buna 1srarla kars1 ¢ikmistir. Bunun sebebi ise donanmanin bu saldiriya asla
hazir olmadig1 ve bir felaketle sonuglanacagi seklindeki fikridir. Bu fikir
ayriligi lizerine Vom Hofe Pasa durumu padisaha bildirmis, Sultan Abdiil-
hamid’den sorunu kendi aralarinda ¢ézmeleri yoniinde bir cevap almustir.”!

Osmanli Devleti, donanmasini gii¢lendirmek adina 1899 yilinda
Amerika’dan bir kruvazor siparis etmistir. Bu siparise karsi ¢ikan Vom
Hofe Pasa kruvazorin acil ihtiyaglara karsilik olmadigini ve son savasta da
goriildigl tizere Osmanli donanmasinin acil olarak sahil savunmasi i¢in

% Soydemir, a.g.t., s. 130-131

9 Hasan Rami Pasa, Biiyiik Facia-Biiyiik Dram; 1897 Osmanli-Yunan Savasi 'nda
Osmanli Donanmast 'nin Durumu, (¢ev.) Cahit Kayra, Istanbul 2011 s. 49-50.

o1 Soydemir, a.g.t., s. 132-133.
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zirhli gemiye ihtiyaci oldugunu belirtmistir. Bu kapsamli rapora ragmen
soyledikleri uygulanmamis ve kendisi de bundan sikayet¢i olmustur.

1897 Osmanli—Yunan savasindan hemen sonra gemi satin alimi ya-
ninda var olan gemilerin de tadilati hakkinda kararlar alinmistir. Donan-
mada bulunan Mesudiye, Asar-1 Tevfik, Feth-i Biilend, Muin-i Zafer ve
Avn-i llah zirhlilarmin tadilatina karar verilmistir. Bu tadilatlar kapsa-
minda Asar-1 Tevfik ve Mesudiye Italya’nin Cenova kentine génderilmis
ve Mesudiye gemisinin tadilatina baslanmistir. Asar-1 Tevfik i¢in ise Vom
Hofe Pasa devreye girmis ve bu geminin tadilatinin Italya’da degil Al-
manya’da yapilmasi gerektigini belirtmistir. Istegi kabul edilen Pasa Izmir
isimli vapur ile italya’ya gidip gemiyi almis ve Kiel’e gegmistir (30 May1s
1900). Kiel’e ulasan Izmir vapuru ve Asar-1 Tevfik zirhlisinin personeli
500 kisi i¢in sehirde inanilmaz zorlu bir donem baslamak {lizereydi. Mayis
1900 tarihinden Ekim 1901 yilina kadar 15 aylik bir bekleyis siiresince Os-
manli Devleti burada bulunan askerlerin maaslarmi 6demedigi gibi, bes-
lenme igin gereken 6demeleri dahi yapamamis, Vom Hofe Pasa defalarca
acil para ihtiyacini Istanbul’a bildirmis ancak karsilik alamamstir. Hatta
konu Alman kralinin dahi kulagina gitmistir. Bunlara ragmen sonug alina-
mamis ve Osmanli hem itibar kaybetmis hem de gemi personeli agliktan
kirilmustir. Ekim 1901 tarihinde gerekli 6demeler ancak yapilmis ve Izmir
vapuru ile personel geri donebilmistir. Asar-1 Tevfik’in tadilat1 ise 1904
yilinda baslayabilmis, ancak Istanbul’dan ¢iktiktan alt1 y1l sonra 1906 y1li-
nm Kasim aymda geri donebilmisti.*?

Vom Hofe Paga’nin kontrat1 1895, 1898 ve 1901 yillarinda tiger yil-
lik olmak tizere {i¢ defa daha yenilenmistir. Son yenilemeden sonra Vom
Hofe Pasa’ya ilk donemdeki gorevlerine benzerlik tasiyan bir gérev veril-
mistir. Buna gore Pagsa hem Bahriye Mektebi’nde dersler vermis hem de
tersaneye gidip firkateynleri teftis etmeye baslamistir. Bu gorevlere rag-
men yaklasik bir yil sonra 1902 yilinda Vom Hofe Pasa hastaliklarindan
dolay1 géreve devam edemeyecegini belirtip lilkesine donmek i¢in izin is-
temistir ve padisah da buna miisaade etmistir. Bu karardan sonra Vom
Hofe Pasa 17 Mart 1903 tarihinde iilkesine donmiistiir.”*

2 Soydemir, a.g.t., s. 138-143.
% Soydemir, a.g.t., s. 144.
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Hobart ve Woods pasalar basta olmak iizere, II. Abdiilhamid salta-
nat1 boyunca Osmanli Devleti’nde gérev yapmis uzmanlar genel olarak de-
gerlendirildiginde tilke donanmasina ¢ok degerli katkilarda bulunmuslar-
dir. Ozellikle Hobart gibi aykir1 bir karakter bile Osmanli hizmetine gir-
dikten sonra ¢ok hizl1 bir sekilde tilkeyi benimsemis ve yeri geldiginde Os-
manli Devleti’nin ¢ikarlarini kendi iilkesine karst bile savunmustur. Wo-
ods Pasa da Hobart Pasa gibi kendisini adeta bir Osmanli vatandas1 gibi
gormiis ve tilke i¢in elinden geleni yapmustir. Bu beklenmeyen bagliligin
arkasinda Sultan II. Abdiilhamid’in karakterinin de etkisi ¢ok biiytiktir.
Kendisi yerli yabanci ayirt etmeksizin ¢aligsan herkesi odiillendirmis, liya-
kata 6nem vermistir. Hobart ve Woods yeteneklerini 6zgiiven ile birlestirip
padisahin en giivendigi isimler haline gelmeyi bagarmistir. Devletin daha
sonra siyasi olarak Ingiltere’den uzaklasip Almanya ile yakin temaslar ige-
risine girmesi bu giiglii ve dirayetli Ingiliz uzmanlar yerine Alman uzman-
larin iilkeye davet edilmesine sebep olmustur. Yap1 geregi Starke ve Kalau
vom Hofe pasalar Ingilizlerden daha farklidir. Her ne kadar yapilmas: ge-
reken 1slahatlar hakkinda layihalar sunsa ve gerekli adimlarin atilmasi ko-
nusunda Bahriye Nezareti’ni sik sik bilgilendirse de Alman ekoliiniin ka-
zanimlarindan dolay1 bu sadece yazili olarak kalmistir. Kurallara siki si-
kiya bagl olan bu uzmanlar gerekli yerlere gerekli uyarilar1 yaptiktan
sonra sorumlulugu istlere birakmay tercih etmislerdir. Bu da Osmanlh
Devleti’'ndeki biirokrasi geregi olumsuz bir tablo ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Ozellikle Kalau vom Hofe’nin Kiel’de yasadigi sorunlar buna
cok giizel bir 6rnek teskil eder. Her ne kadar Kalau vom Hofe sorunun
¢Oziimil i¢in sahsi olarak ¢aba gostermis olsa bile yapilacak en 6nemli se-
yin payitahta telgraf ¢ekmek oldugu konusunda sabit bir goriise sahiptir.
Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu ekonomik sartlar ve klasik devlet
anlayisimin yipranmis yapisindan dolay1 bu Alman uzmanlarin ¢alisma stili
ile Osmanli Devleti’nin uyumu ¢ok verimli degildir. Bu sebeple Alman
uzmanlar dénemi Ingiliz uzmanlar dénemi kadar verimli gegmemistir.

Her ne kadar her iki ekol arasinda farkliliklar var gibi goziikse de bu
durum donanma i¢in ayni zamanda bir sanstir. II. Abdiilhamid déneminde
donanmada bulunan yerli unsurlar iki ¢ok giiglii ekoliin temsilcilerinden
dersler almig, uygulamali egitimlere tabi tutulmuslardir. Bu ekollerin so-
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nucunda bir sonraki yonetime daha ehil personeli olan bir donanma akta-
rilmistir. Bu dénemde bahsi gegen uzmanlarin teknoloji transferindeki yeri
ve 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Avrupa teknoloji Osmanli Devleti’nde tatbik edil-
meye calisilmis ve aslinda modern donanmanin ilk adimlar1 atilmistir. Bu
gelismeler daha sonra gelecek uzmanlarin daha kolay ¢alismalarini sagla-
yacag1 gibi modernizasyonun da oniinii agmay1 basarmustir.

Sonu¢

Osmanli Devleti, 5-7 Temmuz 1770 yilinda Cesme’de ve 20 Ekim
1827°deki Navarin’de aldigr agir maglubiyetlerden sonra donanmasinin
modern doneme uygun olmadigin1 ve ¢ok hizli bir sekilde yeniden yapi-
lanmaya gidilmesi gerektigini anlanustir. Ozellikle Navarin’de neredeyse
tiim donanmanin kaybedilmesi, artik yelkenli gemi devrinin sona erdiginin
gozler Oniine sermistir.

Sultan Abdiilaziz’den sonra yasanan ¢alkantili taht degisikliginin ar-
dindan nihayet 31 Agustos 1876’da Sultan II. Abdiilhamid tahta ¢ikmustir.
II. Abdiilhamid kendisinden 6nce yapilan satin alimlardan kaynakli ¢ok
kétii bir ekonomi devralmig, bunun yani sira ¢ok biiylik bir gemi envanteri
elde etmisti. Ancak bu biiyiikk donanmay1 kullanmak i¢in ne yetigmis per-
sonel ne de yakit mevcuttu. Bunun yaninda, saltanat1 boyunca gemi tekno-
lojilerinde her giin yeni bir degisim yasanmakta ve eldeki gemiler her ge-
¢en giin eski teknoloji konumuna diisiip adeta kullanilamaz hale gelmek-
teydi. Sultan II. Abdiilhamid buna ragmen tiim teknolojik gelismeleri ya-
kindan takip etmeye c¢alismis, bu baglamda satin alimlar yapmus, getirilen
yabanci uzmanlara deger vermis ve fikirlerini uygulamaya caligmistir.
Ozellikle 1888 yilindan sonra donanmaya verilen énem artmus, tersane-
lerde zirhl1 cinsinden gemilerin yapimina agirlik verilmistir. Buna istina-
den kruvazor ve zirhli gemi yapimi c¢alismalart baslamis ve ekonominin
zorlayici kosullarina ragmen ilk tiretim 1902 yilinda tamamlanmustir. Ayni
donemde eskiyen teknolojilerin gotiiriilerini dengelemek adina yeni tekno-
lojiye sahip gemi satin alimlart da yapilmistir. Bu dénemin dikkat ¢ekici
olaylarindan bir tanesi olan denizalt1 satin alimi, Sultan II. Abdiilhamid’in
modern teknolojiyi ne kadar yakindan takip ettiginin ¢ok net bir gosterge-
sidir. 1886 yilinda iki adet denizalt1 gemisi Ingiliz Nordenfeld sirketine si-
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paris edilmis ve diinyanin ilk denizalt1 gemilerinden iki tanesi Osmanli do-
nanmasina katilmistir. Bahsi ge¢cen donemde Sultan II. Abdiilhamid agir-
likl1 olarak Ingiltere’den gelen uzmanlarin istihdamia da 5nem gdstermis-
tir. Ozellikle Hobart ve Woods isimli pasalara ¢ok 6nemli mevkilerde go-
rev vermis, hatta mezkdr pasalari yaverlige kadar getirmistir. Bu uzmanla-
rin gorlis ve Onerilerine ¢ok 6nem veren Sultan, bir nevi teknoloji transfe-
rinin tamamlanmasini amag¢lamstir. Bahsi gegen iki uzman, Osmanli do-
nanmasina ¢ok biiyiik katkilar sunmus ve hayatlar1 boyunca devlete hizmet
etmeye gayret etmistir. Hobart ve Woods pasalar basta olmak {izere Alman
uzmanlar Starke ve Kalau vom Hofe de Sultan II. Abdiilhamid’in ugraslar
sonucu istihdam edilmis ve donanmanin yeniden yapilanma siirecine ¢ok
ciddi katkilar saglamislardir. Bu donemde donanma her ne kadar moder-
nize edilmeye calisilsa da yaganan savaslarda biiyiik basarilar elde edile-
memistir. Zira var olan ekonomik sartlar ve iilkenin igerisinde bulundugu
siyasi ¢ikmazlar sebebiyle siirec istenildigi gibi ilerleyememis, sadece mo-
dernizasyon temelleri atilabilmisti. Atilan ilk adimlar ise faaliyet alaninda
sonu¢ vermek i¢in beklendigi iizere yetersiz kalmustir. Ilk olarak 1877-
1878 Osmanli-Rus Savagi’nda daha sonra Girit Olaylar1 ve 1897 Osmanli-
Yunan savaginda donanma bir varlik gésterememistir. Bu da daha sonra
gelecek yonetimler agisindan yanlis bir ¢ikarim yapilmasina sebep olmus-
tur. Sultan II. Abdiilhamid’in {iretim, satin alim, kurum yapilanmasi ve uz-
man istihdami yolu ile siirdiirdiigii teknoloji transferi siireci, yontem baki-
mindan II. Mahmud doénemi ile benzerlikler gostermektedir. Her iki do-
nemde de toplu ve bilingsiz satin alimlar yerine daha az satin alim yapilmus,
teknoloji yakindan takip edilmis ve uzmanlar yolu ile yerli personel yetis-
tirilmesi amacglanmistir. Ne yazik ki her iki dénemde atilan bu adimlar,
sonraki donemlerde gelen yoneticiler sebebiyle anlamsiz kalmistir. Bu iki
donem de donanma modernizasyonu igin saglam birer temel olusturmus-
tur. Bu temel, iizerine insa edilecek devam niteligindeki modernizasyon
sistemi ile basariya ulasilabilecekken, bir sonraki déonemde gelen yonetici-
ler bu siirecte yapilanlari tamamen hatali olarak degerlendirilip, biitiin sii-
reyi sifirdan baglatmistir.
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Anadolu Mecmuasi
1/1, Agustos 2022, s. 79-99.

ERMENILERIN GOZUNDEN HACLI SEFERLERI’

Robert William THOMSON
Ceviren: Ozcan EVRENSEL"™

Franklarin hem Kilikya Ermeni Kralligi’nin hem de iilkedeki Ermeni ya-
saminin ve kiiltiiriiniin farkl1 yonleri iizerindeki etkileri uzun zamandir dik-
kat ¢ekmistir. Ermenilerin, XII. ve XIII. yiizyillarda Bat1 Avrupa ile dog-
rudan temaslar1 sonucunda sosyal kurumlarinda ve dini tutumlarinda
onemli degisiklikler meydana gelmis ve bunlar uzun yillar boyunca bir¢ok
kisi tarafindan ¢esitli yonleriyle incelenmistir. Ancak meydana gelen bu
Hagli etkisi, Kilikya'daki sanat, din, dil ve diger yasam alanlarindaki gelis-
melerde ayni etkiyi birakamamustir.! Hem Kilikya'da Haglilarla direkt te-
mas halindekiler hem de daha az temasi olan Ermeniler, Franklarin ordu-
sunun geligini bu sekilde yorumlamigtir. Buna gore Hacl Seferleri bir Er-
meni diinya goriisiine nasil dahil edildi?

" Bu makale Ermeni arastirmalar1 uzmani Robert William Thomson tarafindan
2001 yilinda kaleme almmugtir ve makale, ingilizce aslindan terciime edilmistir.
Robert William Thomson, “The Crusaders through Armenian Eyes”, The Crusa-
des from the Perspective of Byzantium and the Muslim World (ed. Angeliki E.
Laiou-Roy Parviz Mottahedeh), Washington 2001, s. 71-82.

™ Doktora Ogrencisi, Mugla Sitki Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-
tiisti, Tarih Anabilim Dali. ozcanevrensel@posta.mu.edu.tr

! Peter Halfter'de miikemmel ve giincel bir genel kaynakga var. Peter Halfter, Das
Papsttum und die Armenier im fruhen und hohen Mittelalter, Forschungen zur
Kaiser -und Papstgeschichte des Mittelalters, Beihefte zu J. F. Bohmer, Regesta
Imperii, 15 (Cologne-Weimar-Vienna, 1996). Dilsel degisim i¢in JJS Weitenberg'i
ekleyin, Joseph J.S. Weitenberg, “Literary Contacts in Cilician Armenia,” in East
and West in the Crusader States, Orientalia Lovaniensia Analecta 75 (Louvain
1996), s. 63—72; ve minyatiir resimdeki geligsmeler i¢in, Sirarpie Der Ners€ssian,
Miniature Painting in the Armenian Kingdom of Cilicia, 2, DOS31 (Washington,
D.C., 1993) ve Helen Evans’in tezi i¢in; Helen Evans, “Manuscript Illumination
at the Armenian Patriarchate in Hromkla and the West”, (New York University,
Institute of Fine Arts, 1989).
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Hagl1 seferleri sirasinda Ermenilerin V. yiizyila kadar dayanan bir
tarih yazma gelenegi vardi. Alt1 yilizyili agkin bir siire boyunca Ermeni ya-
zarlar, sayisiz olaylara ve degisikliklere maruz kaldilar.> Haglilarin gelisi -
Tiirklerin gelisi gibi bagka bir felaket olarak degil de- genellikle olumlu bir
sekilde yorumlansa da Dogu Akdeniz’de siradan bir referanstan fazlasini
hak eden oldukga radikal bir rahatsizliga neden oldu.

XII. yiizyilda baslayan Miisliiman ilerleyisi veya Tirklerin XI. yliz-
yilda gelisi gibi ge¢mis olaylar, Ermeni yazarlar tarafindan genis bir ger-
cevede ele alinmigtir.® Tarihgiler, Ermeni tarihindeki (gergek veya hayali)
geemis olaylarla ilgili baglantilar aramak i¢in geriye ve mevcut diigman-
lardan kurtulusun, baris ve iyilik ¢caginin agilist igin de ileriye bakmuglardir.
Mogollar sahneye ¢iktiginda, Ermeniler zaten bu yeni kosullara uyarlana-
bilecek ve ayak uydurabilecek bir ¢ergeveye sahiptiler. Oyleyse, Hacli Se-
ferleri bir Ermeni semasina nasil dahil edildi?

Yorumlarin ortaya ¢ikmasi biraz zaman aldi. Ciinkii XII. yiizyilin
sonlarmna dogru Haglilara yapilan atiflar sasirtict bir sekilde azdi ve Batiya
da genel bir ilgi eksikligi vardi. Esasen Kilikya'da geleneksel Ermeni ya-
saminin karakterini tamamen degistiren yeni gelismelerde baz1 Ermeniler
de rol oynadi. Ancak Biiyilk Ermenistan'da yasayanlarin ¢ogu Haclilar
hakkinda ¢ok az bir deneyime sahipti. Dolayisiyla bu makalenin basliginin
atifta bulundugu "Ermeni Gozleri" kesin bir sekilde Kilikya ve Kuzey Su-
riye'deki olaylarin gergek taniklari olmak zorunda degildir. Burada, Suriye
ve Filistin'deki olaylara iliskin Ermeni tasvirlerinden ziyade Hacli Seferleri
tizerine kafa yoran ve onlar ge¢cmise yonelik yaklasimlarina dahil etmeye
calisan Ermenilere daha ¢ok dikkat edecegim.

2 Erken Ermeni tarihi yazilar i¢in bkz: Jean P. Mahé, “Entre Moise et Mahomet:
Réflexions sur I’historiographie arménienne, ” REArm 23 (1992), s. 121-53, Er-
meni tarihgilerinin basimlar1 ve terciimelerinde ayrintilar igin bkz. Robert W.
Thomson, A Bibliography of Classical Armenian Literature to 1500 A.D., CC
(Turnhout 1995).

3 VII. yiizyilin sonlaria dogru yazan Sebéos, Islami fetihleri tartisan ilk Ermeni
tarih¢isidir; R. W. Thomson’da yorumu ve tartismayi gormek i¢in, J. Howard-
Johnston ve Tim Greenwood, The Armenian History Attributed to Sebéos, Trans-
lated Texts for Historians 31 (Liverpool, 1999). Tiirk istilasina Ermeni miidahalesi
i¢in bkz. M. Canard-H. Berbérian, Aristakes de Lastivert: Récit des Malheurs de
la Nation arménienne, Bibliothéque de Byzantion 5 (Brussels 1973).
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Fakat tarihgilerin bu genis meseleyi ele almasindan 6nce Ermenile-
rin durumlari iizerine birkag s6z sdyleyelim. Ermeni yazarlar, kopyaladik-
lar1 el yazmalarina ayrintili kolofonlar eklemek gibi giizel bir aligkanliga
sahip olduklarindan dolay1, Haclilarin gelisi hakkinda anlatilan olaylarla
cagdas olan bazi ilgi ¢ekici yorumlarimz var.*

Haglilar1 tanimlayan ilk Ermeni, 1098’de Antakya yakinlarindaki
Kara Dag’da yasayan John adinda biriydi. Bir kilise hukukuna dair yazdig:
kolofonda, Tanri’nin kutsal (yerlerini) ve rahiplerini lekeleyen yabanc ti-
ranlar1 kovmak i¢in denizi agan “batili kahramanlar ulusunun” gelisini an-
lattyordu. Batililara 6zel olarak “Haglilar” denmez, ancak yazarlar, “Onle-
rine Mesih’in Hag isaretini koyduklarini” not ederler.

Ertesi yil, Iskenderiye’de bir incili kopyalayan Aaron,’ yazmis ol-
dugu kitabin1 Lord Gregory’nin, yani o zamanlar Misir’da bulunan II. Gri-
gor Vkayesér’in patrikhanesine® ve Roma Imparatorlugu’nun yigit ki
olan “Tanri’nin uyarisiyla gelen Franklara” atfetmistir. Aaron, Antakya
i¢cin yapilan savagi anlatmis ve kisaca, Mesih’in giicli aracilifiyla bir dizi
dinsizin kiligtan gegirildigi Kudiis’iin ele gegirilmesi hakkinda bilgiler ver-
mistir. Franklar1 daha az metheden yazarm eseri, hem Ermeni donemine
hem de Kont Joscelin yonetimindeki Franklarin “tiranligina” dayanan

* Ermeni kolofonlarina ve 6zelliklerine genel bir bakis i¢in; Avedis K. Sanjian,
Colophons of Armenian Manuscripts, 1308-1480, A4 Source of Middle Eastern
History, Cambridge 1969. Asagida alintilanan kolofonlar; V. ve XII. asirlar igin,
Mat‘evosyan, Hayeren Jeragrac’ Hisatakaranner, E-ZB darer (Erevan 1988); ve
1250’ye kadar G. Yovsep‘ean, YiSatakarank® Jeragrac’ (Beyrut 1951).

5 Mat‘evosyan, Hisatakaranner, s. 117-119. Bir Incil olan MS Erivan’dadir. Ma-
tenadaran (Ermenistan’da bir aragtirma Enstitiisii) numarasi 288.

¢ Gregory Magistros Pahalvu’nin oglu olan bu Gregory, 1065’te Katolikos olarak
kutsanmusti. Ancak idari gorevlerini bir yardimeisina birakarak hayatini menkibe
calismalarin adadi. Vkayesgr, sehitlerin sevgilisi anlamina gelmektedir. Hayatinin
cogunu Ermeniceye g¢evrilecek metinleri aramak icin seyahat etmekle gecirdi.
Bkz: A. Kapoian-Kouymjian, “Le Catholicos Grégoire II le Martyrophile (Vka-
yas@r) et ses pérégrinations,” Bazmavep 132 (1974), s. 306-325; and S. B. Dado-
yan, “The Fatimid Armenians”, Islamic History and Civilization, Studies and
Texts 18, (Leiden, 1997), s. 85-90.
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1130 tarihli daha sonraki bir kolofondur.” Buradaki “tiranlik” (brnaka-
lut ‘iwn), Salahaddin’in Misir, Sam ve Edessa’daki yonetimi i¢in 1183 ta-
rihli bir kolofonda kullanilanla ayni kelimedir.®

Hagli krallar1 bazen miiellifler tarafindan adlandirilir. Dolayisiyla
Frederick Barbarossa Alman olurken, IV. Henry “eski Roma Imparatoru
Heri” olur.® Krallarin mensei oldugu iilkeler nadiren belirtilir ancak
1198’de kuzey Ermenistan’daki Halbat manastirindaki bir kétip, italya’nin
bolgelerinden ve hatta Atlantik Okyanusu’nun 6tesinden, yani Ingil-
tere’den gelen krallarindan s6z etmektedir.' Ancak Nersés Snorhali’nin
Edessa’min Diisiigiine Agit'imda Latinlerin Dalmagya’dan geldiginin oku-
maktayiz.!' “Dalmagya” Ermeniler arasinda oldukga yaygindi ve Latinlere
genellikle “Dalmagyali” deniliyordu. Incillerin Ermenice versiyonuna
gore, Isa’nm haci iizerindeki yazit; Ibranice, Grekge seklinde “Dalmag-
yal1” olarak yazilmusti.!?

Ermeni yazarlar genellikle Batililara; Franklar, Romalilar veya La-
tinler diyerek atifta bulunurlar. Hagl1” kelimesine esdeger kelimeler nadi-

" Mat‘evosyan, Hisatakaranner, s. 158; MS (kolofon), Efi§és Tarihi’nin bir kop-
yasidir ve simdi Erivan’dadir. Matenadaran numarasi 4515. Tluk’ bolgesinde St.
Paul Manastiri’nda yazilmistir. Sitenin nerede oldugu bilinmemektedir ve M. Thi-
erry, Répertoire des monastéres arméniens, CC (Turnhout, 1993) eserinde de g6-
riinmemektedir.

$ Mat‘evosyan, Hisatakaranner, s. 235-236. Bir Incil olan MS simdi Erivan’dadur.
Matenadaran numarasi 3133.

° Mat‘evosyan, HiSatakaranner, s. 301-302. Yuhanna’nin Vahiy kitabiin kopyasi
olan MS, simdi Erivan’dadir. Matenadaran numarasi 10480. 1286 yilina tarihlen-
dirilmesine ragmen, Vahiy’i 1198’de Yunancadan ¢eviren Lambronlu Nersgs’in
yorumlarmi tekrarlamaktadir.

10 Mat‘evosyan, Hisatakaranner, s. 296. Mxit*ar Gos*un, Jeremiah Uzerindeki Yo-
rumu’nun bir kopyasidir. Matenadaran numarasi 2606.

1. Kéchichian, Nersés Snorhali: La complainte d Edesse, Bibliotheca Armeni-
aca 3 (Venice, 1984), 41. siirin 518. satirinda baglamaktadir. Ermenice metnin bir-
cok baskis1 vardir. Bkz: Thomson, Bibliography, s. 179.

12 Luke 23:38; Yuhanna 19:20. “Dalmagya” i¢in bkz: The History of Agat ‘angetos,
para. 874, Aziz Gregory ve Kral Trdat, Imparator Konstantin’i karsilamak igin
Roma’ya geldiler: “Karada ve denizde, Italyanlarin imparatorluguna, Dalmagyali-
larin {ilkesine, imparatorluk baskenti Roma’ya varincaya kadar acele ettiler. R. W.
Thomoson tarafindan Ermeniceden ¢evrilmis metin; Agathangelos: History of the
Armenians (Albany, N.Y., 1976), s. 409. Bu efsanevi karsilasma sonraki Ermeni
geleneginde 6nemli rol oynayacak; asagiya bakiniz.
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ren kullanilir. Nersés Snorhali, Edessa 'nin Diisiisiine Agit’inda, genel ola-
rak Kont II. Joscelin’in destegini alamayan “kutsal Ha¢’a tapanlara” atifta
bulunur.'® Nitekim Ermenice’de “Hagli” kelimesi sadece bir kez gegmek-
tedir. Bu, 1270 yilinda yazilan bir incil’de, Lambronlu Nersés’in On Iki
Peygamber Uzerinde Yorumu’nun sonundan alinan bir kolofonda ge¢mek-
tedir. Orada not edilir: “Kudiis, Romalilarin doksan yillik hakimiyetinden
sonra diistli... Daha sonra Alman Roma Krali ve diger Krallar, Kudiis’ii
“xa¢‘€nkalk‘” olarak geri almaya geldi. Bu kelime de “carmihi yiiklenen-
ler” anlamina gelmektedir.'* Buna benzer bir diger ifade olan xad&‘akir
“carmig1 tastyan”, Ermenicede V. asirdan itibaren kullanilmaktadir."” Ke-
sislere veya miinzevi hayati segenlere uygulanir ve Yunan stauprop-
horosunda bir calque’dir. Bu, “Hagli” anlamia gelen modern bir Erme-
nice terimidir, ancak bu kelimeyi bu kolofon diginda diger orta ¢ag miiel-
liflerinde bulamadim.

Ermeni el yazmalarinin sansl bir sekilde hayatta kalmasi ve yalnizca
biiyiik koleksiyonlardakilerin yayimlanmis olmasi gergegi goz Oniinde
almdiginda kolofonlar; genellemeler i¢in ¢ok saglam bir temel olusturma-
maktadirlar. Bununla birlikte Ermeni miielliflerinin Haglilara nispeten
daha az ilgi gostermis olmalar dikkat ¢ekicidir. Ancak tarihgiler, Frankla-
rin gelisinde Tanri’nin tesvikinden ve kafirlerin cezalandirilmasindan zi-
yade daha genis bir anlam ¢ikarmaya basladilar. Kendi eseriyle 1136’ya
kadar inen Urfali Mateos, bunun hakkinda yorum sunan ilk kisidir. Bunu
da Incil’e ve daha 6nceki Ermeni geleneklerine dayandirmaktadir. Bu
Franklarin gelisi; Ermeni patrigi Biiyilik Nersés’in 6liimii sirasindaki keha-
netini ve Daniel’in canavarlarla ilgili olan 6ngoriisiinii gergeklestirdi [Da-
niel, 7:7]. Mateos devaminda, Kudiis’iin kéfirler tarafindan daha sonra geri
alinmasinin da Nersgs tarafindan tahmin edildigini iddia etmektedir.'®

Bu Nersés V. asirda yasamistir ancak ilk biyografisini yazan kisi,
onun boyle olaganiistii kehanet gii¢lerine sahip olduguna dair herhangi bir

13 Kéchichian, Nersés Snorhali, s. 33; 391 satirin bast.

14 Mat‘evosyan, Hisatakaranner, s. 249. Bir Incil olan MS, simdi Erivan’dadir.
Matenadaran numarasi 345.

15 En eski omek, Koriwn, Life of Mastoc®, boliim 4’tedir. Ermenice metin, M.
Abetyan, Vark ‘Mastoc i (Erevan, 1941; hazirlayan Delmar, N.Y., 1985), 38; Ing.
cev. Winkler, Koriwns Biographie des Mesrop Mastoc, OCA 245 (Rome, 1994).
16 Urfali Mateos, Patmut ‘iwn Matt‘éosi, 2, s. 109 ve 124. Ermenice metni; Pat-
mut ‘iwn Matt ‘@osi Urhayec ‘woy ( Jerusalem, 1869), s. 306, 325; Ing ¢ev., A. E.
Dostourian, Armenia and the Crusades: The Chronicle of Matthew of Edessa
(Lanham, Md., 1993). Sayfa 40 vd; Ermenice metni s. 539 vd.
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bilgi vermez. Epic Histories (Destansi Tarihler) veya Buzandaran’in (yan-
l1s olsa da yaygin olarak P‘awstos olarak bilinir) yazarina gore Nersés, Kral
ArsSak’1 kotii yollarindan dolay1 azarlamis ve ona Tanri’’nin gazabindan
kurtulmasinm emretmisti. Boylece kendisi “Bu talihsiz Ermenistan iilkesi
sizin yiiziiniizden olamaz! Ciinkii kaderine terk edilmis bu Ermenistan’da
yikimin ve felaketin ilerledigini ongoriiyorum” demisti.'” Bunun netice-
sinde V. ylizyilda yasayan miiellifimizin, Nerses’in oliimiinden yaklasik
on dort y1l sonra, 387°de meydana gelen, Ermenistan’mn Roma ve iran bol-
gelerine ayrilmasimi géz oniinde bulundurmustu. Fakat dogal olarak bu
ipucu, sonraki yazarlarin tahminlerini diizeltmeleri i¢in yeterliydi.

X. asirda ayrintili bir sekilde Nerses’in Hayati derlendi ve bu da,
Siunik‘ Vayoc Jor‘dan rahip Mesrop’a atfedilir.'® Nitekim bu Hayat {ize-
rinde daha sonralan diizeltmeler yapildi ama ne yazik ki metnin asamali
diizeltmeleri hakkinda herhangi bir calismaya sahip degiliz. Urfali Mateos
da orijinal anlatidaki yerinden kaldirilmig Nerses’in 6liim tarihine iliskin
tahmini, V. ylizy1l Epik Tarihlerinden degil, daha sonraki Nersés’in Ha-
yat’nim bir versiyonundan almustir.

Bu tahminin bir formuna gore, elli y1l sonra Aziz Gregory’nin rahip-
lik soyu ve Arsaklilarin kraliyet soyu sona erecekti. Bu da 428’de monar-
sinin kaldirilmasi anlamina gelmekteydi. Bundan yiiz elli y1l sonra Persler,
Kudiis’ii ele gecirecek ve bizi 614’e getirmek i¢in pek kesin olmayan bir
hesapla Hagi tutsak alacakti. Hag geri alindiginda ise Yunanlilar artik Ku-
diis’{i yonetemeyecekler; Ismaililer onlarmn yerini gececekti. Dahas1 Ku-
diis’li ele gegirip Yunanlilari baghligim ortadan kaldiracak olan Franklar
olarak adlandirilan yigit irk Romalilarin gelecegi zamana kadar, Yunanlilar
hara¢ vermeye devam edecekti. Ermenilere gelince, “Okgularin” gelisi de
dahil olmak iizere, iilkenin basina sayisiz bela gelecekti. “Ok¢u” kelimesi
genellikle Mogollarla iliskilendirilen bir tabir olmak birlikte Selguklular

'7 Buzandaran, Patmut ‘iwn Hayoc®, s. 413. Ermenice metni, P ‘awstosi Buzan-
dac ‘woy Patmut ‘iwn Hayoc* (Venice, 1933); Ing. ¢ev., N. G. Garsoian, The Epic
Histories (Buzandaran Patmut ‘iwnk°), Harvard Ermeni Metinler ve Caligmalar1 8
(Cambridge, Mass, 1989).

18 Patmut iwn srboyn Nersisi Part ‘ewi, Sop‘erk® 1 (Venice, 1853); Ing. cev., J.-
R. Emine, “Généalogie de la famille de saint Grégoire et vie de saint Nerses,” in
Collection des historiens anciens et modernes de I’Arménie, ed. V. Langlois, vol.
2 (Paris, 1969), s. 21-41.
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icin de kullamlmaktadir.'” En nihayetinde kurtulus, Romalilardan gele-
cekti.

Urfal1 Mateos’un dili o kadar belirsizdir ki, Daniel’in dordiincii ca-
navarinin zihninde; Isa’nin diismanlarini yiyip ¢igneyen Haglilart m1 yoksa
simdi yok edilecek Miisliiman yonetimini mi temsil ettigi agik degildir.
Miisliimanlar1 Daniel’in dordiincii canavariyla 6zdeslestiren ilk Erment,
660 yilindan kisa siire sonra eser kaleme alan ve Dogu’daki bu yeni giigle
uzlagsmaya calisan Sebgos’tur.?’ Ancak Seb&os’un bu yeni felaketlerden
kurtulma konusunda iyimser bir tahmini yoktur. Kendisi, VI. ylizyilin son
on yilinda Siiryanice Sézde Methodius Kiyameti’'nde yer alan kehanetler-
den habersizdi.

Bu Kiyamet eserinin Ermenice versiyonu, VIII. asirdaki Ermeni bil-
gin Step‘annos Siunik’e?! atfedilmis olsa da, uzun bir zaman sonra Ermeni
diisiincesine dahil edilen son seylerin ana motifi olmustu. Nerseés’in Ha-
yati nin sonraki uyarlamalarindan biri, yalnizca yeni Romalilarin kralligini
ve Haglilar; Daniel’in 6ngorisiiniin dordiincti krallig1 olarak yorumla-
makla kalmadi, ayn1 zamanda Mesih’in gérkemle son gelisinden 6nce, dec-
cal tarafindan yok edilecegini de ihtiva ediyordu. Ancak Urfali Mateos,
Nersés’in Hayat’nin bu sonraki uyarlamasindan etkilenmedi. Kendisi
Haglilar1 son seylerin habercisi olarak yorumlamadi.

Bati'y1 kapsayan ve Hagli Seferlerinin ¢ok Oncesine dayanan daha
da eski bir Ermeni gelenegi, simdi bu yeni kosullarla iligkilendirildi. Bu,
patrikleri Silvester ve Aydinlatict Gregory'in de eslik ettigi yeni din degis-
tiren Kral Konstantin ile Ermenistan krali Trdat arasinda gecen goriisme-
dir. Gorligmenin orijinal hikayesinin Neronun, I. Trdat sarayima yaptig: bir
ziyaretin uyarlanmis bir hatiras1 m1 ya da Roma ile Ermenistan arasindaki

1 Isim igin bkz: R. P. Blake-R. N. Frye, “History of the Nation of the Archers (the
Mongols) by Grigor of Akanc‘,” Harvard Journal of Asiatic Studies 12 (1949), s.
269-399, 384, n. 1.
20 Sebeos, The Armenian History, s. 177. Ermeni metninin bu baskisinda Abgar-
yan, MSS'de bulunan son béliimiin sirasini degistirmis ve felaket tahminini Ta-
rih’in en sonuna yerlestirmistir. MSS'ye gore, Seb&os’un ilk taslagini bir yikim
kehaneti ile bitirdigi, ancak daha sonra 661'de Muaviye'nin zaferiyle biten Miislii-
man i¢ savaginin kisa bir tanimint eklemek icin metnine geri dondiigii goriiliiyor.
Sebeos, yeni rejimin dayatilmasini fiili bir ¢6ziim olarak gordii. Yukarida 3. dip-
notta oldugu gibi Ingilizce geviriye bakin.
21 Ama asagida 35. ve 54. dipnotlara bakin.
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miiteakip bir anlasmay1 yansitip yansitmadigi belirsizdir.?? Her haliikarda,
belirli varyasyonlarla, Ermeni edebiyatinda V. yiizyilin en eski metinlerin-
den korunmusgtur. Daha 6nce Roma'nin Ermenistan'a yaptig1 yardimi hatir-
latmak igin askeri bir baglamda ya da iznik Konseyi'nden énce bile bu Hi-
ristiyan krallar tarafindan karsilikli olarak onaylanan Ermeni inang ve uy-
gulamasinin, Ortodokslugunu gdstermek i¢in dini bir baglamda alint1 ya-
pilabilir. Mateos ve diger bir¢ok Ermeni tarihgi tarafindan normalde “Ro-
malilar” olarak adlandirilan Haglilar gelisi,?® bu eski gelenegi hemen giin-
cel hale getirdi. Trdat’in Konstantin ile karsilasmasin oykiisti Kilikya’da
ayrintili gelismelere sahne oldu. Ve Aymi zamanda, Sézde Methodius Ki-
yamet’in dnemli bir temasi, yani Romalilarin Deccal’in gelisiyle ilgili ke-
hanetler ve son seylerle tanismasi hikayeye islendi.

XII. asir boyunca Biiylik Ermenistan’da Haglilar hala kehanet teri-
miyle bir arada gorilmiiyordu. Anili tarih¢i Samuel -burada Diyakoz
John’un ve Ani’nin kayip Kronigi’ne dayanarak- “Seytanin oglu” II. Alek-
sios’un Haglilara kars1 haince tutumunu kisaca anlatir.* Bu Romalilar, Hi-
ristiyanlarin; Iskitler (Tiirkler), Persler ve Araplarin elinden cektikleri aci-
larin intikamimi almaya gelmislerdi. Samuel’in zamaninda, Ani Giircii
kontrolii altindaydi ve Kudiis’iin ele ge¢irilmesinden bahsetmesine ve daha
sonraki Kilikya ve Filistin’deki olaylara atifta bulunmasina ragmen daha
genis Ermeni perspektifinde Hagli Seferleri onun dikkatinin temel odak
noktas1 degildi. Hagh Seferlerinin, yiizyillar 6nce Patrik Ners€s tarafindan

22 Hikaye ilk olarak Agat‘angetos’ta geger; yukarida 13. Dipnota bakin. Ancak zi-
yaretin en eski versiyonunda Roma piskoposunun adi Eusebius’tur. Silvester,
Movsés Xorenac‘i (tartigmall tarih ama muhtemelen VIII. yiizyil) ve Agat‘an-
getos’un V. baskisinin Arpaga versiyonuna kadar Ermeni gelenegine girmez. Tkin-
cisi i¢in bkz: G. Garitte, Documents pour [’étude du livre d’Agathange, ST 127
(Vatican City, 1946). Bunlarin ve sonraki metinlerin kanitlar1 i¢in: R. W. Thom-
son, “Constantine and Trdat in Armenia Tradition”, Acta Orientalia 50 (1997), s.
201-213.

2 Ornegin, Anili Samuel, Ganjakli Kirakos, Kumandan Smbat ama Vardan yok-
tur.

24 Anili Samuel, Hawakmunk* i groc patmagrac‘ (Ejmiacin, 1893), s. 120; Ing.
¢ev., M. Brosset, “Samouel d’Ani: Tables chronologiques,” in Collection des his-
toriens arméniens, vol. 2 (St. Petersburg, 1876). Daha sonra Kirakos bu pasaji
aktarir ve “Seytanin oglunu”, “Belial’in oglu” olarak degistirir. Kirakos Gan-
jakec‘i, Patmut‘iwn Hayoc* (Erevan, 1961), 107; Ing. ¢ev., M. Brosset, “Histoire
de I’Arménie par le vartabed Kiracos de Gantzac,” in Deux Historiens arméniens
(St. Petersburg, 1870), s. 1-194.
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kavranmis olan biiyiik bir planina uyduguna dair kesinlikle hi¢bir imasi da
yoktur.

Ote yandan Kilikya’da XII. asrin sonlarina dogru bilinmeyen bir ya-
zar, daha onceki Ermeni geleneklerini, Haglilarin gelisinin énemli bir rol
oynadig1 Sézde Methodius ve diger yazarlarin kiyamet fikriyle birlestiren
ayrintili bir senaryo gelistirdi.?* Vaaz kiliga giren bu belge, Nerses veya
torunu Sahak gibi bir Ermeni otoritesinden ziyade Salamisli Epiphanius’a
(6rnegin Peygamberlerin uydurma Hayatlar da atfedilmisti) atfedilmis-
tir.?¢ Vaaz; Ani’de Bizanslilarin diisiisiiyle ve Tiirklerin gelisiyle ilgili bir-
¢ok hatirayla birlikte Konstantin’in ¢agrisi tizerine Trdat ve Georgy’nin
Roma’ya yaptig1 ziyarete atifta bulunur.”’ Ancak yazar, iki kral ve patrik-
lerinin kutsal yerleri iki taraf arasinda boliistiirdiikleri Kudiis’, ziyaret et-
meye basladiklarma dair ilging bilgileri de eklemektedir. Kutsal yerler bu-
rada tanimlanmamistir ancak hikayenin sonraki versiyonlar: bu noktada
¢ok kesin olacaktir.

Yazar, gelecegin olaylar1 hakkinda zamani geldiginde yeni bir
Konstantin’in ve yeni bir Trdat ve Gregory’nin dogacagini dngoriiyor. On-
lar, kafirleri ayaklar altina alacaklar ve Kudiis’e yeniden hakim olarak ba-
r1s donemini baslatacaklar. Sonunda Deccal ortaya ¢ikacak, yalnizca kinci
Gelis’ten Once yok edilecek. Fakat yazar, bu son seylerin ne zaman olacagi
hakkinda herhangi bir tahminde de bulunmaz. Bu kolofonda, Konstantin
ve Trdat tarafindan Roma’da imzalanan anlasmanin asil metni oldugu iddia
edilen ve Baris Mektubu olarak adlandirilan mektupta bulunan temalarin
Ermenice dilindeki ilk imas1 vardir. Bu Mektup 'un ¢esitli niishalar1 mev-

2 Pseudo Epiphanii Sermo de Antichristo, ed. G. Frasson, Bibliotheca Armeniaca
2 (Venice, 1976).

26 1. Nerses’in kehanet i yukarida ele alinmigtir. Sahak’in Arsak soyundan bir kra-
lin ve Aziz Gregory soyundan bir patrigin yeniden gelecegini dngdren kehaneti
icin bkz: History of Lazar P‘arpec‘i, Patmut ‘iwn Hayoc ‘ (Tiflis, 1904; haz. Del-
mar, N.Y., 1985), s. 29-37; ing. cev., R. W. Thomson, The History of Lazar P ‘ar-
pec i (Atlanta, 1991). Latince metni igin bkz: G. Garitte, “La vision de S. Sahak
en grec,” Le Muséon 71 (1958): s. 255-278. Ayrica Sahak’in vizyonu i¢in bkz: A.
Hovannisyan, Drvagner hay azatagrakan mtk ‘i patmut ‘yan, vol. 1 (Erevan, 1957),
ancak bu bana ulagmadi.

27 S6zde Epiphanius, 5. 226. Ermenice Agat’angetos’taki olmayan ¢agrisina dik-
kat edin (Aa olarak bilinir; bkz: Garitte, Agathange, s. 1-4).
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cuttur ve ancak heniiz uygun bir baski almamistir. Bu, son derece Bati ta-
raftari, muhtemelen Kilikya Ermenistan’indaki asir1 Roma yanlisi partinin
temsilcisi olan bir Fransiza 6zgii ¢eviri belgesidir.

Yaklasik otuz sayfa uzunlugundaki Baris Mektubu’nun basili versi-
yonlari, kendi aralarinda 6nemli 6l¢lide ayrint: farkliliklaria sahiptir. 1695
tarihli Venedik baskisi, kendinden emin bir baslik tasir: “Rab’bin ayrilisin-
dan 316 yil sonra Biiyiik imparator Konstantin ve yiice Papa Aziz Silvester
ile Ermenistan krali Trdat ve Aziz Aydinlatici Gregory’nin Dostluk ve Bir-
lik Mektubu”.?® Asil amacimiz igin ii¢ nokta onemlidir: Silvester, Gre-
gory’i atad1 ve onu nerede olursa olsun tiim Ermenilerin patrigi yapt1.?
Konstantin ise Beytiillahim’i “sevgili kardesim” dedigi Trdat’a verdi.*
Daha sonra Konstantin, Ermenistan’in basina gelecek talihsizliklerden
bahsetmektedir. Fakat imparator, yeni bir Konstantin’in yiikselisini 6nce-
den bildirerek, “Kurtulus Rab’dan ve yardim ise kendi soyumuzdan gele-
cek” der.’! Bu fikirler, baz1 XII. yiizyil Ermeni tarihgileri tarafindan gelis-
tirildi.

XIII. yiizyilin basinda, Dordiincii Hagli Seferi’nin Konstantinopo-
lis’e saptirilmasi Ermenistan’da ¢ok yanki bulmadi. Hfomkla’nin rahibi
Katip Gregory, 1204’te Ignatios Vardapet’in Luka tizerindeki yorumunu
kopyalayarak, Kral Leo’nun Haghlarm Konstantinopolis’e girdigini
Baldwin’den gelen haberci tarafindan duydugunu kaydeder. Gregory bu
durum hakkinda: “lk basta iiziildiik, sonra aziz Nersés’in kehanetini hatir-
ladik ve Kudiis’iin ve buradaki biitiin topraklarin kurtulusunu bekliyoruz”
der. Akillica bir ekleme yaparak: “Fakat Tanr1 gelecekle ilgilenecektir”

28 Lettera dell’Amicitia e dell’Unione 'nin Ermenice baslik sayfasindan ¢evrilmis-
tir (Venedik 1965). Baska bir versiyonu K. V. Sahnazareanc®, Dasanc‘ Tt ‘oc
k ‘nnut iwn u herk ‘umé (Paris, 1862), s. 11-30; kismu versiyonu C. Galanus, Con-
ciliatio ecclesiae Armenae cum Romana, Pars 1 (Rome, 1690), s. 31-35.

29 Agat’angetos, Siiryanice ve Karshuni versiyonlarinda, Gregory’nin Roma’da an-
cak Leontius (AA’daki Kayserya piskoposu) tarafindan atandigina dair daha eski
bir gelenek vardi. Bkz: M. van Esbroeck, “Le résume’ syriaque de 1’ Agathange,”
AB 95 (1977): s 291-358, ozellikle s. 344. Siiryaniceden olusturulan Karshuni i¢in
bkz: M. van Esbroeck, “Un nouveau témoin du livre d’Agathange,” REArm 8
(1971), s. 13-167.

30 Mektup, s. 15.

31 Mektup, s. 16.
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sOyler. Ermeni tarih¢ilerin Kudiis’iin kurtulusu i¢in bu tiir umutlari dile ge-
tirmesine daha yarim asir olmasina ragmen Ermeni olmayan bir kaynaktan
duydugumuz kadariyla, kehanet beklentileri agik¢a dolagimdaydi.

Rubrucklu kesis William, 1253-55 yillarinda Mogol iilkesine uzun
bir yolculuk yapti. Kral IX. Louis’e verdigi raporda, doniis yolculugunda
Araks lizerinden Nahgivan’da durdugunu ve burada bir Ermeni piskoposu-
nun kendisine sunlar1 sdyledigini ifade eder: “(Ermenilerin) iki peygam-
beri var. Birincisi Sarazenler arasinda Ismaililer hakkinda tam bir kehanet
yapan sehit Methodius’tur. . . Diger peygamberin ad1 Acacron’dur. Kendisi
Oliirken kuzeyden gelecek bir okgu 1rk1 hakkinda bir kehanette bulunarak,
biitiin Dogu’yu fethedeceklerini sdyledi. . . Onlar, kuzeyden giineye dogru
tilkeleri isgal edecekler ve Konstantipolis’e ilerleyecekler.” Ozetlemek ge-
rekirse, Kudiis’teki Franklar, Ermenilerin yardimiyla Tatarlar1 yenilgiye
ugratacaklar ve Tebriz’i isgal edecekler. Dogunun biitiin halklar1 ve kafir-
leri dinden donecek ve diinyada Oyle bir baris siirecek ki, yasayanlar 6lii-
lere sOyle diyecekler: “Bu zamanlar1 gormemis olanlara yaziklar olsun.”
Rubrucklu William, bu kehaneti ilk olarak Konstantinopolis’te yasayan Er-
menilerden duydugunu ve Ermenistan’in her yerinde Incil’le ayni giivenir-
lige sahip oldugunu sdylemektedir. Ermeni piskopos sunlar1 da ona sdy-
ledi: “Araftaki ruhlar 6zgiir olmak i¢in Mesih’in gelisini nasil bekliyorsa,
biz de uzun zamandir i¢inde bulundugumuz bu esaretten kurtulmak i¢in

sizin gelmenizi bekliyoruz”.>?

Siunikli Step’annos’un, Kiyamet ten kendisine atfedilen uzun bir pa-
sajdan alint1 yaptig1 XIII. ylizyilin sonlarina kadar, Ermeni yazarlar, Met-
hodius’u adin1 vermezler.?* Ancak Acacron, Ermenice’de Agadron ve
Agat’on olarak bilinir. Onun kehaneti, Mogol déneminin vahsi ayrintila-
riyla Aziz Ners€s’in iyi bilinen kehanetine dayanir ve Baris Mektubu’nda
bulunan temalar1 anlatir. Ayn1 zamanda Konstantin ve Trdat’in Kudiis’e
gelisine de atifta bulunur. Konstantin’in Kutsal Kabir Kilisesi’ni ve
Trdat’in da Beytiillahim’deki Dogus Kilisesi’ni insa ettigini biliyoruz.
Daha sonra yeni bir Konstantin, Trdat’a Roma’ya kadar eslik eden Erme-
nilerin soyundan gelen birlikleri i¢eren bir orduyla, Hiristiyanlar1 Okgula-
rm, yani Mogollarin esaretinden kurtaracak. Deccal’in saltanatina ve Ikinci

32 P, Jackson ve D. Morgan tarafindan yapilan ¢eviriden alint1 yapilmustir. P. Jack-
son-D. Morgan, The Mission of Friar William of Rubruck, Hakluyt Society (Lon-
don, 1990), s. 265-267.

33 Asagiya bakimiz.

89



Ermenilerin Géziinden Hagh Seferleri

Gelis’e yol acan sonraki olaylar, S6zde Epiphanius’un incelemesinin 6rne-
gini takip eder.* Bununla birlikte, Rubrucklu William’dan sonra yazan ta-
rihgilere kisa bir bakisin gosterecegi gibi, boyle fikirlerin Ermeni tarihgili-
ginin ana akimima dahil edilmesi yavast.

Vanakan Vardapeti’nin Tarihi maalesef kaybolmustur. Eser 1265
yilina kadar olaylar1 ve 6zellikle Mogol istilalar1 hakkinda bilgiler igerir.
Bilgilerin ¢ogu muhtemelen 6grencileri Gandzakli Kirakos ve Vardan’in
eserlerine dahil olmustur ancak neyin hocalarina neyin de kendilerine ait
oldugunu belirtmezler. Vanakan’a atfedilen kisa bir Yunan karsiti mektup,
Gregory’nin Roma’yi ziyaretine atifta bulunur. Baris Metkubu’nda bulun-
mayan bir ayrint1 burada vardir: iki kral kutsal yerleri boldiigiinde, Trdat’in
Aziz James’i, Ermeni katedralini ve Golgotha’y1 almasi ancak Anastasis
i¢cin kura atmalar1 sonucu Konstantin’in kaybetmesine ragmen Aziz Gre-
gory’nin binay1 genisletmeleri i¢in Romalilara verdigini belirtir.*®

Kirakos kendi Tarihi’nde Ners€s’in kehanetini isliyor. Nersés’in Er-
menistan’in Okgular tarafindan yikilacagimi 6ngordiigi iddiasini yineliyor
ve Mogollara atifta bulunarak “simdi kendi gdziimiizle gordiiglimiizi”
soyliiyor.*® Bu felaketler Deccal’in habercisidir. Ancak Kirakos, meydana
gelen bu olaylarla ilgili kendilerinden ara sira sz ettigi Haglilarla higbir
baglant1 kurmaz.

Ona gore Romalilar, Iskitler (Tiirkler) ve Persler tarafindan Hiristi-
yanlara yapilan zuliimlerin intikamini almak i¢in Trakya {izerinden Kiigiik
Asya’ya gelmislerdi. Yolda, Belial’in Aleksios adindaki ogluna ¢ok sinir-
lenmislerdi. Ama onun hilelerinden kurtularak Antakya ve Kudiis’ii aldilar
ve bu 1097’ye kadar dayaniyor.®’ Kirakos, 1139 yilina gelindiginde, Kato-
likos III. Gregory’nin kutsal topraklarda ibadet etmek i¢in Kudiis’e gitti-

3 Ozet igin: A. K. Sanjian, “Two Contemporary Armenian Elegies on the Fall of
Constantinople, 1453, Viator 1 (1970), s. 223-261, 6zellikle 232-234. Ermenice
metni i¢in: B. Sargisean, Bazmavep (Venice, 1913) ama bana ulasmadi. Burada
metinden alintilar ve uzun bir tartigma verir: B. Sargisean, Usumnasirut ‘iwnk * hin
ktakarani anvawer groc ‘ vray (Venice, 1898), s. 177-207.

35 Vanakan, Ban Hawatali, metin igin: M. Mut‘afean “Ban Hawatali erki hetinaki
xndirg,” Solakat* (Istanbul, 1995), s. 156-164.

36 Kirakos, Ganjakec‘i, s. 231.

37 Kirakos, Ganjakec‘i, s. 106
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gini kaydeder. 1141°de toplanan Kudiis Konsey’i hakkinda bir sey soyle-
mez.3® Ancak oradayken, Katolikos Gregory ve Franklarin, Konstantin ve
Silvester ile Trdat ve Gregory’in eski anlagsmasini yenilediklerini belirtir.

Daha once belirtildigi gibi, Roma’daki bu {inlii karsilasma, Ermeni
geleneginin daimi bir 6zelligidir ve V. ylizyildan beri ¢esitli baglamlarda
sikca alintilanmastir. Kirakos hocasi Vanakan’in aksine, iki kralin aslinda
Kudiis’e gittigini sdylemiyor, daha ¢ok Konstantin ve Silvester’in Ermeni-
lere havarilerin kalintilarini ve Kudiis’teki haklarini verdigini soyliiyor: sa-
dece Aziz James ve Golgotha kilisesi degil ayn1 zamanda Anastas’te ayin
i¢in bir yer verildigini belirtiyor. Kendisi, Gregory’nin mezarinin lizerine
bir lamba asilmasina izin verildigini ve Paskalya bayraminda bu lambanin
gortiniir 151k olmadan yakilmasini i¢in dua edildigini ifade ediyor.*

Bu ifadeler, Ermeni kaynaklarinda Kutsal Cumartesi giinli mucizevi
Ates’ten bahseden ilk ifadeler degildir. Nitekim bayram i¢in dogru tarihin
tam olarak belirlenememesi, VII. yiizyildaki takvimlerin farkliligindan
kaynaklanmaktadir.*’ Kirakos’un iddiasinin énemi, Kudiis’iin Miisliiman-
lar tarafindan geri alinmasindan sonra Ermenilerin kutsal mekanlar hak-
kindaki iddialarini bu kiliseleri yapanin bahsettigi haklara dayandirmalari-
dir. Daha sasirtici olani, Roma’dan gelen patrik unvanini kabul etmesidir.
Bu, daha 6nceki Ermeni patriklerin 6zerklik anlayisina aykiridir ve Biiyiik
Ermenistan’daki yazarlarin papaya kars1 genel tutumuna uygun degildir.
Ancak Kirakos, yeni Romalilar yani Haglilar ile Konstantin déneminin
eski Romalilar1 arasinda herhangi bir baglant1 kurmaz. Deccal’in haberci-
leri olan Mogollar1 da Bati’dan herhangi bir kurtulus umuduna baglamaz.

Ogrenci dostu olan Vardan, Hagli seferlerinin kdkenini agiklarken,
ayn1 zamanda, kehanetin gercekten ne ongdrdiiglini belirtmese de Aziz
Nersés’in kehanetinin ger¢eklestigini not eder. Bununla birlikte, Vardan’a
gore, Birinci Hagli Seferi’nin asil nedeni Fransiz kontunun goéziiniin mese-
lesiydi. “Iskitler, Kudiis’ii yonetirken ve kutsal mezarlari ziyaret edenler-
den iicret alirken, Frank irkindan bir kisi kendilerini kizdirdigi igin kalaba-
ligin iginden itip kaktilar. Sonrasinda bir gozii yuvasindan ¢ikana kadar
dovdiiler. Iste o adam, diisen gdziinii ciizdanina koyup kendisiyle birlikte
Roma’ya gotiirdii ve birgok insana bu olay1 anlatarak onlar1 kinlendirdi.

38 Kirakos, Ganjakec‘i, s. 117. Konsil i¢in Halfter’deki aciklamaya bakin, Das
Pasttum, s. 127-129.

39 Kirakos, Ganjakec‘i., s. 111.

40 Bkz: A. K. Sanjian, “Crazatih” ‘Erroneous Easter’—A Source of Greco-Arme-
nian Religious Controversy,” Studia Caucasica 2 (1966): s. 26—47.
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Boylece adlar asagidaki gibi olan ¢ok sayida birligin liderleri olan asil
adamlar ortaya ¢ikt1”. Daha sonra Vardan, Mateos Vekayinamesi’nden al-
dig1 6nde gelen birkag Haglinin isimlerini verir.*!

Kontun goziiniin hikayesi, Siryani Patrigi Mihail’in Vekayina-
mesi’nin Ermenice versiyonunda da bulunur ve burada kontun Aziz Gille
oldugu yer alir. Mihail’in 1199’daki 6liimiinden kisa bir siire 6nce yazdigi
yirmi bir kitaplik {inlii eseri, Vardan’in istegiyle ISox adl1 bir Siiryani tara-
findan Ermeniceye ¢evrildi. Ne Mihail’in kendisi, orijinal Siiryanicede,
Aziz Gille’nin goziinden Raymond’dan bahseder; ne de bu hikaye Bar
Habraues’un eserinde geger. Buda hikdyenin Ermeni kdkenli oldugu anla-
siliyor. Diger yandan, Mihail’in Ermenice versiyonunda, ISox ve Vardan,
Nerses’in meshur kehanetine herhangi bir atifta bulunmamigtir.*?

Haclhi Seferleri ile ilgili olarak Mihail Vekayinamesi’'nin orijinal
Siiryaniceden Ermeniceye cevrilirken bir ekleme daha not edilebilir:
Edessa, Kudiis’ten 6nce Haglilar tarafindan ele gecirildi, ¢linkii Kral Ab-
gar, Isa’ya Kudiis halkindan daha 6nce inannusti. Abgar’in bir Ermeni ol-
dugu, maiyetinin Ermeni soyundan geldigini ve dolayisiyla Isa Mesih’e
olan Ermeni inancinin diger kiliselerden daha eski oldugu yoniindeki Eski
bir Ermeni gelenegini yansitir.*3

Tahmin edilecegi gibi, Kral Hetum’un kardesi Smbat, Ha¢li Sefer-
leri hakkinda iyi bir bilgiye sahipti. Yazdig1 eserde, Romalilarin bu kontlari

41 Vardan Arewelc‘i, Hawak ‘umn Patmut ‘ean (Venice, 1862; haz. Delmar, N.Y.,
1991), s. 110; ing. ¢ev., R. W. Thomson, “The Historical Compilation of Vardan
Arewelc‘i,” DOP 43 (1989), s. 125-226; Mateos, s. 308

42 Mihael’in Ermenice metni i¢in: Mihael, Zamanakagrut iwn ( Jerusalem, 1871),
s. 402. Ing. gev., (farkl bir Ermeni tashihinden), V. Langlois, Chronique de Michel
le grand (Venice, 1868). Vardan, Hacli prensleri arasinda Aziz Gille’yi saymasina
ragmen, gozinl kaybeden kont ile iligkilendirilmesi sadece Mihail’in Ermenice
versiyonundadir. Ermenice metninin karmasik metinsel tarihi i¢in bkz: A. B. Sch-
mitt, “Die zweifache armenische Rezension der syrischen Chronik Michaels des
Grossen,” Le Muséon 109 (1996), s. 299-319. Cevirmenler Vardan ve ISox tara-
findan sunulan uyarlamalar i¢in: F. Haase, “Die armenische Rezension der syrisc-
hen Chronik Michaels des Grossen,” OC, n.s., 5 (1915), s. 60-82 / s. 271-84.
Gilircii Kronigi’nin Ermenice versiyonundaki benzer degisiklikler i¢in bkz: R. W.
Thomson, Rewriting Caucasian History: The Medieval Armenian Adaptation of
the Georgian Chronicles, Oxford Oriental Monographs (Oxford, 1996), s. xIv—1.
# Michael, Zamanakagrut 'iwn, s. 404. Abgar’1 Ermeni olarak diisiinen ilk tarihgi,
Movses Xorenac‘i’dir. Edessa’nin doniistiiriilmesine iliskin Onceki efsanenin
uyarlanmasi i¢in bkz: Tarihi, 2. Cilt, s. 26-33.
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hakkinda daha genis ayrintilarin Frank tarih¢ilerinde bulunabilecegini be-
lirtiyor.** Smbat’in Bati ile yakin iliskisi; Kilikya’daki batililastirma uygu-
lamalarini birlestirmek i¢in daha 6nceki Ermeni kanunu Mxit’ar Gos’un
uyarlamasinda goriilmektedir.*> Ancak Smbat, Hagli Seferlerinin énemi
hakkinda ne Ermeni ge¢misi ne de gelecege yonelik beklentiler agisindan
hicbir fikir vermez. Onun vakayinamesi 1272’den kisa bir sonra tamam-
land1, bu esnada Haglilar daha 6nceki 6nemini yitirmis kiigiik bir kisma
indirgenmisti.*® Smbat, Nersés’in kehanetine bir gegis referans igeriyor
ancak bu 1044°te Ani’nin Bizanshlarin eline ge¢mesiyle ilgilidir.*” Vaka-
yinamesi’nde 1289 yilina kadar ki olaylar anlatan Mxit‘ar Ayrivanec‘i de
Haglilara fazla ilgi gostermez. Sadece, “Hiristiyanlara yardim etmeye gel-
diler” diye belirtir. Ote yandan Mxit‘ar, Ners&s’in kehanetine ya da bu yeni
Romalilar ile Konstantin’le yapilan eski anlagma arasindaki herhangi bir
baglantiya atifta bulunmaz.*®

Dikkate alinacak son biiyiik tarihi eser, kuzeydogu Ermenistan’daki
biiyiik Siunik eyaletinin bagpiskoposu Step’annos tarafindan 1299’da ya-
zilan eserdir. Onun Tarihi, kendi eyaletinin tarihidir; baska yerlerdeki Er-
menilerin kaderiyle ilgilenmez. Ornegin, 1187°de Kudiis’iin Selahaddin
Eyy(bi tarafindan alinmasindan bahsederken, miiteakip katliamlarin ken-

4 Smbat Sparapet, Taregirk‘ (Venice, 1956), s. 100, 545 yilindan 6nce (1096). Bu
kronigin farkli baskilari i¢in bkz: S. Der Nersessian, “The Armenian Chronicle of
the Constable Smpad or of the ‘Royal Historian,”” DOP 13 (1959), s. 143-168,
yeniden basimi: Etudes byzantines et arméniennes, cilt 1 (Louvain, 1973), s. 352—
377. Fransizca gev., G. Dédéyan, La chronique attribuée au connétable Smbat,
Documents relatifs a I’histoire des croisades publiéts par I’ Acadétmie des Inscrip-
tions et Belles-Lettres 13 (Paris, 1980). Ermenice metninde sayfa 179’dan baglar
ve 608 yilindan 6ncedir (1159).

45 Ermenice metninin gevirisi ve yorumu icin; J. Karst, Sempadscher Kodex aus
dem 13. Jahrhundert oder Mittelarmenisches Rechtsbuch, (Strassburg, 1905), cilt
2.

46 Bu son eklemenin tarihidir; Smbat 1276°da 61dii.

47 Smbat, Taregirk, s. 42.

48 Mxit‘ar Ayrivanec‘i, Patmut ‘iwn Hayoc ‘ (Moscow, 1860), s. 59, 1094 yilindan
once; ¢cev. M. Brosset, “Histoire chronologique par Mkhithar d’Airivank, XIII S,”
Me 'moires de I’Acade ‘mie impe riale des sciences de St. Petersbourg, ser. 7, cilt
13.5 (1869). Mxit'ar, Kirakos'un bildigi gibi anlagmaya asinadir ve 287 yilinin al-

tina 70.000 muhafiz birlik rakamini (AA 873'te oldugu gibi) ekler.
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disine gore ilgi ¢ekici tarafi, Kutsal Kabir’i ziyaret eden Siunik’ten bir pis-
koposun sehit edilmesiydi.*’ Step’annos, Selahaddin’i “Harezmli” —belki
de sadece Tiirk demek istiyor- olarak adlandirdig i¢in, piskoposluk maka-
minin gorlisiinden ¢ok uzaktan olan olaylar hakkinda ¢ok iyi bilgi sahibi
degildi. 1291°de Akka diistiigiinde, Step’annos burayr Yunanistan’daki
Achia ile karigtirir ¢linkii onu “Korintilerin kalabalik sehri” olarak adlan-
dirir.>°

Step’annos, Katalikos’u, ardindan VII. Gregory’i, 1293’te Pas-
kalya’y1 kutlarken Grek takvimini takip ettikleri i¢in kinamaktadir. Ken-
disi, Kutsal Cumartesi giinii Kutsal Ates {izerindeki bu anlagsmazligi, gegen
yil Hromkla’nin Memliklarin eline gegmesinden daha ¢ok anlatmaktadir.®!
Ancak, Step’annos’un Haglilarin gelisinden veya onlarin nihai ¢okiistinii
anlatmakla hi¢bir ilgisi yoktur; varliklarini1 da herhangi bir Ermeni gelene-
gine baglamaz. Ve liturjik (ayinsel) uygulama meseleleri veya konseylerin
kararlar1 konusunda teolojik tartigmalara girdiginde suglu tarafi her zaman
Yunanhlar olarak goérmiistiir. Step’annos, Franklar ve Bati’y1 da gérmez-
den gelmektedir.

Nersés’in iinlii kehanetini, Ermenistan’in boliindiigii dordiincii yiiz-
yilda gerceklestigini belirtmek disinda giindeme getirmez. Ama ilk kez Er-
menice’de Sozde Metodian Kiyameti’nden uzun bir alinti buluyoruz.> Bu
alint1, Dionysos kiilliyatin1 ve diger Yunanca metinleri terclime etmesiyle
unlii, sekizinci yiizyildaki aym1 ismi tasiyan selefi, Siunik piskoposu
Step’annos’un yasami ve ¢alismasindan hemen sonra gelir. Nitekim daha
onceki Step’annos’un sézde yalnizca alintilanan uzun kismindan m1 yoksa
Kiyamet’in tamamindan m1 sorumlu oldu agik degildir. Her haliikarda,
ikinci Step’annos tarafindan alintilanan kisim, orijinal Siiryanice degil,
Methodius’un Grekge versiyonundan gelir. Ermenice versiyonunda yapi-
lan eklemelerden hangi Step’annos’un sorumlu oldugu da belirsizdir.

Her ne olursa olsun, bu uzun alint1 Step’annos Orbelean’in kendi
Tarihi ile biitiinlestirilmemistir. Ciinkii daha 6nceki Step’annos ile ilgili
béliime ait bir tiir ektir. Burada Romalilarin Ismailileri yenerek doguya ve
batiya barig getirmelerini ifade eder. Ama sonra Yeciic ve Meciic, Biiyiik

4 Step‘annos Orbelean, Patmut iwn nahangin Sisakan (Moscow, 1861), s. 252;
cev., M. Brosset, Histoire de la Siounie par Ste phannos Orbétlian (St. Petersburg,
1864).

50 Step‘annos, Sisakan, s. 245.

3! Step‘annos, Sisakan, s. 248-249.

52 Step‘annos, Sisakan, s. 89-94.
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Iskender tarafindan kuzeye hapsedilen tiim vahsi halklar1 salivererek diin-
yay1 harap edecek ve felaketin oglu ortaya ¢ikacak. Bunu, Mesih’in Ikinci
Gelisi, dinsizlerin yok edilmesi ve adil insanlarin yildizlar gibi gége yiik-
selisi izleyecektir. Ancak, Step’annos kehanetleri hi¢bir sekilde daha son-
raki olaylarla, Hagli Seferleri veya Mogol istilalariyla ilgili yapmaz.

Bati’dan gelen bu tiir kiyametvari fikirler ve yardim umutlar1 —her
zaman hayal kirikligina ugramasia ragmen siirekli umut tasiyan- Hagli
Seferlerinden ¢ok daha sonra da devam etti. Ornegin Konstantinopolis’in
diisiisii, Ermeni edebiyatinda uzun ge¢misi olan gesitli agitlarda anildi. Bit-
lisli Ar’ak’el az onceki geleneklerden yararlanarak: Basta “Istanbul”un
daha sonra Kudiis’e gidip kafirleri kovacak olan Franklar tarafindan geri
alinmasini dort gozle bekliyor. Zafer kazanan Franklar, Trdat’in ziyareti
vesilesiyle Roma’da kalan Ermeni askerlerinin torunlari tarafindan Erme-
nistan’a gétiiriilecek. Boylece Ermenistan kurulacaktir.>® Ve daha sonraki
yiizyillarda, hatta modern zamanlara kadar Bat1 miidahalesini umut eden-
ler, benzer 6zlemleri dile getiriyorlar.**

Hacglilara donersek, Kilikya’daki yakin etkileri elbette herkesi ku-
cakladi. Bat1 gelenekleri; Ermeni sosyal yagsamini, dini uygulamalarini, hu-
kuk kurallarmi, dillerini ve sanatsal basarilarin1 deriden etkilemistir. Bu-
nun ¢ok azi donemin Ermeni tarihgiligine yansimistir. Kilikya diginda ka-
lan Ermeni tarihgileri oradaki olaylarla pek ilgilenmezler. Batili aligkanlik-
larini tartistiklarinda bile, bu genellikle onlar1 kinamak igindir. Ermeni ya-
zarlar gegmiste oldugu gibi biitiin Ermenileri kapsayan bir bakis acis1 sun-
mamislardir. Bizans ya da Yakin Dogu’ diger biiyiik gii¢lerine kars1 tek bir
tutum olmadig1 gibi, Hacli seferlerine kars1 da higbir zaman tek bir “Er-
meni tutumu” olmamustir.

Bununla birlikte asil dikkat ¢ekici olan, bazi Ermeni tarihgilerinin
Hagli seferlerini Ermeni tarihinin daha genis bir sekilde ilerleyisine dahil
etme girisimleridir. Burada Ermenilerin ge¢misleri iizerine diigiinmeye
basladiklar1 V. yiizyilin ilk yazarlarindan gelen gelenek toplandi, detaylan-
dirild1 ve ¢agdas olaylarla baglantis1 yapildi. Franklar sadece ge¢cmis Er-
meni kehanetleri acisindan goriilmekle kalmadi ayni zamanda yabanci
kaynaklardan elde edilen gelecek tahminlerine de dahil edildi.

53 Bkz: Sanjian, “Two Contemporary Armenian Elegies”.

34 XVI. ve XIX. yiizyillardaki tartismalar i¢in bkz: N. G. Garsoian, “Reality and
Myth in Armenian History,” in The East and the Meaning of History, Universita
di Roma “La Sapienza,” Studi Orientali 13 (1994), s. 117-145.
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Haglilar, Ermenistan’1 Tiirklerden veya Mogollardan kurtaramamis-
tir. Ancak Batili kokenlerinden dolay1r Ermenilerin en eski 6zlemleriyle
iligkilendirilebilirler: altin ¢agin doniisli, yani Arsak ailesinden yeni bir
Trdat’in yonetimi ve kutsal aydinlatict soyundan yeni bir Gregory. Latinler
de Papa Silvester’in roliinii vurgulayabilir. Ancak Ermenilerin biiyiik bir
kismi, ¢ok uzun zaman 6nce kendi iilkelerinin ilk Hiristiyan kraliyla sonsuz
bir ittifaka girmis olan Roma’nin ilk Hiristiyan imparatorun soyundan
Konstantin’in soyundan gelen bir askeri basarinin tekrarlanmasini umu-
yordu.
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Tugba OZDOGAN*

Toplumlarin tarihi olaylara ilgisini aktiiel hayatin bigimlendirdigi yadsi-
namaz bir gergektir. Selguklu Tarihi, Tiirkiye’de son yillara kadar ¢ok fazla
ilgiye mazhar olan bir alan degildi. Fakat Tiirkiye’nin son zamanlarda
kendisini Orta Dogu’da farkli bir yere konumlandirma cabasina paralel
olarak Selguklu Tarihi de eskiye nazaran daha ¢ok ilgi duyulan alanlar
arasina girmeyi basardi. Yani sosyo-kiiltiirel bir ihtiyaca binaen
Selguklular giindeme gelmeye basladi. Akademik ¢alismalar disinda;
sinema filmleri, televizyon dizileri ve popiiler kitaplar bu alana olan ilginin
son zamanlarda arttigin1 gostermektedir.

Anadolu’nun ruhunu aramaya yonelik bir girigsim olarak adlandiri-
lan, Malazgirt Savas Alaninin Tespiti Projesi Baskan Yardimcis1 ve Sel-
cuklu Tarihgisi Prof. Dr. Mustafa Alican’in kaleme aldigi Malazgirt
Ginlikleri adli eser, son zamanlarda hayli dikkat ¢ekmektedir. Tarih
kitaplarinda Anadolu’nun kapisinin Tiirklere agilmasini saglayan bir zafer
olarak vurgu yapilan Malazgirt Savasi’na farkli bir pencereden bakan
yazarin ifadesiyle bu eser hem bir cografyanin hem de yaklagik 1000 yillik
bir mirasin resmini ¢ekmeye calisan bir metin olarak tasarlanmigtir.
Eserde, Malazgirt Savasi’na ya da kazanilan zafere degil, savasin izlerini
siirmek i¢in bolgeye giden bilim adamlarindan olusan proje heyetinin savas
alanindaki bulgularina ve kesiflerine odaklanilmistir. Eserin hacmi ve konu
basliklarinin ¢esitliligi; yazarin Malazgirt’le alakali proje kapsaminda
yapilan gezilerin her ayrintisini okura sunmayi amagladigini ve bu yoniiyle
eksiksiz bir eser ortaya koyma ¢abasi i¢eri-sinde oldugunu gostermektedir.

Eser boliimlere ayrilmayip 20 basliktan miitesekkildir. Basliklar
“Gitmesek de Gormesek de!” “Calintt Proje” “Hizir’la Bir Gece”
“Tirk’im Ya, Sen Beni Kafir mi Belledin?”” “Tagranin da Tasras1” “Siip-
han Dagi’nin Goélgesinde” “Kas Yaparken Go6z Cikarmak” “Olan Da
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Olmayan Da Kader” “iz Pesinde” “Sultan’in Karargihr” “Yilanli Ces-
menin Esrar1” “Biiylik Zaferi Hatirlamak” “Grebido’nun Kesfi” “Sel¢uk-
lu Sehitligi” “Kibrit Koleksiyoncusu” “Insan Salgindan M1 Ibaret?” “Va-
tan Sag Olsun!” “Kazi Imam1” “Pimaslar1 Camurdan” “Gelecek Elbette
Gelecek” seklindedir. Bu bagliklardan ilgi ¢ekici buldugumuz birkagi su
sekildedir: “Tlrk’iim Ya, Sen Beni Kafir mi Belledin?” baghg altinda
pandemiden dolay1 siirekli ertelenen proje calismalarina nihayet bagla-
nabildigi, liyelerle yapilan ilk toplantiya kimlerin istirak ettikleri, Tiirk,
Islam ve diinya tarihi agisindan biiyiik bir &nemi olan bdyle bir savagin tam
olarak nerede gerceklestiginin hala bilinemiyor olmasi hasebiyle oncelikli
hedefin savag alaninin tespit edilmesi oldugu bahsi ge¢mektedir. Proje,
Mus’ta miize olmadigi i¢in Ahlat Miizesi’nin kontrol ve gézetimi altinda
yuriitiilmiistiir. Yazarin kaympederinin vefati haberini almasi iizerine
toplantinin ilk giinii bolgeden bir siireligine ayrilmak zorunda kalisi,
akabinde kaympederiyle gecirdigi giizel gilinleri animsayarak bir sohbet
esnasinda kendisine “Baba sen Tiirk miistin?” diye soru yoneltisi “Tiirk’tim
ya, sen beni kafir mi belledin?” seklinde aralarinda gegen bir diyaloga
istinaden boyle bir baslik uygun goriilmiistiir. Bu baslikla yazar adeta
kaympederini yad etmisti. Bir diger baslik olan “Yilanli Cesmenin Esrar1”
nda ise Malazgirt surlar igerisinde bulunan bir ¢esmenin yilanlarla dolu
oldugu, din kardesinin intikamini almak igin bolgeye gelen Hz. Ali’nin
¢esmeyi yilanlardan arindirarak askerlerinin buradan kana kana su
igmelerini ve hala 15 Mayis ile 15 Haziran arasinda sozii edilen yerde
zehirsiz ve ayn1 boy yilanlarin ortaya ¢iktigindan bahsedilmektedir. Yazar,
bu tarihi rivayetteki dini nitelikli motiflerin, halk irfaninin kendine mahsus
bir mantiginin bulundugunu, milletimizin, Anadolu’da, 6rnegin zalim bir
hiikiimdarm miimin oglu ile Hazreti Ali’yi ve yerli halki bir araya getiren
kadim bir anlat1 olusturdugunu ifade etmektedir. ilgi ceken bir diger baslik
ise “Grebido’nun Kesfi” bas-ligidir. Grebido yorede bulunan bir tepeye
verilen isimdir. Adeta bidona benzemesinde &tiirii “Bidon Tepe” manasina
gelen Grebido ismi verilen tepe, askeri haritalarda Tirbe Tepe ismiyle
gecmektedir. Uzerinde fazla sayida Miisliiman mezarhig bulunan
Grebido’nun kesfi proje agisindan son derece mithimdir. Kimi rivayetlere
gore Sultan Alparslan ya da kiz kardesinin mezarinin da burada bulundugu
ifade edilmektedir. S6z konusu mezarliklarda define aranmasi nedeniyle
bolgenin oldukga fazla tahribata ugradigi da gozden kagmamaktadir.
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Tarih genelde gegmiste yasanmis olaylarin yer ve zaman gosterile-
rek ifade edilmesi olarak tanimlansa da tam manasiyla ge¢miste olmus olan
fakat etkilerini hala devam ettiren, gelecegin de sekillendirilmesinde son
derece ehemmiyet arz eden bir alandir. Bu bakimdan tarihgilerin gorevi
tam manasiyla iste burada devreye girmektedir. Yazar hayal giiciliyle
Malazgirt’in 50 yil sonrasini insa etmis ve bu tasvirini “Gelecek Elbette
Gelecek” baslig1 altinda kaleme dokerek kendi arzu ettigi Malazgirt’in
tasvirini yapmaya caligmustir.

Ote yandan, yalnizca tarihgilerin degil toplumun biitiin kesiminin
ilgi duydugu bir konu olmasi suretiyle bu ilgiyle paralel olarak tarihsel
olaylar1 okura akademik bir {islup kullanmadan, daha sade ve anlasilir
sekilde sunabilmek adeta bir meziyet gerektirmektedir. Malazgirt Giin-
likleri bu yoniiyle, alisilagelmisin aksine akademik bir lisan yerine edebi
bir dille kaleme alinmistir. Eser Malazgirt gibi son derece 6nemli tarihi bir
olay1 edebi bir iislupla anlatan nadir eserler arasindadir. Bu tarz bir anlatim,
metodolojik olarak tarih¢ilerin gérmeye pek alisik olmadigi bir tarz olsa da
salt bir tarihi bilgiyi okuyucuya sunmak yerine igerisinde yore halkinin
aktardig1 efsane ile hikayelere de yer vermesi ve kurgusunun edebi olmasi
acisindan son derece tabii karsilanmalidir. Bdyle bir islup tercih
edilmesinin bir diger sebebi, akademik bir tarih kitab1 olmasindan ziyade
halkin her kesimi tarafindan okunmasinin saglanmak istenmesi olabilir.
Yazar eseriyle Malazgirt’i yalnizca bir savas olarak gérmenin disinda ilk
kez ona farkli bir pencereden bakilmasini saglamay1 gaye edinmistir.

Edebi bir roman edasiyla baslayan kitabin kaleme alinis hikayesi,
yazarin Mus Alparslan Universitesi’nde gérev yaptigi dénemde basla-
mistir. Malazgirt Savas Alaninin Tespiti Projesi Bagskani Prof. Dr. Adnan
Cevik hocanin s6z konusu eserin yazari Prof. Dr. Mustafa Alican’1 ara-
yarak, projenin baslamasi, daha dnce yapilan ama bir tiirlii gelistirileme-
yen benzer projelerin neler oldugu, sonrasinda gelisen birtakim olaylar ve
yazarin projeye dahil olma siirecine dair detaylar vermistir. Baska bir
deyisle bu eser, bir¢cok degerli bilim insaninin bir araya gelerek olustur-
dugu ekibin Malazgirt’teki giincesi gibidir.

Malazgirt ilgesinde Alparslan ismi verilen sahislarin orada sayica bir
hayli fazla olmasindan, halk arasinda Sultan Alparslan, onun kiz kardesi
ve Selguklularla alakali anlatilan hikayelerden hareketle, Anadolu ruhu
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denilen kavramin tiim canlihigiyla Malazgirt’te hala yasadigi
gorlilmektedir. Eserde bu hususla alakali birgok anlatim ve bunlara dair
anekdot dikkat cekmektedir.

20 basliktan olusan 420 sayfalik eser, Prof. Dr. Cagr1 Karahanli ta-
rafindan bir de zeyl yazilarak 2021 yili agustos ayinda yayimlanmustir.
Yazarin kendi ifadesiyle, “Cennet vatanin kilidini agan Malazgirt Zafe-
ri’nin 950. Y1l doniimiinde, Anadolu Tiirkiye’sinin ti¢ kurucu siitunu olan
flitiivvet, feraset ve diraseti temsilen, Sehit Binbasi Arslan Kulaksiz,
Sendereli Hasan Aga ve Ermenekli Salim Cohce’ye rahmet, hiirmet,
minnet, dua ve vefa...” duygulariyla kaleme alinmistir. Okuyucu bu eserin
sayfalar1 arasinda gezinirken kendisini adeta Malazgirt Savas Alanmin
Tespiti Projesinin heyet tiyelerinden biri gibi hissedecektir. Oldukca
hacimli olan eserin; Malazgirt halki, cografyasi, tarihi ve kiiltiirii hakkinda
hem bu alanda c¢alisan tarih¢iler hem de akademik camia disindaki
okuyucular i¢in son derece faydali bir eser oldugunu belirtmekte fayda var.
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