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ONSOZ

Tiirkiye Selcuklularinin siyasi tarihi, sosyal ve kiiltiirel kurumlari, devlet teskilati,
sehir tarihi, askeri yapisi ve sanati vb. alanlarina yonelik arastirmalarin hacminin giin
gectikce nicelik ve nitelik itibariyle artmasi memniiniyet verici bir durum olarak
goriinmektedir. Ancak genel olarak saydigimiz bu alanlara bir biitin olarak bakan
perspektifleri ortaya koyan ve bu bilgileri biitiinlestiren ¢alismalara bugiin daha fazla
muhtaciz. Selguklu Kiiltiir ve Medeniyeti Arastirma ve Uygulama Merkezimizin vizyonu ve
misyonu dogrultusunda genelde Ortacag, 6zelde de Selcuklu donemi ile ilgili bilimsel
arastirmalar1 dergimizde yayinlamaya devam etmekteyiz. Dergimizin yedinci sayisiyla
bilim diinyasinin huzurlarina ¢ikmaktan dolay1r bahtiyar oldugumuzu ifade etmemiz
gerekiyor.

Dergimizin 7. sayisinda sekiz arastirma makalesi, bir sempozyum tanitim yazisi ve
iki vefeyat yazisina yer verilmistir. Bu sayimizda sekiz aragtirma makalesi yer almaktadir.
Unlii islam filozofu Farabi ilimleri simflandirirken biitiinciil ve sistematik bir perspektif
ortaya koymustur. Konu ile ilgili baska eserlerinin yani sira fhsdu’l-Ulitm (ilimlerin Sayimi)
isimli miistakil bir eser yazmistir. Farabi'nin ilimlerin tasnifini yeniden giindeme alip
degerlendiren ve bu siniflandirmanin felsefi, dini aktiiel degerinin giintimiize 151k tutan
yonlerini ortaya koyan makaleye bu sayida yer verilmistir. Celadleddin Harzemsah ile
Selcuklu sultan1 Aldeddin Keykilibad arasinda baslayan dostane iliskinin kisa zamanda
bozulmasinin nedenleri, aralarindaki yazismalar, elgilerin gidip-gelmesi ve sonunda
Yassigemen savasina giden siirecin degerlendirildigi makale bu sayida bulunmaktadir. Fars
Edebiyati'nin énemli eserlerinden biri olan Firdevsi’nin Sehniamesi'nde gecen savas arag-
gereclerinden mizrak, balta ve giirz ile ilgili kayitlarin irdelendigi makale de yeni sayimizda
yer almaktadir. Kapadokya Bolgesi'nin lhlara Vadisi'nde yer alan Kirkdamalti (Saint
George) Kilisesi duvarinda bulunan fresk ve kitabeden hareketle Selguklularin gayrimiislim
politikalarin1 yorumlayan makale bu sayida okunabilir. 2021 yilinda Niksar Kalesi'nde
yuritiilen arkeolojik kazi ¢calismalar1 sonucunda ortaya ¢ikartilan mimari yapi kalintilari ile
toprak, madeni, cam, kemik ve tas buluntularin tanitildig1 arastirma yazisi1 bu sayida yerini
almistir. Diger bir kale kazisi olan Konya'da dokuz yildir devam eden Gevale Kalesi
arkeolojik kaz1 buluntular icerisinde yer alan seramik kandillerin incelendigi makaleyi de
bu sayimiza ekledik. Kitap sanatlarimizin énemli bir kolu olan makale de yeni sayimizda
okunabilir. Makalede “Sifdu’l-Kulilb Likdu’l- Mahbilb” (Kalplerin sifasi, sevgiliye kavusmaktir)
ifadesinin yazili oldugu, Selguklu iislubunda yapilmis Osmanli miicelled eserleri tanitilarak
bu ifddenin anlam boyutu degerlendirilmistir. Bircok arastirmaya konu edilmis olan
Selguklu Mimarisinin Diinya kiiltiir mirasina 6nemli bir katkis1 olan Divrigi Ulu Camii ve
Dariissifasindaki figiirlerin sembolik anlamlariyla ilgili makale de bu sayida yerini almistir.

Selguklu Kiiltlir ve Medeniyeti Uygulama ve Arastirma Merkezimizin
organizesinde 13-15 Ekim 2022 tarihlerinde Konya’'da gergeklestirilen “Uluslararast
Selguklu Tarihi Cografyast Il -Iran- Sempozyumu” igerisinde sunulan bildirileri tanitan yaz
da etkinlik bolimiinde bulunmaktadir. 2022 yilinda kaybettigimiz Sanat Tarih¢i bilim
insanlarimizdan Prof. Dr. Ayse Aynur Durukan ile Prof. Dr. R. Hiiseyin Unal hocalarimizin
bilimsel calismalarini da ihtiva eden biyografileri vefeyat boliimiine eklenmistir.

Dergimizin 7. sayisina makaleleri ile katki saglayan degerli akademisyenlerimize
ve hakemlerimize tesekkiir ederim. Dergimizin yayin hayati boyunca gayret gésteren Prof.
Dr. Ahmet Cayci ve Dr. Ogr. Uyesi Fatma Seyma Boydak ile yayin kurulu iiyelerine
miitesekkirim. Dergimizin yayinlanmasini destekleyen iiniversitemiz rektorii Prof. Dr. Cem
Zorlu ve Bilimsel Yayinlar Koordinatérii Dr. Ogr. Uyesi Fatih Kaleci’ye tesekkiiriimii borg
bilirim.

Dr. Ogr. Uyesi Zekeriya SIMSIR

Selcuklu Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Editori
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aktarmanin imkansizlig1 da g6z oniine aliirsa, tiimel, sistemli, rasyonel, gerekgelendirilmeye galisilmus,

Anahtar Kelimeler: belli bir perspektife dayali ve belli bir amaca matuf felsefi diisiincelerin aktiiel degeri, felsefi mirasin

Farabi, bizim igin teorik ve pratik yarari daha iyi anlasilacaktir. ilimler siniflandiriimast ile ilgili birikim de

ilimler, boyledir. Burada goriislerini ele almaya ¢alistigimiz Farabi, Islam felsefesinde ilimler smiflandirmasi

Felsefe, alaninda kapsamli ve sistematik bir diisiince ortaya koyan ve bu konuda Thsau’l-uliim (flimlerin Sayimi)

lE)/I_utIquk, adli miistakil bir eser de yazan ilk Islam filozofudur. Filozof bu konuya o kadar énem vermistir ki, adim
n.

andigimiz eseri yaninda daha baska eserlerinde de konuya genis oranda yer vermistir. Oyle gériiliiyor ki,
Farabi’nin ilimleri siniflandirmasi, belli bir diinya goriisiine, belli bir bakis agisina ve belli bir pedagojiye
dayanmakta ve belli bir amaci1 gergeklestirme arzusuna déniik goziikmektedir. Iste burada biz, Farabi’nin
¢okca iglenmis bu konudaki goriislerini yeniden giindeme getirerek ve ilim, din ve felsefe hakkindaki
gorisleri de goz Oniine alinarak bugiine de 151k tutabilecek birtakim ufuklara sahip olup olmadigina
bakmaya ¢alisacagiz.

Philosophical, Religious and Actual Value of Al-Farabi’s Classification of Science

Article Info ABSTRACT

Admittedly, the value of philosophy is that it pursues finding the problems and offering universal
solutions. That applies to the examples of classification of sciences and “perspective” matters in this
Received: 13.09.2022 subject, especially the general aspects of that perspective which offers a solution to the problem is
Accepted: 28.10.2022  gssential. Thereby, the actual value of universal, systematic, rational, justified, perspective-based and
Published: 31.12.2022 purposeful philosophical thoughts; and the theoretical and practical benefit of philosophical heritage for

Avrticle History

Keywords: us is better understood considering the impossibility of the direct transmission of thoughts and
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Sciences, classification of sciences. Al-Farabi, whose thoughts we are focusing on in this article, is the first Islamic
Philosophy, philosopher who extensively worked on the classification of sciences in the philosophy of Islam. As a
Happiness, systematic thinker, Al-Farabi wrote Ihsau’l-ulim (Enumeration of the Sciences) on this subject.
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see whether there are any horizons in his philosophy that could shed light on our days.
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Farabi’nin {limler Simiflandirmasinin Felsefi, Dini ve Aktiiel Degeri

GIRIS

Ilimlerin smiflandirilmas1 yapilirken daha ¢ok ontoloji, epistemoloji ve teleoloji esas
alinmakla birlikte, bu esas almakta idealist, realist, pozitivist ve benzeri bakis agilar1 yonlendirici
olmaktadir. Ilimlerin smiflandiriimasinda gdze garpan en ayirici hususlardan biri de Metafizige yer
verilip verilmemesi, veriliyorsa onun bu baglamdaki yerinin ne oldugu ve buradan hareketle bilimler
arasinda bir bagin olup olmadigidir. S6z gelimi giiniimiizde hakim olan pozitivist ve materyalist
bakigin yonlendirdigi siniflandirmalarda Metafizige yer olmadig1 gibi teolojik bir perspektife de yer
yoktur. Ayrica neredeyse sayisizca alt disiplinlerden bahsedilmesine karsin dini ilimlere de neredeyse
hi¢ yer verilmemektedir. Bu bakis agisinda aslinda ontolojik, hatta epistemolojik bir zemin de
olmadig1 i¢in ayni varlik alaninin konu edinen ilimler arasindaki bag, irtibat da son derece zayif
goziikkmektedir. Bunun en ilging Orneklerinden biri “modern tip”tir. Bu irtibatsizligin en onemli
nedeni, gorecegimiz iizere, Farabi’ye bakilirsa, Metafizigin ihmal edilmesi ve takdir edilememesi ve
en yiice amag (el-gayetii’l-kusva) nosyonunun kaybedilmesidir. Bu ise her seye sahip ve bir arada
yasadigma inanan ama mutsuz ve yalniz insanlar giiruhunu dogurmustur. Yani ilimler arasinda bag
Kuramayan bir diisiince insanlar arasinda da bir bag kuramamaktadir.

Burada biz Farabi’nin ilimler ayirimi ve bu ayirim baglaminda ilim, din, felsefe hakkindaki
gosterdigi kimi ufuklara dikkat cekmeye ¢alisacagiz. Siiphesiz her filozof kendi déneminde karsilastigi
diisiinsel sorunlarla ugragmis ve bu sorunlara kendi diisiince perspektifinden ¢éziimler sunmustur. Bu
¢Oziimlerin o giinkii sorunlar1 ne kadar ¢6zdigi ayr bir tartigma konusudur, ancak o giin i¢in oldugu
kadar bugiin de bu ¢dziimlerin dayandigi perspektifin bir anlami olsa gerektir. Onemli olan bu
noktadir ve zaten her yeni gelisen bir ilmin siniflamaya dahil edilmesi her zaman tabiidir. Bu konuda
demek istedigimiz ilimleri siiflandirilirken esas olanin “perspektif” oldugudur. Dolayisiyla diislinceyi
ve tecrilbbeyi birebir aktarmanin imkansizligi goéz Oniline almirsa, tiimel, sistemli, rasyonel,
gerekeelendirilmeye caligilmig, belli bir perspektife dayali ve belli bir amaca matuf felsefi
diigtincelerin aktiiel degeri; felsefi mirasin bizim i¢in teorik ve pratik yarari daha iyi anlasilacaktir.
Eger bu anlasilirsa, bize gore, hi¢bir felsefi mirasin sadece tarihin belli bir doneminde iiretilmis artik
giinlimiize sdyleyecek bir sozii olmayan bir bilgi yigmindan, bos bir birikimden ibaret olmadigi
anlasilacaktir. Iste ilimler siniflandiriimast ile ilgili birikime de bdyle bakilmalidir.

Farabi, Islam felsefesinde ilimler siniflandirmasi alaninda kapsamli ve sistematik bir diisiince
ortaya koyan ve bu konuda /asau’I-uliim (Ilimlerin Sayimi) adli miistakil bir eser de yazan ilk Islam
filozofudur. Farabi bu konuya o kadar énem vermistir ki, adin1 andigimiz ilimlerin sayimmiyla ilgili
miistakil eseri yaninda et-Tenbih ald sebili’s-sadde (Mutluluk Yoluna Yoneltme) ve Tahsilii’s-sadde
(Mutlulugun Kazamilmast), Kitabii’l-mille ve Kitabii’l-burhan adli eserlerinde de konuya genis oranda
yer vermistir. Oyle goriiliiyor ki, Farabi’nin ilimleri siniflandirmasi, belli bir diinya gériisiine, belli bir
bakis acgisma ve belli bir pedagojiye dayanmakta ve belli bir amaci1 ger¢eklestirme arzusuna doniik
gbziikmektedir. Iste burada biz Farabi’nin ¢okga islenmis bu konudaki goriislerini yeniden giindeme
getirerek bunlarin bugiine de 151k tutabilecek yonlerinin olup-olmadigina dikkat cekmeye ¢alisacagiz.

Ancak gercekten de X. yiizyilda yapilmis bir ilimler siniflandirmasini bugiin mevzu etmenin
anlamindan bahsedilebilir mi? Modern donemlerde baskin olan goriise gore ilmi bilginin Kriteri
oOlgiilebilirlik, deneylenebilirlik ve yararlilik olarak anlasilirken ve Metafizik artik bir ilim hatta
“felsefe” olarak goriilmezken; Metafizigi en yiice ilim ve metafizik varliklar1 “esas varlik” kabul edip
bu ilim ve ontolojiden hareketle yapilmig bir ilim siniflandirmasini ve “burhan” ilmi bilginin kesinlik
kriteri olarak géren bir yaklagimi tekraren giindeme getirmenin bir anlami olabilir mi? Dinin ve dini
bilginin hakim oldugu bir vasatta “harici ilim” sayilan, Islam toplumuna “disardan dahil edildigi”
seklinde en hafifinden itirazlara maruz kalan “felsefe” ve onun altinda incelenen ilimlerde israr

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Sayl/lssue: 7, 2022 2




Farabi’nin Ilimler Siniflandirmasinin Felsefi, Dini ve Aktiiel Degeri

etmenin anlami1 nedir? Bilgiyi elde etmede “nakli” esas alan bir diislince ortaminda “akla” yer agmanin
amaci ne olabilir? Tlimleri “dini ve felsefi” ya da “vahyi ve akli” gibi ayirimlar yapmanin faydasindan

bahsedilebilir mi? Kisaca felsefesiz “dini ilim”, hatta “ilim” olur mu?

Burada belki biitiin bu sorularin cevabi verilemeyecektir ancak, filozofun bakis agisinin,
sisteminin, felsefe, din ve ilim tasavvurunun kimi yonlerine, bu sorulari da akilda tutarak ilimler
tasnifi lizerinden dikkat ¢ekmek, bugiinkii diisiinsel karmasadan ¢ikmak adina bir katki sunabilecegini
diisiinmekteyiz. Zira ilimler siniflamasi, Ozellikle Farabi s6z konusu oldugunda, filozofun ayni
zamanda ontoloji, epistemoloji ve degerler alanina nasil baktigini anlamamamiza ¢ok énemli bir katki
sundugu gibi, onun felsefe ve dinden ne anladigini ve bu ikisi arasinda ne tiir bir iligki kurulabilecegini
de ele veren bir sistem gibi goziikmektedir.

1. Tilimler Simiflandirilmasinda Esas Alinan Kriterler

Hemen belirtelim ki Farabi’nin varlik (ontoloji) hakkindaki goriisleri, bilgi (epistemoloji),
deger (aksiyoloji) ve amag/gaye (teleoloji) alanlarindaki goriislerine istikamet vermistir. Dolayisiyla
onun bilgi, deger ve ama¢ hakkindaki goriislerini belirleyen ontolojik bakis oldugu icin, onun
siniflandirmasina esas perspektifi de varlik anlayisi vermektedir. Baska bir ifadeyle Farabi, ilimleri
smiflandirirken {i¢ kritere; ontolojik, epistemolojik ve teleolojik kriterlerine degisik baglamlarda ve
eserlerinde bas vurmussa da onun siniflandirmasim asil belirleyen ontolojik perspektif olmustur. Bu
kriterin nasil yonlendirici olduguna kisaca bakacak olursak, ne demek istedigimizi daha iyi ifade etmis
olacagiz.

1.2. Ontolojik Kriter

Ontolojik perspektifin esasini varligin mahiyeti ve varlik hiyerarsisi (merdtibii’l-mevcidit)
hakkindaki goriisler, bu goriiglerin esasini da Tanr1, alem ve Tanri-alem iliskisi; Farabi 6zelinde biitlin
bunlarin islendigi “siidar 6gretisi” teskil eder. Tabi ki burada bu 6gretinin detaylarina falan girilecek
degildir. Sadece bunu hatirlatarak Farabi’nin siniflandirmasinda ontolojinin nasil belirleyici olduguyla
ilgili betimlemelerini istiyoruz. Ona gore ilimler konu edindigi varlik alanina ve konusunun hallerine
bakilarak siiflandirilirlar. Filozofun kendi sozleriyle, “Sanatlar ve ilimler konulariyla farklilagirlar.
Konular ise ya durumlartyla ya da zatlartyla farklilagirlar. Zatlariyla farklilasan konulara 6rnek,
Aritmetigin (sindatii’l-adet) konusuyla Geometrinin (el-hendese) ve Doga ilminin/Fizigin (el-ilmii t-
tabii‘) konusudur. Konularin halleriyle farklilagtigi ilimlerin/sanatlarin konularinin bir kisminda biri
digerinin altindadir, bir kisminda biri digerinin parcasidir ve bir kismi1 da biri ne digerinin altinda ne de
onun parcasidir. Sanatin konusu gercekte basgka bir sanatin konusunun bir tiirii oldugunda sanat o
sanatin pargasi olur... Sanatin konusu bagka bir sanatin konusundan daha 6zel oldugunda [konusu
daha 6zel olan sanat, konusu daha genel olan] o sanatin altina girer.”* Bu demektir ki, her biri belli bir
varligt konu edinen ilimler bu varliklarin dahil edildigi ontolojik hiyerarsiye bakilarak simiflara
ayrilmaktadir.

Diger taraftan siyaset ve ahldk gibi ameli ilimlerin konusu insanin iizerinde eylem yapma
ontolojiden yani ilimlerin konusu olan varliktan hareket etmektedir. Durumun boyle oldugunu, yani
smiflandirmada ontolojik kriterin etkili oldugunu Farabi’nin felsefi sistemine biitiinsel bir bakis
acisiyla baktigimizda daha agik bir sekilde gorebiliriz. Yine bunu, onun “siyasete dair” yazdigi
eserlere ontolojiyle baslamasindan da anlamamiz miimkiindiir. Ornegin es-Siydsetii'I-medeniyye ve el-
Medinetii’l-fazilad adli eserlerinin ilk yarilart varlik ve varlik hiyerarsisine ayrilmistir. Hatta es-

1 Farabi, Eba Nasr, Kitabii'I-burhdn, ¢ev. Omer Tiirker — Omer Mahir Alper (istanbul: Klasik Yayinlar1 2008),
40.
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Siydsetii’[-medeniyye’nin bir diger adi Mebddiii’[-mevciddt’tir. Bu demektir ki, kisaca Farabi,
ontolojik goriislerinden hareketle siyasete, epistemolojiye ve diger alanlara dair sistemini kurmustur.?
Dolayisiyla bu yaklagim onun ilimleri siniflandirmasina da yansimustir.

Farabi’nin gordiigii ontolojik hiyerarsi, adi1 gecen eserlerine bakilirsa,® en yetkinden en az
yetkine sOyledir: 1. Cisim olmayan, cisimde de bulunmayan varliklar, 2. Cisim olmamakla birlikte bir
cisimle birlikte bulunan varliklar ve 3. Cismani varliklar. Bu ii¢ genel kisma ayrilan varliklar da kendi
icinde bir hiyerarsik diizen igindedirler. Cisim olmayan ve cisimde de bulunmayan varliklar ilk Sebep
(Tanr1), ikinci Sebepler (semavi akillar ve melekler) ve Faal Akil’dir. Cisim olmayan ama cisimde
bulunan varliklar ise nefs (semavi nefs, insani nefs, hayvani nefs ve nebati nefs), suret ve maddedir.
Cismani varliklar ise; semavi cisimler, insanlar (hayvan-1 natik), hayvanlar (hayvan-1 gayr-1 natik),
bitkiler, madenler dort unsurdur ve ilk maddedir. S6z konusu varlik semasinda Tanr1 (Teoloji), gayri
cismani cevherler (Metafizik), hususen insan nefsi (Metafizik Psikoloji), cismani cevherler (Tabiiyyat;
Fizik ilimler), cismani cevherlerin kemiyete dair gercekligi (Matematik ilimler), madenler (ilmii’l-
meadin; Minaroloji), bitkiler (ilmii’n-nebat; Botanik), hayvanlar (ilmii’l-hayevan; Zooloji), bitkiler
(Ilmii’n-nebat; Botanik), insan (Ilmii’n-nefs, yani meleke psikolojisi, ahlak ve siyaset ilmi) seklinde
belirlenen ontolojik mertebelerin her biri parantez i¢inde zikredilen muayyen ilimlerin mevzularini
teskil etmektedir. Farabi, “esnafii’l-mevcidat” dedigi tek tek varlik alanlar ile “esnafii’l-ulim” dedigi
tek tek ilimler arasindaki tekabiiliyeti agik bir sekilde vurgulamakta; ilimler tasnifinin bu kritere gore
yapildigini ima etmektedir.*

Boylece Farabi ilimleri smiflandirirken varliklar arasinda gordiigli hiyerarsiden hareket
etmistir. Erbabinin malumudur ki, Farabi, “siyaset felsefesi ile ilgili eserlerine de genellikle ontoloji ile
baslar. Oyle gériiniiyor ki bunun baslica sebebi onun alemdeki varliklar arasinda hiyerarsik bir yapi
bulunduguna ve bu yapinin siyasi yapi ile yakindan bir iliskisinin olduguna inanmasidir.”® O, agik¢a

alemdeki gordiigii varlik hiyerarsisine gore toplumun/devletin kurulmasimni onerir.®

Buna gore kisaca Farabi, her bir ilmin bir varlik alanina konu edindigini soyleyerek “varlik
hiyerarsisi” ile “ilimlerin siniflarin1” tekabiil ettirmistir. Bu tekabiiliyet ayn1 zamanda ilimlerin
hiyerarsini de belirlemektedir. Buna gore bir ilmin konu edindigi varlik, derece bakimimdan ne kadar
ylice ise, o ilmin smiflandirmadaki mertebesi de o oranda yiicedir. Bu nedenle Farabi’ye gore ilimler
hiyerarsisinin en tepesinde Metafizik vardir; zira o en yiice varlik’1 ve en yiice varliklar konu edinir.

1.2. Epistemolojik Kriter

Farabi, bagka bir baglamda yine ontolojik kriterden hareket etmekle birlikte asil amaci
epistemolojiye ve epistemolojik kritere vurgu yapip bu sefer ilimlerin gayelerini de gbz oniine alarak
ilimleri soyle bir ayirima tabi tutmaktadir: Yine kendi ifadeleriyle, “Sanatlar ve ilimler iki siniftir.
Birincisi mutlak olarak sey ve mevcut, bir ve ¢cok gibi konusu tiimel olan simftir. Ikincisi ise say1 ve
biiyilikliik gibi konusu daha 6zel olan mevcutlar olan siniftir. Konusu tiimel olan sanatlardan biri
Hikmet (el-Hikme) yani Metafiziktir (el-felsefetii ’I-iila), biri Cedeldir ve biri de Safsatadir. Bu {i¢ sanat
birbirinden ilkeler, arastirma tarzi, bilgi miktar1 ve amacgla ayrilirlar. Metafizigin ilkeleri (mebddr)
kesin (yakini) onciillerdir; aragtirma tarzi seylerin biitiin yonlerden diisiiniilmesidir; bilgi miktar1 seyin

2 Bk. Farabi, Ebl Nasr, es-Siydsetii’l-medeniyye, cev. Mehmet Aydm, Abdulkadir Sener, M. Rami Ayas
(Istanbul: Kiiltiir bakanlig1 Yayinlar1, 1980); Farabi, Ideal Devlet (el-Medinetii’l-fizild), cev. Ahmet Arslan
(istanbul: Divan Kitap, 2013).

3 Bk. Farabi, es-Siydsetii’I-medeniyye, 1vd.; Farabi, Ideal Devlet, 33vd.

4 {lhan Kutluer, Islam in Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru (Istanbul: iz Yaymlari, 1996), 158-160.

5 Fatih Toktas, “Farabi’nin Kitdbii’I-Mille Adl1 Eserinin Takdim ve Cevirisi”, Divan 2002/1, 248.

® Hasan Hiiseyin Bircan, Islam Felsefesinde Mutluluk (Konya: Cizgi Yaymlar1 2020), 378.
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dogasinin insanin bilmesine imkén verdigi 6l¢iide insanin seyi bilmede ulagabilecegi en son sinira
ulasmasidir; amaci ise biitiin mevcutlarin en uzak sebeplerini bilmektir. Cedelin ilkeleri meshur ve
meshur gibi iglev goren goriislerdir; arastirma tarzi sey bir insan tarafindan kabul edildiginde ona kars1
meshur bir sekilde inatlasma (muédnede) yapilabilmesi yoniinden ve bdyle bir inat yerinin seyden
giderilmesi yoniinden seyin diisliniilmesidir. Cedelin seyi bilme miktar1 genel meshur bilgilerdir. Bu
bilgi, tasdikte kesine yakin veya kesine yakin gibi islev goren bilgidir, tasavvurda ise seyi bazen bir
durumda bazen de o durumun ziddinda hayal edildigi tahayyiildiir. Cedelin gayesi iki seyden biridir:
ya seyin ispat ve iptalinde alistirma yapmaktir ya da sey hakkinda derinlemesine degil de genel olarak
(avami) arastirma yapan iki kisinin giicleri bakimindan so6ziin temellendirilmesidir ki, bdylece inatca
daha zor olanina veya daha az olanina inanilmasin. Safsatanin ilkeleri gercekte meshur olamadig:
halde meshur oldugu zannedilen onciillerdir. Arastirma tarzi, seyden saptiracak veya seyde mugalataya
diistirecek seyin talep edilmesi ve hasmi zanni bir galiplikle yenmeyi saglayabilecek seyin
aragtirilmasidir. Bilgi 6l¢iisii daha 6nce saydigimiz yanmiltici seylerin gergeklestirdigi, hakikatten
sapmis bilgidir. Gayesi, safsatanin hikmet ve ilimlerde istlin oldugunun, ayrigtirmaya muktedir
oldugunun ve hakikati destekleme ve batila kars1 direnme kudretine sahip oldugunun zannedilmesi ile
onun yetkin ve baskalarinin eksik oldugunun zannedilmesidir.”’

Kiilli ilimleri, konularinin bdyle ayirdigini belirten ve bu aymrimin gerekcelerini yukaridaki
gibi aciklayan Farabi’ye gore konular1 6zel (hdss) olan ilimler Matematik, Fizik; Siyaset (ilmii’l-
medeni) ve Ahlak gibi tikel ilimlerdir. Buna gore kiilli ilimler mutlak olarak ortak ilkeleri kullanirken
tikel ilimler sdylenilen tarzda mahsus ortak ilkeleri kullanir. Tikel ilimlerde kullanilan ortak dnciiller,
her iki pargasiyla da yani konusu ve yliklemiyle de 6zeldirler. Ciinkii bunlarin her bir pargas da ilimin
konusuna birincil olarak nispet edilmektedir.® «
olarak nispet edilmeyen arazlarin bulunmasi gerektiginden...

... Tikel sanatlarin matluplar sanat1 konusuna birincil
” “tikel ilim ve sanatlarin bir kisminin ilk
konusu birdir, bir kismimin ise ilk konusu birden ¢oktur. Ik konusu bir olanlarmn 6rnegi Aritmetik, ilk
konusu birden ¢ok olanlarin 6rnegi ise Geometridir.”® Tikel ilimlerin igerdigi ilk konular ya da birincil
konular (el-mevzidtii’l-evvel), cinsdes (miitecdnis) olmasi gerekir. Cinsdes de bir y6nden birdir.
Cinsdes olan ilk konularm bir kismi birbirlerine olan nispetin tek bir nispet olmasi nedeniyle
cinsdestirler. Buna 6rnek Geometrinin konularidir. Ciinkii noktanin ¢izgiye nispeti, ¢izginin yiizeye ve
ylizeyin cisme nispeti gibidir. Bir kism1 da bir seyin -ki bu, sanatin kusattig1 seylerde gdzetilen en yiice
gayedir- yetkinlestirilebilmesi igin yardimlagmalar1 veya tiirlerin yardimlagmasi nedeniyle
cinsdestirler. Bu da siyaset ilminin (el-ilmii’l-medeni) konular1 gibidir. Ciinkii bunlar mutlulugun
kazanilmasinda yardimlagmalar1 nedeniyle cinsdestirler. Bdylesi bir durum, bu sanatlarin disindaki
sanatlarda da olabilir. Buna 6rnek tip sanatinin konularidir. Tip sanatinin konularinin tamami, insanin
sagliklt olmasi i¢in yardimlagirlar. Onlar bu yonden cinsdestirler. Ayrica tek bir ilkeden olmalart
sebebiyle de cinsdestirler.™

Anlagilacag iizere her ilim ele aldig1 konuyu belli bir yonteme bagli kalarak aciklamaktadir.
Dolayisiyla epistemolojik kriterde ilmin elde edildigi kaynak ve kesin bilgiyi verecek yontem dikkate
alimdigina gore, anlasilan odur ki, bilginin kaynagi “akil”dir ve kesinliginin 6l¢iitii de “burhani”
yontemdir. Bu nedenle “Burhan” metodolojik bakimdan “ilmiligin”, epistemolojik bakimdan
“kesinligin” kriteridir. Bu nedenle burhan teorisini biitiin metodolojik ve epistemolojik muhtevasiyla
ortaya koymay1 basaran Farabi’ye gore biitiin sayilan ilimler burhani olmalidir. Iste bu gereklilikten
dolay1r burhan, aklin yetkinligini belirleyen bir 6l¢ii oldugu gibi aymi zamanda felsefi ilimler

" Farabi, Kitabii’'l-burhan, 38-39.
8 Farabi, Kitabii’'l-burhan, 39.
% Farabi, Kitabii’'l-burhdn, 39.
10 Farabi, Kitabii’I-burhdn, 40.
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sistemindeki hiyerarsiyi de belirleyen metodolojik bir ilkedir.'* Nitekim ilimler, Farabi’nin
yaklasiminda bu ilkeye gore de siniflandirilmig olurlar.

1.3. Gaye/Amac Kriteri

Gaye kriterine gelince, buna gore ilimler varmak istedigi, elde etmek istedigi, basarmak
istedigi gayeye gore bir siniflandirilmaya tabi tutulmaktadir. Bu anlamda ilimler iyiyi, fayday: ya da
baska bir seyi amag¢ edinebilirler ve buna gore felsefeye dahil olurlar ya da disinda tutulurlar.
Farabi’ye gore felsefe her seyden once “iyi ayirt etme”yle tahsil edilebilir. Iyi ayirt etme, kendisiyle,
insanin bilmesi miimkiin olan her sey hakkinda bilgi elde ettigimiz ve bilgi sahibi oldugumuz seydir.
Insanin bilmesi miimkiin olan seyler iki gesittir: Birincisi Tanri’'nmn bir oldugunu ve “duyulur
seyler”den ¢ogunun sebeplerini bilmemiz gibi, insanin sadece ve sadece bilebildigi fakat yapamadig1
seylerdir. Digeri anne ve babaya itaat etmenin iyi, ihanet etmenin kotii, adaletin iyi oldugunu bilmemiz
ve doktorun saglik kazandiran seyi bilmesi gibi bilinen ve yapilan sayilerdir. Ozelligi bilinmek ve
yapilmak olan seyin yetkinligi yapilmaktir. Bu seylerle ilgili bilgi fiille elde edilmediginde gecersiz ve
faydasizdir. Ozelligi bilinmek olup insan tarafindan yapilmak olmayan seyin yetkinligi sadece
bilinmektir. Bu iki tiirden her birisini ihtiva eden sanatlar/ilimler vardir.*?

Buradan hareketle Farabi, konuyla ilgili olarak Mutluluk Yoluna Yéneltme (Tenbih ald sebili’s-
sadde)’de soyle demektedir: “Ilimler/sanatlar iki cesittir: Birincisi amaci ‘iyi’yi elde etmek olan
[ilimler], ikincisi de amac1 ‘faydali’y1 elde etmek olan [ilimler]. Amaci sadece ‘iyi’yi elde etmek olan
[ilimler], hi¢ siiphesiz ‘felsefe’ ve ‘beserl hikmet’ diye adlandirilir. ‘Faydali’y1 amaglayan ilimlerin
higbirisine elbette ‘hikmet’ ad1 verilmez. Fakat onlardan bazisi felsefeye benzetilmek suretiyle bazen
bu isimle adlandirilmistir.”*® “Iyi”nin ise biri sadece “bilgi” digeri ise “bilgi ve fiil” olmak iizere iki
¢esit oldugunu sdyleyerek felsefe sanatinin da buna gore iki ¢esit olmasi gerektigini belirtir. Birinci
grup felsefi sanatlar, insanin kendisinin yapamayacag: varliklarla ilgili bilgi elde edilmesini saglar;
buna “nazari/teorik felsefe” adi verilir. Ikinci grup felsefi ilimlerin &zelligi yapilmak olan seylerle
ilgili bilginin ve onlarin iyi olanim1 yapma giiciiniin elde edilmesini saglar; buna da “ameli/pratik

felsefe” ve “siyasi felsefe” adi verilir.”*

Nazari felsefe Matematik, Fizik ve Metafizik olmak {izere ii¢ tiir ilimden ibarettir. Bu ii¢
ilimden her birisi, 6zelligi sadece bilinmek olan bir varlik tiiriinii kapsar. O halde 6zelligi sadece
bilinmek olan varlik tiirii iigtiir.*® Bu ilimlerin alt disiplinleri vardir ve onlara asagida deginilecektir.

Siyasi felsefe iki tiirdiir: Birincisi “Ahlak sanati” adi verilen ilimdir ki, bu ilim, iyi fiiller, iyi
fiillin kendisinden meydana geldigi ahlak ve onlar1 elde etme giicli hakkinda bilgi edinmemizi ve iyi
seylerin bizim olmasin1 saglar. Ikincisi ise “Siyaset ilmi” ad1 verilen ilimdir ki, bu ilim, sehir halki i¢in
iyi seyleri meydana getirme ve koruma giicii ile ilgili bilgiyi kapsar ve iyi seylerin meydana gelmesini
saglar.®®

Farabl’nin nazarinda ‘En iiksek iyi’ ve ‘en ylice gaye’ ger¢ek mutluluktur (es-saddetii’l-

kusvd). Bu mutlulugun elde edilmesi i¢in yararli olan her sey ‘iyi’dir. Ancak bu iyilik, fiillerin
oziinden degil, mutluluk i¢in yararli olmalarindandir. Herhangi bir sekilde mutluluga giden yolu

1 Kutluer, Islam i Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru, 179-180.

12 Farabi, Ebl Nasr, Mutluluk Yoluna Yoneltme (Tenbih ald sebili’s-saade), ¢ev. Hanifi Ozcan (Izmir: Anadolu
Matbaacilik, 1993), 49-50.

13 Farabi, Mutluluk Yoluna Yéneltme, 51.

14 Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 52.

15 Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 52.

16 Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 52.

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Sayl/lssue: 7, 2022 6




Farabi’nin Ilimler Siniflandirmasinin Felsefi, Dini ve Aktiiel Degeri

engelleyen her sey de ‘kotii’diir.”' Iste filozofa gore “Biz mutluluga ancak iyi seyler bizim olunca
ulastigimiz ve iyi seyler de ancak felsefe sanatiyla bizim olduguna gore, o halde felsefenin zorunlu
olarak kendisiyle mutluluga erisilen sey olmasi gerekir.”*® Ve belirtildigi gibi bu, felsefenin gayesini
ve dolayisiyla felsefi ilimlerin siniflarini da belirleyen bir kriter olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Burada Farabi felsefenin elde edilmesinin ya da tahsilinin ancak “iyi ayirt etme” (temyiz) ve
“yetkin bir zihin/akil” ile miimkiin oldugunu vurgular. Boyle bir akil giicliniin de ancak Mantik
sanatinin kazanimiyla baslayabileceginde israr ederek bu baglamda Mantig1 bir “alet” degil de
ilimlerden bir ilim olarak goérdiiglinii ihsas ettirir. Mantik sanatinin bu ismi almasi, insanin “akil
giicliniin” (natik) yetkinlesmesine vasita oldugu icindir. “Konusmaya ve dil ile ifade etmeye” de aym
kokten “nutuk” denilmesinden hareket ederek Mantik’tan “Dil ilmine/Gramere” (nahiv) gecis yapar ve
ikisinin benzer ve farkli yonleri iizerinde durur.'® Bu konuyla ilgili olarak filozof soyle demektedir:
“Gramer sanat1 ile Mantik sanati arasinda bir benzerlik vardir. Gramer sanati konustugumuz seyin
dogruluguyla ilgili bilgi ve ana dilini konusan bir kimse aligkanligiyla dogru konusma giiciinii verir.
Mantik sanat1 ise akil ile kavranilan seyin dogruluguyla ilgili bilgi ve kavranilan seyde dogrulugu elde
etme giicii verir. Tipki Gramer sanatinin, ana dilini konusan bir kimse aliskanligiyla dogru telaffuz
edecek sekilde, dili diizelttigi gibi, Mantik sanati da her seyin dogrusunu akil ile kavrayacak sekilde
zihni diizeltir. Kisaca Gramer sanati ile lafizlar arasindaki iliski mantik sanati ile akdedilirler
arasindaki iliskiye benzer. Iste onlar arasinda benzerlik budur. Onlardan birinin digerinin yerine

gecmesi veya birinin digerine dahil olmasi dogru degildir.”?

Boylece burada yani Mutluluk Yoluna Yoneltme’de ilimler 1. Mantik, 2. Gramer, 3. Teorik
ilimler ve 4. Patrik ya da Medeni ilimler seklinde ayrilir ve onlarin alt dallarindan bazilarina, maksadi
hasil edecek tarzda deginilir. Biitin bu ilimlerin dogrudan ya da dolayli temel amact “iyi” (hayr) ve
“en yiice mutluluk”tur. Dolayisiyla filozof burada ilimlerle bu yonden ilgilenmistir. Yani kendi
ifadesiyle burada ilimlerden “Mutluluga nasil ulasilacagi, mutluluk yoluna nasil yonelinecegi, hangi
asamada neye yoOnelmemiz gerektigi ve hangi asamanin ilk asama oldugu”nu belirtmek igin
bahsetmistir. Bunlarin detaylarini; hangi asamada hangi ilme nasil yonelmesi gerektiginin detayl bir
aciklamasimi ise Tahsilii’s-sadde (Mutlulugun Kazanilmasi) adli eserinde vermektedir. Bununla
birlikte bu eserde yani zamanda bilimlerin “tazammunlaria”, her bir ilimle hangi erdemlerin ve bu
erdemlerin de hangi siraya gore kazanilmasi gerektigine dair genis ve sistemli goriisler vardir. Yine
burada ilimlerin sira ve hiyerarsisini gormek miimkiin oldugu gibi onlar arasinda, amacin
gerceklesmesi adina siki bir irtibatin kuruldugunu da gérmek miimkiindiir.?*

2. Nispet Bakimindan ilimler

Farabi’ye gore ilimlerin bir sinifi sadece ve sadece “teoriye, teorik akla” (en-nazar) nispet
edilir; bir smifi ise sadece ve sadece “pratige, ameli akla” (el-amel) nispet edilir; bir sinifi ise ikisine
birden nispet edilir.?? Filozof bunu sdyle agiklamaktadir: Bu ilim smiflarindan higbiri bilgiden yoksun
degildir. Bunlardan yalnizca teoriye/nazara nispet edilen ilimler icerdigi seylerden sadece bilgiyle
simirhidir ve bilgi, onlarin en yiice gayesidir. Yalnizca pratie/amele nispet edilen ilimlerin amaci
(maksad) ameldir ve bilinme 6zelligine sahip seyi bilmekle yetinmek degildir. Bu sanatlarda en az
bilgi, insan zihninde, yapilmasi miimkiin olan sey hakkinda yalnizca eylemin insandan ¢ikacagi 6l¢iide

17 Bk. Bircan, Islam Felsefesinde Mutluluk, 76.

18 Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 52.

19 Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 55-56.

20 Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 56.

2L Bk. Farabi, Mutlulugun Kazanilmas: (Tahsilii’s-saade), ¢ev. Ahmet Arslan (Ankara: Divan Kitap, 2012),
51vd.; Bircan, islam Felsefesinde Mutluluk, 139-171.

22 Bk. Farabi, Kitabii'I-burhan, 40; Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 49-50.
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bir resm olugsmasidir. Ancak insan o seye dair zihninde resmolan sureti dile getiremeyebilir. Bu
sanatlarin ¢ogu, yalnizca tecriibeyle olusur ve ¢ogunda da yalniz tecriibbe yetmez. Fakat ister dile
getirilsin isterse de dile getirilmesin ve ister tecriibeyle olussun isterse de kiyasla olugsun bu sanatin
bilgileri, amele yonelik istidatla birliktedir. Iste nazari bilgilerle ameli bilgiler arasinda fark budur.
Ciinkii nazari bilgiler, amele yonelik bir istidatla sadece arazi olarak birlikte olabilir. Ancak insan
ameli bilgide onu ifade edebilecek bir seviyeye ulagtiginda onu sozle de ogretebilir; bu seviyeye
ulasmadiginda ise onu 6gretmesi yalnizca 6rneklemeyle olur.?®

Nazari ilimlere gelince bunlarin bilgilerinin tamami dile getirilebilecek durumda olmalidir ve
amele dogru hazirlayici degildir. Bu ilimlerin birbirlerinden stiinliikleri, tasavvurlarin
miktarlarindadir. Ciinkii her nazari sanat, o ilimde yetecek kadar bir tasavvur miktarina ve bir tarza
sahiptir. Ozellikle de arastirilmasi ve incelenmesi ortak olan seylerin tasavvurlarinda durum béyledir.
Buna 6mek uzunluklarm ve cisimlerin incelenmesinde Matematigin Fizik ilmine ortak olmasidir.
Ciinkii bu iki ilimden her birinde ayni sey farkli tarzda tahayyiil edilir.?*

Kisaca bilgiye ve insanin bilgiyi elde etme giiciine nispetleri bakimindan ilimler ikiye ayrilir:
Birincisi bize sadece bilinecek olan seyin bilgisini saglar. Digeri ise bize yapilmasi miimkiin olan
seyin bilgisini ve onu yapma kuvvetini verir.®® Nasil ki insanin bilgiyi kazanma giicii olan “akil
giicli”niin (en-nefsii’'n-natika) teorik ve pratik yam var ise, bu “teorik akil” ve “pratik akil” diye
adlandirilan giiglerle, amaci iyi olmak sartiyla elde edilen bu bilgiler de en genel olarak “teorik
ilimler” ve “pratik ilimler” olarak ikiye ayrilirlar ve diger disiplinler bunlarin altinda siralanirlar.

3. ilimlerin Mahiyeti

En azindan bir kismin1 gordiigiimiiz {izere, Farabi, c¢esitli eserlerinde ilimlerden bahsetmis,
ancak bunlara eserin temel konusuyla alakalar1 bakimindan farkli amagclarla yaklagmistir. Bu yaklagim,
filozofun sanki her eserinde farkli bir ilimler siniflandirmasi yaptig1 gibi bir anlayisi dogurmaktadir.
Ciinkii konuyu ele aldig1 eserlerinde bazi ilimler ayniyla tekrar edilirken bazi ilimlere ise tek bir
eserinde deginmektedir. Bazi eserlerinde ise ilimlerin kendisinden degil kazandirdigi “iyi”ler
iizerinden bir degerlendirme yapmaktadir. Kisaca buralarda maksadini1 hasil edecek sekilde ilimleri
saymis ve onlarin neye gore ve nigin siniflara ayrilmasi gerektigini gerekgelendirmistir. Bagka bir
ifadeyle Farabi, bize gore yukarida belirginlestirmeye ¢alistigimiz {izere, temelde o eserin konusunun
daha iyi anlagilmasi ve o konuyu ele alan ilmi netlestirmek igin degisik eserlerinde farkl: ilimlerin
tasnifini yapmustir. Ancak denebilir ki onun siiflandirmasini asil, esas aldig1 biitiin kriterlere de cevap
verir gdziiken “teorik ilimler” ve “pratik ilimler” seklindeki temel ayirim {izerine bina edilmektedir.
Dolayisiyla adi gecen ve yukarida goérdiigimiiz “smiflamalar” tam bir smiflama ve oralarda
bahsedilen “igerikleri” de biitiin yonlerden verilmis igerikler olarak gormemek gerekmektedir.

Bilindigi gibi, Farabi, biitiin ilimlerin mahiyetlerini vermek ve belli bir orijinaliteye sahip bir
ilimler siniflamas1 da yaptig1 bir miistakil eser de yazmistir. Bu eser, kendinden sonraki diisiiniirlere de
ilham kaynag1 olmus Ilimlerin Sayimi (Ihsdu’l-uliim)’dir. Bu eserde yukarida ad1 gegen biitiin ilimler
sayllmakla birlikte iki onemli farklilik da vardir. Bunlardan biri eserde miistakil bir Ahlak ilminden
bahsedilmemektedir; bu ilmin yukarida gordiigiimiiz igerigine Siyaset ilmi ig¢inde deginmektedir.
Digeri ise Fikih ve Kelam ilmini felsefenin altinda pratik ilimler i¢ine dahil etmesidir ki, bu ¢ok daha
onemli bir farkliliktir. Biz burada bu iki ilimle ilgili olarak ni¢in bdyle bir tercih yapildiginin
detaylarina girmeyecegiz. Zira bu konuda 6zellikle Tiirk arastirmacilar tarafindan yetkin ¢alismalar

23 Farabi, Kitabii’'I-burhadn, 48.
24 Farabi, Kitabii’'I-burhan, 48.
25 Farabi, Mutluluk Yoluna Yoneltme, 50.
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yapilmistir.?® Biz ise bu eserden hareketle Farabi’nin ilimlerin mahiyeti hakkindaki goriislerine kisaca
deginmekle yetinecegiz. Bunun bazi 6nemli gordiigiimiiz yonlerini ise “Sonug¢”ta degerlendirmeye
calisacagiz.

Farabi, adi1 gecen eserin hemen girisinde bu kitab1 ni¢in yazdigini soyle belirtmektedir: “Bu
kitapta zamanimizdaki ilimleri teker teker saymak, bu ilimlerden her birinin i¢erdigi biitiinlerle onlar
arasinda [daha kii¢iik] boliimleri olanlarin bu bdliimlerini, bu béliimlerin her birinin igerdigi biitiinleri
bildirmek istedik.”?" Tekrar edecek olursak eserin yazilismin asil amaci, filozofun kendi zamanindaki
ilimleri teker teker saymak ve ilimlerin mahiyetleri hakkinda okuyucuya bilgi vermektir. Boylece,
filozofa gore, sayilan ilimleri 6grenmek isteyen ve bu amagla bu kitaba bakan bir insan, nasil bir ise
giristigini, neyi inceledigini ve bu incelemenin kendisine ne faydasi olacagini, biitiin bunlardan ne
kazanacagini, hangi istiinliigii elde edecegini 6grenir. Bu 6grenmenin sonucu, kendisine yoneldigi
ilme korii koriine ve bilgisizce degil, bilgi ve bilingle yonelmesi olacaktir. Yine bu kitap sayesinde,
ilimlerin mahiyetini kavradiktan sonra, s6z konusu ilimlerden herhangi birisinde aslinda dyle olmadigi
halde bilgisi oldugunu ileri siiren kisilerin ortaya ¢ikarilmas1 miimkiin olacaktir.?

Anlasilan o ki Farabi, bu eserdeki asil ve Oncelikli amaci1 didaktiktir. Ancak eserin ilimler
hakkinda sadece bir bilgi verme veya ilimleri tanitma goérevi yapmadigi, ayni grupta yer alan benzeri
eserleri gibi bu eserin de ayni zamanda onun kendi felsefesi, kurami hakkinda da énemli ipuglari,
imalar, isaretler igerdigini soylemek gerekir.?

Farabi bu eserinde ilimleri bes ana kisma ayirmaktadir. Eserdeki siralarina gore bunlar: a)
Nahiv/Dil ilmi, b) Mantik ilmi, ¢) Matematik ilmi, d) Fizik ve Metafizik, e¢) Siyaset, Fikih ve
Kelam’dir. (Farabi, 2011: 47). Bunlarin igerikleri ve alt dallart konusunda ise filozof sunlari
sOylemektedir:

a) Dil/Nahiv/Gramer ilmi (ilmii’l-lisan): Dil ilmi biitiin olarak ikiye ayrilir. Onlardan biri
herhangi bir toplulukta bir anlama delalet eden sozlerin 6grenilmesi ve sozlerin her birinin delalet
ettigi anlamlarin bilgisidir. Digeri ise bu sdzlerin kanunlarinin bilgisidir. Her sanatin kanunlari, her biri
bu sanatin icerdigi bircok sey hakkinda gecerli olan tiimel s6zlerdir. Boylece de onlar bu sanatta vaz
edilen tiim seyler veya onlarm ¢ogu hakkinda gegerli olurlar.® Dil ilmi her toplulukta yedi biiyiik
kisma ayrilir: a) tekil sozler ilmi, b) bilesik sozler ilmi, ¢) sozlerin tekil olduklari durumdaki
kanunlarinin ilmi, d) sdzlerin birbirleriyle birlestikleri durumdaki kanunlarinin ilmi, e) dogru f) yazma
kanunlari, g) dogru okuma kanunlari ve h) siir kanunlar1 ilmi.*! Farabi, devaminda bunlar1 da ayr1 ayri
incelemektedir.

b) Mantik: Filozofa gére Mantik, asagida sayacagimiz biitiin bu alt disiplinleriyle akl
diizeltmeye ve insani haklarinda yanilmasimin miimkiin oldugu biitin akledilirlerde (ma 'kiildt) dogru
yola, hakikate gotiirmeye yarayan kanunlari, akledilirler konusunda insan1 hata yapmaktan, ayagi
kaymaktan ve yanlisa diisgmekten koruyan kanunlari, kendileriyle ilgili olarak herhangi bir insanin
yanlis yapmasi miimkiin olan akledilirlerin kontrol edilmesi i¢in gereken kanunlar1 verir. Kisaca
Mantik, hakikat yolunu gosteren ve akledilirler konusunda hata yapmaktan korunmak hususunda

2% Ornek olarak bk. Kutluer, Islam in Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru, 147vd.; Ozturan, Hiimeyra, “Farabi ve
Ibn Sind’da Ameli Felsefe: Bir Mukayese”, Nazariyat Dergisi 5/1 (Nisan 2019), 1-36; Korkut, Senol,
“Farabi’nin Felsefi Sisteminde {lm-i Medeni, Kelam ve Fikih fliskisi”, Eskiyeni (28/Bahar 2014), 97-136.

27 Farabi, Eba Nasr, Ilimlerin Sayimi, (Thsau’l-uliim), Cev. Ahmet Arslan, (Ankara: Divan Kitap, 2011), 47.

28 Farabi, llimlerin Sayimi, 47-48.

2 Ahmet Arslan, “Cevirenin Onsozii”, ilimlerin Sayimi (Ihsdii’l-uliim) iginde, cev. Ahmet Arslan, (Ankara:
Divan Kitap, 2011), 7-8.

30 Farabi, flimlerin Sayimi, 49.

31 Farabi, flimlerin Sayimi, 50-51.
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insanlara gerekli olan ilke ve kanunlari veren bir sanattir. Filozof bunu sdyle agiklamaktadir:
Akledilirler iginde Oyleleri vardir ki, onlarla ilgili olarak hata yapilmasi kesinlikle miimkiin degildir.
Bunlar “Biitiiniin parcasindan daha biiyiik oldugu” veya “Her Ugiin bir tek say1” oldugu tiiriinden
kendileri hakkinda insanin adeta dogustan bir bilgiye ve kesinlige sahip oldugu seylerdir. Ancak baska
bazi seyler vardir ki onlarla ilgili olarak hata yapilmasi, dogrudan uzaklasip dogru olmayana
yonelinmesi miimkiindiir. Bunlar diisiince, teemmiil, kiyas ve akil yiiriitme ile idrak edilme 6zelligine
sahip olan seylerdir; iste istedigi her seyde kesin dogruya sahip olmayi arzu eden insan mantik
kanunlarina dncekilerde degil, ancak bu berikilerde muhtagtir.

Bu agidan aslinda Mantik sanati Nahiv sanatina benzer. Farabi’nin kendi ifadeleriyle “Bu
sanat [yani Mantik], nahiv sanatina [yani Dil ilmine] benzer; ¢iinkii Mantik sanatinin akla ve
akledilirlere nispeti, Nahiv sanatinin dile ve sozlere nispeti gibidir. Nahiv sanatinin sézlerle ilgili olan
biitiin kanunlarin benzerini Mantik ilmi akledilirlerle ilgili olarak bize saglar.”*® Filozof bu iki ilmin
benzer ve farkliliklarini bir de genel gecerlik ve kapsam bakimindan kiyaslayarak soyle demektedir:
“Mantik, sozlerle (elfaz) ilgili kanunlar1 vermesi bakimindan Nahiv ile belli bir benzerlige sahiptir.
Ancak Nahiv ilminin sadece herhangi bir topluluga ait olan sozlerin kanunlarini vermesine karsilik,
kendisinin [yani Mantik] biitiin topluluklarin dillerinde ortak olan kanunlari vermesi bakimindan
ondan [Nahiv’den] ayrilir. Ciinkii dillerde biitiin topluluklarda ortak olan bazi seyler oldugu gibi...,
herhangi bir dilde bulunup baskasinda bulunmayan 6zellikler de vardir...”3* Bu demektir ki, Dil ilimi
insanlarin konustugu dilde yanlis yapmamalarin1 saglayacak ilke ve kurallari; Mantik ilmi ise akli,
diisiinmeyi hatadan kurtaracak kanunlari tespit etmeye caligir. Su farkla ki, Nahiv ilmi sadece konu
edindigi 6zel bir dile ait kurallari; Mantik ilmi ise biitlin insanlarin akli ve diiglincesi igin genel gecer
kanunlar belirlemeye ¢aligmaktadir.

Mantigin gayesini, faydasini, lizumunu, mantigi bilmenin avantaj ve dezavantajlarini,
kanunlar ve kurallarni... agikladiktan sonra® Farabi, mantigin kisimlarma gelir ve burada
Aristoteles’in mantik eserlerini ve gelenegin bu kitaplar i¢ine dahil ettigi yine Aristoteles’in iki eserini
de sayarak mantigin kisimlarmni sekiz olarak belirler: a) Kategoriler, b) Onermeler, c¢) Kiyas (I.
Analitikler), d) Burhan (II. Analitikler), e) Topikler, f) Sofistika, g) Retorika ve h) Poetikadir.*®

¢) Matematik ilimleri: Farabi, bu ilimleri yedi kisma ayirmaktadir: a) Aritmetik ilmi, b)
Geometri ilmi (ilmii’l-hendese), c¢) Optik ilmi (ilmu’l menazir), d) Astronomi (ilmu’n- niicim), e)
Miizik ilmi, f) Agirhiklar ilmi (ilmu’l-eskal) ve g) tedbirler ilmi (ilmu’l-hiyel)dir.*

Bu ilimlerin mahiyetlerini tek tek ele alan Farabi, burada bazi ayirimlar da yapmaktadir. Ona
gore Aritmetigin ve Geometrinin nazari ve amell yonleri vardir. “Ameli Aritmetik”; sayilar tespit
edilmek ihtiyaci duyulan cisimler ve bagkalar1 cinsinden seylerin, mesela insanlar, atlar, altin ve
paralarla sayilabilen seylerin sayilarini, sayilan sayilar olmalari bakimindan inceleyen ilimdir.
Insanlarin alisverislerinde kullandiklar1 sayilar, bunlardir. “Nazari aritmetik” ise sayilar1 genel olarak,
yani zihinsel bakimdan cisimlerden ve sayilan her seyden; sayilmasi miimkiin olan her tiirlii duyusal
seyden bagimsiz olarak inceleyen ilimdir. Ilimlerin biitiinii iginde sayilan aritmetik ilmi budur. Ayn
sekilde “amell Geometri” bu ilmi bilen herkes, 6rnegin marangoz ve demirci gibi, kullandiklari
cisimde bulunmasi bakimindan mevcut olan dogru ve yiizeyleri inceler ve pratik amaglar gozetirken;
“nazarl geometri”, biitiin cisimlerde bulunmasi bakimindan mutlak ve genel bir dogru ve yiizeyle

32 Farabi, llimlerin Sayimi, 57-58.

38 Farabi, llimlerin Sayimi, 58.

34 Farabi, llimlerin Sayimi, 64.

3 Bk. Farabi, llimlerin Sayimi, 58-71.
3 Farabi, flimlerin Sayimi, 71-73.

37 Farabi, flimlerin Sayimi, 77-90.
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ilgilenir. ilimlerin biitiinii icinde say1lan Geometri ilmi budur.® Ayn1 sekilde Miizik ilminin de teorik
ve pratik yonii vardir ve ilimlerin biitiinii i¢inde sayilan nazari Miizik ilmidir.*

Filozofun burada dikkat ¢ektigi bagka bir husus da “Astronomi ilmi” ile “Astroloji”nin farklig1
tizerinedir. Kendi ifadeleriyle, bu adla bilinen ilim iki tiirliidiir: a) Yildizlardan ¢ikarilan hiikiimler
ilmidir, yani Astroloji. b) ikincisi matematiksel yildizlar ilmidir, yani Astronomi. Ilimler iginde
matematigin bir dali olarak sayilan ilim budur. Otekisi ise ancak riiya tabiri, kehanet, falcilik ve
benzerleri gibi insana gelecekte olacak seyleri 6nceden haber verme giiciinii kazandiran maharet ve
kuvvetler arasinda sayilan seydir. Matematiksel Astronomi ise, goksel cisimler; onlarin hareketleri,
sekilleri, birbirlerine olan nispetleri, birbirleriyle birlesmeleri ve ayrismalari gibi yeryiiziinden
bagimsiz yapmakta olduklari hareketlerden dolay1 onlara ariz olan her seyi inceledigi gibi yeryiiziiniin

bayindir ve baymndir olmayan bolgelerini de arastirir.*°

d) Tabiat ilmi ve Metafizik: “Tabiat ilmi”, tabii cisimleri ve bu cisimlerle kaim olan arazlari
inceler ve cisimler yaninda bu cisimlerle kaim olan arazlarin kendileriyle, kendilerinden otiirii ve
kendileri i¢in var olduklar seyleri bildirir. Cisimler i¢inde cam ve kili¢ gibi sanat tiriinii (sznai) olanlar
vardir. GOk, yer, bitki ve hayvan benzeri, bir sanatin ya da bir insan iradesinin {iriinii olmayan ikisi
arasinda olanlar gibi tabii olanlar vardir. Ister smai olsun ister tabil olsun biitiin cimleri maddesi,
amaci, faili ve sureti vardir.*! Ilimler iginde tabiat ilimleri olarak sayilan ilimler, bu tabii cisimleri
inceleyen ilimlerdir ve onlar sekiz biiyiik sinifa ayrilirlar. Bu sekiz biiyiik tabiata dair ilimler, Arapga
isimleriyle, a) es-Sima’u’t-tabii, b) es-Semau ve’l-ad‘lem, c) el-Kevn ve’l-fesad, d) el-Asaru’l- ulviye,
e) el-Meadin, f) en-Nebat, g) el- Hayevan ve h) en-Nefs’tir.*?

“Metafizik”e (el-ilmii’l-ilahi) gelince, bu ilmin baslica ii¢ kismi vardir: a) Varlik olmasi
bakimindan varlik ve ona ariz olan seyleri aragtiran kisim. b) Tek tek (ciliz’i) nazari ilimlerde bulunan
burhénlari ilkelerini arastiran kisim. c¢) Ne cisim olan ne de cisimlerde bulunan varligin yani Tanr1 ve
diger maddi olmayan ve maddeyle de higbir sekilde alakasi1 olmayan varliklar1 inceleyen kisim.*

e) Siyaset, Fikih ve Kelam: Bunlardan “Siyaset ilmi”, iradi fiillerle, iradi hayat tarzlarinin
cesitlerini, bu fiiller ve hayat tarzlarinin kendilerinden dogdugu yetiler, huylar, karakterler ve
Ozellikleri, onlarm kendileri i¢in icra edildikleri amaglari, onlarin insanda nasil var olmalar gerektigi
bicimde bulunmalari i¢in nasil diizenlenmeleri gerektigini ve onlar1 korumanin yollarini arastirir. Yine
o, fiillerin kendileri i¢in gerceklestirildikleri amaglar arasinda ayirim yapar. Bu amagclar iginde
gercekten mutluluk olan seyler ile zenginlik, seref ve hazlar gibi aslinda mutluluk olmadigi halde dyle
zannedilen seyler vardir. Yine bu amaglar i¢inde gergek mutlulugun nasil kazanilacagini ve onun tam
olarak nerede gerceklesecegini aragtirmak vardir. Yine bu mutlulugun kazanilmasinin ancak bir
toplum icinde ama mutluluga ulastirma amaciyla kurulmus bir devlet icinde gerceklesecegini bildirir.
Bunu yaparken de yonetici/Onder ve yonetim cesitlerini ayirt ederek ger¢ek mutluluga ulastiracak
yonetici ve yoOnetim bi¢iminin niteliklerini belirler. Bunun i¢in yoneticiligin iki ¢esidini ayirir:
Birincisi, mutluluga gétiirecek iradi fiilleri ve hayat tarzlarini kuvvetlendiren 6nderliktir ki bu, erdemli
bir onderliktir. Ikincisi ise, mutluluk olmadiklar1 halde &yle olduklart zannedilen seyleri

38 Farabi, llimlerin Sayimi, 79-80.

% Farabi, llimlerin Sayimi, 86-87.

40 Farabi, Ilimlerin Sayimi, 85-86. Faribi’nin burada “ilmiligi” hakkinda fazla detaya girmedigi Astroloji
hakkindaki goriigleri icin bk. Farabi, Ebl Nasr, “Astroloji Hakkindaki Dogru ve Yanlis Bilgiler”, cev. Mahmut
Kaya, Islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri iginde, (Istanbul: Klasik yayinlar1 2003), 183-192.

4 Farabi, flimlerin Sayimi, 91.

42 Farabi, flimlerin Sayimi, 95-98.

43 Farabi, llimlerin Sayimi, 98-100.
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kuvvetlendiren onderlik tipidir ki bu ise, bilgisiz/cahil 6nderliktir. Bunlar da ulagmak istedigi amaca
gore birgok kisma ayrilir.*

Hlimlerin Sayimy’mn, bu konuyla ilgili kismnin devaminda Farabi, erdemli yonetim ya da
onderligin nitelikleri ve erdemli olmayan yonetim gesitleri ve onderliklerin niteliklerini, erdemli
hiikiimdarlarin erdemsiz hiikiimdarlara doniismesinin sebeplerini ve bu doniisiimii engelleyecek
tedbirleri, 6zellikle el-Medinetii’l-fizild’da, es-Siyasetii’l-medeniyye’de ve Tahsilii’s-sadde nin ikinci
kisminda detaylandirip olgunlastirdigi konular1 burada kisaca verir.*®

Farabi, bir baska eserinde Siyaset ilmini sdyle agiklar: “Siyaset ilmi oncelikle mutlulugu
aragtirir ve mutlulugun iki tliriinii tanimlar: a) Aslinda 6yle olmadig1 halde mutluluk sanilan mutluluk,
b) gercekte mutluluk olan mutluluk.”* “Sonra, Siyaset ilmi; eylemleri, davraniglari, ahlaki, huylar1 ve
iradi melekelerin hepsini en son noktasina kadar arastirir... Sonra, siyaset ilmi, biitiin bunlarin bir tek
insanda bulunmasinin ve biitiin bunlart bir tek insanin uygulamasinin miimkiin olmadigini, tersine
bunlarin fiilen ortaya cikarilmasinin ve uygulanilmasiin bir toplulukta paylasilmasiyla miimkiin
oldugunu agiklar... Sonra, (siydset ilmi), sehirlerde ve {immetlerde kullanildiklarinda yerlesim
yerlerini Tmar eden ve halkin1 da bu hayatta iyiliklere, ahiret hayatinda ise en yiiksek mutluluga
ulastiran melekeleri, ahlaki, davraniglari ayirt eder ve onlar1 boyle olmayan (melekelerden, ahlaktan ve

davranislardan) ayirir...”*’

Siyaset ilminin bdylece ve daha bagka iceriklerini ve islevini saydiktan sonra, bu ilim igin
sOyle bir fonksiyon daha ekler: “Siyaset ilmi, alemdeki nesnelerin; kisaca biitiin varliklarin
derecelerini aciklar ve buna alemin en asagida bulunan parcalarindan baglar ve en yetkin varliga
yiikselir. Boylece varliktaki hiyerarsiyi bilir ve bu bilgiyi yoneticilikte esas alir.”*® Yine aym eserde
soyle demektedir: Erdemli sehrin Ilk Baskani’nin (er-Reisii’l-evvel) “pratik felsefeyi bilmesi
yaninda... ayni sebeple nazari felsefeyi de biitiiniiyle bilmesi gerekir, ¢ilinkii onun, izinden gitmek
amaciyla Allah’in alemdeki yonetimini kavrayabilmesi, ancak oradan (Aiindke) [nazari felsefeden]
bilgi edinmesiyle miimkiindiir. Bdylece arzulanan hedefe, yani en yiice mutluluga ulasmalar i¢in
ortaya ¢ikmaktadir ki, biitiin bunlar, sehirlerde ancak onlarin (sehir halkinin) goriislerini, inanglarini ve
eylemlerini birlestiren, (sehrin) boliimlerini uyumlu hale getiren, baglanti ve diizeni saglayan ve

nihayet is birligi ve yardimlasmayi gergeklestiren ortak bir dinin bulunmastyla miimkiindiir.”*

Bu goriislere bakip denebilir ki, Siyaset ilmi ger¢cek olan mutlulugu, sahte mutluluktan
ayirmak ve gergek mutluluga gotiiren eylem ve davraniglarin topluma yerlesmesini ve bozulmadan
siirmesini saglamak gibi hayati 6devlerini yerine getirebilmesi i¢in pratik felsefeyi bilmesi yaninda
nazari felsefeyle tahsil edilebilecek ontoloji ve epistemolojiye dayanmasi; Ozellikle varliktaki
hiyerarsiyi esas almasi gerekmektedir. Bu nedenledir ki, Farabi’ye gore “saglam” bir ontoloji ve
epistemoloji bilgisine dayanmayan yonetim bigimleri “erdemsiz/cahil” yonetim sekilleridir. Aslinda
anladigimiz kadartyla Farabi’nin bu yargist diger biitiin pratik ilimler i¢in gegerlidir.*

Bu gruptaki diger bir ilim olan “Fikih ilmi” ise, Farabi’ye gore, kanun koyucunun hakkinda
belirlemede bulunmadig tek tek 6zel seyleri haklarinda agik ve 6zel olarak belirlemede bulunmus
oldugu seylere bakarak cikarimda bulunma imkani veren bir ilimdir. Yine onun sayesinde kanun

4 Farabi, flimlerin Sayimi, 101-103.

4 Bircan, Islam Felsefesinde Mutluluk, 367vd.

46 Farabi, Kitabii’[-mille, (Farabi’nin Kitdbii’I-Mille Adl Eserinin Takdim ve Cevirisi), cev. Fatih Toktas, Divdn
Dergisi 2002/1, 264.

47 Farabi, Kitabii’I-mille, 265.

48 Farabi, Kitabii’l-mille, 270-274.

4 Farabi, Kitabii’I-mille, 273.

50 By irtibatin nasil kuruldugunun detaylar1 igin bk. Farabi, Mutlulugun Kazaniimasi, (Ozellikle II. Kisim).
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koyucunun kendisine kanun koydugu getirdigi dinin amacina uygun olarak onun gerceklestirilmesine
caligma imkanina kavusturan bir ilimdir. Bdylece kanun koyucunun kanunlari, sosyal hayatta
gecerliligini ve hakimiyetini zaman kaydi olmadan siirdiirme imkan1 bulur. Dinin bir inang¢ boyutu, bir
de amel boyutu olmasindan dolay:r fikih da aym sekilde inangla ilgili boliim ve amelle ilgili bolim
olmak iizere iki boliime ayrilir. Inanglar, siibhan olan Tanri, O’nu nitelemek iizere verilen sifatlar,
alem ve bundan baska seyler hakkinda dince vaz edilmis olan goriisler (drd) tiriinden seylerdir. Fiiller
(efdl) ise aziz ve yiice olan Tanri’ya ibadette bulunmak i¢in yapilan fiillerle sehirlerde ¢esitli
muamelelerin kendileriyle gerceklestigi fiiller tiiriinden seylerdir.>

Bu grupta iigiincii olarak sayilan “Kelam ilmi”ne gelince, filozofun kendi ifadeleriyle Kelam,
“dinin vaz edicisinin agik¢a belirtmis oldugu belli inang ve fiilleri muzaffer kilmaya ve bu fiiller ve
inanglara aykir1 olan her seyi sozle ¢iiriitmeye muktedir kilan bir ilimdir. Bu ilmin de ‘inangla ilgili
kisim’ ve ‘fiile ilgili kisim” olmak {izere iki boliimii vardir. Ancak o, fikihtan bagka bir seydir. Cilinkii
fikih bilgini dinin kurucusunun agik¢a belirtmis oldugu inang ve fiilleri dogru olarak kabul eder ve
onlar1 hareket noktalari, ilkeler olarak alir. Sonra onlardan, onlardan lazim gelen sonuglar1 ¢ikarir.
Kelam bilgini ise fikih bilginin hareket noktalar1 olarak aldigi seyleri kendilerinden sonuglar
¢ikarmaksizin muzaffer kilmaya ¢aligir. Birinde bu ikisi birlesirse, o insan ayn1 zamanda kelam bilgini
olan fikih bilgini olur.>

Farabi, keldm ilminin ve kelamcilarin dini savunmak ve onu {istiin kilmak i¢in tuttugu yollar
ve savunduklar fikirleri birka¢ grupta soyle aciklar: Bir grup, akil ve vahiy arasinda bir kiyaslama
yaparak dinlerde bulunan goriisler (ara) ile onlardaki biitiin durumlarin, insani fikirler, akil ve idrakle
tetkik edilip kavranabilecek tiirden olmadig1 ve dinin ogretisinin aklin agiklayabileceginden mertebe
bakimindan {iistiin oldugu argiimanini ileri siirerler. Buna gore kisaca vahyin kaynagi Tanr1’dir ve onda
aklin idrakten aciz oldugu ve kendisine erisemeyecegi sirlar vardir. Dolayisiyla insan akli ne kadar
yetkinlesirse yetkinlessin, insani imkan iginde en iist mertebeye ulassin, bu aklin vahiy karsisindaki
konumu, tecriibeli ve yetkin bir akla sahip olgun bir insan karsisinda ¢ocuk akli mesabesindedir.
Ayrica eger akil bilinmesi miimkiin olan her seyi bilebilseydi -ki insan bdyle yaratilmamistir-, 0
zaman vahye ve peygamberlere ihtiya¢ kalmazdi. Bu demektir ki, dinlerin verdigi bilgilerin aklimizin
kavrama giicline sahip olmadig1 bilgiler olmalar1 gerekir. Hatta bu grup icindeki bazilari, vahyin, aklin
idrak edemeyecegi bilgiler olmasi yaninda akil tarafindan sagma ve inkar edilmesi gereken seyler
olmasi gerektigini bile soylerler. Bu goriiglerini de peygamberlerin giivenilirlik ve dogruluk gibi
sifatlara sahip olduklarin1 ve gosterdikleri mucizelerle teyit ederler. Bagka bir grup kelamci ise,
mabhsiisat, meshlrat ve makbilat gibi onciilleri inceleyerek onda dine aykir bir sey goriiriilerse, dinin
bu seyi ifade etmek i¢in kullandig1 sozii uzak bir teville de olsa tevil ederler. Eger tevil miimkiin
olmazsa sOyle bir savunu yaparlar: “Bu sey dogrudur; ¢iinkii yalan séylemesi miimkiin olmayan biri
tarafindan bildirilmistir.” Bunlardan bir grup da akilla ve tecriibeyle kars1 cikilabilecek olan seyleri,
bagka dinleri inceleyerek onlarda bulunan karsi ¢ikilabilir seyleri toplamak suretiyle
savunabileceklerini diisiinlirler. Diger bir keladme1 grubu ise, kendi dinlerini siiphe kabul etmez bir
bicimde dogru kabul ettiklerinden &tiirii ne yolla olursa olsun baskalarini yaninda onu muzaffer
kilmak, giizel gostermek, onunla ilgili siipheleri ortadan kaldirmak ve hasimlarin1 ondan uzaklagtirmak
gerektigi diisiincesindedirler. Ciinkii onlara gore dine karsi ¢ikanlar ya diismandir ki, diismana nasil
davranilirsa ona da dyle davranilmalidir; ya da akil ve temyiz giicii zayiftir ki, ona da buna gore
hareket edilmelidir.

51 Farabi, Ilimlerin Sayumi, 106-107. Burada kisaca iizerinde durdugu bu ilim iizerinde Filozof, Kitdbii I-mille’de
daha detayl bir sekilde durmaktadir. Bk. Farabi, Kitdbii I-mille, 263-264.

52 Farabd, llimlerin Sayimi, 107.

53 Farabi, llimlerin Sayimi, 107-111.
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SONUC

Goriildigli gibi Farabi, degisik eserlerinde birbirinden farkli gibi goziiken ilimler
siniflandirmas1  yapmustir.  Ozellikle Mutluluk Yoluna Yoneltme (et-Tenbih ald sebili’s-sadde),
Kitabii’l-burhdn ve Ilimlerin Sayimi (Ihsau’l-ulim) adli eserlerinden onun ilimler siniflamasi
hakkindaki goriislerini anlamak miimkiin goziikmektedir. Mutluluk Yoluna Yoneltme’de ilimleri
teorik/nazari ve pratik/ameli olarak ikiye ayirir ve burada Mantik ve Dil ilminden daha ¢ok miistakil
bir ilim olarak kabul ettigini ihsas ettirecek bir yaklasim sergiler. Ancak burada ayn1 zamanda
Aristoteles’in siniflamasina oldukg¢a benzeyen bir siniflama s6z konusu oldugundan Mantik ve Dil ilmi
hakkinda sdylediklerini bu iki ilmi “ilimlerin aleti” olarak gordiigii seklinde okumak da miimkiin
goziikmektedir. Yani filozofun ifadelerini iki sekilde de yorumlamak miimkiindiir. Kitabii’'l-burhdn’da
ise ilimlerin konu, yontem ve nispetleri izerinde durmaktadir.

Ilimlerin Sayimi’nda ise, Farabi, Aristoteles’ten nerdeyse tamamen farkli bir smiflama
yapmaktadir. Bu tasnif, filozofun felsefe, din ve medine iliskisine dair ogretisi, ayrica erdemli sehir ve
{immet icin onerdigi alternatif yonetim bicimleri ile de dogrudan iliskilidir.>* Filozof bu eserinde
ilimleri besli bir taksime tabi tutmaktadir ki bu taksim sadece ona Ozgiidiir. Aristoteles’in
siiflamasinda bir ilim olarak degil de bir alet, bir giris, bir metodoloji olarak ele alinan dolayisiyla
ilimler igine dahil edilmeyen Mantik, Farabi’de bir ilim sifatiyla zikredilmektedir. Islam diisiincesinin
birer {irlinii olan ve Aristoteles’te dogal olarak zikredilmeyen Fikih ve Keldm ilmi Farabi’de Siyaset ve
Ahlak gibi ilimlerle birlikte miitalaa edilmektedir. Yine Aristoteles’in kendilerine herhangi bir sekilde
yer vermedigi Dil ilimleri denilen bir ilimler grubu Farabi’nin smiflamasinda ilik sirayr isgal
etmektedir. Aristoteles’te ayr1 birer ilim olarak degerlendirilen Metafizik ve Fizik, Farabi’de aym
kategoride degerlendirilmektedir. Nihayet Aristoteles’in pratik ilimler arasinda saydigi Ahlak ve Ev
Yonetimine ise Farabi miistakil birer ilim olarak yer vermemistir.*®

Farabi'nin farkl: gibi goziiken smiflandirma bigimlerini, Aristoteles ile ilgili olarak birkag
ihtimali g6z oniline alip degerlendirme yapmak miimkiindiir. Ancak burada biz buna girmeyecegiz.
Oncelikle belirtmek istedigimiz Farabi’nin smiflamalarinin, genel felsefesinin bir geregi olarak “ilim
smiflamalarinin belli bir birlik ve hiyerarsiye dayandigi”®® ve belli bir amaca matuf oldugudur. Bu
onemlidir, zira bu, onun en olgun siniflamasinin hangisi oldugu tartigmalarinin bazi yonlerini anlamsiz
hale getirmektedir. Dolayisiyla ikinci olarak, filozofun bu konudaki gériislerinde “kokli” bir degisme
ve hatta tekamiilden bahsetmek de miimkiin goziikmemektedir. Burada biz, bunun tartigmasina da
girmeyecegiz, ancak bu soruna da 1s1k tutacagim diisiindiigiimiiz /limlerin Sayimi’ndaki smiflamanin;
ama bilhassa filozofun “Pratik felsefe ya da Medeni ilim” dedigi “Siyaset felsefesi”ne dahil ettigi

Fikih ve Kelam ilimleri iizerinden bir degerlendirme yapmak istiyoruz.

Gordiigiimiiz iizere Farabi, Ilimlerin Sayimi adli eserinde amacinin kendi zamaninda bilinen
ilimleri teker teker saymak, onlarin konulari, kiymetleri hakkinda bilgi vermek, boylece bu bilimleri
ogrenmek isteyen kisinin, neye giristiginin, neyi incelediginin ve bu incelemenin kendisine ne faydasi
olacagmin, biitiin bunlardan ne kazanacaginin ve hangi iistiinliigii elde edeceginin ortaya konulmasi

5 Korkut, “Farabi’nin Felsefi Sisteminde I1lm-i Medeni, Kelam ve Fikih Iliskisi”, 131.

5 Arslan, “Cevirenin Onsozii”, 11-14. Arslan bu c¢alismasinda Farabi’nin bu eserindeki smiflamasini
Aristoteles’in simiflamastyla genis bir karsilastirmasini yapmaktadir. bk. Arslan, Ahmet, “Cevirenin Onsozii”,
7-44.

% Osman Bakar soyle demektedir: “Farabi’nin biitiiniiyle kabul ettigi geleneksel epistemolojiyle ilgili en temel
fikir, ilimlere dair birlik ve hiyerarsidir. Bu diisiince ile geleneksel epistemoloji arasindaki derin baglanti bir
acidan diislince, epistemolojideki geleneksel tahkikin neticesi iken bagka bir acidan onun bu incelemenin
temeli oldugu ifade edilebilir. Onceki dogrudur. Ciinkii bu diisiince, insan aklma ve onun diisiinme bilme
etkinligine dair tevhid akidesinin tatbikinin neticeleridir.” Bakar, Osman, Islam Diigiincesinde Bilimler T asnifi,
cev. Erhan Giingor (Istanbul: insan Yaynlari, 2012), 60.
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oldugunu sdylemektedir. Bununla birlikte adi gegen bu eserin igerigi ve ilimlerin siralanigina
bakildiginda, ilimleri teker teker sayilisinin ve gordiigiimiiz sekilde siralanisinin bu amaca matuf
olmasi yaninda 6zellikle Farabi’nin felsefe anlayis1 bir biitiin olarak géz 6niine alindiginda, bu sayimin
onun felsefe tasavvurunu ele veren bir amaca matuf oldugu da kolayca goriilmektedir.

Oncelikle belirtelim ki, a) Farabi’nin ilimler sisteminde “ilimler” vardir, onlar felsefenin
kisimlari yahut clizleridir. Yani ilimlerin her biri tek tek “felsefi”dir; fakat bunlardan miinhasiran biri
veya birkaginin “felsefe” digerlerinin “ilim” olusu diye bir sey bahis konusu degildir. Dolayisiyla
Farabi’de felsefe “ilim” teriminde kristalize olan muayyen bir metodolojiye dayali entelektiiel
faaliyetin adi olarak kavranmaktadir.”” Bu nedenle biitiin ilimler, bu anlamiyla “insani”dir. b) Bunun
bir sonucu ve geregi olarak ikincisi ve en 6nemlisi ise Fardbi’de ilimlerin, Amiri, ihvan-Safa ve
Gazzali orneklerinde oldugu gibi “dini/ser’i-felsefi”, “nakli-akli” ya da “milli-hikmi1” seklinde bir
ayimrimi  yoktur. Yalmizca ilimler vardir ve onlar yukarida gordiiglimiiz sekilde konularina,
yontemlerine ve amaclarina gore ayrilir ve siralanirlar. Siiphesiz var olus gerekcesini “din”de bulan
ilimler vardir. Keldm ve Fikih boyle ilimlerdendir. Nitekim Farabi tarafindan bu iki ilim gergekten de
“din/mille” kavramryla iligkisi i¢inde ilimler sistemi i¢cinde belirgin bir yere sahiptir. Bu yer dylesine
tereddiitsiizce belirlenmis ve 6teki ilimlerle iligkilendirilmistir ki, Fikih ve Kelam i¢in ayrica bir ‘dini
ilimler’ kategorisi varsaymak zait olmustur. Nasil ki, felsefenin nazari ve ameli yonleri varsa
dinin/mille’nin de nazari (ard’s1; 6gretileri) ve ameli (ef’al’i; davranis sekilleri) vecheleri vardir. Ve
gordiigiimiiz {izere Fikih ilmi gerek ‘ara’ ve gerekse ‘ef’al’ planinda seriat koyucunun tasrih etmedigi
hususlarda ve seriattan giidiilen maksada uygun olarak, acgik¢a belirlenmemis kaide ve tariflerden
hareketle yani hiikiimler ¢ikarma sanatidir. Su kadar var ki, Fikih ef’al planindaki takdirlerinde
‘Medeni ilmin’ bir ciiz’ii, ameli felsefenin altindaki bir sube mesabesindedir. ‘Ara’ planindaki
takdirlerinde ise nazari felsefenin bir ciiz’ii, onun altindaki bir sube sayilmalidir. Yani diger biitiin
cliz’1 ilimlerde oldugu gibi Fikha da kiilli prensiplerini ‘felsefe’ vermektedir. Bu prensipler 6gretilere
iligkin oldugunda ameli felsefeye irca olunabilir tiirdendir. Boylece var olus gerekcesini dine borglu
olan bu ilim, usul ve furfiu bakimindan felsefeye dayanmaktadir. Keldm ilmi de aynidir. Su farkla ki,
fikih¢inin (fakih) isi hiikiim ¢ikarma (istibat) iken kelamcinin isi savunma, destekleme ve {istiin
gelmedir (nusret). Fikih¢inin yeni hiikiimler ¢ikarmak i¢in dayandigi ilkeler, keldmci i¢in savunulacak
ilkelerdir.>®

Ote yanda Farabi’nin, Ahlak ve Siyaset hakkindaki genel goriisii, onlarin birbiriyle ta-
mamlanan bir biitiin oluslar1 yoniindeki yargisidir. Bu nedenle o ¢ogu zaman ahlak konularini, Siyaset
icinde, ama Ahlaka vurgu yaparak isler. Ona gore Ahlak “huy, davranis ve iradi fiillerin gayesinin

ST Kutluer, Islam i Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru, 151.

58 Kutluer, Islam’in Klasik Caginda Felsefe Tasavvuru, 163-164. Farabi, din ile ilgili olarak Kitdbii’l-mille de
sOyle demektedir: “Erdemli din, felsefeye benzer. Nasil ki felsefe nazari ve ameli olmak iizere ikiye ayrilir;
nazari ve diislinsel olanin, insan tarafindan bilindiginde yapilmasi miimkiin olmayan sey oldugu; ameli olanin
ise insan tarafindan bilindiginde yapilmasi miimkiin olan sey oldugu (kabul edilirse) din de boyledir. Dinde
ameli olan seyler, kiillileri ameli felsefede yer alan seylerdir; ¢iinkii dinde ameli olan hususlar, siirlandirict
sartlarla belirlenmis kiilli seyler olup; sartlarla kayitli olan, sartsiz goriinenlerden daha &zeldir. Sézgelimi
“yazan insan” sozii “insan” soziinden daha 6zeldir. Oyleyse erdemli yasalarin hepsi ameli felsefede yer alan
kiilli seylerin iginde yer alir. Dindeki nazari goriislerin kesin kanitlar1 da nazari felsefede yer alir ve bu goriisler
kesin kamitlar olmadan dinde bulunabilir. Oyleyse dini olusturan iki par¢anin her ikisi de felsefeye dahildir;
¢linkii bir seyin ilmin bir parcasi oldugu veya s6z konusu ilme dahil oldugu su iki yonden sdylenebilir: a)Kesin
kanitlar olmadan benimsenen bir seyin kesin kanitlarinin o ilimde bulunmasi yoniinden, b)kiillileri kapsayan
ilmin, ona dahil olan seyin ciiz’ilerinin sebeplerini saglamasi yoniinden. Oyleyse ameli felsefe, eylemlerin
hangi sarta, hangi amaca bagli olarak gerceklesmesini saglayan sartlarin sebeplerini verir. Eger bu seyin ilmi,
kesin kanita dayali ilim olursa, felsefenin ameli boliimii, erdemli dinde gegerli olan belirlenmis eylemlerin
kanitlarin1 verir. Felsefenin nazari boliimii ise dindeki nazari boliimiin kanitlarim verir. Oyleyse erdemli dini
olusturan sultanlik meslegi de felsefenin cercevesi igindedir. Farabi, Kitdbii'I-mille, 261.
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mutluluk, hakiki mutlulugu kazandiranin da iyilik ve erdemler oldugunu ortaya koyan ilimdir”. Siyaset
ise bu iyilik ve erdemlerin sehirler ve milletler igerisinde gergeklestirilmesini saglayacak yonetimin
bi¢imini ve fiillerini ele alir. Ahlak ve Siyasetin birbirini tamamlayan iki par¢a olusu agik sekilde
ortaya konmasima ragmen, Fikih ve Kelamin ahlak ve siyasetle iliskisi yahut Medeni ilim olarak bu
dort disiplinin birbiriyle baglantis1 [limlerin Sayimi’nda sunulmaz. Burada Fikih ve Kelam, felsefi
Ahlak ve Siyasetin bir parcasi olarak ortaya konmaz, daha ziyade bir biitiin olusturan Ahlék ve
Siyasetten belirgin sekilde ayr1 olan, ancak Medeni ilim kapsaminda da degerlendirilen iki ilim olarak
konumlandirilir. Farabi bu baglantiy1, yukarida da degindigimiz iizere, daha ziyade Kitdbu'I-mille ve
Kitabu'I-hurif adh eserlerinde islemektedir.*®

Kitdbu’I-hurif tan bir alint1 yaparak bu baglantinin nasil kurulduguna bakacak olursak, Farabi
sOyle demektedir: “Din (mille) ‘insani kilindiginda’ zamanca felsefeden sonradir. Kisaca dinle,
felsefede ortaya konan teorik ve pratik seylerin, ikna etme veya hayal ettirme yoluyla yahut ikisiyle
birlikte halkin anlayabilecegi tarzlarda onlara 6gretilmesi amaglanir. Kelam ve Fikih sanati, zaman
bakimindan dinden sonra gelir. Sayet din, kadim bir zanni veya ¢arpitilmis felsefeye tabi ise dine tabi
olan kelam ve fikih da bunlar gibi hatta bunlardan daha asag1 olur.”®® Gelinen bu noktada, Farabi’nin
bu ¢ok tartigilmis, hala tartisilan ve Kitdbu’l-mille’de de tekrar ettigi benzer goriislerini burada biitlin
yonleriyle tartismamiz miimkiin degildir. Burada bizim altin1 ¢izmek istedigimiz sey, felsefe-din
iligkisi konusunda genellikle ihmal edilen ve gormezden gelinen Farabi’nin ‘din insani kilindiginda’
kaydi ile ‘insani diisiincenin her kiside ve kiiltiirde burhani bir yetkinlik diizeyine ulagmasindan 6nce
Dolayisiyla ve kisaca filozof, bize gore burada diisiincenin gelisim siirecleri gz Oniine alinirsa,
“dini/vahyi” felsefeye degil, varligin1 dinden alan ilimleri felsefeye tabi kilmak istemektedir. Nitekim
Farabi, soyle demektedir: “Aciktir ki kelam ve fikih sanati, dinden sonradir; din felsefeden sonradir;®!
cedeli ve sofistik giigler, felsefeden oncedir; cedeli ve sofistik felsefe, burhani felsefeden oncedir;
dolayisiyla felsefe, biitiin olarak, aletleri kullananin zaman bakimindan aletlerden once gelmesi gibi,
dinden once gelir. Cedeli ve sofistik (giigler) agacin gidasinin meyveden 6nce olmasi gibi veya ¢igegin
meyveyi oncelemesi gibi felsefeyi Onceler. Din ise hizmetciyi kullanan reisin hizmetc¢iyi veya aleti
kullananin aleti oncelemesi gibi kelam ve fikhi dnceler.”®® Bu agik¢a su demektir: Pratik alan esas
olarak akli/felsefi yolla bilinir, dolayisiyla bu alanda “akli/felsefi belirleme” esastir; Fikih ve Kelam da
“pratik felsefe/medeni ilim” altinda yer alir ve dolaysiyla o esasa tabidir. Bu da su demektir: Fikih ve
Kelam tek baslarina siyasete yon veremezler, ancak Pratik/medeni felsefe de Fikih ve Kelami ihmal
ederek bir erdemli yonetim tasavvuru ve uygulamasi ortaya koyamaz. Bu durumda ne felsefe dini, ne
de din felsefeyi yok sayabilir.

Sonug olarak Farabi’nin yukarida isaret etmeye calistigimiz 6zelliklerinden dolay1 ¢ok ilging
ve ayni Olgiide derin oldugunu diislindiigiimiiz bu ilimler siniflamasi, kendisinden sonra gelen diger
misliiman bilim siniflayicilar1  tarafindan  biitiinlik ve anlam bakimindan takip edilmis
gozilkkmemektedir. Oysa Farabi’nin “niyeti”, “kilavuz fikri”, “uydugu akli plan”; kisaca “derin ve

5 Ozturan, “Farabi ve ibn Sina’da Ameli Felsefe: Bir Mukayese”, 5.

80 Farabi, Eb(i Nasr, Kitabii’l hurif (Harfler Kitaby) -Metin ve Ceviri-, ¢ev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera
Yayinlari, 2008), 69. “Fdrdbi’ye gore genel anlaminda din, genel anlaminda filozof/peygamberin, Faal
Akil’dan yetkinlesmis nazari ve ameli aklina, keza tahayyiil yetisine inen vahyin kiilli hakikatlerini toplumun
her kesiminin epistemik yetileri, kiiltiir ve algt diizeylerini ikna edebilecek sekilde temsil, tahyil ve taklit
Sformlarina déktiigii inang ve fiiller dizisine referans vermektedir. Keldm ve fikih ise vazedilmig bu dinin filozof-
peygamber ve filozof-kral sonrasi, yani taklit doneminde ortaya ¢ikacaktir.” Korkut, “Farabi’nin Felsefi
Sisteminde Ilm-i Medeni, Kelam ve Fikih Tliskisi”, 131.

61 Burada felsefe kavrammm genel bir anlamda kullamildig1 hatirda tutulmalidir. Yani burada burhani, cedeli,
sofistai, sahte... biitiin ¢egitleriyle bir felsefe.

82 Farabi, Kitabii’l huriif, 70.
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orijinal bir yapiya sahip” temel goriisii, tezi devam ettirilseydi, Islam medeniyetinde gelisen “ilim”,
“felsefe” ve” din-felsefe iligkisi” konusunda belli ki, daha verimli sonuglar ortaya ¢ikacak, ozellikle
disiinsel gelisime ket vurabilen “catisma” yerine birbirini besleyen “gatisma; elestirel bakig” hakim
olacakti. Varolusunu dinde bulan ilimler; yaygimn siiflamayla “dini ilimler”, miimkiin oldugu dl¢iide
“burhani” olmay1 hedefleyecekler, boylece “din de hakikatini” daha “ikna” edici olarak yayacaktir.
Zira Farabi’nin nazarinda Fikih ve Kelam, Oyle anlasiliyor ki, “ayni zamanda ‘Erdenli kent halkinin
gortigleri’ ve fiillerini, bu halkin ¢ogunlugu bakimindan saglam ve saglikli tutan sosyal-siyasal
(medeni) ilimler”® olduguna gore eger “din” erdemli (fazil), tutarli/dogru (sahih) ve miimkiin
genislikte iknai olmak istiyorsa -ki Islam 6zii itibartyla boyledir- bu dinden hareketle gelisen ilimler de
ilkeler ve yontem bakimindan “felsefe”ye “tabi” olmak durumundadir. Son olarak belirtelim ki burada
s0zil edilen “felsefe”, “ilim” ve “din/mille” kavramlarin1 Farabi’nin anladigi anlamda anlama gibi bir
bilimsel zorunlulugumuz vardir; ¢ilinkii onun goriisleri bu biitlinliik icinde bir anlama sahiptir. Aksi
halde gelenegin ve 6zellikle de modernizmin bu kavramlara yiikledigi anlamlarla kayitli kalinarak
konuya bakilacak olursa, Farabi’nin bize sdyleyecek bir seyi yoktur. Onun biitiin ¢abasinin, “tutarli bir
entelektiiel biitlinlik”lin nasil saglanabilecegi bir “perspektif’ten hareket ettigi unutulmamalidir;
bunun aksi ise, bilindigi gibi “dini-diinyevi” ayirimini bir “paradigma” olarak dayatan yaklasimlardir.

Funding / Finansman: This research received no external funding. / Bu arastirma herhangi bir dig fon
almamugtir.

Conflicts of Interest / Cikar Catismasi: The author declare no conflict of interest. / Yazar, herhangi
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Harzemsahlar’in  Mogollara karst topraklarini  kaybetmesinden sonra Cealeddin Harizmsah'in
Azerbaycan'a geldigi 1225-1230 yillari arasindaki bes yillik donem, 13. yilizyil tarihinin en 6nemli
hadiselerinden biridir. Boylece Celaleddin Harizmsah, Selcuklular ve Eyyubiler ile komsu oldu. ilk
diplomatik temaslar 1225'te basladi ve dostane iliskiler 1229’a kadar devam etti. 1229 tarihinde bir anda
iligkiler bozuldu. Ahlat, Erzurum ve Amid-Mardin emirlerinin tahriki ile Eyyubiler, Harizmgahlar ve

Anahtar Kelimeler: Selguklular, kars1 karsiya geldiler. Bu nedenle aralarina birgok elgi gidip-geldi ve mektuplar yazildi.

Selguklu Tarihi, Ozellikle Erzurum Meliki Riikneddin Cihansah’m Harzemsah ile ittifaki ve Ahlat kusatmasi esnasinda

Yassicemen, Harizmsgahlarin masum insanlara yaptiklart koti muameleler, Alaeddin Keykubat'in tiim giivenini

Eyyubiler, sarsmugtir. Aralarindaki diplomatik miibadeleler ve goriismeler yetersiz kaldi. Sonunda Alaeddin

i/flgulillular’ Keykubat savas i¢in Eyyubilerle ittifak kurarak yeni bir cephe olusturdu. Onlara karg1 Harzemsahlar ise
ogollar.

Erzurum Meliki ve diger kiigiik emirlerle bir cephe olusturarak savasa giden siireci baslattilar. Bu
makale, Yassigemen savagindan dnce, bu savasin nedenleri, savasa yol agan siiregler ve olaylar, elgiler ve
mektuplara esas alarak cagdas kaynaklari temel alir. Sonug¢ olarak Yassicemen Savasi kisa vadede
kazanilacak bir savasti ve savastan on yil sonra Mogollar tiim savasan taraflarin topraklarini ele gegirdi
ve seksen y1l siirecek Mogol egemenligine girdi.

Diplomatic Relations, Ambassadors and Letters Between Aladdin Keykubat and
Celaleddin Harizmsah in the Process Leading to the Battle of Yassicemen

Article Info ABSTRACT

The five-year period between 1225 and 1230, when Cealeddin Harizmshah came to Azerbaijan in 1225,
after the Khwarazmshahs lost their lands against the Mongols, is one of the most important events of the
13th century history. Thus, Cealeddin Harizmsah became neighbors with Seljuks and Ayyubids. The first
diplomatic contacts began in 1225 and friendly relations continued until 1229. In 1229, relations broke

Avrticle History

Received: 12.09.2022
Accepted: 29.11.2022

Published: 31.12.2022

down suddenly. The Ayyubids, Harizmshahs and Seljuks faced the provocation of the Ahlat, Erzurum

Keywords: and Amid-Mardin emirs. Therefore, many envoys came among them, and letters were written. Especially
Seljuk History, the alliance of Erzurum Meliki Riikneddin Cihansah with Harzemsah and what Harizmsah did to
Yassigemen, innocent people during the siege of Ahlat shook all the trust of Alaeddin Keykubat. Diplomatic
Eyyubids, exchanges and negotiations between them were insufficient. Finally, Alaeddin Keykubat formed an
Selgukids, alliance with the Ayyubids for the war and formed a new front. Harzemshahs formed a front against them
Mongols. with Erzurum Meliki and other small emirs and started the process leading to war. This article is based

on contemporary sources based on the causes of this war, the processes and events leading up to the war,
the envoys and letters before the Battle of Yassigemen. All in all, the Battle of Yassichamen was a short-
term win, and ten years after the war the Mongols captured all the warring cannons and came under
Mongol rule for eighty years.
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Yassigemen Savagina Giden Siiregte Alaeddin Keykubad ile Celaleddin Harzemsah Arasindaki Diplomatik Miinasebetler,
Elgiler ve Mektuplar

GIRIS

Yass1 Cemen Savasi, sonuglar itibariyle Tiirk-Islam tarihinin en dramatik ve bir o kadar da
ibretlerle dolu bir savasidir. 13. yilizyilin kaderini belirleyen boylesi bir savasa giden siireci;
devletlerarast diplomatik temaslari, iyi baslayan miinasebetlerin bir anda bozulusunu, adim adim
savaga nasil gidildigini, esas biiylik kabahatin nerede ve kimde oldugunu, ana kaynaklara dayanarak ve
bu kaynaklarda aktarilan mektuplar iizerinden siireci anlamaya ve ortaya koymaya calisacagiz.
Inceleyecegimiz konu kaynak bakimindan gerek Selguklu, gerek Harzemsahlar, gerekse de Eyyubiler,
hatta Mogol donemi tarihgileri tarafindan ele alindigindan, her cephesinden yazilmis birinci el
kaynaklara sahibiz.! Bu kaynaklarda savas éncesi elgilik teatileri ve taraflarin yazdiklari mektuplar,
elcilik heyetlerinin gelip gidisleri, miizakereler hakkinda bilgiler; iligkilerin bozulmasi, yiikselen
gerilimlerin sebepleri ve savasa nasil siiriikklenildigini adim adim izleyip ortaya koymaya calisacagiz.

Mogollarin 6nilinden savasarak batiya c¢ekilen Celaleddin Menguberti, tarihte az goriilen bir
miicadele vermis, on bir biiyilk meydan savas1 yapmist1.> Pervan maglubiyetinden sonra (1221), ii¢ yil
kadar Hindistan’da kalan Celaleddin, Lor (Hindistan) reislerini de kendisine bagladiktan sonra, 1224
yilinda Kirman’a gecerek buranin hakimi Barak HAcib’e, sultanligini kabul ettirdi.® Buradan Fars
eyaletine geldi ve Atabeg Sa’d b. Zengi’ye hiikiimdarligin1 kabul ettirdi. Daha sonra Isfahan’a ve Irak-
1 Acem’e ilerleyen Celaleddin’e burada bulunan kardesi Giyaseddin Pirsah da itaat etti.* Mogollarla
miicadele i¢in Abbasi Halifesi Nasir Lidinillah yardim istedi. Ancak halife, daha 6nce babasi ile
yasadig1 problemlerden dolay1 onun Irak-1 Arab1 istila etmesinden ¢ekindigi igin kabul etmedigi gibi
iizerine kuvvetler sevk etti. Celaleddin bu kuvvetleri yenerek Bagdat civarina kadar ilerledi. Ancak
Celéleddin bolgeyi yagmaladiktan sonra buradan kuzeye yonelerek dnce Azerbeycan’in Merdga’yi,
daha sonra da 1225 yilinda Azerbaycan Atabegi Ozbek’in elinde bulunan Tebriz’i ele gegirdi.
Ozbek’in Selguklu soyundan gelen hanimi Hatun’u bosattirarak kendisine nikahladi, Tebriz’i de
karargah haline getirdi. Daha sonra Sultan Celaleddin, Aras’1 gegerek Gence sehrini de ele gegirdi.
Girciileri maglup ederek bir asirdan beri miisliimanlarin elinden ¢ikmis olan Tiflis’i geri aldi (10 Mart
1226).°

Azerbeycan’a geldigi giinlerde Anadolu Selguklu Sultan1 Aldeddin Keykubad ve Misir ve
Suriye’de hakimiyet siiren Eyyilbi meliklerine mektuplar yazarak Mogollara karst onlarin yardimini
istedi. Celdleddin Harizmsah’in Aldeddin Keykubad ile kurdugu bu ilk temaslar boyle bir atmosferde
ve vasatta gelisti.

! Konuyla ilgili donem kaynaklar1 sunlardir: Ahmed b. Muhammed Nesevi, Celdleddin Harzemsah'in
Biyografisi, gev. Necip Asim, Yayinlayan ve dipnotlandiran: Mustafa Demirci (istanbul: Hikmetevi Yayinlari,
2021); Ibn Bibi, Hiiseyin b. Muhammed, el-Evdmiru’l-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, cev. Miirsel Oztiirk
(Ankara: Kiiltiir Bakanhig1 Yaynlari, 1996), I-1l; Abdulkerim Ozaydin, “Ibn Bibi”, Tiirkive Divanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimlari, 1999), 19/379-382; Ebul Fezail Muhammed ibn Ali Ibn Nazif el
Hamevi (6. 637/1240), Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu’z- Zaman (Tarihu’l Mansuri), thk. Ebu’l ‘Iyd
Dudu, Notlandiran: Adnan Dervis (Dimask: 1981), 5-13; Hans L. Gottschalk, “Ibn Nazif El-Hamevi’nin
Yassigimen Savasi (25-28 Ramazan 627/ 7-10 Agustos 1230) hakkindaki Raporu”, ¢ev. Kadir Kon, Eyyubiler,
ed. Onder Kaya (istanbul: Kiire Yaymlari, 2012), 291; ibnii’l Esir (6.630/1233), el Kamil Fi’t-Tarih, cev.
Ahmet Agirak¢a-Abdiilkerim Ozaydim (istanbul: Bahar Yayinlari, 2008).

2 Aydin Taneri, Harezmgahlar (Ankara: Diyanet Yayinlari, 1993), 47.

3 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 92-94.

4 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 103-104; Taneri, Harezmsahlar, 54.

S Ibnii’l Esir, el Kamil Fi’t-Tarih, X11/393; Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 171-172; Celaleddin
Harizmsah’in Giircistan seferi hakkinda ayrintili bilgi Bk. Ahmet Toksoy, “Celaleddin Harezmsah’in
Giircistan’daki Faaliyetleri”, Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi 9/1 (Haziran 2007), 137-150.
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1. Celaleddin Harizmsah ile Alieddin Keykubad’mn ilk Miinasebetleri ve Elcilikleri:

Celaleddin Héarizmsah’in Anadolu Selguklular1 ile ilk temasi1 1225 yilinda Celédleddin’in
Azerbaycan’a heniiz yeni geldigi ve yerlesme asamasinda, Aldeddin Keykubad’la dostane mii-
nasebetler kurmak maksadiyla bir el¢i heyeti ve mektup gonderdi. Nesevi de “Celdleddin en kiiciik bir
mukavemetle karsilasmaksizin Merdga’ya girdi. Orada bir ka¢ giin kaldi ve Miicireddin Omer bin
Saad el-Hdarezmi'yi el¢i olarak Rum ve Sam meliklerine gonderdi...” diyerek durumu teyid eder.®
Zaten gonderdigi mektubun altinda “Bu mektup simdi sancagimizin merkezi bulunan Merdga sehrinde
Cemaziyelahirin sonlarinda yazildi” yazil idi.” Ayrica mektupta “iyi komsuluk miinasebetleri tesis
etmekten baska bir arzusu olmadigimi ..” belirtmekteydi. Ibn Bibi bu elgilige Harizmsahlarin nigin
ihtiya¢ duydugunu ve gelen elciligin amacini da su sekilde agiklar: “deviet biiyiikleri islerin yoluna
konulmast ve hedeflere ulasiimast igcin en onemli yol olarak, Selcuklu soyundan biiyiik bir padisah
olan, adaleti, insafi, mamur iilkesi, bol hazineleri, giizel ahlaki, iyi séhreti ile taninan Rum iilkesinin
maliki Sultan Aldeddin ile dostluk ve baris yollarini agmayi, onunla sevgi temellerini giiclendirmeyi,
muhabbet kaidelerini yiikseltmeyi ve sadakat yolunu tutmay: gordiiler..." 2

Harizmsah elgisi Aldeddin Keykubad’in huzuruna Saban 622/Agustos 1225 yilinda Kayseri
sehrinde kabul edildi. Bu esnada Selguklu ordulari bir taraftan sahilden ve simalden kiigiik
Ermenistan’a (Kilikya’ya) yonelerek orada fiituhat yapiyor; diger taraftan da Karadeniz’deki donanma
ile Kirim (Sugdak) seferini icra ediyordu.’ Sultan tarafindan Harizmsah elcisi ¢ok iyi karsilandi, Sultan
Celéleddin'e verdigi degeri ve Harizmsahlar Devleti ile yakinlagma ve miittefik olma istegini
gostermek igin en ist protokol uygulandi. Kayseri’de misafir edildigi sirada kiymetli hediyeler ile
taltif edildi.’ Elgi, Ona Celaleddin’in Mogollar karsisinda nasil yenik diistiigiinii detayli bir sekilde
anlattr, **

Celaleddin Harizmsah elgiyle gonderdigi bu mektupta, Mogollarin yaptiklarin1 ve kendisinin
Mogollara karsi verdigi miicadeleyi anlatmig, devaminda sunlar soylenmistir:

“..Simdiye kadar mektuplasma ve haberlesme yolunu acik tutmamis olsak da bundan sonra
ayrilik gayrilik perdesini kaldirmak, birlik ve beraberlik kalelerini fethetmek icin ¢calismaliyiz.
... Aramizda milliyet ve din birligi vardir. Sevgi ve dostluguna en uygun olan insan, once
dininde ve milliyetinde sana uygun olanidir. Bati padisahlar: arasinda sizin yiice makaminiz
fitne fiicurlara karst saglam bir settir. Dogu’da ise keskin kilicimizla kafirlerin fitne atesini
sondiiren biziz. O halde boyle bir milliyet yakinligiyla dostluk yolunu acgik tutmali, birlik
dairesine girmeli, menfaatlerin saglanmasinda ve zararlarin onlenmesinde is birligi icinde
olmalyiz. Bu mektup, su anda bayraklarimizin bulundugu Merdga sehrinde ..... Cemadiye'l-

>

uhra’nin sonlarinda yazilmistir.’

Allah'a hamdolsun ki halkimizin goriis birligi iginde olmasindan, adamlarimizin gii¢ birligi
yapisindan, bilylik meliklerin bizlere itaatinden ve hanlarin soziimiize uymasindan devletimizin
durumu diizelmis, memleketimizin isleri yoluna girmis; bize miras kalmis olan {ilkemizi elimizde
tutmamizi, Tanr1 adina birlik olmamizi saglamaktadir. Bu {ilkeden Hint diyarina kadar genis ve biiyiik
bir toprak lilke kazandik. Biitiin giiclimiizii din diismanlarindan 6¢ almak ve miisliimanlarin kalbini

® Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 114.

7 ibn Bibi, el-Evdmiru’I-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/376; Osman Turan, Tiirkiye Sel¢uklular Hakkinda Resmi
Vesikalar (Ankara: 1958), 86.

8 ibn Bibi, el-Evdamiru I-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, |/ 374-375.

9 Osman Turan, “Keykubad I”, Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: MEB Yaynlar1, 1971), V1/649-650.

10 bn Bibi, el-Evdmiru’I-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, |/ 377.

1 fbn Bibi, el-Evamiru’I-Aldiyye fi Umiri’I-Aldiyye, |/ 374-377.
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sogutmak icin harcadik. Halkin destegine ve is bilir kimselerin yardimina mazhar olan devletimizin
giiclii ve iilkemizin mamur olmasindan memnuniyet duyuyorsunuzdur. Biz de sizin meclisinizin
duydugu her sevingten ve mutluluktan kendimize hisse ve pay ¢ikaririz. Simdi biiyiik insan; miictehid
alim... Harizm ve Horasan'm iftihari, Kadiyii'l-Kudat, ...Tahir b. Omer el-Harezmi’yi yakimim ve
yardimcilariin esliginde, gerekli arag ve geregle donanmig sekilde size gonderiyorum. O, elgilerin
kullandig: dili kullanarak aramizda dostluk yolunu agacak, goniil aynasindan ayrilik gayrilik tozunu
kalmayacak, birlik ve beraberlik kapisini aralayacaktir. Bundan sonra aramizda mektuplar gidip
gelecek, sefirlerin ve tiiccarlarin ziyaretleri artacaktir. Bunun igin yilice meclisinizde sultanlarin ilki
olan el¢imizin sozlerini dikkate alim. Onun her soyledigini kabul edin. Ricalarimizin arzini ve
istemedigimiz tekliflerin dini bizim samimiyetimize verin ve size karst duydugumuz
samimiyetimizden siiphe etmeyin. Alemlerin Rabbine hamdolsun”.

Harizmsah’tan gelen mektupta “Aramizda milliyet ve din birliginin varligina deginilerek hem
Tirk asilli hem Selguklu varisi olduklar1 hem de miisliiman kardesligi vurgusu yapilmaktaydi.
Devaminda “birlik dairesine girmeli, menfaatlerin saglanmasinda ve zararlarin onlenmesinde
diisiince ve is birligi icinde olmali...”derken de kapsamli is birligi ve ittifak oneriliyordu. “Ayn: cihad
yolunda birlemiyor, aymi din ve millete mensup bulunuyoruz. Garpte kiifriin kékiinii kaziyan derken
haglilari, Sarkta da kdfirlerin fitnesini derken de Mogollar kasdediliyordu. Bu yakinlasmay1 daimi
kilmak i¢in de Sultan Celdleddin Harizmsah’in Siraz Atabeyi Ebu Bekir'in kiz kardesinden olan
kizinin, Aldeddin Keykubad'in oglu Giyaseddin Keyhiisrev'le evlendierek bir akrabalik bagi kurmayi
kararlastirmislard1.’? Harizmsah elcisinin gitme vakti geldiginde Sultan Aldeddin, el¢iye mektubun
yaninda yiiklii hediyeler verdi.* Ayica Alieddin Keykubad Harizmsah elgisiyle Tugra-yi
Esedabadi'nin kaleminden cevabi bir mektup gonderdi. Mektubunda sunlar yaziliydi: 4

“... Ilk samimi davranisin sizden gelmesi, iistiin olan lituf ve tecriibelerinizin bir isaretidir...:
“Onceligi aldigimzi kimse inkdr edemez” Muzaffer bayraklariniz melun kafirlerden 6¢ almak
icin harekete gecip basart haberlerinizi aldigim zaman biiyiik bir seving duydum. Sizinle
mektuplasma arzum artmisti. Bu dostunuz da her yiul kisin yaza dondiigii siralarda kiliglarin
golgesinde diinyamin dort tarafinda savas ve miicadele igine girmektedir. Bu durum,
aramizdaki milliyet yakinligini bizim daha énce gostermeyisimizin yeterli bir mazeretidir.
Allah, bu ise on ayak olma kerametini ve baslama serefini size vermistir. O halde Allah'in
takdiri hilafina davranmak miimkiin degildir. Aramizda yakinlik kurulmast icin sartlar
olmusken her zaman sik sik mektup yazilarak ulu dergdhiniz rahatsiz edilecektir. Sizin
tarafimizdan génderilen Hdarizm ve Horasan vezirlerinin veziri Mucireddin haberlerinizi
getirdi. Getirdigi mektubu okumak, kalbimizi dostluk ve samimiyetle doldurdu. Kaldig
gilinlerde hikmetli sézleriyle gonliimiizii fethetti. Mektubunuzun cevabi, Emir Sipehsdlar
Seldhaddin ile size gonderildi. Istedigim odur ki, o huzurunuza ¢iktginda séyledigi ve
reddettigi her seyi anlayisla karsilar, onun soylediklerini bizim soziimiiz kabulediniz.
Baglatmis oldugunuz bu dostluk gelenegini, mektup ve haberlerle giiclendirirsiniz. Bu sadik
dostunuz da hizmet yoluna devam eder, dostluk hususunda ¢aba gésterir vesselam”.

Ibn Bibi, Celaleddin’in elgisi olan Mucireddin’in déniiste Sivas’a varinca hastalanarak
hayatin1 kaybettigini, Sultan’in Harizmsah’a génderdigi hediyelerin Sipehsalar Selahaddin tarafindan

2 ibn Bibi, el-Evdmiru’l-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/1376; Turan, Vesikalar, 88. Nesevi, evlilik teklifinin
Keykubad’in Ahlat muhasarasinda gonderdigi elgiler vasitasiyla vuku buldugunu kaydeder se de bu miimkiin
goriinmiiyor. Ciinkii asagida da anlatacagimiz iizere Ahlat kusatmasi esnasindaki elgilik heyeti ¢ok kot
karsilanmis ve goriigmeler ¢ok gergin gecmisti. Bk. Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 149,150.

13 [bn Bibi, el-Evamiru I-Aldiyye fi Umiri’l-Aldiyye, 1/374-377.

14 [bn Bibi, el-Evamiru I-Aldiyye fi Umiri’l-Aldiyye, 1/375-377; Turan, Vesikalar, 82-100.
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Ahlat kusatmasi esnasinda Celaleddin’e ulastirildigim kaydeder®®. Fakat Nesevi, Mucireddin’in
dondiigiinii ve 10 Mart 1226°da Tiflis’in fethinde bulundugunu sdyler. Ayrica Nesevi’nin aktardigina
gore Serefiil-Miilk’iin Hoy taraflarinda iken imadiiddin unvanini haiz bir kimse Alaeddin Keykubad b.
Keyhiisrev’in vezirinin imzastyla bir mektupla el¢i olarak geldi. Mektup iki komsu hiikiimeti hiisnii
miinasebeti muhafaza ve dostluk alakalarini peklestirme arzusu ile yazilmusti. Selguklu elgisi,
Celaleddin doguda iken Hoy’da Harizmsah veziri Serefii’l Miilk ile 1226 yilinda goriismiislerdir.'®
Osman Turan, Harzemsah vezirini “Simdi etrafinizda isyan bayragini kaldirmak i¢in firsat bekleyenler
mevcuttur” soziiyle Ahlat valisi Hacib Ali’yi kastetti§ini yazar. Mektubun muhtevasina ve
goriismelerden sizan sozlere bakarak bu goriismenin 1226 yilindan daha geg bir tarihte oldugu
kanaatindedir.!” Tbn Bibi’nin mektuplari karistirdigia inanmaktadir.'® Bizim kanaatimiz de Nesevi’nin
verdigi bilgilerin daha dogru oldugu yoniindedir. Nesevi bu goriismeye dair bazi detaylar verir ve
vezirin Selguklulardan para ve asker yardim istediginden bahseder: “Mogol istilasinin ne suretle
hanedanlart mahvettiklerini, kanli gozyas1 doktiirdiigiinii, hiikiimdarlarin aswrlarca biriktirilmis
hazinelerini tiikettigini bilmez degilsiniz. Babasinmin vefatindan sonra yola ¢ikan Sultamimizin kiligtan
baska bir seyi kalmamisti. Eger su demlerde ona yardim ederseniz, bunu omrii olduk¢a unutmaz ve
aswrlarca bu hizmetiniz dillerden diismez...” Fakat Nesevi, bu iyi niyetli mektuplarin hicbiri bazi
maniler dolayistyla vaktinde ellerine ulasmadigini, bu elgilik teatisinin Ahlat muhasarasindan hemen
once gerceklestigini gostermektedir'®,

Sultan Celaleddin Harizmsah Isfahan’dan déndiigii®® ve Ahlat’a muhasaraya baslayacag:
giinlerde Aldeddin Keykubad’dan Celaleddin Harizmsah’a bir mektup daha gelmisti. Tam bu siralarda
Erzurum’un {izerine giden Alaeddin Keykubad’a karsi Erzurum Meliki Eyyubilere yaklagmis, bunun
tizerine gidince de Tugrul Sah’a Ahlat Emiri Hacib Ali destege gelmisti. Harzemsahlara giden
Selguklu elgisi Sedidii’l-Miiridi’yi de 6ldiirtmiistii.* Bundan dolay1 Selguklu Sultan1 Eyyubilere karsi
¢ok kizgindi ve ortak diigmanlart Eyyubilere karsi Sultan Celaleddin ile birlikte ittifak teklifini i¢eren
bir mektup gondermisti. Nesevi bu mektubu sultana takdim ettigini ve kisaca da muhtevasi hakkinda
su bilgileri verir:

“Sultan Tugtap'ta (Tatvan)? iken Rum hiikiimdar: Aldeddin’den aldigi bir mektupta
Eyyiibilere karst hasmane hareket etmesi ve kendisine bu hususta yardim edilecegi
bildiriliyordu. Mektupta ilave olarak Sultan nasil Mogollarla ugrasiyorsa kendisi de civara
yerlegmis olan Hristiyanlar: defetmeye ve ellerinden sehirler almaya ¢alistigini, simdi ise her
ikisi de serbest olduklarindan kuvvetlerini Eyytibiler yani, su adi ve zalim herifler iistiine

15 {bn Bibi, el-Evdmiru’l-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/379. Ibn Bibi’nin verdigi bilginin dogru olmasi miimkiin
goriinmiiyor, ¢iinkii Harzemsahlarin Ahlat kusatmasi ve Ahlat emiri ile iliskilerin bozulmasi bu olaydan bir yil
sonradir.

16 Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 96-97; Turan, Vesikalar, 92.

1 Turan, Vesikalar, 89-90.

18 Turan, Vesikalar, 91.

19 Nesevi, Celdleddin Harzemsah 'n Biyografisi, 150-152.

20 Celaleddin Harizmsah, 1228 yilinda aniden Ahlat iizerine yiiriimek icin hazirhik yaptig1 sirada, Mogollarin
Ceyhun’u ge¢ip, Irak-1 Acem’e yiiriidiiklerini haber aldi. Biitiin ordusuyla onlar1 karsilamaya yoneldi. 26
Agustos 1228’de Isfahan onlerinde meydana gelen muharebede, Celaleddin Mogollar1 her ne kadar maglup
etmedi ise de Mogollar1 korkutarak onlarin Maveraiinnehir’e geri donmelerini saglamisti.

21 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 177.

22 Tugtap: Van goliiniin bat1 sahilinde bulunan Tatvan’in eski adidir. Osmanh kayitlarinda Tug veya Tugtap
mahallesi olarak gecer. Kale’nin yeri ise simdiki Caglayan mahallesinin oldugu yerdedir. Bk. Urfalt Mateos
Vekayi-Ndmesi (952-1136) ve Papaz Grigor un Zeyli (1136-1162), ¢cev. H. D. Andreasyan (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1987), 143.
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cevirmenin miimkiin oldugunu soyliiyordu. Nihayet “kiiciik cihadi bitirin, swra biiyiigiine geldi”

diyordu.?

Bu mektup, Celaleddin Harizmgah Kirman isyanini bastirirken veziri Serefiil-Miilk Erzurum
havalisine akin yaparak pek ¢ok esir ve ganimetlerle donerken Hacib Hiisameddin Ali’nin tecaviiziine
ugradi ve magluben memleketine geldigi, Giircistan’a ikinci seferini yapip Ani ve Kars sehrini
aldiktan sonra beklenmedik bir sekilde Hacib Hiisamettin Ali’den intikam almak maksadiyla Ahlat
iizerine yiiriidiigli sirada Tatvan’a gelmisti. Selguklular ile Eyyubilerin Adiyaman, Kahta, Erzurum
icin gerginlik yasadiklar,* Eyyubilerin Ahlat Valisi HAcib Ali’nin hem Harizmsahlara karst
Azerbaycan’daki taarruzlarinin oldugu, hem de Selguklulara kars1 Erzurum Meliki Cihan Sah’1 himaye
ettigi® giinlerde 1226 yilinin sonlarinda, 1227 yilmin baslarinda ger¢eklesmis olmalidir.

Diger taraftan 1225 yilinda yaklasik 45 yildir Abbasi halifelik makaminda oturan ve biitiin
Islam diinyasim kismen kontrolii altina alan Nasir Lidinillah vefat etmisti. Ayni y1l iginde yaklasik
altmig yildir hiikiim siiren Mengiicek Emiri Fahreddin Behramsah da vefat etmisti. iki yil sonra da
Cengizhan’in vefat etmis olmasi(1227) ve onlarm yerine daha tecriibesiz idarecilerin gelmesi, boylesi
hassas ve zor bir donemde hem yeni krizlerin ¢ikmasina hem de ¢ikan krizlerin yonetimini
giiglestirmistir. Ozellikle Cengizhan’mn vefat: ve yerine iki y1l herhangi bir hanin gegmemis olmast,
Harizmsah ve diger devletler tizerinde artitk Mogol tehdidinin kalmadigina dair bir tesir yapmis olmasi
muhtemeldir. Clinkii bundan sonraki siiregte bolge devletleri arasindaki rekabet ve kavga daha da
siddetlenmistir.

2. Devletleri Arasinda Bélgede Niifuz Miicadelesi ve Kiiciik Emirlerinin Tahrikleri

Celaleddin Harizmsah’in Azerbaycan’a geldigi donemde (1225) Alaeddin Keykubad ile
Eyylibi Meliki Esref arasinda bdlgede bir niifuz miicadelesi yasaniyordu. Van golii havzasi Eyyibi
Meliklerinden Egref’in elindeydi ve kardesi Sihabiiddin Gazi’nin idaresindeydi. Artuklu emiri Mesud
(Mevdud) Hisni1 Keyfa ve Emiri Muzafferiiddin Gokborii Musul’da Eyyibilere hami arayisi iginde idi.
Mengiicek Emiri Fahreddin Behramsah yeni vefat etmis, oglu Davut Sah ve Erzurum Meliki
Riikneddin Cihan Sah da Selguklularin tabiiyetinden ¢ikmak igin firsat kolluyordu.? Basta Amid ve
Mardin hiikiimdar1 Melik Mesud ve Erzurum Meliki Riikneddin Cihan Sah olmak iizere bu meliklerin
taraf degistirerek Celaleddin Harizmsah’a tabiligini bildirmeleri; Eyytbilerin Dimask hakimi Melik
Muazzam’in Harizmsah’a el¢i gondererek kardesi Melik Esref’in topraklarini paylasma teklifi,
Harizmgah bolgeye geldikten bir yi1l sonra Eyyubiler ile Harizmsahlar arasinda gerilime yol agmist.
Eyyubiler ile Selguklular arasinda daha onceden devam etmekte olan bolgedeki hakimiyet
miicadelesine bu defa Harizmsahlar da katilmis oldular. Kiigiik melik ve emirler siirekli taraf
degistirmeleri, bolgedeki siyasi dengeleri bozmus, ittifaklar yeniden kurulmustu. Dengeler ve ittifaklar
siirekli degisiyordu. Harizmsah’m Kirman ve Isfahan’daki isyanlar1 bastirmak i¢in bélgeden ayrilmasi
karsisinda himayesiz kalan Artuklu Melik’i Mesud, bu defa Aldeddin Keykubad’a yanagmis, onunla
ittifak kurmus; Aladeddin Keykubad, Muzafferiiddin Cavli komutasinda bir orduyu Adiyaman ve

2 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 162,

24 Tbn Nazif, Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu’z- Zaman, 131, 157 vd.; Ayrica bk. Ali Uremis, Tiirkiye
Selcuklularinin Dogu Anadolu Politikas: (Ankara: Ebabil Yaymecilik, 2005), 214-225.

25 bnii’l Esir, el Kamil Fi’'t-Tarih, X11/479; Ibn Nazif, Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu’z- Zaman, 161;
Uremis, Tiirkiye Selcuklularimin Dogu Anadolu Politikast, 233.

26 Tbnii’l Esir, el Kamil Fi’t-Tarih, X1I/421; Muhammed b. Salim Ibn Vasil, Miiferricii’l-kiiriib fi ahbdri Beni
Eyyib, Nsr. C. Seyyal, I-111, (Kahire 1972), nsr. H. M. Rabii-S.A. el-Asur, IV-V, (Kahire 1975-77), 1V/137,
vd.; Ebu’l-Fida imadiiddin Omer Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, thk. A.A. Feth, (Beyrut 1990), XI1/112;
Ayrica bk. Uremis, Tiirkiye Selcuklularinin Dogu Anadolu Politikast, 215-232.

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Sayl/lssue: 7, 2022 23




Yassicemen Savasina Giden Siirecte Alaeddin Keykubad ile Celaleddin Harzemsah Arasindaki Diplomatik Miinasebetler,
Elgiler ve Mektuplar

Kahta’ya, Esediiddin Ayaz komutasinda bir orduyu da Cemiskezek bdlgesine gondererek, Eyytbilerin
elindeki Orta Firat havzasint almigti.?’

Buna karsilik Selguklularin Aldeddin Keykubad’in 1228 yilinda Erzincan ve Kemah’t
Mengiiceklerden aldiktan sonra amcasmin oglu Erzurum Meliki Riikneddin Cihan Sah'im elinde
bulunan Erzurum iizerine yiiriimesi tizerine Cihan Sah, el-Melikii'l-Esref'e itaat ettigini ve onun
emrine girdigini bildirmis, ondan yardim istemisti. O da Ahlat'taki naibi Hacib Hiisameddin Ali’yi
emrindeki askerlerle Erzurum'a gelip sehri Aldeddin Keykubad'a kars1 korumustu. Hacib Hiisdmeddin
Ali’nin askerlerinin Erzurum'a geldiklerini 6grenen Aldeddin Keykubad seferini iptal ederek
Erzincan'dan geri gétiirmiistii. 2

Celaleddin Harizmsah 1229 da Ahlat’1 kusatinca, daha evvel Selguklulara karsi Eyytbilere
siginan Erzurum Meliki Cihan Sah; simdi de taraf degistirerek Harzemsah’1 metbi tanimak, namina
hutbe okutmak suretiyle af talep etmek icin elgi gondermisti. Nesevi “Riikneddin Celaleddin
saltanatimin parlakligini, sevketini goriince, Ahlat’in sukutu yakin oldugunu anlayinca bir elgi
gonderdi ve affint istedi...” demektedir.?® Sultan, 6nce Cihan Sah’in arzusunu reddetti. Bundan sonra
Cihan Sah sultan ile bizzat goriismek lizere Ahlat’a gitti. Sultan onu bir giinlilk mesafede karsilamak
tizere bizzat vezirini ve diger divana mensup ricali gondererek ona biiyiik bir mevki verdigini gosterdi.
Vezir Seref’il-Miilk’e kiymeti 1000 dinar1 gecen hediyeler takdim ettikten sonra Ahlat’ta
Harizmsah’in huzuruna cikti, yer 6ptii. Her ne kadar sultanin onu kabul ettigi ¢adirin (getr) ip ve
direklerinin birden ¢okmesi ugursuzluk olarak goriildiiyse de Celdleddin’in yaninda birkag giin kalan
Cihan Sah arzusunu gergeklestirdikten sonra dondii. Cihan Sah doniince metbtiuna asker, erzak ve
mubhasara aletleri ve ¢ok miktarda ok ve yay gonderdi. Bu suretle Cihan Sah hem Celédleddin’e karsi
endisesini giderdi hem de memleketini ilhak edeceginden siiphe etmedigi Keykubad’a kars1 kuvvetli
bir hami bulmus oldu. Bu olay, son ana kadar dost kalan bu iki hiikiimdarin aralarinin agilmasi,
Alaaddin Keykubat'in Ahlat kusatmasi karsisindaki olumsuz tavrini firsat bilen Erzurum Meliki'nin
Celaleddin Harzemsah'a yaklagmasi, iki hiikiimdarin miinasebetlerinin tamamen bozulmasina, sonra
da savasa giden olaylari tetiklemesine sebep olmustur.*

Melik Esref’in Selguk Sultanini Celaleddin Harizmsah’a karsi tahriki de iki hiikiimdarin tam
anlamiyla birbirinden siiphelenmelerine sebep oldu. Aldeddin Keykubad’in artik Celaleddin’e karst
biitiin giiveni alt iist olmustu; Ahlat’in zaptindan sonra Cihan Sah ile kendi aleyhinde harekete
gececegine kani olmustu. Ahlat muhasarasi sirasinda gelen Harizmsah elgilerine karsi Alaeddin
Keykubat’in diplomatik teamiilleri asan olumsuz tavrinin arkasinda bu gelismeler vardi. Bu olaydan
hemen sonra hizli bir sekilde Eyytbiler ile temasa gecerek Harizmsahlara kars1 yeni bir ittifak cephesi
olusturmak icin adeta diplomasi mekigi dokumustu. Nitekim Sultan Ahlat’t almig, Malazgirt
muhasarasina hazirlanmis oldugu sirada, Erzurum Meliki Riikneddin Cihan Sah, Sultan dergahina
gelerek Rum Selcukileriyle Suriyeliler (Eyyftbiler) arasinda aleyhine ittifak ettiklerini bildirmis ve
sOyle demisti: “Benim fikrim iki taraf birlesmezden evvel tesebbiislerinin oniine ge¢mektir. Bunun igin
hazirlanmazdan evvel her birisinin ayri ayri islerini goérmektir...” Erzurum hakimi Celaleddin

27 fbn Vasil, IV/178. Bu olaydan sonra Kahta’da Eyyubiler ile Selguklular kars1 karsiya gelmisti. 1226 yilindaki
bu savastan Selcuklular galip ¢ikmist1. Bk. ibn Vasil, IV/ 203; Niiveyri, Niiveyri, Nihdyetii'I-Ereb fi Fununi’l-
Edeb, thk: Mufid Kumayha (Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l Ilmiyye, 2004) XXVII/102.

28 {zzeddin ibnii’l Esir, e/ Kamil Fi't-Tarih, (Beyrut 1979), XII, 478; Niiveyri, XXVII/103; Necdet Sakaoglu,
Tiirk Anadolu’da Mengiicek Ogullar: (Istanbul: Milliyet Yayinlari, 1971), 60.

2 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 177-178.

30 Nesevi, Celdileddin Harzemsah’in Biyografisi, 177-178; ibnii’l Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, XI1/478-479;
Niveyri, XXVII, 103; Turan, Vesikalar, 96.
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Héarizmgah ile birlikte Ahlat muhasarasinda bulunmus ve savas diizeni sirasinda da Celidleddin'in
yaninda yer almustr.*!

Alaeddin Keykubad, bu yilin Saban (1228 Temmuz- Agustos) ayinda Amid emiri el-Melik
Mes'Gd'un iilkesine dogru yiirliyiip bir¢ok kaleyi ele gecirmisti. Yukarida kaydettigimiz gibi, Amid
emiri Melik Mes'id, once Celdleddin Harizmsah ile Dimagk emiri el Melikii'l-Muazzam ve diger
saydigimiz hiikiimdarlar arasinda el-Melikii'l-Esref'e karsi bir ittifak akdedilmisti. Bunun fiizerine
aralarinda bir ittifak bulunan el-Melikii'l-Esref, miittefiki Aldeddin Keykubad’a haber gondererek
Amid lizerine yiirliylip buranin emiriyle savagmasini ondan istemisti. Kendisi de o siralarda Mardin'i
kusatmis bulunuyordu. Sultan Aldeddin Keykubad kendi hakimiyeti altinda bulunan Malatya'ya
varmig, buradan Amid emiri iizerine askerler gondererek ona ait bulunan Hisn-1 Mansiir ve Siimkerad
(?) Kalesini ve onlara yakin yerleri fethetmislerdi.*

Her biri bir sehir ve bdlgenin hékimi olan Eyylbi meliklerinin kendi arasimda da bazi
anlasmazliklar vardi. Dimask (Sam) hakimi el-Melikii’l-Muazzam isa, Hims (Humus) ve Hama’y1 ele
gecirmek isteyince, kardesleri Misir Sultan1 el-Melikii’l-Kamil ile El-Cezire bolgesi hakimi el-
Melikii’l-Esref’in tepki ve tehditleri ile karsilasti. Mecburen bu emelinden vazgecerek, gizlice
Harizmsah Celaleddin ile is birligi kurma yoluna gitmisti. EI-Melikii'l-Esref’in ihtirash politikasindan
endiseli olan Erbil hakimi Muzaffereddin Kok-Borii ile Amid (Diyarbakir) ve Mardin Artuklu emirleri
de Celaleddin ile anlasma yaparak onu metbu tanidilar. Anlagsmaya gére, el-Melikii’l-Muazzam, Hama
ve Hims’1; Kok-Borii, Musul'u; Celaleddin de Ahlat'1 ele gegirerek buralara sahip olacaklardi.®® Fakat
el-Esref ile el-Muazzam kardesleri el Kamil’e yazdiklar1 mektupta Celdleddin Harizmsah’in kalabalik
ordularla Ahlat {izerine geldigini bildirip Eyy(bi hanedanimnin maslahati i¢in sartlarin bdyle icap
ettigini sOylemislerdi. Nihayet bu yilin sonuna kadar elMelikii’1-Esref Dimagk’ta kalmis ve herkes
oldugu yerde kisin ¢ikmasini beklemisti. Kig ¢iktiktan sonra Harizmsah’in nasil davranacagini merak
ediyorlard:.®

3. Ahlat Kusatmasi

Esasen Yassicemen savasina giden siireci tetikleyen olaylar dizisi Eyytbiler ile Harizmsahlar
arasmdaki bolgede yasanan gerilimden dogmustu. Ozellikle Ahlat’in kusatilmasi savasa giden siiregte
biitiin dengeleri bozdugu gibi ittifaklar1 da yeniden sekillendirdi. Bu konuda devrin ve bolgenin en
yakin tanigi olan Ibnii’l Esir, savasa giden ve savasin esas nedenini teskil eden bu siireci,
gelismelerdeki kronolojik siray: takip ederek dikkatli bir sekilde aktarmaktadir.

Celaleddin Harizmgah Ahlat’1t almak i¢in 1226 yilinda ve sonrasinda birka¢ defa tesebbiis
etmis, ancak Kirman Isyani1, Hacip Ali’in engellemeleri, Azerbaycan’da bulunan Yiva Tiirkmenlerinin
c¢ikardiklar karisikliklar gibi sebepler ile yarim kalmis idi*®. Celaleddin Harizmsah’in Irak-1 Acem,
Azerbaycan, Iran ve Giircistan’in bazi sehirlerini zapt etmesi neticesinde, Harizmgahlarin hakimiyeti
batida Anadolu Selguklu idaresindeki Erzurum’a ve Eyyubi Devletinin himayesinde bulunan Ahlat
sehrine kadar ulagmig oldu. Celdleddin Harizmsah’in Mogollara, Giirciilere ve Abazalara karst yapmig
oldugu savaglarda biiyiik basarilar elde etmesi ve akabinde Hindistan’dan Hazar Denizi’ne; Basra’dan

3bnii’l-Esir, X11/450-451.

32 Tbnii’1-Esir, X11/416-417.

3 Aldeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, nsr. M.M Kazvini, (c.n, London-Leyden:1916), 179;
Tiirkge ¢ev. M Oztiirk (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Yaymnlari, 1988), 11/147; Turan, Vesikalar
(Ankara: TTK Yayinlari, 1988), 97.

34 Tbnii’1-Esir, el Kamil Fi’'t-Tarih, X11/420-422.

% Tbnii’l Esir, e/ Kamil Fi’t-Tarih, XI1/413-414; Nesevi, , 175-176; Aydin Taneri, Celalu’d Din Harizmsah ve
Zamam (Ankara: Kiiltir Bakanligi Yaymlari, 1977), 37; Ibnii’l Esir, e/ Kamil Fi’t-Tarih, X11/419; Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, 367; Taneri, Harezmsahlar, 62.
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Dogu Anadolu’ya kadar genis bir bélgede hakimiyet kurmas1,®® 6ncelikle Harizmsahlar devletine

komsu olan devlet ve emirlerin gelecegini tehdit etmekteydi. Nitekim himayesinde olduklar1 devletten
ayrilip miistakil bir giice kavusmay1 diisiinen veya maiyetinde bulunduklar1 yoneticilerle birtakim
problemler yasayan bazi kisiler Celaleddin Harizmsah’in varligindan istifade etmeye ve onu kendi
politikalar1 baglaminda etkilemeye ¢alismislardir.®” Celaleddin Harizmsah, yaklasik bir buguk yil
boyunca Giirciiler, Mogollar ile ugrasirken,® Eyyubi El-Melikii'l-Esrefiin Ahlat'taki naibi olan el-
Hacib Ali Hiisameddin 1227 yilinin saban ayinda (1227 Temmuz - Agustos) Azerbaycan illerine
dogru harekete gecti. Ancak Ibnii’l Esir’in anlattigina gore:

“Ahlat valisi Hiisameddin Ali'nin Azerbeycan’a gelmesinin sebebi, Tugrul Sah’mn lizi
Celdleddin'in zevcesi Mihr-i Cihan’in [I-Denizliler devletinin yénetiminde, eski kocasi
Ozbek'in nikahi altinda iken séz sahibi olmasi idi. Celdleddin Hdarizmsah Mihr-i Cihanla
evlendikten sonra onu ihmal etmisti. Bunun iizerine Mihr-i Cihan da eski niifuzunu kullanmak
icin Hoy halki ile birlikte Ahlat emiri Hiisameddin el-Hdcib'e mektuplar gondererek onu
Hoy'a ¢agirmis ve sehri teslim etmek istedigini bildirmisti. Bunun tizerine Hdcib Hiisdmeddin
Ali, Azerbaycan illerine dalmis ve Celdleddin'in hammunin emri altinda bulunan Hoy
cevresindeki kaleleri ele gecirmisti. Arkasindan Merend Kalesi'ni de alarak Nahcivan halkinin
daveti iizerine Nahcuvan'a kadar gitmis, buralari hdkimiyetine aldiktan sonra Ahlat'a
donmiistii. Hiisameddin Ali, Celaleddin'in hanimi, aym zamanda Sultan Tugrul'un da kizi
Mihr-i Sah hatunu da beraberinde Ahlat'a getirmisti (625/1227). Celdleddin, olanlar

dgrenince onlar iizerine yiiriidii ve onu hezimete ugrattr...”

Bu mevzuda Nesevi, “Tugrul’'un Kizi Prensesin hali ve Tarihin Sonu” bashgiyla verdigi
bilgilerde biitiin sugu Harizmsah’in veziri Serefiil-Miilk’e yikar. Buna gére Prenses Mihr-i Cihan’a
verilen Hoy bolgesi mukataalarina vezir Serefi’l-Miilk’iin el koydugunu, prensesi ezdigi, Irak’ta
bulunan sultana yazdigi mektuplarda “Tugrul’un kizimin atabeylere yiiz verdigini, hiikiimeti ele
gecirmeleri i¢in tesvik ettigini...” bildirdi. Ayrica “kendisini isyan etmekle” itham etti. Sonra da
Prensesin iizerine yiirliylince, prenses Azerbaycan Golii kiyisindaki Tat kalesine sigimmak zorunda
kaldi. Vezir Serefiil-Miilk de Hoy’a giderek prensesin sarayma ve hazinelerine ve cariyelerine el
koydu. Prenses araya sefaatciler koyduysa da fayda vermedi. En sonunda sultanin yanina gitmek i¢in
izin istedi, buna da miisaade edilmedi. Biitiin iimidini kesen prenses, kendisinin i¢ine diistigii bu zillet
durumundan kurtarmasi igin Eyyubi Meliki Esref’ten yardim istedi. Buna mukabil elindeki biitiin
mukataalar, kale ve sehirleri kendilerine verecegini vadetti. Melik Esref, Ahlat valisi Hacib Ali’ye bir
mektup yazarak Azerbaycan’a gitmesini, Tat kalesindeki prensesi alip getirmesini emretti. Hacib
Ali’nin Azerbaycan seferi boyle basladi. Hazirliksiz yakalanan Serefii’l-Miilk Tebriz’e ¢ekilince Hacib
Ali de prensesi Tat kalesinden alip getirdi.”* Bundan sonra Harizmsah veziri Seref’iil-Miilk ile
Eyytbilerin Ahlat valisi Hacib Hiisameddin Ali arasimda Hoy, Nahcivan, Merend bolgelerinin

% Ciiveyni bu durumu “Senin burak gibi olan azmin, Hindistan dan kalkip Arran bélgesine ayagim koydu.
Senden baska zamanin padisahlarimin hangisi, erkek atim Tiflis 'ten, suyunu da Amman’dan getirdi?” Siiriyle
dile getirir. Bk. Aldeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i cihan Giisa(1226-1283), cev. Miirsel Oztiirk
(Ankara:Tiirk Tarih Kurum, 2013), 365.

7 Oktay Bozan, “Celaleddin Harezmsah’m Ahlat’t Muhasarasi ve Yankilar1”, Dicle Universitesi Ilahivat
Falkiiltesi Dergisi 14/2 (Giiz 2012), 139.

3 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, 365; Toksoy, “Celaleddin Harezmsah’m Giircistan’daki Faaliyetleri”, 137-150.

% Nesevi, Celdleddin Harzemsah’in Biyografisi, 174, Ibni’l-Esir, 429; Nesevi, Celdleddin Harzemsah’in
Biyografisi, 148.

40 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 147-149, 153.
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hakimiyeti i¢in bir diizine hadise vuku bulmustur.** Bu gelismeler Harizmsahlar ile Eyytbilerin arasin1
tamamen agmuis, Yass1t Cemen savagina giden olaylar zincirinin baglangici olmustur.

Alaeddin Keykubat’in Erzurum yakinlarinda oldugu ve Ahlat Emiri Hacib Ali’nin Erzurum’u
Alaeddin’e kars1 korumaya aldig1 tarihlerde, Celaleddin Harizmsah’a gonderdigi mektupta EyyGbilere
karsi ittifak teklifinde bulunmustu.*? Celaleddin Mengiiberti ise cevabi mektubunda, Daru’n-Nasir
Erzincan'm almigini tebrik ediyor, bulugsmak lizere Erzurum’a kadar geldigini fakat sultanin oradan
ayrilmis oldugunu; el¢i olarak gonderdigi Kutlug Subasi Semseddin, Erzurum Meliki Cihan-Sah ve
Ahlat emiri Hacib Ali’nin seyahatlerine mani olduklarini bildiriyordu. Hatta, Harizmsah bu
miittefikleri te'dib icin Ahlat'a baghh Mus Ovasindaki kdyleri yagma etmisti.*® Nesevi, Sultan
Celaleddin Harizmsah’in dogudaki isyanlar1 bastirmak i¢in gittigi bu sirada, Aldeddin Keykubad’in
veziri imzastyla imadiiddin adinda bir el¢i gonderdigini “Rumiler el¢isi Imadiiddin’in Gelisi” bashg
ile aktarir.* Bu goriismelerin maksadi Eyyubilere kars1 bir ittifak cephesi olusturmakti.

Celaleddin Harizmsah’in Ahlat’1 kusatmasi, bolgenin en giiglii ve egitimli ordusu ile bir anda
cazibe merkezi haline geldi. Bu defa kiigiik emirler taraf degistirerek Celaleddin Harizmsah tarafina
gecmeye bagladilar. Tam bu giinlerde Erzurum Meliki Cihan-Sah, Ahlat emiri Hacib Hiisameddin
Ali’ye destek verdigi i¢in Celaleddin'e elgi gondererek affimi diledi ve namina hutbe okutarak bundan
boyle onu matbu' olarak taniyacagimi bildirdi.* Istekleri kabul edilince Riikneddinin Cihan-Sah
Harizmsah ile goriismek iizere Ahlat'a gitti. Harizmsah onu karsilamak iizere vezirini génderdi. Ahlat'a
gelen Cihan Sah, Celaleddin'in huzurunda yer 6ptii ve karsilikli hediyeler takdimden sonra; Erzurum'a
dondiiler. Cihan-Sah'm Ahlat kusatmasi i¢in her tiirlii yardimda bulundugu gibi, Harizmsah’1 da
Alédeddin Keykubad aleyhine tesvik etmekten de geri kalmiyordu. Aldeddin Keykubad ve Celaleddin
Harizmgah’in birbirleri ile bir ittifak akdedecekleri sirada, birdenbire siyasetlerinde meydana gelen
degisiklikte 6zellikle Erzurum Meliki Cihan Sah’in Celaleddin Harizmsah tarafina ge¢mesi etkili oldu.
Ahlat kusatmasi sirasinda Aldeddin Keykubad’in gonderdigi mektupta “insan seytanlarindan olan
bazi hainlerin tesvikiyle himmetlerini Islim kubbesi, abidlerin yurdu, zahidlerin kaynagi, imam ve
sozleri dogrudan Erzurum melikini

>

hafizlarin sehri olan (Ahlat) iizerine c¢evirmislerdir...’
kastediyordu.

4. Celdleddin Harizmsah ile Aldeddin Keykubad’in Son Mektuplasmalari ve Elgileri

Sultan Celéleddin son elgilik heyetini 627/1229 yilinda génderdi. Mektubun muhtevasindan
bu elgilik heyetinin Ahlat kusatmasi esnasinda geldigi anlasiliyor. Ciiveyni, Ahlat kugatmasi esnasinda
sehrin ileri gelenleri, Sultan’in nezdinde sefaatte bulunsunlar diye gizlice Bagdat’a Anadolu’ya ve
Suriye’ye elgiler gonderdiler. Buradan da anlasiliyor ki Selguklu elgilik heyeti, Ahlat ahalisinin ¢agrist
iizerine Aldeddin Keykubad’a gonderilmisti. Ayn1 giinlerde Abbasi halifesi Al-Mustansir Billah’in da
elgisinin Harizmsah’a gelmesinin nedeni Ahlat halkinin davetleriydi.*® Ciiveyni, Alaeddin
Keykubad’m birkag defa araya girip iki tarafi baristirmaya calistigini, ancak Ahlat’m ileri gelenleri,
Sultan’a boyun egmeyi kabul etmediklerini, hatta Sultan’a kotii sozler sdyleyip hakaret ettiklerini
yazar.*” Harizmsah tarafindan gonderilen bu heyette babasi merhum sultan Muhammed'in yakin
adamlarindan (havas-i mukarreb) Tastdar Melik Cemaleddin Ferruh, Cemaleddin Saveci, Necmeddin
Ebu Bekir Cami gibi énemli kisilerle iki biiylik Harizmli emiri bulunuyordu. Bu heyet geldiginde

4 Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 153-161.

2 Turan, 92.

43 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 226-230.

4 Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 149.

4 Bk. Hiiseyin Hiisameddin, Amasya Tarihi (istanbul: 1329), 2/356.
4 Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 164.

47 Ciiveynt, Tarih-i Cihan-Giisa, 372.
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Selguklu Sultan1 Alanya (Alaiye)’de bulunuyordu. Toros daglarinin zorlu ve sarp yollar asilarak
Alaiye’de Alaeddin’in huzuruna alti giin sonra kabul edildiler. Goriismede Sultan I. Aldeddin
Keykubad, sozlii ve yazili olarak sunlari sdylemisti:

“Gazi sultana, bu sadik dostundan biiyiik hiirmetler sununuz, kavga kazanlarummin kaynamasi,
onun yiiksek himmetleri neticesi olan birlesme mesafelerinin yaklasmasiyla giin gectikce
artmaktadwr. Sultana su ciheti arz ediniz ki : bizim son timidimiz ve diisiincemizin huldsast,
onun keskin intikam kilicomin (Abhaz) diismanlarmmin  kahri sevdasindan ve (Tiflis)
memleketinin fethi arzusundan vaz gegip, birkag¢ giin seyran ve dinlenmek icin Rum itilkesi
ovalarinda agirliklary, hayvan ve siiriileriyle dolasir, sonra oradan ayrilsin. Géniiller tanigsin,
aramiza dostluk girsin, tefrika yerini birlige bwraksin. Cihangir dizginlerinizle iilkemiz
sereflensin. Bu yolculuk esnasinda imkanlarimiz dahilinde olan hizmetlerde sayet bir kusur
goriiliirse bu dostunuz olarak diizeltme yoluna gideriz.

Osrendik ki insan seytanlarindan olan bazi hainlerin tesvikiyle himmetlerini Islim kubbesi,
abidlerin yurdu, zahidlerin kaynag, imam ve hafizlarin sehri olan (Ahlat) iizerine
cevirmiginiz. Allah’in razi olmayacagt bir davranis igine girmissiniz. Bu is sizin gibi yiice bir
sultanin asaletine, ahlakina, giizel karakterine hi¢ yakismamaktadir. Bu hareketleri makul bir
diisiinceden uzak goriiniiyor. “lyiligi emret, fenaligi onle...” ayeti mucibince istikametini 0
sehirden cevirip; “Ey peygamber! Inkarcilarla savas; onlara karsi sert davran...” emrine
uyarak miigrik iilkelerden birine yonelin. Akliizi tamamen din ve devlet diismanlarinin
defedilmesine verin. Bundan sonra miihim iglere kalkisirken diigiiniip tasinn...”

Bundan sonra sozlii olarak dile getirilen konular bir mektup ile de bildirilmek istenmisti.
Yazilan mektup oldukca agdali ve dvgiiler dolu uzun bir girizgahtan sonra sunlar yazilidir:*®

I

“...Nasihat yoluyla size soyleyecegim din ve millet icin énemli olan bagska bir konu da
Dogruyu emret ve fenaliktan ka¢in kaidesine gore bugiin Tatar ordusu ile hos geginmek
yolunu tutmanin, her yolu deneyerek onlar ile baris icinde olmanin en uygun bir care
olacagim diistiniiyoruz. Sayet bu muvafik goriiliirse kendi taraflarindan sulh kapisini agmak
icin imkdana sigan her seyi yapwmiz. Bizim hatirnmizdan gegen, sehit sultan (Aldeddin
Muhammed) in yaptigi gibi biitiin Miisliimanlarin menfaati ve selami icin onlarin karsisina
¢ctkma hatasini islemeyelim, onlara elgiler gonderelim. Bu is icin ince fikirli, acik goriislii ve
ortaligt yatistirmasini bilen elgilerden olusan acele bir hey’et gondermektedir. Umit edilir ki
bu suretle, yumugak sozler, mal ve para kuvvetiyle alevi her tarafi sarmis bulunan fitne atesi
sondiiriilmiis olur. Sultanca maltimdur ki bu fikri kuvveden file getirirsek bu hususta kendileri
de bizimle ayni derecede istifade etmig olacaklardur.

Ben dostunuzun elgileri, iman sahiplerinin arzusunu iletmek i¢in huzurunuza varacaktir. Bu
ciheti Sultamin kulagina eristirmek ¢ok liizumlu olacaktir. Eger sultan kendi saltanatinin
yvegdne kurtulus ¢aresi olan bu ehemmiyetli isi basarwrlarsa, su siirde dile gelen konular: da
kulaginiza ulastirmak vacip olur:

“Benim soziim her zaman boyle yumusak olmaz.

Oyle olursa herkes beni korkak sanir”

8 Buradaki metin daha &nce yapilan Osman Nuri Gencosman ve Miirsel Oztiirk tarafindan yapilan ibn Bibi
terciimeleri karsilastirilarak ortaya konmustur. Bazi vurgular bana aittir. Bk. Ibn Bibi, el-Evdamiru I-Aldiyye fi
Umiiri’l-Aldiyye, 11/381-384; a.mlf. Anadolu Selcuklu Devieti Tarihi; Ibn Bibi’nin Muhtasar Farsca
Sel¢uknamesi, ¢gev Osman Nuri Gencosman, notlandiran: F. N. Uzluk (Ankara: Uzluk Basimevi, 1941), 146-
148.
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Allah ben kuluna miilk, devlet, gorgiilii emirler, akilli ve bilge vezirler, miicevherler, mallar,
hazineler, her tiirlii silah, ¢cok sayida adam, mamur iilkeler, mutlu bir halk, itaatkar kullar,
yigit askerler, becerikli ve giiclii yardimcilar verdi. Her yerde ve bolgede yédneticiler yiice
bargahimizin hiikmiine ve Kayzerlerin dergahina benzeyen dergahimiza itaat ettiler... Biitiin
bunlart gengligimin ilk giinlerinde vererek beni padisahlik ve milletin islerini yiiriitme
serefiyle sereflendirdi. Tecriibelerimin bana ogrettigine gore bir padisah islerini yiiriitiirken
bilgili damgmanlarinin yolunu her zaman acik tutmalidir. Ne kadar zayif olursa olsun
diismana karsi ahmaklik etmemelidir. Dogru varken kér karanliga saplanmak aklin ovecegi ve
seriatin uygun gorecegi bir sey olmaz. Siz sultan olarak su ii¢ isi yapmayr zamanimizin
sermayesi sayin: once Ermen ahalisinin kanin 'dokmek ve o civar memleketlerini muhasara
etmekten vazgecip, askerinizi o havaliden 'Erran tarafina sevk edin. Ikinci olarak Mogol
Sultanlarina elgiler gonderip, onlarla anlasma yolunu tutun, onlara karsi hicbir surette
diismanlik yoluna sapmaymn. Onlardan, hicbir suretle Islam memleketlerinde zuliim yapmatk,
kan dékmek gibi pek ¢irkin ve ugursuz olan birtakim hallere meydan vermeyecegine dair soz
alin... Bu sekilde Meliksah, Sultan Sencer ve diger Selcuklu sultanlar: olan amcalarimizin
sevgi ve merhametle hiikiim stirdiikleri, miras kalan topraklarda yaptiginiz isler ilahi emir ve
yasaklara uygun diiser. O zaman herkesin hayati kolaylasir, biz de altun, giimiis ve
miicevherattan hatira gelebilecek hi¢bir seyi kendilerinden esirgemeyiz

Sayet hainlerin tegviklerine kapilarak bu nasihatlerden yiiz ¢evirecek olursaniz, o zaman bize
sultanligin geregini ve Miisliimanligin vecibeseini yerine getirmek diiser. Allah’in “Eger
miiminlerden iki taife birbirlerini dldiirmek icin ¢arpisirlarsa aralarmmi bulun, eger bir taife
oOtekine haksiz saldirirsa saldiran tarafi Allah’in emirlerini yerine getirinceye kadar savasin,
sayet yola gelirlerse aralarinda adaletle sulh yapin,(49/9) Ayetinin hiikmiine uyarak halkin
menfaatini korumak ve mazarratimizi defetmek yolunu tutacagiz. Bu arada bize bir zarar
erigirse yiice Tanrinin emanetini teslim edinceye kadar savagsiriz; eger goriinmeyen perdeden
zafer ¢ehresi yiiz gosterirse ne dld. Bu takdirde “fenaliga ilk sebep olan daha zalimdir. Takva
sahiplerine selam olsun.»

Alédeddin Keykubad’in sozleri ve iislubu oldukea sert, karsi tarafi rencide edecek kadar agir
olmakla birlikte, her bakimdan samimi bir Misliman sultan edasiyla karsi tarafa Miisliimanca
davranmak iizere ders vermekte, sik sik dost ve akraba olduklarma vurgu yapmaktadir. Yer yer
muhatabin1 ahmaklikla suglayacak kadar da ileri gitmektedir. Tavsiyelerini siraladiktan sonra da
“Benim soziim her zaman boyle yumusak olmaz. Oyle olursa herkes beni korkak sanir” siiriyle ve
“bize bir zarar erisirse yiice Tanrmmin emanetini teslim edinceye kadar savasiriz” sozleriyle de el
altindan sopa gostermektedir. Bu mektup, Yasst Cemen savasi oncesi son hamle gibi goriiniiyor.
Biitiin olanlara ragmen Aldeddin Keykubad, iliskileri daha da kdtillesmeden devam ettirmek igin
Harizmsah elgileri Ahlat’a dondiikten kisa bir siire sonra Cagnigir Semseddin Altunaba baskanliginda,
seckin devlet adamlar ve gosterisli ve gorkemli askerlerden olusan, zengin hediyeler tagiyan bir elgilik
heyetini hemen gonderdi.* Ciiveyni, Suriye ve Anadolu Meliklerinin, diger Islam iilkelerini takip
ederek Sultan Celaleddin’in 6fkesinden ve gazabindan ¢ekinerek degerli hediyelerle birlikte elgiler
gonderdigini kaydeder.*

Elgiler Harizmsah sarayinda iyi karsilandi ve hediyeler usuliince dagitildi. Ancak elgi
Semseddin Altunaba, Ahlat smirma gelmeden nikris(gut) hastaligina yakalanmig gibi yaparak
Harizmsgah’in huzuruna sedyede ¢ikti. Sultanin elini Optii lakin yer 6pmedi, 6zriinii beyan etti. Sultanin

49 Tbn Bibi, el-Evamiru’I-Aldiyye fi Umiri’l-Aldiyye, 1/ 385.
%0 Ciiveyni, Tarih-i Cihan-Giisa, 376.
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mektubunu verip, mesajin ilettikten sonra otagina ¢ekildi. Bu sekilde bir ay boyunca Selguklu elgileri
bekletildi ve donmelerine de izin verilmedi. Siirenin uzamasindan endiselenen Aldeddin Keykubad’in,
Casnigirbas1 Semseddin Altun Aba ile Erzincan Kadisi Kemaleddin Kamyar b. ishak’t en kisa
zamanda durumu Ogrenip donmeleri icin el¢i olarak gonderdi. Celaleddin Harizmsah, Alaeddin
Keykubad’in elgilerini en iyi sekilde karsiladi. Ancak Harizmsah Aladeddin Keykubad’a kulak
asmayarak Ahlat’t muhasaraya devam etti. Bu siire icinde goriismeler ¢ok kétii gidiyordu. Ibn Bibi
Sultan Celaleddin’in kendi emir ve biiyiikleri ile sohbet ederken “Biz bir an olsun Rum elgilerine sicak
bir ilgi ve yakinlik gosteremedik...” dedigini aktarir.>! Selguklu elgilerinin isteklerine ise bos cevaplar
vermeye ve mesnetsiz sozlerle sdyle dedi: “Ahlat sehri iyice sikisti. Askerlerimizin orada kazanacagi
basari bizi ferahlandiracaktir. Bu kadar zaman ¢ektigimiz zahmet bosuna gitmeyecek. Eger Sultan’in
bu konudaki sefaatinin reddedilmesi, onun aklinin késesine ayrilik tohumu kondurursa, bundan sonra
dileyecegimiz oziirler onu ortadan kaldirmayacaktir. Onun serefli hatirimi almak igin elimizden ne

geliyorsa onu yapariz. Siz simdi selametle geri doniin ve ona samimi dileklerimi bildirin ‘.5

Harizmsah sarayinda yasananlar hakkinda Nesevi, olaylarm bir tanig1 olarak sunlar1 aktarir:
“Hiikiimdarin (Aldeddin Keykubad) halisane muhabbet ve iyi komsuluga riayet hususundaki arzusu da
kabul edilmiyor, elcilere kabul edemeyecekleri seyler yiikletiliyordu. Ik énce hiikiimdarlarinin ogluna
Sultamin  kizint istiyorlar, béylece biitiin anlasiimazliklar: kaldirip, iyi miinasebetler kurmak
istiyorlardi. Buna bile iyi bir cevap verilmedi...” Hatta Nesevi, sunlar1 ilave eder: “vezir Serefiil-Miilk
Selcuklu elgilerine pek sert soyliiyorlardr: “Eger Sultan bana miisaade etse, yalniz askerimle gider,
memleketinizi zapt eylerim.” diyordu.>® Bu soze, buna benzerlerini de ilave etti. Elciler ¢iktiktan sonra
ni¢in bdyle yaptigint sordum. Vezir: “Mektuplart dostlugunuzu kazanmak icin tesebbiis ediyor. Buna
mukabil elgileri, usaklar, azatl kédle gibi gonderiliyor. Bana gonderdikleri hediyeler, 2000 dinar
tutmaz.” dedi. Sultan Aldeddin’in elgileri miisbet bir cevap almadan, bir netice elde etmeden yerlerine
gittiler. Nihayet “biitiin hiisnii niyete dayanan tekliflerini kabul ettiremediklerini sultanlarina arz
ettiler” diye yazmistir.>* Nesevi’nin bu ifadeleri, Selguklularin son ana kadar diplomasi yolunu agik
tuttuklarini, ancak Harzemsahlar cephesinden ayni niyeti ve cevabi buladiklarinin, Harzemsahlar
tarafindan itirafidir.

Daha 6nce Anadolu’dan gelen bazi elgilerin 6ldiiriilmesi, Harizm bolgesine giden tiiccarlara
mani olunmasi, Erzurum Meliki Riikneddin Cihan Sah’m Celaleddin Harizmsah’t metbu taniyarak
onun namina hutbe okutmasi, Ahlat’in isgal edilmesi ve devaminda yasananlar, Celaleddin
Harizmsah’1n elgilere kars1 tavirlar iki devlet arasindaki dostlugu bitirmisti.>® Ozellikle Harizmsah’1n
Ahlat'in fethini miiteakip civar beldelere gonderdigi fetihnamede yer alan; "Sultan, kendisine miras
kalan topraklari genisletti. Artik simdi Suriye ve Anadolu’nun Sultamin eline gegcmesi an
meselesidir...””™® ifadeleri, artik kopriilerin tamamen atildigi, acik¢a diismanca bir tavra
biirtiniildiigiiniin ilaniydi. Aldeddin Keykubad, artik Harizmsah Celaleddin'in Cihan Sah ile kendi
memleketine de tecaviiz edeceginden korkmustu. Selguklu elgileri Ahlat’tan donerken, Erzurum
Meliki Riitkneddin Cihan Sah'a ugrayarak “dost surath diismanlarin soziine kanmamasi ve tehlikeli bir
maceraya atilmamasini” soyleyerek uyarmislardi. Bu ifade daha elgilik yolda iken iligkilerin bir savag
havasina girdigini gosteriyor. Kemaleddin Kamyar siiratle doniince Selguklu sultanin1 mukadder harbe

5 ibn Bibi, el-Evdmiru’I-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/386.

2 ibn Bibi, el-Evdmiru’l-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/381-384; Turan, Vesikalar, 99-101; Taneri,
Harezmgsahlar, 80-81; Bozan, “Celdleddin Harezmsah’in Ahlat’t Muhasaras: ve Yankilar1”, 149-150.

%3 Nesevi, Celdleddin Harzemsah n Biyografisi, 247-248.

% Nesevi, Celdleddin Harzemsah n Biyografisi, 247-249.

%5 Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 162; Turan, Vesikalar, 95-96.

% Nesevi, Celdleddin Harzemsah'in Biyografisi, 298-300; Atamelik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa I-ll, ¢ev. M.
Oztiirk (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989), 11/147.
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zaten hazird1.>” Bu durumu Ibnii’l Esir su sekilde dile getirmektedir: “Celdleddin ile Erzurum emiri bir
araya gelince Aldeddin Keykubad bunlardan bir hayli korkmus ve hemen o swralarda Harran'da
bulunan el-Melikii'l-Kdmil'e el¢i gondererek kardesi el-Melikii'l-Esref'i Dimask'tan ¢cagirip kendisine
gondermesini talep etmisti...”® Bu goriismeden hemen sonra Erzurum Meliki Cihan Sah, Ahlat'ta
sultanin dergahma gelerek Rum Selgukileriyle Suriyeliler (Eyytbiler) arasinda aleyhine ittifak
ettiklerini  bildirdi: “bana dre iki taraf birlesmezden evvel tesebbiislerinin oniine gecmektir.
Hazirlanmazdan evvel her birisinin ayri ayri islerini gormektir... ”diye kiskirtmst1.®® Harizmsah da
Alaeddin Keykubad ile Melik Esref’in birlesmelerini 6nlemek ve kendilerinin de orada bulunmalarini
temin icin Harput havalisini bir tevki ile Cihan Sah’a vermisti.*

5. Ahlat Kusatmasi ve Diismesinin Yankilari

Harizmsgahlar, Ahlat’1 Agustos 1229 yilinda kusatmaya baglamis, kusatma kis boyu da devam
ederek on ay devam etmis ve 15 Nisan 1230 giinii sehir diigmiistii. Yukarida bahsettigimiz diplomatik
hareketliligin tamamina yakini bu siire¢ i¢inde ger¢eklemisti. Celaleddin Harizmsah’in bolgede tehdit
unsuru haline gelmesi iizerine komsu Islam hiikiimdarlar1 Celaleddin’e karsi dostane tavirlarini
degistirerek mesafeli bir politika izlemeye basladilar. Basta Selguklu sultanligi olmak iizere kendisine
kars1 tavir degistirdigini fark eden Celaleddin de, yoniinii Anadolu ve Suriye’ye ¢evirmisti.®* Nitekim
Nesevi, Tugrul’un Kiz1 prensesin Harizmsah ile miicadeleye baglamasi ve olaylarin Ahlat kusatmasina
kadar stiriiklenmesi olaymi “Tugrul 'un Kizi Prensesin Hali ve Tarihin Sonu” olarak tanimlamasi bu
anlamda oldukca dikkat ¢ekicidir.®* Ahlat muhasaras1 uzun siirmiis, kitliktan, musibetlerden ¢ok kimse
Olmiis, kediler, kopekler yenilmis, yasananlar, Celaleddin’in itibarini yerle bir etmisti. Sehir diistiikten
sonra yanina gelen hanlar ve emirler: “Muhasaranin uzamasi askerinizi bitirdi; atlarini, bineklerini
bitirdiler. Bunlar: yagmadan alikoyarsaniz taarruz etmesi ihtimali olan diismana kars: duramazlar.
Bu kesmekes askerin dagilmasini, disiplinin gevsemesini mucip olur.” dediler.®® Ayrica Celaleddin
Mengiiberti’nin Mus Ovasini yagmaladiktan sonra kendilerine dogru gelecegi haberi ve Harizmgah
ordusunun kural ve kaide tanimayan hareketleri biiyiik bir korkuya yol agmis; Harran, Seriic ve
benzeri sehirlerinde panige yol a¢mus, insanlar memleketlerinden Sam bolgesine goc etmege
baslamuslardi. ibnii’l Esir, savastan sonra bolgeye dagilan askerler igin:

“Nusaybin, Musul, Sincar, Erbil ve diger bolge sehirlerine dagilan askerler “gittikleri her
verde daha evvelki kotii davramglarindan ve son derece zalimane tavirlarindan ve ézellikle
Ahlat'taki zuliimlerinden dolayr cevre hiikiimdarlar, swradan halk, hatta tarlada c¢alisan
ciftcilere ve bedevilere kadar, herkes tarafindan intikam almak icin onlart tepeleyip

durmustu...”®*

Celaleddin Mengiiberti, Mogol tehlikesinin kapilar1 zorladig1 bir zamanda, Bastan Abbasi
halifeligi ve Alaeddin Kaykubat’in ikazlarina ragmen .komsu devletlere kars1 saldirgan bir tutum

57 1bn Bibi, el-Evdmiru’I-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/387.

58 {bnii’l Esir, el Kamil Fi’t-Tarih, X11/449-450.

% Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 258-260.

80 Nesevi, Celdleddin Harzemsah'in Biyografisi, 342, 343; ibn Bibi, el-Evamiru’l-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye,
1/384.

61 Nesevi, Celdleddin Harzemsah i Biyografisi, 228 vd; Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd, 11/143.

62 Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 147.

83 Bk. Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 254.

8 bnii’1 Esir, e/ Kamil Fi’t-Tarih, XII, 440-441.
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icerisine girmesi, yassicemen savasina giden siireci hizlandirmis,®® hem kendi feci akibetini, hem de
fslam diinyasinin felaketini hazirlanmistir.®

6. Eyyiibiler ve Selcuklular ile Hirizmsah’mn yaptigx ik Antlasmalar:

Aldeddin Keykubad’in Celadleddin Mengtiberti ile diplomatik girisimlerinden netice
alamamas1,?’ iistiine Erzurum meliki Riikneddin Cihan Sah ile ittifak kurmasi ve Ahlat kusatmasi
sonrasindaki saldirgan tavirlari; Celaleddin Mengiibirti’den timidini keserek Eyytbilere yaklagsmaya
ve ona karsi ittifaka itmistir. Sultan Aldeddin Keykubad, hemen harekete gecerek emir-i ¢casnigir
Miibarizeddin Cavli, Kiindistabl Ayaz-1 Mecnin Esededdin, Emir-i Candarin ve Nireddin Kemahi
Miibarizeddin Isa idaresinde dogu sinirlarini giivene almak icin en segkin siivarilerinden 12000 kisilik
bir kuvveti, inhtiyat tedbiri olarak, Erzincan'a sevk etti.®® Ardindan Melikii’l-Umera Kemaleddin
Kamyar’1 Misir ve el-Cezire hakimi Eyyibi sultan1 Melik Kadmil Muhammed, kardesleri Dimagk ve
Ahlat sahibi Melik Esref Muzaffereddin Musa ile Caber hakimi Melik Hafiz Nireddin Arslansdh’a
gonderdi. Melik Muzaffer’in hususi miinsii olan Ebu’l Fezail Muhammed ibn Nazif el Hamevi,
olaylarin bizzat sahidi sifati ile Selguklular ile Eyytbiler arasinda savas dncesi gergeklesen elgiler ve
mektuplar hakkinda ¢ok dikkatli bilgiler vermektedir.%® Melikler o esnada yaz aylarini gegirmek igin
Harran’da bulunuyordu. Hatta Abbasi halifesinin elgisi de vardi. Alaeddin Keykubad’in mektubunu
gotiiren Kemaleddin Kamyar, Eyy(ibi sultan1 ve meliklerine Harizmsah’a kars1 ittifak yapmalar1 i¢in
Sultanin mesajlarini iletti. ibnii’l Esir, “Tiirkiye Sel¢uklu sultaninin elgilerinin bir giinde ayr1 ayr1 bes
kere Eyy(bilere miiracaat ettiklerini” kaydetmektedir."

Selcuklu elgilerinin getirdigi mesajlarinda: eger Eyylbi sultan ve meliklerinin Tiirkiye
Selguklular ile ittifak yapmamalari halinde Anadolunun Harizmsahlar tarafindan ele gecirilecegini;
daha iki yil once I. Aldeddin Keykubad’in zevcesi olan kiz kardesleri Eyytibi Melikesi Adiliyye
Hatin’un da Harizmsahlara esir olabilecegi sOyleniyordu. Kemaleddin Kéamyar, ayrica kusatma
altindaki Ahlat’m ugradigi yikim ve katliam durumu hakkinda Eyyibilere bilgi vermisti.”* Ayrica
Kemaleddin Kamyar, Selguklu sultaninin Celaleddin Harizmsah’a gonderdigi mektubun bir suretini
Eyytbilere de gondermis; mektup Melik Kamil, kardesleri ve Abbasi Halifesinin elgisinin hazir
bulundugu saray meclisinde okunmustur. ibn Nazif, kitabinda mektubun tamamini degil sadece

8 Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, 11/124-125; Sibt ibnii’l-Cevzi, Mira'tii'z-zeman fi Tarihi'l-Ayan (Haydarabad:
1951), 11/634.

% Turan, Vesikalar, 101.

67 Ali Bugdaykesen, “Tiirkiye Selguklu Devletinde Kalem ve Kilig Sahibi Olan Bir Devlet Adami: Kemaleddin
Kamyar”, Academia.edu, (Erisim 6.9.2022); isa Eryilmaz, “Emir Kemaleddin Kamyar’m Ahlat ve
Cevresindeki Faaliyetleri”, The Journal of Academic Social Sciences, 5/60 (Aralik 2017), 583-590.

68 ibn Bibi, el-Evdmirii’l- ‘Ald’ive, haz. Adnan Sadik Erzi, 384-385; a.mlf., I/ 388; a.mlf., Selcuknime, 122;
Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Sel¢uk, 533; Turan, “Keykubad 17, 654; J. J. Saunders, Tdrih-i Fiitihdt-1 Mogol, gev.
Ebul Kasim Halit (Tahran: 1361), 79; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 80 (yazar, bu birligi sayisinin
2.000 oldugu kanaatindedir); Geyikoglu, Dogu Anadolu’da Harezmsahlar, 126- 127.

% {bn Nazif, Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu’z- Zaman, 203.

70 {bnii’1-Esir, X1/ 342; Ibn Nazif, Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu'z- Zaman, 203.

"l Ahlat’in yagma edilmesi konusunda Bk. en-Nesevi, Celdleddin Harzemsahin Biyografisi, 128. Nesevi bu
konuda Sultanin fethini temin etmek igin katliam yaptiracagi sayiasinin tamamiyla yalan oldugunu, ancak
Oliimlere daha ziyade kitligin yol agtigini kaydeder. Bu hususta genis bilgi i¢in Bk., en-Nesevi, Celdleddin
Harzemgah’in Biyografisi, 195-197.
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Eyyubiler ile ilgili kismin1 aktarir. Aktardigi kisimda Eyyubiler ile ilgili Harizmsah’a soyledigi su
ifadeler yer almaktadir:’

“Baban biiyiik bir aileden geliyordu ve durumunuz tatmin ediciydi, ta ki baban planlarini
degistirene kadar. Sonra bulundugunuz konumun disina ¢ikinca durum degisti. Bir siireden bu
yana ben de Eyyubi ailesine yoneldim ve onlara karsi muhabbet duymaya basladim. Ciinkii
onlar eskiden beri biiyiik ve mutlu bir siilale olup askerlerine, komsularina ve reayalarina
iyilikte bulunmuslardir. Onlar servet, toprak ve pek ¢ok adam ve ogullar ile birlikte giic
sahibidirler. Peki ya sen? Senin ne servetin ne adamlarin ne de giiciin var! Ulken harap
vaziyettedir. Biz senin durumunu senden daha iyi biliyoruz. Bundan sonra asla Eyyubiler ile
diisman olacagimi sanma...Vallahi olmayacagim. Ben bir¢cok bakimdan onlarin dostuyum ve
beni onlara baglayan aileler, evlilikler ve akrabalik baglarim vardir. Amcam Izzeddin ve ben
onlardan gelen kadinlardan olma ¢ocuklara sahibiz. Daha dnce aramizdaki kavgadan dolayt
onlart suclamistim, artik barigstik. Baska bir seyi diisiinme ve inanma. Benim sana tavsiyem
senin onlarla barisman ve dostluk kurmandir. Biz senin arkanda hangi diismanlarinin
oldugunu biliyoruz. Eyyubiler diismanlarina karsi (Mogollar) sana yardim edebilirler. Bu
dostluk sayesinde hem Giirciiler hem de digerlerine karsi kendini giivende hissedersin. Bu
benim sana dost¢a tavsiyemdir. Sana dostane mektuplar yazip, yalan vaatler verenlere
aldatilmana musade etme. Bunlarin hepsi sadece zaman kazanmak igin soylenmis yalanlardir.
Allah hakk igin aklin ve seriatin bana gosterdigi her seyi soyledim.”

Eyytibi meliklerinin Harizmsahlara kars1 askeri harekata kalkismalarinin 6nemli sebeplerinden
biri de Eyyibi meliklerinin kayinbiraderi ve 6nemli komutanlarindan olan Hiisameddin Kaymeri’nin
Ahlat’tan kagarak el-Cezire’deki Eyyibilere ve sultanina Celaleddin Mengiiberti’nin askeri durumu
hakkinda verdigi malumattir. Onun Harizmsah’in etrafinda az asker bulunduguna dair kaydinin
Eyy(ibi meliklerinin harekete gegmesinde etkili oldugu kuvvetle muhtemeldir.”

Bu durum iizerine secaate gelen Eyylbi sultan ve melikleri derhal Harizmsahlara karsi
Tiirkiye Selguklulari ile ittifak yapma karari aldilar.” Elgiler birbirleri ile ittifak kuracaklarma dair
yemin ettiler. Bunun i¢in Aldeddin Keykubad bir el¢i gondererek Malik Kamil’e ittifak konusunda
yemin ettirdi. Bu yemin isini Sihabeddin Ahmed Ibnu’n-Nakid (.642/1248) deruhte etti. Kahire Safii
kadis1 Fakih Ebu’l-Kasim Abdurrahman Ibn Abdiilmecid es-Sefravi (Cemaleddin Iskenderi)
(6.636/1238) de Alaeddin Keykubad’a yemin ettirdi.” Baska bir rivayette ibn Kerimiiddin Ahlati
(6.631/1233) Alaeddin Keykubat’a yemin ettirdigini nakleder.® Nihai goriismeden Aldeddin

2 Ibn Nazif, Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu’z- Zaman, 203; ibnii’l Esir, Melik Kamil’in Harezm
meselesini 6nemsedigini ve daha basta ittifak teklifine sicak baktigin1 yazar. Ayrica mektubun Rakka’da
ulastigin1 sdylemektedir ki bu elgi ile gonderilen mektup degil, daha sonraki bir mektuptur. Bk. ibnii’l Esir, el
Kamil Fi’t-Tarih, X11/196-197; Ayrica bk. Gottschalk, “Ibn Nazif El-Hamevi’nin Yassigimen Savas1”, 292-
293.

73 [bn Bibi, el-Evamiru’l-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/388-389; Ibnii’l-Esir, XII/ 342-343; ibn Nazif, Telhisu’l
Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu’z- Zaman, 202; Gottschalk, “Ibn Nazif el-Hamevi’nin Yassigimen Savas1”, 294;
Geyikoglu, Dogu Anadolu’da Harezmsahlar, 127.

™ Bk. Ibn Bibi, el-Evdmiru’l-Aldiyye fi Umiri’l-Aldiyye, 1/388; Ibnii’l-Esir, X11/342; ibn Nazif, et-Tarihu’l-
Mansiiri, 203; Yazicizade, Tevdrih-i Al-i Selcuk, 534 (miiellif, Kemaneddin Kamyar’in Eyyubilere ittifak
yapmak icin gonderildigini kayd etmesine ragmen onun Eyytbiler nezdine kag¢ kere gittigi hakkinda bilgi
vermemektedir); Turan, “Keykubad I”, 654; Hasan Geyikoglu,“Harezmsahlar ve Dogu Anadolu”, Tiirkler,
(Ankara: Yeni Tirkiye Yaymlari, 2002), IV/917-925; Yinang, “Celaleddin Harzemsah”, 51; Faruk Siimer,
“Keykubad I”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 358-359.

7> Gottschalk, “Ibn Nazif el-Hamevi’nin Yassicimen Savas1”, 292.

76 Tbn Nazif, Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu'z- Zaman, 203.
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Keykubad’m elgisinin getirdigi notlarda sunlar yaziliydi: “ Kemaleddin Kamyéar’mn ilettigi notlarin
icerigi su sekildedir:’’

“Sultamim Aldeddin Keykubat, Melik Esref’e asagidaki sozlerle hizmet etmeyi vaat eder.
Sevgim muhabbetim ve dostlugum degismemistir, bilakis artmistir. Yasananlarda sucu
olanlart Allah kahretsin. Insallah bu sézleri sadece Melik Kamil'in destegini almak icin
soyledigimi diisiinmez. Benim asil arzum bir dostlugu ve hedefe pekigtirmektir. Mevcut
durumun gerektirdigi sey benim topraklarimin ve servetimin senin yaninda olmasidir. Bu
yiizden yalniz bir soz iizerine askerlerinle Kirsehir ve oradan da Kayseri’ye gel ki biz de
béylece senin hizmetine girebilelim (birlik olabilelim). Sonra beraber askerlerimizin karsisina
cikabilelim. Bana gére sen yalniz Ahlat1 degil, biitiin Horasan (Iran) topraklarim hdkimiyetin
altina almahlsin...” Sultami zorla! yola getirmekten baska ¢are yoktur. “Simdi bizim i¢in,
vapulacak bir sey var, iki bayragimizi birlestirip hanedanimizi korumak...” diyordu.

Yukaridaki mektubun arkasindan gonderdigi bir bilgi notunda Aldeddin Keykubat,
Kemaéleddin Kamyar’a “Melik Esref’i mutlaka Sivas’a getir, ordusu Kirsehir’'de kalsin...” diyordu.
Melik Esref de “Ben bu sozlii yemine yerine getirmek igin degil, bilakis hizmet etmek icin yiiriiyerek
degil kosarak geliyorum...” diye mukabelede bulunmustu.

Aladeddin Keykubad’m el¢isi Kemaleddin Kamyar’in vazifesini basariyla yerine getirmesi
iizerine Eyylbi sultan1 ve melikleri ¢evredeki askerlerini toplayarak Harizmsahlara karsi hareket etme
karar1 aldilar. el-Melikii'l- Kamil ve diger melikler Keykubad ile bulugsmak iizere biiyiik bir orduyla
Rahbe'ye kadar geldiler. Fakat Franklarin (Haglilarin) Dogu Akdeniz sahillerine saldirmalari
haberlerinin gelmesi iizerine Eyy(ibi sultan1 Melik K&dmil Muhammed Misir’a donmek zorunda kaldi.
Ancak Harzemsah ile derin bir husumet i¢inde olan Melik Esref ve diger meliklerinin komuta ettigi’®
Eyylbi ordusu yaklagik 10 bin kisilik bir kuvvetle (Haziran-Temmuz) 1230 tarihinde, yaninda
Kemaleddin Kamyar ile birlikte Anadolu’ya géndermistir.’”® Haberi alan 1. Aldeddin Keykubad,
Kayseri’den Sivas’a dogru derhal hareket ederek Yass1 Cemen savasina gétiiren siire¢ baglamis oldu.®

SONUC

Harzemsahlar’in 1225 yilinda Azerbeycan’a gelerek buray1 merkez edinmesi ile hem Anadolu
Selguklular1 ile hem de Eyyubiler ile komsu olmustur. ilk diplomatik temaslar ve elgilik teatileri bu
donemde baslamig, 1229 yilina kadar Selguklular ile dostane bir sekilde devam etmistir. Her iki sultan
da mektuplarinda soy bagi (Tiirk) ve din bag (islam) ile yakinhiklarmi vurgulanmstir. Bu
yakinlagmada ortak diigmani haline gelen Eyyubiler’e karsi mucadele ve Mogol tehdidi etkili
olmustur. Harzemsahlar gelmeden Once zaten bolgede Eyyubiler ile Selguklular arasinda ciddi bir
niifuz miicadelesi yasanmaktaydi. Bolgedeki kiigiik emirler siirekli taraf degistirerek siireci
tetiklemekteydi. Harizmgahlar bu kavganin ortasina diismekte gecikmediler. i1k gerilim 1226 yilinda
Eyyubiler ile Harzemsahlar arasinda Azerbeycan bolgesindeki niifuz miicadelesiyle ortaya ¢ikt1.
Eyyubilerin Ahlat Emiri Hacip Hiisamettin Ali’nin Hoy bolgesine saldirist ile baglamis, Hazemsah’in
veziri Serfi’l-Miilk ile aralarindaki savas ile doruga ulagmistir. Nihayet Harzemsahlarin 1229 yili
sonunda Ahlat’1t kusatmasi ile biitiin devletler ve emirleri i¢ine ¢eken bir vakum gibi biitiin siyasi

" 1bn Nazif, Telhisu’l Kesf ve’l Beyan Fi Havadisu'z- Zaman, 203-204.

8 Bu Eyyiibi beyleri hakkinda genis bilgi icin bk. Serafeddin Han Idris-i Bitlisi, Serefname I-111, nsr. Vedii
[Imen (istanbul: Yaba Yaynlari, 2009), 87-90.

™ fbn Bibi, el-Evamiru’l-Aldiyye fi Umiiri’l-Aldiyye, 1/385; Tbnii’l-Esir, X11/453; Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd,
11/148-149.

8 en-Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi, 200; en-Nesevi, Celdleddin Harzemsah in Biyografisi 334
Ibn Nazif, 202; Gottschalk, “Ibn Nazif el-Hamevi’nin Yassigimen Savas1”, 294; Geyikoglu, Dogu Anadolu’da
Harezmgsahlar, 127.
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dengeleri bozmustur. Ahlat kusatmasi ile bolgedeki kiigiikk emirler olan Erzurum, Amid, Mardin
Artuklu emirlerinin Celaleddin Harzemsah’a tabiiyet bildirmeleri ve Ahlat kusatmasi neticesinde
Harzemsah tarafindan gonderilen Fetihnamedeki diger devletleri tehdit eden ifadeler, Eyyubiler ve
Selguklululart fiili bir tehdit altinda birakmustir. Ozellikle Erzurum Meliki Riikneddin Cihansah’in
Harzemsah ile ittifak kurmasi ve Ahlat kusatmasi esnasinda Harzemsahlarin masum halka yaptiklari,
Alaeddin Keykubat’in Celaleddin Harzemsah’a karsi biitiin giivenini yok etmistir. Bu siirecteki
diplomatik goriismeler de netice vermemistir. Bu olaydan sonra Alaeddin Keykubat Eyyubiler ile
savas icin ittifak kurarak yeni bir cephe olustururken; Harzemsahlar da Erzurum Meliki ve diger kiigiik
emirler ile bir cephe olusturarak savasa giden siireci baglatmislardir. Biitiin bu siirecte savasi
tetikleyenler basta Eyyubilerin Ahlat valisi Hacip Hiisameddin Ali, Harzemsah veziri Serefiil Miilk ve
Erzurum Meliki Riikneddin Cihansah gibi ikinci derece isimler kendi menfaat ve siirelerini uzatmak
icin savasa giden siiregte birinci derecede etkili olmuslardir.
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almamustir.

Conflicts of Interest / Cikar Catismasi: The author declare no conflict of interest. / Yazar, herhangi
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Makale Bilgileri 0z

Makale Ge¢misi Sahname, Ortacagda Iran cografyasinda telif edilmis en énemli kaynaklardan bir tanesidir. Bu eser,

Gelis: 09.05.2022

giiniimiizde Iran’in milli destani sayilmaktadir. Islam 6ncesi Iran tarihinin mitolojik unsurlarini ve eski

Kabul: 01.11.2022 Iran sahlarinin hikayelerini barindiran Sahnadme’de silahlari belirten birgok kelime bulunmaktadir.
Yaymn: 31.12.2022 Arastirmamiz kaynakta yer alan mizrak, balta ve giirz savas aletlerini belirten sozciikleri ele almaktadir.

Calismanin mizrak ile ilgili kisminda, eserde bulunan ve mizrak silahini simgeleyen kelimeler, zipin,
Anahtar Kelimeler: hist ve harbe gibi mizrak ¢esitleri, mizrak temrenini niteleyen sinin kelimesi, mizraklarin renkleri, zehirli
Sahname, muzraklar, kaynakta gegen ve mecazi olarak mizrak silahini belirten sozciikler ile mizrak kullanan
Mizrak, kigilerin kayitlar1 islenmektedir. Balta ile ilgili bolimde, Sahndme’de gegen ve baltayr belirten
Balta, kelimelerden sz edilmektedir. Kaynakta balta ile ilgili bilgilere olduk¢a az rastlandigi bu ¢aligma ile
Giirz, ortaya koyulmaktadir. Eserde giirz ile ilgili bol bilgi bulunmaktadir. Bu bélimde giirzii belirten
Ortagag Iran. kelimeler, leht, kiipal ve yek-zehm gibi giirz cesitleri, 6kiiz bagh giirz kayitlar, hiikiimdarlara ait altin

stislemeli giirz kayitlari, giirzlerin iretildigi maddeler, farkli cografyalara ait giirzler, eserde yer alan ve
mecazi olarak giirz silahin1 belirten kelimelerin yani sira giirz kullanan kisilerin kayitlar1 detayli bir
sekilde incelenmektedir. Caligma ile Sahname’deki tartigmali kelimelerin agikliga kavusturulmasi ve
eserin daha iyi anlagilmas1 amaglanmaktadir.

The Records of the Spear (Lance), Axe and Mace in the Shahnama

Article Info ABSTRACT

Article History The Shahnama is one of the most important sources written in the Iranian geography in the Middle Ages.

Today, this work is considered the national epic of Iran. There are many words denoting weapons in the
Received: 09.05.2022 Shahnama, which contains the mythological elements of pre-Islamic Iranian history and the stories of
Accepted: 01.11.2022  4ncient Iranian shahs. Our research deals with the words denoting the spear (lance), axe and mace in the
Published: 31.12.2022 source. In the part of the study about the spear (lance), the words in the work that symbolize the spear

Keywords: (lance), spear (lance) types such as ziipin, khisht and harba, the word sinan describing the spearhead, the
Shahnama, colours of the spears (lances), poisonous spears (lances), the words in the source that indicate the spear
Spear (Lance), (lance) figuratively and the records of the people using the spear (lance) are processed. In the section
Axe, about the axe, the words in the Shahnama and denoting the axe are mentioned. It is revealed by this study
Mace, that there is very little information about the axe in the source. There is plenty of information about the
Medieval Iran. mace in the work. In this section, the words denoting the mace, types of the mace such as lakht, kapal

and yak-zakhm, the records of the ox-headed mace, golden ornamented mace records belonging to the
shahs, the materials from which maces are produced, maces from different geographies, the words in the
work and figuratively denoting the mace, in addition to the records of the people using the mace are
examined in detail. With this study, it is aimed to clarify the controversial words in the Shahnama and to
better understand the work.

Atif/Citation: Duman, Ibrahim. “Sahnime’de Yer Alan Mizrak, Balta ve Giirz ile Ilgili Kayitlar”. Selcukiu
Medeniyeti Aragtirmalart Dergisi (SEMA) 7 (Aralik 2022), 37-48. https://doi.org/10.47702/sema.2022.22

“This article is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License (CC BY-NC 4.0)”
BY NC

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Sayi/lssue: 7, 2022 37



mailto:dumanlee41@gmail.com
https://doi.org/10.47702/sema.2022.22
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
https://orcid.org/0000-0002-1454-3052

Sahname’de Yer Alan Mizrak, Balta ve Giirz ile Tlgili Kayitlar

GIRIS

Mizrak, balta ve giirz silahlari, insanoglunun eski devirlerden beri kullandig1 énemli savas
aletlerindendir. Bu silahlarin ne zaman ve nerede ortaya ¢iktiklarini tespit etmek zor oldugu icin
mezkir savas aletlerinin gelisim siirecini insanligin ortak miras1 uhdesinde diistinmek gerekir. Bununla
birlikte erken devirlerden itibaren cografyalar arasinda farkli silah kiiltiir havzalarmin oldugu da
kagiilmaz bir hakikattir. XI. yiizyilda iran’da telif edilen Sdhndme adli eser igindeki mizrak, balta ve
giirz ile ilgili kayitlar1 konu alan bu arastirma vesilesiyle, zikredilen silahlarmn Iran cografyasmdaki
tarihi seyrine kisaca deginmek yerinde olacaktir.

Diinyanin en eski savas aletlerinden birisi olan muzrak, iran cografyasinda erken devirlerden
itibaren kullanilmaktaydi. Nitekim Iran’in Marlik bélgesinde yapilan kazilarda demir ve bronz ¢agina
ait farkli sekillerde olan bircok mizrak temreni bulunmustur. iran’daki mizrak silahmin tekamiilii
Ahamenisler (MO 550-MO 330), Partlar (MO 247-MS 224) ve Sasaniler (MS 224-MS 651)
zamanlarinda da devam etmistir. Bu donemlerde siivarilerin kullandiklar1 uzun mizrak ile piyadelerin
istifade ettikleri kisa muzraklar bulunmaktaydi. Ozellikle Ahamenisler’e baskentlik yapmis olan
Persepolis antik kentindeki arkeolojik kazilarda bir¢ok mizrak temreni ele gecirilmistir. Bu mizrak
temrenleri genig-yaprak sekilli ve dar-s6giit yapragi bigimli olmak iizere iki formda siniflandirilmistir.
Mesela bu kaziya ait iran Milli Miizesi’nde sergilenen 32 cm. uzunlugunda ve 2.3 cm. genisliginde
s0giit yapragi bicimli bir mizrak temreni bulunmaktadir. Yine Eski Farsca ile yazilan Avesta kitabinda
da mizrak kullanan savasci kayitlar1 gegmektedir. Sasaniler zamaninda Ahamenisler ve Partlar gibi
onceki devletlerin silah mirasindan yararlanilmis olup savaslarda ozellikle mizrak kullanan agir
siivariler 6n plana ¢ikmaktaydi. Miladi VII. yiizyilda Iran cografyasmin Islam kiiltiir dairesine
girmesiyle eski Fars mizrak kiiltiirii ile Arap mizrak gelenegi harmanlasti. Emeviler’in (661-750) ve
Abbasiler’in (750-1258) Iran cografyasinda hiikiim siirdiigii zamanlarda farkl1 sekillerdeki mizrak
temrenlerinin kullanimi devam etmekteydi. Bu devirlerde mizrak tiirleri olarak neyze, mezrak ve ziibin
on plana ¢ikmaktaydi.! Mizrak silahmin Iran cografyasindaki seriiveni hakkinda yurt iginde ve yurt
disinda bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Konu ile ilgili birgok mevzuya bu ¢alismalardan ulasilabilir.?

Balta, insanoglunun icat ettigi eski savas aletlerindendir. Iran cografyasinda Islam &ncesi
doneme ait balta ornekleri ¢ok bulunmasa da savasegilar tarafindan oldukga fazla istifade edildikleri
diisiiniilmektedir. Islami dénem Iran kaynaklarinda teber, teber-zin ve nageh gibi balta kayitlar bol bir
sekilde gegmektedir.’

! Manouchehr Moshtagh Khorasani, “A History of the Development of Spears and Lances in Iran”, Quaderni
Asiatici 94 (2011), 66-72.

2 Bk. Manouchehr Moshtagh Khorasani, Arms and Armor from Iran -The Bronze Age to the end of the Qajar
Period- (Tiibingen: 2006); a.mlf., Lexicon of Arms and Armor from Iran: A Study of Symbols and Terminology
(Tiibingen: 2010); Miroslaw Michalak, “The Origins and Development of Sassanian Heavy Cavalry”, Folia
Orientalia XXIV (1987), 73-86; David Nicolle, Sassanian Armies The lranian Empire early 3rd to mid-7th
centuries AD (Montvert Publications: 1996); a.mlf. The Military Technology of Classical Islam (Edinburgh:
University of Edinburgh, PhD Thesis, 1982), I; Ulag Tore Sivrioglu, “Sasanilerde Askeri Tegkilat, Silah
Teknolojisi ve Savas Stratejileri”, Turkish Studies 8/5 (2013), 675-703; Kaveh Farrokh, Sassanian Elite
Cavalry AD 224-642 (Osprey Publishing: 2005).

Manouchehr Moshtagh Khorasani, “La Maza y el Hacha en la Tradicion Marcial Irani”, Revista de Artes
Marciales Asidticas 4/3 (2009), 36. Yine baltanin iran cografyasindaki seriiveni ile ilgili ikinci dipnottaki
eserlere ilaveten su ¢aligsmalara bakilabilir: Shihab al-Sarraf, “Close Combat Weapons in the Early ‘Abbasid
Period: Maces, Axes and Swords”, A Companion to Medieval Arms and Armour, edited by David Nicolle
(London: 2002), 162-167; Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Sildh (Istanbul: 2015), 228-233; Ibrahim Duman,
Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri (Istanbul: 2020), 126-128; Ahmet Korkmaz, Kara-
Koyunlu Devleti’'nin Askeri Teskilati (Istanbul: 2022), 127; Eralp Erdogan, Safevi Devleti’'nin Askeri Teskilati
(Istanbul: 2019), 192.

w
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Giirz savas aleti, antik dénemde ve Ortagagda sik kullanilan bir saldir1 silahrydi. Ozellikle agir
giirzlerin diismana fazla zarar vermesi veya diigmani Oldiirmesi, bu silahin sik bir sekilde
kullanilmasini tesvik etmekteydi. Kaynak ve arastirmalardan anlasildigi kadariyla Ortagagda giirz
savas aleti demir, agag, tas veya baska malzemelerden yapilmaktaydi. Bu silahin 6kiiz ve aslan gibi
figiirleri barindiran bagliklari, kanathi-dilimli ¢esitleri, tastan ve aga¢ budagindan yontulmus tiirleri
bulunmaktayd.*

Arastirmamizin ana kaynagi olmasi sebebiyle, Sahndme ve miiellifi Firdevsi hakkinda da kisa
bir bilgi vermek uygun olacaktir. Firdevsi, X. yiizyillda Horasan’in TGs sehrinde diinyaya gelmistir.
Kaynaklarda onun ¢ocukluk ve 6grenim hayati hakkinda neredeyse hicbir bilgiye rastlanmamaktadir.
Yetistigi devirde, Iran’in eski dillerinden olan Pehleviceden Yeni Farscaya eserler ¢evrilmekteydi.
Edebiyata ilgisi olan Firdevsi, doneminde Pehlevice ile yapilan calismalarin etkisinde kalarak eski iran
tarihine merak saldi. Bu suretle o donemde tesirini hala koruyan Pehlevice dilini 6grendi. Kirk yasina
kadar rahat bir hayat siirdligii anlasilan Firdevsi’nin daha sonraki yillarda sikinti i¢inde gecen bir
yasama sahip oldugu disiiniilmektedir. Onun hicri 370/980 veya 380/990 yillarinda Sdhndme’yi
yazmaya baslamasi ihtimal dahilindedir. Ancak eserini yazarken onu kimlerin destekledigi tam olarak
bilinmemektedir. Eserin niishalarinda dénemin Tas valilerinden olan Huseyn-i Kuteybe’nin adinin
gecmesi, bu kiginin Firdevsi’yi destekledigini diistindiirtmektedir. Onun 411/1020 yili dolaylarinda
vefat ettigi kabul edilmektedir.’

Sahname, X1. yiizyilda Ortacag Iran cografyasinda telif edilmis onemli bir kaynaktir. Hacimli
bir eser olan bu kaynak, Iran’m milli destan1 sayilmaktadir. Firdevsi’nin eserini hicri 370/980 veya
hicri 380/990 yillarinda parga parga yazmaya basladigi, hicri 408/1018 yilinda da bitirdigi
diistiniilmektedir. Caligmanin hangi hiikiimdara sunuldugu tam olarak bilinmese de bazi rivayetlere
gore Gazneli Sultam Mahmid’a (6. 421/1030) takdim edildigi iddia edilmektedir. Eserde eski Iran
hiikiimdarlarmin hikayeleri ve komsu iilkelerin hiikiimdarlariyla olan savaslari, eski Iran efsaneleri
manzum bir sekilde ele alinmaktadir.®

Sahname, muhtelif birgok konunun yani sira savas ve silah tarihiyle ilgili dnemli bilgiler de
icermektedir. Eserde bol miktarda silah ve savas techizatina ait terimler bulunmaktadir. Bu ¢alismada
terimlerin fazlaligi nedeniyle arasgtirmanin hacmi de disiiniilerek sadece kaynakta yer alan mizrak,
balta ve giirz gibi saldir1 silahlar ile ilgili kayitlar, yerli ve yabanci arastirmalar 1s18inda detayli bir
sekilde incelenecektir. Yine Sahndme’nin bir¢ok nesri olmakla birlikte burada ilgili eserin Tahran’da
yayimlanan Moskova edisyonu kullamlacaktir.” Calismada yer alan Farsca beyitlerin Tiirkge
terclimeleri yazar tarafindan yapilmistir.

* Giirz silahmin Iran cografyasindaki seyri hakkinda su ¢aligmalara bakilabilir: Khorasani, “La Maza y el Hacha
en la Tradicion Marcial Irani”, 30-36; Prudence O. Harper, “The Ox-Headed Mace in Pre-Islamic Iran”, Acta
Iranica (Papers in Honour of Mary Boyce) 24 (1985), 247-259; fbrahim Par-Davud, “Zin-i ebzir (Gurz),
Varaki ez-tarih-i silah der-Iran”, Ber-resihd-yi Tarihi 5-6 (1345/1966), 19-31; Shihab al-Sarraf, “Close Combat
Weapons in the Early ‘Abbasid Period”, 152-161; Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Sildh, 212-219; Duman, Biiyiik
Selcuklu Ordusunda, 119-126; Korkmaz, Kara-Koyunlu Devleti'nin Askeri Teskildti, 127; Mustafa Uyar,
Ilhanli (Iran Mogollar1) Devleti'nin Askeri Teskilati (Ortacag Mogol Ordularinda Gelenek ve Déniisiim)
(Ankara: 2020), 146; Erdogan, Safevi Devleti’'nin Askert Teskilati, 192.

5 Mehmet Kanar, “Firdevsi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1996),
XI111/125-127.

6 Mehmet Kanar, “Sahname”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2010),
XXXVI11/289-290.

" Firdevsi, $dh-name (Tahran: Hermes Publisher, 2015), I-11 (Moscow Edition).
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1. Sdhname’de Mizrak

Mizrak, Ortagagda en ¢ok kullanilan saldir silahlarindan bir tanesiydi. Eserde mizrak silahini
belirtmek icin neyze (s1x)%, zipin (Cus2)°, hist (233)™° harbe (=)' kelimeleri gegmektedir. Neyze
kelimesi, Farsgada genel anlamda mizrak savas aletini belirtmek igin kullanilmaktadir.*? Ziipin, hist ve
harbe sozciiklerinin birbirinden farkli mizrak tiirlerini simgeledikleri kaynaklar ve arastirmalar
15181nda ortaya cikarilmstir.

Zipin, Ortagagda Deylemli piyadelerin kullandigi bir mizrak ¢esidiydi. Bu mizrak tiiri,
fran’in kuzeyinde Hazar Denizi kiyisinda bulunan Deylem bélgesine ait kiiltiirel bir silahti. Mezkfr
savas aleti, Sdhndme’de jipin (0=s3) olarak da belirtilmektedir.® Ortagagda birgok devletin ordusunda
gorev yapan Deylemli piyadelerin®® kullandig1 bu muzragm temreni cift uglu catal bicimindeydi.
Mizragin boyu 75-90 cm. civarindaydi.’®

Firdevsi, eserinin Feridiin’un savas hikayeleriyle ilgili kisminda ziipin/zibin mizragindan
sOyle bahsetmektedir:

16 S s 5 o sl Kook i g ala slelas
Terciimesi:
Cag menseili yaylar ve hadeng oku'’,
Cin menseili kalkanlar ve savas jipin (ziipin) mizragi.
Firdevsi bu kayitta, iran’m efsanevi sahsiyetlerinden Feridin’un savas hikayesini konu almug
ve beyitteki silahlarin savag alaninda kullanildiklarint betimlemis olmalidir.

Hist, Ortacagda kullanilan baska bir mizrak tiiriiydii. Kisa mizrak gesidi olan®® bu savas
aletinin ortasinda urgan veya ipekten halkasi vardi.!® Mezkir silah Ortagagda iran cografyasinda tercih

8 Firdevsi, $dh-ndme, 1/35, 51, 76, 79, 91, 132, 151 vd.

% Firdevsi, Sah-ndme, 1/48.

0 Firdevsi, Sah-ndme, 1/132, 138, 152, 231, 262, 493.

1 Firdevsi, Sah-ndme, 1/1049.

12K horasani’ye gore neyze, ucu giiglendirilmis ince namlusu olan bir mizrakti. Bu mizraklarm boyu genellikle 3
ila 4.6 metre arasinda degisiyordu. Bk. Khorasani, “A History of the Development of Spears”, 72-73.

BFirdevsi, Sdh-ndme, 1/66, 132, 154, 211, 233, 262, 408, 493, 502 vd. Yine Farsca yazilmis baska Ortacag
kaynaklarinda bu silah zibin (Gxs)) seklinde de gegmektedir. Bk. Duman, Biiyiik Sel¢ukiu Ordusunda, 117.
Ayrica bk. David Nicolle, “Silah”, The Encyclopaedia of Islam? (Leiden:2004), XII (Supplement)/743.

14Mesela Deylemli piyade askerleri, Fatimiler (909-1171), Biiveyhiler (932-1062) ve Biiyiik Selguklular (1038-
1157) ordusunda gorev yapmaktaydilar. Bk. B. J. Beshir, “Fatimid Military Organization”, Der Islam LV
(1978), 42-43; Mehdi Pars, Sepdh der- ‘ahd-i Al-i Buveyh (Meshed: Meshed Firdevsi Universitesi, Basilmamig
Yiksek Lisans Tezi, 1387/2008), 68-74; C. E. Bosworth, “Military Organisation under the Bilyids of Persia
and Iraq”, Oriens 18/19 (1965/66), 149; Mafizullah Kabir, “The Buwayhid Dynasty of Baghdad -The Army-*,
Indo-Iranica XI11/2 (1960), 42; Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda, 117.

P Khorasani, “A History of the Development of Spears”, 76; David Nicolle, Arms and Armour of the Crusading
Era 1050-1350 Islam, Eastern Europe and Asia (London: 1999), 220.

16 Firdevsi, Sah-name, 1/66.

17" Hadeng, Ortacagda Iran, Irak ve Maveraiinnehir gibi bolgelerde ok-yay imalinde kullanilan bir agag tiiriidiir.
Bk. Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda, 72.

8K horasani, Lexicon of Arms and Armor from Iran, 453-454.

“Hasan Enveri, Istilahdt-i divani-yi dovre-yi Gaznevi u Selciiki (Tahran: 1383/2004), 142; Goksu, Tiirk
Kiiltiiriinde Silah, 210.
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edilmekteydi.”® Bununla birlikte Sahndme’de gegen biiyiik /ist mizraklar ()8 sl4idd)?! kaydindan
zikredilen silahin uzun tiirlerinin de olabilecegi akla gelmektedir.

Firdevsi, eserinde Mentigehr ile ilgili kisimda Aist mizragini sdyle zikretmektedir:
2o Rolisa a3l K e

Terciimesi:

Kalkani aldilar jipin / ziipin kullanan savasgilar,

Dovistiiler uzun hist mizraklariyla.

Ortagagda kullanilan kisa muzrak tiirlerinden birisi de harbe idi.?® Bu silahin temreni genis
olurdu.* Mezkiir savas aleti hakkinda elimizde baska bir bilgi bulunmamaktadir. Yine Sahndme’de
gegen neyze-yi mujagan (U535« » 3+)% kayd1 da baska bir mizrak gesidini belirtiyor olmalidir.

Kaynakta mizrak temreni sindn (0x)?® kelimesiyle belirtilmektedir. Bu sozciik bazen direkt
olarak mizrak anlaminda da kullanilmaktadir.?’” Eserde muzrak temrenlerinin déviilmiis-islenmis
cesitlerine de rastlanmaktadir. Mesela db-ddde-yi sindn (0w s3> SN2 ve tdb-déide-yi sindn ( e2xb
k) ? kayitlar karbiirize edilerek islenmis mizrak temrenlerini simgelemektedir.

Firdevsi, eserinini Sohrab ile ilgili kisminda islenmis mizrak temreninden sdyle
bahsetmektedir:

0 awedaal 5 5655k Gl s § s S 56k )

Terciimesi:

Ayak ve siivariyle, el ve dizginle,

Kol ile, sert/islenmis mizrak temreniyle.

Sahname’de muzrak temrenleri veya mizraklarin renklerinden de bahsedilmektedir. Bu
anlamda neyze-yi ab-giin (055 »3x)*! ve harbe-yi db-giin (05 4 ~)* kayitlari, su renkli mizrak veya
mizrak temrenlerini nitelemektedir.

Mesela Biiyiik Selguklu kaynaklarinda hist mizragindan ¢okga bahsedilmektedir. Bk. Duman, Biiyiik Selcukiu
Ordusunda, 116.

2AFirdevsi, Sah-ndme, /116, 132.

22 Firdevsi, Sah-ndme, 1/132.

ZKhorasani, Lexicon, 179.

24 Abdu’1-Cabbar Mahmiid es-Samerrai, “Tekniyetii’s-Silah ‘indii’l-Arab”, Mecelletii’I-Mevrid 14/1 (1985), 8.
SFirdevsi, Sah-ndame, 1/231.

2Firdevsi, Sah-ndme, 1/74, 132, 140, 153, 163, 177, 203 vd.
2’Khorasani, “A History of the Development of Spears”, 78.
BFirdevsi, Sah-name, 1/132, 269, 678, 705.

Firdevsi, Sdh-ndme, 1/214.

30 Firdevsi, Sdh-ndame, 1/269.

$1Firdevsi, Sah-ndame, 1/528.

32Firdevsi, Sah-name, 1/1046.
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~ Sekil 1. XV. yiizyila ait bir §dhndme den ellerinde mizrak olan siivari figtirleri,
Iran veya Hindistan, The Metropolitan Museum of Art (New York, ABD), nr. 20.120.238.

Ortagag savas taktikleri arasinda mizrak temrenlerine zehir siiriilmesi de vardi. Bu konu,
Sahndme’de de bahsedilmektedir. Nitekim zehr-i db-déide-yi nitk-i sindn (0w Ssi s3ls <l 1 3)* ve
Jlipin-i zehr-i ab-dar (UN »5 oms3)* kayitlart ucuna zehir siiriilmiis nuzrak temrenlerini
belirtmektedir. Yine kaynakta yer alan sindnhd-yi zerrin kaydr®®, hiikiimdar veya emirler i¢in iiretilen
altin siislemeli mizrak temrenlerini nitelemektedir.

Yapilan arastirmalara gore Sahndme’de mecazi anlamda savas aletlerini belirten sozciikler de
bulunmaktadir. Bu sozciiklerden bazilari mizrak silahini nitelemek i¢in kullanilmistir. Mesela eserde
dhen ()%, ejdehd (w23)¥, sutiin (05is)® kelimeleri, mecazi anlamda mizrak silahin belirtmek igin
zikredilmektedir.

Kaynakta mizrak savas aletini kullanan kisiler igin neyze-ver (Ls » )%, neyze-dar (U2 » %)%,
Jlipin-ver (Ls cms3)*™ ve jipin-zen (0 oxs5)* kayitlarn gegmektedir.

BFirdevsi, Sah-name, 1/223.

34Firdevsi, Sah-name, 1/911.

Firdevsi, Sah-name, 1/526.

%Muhammed Huseyn-i Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi der-Sah-ndme”, Kavis-name (Mecelle-yi ‘Ilmi-
Pejithesi-yi Ddniskede-yi Edebiyydt-i Danisgdh-i Yezd) 14 (1386/2007), 111.

$"Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi”, 123.

%8Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi”, 128.

Firdevsi, Sah-name, 1/54, 227, 232, 267, 312, 360, 443, 528 vd.

“OFirdevsi, Sah-ndme, 11221, 232, 269, 444, 500, 527, 558 vd.
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2. Sihname’de Balta

Balta, Ortagagda ¢ok tercih edilen bir savas aletiydi. Eserde balta silahini belirtmek i¢in teber
(b5)*® ve teber-zin (2)5)* kelimelerinden bahsedilmektedir. Teber ile teber-zin arasinda bir fark olup
olmadig1 bilinmemektedir.*®

Firdevsi, Hamaveran padisahi ve Kavus arasindaki savas hikayesinde teber-zinden soyle soz
etmektedir:

1 S s ) ld O A £ 5 o S o 5 08 e
Terciimesi:
Teber-zin baltasinin yarasindan ve ¢ok yay sesinden,
Siirekli kan dalgasi olustu, savas ovasinda.

Sahname’de balta silahi ile ilgili kayitlarin az olmasiyla birlikte eserde yer alan Cdgi-teber
(b 2%)* kayd: oldukga nadirdir. Bu kayit, Ortacagda 6zellikle okculuk teghizatlar1 konusunda nam
yapmus Cég sehrinde iiretilmis balta silahini belirtmektedir.*®

Firdevsi, eserinin Yezdgird ile ilgili kisminda Cdgi-teber kaydindan soyle bahsetmektedir:
P 58 als 508 sedbom ) D (0D 535 5 O o )

Terciimesi:

Cok cevsen zirhi, migfer ve altin kalkan ile,

Fazla mizrak, giirz ve Cég baltasiyla.

Firdevsi mezkir kayitta, bir savas sahnesinden bahsediyor olmalidir. Bu bilgilerin disinda
eserde balta ile ilgili higbir malumat zikredilmemektedir.

3. Sihname’de Giirz

Gilirz, Ortagagda savaslarda sik istifade edilen bir silahti. Kaynakta giirz silahin1 belirtmek i¢in
gurz (55 ve ‘amid (25=)% kelimeleri gegmektedir. Gurz kelimesi, Farsgada genel anlamda giirz
silahin nitelemektedir. ‘Amiid ise daha tartismali bir s6zciiktiir. Khorasani, bu kelimenin hayvan bash
giirzleri belirttigini iddia etmektedir.®® David Nicolle ise bu kelimenin kanatli giirz gesidini
belirtmesinin ihtimal dahilinde oldugunu diisiinmektedir.>®> Bununla birlikte yapilan bir arastirmaya
gore Abbasiler devrinde (750-1258) tamamen demirden imal edilen giirzlere ‘amiid denildigi
belirtilmektedir.>* Bu konu hakkinda elimizde kesin bilgilerin olmamasi, mezkir sdzciik hakkinda
tartismalarin devam edecegini gostermektedir.

AFirdevsi, Sah-name, 1/116, 132; 11/1345.

2Firdevsi, Sah-name, 11/1511.

BFirdevsi, Sdh-name, 1/117, 179, 217, 223, 502, 790.
Y“Firdevsi, Sah-name, /233, 778, 1061; 11/1393, 1556.

“Baz1 aragtirmalarda kiiiik baltalara teber-zin, biiyiik baltalara ise teber denilmesinden bahsedilmektedir. Bk.
Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Sildh, 232.

4 Firdevsi, Sdh-ndame, 1/233.
YTFirdevsi, Sah-name, 11/1891.

“48Bununla birlikte kaynakta gegen Cdgi-teber (%) kaydmin Cdgi-tir (U£) olmasi da muhtemeldir. Nitekim eserin
yazma eser niishalarinda harflerin nokta eksiklikleri bulunabilir. Bu durumu da gbz ardi etmemek gerekir.

4 Firdevsi, Sdh-ndame, 11/1891.

SFirdevsi, Sdh-ndme, 1/37, 41, 44, 78, 83, 119, 120, 122 vd.

SFirdevsi, Sah-ndame, 1/120, 160, 678.

%2Khorasani, “La Maza y el Hacha en la Tradicién Marcial Irani”, 31-32.
53David Nicolle, The Military Technology of Classical Islam, 1/69.

%4Shihab al-Sarraf, “Close Combat Weapons in the Early ‘Abbasid Period”, 152.
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Sahname’de bircok giirz cesidi zikredilmektedir. Mesela leht (<a1)*®, kipal (J45)*® ve gurz-i
yek-zehm (a2 <L)°’ kaynakta gegmektedir. Leht ve kipdl giirz cesitlerinin mahiyeti tam olarak
bilinmemektedir.>® Yek-zehm giirziiniin ise zehirli ve viicuda temas ettigi anda 6ldiiriicii etkiye sahip
oldugu iddia edilmektedir.>® Firdevsi, eserinin Menfigehr ile ilgili hikayesinde yek-zehm giirziinii soyle
zikretmektedir:

PR sla o o 1) A PR30 285 S 58 ol e
Terciimesi:
Bu yek-zehm giirziinii aldim,
Orduyu da o mevkiye yerlestirdim.

Yine kaynakta zehirli giirz anlaminda gurz-i samm (ss 5_X)® kaydi bulunmaktadir. Ortagagda
giirze zehir siiriilmesi ¢ok bagvurulan bir savas taktigidir. Nitekim giirz, viicudu yaraladiginda zehir
diismani etkilemekteydi.

Ortacagda Okiiz basli gilirzler de 6n plandaydi. Nitekim Sdhndme’de okiiz bagh giirzleri
simgeleyen birgok sozciik gegmektedir. Mesela gurze-yi gavsar (Jsss& o, %)%, gdvsdar-gurz ( s
X% gurze-yi gav-cehr (LeasR o5 R)% qurze-yi gav-rity (ss05%8 25 RX)%, gurze-yi gav-renk (o538
S, 58)% gurze-yi gav-peyker (JSusS o3 R)% qurze-yi gdv-mis (UiesS 03X)% ve gurze-yi gav-ser
(=58 o, X)® kayitlar: okiiz bash giirzleri belirtmektedir.”® Ortagagda Iran cografyasinda sik olarak
kullanilan ve kaynaklarda da gegen 6kiiz basli giirzlerin eski Iran mitolojisinde &nemli bir figiir oldugu
aragtirmalarda ortaya koyulmaktadir. Nitekim bu giirz cesidinin, eski iran mitolojik kahramanlarindan
Ferid(n tarafindan icat edildigi ve baska bir mitolojik unsur olan Dahhédk’a karst kullanildig:
belirtilmektedir. Yine bu silahin 6zellikle Sasaniler devrinde (226-651) hiikiimdarlarin sembollerinden
birisi oldugu ve Zerdiistliik i¢inde bazi anlamlar istlendiginin yami sira mezkir silahin Kagarlar
devrine (1796-1925) kadar Iran cografyasinda kullamldigindan bahsedilmektedir.”* Firdevsi, eserinin
Dahhak ile ilgili kisminda gurze-yi gavsdr / 6kiiz bagh giirzden soyle bahsetmektedir:

72 a0 8 oyl Kin 4 DlalS G 5 Gl jaS
Terciimesi:

Kemer kusanmak ve saha layik ilerlemek,

SFirdevsi, Sah-ndme, 1/41, 170, 206, 216, 217, 236, 276, 351 vd.
Firdevsi, Sah-ndme, 1/73, 107, 117, 122, 138, 140, 172, 173, 176 vd.
Firdevsi, Sah-name, 1/117, 122, 137, 179, 241.

%Bazi1 aragtirmalarda kipdl giirziiniin demirden firetildigi belirtilmektedir. Bk. Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Sildh,
217.

®ibrahim Par-Davud, “Zin-i ebzar (Gurz), Varaki ez-tarih-i sildh der-irAn”, Ber-resihd-yi Tarihi 5-6
(1345/1966), 31.

80 Firdevsi, Sdh-ndme, 1/117.

1Firdevsi, Sah-ndme, /178, 558.

82Firdevsi, Sdh-name, 1/29, 30, 41, 43, 93, 121, 565, 645, 646 vd.

83Firdevsi, Sah-ndme, 1/121.

4 Firdevsi, Sah-ndme, 1/39, 121, 562, 943.

Firdevsi, Sah-ndme, 1/153, 1142; 11/1311.

S6Firdevsi, Sah-ndme, 1/160, 276, 416.

SFirdevsi, Sdh-ndme, 1/173, 180, 306, 540, 564, 841, 930, 1001; 11/1448, 1512, 1633.

8Firdevsi, Sah-ndme, 1/312.

®Firdevsi, Sah-ndme, 1/468, 587, 684.

Biiyiik Selguklu kaynaklarinda da &kiiz bash giirz ile ilgili bol miktarda bilgi bulunmaktadir. Yine Ortagagda
aslan bagl giirzler de kullanilmaktaydi. BK. Duman, Biiyiik Sel¢ukiu Ordusunda, 124.

"'Harper, “The Ox-Headed Mace in Pre-Islamic Iran”, 247-259.
2 Firdevsi, Sah-name, 1/29.
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Pencedeki 6kiiz basl giirz ile.

Yine Firdevsi, eserinin Mentigehr ile ilgili kisminda gurze-yi gav-¢ehr / 6kiiz bash giirzden su
sekilde s6z etmektedir:

7 e S8 3o S 5 a8 05 8 Gl i p2)
Terciimesi:
Vurdum onun basina 6kiiz basl giirzii,
Daga dogru yagdi, adeta gokyiizii (felek).

Firdevsi, eserinin Gersasb ile ilgili boliimiinde gurze-yi gdv-peyker / 6kiiz bash giirzii soyle
aktarmaktadir:

i 4 S8 85 Sia Gl L syl
Terciimesi:
Goriistli savasin meshurlariyla,
(Meshurlarin) birisi, pengedeki 6kiiz baslt giirz.

Sahname’de qurz-i girdn (O 5.5)"° ve ‘amiid-i girdn (O)S 25+)" yani agir giirz kayitlar da
gegmektedir. Bu gesidin giirziin en agir tiiriinii olusturdugu 6ne siiriilmektedir.”” Yine bu giirziin diger
Ortagag kaynaklaria dayanarak tastan yapilmasi ihtimal dahilindedir.”® Firdevsi, eserinin Dahhak ile
ilgili kisminda gurz-i giran / agir giirz ile ilgili soyle zikretmektedir:

793y |y S5 0l (e A o8 5 Ry 5 iy
Terciimesi:
Soyledi ve agir (biiyiik) giirz ile galip geldi,
Tiztek kalesinin alinmasini tamamladi.

Eserde yer alan Rimi- ‘amiid (s =3.)% kaydindan Ortagagda Iran cografyasinda Anadolu
mengeili glirzlerin de kullanildig1 ve tercih edildigi anlasilmaktadir. Firdevsi, eserinin Keyhusrev ve
Efrasiyab arasindaki savas ile ilgili kisminda Riimi- ‘amiid hakkinda su sekilde s6z etmektedir:

Bl Ru RSy b aini&y OB g el Ay gagae a4
Terciimesi:
Rami (Anadolu) giirzii ile, kili¢ ve ok ile,
Savastilar birbirleriyle kaginilmaz bir sekilde.

Kaynakta demir ve gelikten yapilmis giirzlerden de s6z edilmektedir. Ornegin piilad-gurz ( N
509, qurz-i pilad (Y5 3%, ‘amidi ez-piildd-i Cini (s N 3 25.2) ve dhenin-gurz ( ol

3 Firdevsi, Sdh-name, 1/121.

" Firdevsi, Sah-ndme, 1/173.

SFirdevsi, Sah-name, 1/18, 37, 38, 39, 60, 66, 72, 91, 109 vd.
8Firdevsi, Sah-ndme, /221, 271, 460, 496, 707, 717, 720.
""Tiilin Coruhlu, “Giirz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: 1996), X1\V/327.
8Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda, 125.

" Firdevsi, Sdh-name, 1/38.

®Firdevsi, Sah-ndme, 1/765.

81 Firdevsi, Sdh-ndame, |/765.

8Firdevsi, Sah-name, 1/30, 1070.

8Firdevsi, Sah-ndme, 11436, 561, 943; 11/1327.

84Firdevsi, Sah-ndme, 1/501.
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3X)® kayitlar1 bu ciimledendir. ‘Amiidi ez-pildd-i Cini kaydi, Cin geliginden yapilmus giirzii
simgelemektedir. MezkGr kayit, Ortacagda Iran cografyasinda diger iilkelerden gelen silah ham
maddesi veya silahlarin da kullanildigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Yine Ortagcagda sadece
tas ve madeni malzemelerden giirz iiretilmemekteydi. Ahsaptan da giirz yapilmas1 miimkiindii.®®

ahname’de bulunan zerrin-‘amid (2= () 87, upal-i zerrin (0200 dkj;g 8 ve zerrin-gurz
gup g
58 200)® kayitlarmin hitkiimdarlar ve niifuzlu kisiler i¢in {iretilen altin siislemeli giirzleri ifade ettigi
Yy g g
disiiniilmektedir.

Iran’in milli destan1 sayilan ve biinyesinde birgok mecazi kelime barindiran Kitapta giirz
anlaminda kullanilan bazi sozciikler de tespit edilmistir. Mesela dhen (c»1)* ve piildd (=¥ 5)** kayitlart
kaynakta baz1 yerlerde giirz silahini belirtmektedir.

Eserde giirz kullanan kisileri belirtmek igin gurz-ddr (,23_2)%, gurz-ban (0=55)% ve gurz-ver
(Ls2X)% sozciikleri gegmektedir.

Sekil 2. Biiyiik Sel¢uklu donemine ait 6kiiz bash giirz gorseli ile Sahndme 'de gecen
Feridiin, Dahhdk ve Demirci Kave figiirleri, XII.-XII1. yiizyil, Iran,
Yale University Art Gallery (ABD), nr. 1953.24.8.

SONUC

Ortacag Iran’inda Ebu’l-Kasim Firdevsi (6. 411/1020 [?]) tarafindan kaleme alman
Sahndme’de mizrak silahini belirtmek i¢in neyze, ziipin, higt ve harbe sozciikleri zikredilmektedir.
Neyze, Farsca kaynaklarda genel itibariyla mizrak silahimi nitelemek i¢in kullanilmaktadir. Zipin,

85Firdevsi, Sah-name, 1/904.
8Nitekim Ortagag kaynaklarinda yer alan ¢omdk (3%s) giirziiniin aacin sert ve budakli yerinden iiretilen
yuvarlak bagl bir giirz olmas1 muhtemeldir. Bk. Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Sildh, 218-219.

8Firdevsi, Sah-name, 1/68, 89, 594; 11/1451.

88Firdevsi, Sah-name, 1/443.

89Firdevsi, Sah-name, 1/904.

9Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi”, 111, 112.

9 Hasanzade, “Rezm-i ebzarha-yi mecazi”, 112, 113.

2Firdevsi, Sah-name, 1/56, 120, 140, 148, 474, 512, 599, 635 vd.
BFirdevsi, Sah-ndame, 1/167; 11/1299.

%Firdevsi, Sah-ndme, 1/510.
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[ran’in gegmisinde her zaman 6nemli roller oynayan Deylemli piyadelerin mizragi olarak én plana
¢ikmaktaydi. Hist ve harbe ise Ortagagda kisa mizrak tiirleri arasindaydi. Eserde mizrak temreni
anlaminda sindn kelimesi bulunmaktadir. Ayrica islenmis mizrak temrenleri ve zehir siirilmiis
mizraklar da kaynakta bahsedilmektedir. Mizrak kullanan kisiler ise neyze-ver, neyze-dar, jiipin-ver ve
jupin-zen kelimeleriyle belirtilmektedir. Eserde balta silahini karsilamak igin teber ve teber-zin
sozciikleri bulunmakla birlikte kaynakta mezklr silah ile ilgili ayrintili bilgiler bulunmamaktadir.
Sdhname’de giirz ile ilgili bircok bilgi vardir. Kitapta gilirz silaht gurz ve ‘amiid sozciikleriyle
karsilanmaktadir. Kaynakta leht, kipdl ve yek-zehm gibi giirz ¢esitlerinden de bahsedilmektedir.
Eserde Okiiz basl giirzler hakkinda da bol bilgi bulunmaktadir. Arastirmalara gére bu giirz tiirliniin
eski Iran gelenekleri ve inanciyla biitiinlestigi anlasilmaktadir. Rimi-‘amiid gibi baska cografya
mengeili giirzler de Sdhndame’de gegmektedir. Ayrica hiikkiimdarlara ait altin siislemeli giirzler ve bu
silah1 kullanan kisiler de kaynakta yer almaktadir. Nihayetinde bu calisma, Sdhndme’nin daha iyi
anlasilmasina katkida bulunmayi, eserde yer alan silah tarihi ile ilgili terimleri vuzuha kavusturmayi
ve Ortagag silah tarih¢iligine orijinal bilgi sunmay1 gaye edinmektedir.
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almamustir.

Conflicts of Interest / Cikar Catismasi: The author declare no conflict of interest. / Yazar, herhangi
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0z

Fetihle birlikte Selguklular, Anadolu topraklarindaki gayrimiislimlerin yeni diizene intibaklarinin
saglanmasina ve ortak bir paydada birlesen yeni bir toplum yaratmaya gayret gostermislerdir. Bu politika
dogrultusunda yapilan faaliyetlerin izleri, gayrimiislimlerin ibadethanelerinde takip edilebilmektedir. Bir
bolge fethedildiginde en biyik kilisenin camiye donistirildigiini, digerlerine g¢ogunlukla
dokunulmadigmi, bunun dini degil siyasi bir uygulama oldugunu gérebilmekteyiz. Ibadet ve inang
dokunulmazligmin bir sonucu olarak kiliselerin tamirlerinin yani sira yenilerinin de insa edildigi
bilinmektedir. Kiliseler, freskleri ve Kkitabeleriyle Selguklu Anadolu’suna dair onemli okumalar
Kitabelerle yeni veya olanlarin  fresklerle
zenginlestirildigini 6grenebilmekteyiz. Yine bu kitabeler, freskler ve siislemelerden kilise mensuplarinin

saglamaktadirlar. kiliseler insa edildigini var
ve yapi ustalarinin, Bizans Imparatorlugu ile iliskilerinin devam edip Selguklularin buna méani olmadig
da goriilmektedir. Kirkdamalt1 (Saint George) Kilisesi Kapadokya bolgesindeki kaya kiliselerine dair
onemli orneklerdendir. Bu kilise kitabesi ve freskleriyle bahsedilen okumaya dair 6nemli bir belge
niteligindedir. Bu c¢alismada maddi kalintilar onciiliigiinde hem Selcuklu siyasetine hem de kilise

bagiscilarinin kimliklerine dair ¢ikarimlar yapilmaya calisilacaktir.

Reading the Non-Muslim Policies of the Seljuks of Turkey through the Churches
of the Period and an Evaluation of the Kirkdamalti (Saint George) Church
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ABSTRACT

With the conquest, the Seljuks tried to adapt the non-Muslims in the Anatolian lands to the new order
and to create a new society united on a common ground. The traces of the activities carried out in line
with this policy can be followed in the places of worship of non-Muslims. We can see that when a region
was conquered, the largest church was converted into a mosque, the others were mostly untouched, this
was a political practice, not a religious one. It is known that as a result of the inviolability of worship and
belief, churches were repaired as well as new ones were built. The churches provide important readings
about Seljuk’s Anatolia with their frescoes and inscriptions. We can learn that new churches were built
with inscriptions or that existing ones were enriched with frescoes. Again, from these inscriptions,
frescoes and decorations, it is seen that the relations of church members and builders with the Byzantine
Empire continued and the Seljuks did not prevent this. Kirkdamalti (Saint George) Church is one of the
important examples of rock churches in the Cappadocia region. This church is an important document
about the reading mentioned with its epitaph and frescoes. In this study, inferences about both Seljuk
politics and the identities of church donors will be tried to be made under the leadership of material
remains.
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GIRIS

Tiirkiye Selguklu Devleti’nin kurulmasi ile Anadolu cografyasinda pek ¢ok alanda olduk¢a
hizli bir degisim ve déniisiim yasanmustir. Bizans Imparatorlugu’nun Anadolu’da siirekli toprak
kaybedip daha batiya g¢ekilmesiyle ortaya gikan siyasi bogsluk Tiirk-Islam beylikleri tarafindan
doldurulmus, sonrasinda ise Tiirkiye Selcuklu Devleti giiclenip bdlgede hakimiyeti, birligi tesis
etmistir. Oldukg¢a kisa denilebilecek bir siirede Anadolu cografyasinda hizli bir siyasi doniisiimiin
oldugu goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak Anadolu sosyokiiltiirel durumunda meydana gelen
degisim ise siyasi doniisiim kadar 6nemli olup diinya tarihinde iz birakan meselelerden birisidir. Zira
bu sadece Anadolu’nun c¢ehresini degistirmekle kalmamis, yiizyillar sonrasina dahi etki eden bir
mesele olarak tarihte yerini almistir. Anadolu’da Selguklu 6nciiliigiinde gerceklesen doniisiimde nasil
bir intibak siireci yasandigi ise izaha muhtactir. Bu doniisimde bazi eserlerde yazildigi gibi
Anadolu’da biiyiik bir yikim m1 gerceklesmis, yoksa yeni bir sentez, medeniyet mi insa edilmistir?* Bu
sorulara cevap vermek icin olduk¢a uzun ve detayli caligmalar yapilmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada
ortaya konulmaya caligildig1 gibi bazi maddi kalintilar veya tek bir eser ile dahi zikredilen soruya
cevap niteliginde ¢ikarimlar yapmak miimkiin olabilmektedir.

Selguklularin bagkentine yakin olup biiyiikk 6nem verdikleri Kapadokya bolgesi, Hristiyanlik
icin de degerli bir merkezdir. Hristiyan din adamlarmin dérdiincii asirdan itibaren bdlgeye gelmeye ve
burada kiliseler insa etmeye basladiklar1 bilinmektedir.® Ozellikle bolgenin jeolojik yapismin
uygunlugu dikkat gekecek olgiide kaya kiliselerinin yapilmasma imkan tanimstir.® Bizans
Imparatorlugu hakimiyeti boyunca bélgede yeni kiliselerin insa edildigi bilinmektedir. Ihlara
Vadisi’nde on birinci asirda 100’den fazla kilise, 16 manastir oldugu, bolgenin niifusunun 80-100 bin
civarinda oldugu bilgisi 2013 Aksaray ili Doga Turizmi Master Plan1 2013-2023 isimli ¢aligmada yer
almistir ve rakamlar bolgenin Hristiyan yapisina dair 6nemli bir gosterge olarak durmaktadir. Zira
bugiin dahi 105 civarinda kilisenin mevcut olup 12’sinin de ziyarete agik olmasi bolgedeki Hristiyan
niifus yogunlugunu gostermesi hasebiyle 6nemlidir.* Kiliseler var olmasmna karsin fresklerle®
bezenmesi bilhassa X. ylizy1l sonundan itibaren yogunlagsmis bir uygulama olup XII. yiizyilda agirlik
kazanmistir.® Tiirklerin Anadolu’da hakimiyet kurmalariyla bu uygulamanin sona ermeyip devam
ettigi, hatta Kapadokya bolgesi ile Konstantinopol’deki Kkiliselerin fresklerinin benzerligi

! Vryonis bu konuyu kitabinda uzunca isleyerek Tiirk fetihlerinin kiliselerde ve dolayisiyla Anadolu’da ¢okiise
sebep oldugunu belirtmistir. Bk Speros Vryonis Jr., Kiiciik Asya’da Orta Cag Helenizminin Cokiisii ve 11.
Yiizyildan Baslayarak 15. Yiizyila Kadar Islamlasma, cev. Idem Erman (Istanbul: Kalkedon Yaynlari, 2020),
S. 363-440.

2 Banu Davun-Yusuf Albayrak, “Aksaray Ihlara Vadisindeki Yilanli Kilise’de Bulunan Yilanli Fresko ve
Fresko’nun Estetik Analizi”, Karadeniz Uluslararasi Bilimsel Dergi 50 (Yaz 2021), 285.

% Bu durum Tiirkmenlerin gelmesiyle kiliselerin yan1 sira kaya camilerinin olusumunu beraberinde getirmistir.
Ihlara Vadisi’nde Belisirma ile Selime arasinda bulunan Kaya Cami’nin Selguklu donemine ait oldugu
disiiniilmektedir. Fakat esas gelisme Osmanli Devleti doneminde yasanmigtir. Bk. Ayse Budak, Mimarsiz
Mimarlik Kapadokya Bolgesi Kaya Oyma Camileri (Konya: Literatiirk Academia Yayini, 2018), 42, 237.

4 2013 Aksaray Ili Doga Turizmi Master Plani 2013-2023, Orman ve Su Isleri Bakanlig1 8. Bolge Miidiirliigii
Aksaray Sube Miudiirliigti, Mart 2013, 61.

5 Fresk 1slak al¢1 yiizeye boyanin sulu boya gibi siiriilerek elde edildigi bir resim tiiridiir. Bk. Selguk Miilayim,
“Fresk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/199; Belirtmekte yarar
var ki kilise duvarlarinin tasvirlerle donatilmas: ilk donemlerden itibaren mevcuttur ve bu resimler onu
yaptiran banilerin maddi giicliyle orantilidir.

8 I. Hakk1 Konyali, Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde Aksaray Tarihi (3. Cild) (istanbul: Fatih Yayinevi Matbaast,
1975), 2898; Tamer Nacar, Nevsehir A¢itk Hava Miizelerinde Bulunan Fresklerin Figiir Incelemesi ve Sembolik
Anlamlar: (Samsun: Ondokuz May1s Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim
Dali, Resim-Is Egitimi Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 25; Ayla Birinci-T. Emre Feyzoglu,
“Kapadokya Bolgesi Kiliselerindeki Fresklerin Seramik Yiizeylerde Yorumu”, ULAKBILGE 43 (Aralik 2019),
884.
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bilinmektedir. Bu benzerlikten yola ¢ikarak Konstantinopol ile Kapadokya arasindaki kiiltiirel ve
politik iliskilerin varlig1 ve buna Selguklu ydnetiminin izin verdigi sdylenebilir.” Biz de bu ¢alisma ile
uygulamalara dair kanit olabilecek kiliseleri sunmaya calisacagiz. Ayrica Kirkdamalti (Saint George)
Kilisesi tizerine bir degerlendirme yaparak buradaki bagis¢ilarin kimlikleri hakkinda bir yorumda
bulunacagiz.

1. Selcuklu Anadolu’sundaki Bazi Kiliseler Uzerinden Selcuklu Gayrimiislim
Politikasina Dair Bir Okuma

Kirkdamalt1 (Saint George) Kilisesi, Selcuklu egemenligindeki Kapadokya’da, baskent
Konya’ya oldukg¢a yakin bir yerdedir. Burada yer alan “bagis¢1 freskleri” ve “kilise kitabesi” doneme
151k tutan canli bir hazinedir. Freskler ve kitabeden, donem hakkinda 6nemli g¢ikarimlar yapmak
miimkiindiir. Ancak bahse konu olacak alanda bu kilisenin tek olmadigi, Selguklularin politikasinin bir
iriinli oldugu biraz arastirma yapildiginda goriilmektedir. Muhtemeldir ki daha bircogu zamanin
asindirict giliciine dayanamayip yok olmustur. Ancak hala bazi Ornekler iizerinden bu yorumu
desteklemek miimkiindiir ve yapilacak yeni ¢aligmalarla, kesiflerle bu politikanin izlerine dair daha
fazla belgeye ulagsmak miimkiin olabilecektir. Kirkdamalti1 (Saint George) Kilisesi ile ayn1 bolgede yer
alan ve Nevsehir’in Giilsehir ilgesinde zengin freskleriyle dikkat ¢eken bir baska kaya oyma kilisesi
Kars1 (Aziz Jean) Kilisesi’dir. Kilise iki kathidir ve ikinci katinin 1212 yilinda yapildig1 apsisteki
yazitta belirtilmektedir.® Nevsehir’in Urgiip ilgesinin 80 km giineyinde Sahin Efendi Koyii’ndeki Kirk
Sehitler Kilisesi de 1216 yilinda fresklerle bezenmistir.’ Bu faaliyetlerin tarihlerine bakilinca
Selcuklularin giiclii oldugu bir donemde bunun yapilabilmesi bahsedilen politika ile ilgilidir
diyebiliriz. Resimli kaya kiliselerinin ¢ogunun Sel¢uklulardan hemen oOnce insalarinin hizlandigi,
Selguklu  doneminde de devam ettigi boylece goriilmektedir.’® Ayrica Kapadokya ve
Konstantinopol’deki kiliselerin benzerliginden yola c¢ikarak kiiltiirel ve politik iliskilerin varlig

dikkatleri cekmektedir.™*

Ayse Budak, Kapadokya bolgesinde 55 kaya camisinden yalnizca ii¢liniin Bizans donemi
yapilarindan doniistiiriildiigiinii tespit etmistir. Bunlar; Mamasun Tekkesi Kaya Camisi, Nevsehir’in
Giilgehir ilgesindeki Aciksaray Kaya Camisi ve Agiksaray Manastir Camisi’dir. Mamasun Tekkesi
Kaya Camisi bir kiliseden, A¢iksaray Kaya Camisi bir sarap isliginden, A¢iksaray Manastir Camisi ise
bir manastirdan camiye doniistiiriilmiistiir.'® Bu tarihlerde Tiirklerin Aciksaray’a geldigi, yerlesimlerin
gerceklestigi bilinmektedir.® Kalan 52 cami ise dogrudan cami olarak insa edilmistir.** Esere konu
olan bu camiler Osmanli doneminde insa edilmistir. Fakat Osmanli Devleti’nin Selguklu tecriibesine
dayanmasi, ayrica bolgedeki kilise ve manastirlara dokunulmamasi ve bugiin bdlgede mevcut olan

kaya Kiliselerine hem Selguklu déneminde hem de sonrasinda biiyiik miidahalelerin olmadiginin
delilidir.

7 Osman Turan, “Les Souverains Seldjoukides et Leurs Sujets Non-Musulmans”, Studia Islamica 1 (1953), 91;
Robert G. Ousterhout, Visualizing Community Art, Material Culture, and Settlement in Byzantine Cappadocia,
(Washington: Dumbarton Oaks Research Library and Collection, 2017).

8 Nicole et Michel Thierry, Nouvelles Eglises Rupestres de Cappadoce (Paris: Librairie C. Klincksieck, 1963),
204; Nacar, Fresklerin Figiir Incelemesi, 35-37.

° Thierry, Nouvelles Eglises, 213; https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/nevsehir/gezilecekyer/kirk-sehitler-
kilisesi.

10 Nacar, Fresklerin Figiir Incelemesi, 25.

11 Qusterhout, Byzantine Cappadocia.

12 Budak, Mimarsiz Mimarlik, 52, 124-132, 326.

13 Budak, Mimarsiz Mimarlhik, 124.

14 Budak, Mimarsiz Mimarlik, 326.
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Tiirkiye Selguklularinin hakimiyetinde yer almasa dahi Selguklu genel politikasini gostermesi
acisindan Ispir ve Bayburt’taki kiliseler de duruma dair 6rnekler arasindadir. Bryer Ispir i¢ kalesindeki
kilise ile Bayburt’taki kilisenin yine Miisliiman yoneticilerce desteklendigini yazmaktadir. O, Erzurum
Meliki Tugrul Sah’in Trabzon Rumlarina hediyeler ve atlar gondermesinin yani sira manastira da
yardim ettigini belirtir.’® Yazar, Bayburt i¢ kalesinde “Trapezuntine” isimli kilisenin Melik Tugrul
Sah’1n belki de kendi emriyle insa edildigini yazar. Bryer 1223 yilinda gergeklesen evlilik anlagmasina
uygun olarak ve ortak kiiltiiriin bir parcasi olarak bu durumun normal oldugunu soylemektedir.
Ispir’deki kilisenin yorumlanmasi ise daha zordur; zira Giircii tarzinda degil yine Bayburt’taki gibi bir
planda insa edilmistir ki bunu yazar Melik’in Trabzon ile iliskilerinin daha yogun olmasina baglar.
Ancak onun da sonunda soyledigi gibi her ne tarzda ve amagla olursa olsun kiliseler Miisliiman
hiikiimdarin himayesinde insa edilmislerdir.'® Bu 6rneklerle rahatlikla sdylenebilir ki durum genel bir
Selguklu politikasinin varligin1 gostermektedir ve doneme gore hayli ileri bir seviye olarak
degerlendirilebilecek izinlerin s6z konusu oldugu anlagilmaktadir.

2. Kirkdamalti (Saint George) Kilisesi

Calisgmamizda inceledigimiz Kirkdamalti (Saint George) Kilisesi, Aksaray ili Ihlara
Vadisi’'nde yer alan bir kaya oyma kilisesidir. Aksaray, Selguklular doneminde 6ne ¢ikan sehirlerden
biridir.'” Sehir, Tiirkiye Selguklularinin baskenti Konya ile dénemin biiyiik merkezlerinden Kayseri,
Sivas arasinda olmasinin etkisiyle stratejik bir 6neme haizdir. Yol {izerinde siklikla karsilagilan hanlar,
kervansaraylarla da durum anlagilabilmektedir. Ancak Aksaray’in 6ne ¢ikmasi II. Kilig Arslan ile
gerceklesmistir. O, buraya beyaz taglardan bir saray insa ettirmis ve buna binaen Aksaray olarak
isimlendirilmistir.”® II. Kili¢ Arslan sehri adeta yeniden kurmus, burada bedestenler, kervansaraylar
camiler insa ettirip baska bolgelerden insanlar1 buraya gog ettirerek sehri zenginlestirmis fakat buraya
gayrimiislimlerin yerlesmesine izin vermemistir. Ancak bu durumun sadece sehir merkezi igin gecerli
oldugu, kirsal bolgede ise Hristiyan niifusun yogunlugu bilinmektedir.’® Selguklular ile altin devrini
yasayan Aksaray’in, Mogol istilasi sirasinda yogun baskiya maruz kalan yerlerden biri oldugunu
olaylara bizzat sahit olan Kerimiiddin Mahmud Aksarayi’den o6grenebilmekteyiz.?’ Ancak
Selguklularin Kdsedag Savasi (1243) sonrasinda Anadolu’da fiili hakimiyeti kaybetmesine karsin,
bahsedilen kilisede Selguklu sultaninin isminin anilmasi, Mogol baskisina ragmen Selguklularin hala

15 Anthony Bryer-David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the Pontus (Washington:
Dumbarton Oaks Research Library and Collection, 1985), 354.

16 Bryer-Winfield, The Byzantine Monuments, 354; Siikiirov bu iki kilisenin harem Hristiyanlari, hiikiimdarlarin
es, cariye ve hizmetlileri icin yapildigini yazmistir. Bk. Riistem Siikiirov, “Ispir ve Bayburt Kalelerindeki
Kiliseler: Harem Hristiyanhigmin Kalintist m1?”, ¢ev. Orgun Alpay, Tiirk Bizans Iliskileri ve Anadolu’nun
Tiirklesme Siireci, haz. Ivan Pavli-Badegiil Can Emir (Istanbul: Kiiltiir Bilimleri Akademisi Yaymlar1, 2016),
343.

17 Aksaray’n Orta Cag’da dikkat geken, giizel bir sehir oldugu Ibn Battita’nin satirlarinda da yer almistir. Bk.
Eb Abdullah Muhammed ibn Battiita Tanci, Ibn Battiita Seyahatndmesi I, gev. A. Sait Aykut (Istanbul: Yapi
Kredi Yayinlari, 2000), 414.

18 M. Zeki Oral, “Aksaray’m Tarihi Onemi ve Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi 5 (1962), 223.

19 Kerimiiddin Mahmud Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, cev. Miirsel Oztiirk (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayimnlari, 2000), 23; Anonim Selcukndme, cev. H. Ibrahim Gok-Fahrettin Coskuner (Ankara: Atif Yaymlart
2014), 37-38; Hamdullah Miistevfl Kazvini, Tdrih-i Giizide (Zikr-i Pddisdhdn-i Sel¢ukiydn), ed. Erkan Goksu
(Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, 2015), 116; Turan, “Les Souverains Seldjoukides”, 86; Oral,
“Aksaray’in Tarihi Onemi ve Vakiflar1”, 223; Kéylerdeki Hristiyan niifus hakkinda tablolar igin bk. Dogan
Yorik, XVI. Yiizyilda Aksaray Sancagi: 1500-1584 (Konya: Tablet Kitabevi Yaymlari, 2005), 69-74; XV.
ylizyill Osmanli kayitlarina gére Gilizelyurt (eski adiyla Gelveri) Hristiyanlardan olusmaktadir. Budak,
Mimarsiz Mimarlik, 29.

20 Aksarayi, Miisameretii'I-Ahbdr, 99,115, 117, 175, 177, 185, 229.
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bolgedeki hakimiyetlerini koruduklarint veya halk iizerinde bir kabule mazhar olduklarii
gostermektedir.?

Kilisede ismi gecen Selcuklu sultanmi1 II. Giydseddin Mesud, devletin dagilma déneminde
olduk¢a macerali ve miicadelelerle dolu bir émiir siirmiistiir. O, esasen babasi Sultan II. Izzeddin
Keykavus’un tahta gecmesiyle bu seriivene adim atmustir. 1. izzeddin Keykavus kardesi Riikneddin
Kilig Arslan ile giristigi miicadelede ¢areyi Konstantinopol’e siginmakta bulmus; esi, ¢ocuklar1 ve
maiyetiyle birlikte Konstantinopol’e gitmistir.?? Bizans imparatoru, sultana olduk¢a 6nem vermis ve
hakimiyet alameti olan kirmizi ¢izmeler giydirmistir (1261-1264).% Bizans Imparatorlugu ile sorunlar
yasamas! iizerine? sultan Enez kalesine hapsedildiyse de Berke Han’in yardimlariyla buradan kagip
Kirim’a gitmistir. Bu seyahatler sirasindan II. Giyaseddin Mesud da babasinin yaninda
bulunmaktaydi.®® Babasi oldiikten sonra II. Giyaseddin Mesud Kirim’dan Sinop’a gelmis ve
Abaka’nim onayi ile Selguklu tahtina oturmustur (1280-81).%

Sultan II. Giyaseddin Mesud ve yetistigi ortamdaki Miisliiman-gayrimiislim iligkilerini ortaya
cikarmak konunun izahi agisindan 6nem arz etmektedir. II. Giydseddin Mesud’un annesi Berduliye,
Hristiyan bir kadindi. Siikiirov onu Anadolulu Hristiyan ve Rumi, hatta Bizans kokenli var saymanin
miimkiin oldugunu belirtir ki haklidir.?” Berduliye’nin kardesleri Kir Haye ve Kir Hadid ise Selguklu
siyasetinde etkin kisilerdendi.?® Dolayistyla II. Giyaseddin Mesud’un, babasi II. izzeddin Keykavus
gibi Hristiyanlara yakin oldugu, iliskilerde bulundugu, hatta Bizans sarayinda kalmasinin da bu
durumu pekistirdigini sdyleyebiliriz. II. izzeddin Keykadvus’un 1259°da Barsima Manastiri’na
(Malatya) gidip Patrik Diyonisius’a hediyeler sunmasi bu iliskiye dair énemli bir drnektir.?® Fakat
Siikiirov’un II. Izzeddin Keykavus ile oglu II. Giyaseddin Mesud’un Hristiyanlik ve Miisliimanlig1 bir
arada yasayan iki kimlikli kisiler oldugunu savunmasi ¢ok ug¢ bir dnermedir ve destekleyici kanitlar
barindirmamaktadir.*

Selguklu sultaninin Hristiyanlarla ve 6zellikle Rumlarla yakin iliski kurmasina sebebiyet veren
fiill bir durum da s6z konusuydu. Selguklularin Kosedag Savasi sonrasinda hakimiyetlerini
kaybetmesi, Mogol tahakkiimii altina girmesi, Anadolu’da istikrar1 biiyiik 6l¢iide yaralamisti. Bati
Anadolu’daki Tiirkmen beylerinin bdlgede kargasaya sebebiyet vermesi her ne kadar II. Kilic Arslan

21 ). Lafontaine-Dosogne, “Nouvelles Notes Cappadociennes”, Byzantion, 33/1 (1963), 153.

22 Aksarayi, Miisameretii’I-Ahbdr, 52.

23 Georges Pachyméres, Relations Historiques I-111, edisyon giris ve notlar Albert Failer, ¢ev. Vitalien Laurent
(Paris: Société d’Edition, 1984), 182; Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, 53, 56-57.

24 Aksarayi, buna sebep olarak sultanin Konstantinopol’ii alma fikrine diistiigiinii yazmaktadir. Bk. Aksaray1,
Miisameretii’l-Ahbdr, 56.

% Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, 56-57, 104; Faruk Siimer, “Keykavus 11", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/354-356.

% Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, 104-105.

27 Riistem Siikiirov, “Harem Hristiyanlig1: Anadolu Selguklularinin Bizans Kimligi”, ¢ev. Eda Havva Tan
Metres, Tiirk Bizans Iliskileri ve Anadolu’nun Tiirklesme Siireci, haz. Ivan Pavli-Badegiil Can Emir (Istanbul:
Kiltiir Bilimleri Akademisi Yayinlari, 2016), 142.

28 Simon de Saint Quentin, Bir Kesis'in Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, cev. Erendiz Ozbayoglu
(Alanya: Dogu Akdeniz Kiiltlir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, 2006), 60; el-Hiiseyin b. Muhammet b.
Ali el-Ca’feri el-Rugadi Ibni Bibi, el-Evamirii'I-Aldiyye fi’'l-umiiri’l-Aldiyye Sel¢ukndme, gev, Miirsel Oztiirk
(Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 21, 456, 566; Aksarayi, Miisdmeretii'I-Ahbdr, 31; Berduliye,
Konstantinopol’de imparatorluk saraylarinin birinde sultanin ailesine mensup diger kadin ve ¢ocuklarla birlikte
yasamistir. Bk. Riistem Siikiirov, “Bizans Diinyasinin Dogu Sinirlari: Prosopografik Bir Bakis Agis1”, cev.
Mahmut Kaya, Tiirk Bizans Iliskileri ve Anadolu’nun Tiirklesme Siireci, haz. Ivan Pavli-Badegiil Can Emir
(Istanbul: Kiiltiir Bilimleri Akademisi Yayinlari, 2016), 249.

2 Ebu’l-Ferec, Gregory (Bar Hebraeus), Ebu’l-Ferec Tarihi I-1l, ¢ev. O. Riza Dogul (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1999), 573.

%0 Siikiirov, “Harem Hristiyanhig1”, 163.
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devrinden beri bilinse de Selguklu yonetimi tarafindan dizginleniyordu. Ancak ortaya ¢ikan mevcut
durumda Mogol tahakkiimiinii kabul etmeyen beyler, bir nevi Ozgiirliiklerine kavusarak hem Bati
Anadolu’daki hareketlerine agirlik verdiler hem de bu bélgeye gocii yogunlastirdilar.®* Anadolu’daki
asayisin bozulmasinin, Selguklu istikrarinin kaybolmasinin, Bizans imparatorlugu’nu da olumsuz
etkiledigi muhakkaktir. Anadolu’daki istikrarsiz ortam Imparator II. Andronikos zamaninda Bizans’1
Selguklularla yakinlastirmistir diyebiliriz.

Hem Hristiyan anne, anneanne ve akrabalar ve hem de Anadolu’daki siyasi durum nedeniyle
Selguklu sultan1 II. Giyaseddin Mesud ile Bizans Imparatoru II. Andronikos’un iliskilerinin oldukca
dostane oldugu soylenebilir. Doneme ait olup giiniimiize ulasan iki kilise kitabesi bu iliskiyi gozler
oniine sermektedir. Bunlardan biri makaleye konu olan Kirkdamalti (Saint George) Kilisesi’nin
kitabesidir. Digeri ise Sille/Konya’da bulunan Saint Chariton, Hagios Khariton ve Eflatun Manastiri
isimleriyle de anilan Akmanastir’in kitabesidir.** Manastir, Eyice’nin deyimiyle: “en parlak cagin
Selcuklu Sultanhigi sirasinda yasamistir.”*® Akmanastir’'in kitabesinde: “...Jmparator Andrinokos un
hiikiimdarligi zamaminda Patrik Gregorios un hizmet ettigi yillarda iste tamir edildi ve giizellestirildi
ki bu yillarda Keykdvus'un oglu efendimiz biiyiik sultan Mesud saltanat siirmekteydi... (1289)” %
yazmaktadir. Burasit Selguklu Konya’si i¢in 6nemli bir ibadetgah olmasinin yani sira bilhassa Mevlana
ve Mevlevilerce de ziyaret edilen dnemli bir yerdi. Manastir ¢alisanlariyla Mevlevilerin iyi iliskiler
gelistirdikleri de eserlerde yer almaktadir.®*® Hatta Akmanastir kompleksinin icerisinde &zellikle
Mevleviler i¢in bir mescidin olmasi, ibadethanelerin sadece yan yana degil i¢ ige oldugunu da
kanitlamaktadir.®* Mevlana’nin torunu Arif Celebi’nin Akmanastir kesisleriyle ii¢ giin eglendigi
yoniindeki Eflaki’deki kayitlar, bu yakinligim Mevlana’dan sonra da devam ettigini ispatlamasi
acisindan dnemlidir.*” Diger yandan manastirda yer alan bir tas sanduka da oldukga dikkat cekicidir.
Bu tas sandukada gomiilii kisi Komnenos ailesinden olup dedesi Selguklu emiri, babasi rahiptir. Olen
kisi ise dedesine nispetle “Emir Arslan” olarak kaydedilmistir. Sandukanin Selguklu formunda olup
Yunanca yazilmis olmasi bahsedilen birliktelige dair énemli bir ayrintidir.%®

81 Georges Pachyméres, Relations Historiques X-XII1, edisyon gev. ve notlandiran Albert Failer, (Paris: Institut
Frangais d’Etudes Byzantines, 1999, 474-477, 646-648.

32 Semavi Eyice, “Konya ile Sille Arasinda Akmanastir Manakib al-‘rifin’deki Deyr-i Eflatun”, Sarkiyat
Mecmuast 6 (1966), 136.

3 Byice, “Akmanastir”, 149, 153.

% F. W. Hasluck, Sultanlar Zamamnda Hiristiyanlik ve Islam II, ¢ev. Timugin Binder (Istanbul: Ayrmti
Yayinlari, 2013), 23-24; Eyice, “Akmanastir”, 140; Konyali, Aksaray Tarihi, 2898; R. M. Sukurov, “Yakuplar:
Bizans Hizmetindeki Tiirk Soyu”, cev. Ayse Dietrich, OTAM Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi 21/21 (2007), 231.

% Bu dénemde manastir icin Deyr-i Eflatun (Platon 'un Manastir1) denilmesi dikkat cekmektedir ki makalenin
konusu Saint George’a benzer bir durum burada da vardir. Platon da Saint George gibi Tiirklerin sevdigi,
sahiplendigi tarihi karakterlerden biridir ve Eflaki’de duruma dair ornekler mevcuttur Bk. Ahmed Eflaki,
Ariflerin Menkibeleri, gev. Tahsin Yazici (Istanbul: Kabalc1 Yayinlar1 2011), 128, 291, 324, 335. Diger yandan
Konya’nin merkezinde yer alan Hagios Amphilokios adindaki kilise ise Eflatun Kilisesi/Mescidi olarak
isimlendirilmektedir ve Platon’un burada gomiilii oldugu diisiiniiliip saygi duyulmustur. Bu nedenle burasi
Hem Miisliimanlar hem de Hristiyanlarca saygi duyulan, sahiplenilen bir ziyaretgah olmustur. Yalniz Eflatun
Kilisesi/Mescidi Akmanastir/Eflatun Manastir1 ile karigtirllmamalhidir. Bk. Hasluck, Hiristiyanlik ve Islam 11,
16; Eyice, “Akmanastir”, 139, 147; Semavi Eyice, “Konya’nin Alaeddin Tepesinde Selcuklu Oncesine Ait Bir
Eser: Eflatun Mescidi”, Sanat Tarihi Yilligi 4 (1970), 274-278; Tekinalp Hagios Amphilokios Kilisesi’nin
(Eflatun Kilisesi/Mescidi) ve Alanya Selcuklu sarayinda yer alan kilisenin sultanlarin esleri, yakinlari,
hizmetlileri tarafindan kullanildiginm1 séylemektedir. Ozellikle Alanya’dakinin sarayin yapimiyla beraber insa
edilmis olmasi dikkate sayandir. Bk. V. Macit Tekinalp, “Palace Churches of the Anatolian Seljuks: Tolerance
or Necessity?”, Byzantine and Modern Greek Studies 33/2 (2009), 148-167.

% Eyice, “Akmanastir”, 144,

7 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 263, 428, 662.

% Eyice, “Akmanastir”, 143, 156-157.
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Caligmaya konu olan kiliseye gelecek olursak inga tarihinin 1283-1295 yillarinda oldugu
tahmin edilmektedir.*® Zira ismi gecen hiikiimdarlardan Imparator II. Andronikos Palailogos 1282-
1328 yillarinda hiikiim siirdiiyse de 1294-1320 yillarinda oglu IX. Mikhail Palailogos ile ortak
hiikkiimdarlik yapmustir. Sultan II. Giyaseddin Mesud ise 1284-1296 ve 1302-1308 yillar1 arasinda
hiikiim stirmiigtiir. Bu nedenle kilisenin yapilig tarihi iki hiikiimdarin miistakil tahtta bulunmasinin
kesistigi tarihler olarak 1283-1295 yillarini isaret etmektedir. Kilisede, donemin bdlgede yogun
kullanilan siisleme teknigi freskler, tasvirler dikkat cekmektedir.*® Bunlar i¢inde bagis¢1 fresklerinde
yer alan tasvir ile kilise kitabesi ise Selguklu Devleti’nin hakimiyeti altindaki insanlara karsi
uyguladig1 politikaya dair ¢ikarimlar yapmaya imkan tanimaktadir. Bu durum fresk ve kitabenin
degerini artirmaktadir. Kilisenin kitabesi soyledir: “Serefli Biiyiik Martir Aziz Georgios adina kurulan
bu tapinak Amirarzes Basileios Giag(oupes)’in esi ve karsida resmedilmis olan Tamara’nin
yardimlariyla biiyiik istek ve giigliiklerle muhtesem bir sekilde dekore edilmistir. Ey cilekes
Kapadokyali Martir Georgios. Yiiceler yiicesi, soylular soylusu Biiyiik Sultan Mesud’ un hiikmii

altinda, Andronikos Efendimiz Romalilar tizerinde hiikiim stirerken...”*

= \ ©  oaNGerle

>) ) @
b )

Sekil 1. Bagis¢i Freski Cizimi (Thierry, Nouvelles Eglises, 2030)

Fresk’te Thamar ve Basil giydikleri kiyafetleriyle dikkat ¢ekmektedir. Bagisc1 freskinin
aciklanmasi konusunda Konyali oldukg¢a 6nemli bir yorumda bulunmustur:

“Kilisedeki Freskte Basile Tiirk kiyafetinde tasvir olunmustur. Uzerinde gri-mavi renkte uzun
bir kaftan bulunmakta, genis kollarindan, icine giydigi yesil elbise goriinmektedir. Sakalll
olup, basinda orta biiyiikliikte bir beyaz sartk vardir. Azizin saginda durmakta, ellerini rica ve
niyaz anlaminda ona dogru kaldirmis bulunmaktadr. Bagis¢t Thamar azizin 6biir
tarafindadwr. Kilisenin tamamlanmis bir modelini (maketini) Hazret’e takdim etmektedir. Bu,

kaya iginde oyulmus kilisenin maketi tek koridorlu ve yuvarlak mihraplidir.”*

3% Thierry, Nouvelles Eglises, 204; Yildiz Otiiken, Ihlara Vadisi (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Tanitma Eserleri,
1990), 6; Kilisenin mimari olarak detayli bir incelemesi igin bk. Hiilya Sahna, Kapadokya Bolgesi, Ihlara
Vadisi 'ndeki Bizans Donemi Kaya Mimarisi (Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sanat
Tarihi ABD, Doktora Tezi, 2018).

40 Turan, “Les Souverains Seldjoukides”, 92; Otiiken, Ihlara Vadisi, 56-57.

L Thierry, Nouvelles Eglises, 202; V. Laurent, “I’Inscription de I’Eglise Saint-Georges de Beliserama”, Revue
des Etudes Byzantines 26 (1968), 367-371371; Konyal, Aksaray Tarihi, 2897; Otiiken, Ihlara Vadisi, 56;
https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/aksaray/gezilecekyer/kirkdamalti-klses; Sukurov, “Yakuplar”, 226.

42 Konyali, Aksaray Tarihi, 2899; Nota Karamaouna vd., “Female Donors in Thirteenth-Century Wall-Paintings
in Cappadocia”. Female Founders in Byzantium and Beyond. International Collaquium, September 23-25,
2008. Institut fir Kunstgeschichte. University of Vienna, Wiener Jahrbuch fiir Kunstgeschichte 60 (2012),
239, 241.
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Sekil 2. Bagis¢1 Freskleri
(https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/aksaray/gezilecekyer/kirkdamalti-klses)
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43 Maalesef giiniimiizde freskin yiprandig, iizerine yazilar yazilarak tahrip edildigi goriilmektedir.
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Sekil 4. Bagis¢i Freskleri (Fotograf Cekimi Aralik 2022)

2.1. Kirkdamalti (Saint George) Kilisesi Bagisct Fresklerinde Yer Alan Kisilerin
Kimliklerine Dair Bir Degerlendirme

Kilisede bagiscilarin tasvir edildigi boliim dikkat ¢ekicidir. Fakat burada tasvir edilen kisilerin
kimlikleri konusunda net bir sey sdylemek miimkiin degildir. Net olan tek kimlik sadece Saint
George’dur. Saint George, Hagios Georgios (halk arasindaki yaygin adiyla Aya Yorgi) Kapadokya
bolgesinde dordiincii asrin basinda yasadigi ve sehit oldugu var sayilan kutsal bir kisidir ve Hristiyan
diinyasinda biiyiik iine sahiptir.** Bu kisi esasinda sadece Hristiyanlar igin degil ayni zamanda
Miisliimanlar i¢in de dokuzuncu yiizyildan itibaren kutsal kabul edilip daha sonra Cercis, Curcis ve
Circis isimleriyle benimsenilmistir.*> Sonralar1 Miisliiman Tiirkler de bu kisiyi bilhassa Hizir-ilyas ile
ozdeslestirip Hagios Georgios kiiltiinii sahiplenmislerdir.*® Hatta Saltuklu Emiri Izzeddin Saltuk’un,
Déanigsmendli Emiri Nasiriiddin Muhammed’in, Selguklu sultani II. Kili¢ Arslan’in oglu Mugiseddin
Kayser Sah’in ve Sultan Aldeddin Keykubad’in bastirdiklar sikkelerde de Hagios Georgios tasvirinin
olmas1 duruma dair 6rneklerdendir.*” Boylece etkilesimlerin oldukg¢a yogun oldugu bir dsnemde inang

4 A. Yagar Ocak, “XIII-XV. Yiizyillarda Anadolu’da Tiirk-Hristiyan Dini Etkilesimler ve Aya Yorgi (Saint
Georges) Kiilti”, Belleten 55/214 (Aralik 1991), 662-664.

4 QOcak, “Aya Yorgi (Saint Georges) Kiiltii”, 666.

% QOcak, “Aya Yorgi (Saint Georges) Kiiltii”, 669-670; Sille/Konya’da Kyriakon (Hizir Ilyas) isimli kilisenin
varlig1 da duruma dair 6rneklerdendir. Bk. Sille (Konya: T.C. Konya Valiligi I Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii,
2005), 13.

47 Ocak, “Aya Yorgi (Saint Georges) Kiiltii”, 671; Riistem Siikiirov, “Anadolu Tiirkmenlerinin Kimliginde
Hristiyan Unsurlar (XII-XIII. Yiizyillar)”, ¢ev. Aslihan Sengiin, Tiirk Bizans Iliskileri ve Anadolu’nun
Tiirklesme Siireci, haz. Tvan Pavli-Badegiil Can Emir (Istanbul: Kiiltiir Bilimleri Akademisi Yayinlar1, 2016),
36-37; Betiil Teoman-Giiltekin Teoman, “Malatya’da Basilmig, Danismendli ve Anadolu Selguklu Sikkeleri”,
Inénii Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5/1 (2016), 53; Ali Miynat, “Tiirklesme Siirecinde Kuzey-Dogu
Anadolu’da Ilk Sikke Basim Faaliyetleri: Bazi Nadir Saltuklu ve Mengiicekli Sikkeleri Uzerine
Degerlendirmeler”, Tarih Incelemeleri Dergisi XXXIV/2 (2019), 673; Kayser Sah’m sikkesi icin bk. Halit
Erkiletlioglu-Oguz Giiler, Tiirkive Sel¢uklu Sultanlart ve Sikkeleri, (Kayseri: Erciyes Universitesi Yayinlar,
1996), 59-60; Sultan Aldeddin Keykubad’m sikkesi i¢in bk. Erkiletlioglu-Giiler, Sikkeler, 97; Miynat, ¢ift dilli
(Grekge-Arapca) sikkelerin ticarette kolaylastirict ve tesvik edici etkisinin oldugunu belirtmektedir. Bk. Ali
Miynat, “Yeni Bulgular Isiginda ilk Danismendli Sikkeleri ve Danismendli Malatya Melikleri Tarafindan
Bastirllan Sikkeler”, Uluslararasi Malatya’nin Fethi ve Danigsmendliler Sempozyumu-Bildiriler (Malatya:
Inénii Universitesi Yaymlari, 2020), 145; Ancak Siikiirov ve Miynat, Hagios Georgios figiiriiniin Bizans
paralarinda bulunmamasina karsin Hagli paralarinda bulundugunu, bunun da bolgedeki etkilesimlerle ilgili
oldugunu yazmiglardir. Bk. Siikiirov, “Hristiyan Unsurlar (XII-XIIIL. Yiizyillar)”, 28-29; Miynat, “Danismendli
Sikkeleri”, 151.
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acisindan da ortak degerlere sahip olmanin iki toplumu birbirine yakilagtirdigi, Hristiyanlar ve
Miislimanlarin ortak degerleri daha ¢ok wvurgulayarak bir arada yasami miimkiin kildiklar
goriilmektedir.*®

Sekil 5. At iizerinde elinde mizrakla ejderha éldiiren Hagios Georgios Tasviri (Danismendli
Emiri Naswiiddin Muhammed’in bakir sikkesi)(Teoman ve Teoman, “Malatya’da Basilmis,
Danismendli ve Anadolu Sel¢uklu Sikkeleri”, 53.)

Burada yer alan iki kisinin kimligine gelecek olursak kadinin adi zaten kitabede de gectigi
tizere Thamar’dir ve kilise icin baglar bagisladigi kitabede yazmaktadir: “Ben nagiz Tamara,
yaptirdigim bu tapinak icin yamag iizerindeki bir iiziim bagumin arazisini, Siara Phatenes'ten satin
almis oldugum bag1 bagishyorum.” Bu dénemde, XIII. yiizyilda, Selguklu Anadolu’sunda var olan
kompleks politika ve sosyal durumlarin zengin veya elit kadinlarin Hristiyanlara bagislar sunmasina
olanak sagladigi, rahathikla hem burada hem de bolgedeki diger kiliselerde goriilmektedir.”® Ancak
Thamar’in kimligi konusunda problem vardir. Saint George’un yaninda ve erkekten biraz daha iist
konumda tasvir edilmesinden dolayr kadmin yiiksek bir konumda oldugu seklinde yorumlanmaya
misaittir ki kilisenin bir maketini kadin Saint George’a sunmaktadir ve boylece kiliseyi esas yaptiran
kisi oldugu vurgulanmaktadir. Konyali, kadinin kiyafetlerini s0yle yorumlamistir:

“Hanim Bizans modasina gore giyinmis, omuzlarini orten genis bir yaka ile siislii, yesil ve
uzun bir manto giymistir. Alt tarafta, beyaz elbisesinin islemeli etegi goriilmektedir. Basinda,
yvaka ile ayni kumagtan yapilmig yuvarlak ve oldukga yiiksek, beyaz ¢izgili, gri bir takke vardir.
Yiiziiniin iki tarafina toplanmis olan saglarimin 6n tarafinda, kulaklarinda sallanan ¢ok iri
kiipelerin iizerinde inciden yapilmus ii¢ kiiciik kolye bulunmaktadir.”™

Giircii Krali III. Giorgi’nin kiz kardesi Rosudan, kralin kizi, yegeni Thamar’1 1184’te tahta
¢ikmaya ikna etmesiyle®® Giircii Kralligi altin devrini yasanust1 (1184-1211).>® Muhtemelen bundan
sonraki siiregte Giirciilerde Thamar isminin kiz ¢ocuklarina daha siklikla verildigi tahmin edilebilir.

4 Siikiirov bu gibi tasvirlerin kullanilmasini, Anadolu’nun yeni fatihlerinin kendilerini “Roma”nimn sultanlari
olarak ifadelerinin tasvirlerle de desteklenmesi olarak yorumlamaktadir. Bk. Siikiirov, ‘“Hristiyan Unsurlar
(XN-XIII. Yizyillar)”, 22-23.

49 Konyal1, Aksaray Tarihi, 2900; Otiiken, lhlara Vadisi, 56;
https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/aksaray/gezilecekyer/kirkdamalti-klIses.

50 Karamaouna vd., “Female Donors”, 242; Thierryler ise dogrudan hos gorii kavrammi kullanmiglardir. Bk.
Thierry, Nouvelles Eglises, 205.

51 | afontaine-Dosogne, “Nouvelles Notes Cappadociennes”, 152; Konyal, Aksaray Tarihi, 2899; Sukurov,
“Yakuplar”, 227.

52 1bni Bibi, Selcukndme, 95. M. Felicite Brosset, Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), gev.
Hrand D. Andreasyan, haz. Erdogan Mergil (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2003), 358-360.

53 Detayli bilgi icin bk. Erhan Ates, “Kralice Tamara (Tamar) Devri (1184-1213) Giircii Dis Politikas1 ve
Bolgedeki Yansimalar1)”, Tarih Incelemeleri Dergisi 3212 (2017), 363-390.
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Ayrica Kralige Thamar’in Giircistan’in Aspindza Bdlgesinde, Kiir Irmaginin sol tarafinda Vardzia
Koyiinde bulunan ve UNESCO diinya mirasi listesinde yer alan kaya manastir kompleksindeki 1184-
1186 yillarinda yapildigi tahmin edilen Dormition Kilisesi’'nde bir freskinin bulunmasi énemli bir
ayrintidir. Bu freskle goriilmektedir ki hem Giircistan’da hem de Kapadokya bdlgesinde iki Thamar
neredeyse ayni durusla bagisci olarak kiliselere resmedilmistir.>* Bu durum Kralige Thamar’n Giircii
kadinlar iizerinde sadece isim olarak degil uygulamalariyla da 6rnek alindigini ve cografi mesafeye
karsin kiiltiirel hafizanin devamini géstermektedir.

Sekil 6. Giircii Kraligesi Thamar i Vardzia da (Giircistan) Dormition Kilisesi 'ndeki freski.
(https://jenikirbyhistory.getarchive.net/amp/topics/tamar+of+georgia)

Vryonis ve Siikiirov freskteki kisinin II. Giyaseddin Keyhusrev’in esi Thamar (daha sonraki
ismiyle Giircii Hatun) oldugunu belirtmektedirler.® Bu Thamar, Biiyiik Giircii Kralicesi Thamar’dan
sonra tahta gecen Rosudan’in kizidir ve babasi Erzurum meliki Tugrul Sah’in oglu Davud’dur. Davud,
Rosudan’m istegi ile diigiinden 6nce Hristiyan olmustur.>®

Thamar, Sultan II. Giyaseddin Keyhusrev’le evlendiginde yaninda din adamlar1 ve
hizmetlilerle birlikte Hristiyan kiyafetleri i¢inde gelmistir. Ancak Ebu’l-Ferec’in dedigine gore ¢ok
kisa siire sonra Miisliman olmustur.’’ Vryonis ve Siikiirov, Ebu’l-Ferec’deki Giircii Hatun’un
Miisliiman oldugu kaydina karsi ¢ikmaktadirlar. Onlar, Thamar’in Miisliiman olmadigini, Thamar
yerine Eflaki’de kaydedildigi iizere Giircii Hatun olarak anildigini, Aladeddin Keykubad’in esinin
Islam’a gecince Mahperi Hatun ismini almas1 érnegindeki gibi bir durumun vuku bulmadigmi, bu

% Kartlis Tskhovreba, a History of Georgia, (Thilisi: Artanudji Publishing, 2014), 267,
https://whc.unesco.org/en/tentativelists/5236/;https://www.britishgeorgiansociety.org/become-a-guardian-
angel-of-vardzia/; Manastir kompleksi hakkinda detayli bilgi igin bk. Hason Boy Rumlu Ohsaniit-Tavarix
(Tarixlorin ©n Yaxsist), (Kastamonu: Uzunlar Kopyalama Merkezi, 2017), 554-555.

%5 Speros Vryonis Jr., “Another Note on the Inscription of the Church of St. George of Beliserama”, Byzantina 9
(1977), 16-18, 22; Siikiirov, “Harem Hristiyanlig1”, 142.

% Sihabeddin b. Fazlullah el-Omeri, Mesdliku I-Ebsdr Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim, ¢ev. D.
Ahsen Batur (Istanbul: Selenge Yaynlari, 2014), 354; Murat Kecis, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Tiirkler
(1204-1404) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 2013), 56.

57 Ebu’l-Ferec, Tarih, 537-538; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islaim Medeniyeti (Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2005), 350.
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sebeple de Thamar’m din degistirmedigini yazmislardir.”® Ancak burada Eflaki’nin kaydinin
menkibevi bir eserde yer almasina karsin Ebu’l-Ferec’in eserinin ciddi bir vakaniivis ¢aligsmasi olmasi,
Ebu’l-Ferec’deki kaydin daha dogru oldugu sonucuna bizleri gotiirmektedir. Ayrica Siiryani bir yazar
olarak Ebu’l-Ferec’in Hristiyan kimligine ragmen bu durumu kaydetmesi de ¢ikarimimizi
desteklemektedir.

Yukarida agikladigimiz {izere Thamar’in Miisliiman olmasi kilisedeki Thamar’in farkl: bir kisi
oldugu sonucunu ¢ikarmaktadir ki asagida siralanacak bagka sebepler de durumu desteklemektedir.
Zira Sultan II. Izzeddin Keykavus Giircii Hatun’un oglu olan kardesi II. Alideddin Keykubad’1 diger
kardesi Riikneddin Kili¢c Arslan ile bir olup &ldiirtmiislerdi. II. izzeddin Keykavus kardesi Aldeddin’i
Mengii Han’a gondermisti ve oradan tek sultan olarak dénme ihtimali bu sonucu dogurmustu.> Bu
durumda Sultan II. Giyaseddin Mesud’un babasi, Thamar’in oglunu, yani amcasin dldiirtmiigtii. Taht
rekabetlerinin yogun ve kanli gectigi boyle bir durumda Thamar’m bir kiliseye yardim etmesi, ancak
burada bagimsizlig1 oldukg¢a sarsilmig olan sultanin kitabede isminin kendi ismiyle anilmasi ¢ok
mantikli gelmemektedir. Bu nedenle bahsedilen Thamar’in II. Giyaseddin Keyhusrev’in esi degil belki
onunla gelmis baska bir Thamar olmas1 miimkiindiir. Zira Ibni Bibi’nin de bahsettigi gibi Thamar,
Giircii emirler ve aznavurlarla (beylerle) gelmis, 1238de evlilik gergeklesmisti.?® Ayrica Thierryler ve
Konyali, Thamar isminin Giircistan Kraligesi’nden (1184-1213) sonra Anadolu’da meshur/moda
oldugunu belirtmislerdir ki yukarida biz de bu durumu vurgulamistik.®* Diger yandan Thamar’in
sultan ile evlilik tarihi 1238 olup bu tarihlerde 15 yaslarinda olmalidir. Kilisenin yapilis tarihi ise
1283 yilindan sonradir, bu durumda kilisenin yapilis tarihinde Giircli Hatun 60 yaslarinda olmalidir.
Halbuki 1277 yilindan sonra ondan kaynaklarda bahsedilmemesi, 6ldiigiinii diisiindiirmektedir.®? Bu
durumda goriilmektedir ki kilise banisi Thamar, Giircii Hatun olarak da anilan sultan esi Thamar
degildir. Diger yandan Giircii Hatun’un Vezir Muineddin Pervane ile evlenmesi®® kaynaklarda yer
bulurken Basil ile evlenmesi ¢cok daha biiyiik bir hadisedir. Once Selguklu sultaninin esi, daha sonra
biiylik vezirin esi olan bu kisinin muhtemelen gayrimiislim olan baska bir kisiyle evlenmesi mutlaka
kaynaklarda dikkat cekici bir nokta olarak yer alirdi diye diistinmekteyiz. Sultan II. Giyaseddin
Keyhusrev’le evliliginden ve sultanin ona yogun ilgi duymasmin sagladig1 yararla Giircii Hatun’un
biiylik niifuz elde ettigi, yakinlarin1 yliksek mevkilere getirdigi bilinmektedir. Buradan yola ¢ikarak
kilisedeki Thamar’in muhtemelen yine Giircii asillt oldugu, Giircii Hatun ile Selguklu sarayma geldigi,
onun yardimiyla yiiksek gelirler, miilkler elde ettigi, Basil ile burada evlendigini tahmin etmekteyiz.
Kiyafetlerinin de Bizans tarzinda olmasi esiyle ilgili olmalidir.

Bagise1 fresklerinde tasviri bulunan bir diger kisi Basil’in hem dinini ve etnisitesini hem de
meslegini tespit etmek oldukea giic olmakla beraber bazi tezler ileri siiriilebilir.** Oncelikle Basil’in

%8 Vryonis, “the Church of St. George”, 19-22; Sukurov, “Yakuplar”, 227; Siikiirov, “Harem Hristiyanlig1”, 142,
149; Ilgili kayitlar icin bk. Mevlana Celaleddin, Mektuplar, cev. Abdiilbaki Gélpmarli (Istanbul: Inkilap
Yayinevi 1999), 237-238; Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, 129, 243, 348-353.

% Ebu’l-Ferec, Tarih, 559-560; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar,30; Tiirkiye Selguklularindaki siyaseten katl
meselesi i¢in bk. Feda Samil Arik, “Tiirkiye Selguklu Devleti’nde Siyaseten Katl (1075-1243)”, Belleten
63/236 (Nisan 1999), 43-94.

% ibni Bibi, Selcuknime, 467; Omer Subasi, “Tiirkiye Selcuklu Devleti’nde Giiclii Bir Kadm: Giircii Hatun
Tamara”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 13/33 (2016), 389.

81 Thierry, Nouvelles Eglises, 206; Konyali, Aksaray Tarihi, 2899-2900.

62 Subasi, “Giircii Hatun Tamara”, 397.

83 el-Omeri, Mesdaliku’I-Ebsdr, 142; Ahmed Ef1aki, Ariflerin Menkibeleri, 353; Konu hakkinda detayli bilgi igin
bk. Subasi, “Giircii Hatun Tamara”, 394-395.

64 Burada belirtmekte yarar var ki Erkiletlioglu ile Giiler’in kaleme aldig1 eserde Basil’in fotografi II. Mesud’un
freski olarak kaydedilmistir. Ancak yukaridaki izahattan da anlasilacagi lizere bu fresk Basil’e aittir. Bk.
Erkiletlioglu-Giiler, Sikkeler, 237.
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kitabeden hareketle Thamar’in esi oldugu yoniinde yorumlar vardir. Thierryler ile ayni yil bolge
kiliseleri hakkinda makale kaleme alan Lafontaine-Dosogne kitabeden hareketle Basil’i Thamar’in esi
olarak yazmistir® ve Otiiken de aymi fikirdedir.®® Siikiirov ise biraz daha temkinli yaklasarak Basileios
(Yakup)’un Thamar’in yakimi oldugunu ileri siirmiis,®’ fakat baska bir makalesinde bu fikirden vaz
gecmistir. Zira o, Basil’in Bizansli diplomat oldugunu ileri slirmesiyle, Thamar’in ise yiiksek bir
ihtimalle Giircii olmastyla bir akrabalik bagmi diisiinmemizi zorlastirmaktadir.®® Biz ise burada
Basil’in Rum kdkenli bir kisi ve Thamar’in esi oldugunu tahmin ettigimizi soyleyebiliriz.

Basil’in meslegi konusunda da bir birlik s6z konusu degildir. Konyali ve Thierryler Selguklu
ordusunda Hristiyan birliklere bagkanlik eden Hristiyanlarin komutanlik yaptigini, kitabedeki Amir
Arzés’in de bu nedenle bdyle isimlendirildigini belirtmektedirler. Hatta bu kisinin bu yoredeki
Hristiyan niifustan olusan orduya sahip bir komutan olmasinin yiiksek ihtimal oldugunu yazarlar ve
Otiiken de ayni fikirdedir.®® Ancak Vryonis, kitabede gegen Yunanca “daump avtfic” ifadesini Selguklu
sarayinda yiiksek bir mevkide bulunan gorevli olarak belirlemistir.”® Shukurov ise Basil’in sarigina ve
Miisliiman kiyafetlerini giymis olmasina ragmen Bizans i¢in ¢alisan bir diplomat oldugunu vurgular
ve bu kisinin Imparator II. Andronikos tarafindan Sultan II. Giyaseddin Mesud’a gonderilmis
olabilecegini belirtir.”* Lafontaine-Dosogne ise Thamar ve Basil’in Trabzon Komnenleri ile bir
baglantilarinin olabilecegini &ne siirer.”” Ancak bu dénemde esasinda Trabzon ile Konstantinopol
iligkilerinin ¢ok iyi olmadigi, rekabet halinde olduklar1 bilinmektedir. Bundan otiiriidiir ki kilisenin
duvarinda Bizans imparatorunun adinin olmasi nedeniyle ileri siiriilen baglantinin diigiik ihtimal
oldugunu diistinmekteyiz. Kilisenin girisindeki T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Aksaray Miize
Miidiirliigii’niin 2018 tanmitim yazisinda ise Basil’in “Ozel askeri kuvvetlerini yetistirmesi igin
kendisine timar arazisi verilmis komutan...” oldugu yazmaktadir.

Biz, Basil’in Selguklu sarayinda Rum kokenli yiiksek memuriyete sahip bir kisi oldugunu
diisiinmekteyiz. Ancak boyle olunca bu kisi hakkinda daha farkli sorular giindeme gelmektedir. Basil
ihtida ettiyse, ki sarik ve kiyafetine bakinca boyle oldugu izlenimi vermektedir, yeni bir isim almis
olmasi gerekirdi. Tam tersi Miisliiman olmadan Sel¢uklu sarayinda ¢alistiysa, ki bunun pek ¢cok 6rnegi
vardir, kiyafetlerinin Islimi tarzda olmasi sasirticidir. Bu sorularin cevabini bulmak ne yazik ki hicbir
zaman miimkiin olamayacaktir. Zira Selguklu bir arada yasam pratiklerine baktigimizda her iki
durumun da olabilirligine dair 6rnekler mevcuttur. Gayrimislim olarak kalip Selguklu sarayinda iist
diizey memuriyette gorev yapan kisilerin oldugu veya gayrimiislimlerin giymeleri gereken
Miisliimanlardan ayirt edici sekilde kiyafetler konusunda siki tedbirlerin  uygulanmadigi
bilinmektedir.”® Bu nedenle ancak bir tahminde bulunmak miimkiindiir, bizim tahminimiz ise Basil’in

8 afontaine-Dosogne, “Nouvelles Notes Cappadociennes”, 150, 152.

8 Otiiken, Ihlara Vadisi, 6-8.

87 Siikiirov, “Harem Hristiyanhig1”, 146.

8 Sukurov, “Yakuplar”, 226-227, 231; Basil’in ikinci adi “Giagoupés”dir (Yakub?). Bk. Konyali, Aksaray
Tarihi, 2899.

8 Thierry, Nouvelles Eglises, 205; Konyah, Aksaray Tarihi, 2899; Otiiken, lhlara Vadisi, 8, 56;
https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/aksaray/gezilecekyer/kirkdamalti-klses.

0 Vryonis, “the Church of St. George”, 12; Vryonis, Kiiciik Asya’da Orta Cag Helenizmin Cokiisii, 549.

"l Sukurov, “Yakuplar”, 226-227, 230, 231; Bir diger yorum ise Laurent’ten gelmistir. O, Basil’i Danismendli
prensinin soyundan bir Hristiyan olarak agiklamis, Vryonis de Tiirk aristokratlarmin agikca bir Islam
devletinde Hristiyanliga gecebilecegini ve gectigini belirterek bunun olamayacagmi vurgulamistir. Bk.
Laurent, “I’Inscription de I’Eglise Saint-Georges de Beliserama”, 369; Vryonis, “the Church of St. George”,
12-13.

72 _afontaine-Dosogne, “Nouvelles Notes Cappadociennes”, 153.

" Gayrimiislimlerin bu dénem kilik kiyafetleri ile ilgili bilgi i¢in bk. Nazli Altunsoy, Tiirkiye Sel¢uklular:
Déneminde Gayrimiislimler (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2021), 79-81.
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ihtida etmeden Selguklu idaresinde bulundugu, ancak iist bir kimlik ve aidiyet duygusuyla’* Miisliiman
kiyafetlerini tercih ettigi, Selgcuklularin da kiyafet konusunda miidahalelerde bulunmadig1 yoniindedir.
Lafontaine-Dosogne farkli bir yorum daha ileri siiriip Basil’in Hristiyanliga geg¢mis bir Tiirk
olabilecegini belirtir.”> Ancak bu yorum oldukea diisiik bir ihtimaldir. Yazar Seluklular zamaninda
din degistirme durumlarinin olduk¢a yogun olmasindan hareketle bu yorumu yapmis olabilir, fakat bu
durumlarda genellikle Tiirkge ad iizerine getirilen Rumca eklerle isimlerin verildigi, Turkopol diyerek
genelde belirtildigini gormekteyiz. Bu nedenle bu yorum olduk¢a diisiik bir ihtimal olarak
goriinmektedir. Ayrica din degistirip ismini de hemen birakan bir kisinin kiyafetlerini eski dinine gore
giymesi de mantikli gelmemektedir

SONUC

Anadolu’nun derin bir sosyokiiltiirel donilisiim yasadigi Selguklu c¢aginda halkin nasil
uygulamalara tabi oldugu, o6zellikle dinlerini yasamadaki hiirriyetlerini nasil kullandiklar1 kiliseler
iizerinden izlenebilmektedir. Yukarida Ornekleri verilen kiliselere bakarak rahatlikla Selguklu
Anadolu’sunda kiliseler insa edilebildigi, kiliselerin tamirlerinin mimkiin olup fresklerle
stislenebildigi, kisilerin gelirlerini veya miilklerini istedikleri yonde kullandiklarini, din adamlarinin ve
yapt ustalarmin Bizans Imparatorlugu ile iliskilerinin kesilmeyip devam ettigi ve tiim bunlara
bolgedeki hakim gii¢ olan Selguklu Devleti’nin izin verdigi anlagilmaktadir. Lafontaine-Dosogne
Akmanastir’da ve Kirkdamalt1 Kilisesi’nde II. Giydseddin Mesud’un isminin gegmesini: “Bu durum
aymi zamanda Selguklularin Hristiyanlara karsi hos goriisiiniin yeni bir gostergesidir.” seklinde
yorumlamustir.”® Ayrica sadece saray kiliselerinde degil siradan halkin da bu serbestiyete sahip oldugu
verilen orneklerle goriilmektedir. Bu 6rnekler yogun degisim ve doniisiim siirecinde halkin giindelik
hayatinda biiylik degisimler yasamadigini, kendi tercihleri dogrultusunda yasayabildiklerini
gostermesi nedeniyle 6nemlidir ve bdylece gegis siirecinin daha az sancili oldugu goriilmektedir.

Kirkdamalti (Saint George) Kilisesi beraberinde pek ¢ok soruyu getirmis olsa dahi bahsedilen
Selcuklu politikasina dair belki de en net gostergedir. Calismamiz; oncelikle Sultan II. Gryaseddin
Mesud’un isminin kitabede ge¢mesi ile Selguklularin oldukca giigten diismiis olmasina ve Mogol
hakimiyetine girmesine ragmen Anadolu’da {ist siyasi gii¢ olarak goriilmeye devam ettigini veya halk
tarafindan kabul gordiigiinii gostermektedir. Sultan ile imparatorun isimlerinin yan yana ge¢mesi
Tiirkiye Selguklu Devleti-Bizans Imparatorlugu iliskilerinin Selguklularm son dénemlerinde de iyi
oldugunu ortaya koymaktadir.

Kilisede bagise1 olarak resmedilip ismi gegen Thamar’in Vryonis ve Siikiirov’un kaydettigi I1.
Giyaseddin Keyhusrev’in esi olmadigi, bagka bir Thamar oldugu ulasilan sonug¢lardandir. Giircii asill
bir Hristiyan olmasi ve kendine ait miilklerin varlig1 da bize ¢ok sey anlatmaktadir; bu dénemde
sahislarin kendilerine ait baglari, miilkleri olabilmektedir ve istedikleri yonde tasarruf hakkina
sahiplerdir. Basil’in ise Selguklu sarayinda st diizey memur oldugu varsayilldiginda gelirlerini
rahatlikla bir kiliseye bagisladigini, buna izin verildigini gérmekteyiz. Ancak muhtemelen Hristiyan
kimligini korumasina karsin Islami kiyafetler tercih etmesi donemin yonelimini gostermektedir. Tiim
bunlardan yola ¢ikarak Selguklu Devleti’nin agir siyasi bunalim ortaminda dahi inga ettigi bir arada
yasam siyasetine taviz vermeden devam ettigini séyleyebiliriz. Bu Selguklu politikasi ve bir medeniyet
kurma iddias1 Anadolu’da iki binden fazla maddi kiiltiir eserinin hayat bulmasini saglamistir. Bu

™ Ibn Haldun, Mukaddime I, haz. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1988), 465-469; Lafontaine-
Dosogne de Basil’in kiyafeti ile ilgili yorumunda Hristiyanlarin Anadolu’nun yeni fatihlerinin kiligina
girdiklerini soylemektedir Lafontaine-Dosogne, “Nouvelles Notes Cappadociennes”, 152.

5 Lafontaine-Dosogne, “Nouvelles Notes Cappadociennes”, 153.

76 Lafontaine-Dosogne, “Nouvelles Notes Cappadociennes”, 152.
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eserlerde goriilen estetik kaygi ve iislup da onlarm toplumun tiim katmanlarmi kapsayict
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Makale Bilgileri 0z

Makale Ge¢misi Niksar Kalesi, Kelkit Cay1 ile birlesen Canakg¢t Cay1 ile Maduru Cay1 arasindaki alana hakim bir tepe
. iizerinde yer almaktadir. Kalenin ilk yerlesim yeri hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Tarihi kaynaklardaki

Gelis: 15.02.2022 .. . N -- L s .

Kabul: 02.08.2022 kayitlara gore en erken Pontus Donemi'nde (MO 280-MS 66) var oldugu diistiniilen Niksar'daki yerlesim

Yayn: 31.12.2022 giiniimiize kadar devam etmistir. Tokat Miize Miidiirligii baskanliginda 2015 yilinda baslayan ilk

bilimsel kazilara 2016 yilinda devam edilmis ve bir siireligine ara verilen c¢aligmalara 2021 yilinda
Anahtar Kelimeler: yeniden baslanmistir. Bu calismada, 2021 yilinda I¢ Kale’de yapilan kazi galigmalari ve ele gecen
Karadeniz, buluntular degerlendirilmistir. Niksar I¢ Kalesi, tamanu surlarla kusatilmis, teraslar halinde batidan
Niksar, doguya dogru giderek yiikselen dort boliimden olusmaktadir. Niksar Kalesi, batidan doguya dogru
Kale, teraslar seklinde yiikselen tamami surlarla cevrili dort boliimden olugmaktadir. Kalenin en yiiksek
Ortacag, noktasi olan dordiincii terasta kazilara baglandi. Kazilar sonucunda bir sarnig, sarnica giden bir koridor ve
Danigmentliler.

farkl biiytikliikte alt1 adet dikdortgen birim tespit edilmistir. Birimler heniiz zemin seviyesine inilmedigi
icin bu kisimlar stratigrafi vermeyen karma bir yap1 gostermektedir. Buluntular ise Hellenistik
Doénem'den Osmanli Donemi'nin sonuna kadar genis bir yelpaze olusturmaktadir. Cogu Orta Cag'a ait
olan buluntular pismis toprak, metal, kemik, cam ve tas gibi farklt malzemelerden iretilmistir. Ele gecen

[N

Niksar Kalesi Kaz1 Caligmalar1 2021 yilinda Tokat Miizesi Bagkanliginda, Ondokuz Mayis Universitesi Sanat
Tarihi Boliimii Ogretim Uyesi Dr. Ogr. Uyesi Turgay Yazar’in koordinatérliigiinde, Prof. Dr. Fadime Suata
Alparslan, Dog. Dr. Davut Yigitpasa, Dr. Suayip Celemoglu, Dr. Bilge Bahar, Uzm. Danigment Hiiseyin Sahin,
Uzm. Ozgiir Diilger, Uzm. Didem Giizel, Yiiksek Lisans Ogrencileri Hacer Zor, Mahmut Girisen, iremnur
Iskender ile Samsun Ondokuz Mayis Universitesi Sanat Tarihi Boliimii, Arkeoloji Béliimii ve Cumhuriyet
Universitesi Sanat Tarihi Béliimii'nden 18 &grenciden olusan bir ekip tarafindan gerceklestirilmistir. Kazi
calismalarinda destek ve yardimlarint gordiigiimiiz basta Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir Varliklar1 ve
Miizeler Genel Miidiirliigii'ne, Tokat Valisi Ozan Balci’ya, Niksar Kaymakami ilhami Dogan’a, Niksar
Belediye Baskan1 Ozdilek Ozcan’a, Etiit Proje Miidiirii Danisment Hiiseyin Sahin’e, Fen Isleri Miidiirii Nedim
Isik’a, Jeoloji Miihendisi Kiirsat Giimiisay’a, Tokat {1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirii Adem Cakir’a, Miize Miidiirii
Atilgan Kaya’ya, miize arastirmacis1 Burak Celik’e ve il Genel Meclisi Uyesi Atalay Karahan’a tesekkiirii bir
borg biliriz.
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buluntular arasinda dikdortgen, kare ve altigen kesme tugla ve bir yiizii sirli taglar bu alanda saray
olabilecek 0zel bir yapinin oldugunu gostermektedir.

Excavation of Niksar Castle 2021 Year
ABSTRACT

Niksar Castle is located on a hill that dominates the area between Canakg¢1 Stream, which joins Kelkit
Stream, and Maduru Stream. There is no definite information about the first settlement in the castle.
According to the records in historical sources, the settlement in Niksar, which is thought to have
existed in the earliest Pontus Period (280 BC - 66 AD), has continued until today. The first scientific
excavations in the castle started in 2015 under the Presidency of the Tokat Museum Directorate,

Keywords: continued in 2016, and the work, which was interrupted for a while, was resumed in 2021. In this

study, the excavations carried out in the Citadel in 2021 and the findings unearthed were evaluated.
Black Sea, Niksar Citadel consists of four sections, all of which are surrounded by walls, rising from west to east
Niksar, as terraces. Excavations started on the fourth terrace, which is the highest point of the Citadel. As a
Castle, result of the excavations, a cistern, a corridor leading to the cistern and six rectangular units of
Medieval, different sizes were identified. Since the units have not been descended to the ground level yet, these
Danisments. parts show a mixed structure that does not give stratigraphy. The finds, on the other hand, constitute a

broad spectrum from the Hellenistic Period to the end of the Ottoman Period. The finds, most of
which belong to the Medieval Period, were produced from different materials such as terracotta,
metal, bone, glass and stone. Among the finds uncovered, rectangular, square and hexagonal cut
bricks and stones glazed on one side indicate that there is a special structure that could be a palace in
this area.

Atf/Citation: Yazar, Turgay — Celemoglu, Suayip — Bahar, Bilge — Yigitpasa, Davut — Diilger, Ozgiir. “Niksar
Kalesi 2021 Yili Kazis1”. Selcuklu Medeniyeti Arastirmalart Dergisi (SEMA) 7 (Aralik 2022), 66-99.
https://doi.org/10.47702/sema.2022.24
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GIRIS

Bu ¢alismada, 2021 yilinda Niksar I¢ Kalesi’nde yiiriitiilen kaz1 calismalar1 ve elde edilen
buluntular hakkinda bilgi verilmesi amaglanmistir.

Karadeniz sahil kentlerini i¢ Anadolu’ya baglayan ana yol giizergahlarinin kesisme noktasi
lizerinde yer alan? Niksar Kalesi, Antik kaynaklara gore Pontus Dénemi’nde mevcuttur. Pontus
Donemi’nde sehre ayri bir onem verildigi ve VI. Mithradates’in burada bir sarayinin oldugu
bilinmektedir.® Kaledeki Pontus Dénemi’ne ait en énemli arkeolojik veri I¢ Kale’den Sehristan’a inen
ve Pontus kalelerinin karakteristik 6zelliklerinden biri olan basamakli tiinellerdir.* Sehrin bu
donemdeki ad1 ise Kabeira’dir.®

Kaynaklara gére Kabeira Kalesi, MO 63 yilinda Pompeius tarafindan fethedilerek Roma
topraklarina katilmigtir. Fethinden sonra kale Pompeius tarafindan bir kent haline getirilmistir. Kentin
bu dénemdeki adi Diospolis’tir (Zeus Kenti). Diospolis Roma’nin vasal Pontos Kraligesi 1. Pythodoris

2 Yol giizergahlari igin bkz. Kamil Doganci, “Antik Cag’da Sahil Kentlerini i¢ Bolgelere Baglayan Kara
Yollar1”, Journal of History School 44 (2020), 129-156.

8 Strabon, Antik Anadolu Cografyasi (Geographika: XII-XI11-X1V), ¢ev. Adnan Pekman, (istanbul:Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, 2000), 42; Adrienne Mayor, Mithradates, cev. Giirkan Ergin (Ankara: Tiirkiye Is Bankasi
Yaynlari, 2013), 95-96.

4 Ahmet Emirhan Bulut, Pontos Bélgesi Basamakl Tiinelleri (Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2007), 99-10; Salih Kaymakei1, “Dogu Pontos Bélgesi Kaleleri ve Basamakli
Tiinellerine Bir Onek: Kalendere Kalesi-Yeni Bulgular Isiginda Arkeolojik Bir Degerlendirme”, Karadeniz
Incelemeleri Dergisi 28 (2020), 569-586.

5 U. Melda Ermis, “Niksar’da Roma ve Bizans Donemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, Hoyiik 7 (2014), 43-66.

SEMA

SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI

Yil/Year: 7, Sayi/lssue: 7, 2022 67



https://doi.org/10.47702/sema.2022.24
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/

Niksar Kalesi 2021 Yil1 Kazis1

tarafindan 38 yilinda tekrar imar edilmis, “krali ikametgah” olarak kullanilan bir kente doniistiiriilerek
“Sebaste” ad1 verilmistir.’ Kentin adi Roma Imparatoru Tiberius (14-37) veya Neron doneminde (54-
68) Neokaisareia’, Hadrianus’un 129 yilindaki Pontos gezisi sirasinda ise Hadrianopolis (Hiikiimdarmn
sehri) olarak degistirilmis®, ancak Neokaisareia ismi de kullamlmaya devam etmistir.” Sehir
merkezinde tespit edilen Roma mezarlari, mozaikler ile bazi kii¢iik buluntular Neokaisareia’nin Roma
idaresi altinda 6nemli bir yerlesim oldugunu gosterse de kalenin bu dénemdeki durumu hakkinda
elimizde simdilik fazla bir bilgi yoktur.™®

Anadolu’da Hristiyanligin yayilmaya basladigi 3. yiizyillda Neokaisareia stratejik konumun
yani sira dini bir merkeze de doniismiis, bu nedenle de 4. ylizyilin baslarinda gerceklesen ilk
konsiillerden biri de Neokaisareia’da toplanmistir. Bu baglamda vaftiz olduktan sonra Gregorius adini
alan Neokaisareia’li Theodorus 6nemli bir kisiliktir.** Filistin’de egitimini tamamladiktan sonra 240
yillarinda piskopos olarak Neokaisareia’ya geri donen Gregorius, bolgede Hristiyanligi yayilmasinda
onemli bir rol oynamugtir.*?

Neokaisareia, Bizans Dénemi’nde Armeniakon themas: igerisinde yer almis®®, Neo-Caesarea
veya Harsanisiya olarak adlandirilmistir.’* Kale, muhtemelen depremlerin®® yarattigi hasarlar
onarilarak Bizans Donemi’nde de kullanilmaya devam edilmistir. Bizans sehir surlarinin karakteristik
Ozelliklerinden biri olarak kabul edilen besgen planli (pruva) kulelerin Niksar’da Ulu Cami Kapisi’nin
bulundugu surlarda tespit edilmesi, kalede yapilan Bizans onarimlarini gdstermesi agisindan
onemlidir."® Bu durumda sehrin Bizans Dénemi’nde giiniimiizdeki boyutlarina ulastigin1 diisiinmek
gerekir.

Neokaisareia’nin Tiirkler’in eline gegmesi Malazgirt Savasi sonrasinda Danismend Ahmed
Gazi eliyle olmustur. Evliya Celebi’ye gore Danismend Ahmed Gazi, 1083’te kaleyi ele gecirerek
Neokaisareia’y1 beyliginin merkezi yapmustir.'” Danismendliler Donemi’nde muhtemelen kale ve

6 Strabon, Antik Anadolu Cografyasi (Geographika: XII-X111-XIV), 43.

" Ermis, “Niksar’da Roma ve Bizans Dénemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 46.

8 David Magie, Roman Rule in Asia Minor to the End of the Third Century after Christ (Princeton: Princeton
Universitesi Yaylari, 1950), 1/620.

® Ermis, “Niksar’da Roma ve Bizans Ddnemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 46.

10 Ergiin Lafli-Sami Pataci, “Roma Déneminde Tokat ili’nin Arkeolojisi ve Tarihi: Neocaesarea (Niksar) ve Zela
(Zile) Kentleri”, Gaziosmanpasa Universitesi Tokat Sempozyumu 01-03 Kasum 2012 Tokat Bildiriler, (Tokat,
2012), 1/210; Ermis, ‘“Niksar’da Roma ve Bizans Dénemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 45-66.

11 Gregory Thaumaturgus hakkinda bilgi i¢in bkz. Raymond Van Dam, “Hagiography and History: The Life of
Gregory Thaumaturgus”, Classical Antiquity 1/2 (1982), 272-308.

12 Ermis, “Niksar’da Roma ve Bizans Dénemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 48-49.

13 Ermis, “Niksar’da Roma ve Bizans Dénemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 48-49.

14 M. Hanefi Bostan, “Niksar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2007),
33/119-122.

15 Antik kaynaklarda Niksar hakkinda verilen énemli bir bilgi de bolgede yasanan depremler ve olusturduklari
tahribattir. 344 ve 499 yilindaki depremlerin Niksar’da yikici sonuglart oldugu anlasiimaktadir. Sonraki
yillarda da devam eden depremler sehrin insa siireclerinin izlenmesinde zorluklara neden olmaktadir. Bk.
Ermis, “Niksar’da Roma ve Bizans Donemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 49.

16 Clive Foss- David Winfield, Byzantine Fortifications, An Introduction, (Pretoria: 1986, University of South
Africa, 1986), 20; Ermis, ‘“Niksar’da Roma ve Bizans Dénemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 57; Anthony Bryer-
David Winfield, Karadeniz’in Orta Cag Dénemi Eserleri ve Topografyast, ¢ev. Ismail Kése, (Ankara: Tiirk
Tarik Kurumu Yaymlari, 2000), I-11/199, 206, 784-792.

17 Abdiilkerim Ozaydmn, “Danismendliler”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1993), 8/469-473; Mustafa Demir, “Danismendli Emareti’nin Kurucular1”, Sakarya Universitesi Fen Edebiyat
Dergisi 10/1 (2008), 141-149; Sefer Solmaz, Ddnismendliler Devleti ve Kiiltiirel Miraslari, (Konya: Selguk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2001), 63-66.
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8 Neokaisareia Kalesi’nin

Danigmendlilerin en 6nemli kalelerinden biri oldugu, 6zellikle Haglilara karsi verilen miicadelelerde
ortaya ¢ikmaktadir.

surlar onarilmis, sehir insa edilerek baymndir hale getirilmistir.*

Neokaisareia, 1175 yilinda Selguklu hakimiyetine girmistir. Selguklu Donemi’ne ait
kaynaklarda sehrin adi “_lwS” Nekisar veya Nekiyasar okunabilecek sekilde kaydedilmistir.®® Bu
ismin daha sonra Niksar’a doniistiigii anlasilmaktadir. Selguklu Dénemi’nde Danismend ili® olarak
adlandirilan idari bolge icerisinde yer alan Niksar’a, Darii’l-ikbal (Kutlu sehir) unvani verilmistir.?!
Selguklu sultan1 II. Kiligarslan (1155-1192) iilkeyi ogullar1 arasinda taksim edince Niksar’1 Nasiriiddin
Berkyaruk Sah’a vermis, 1196 yilinda tahta gegen II. Siilleyman Sah (1196-1204) Niksar’1 tekrar
merkeze baglamistir.?? Niksar Kalesi’nin Selguklu Donemi’nde Riikneddin Siileyman Sah tarafindan
1198 yilinda onartildig1 bilinmektedir.?® Bu onarima ait kitabe?*, Niksar Kalesi’nde giiniimiize kadar
tespit edilebilen tek yazittir.

1243 Kosedag Savasi sonrasi Mogol baskisi altinda kalan sehir, 1277 yilinda irencin Noyan
tarafindan ele gegirilmis ve Ilhanl topraklarina katilmistir.?> ilhanlilarin 1335 yilinda yikilmasindan
sonra bolgede, merkezi Niksar olan Taceddinogullar1 adi verilen bir beylik kurulmustur. 1394 yilinda
Kadi Burhaneddin, Osmanli Devleti'ne temayiill eden Taceddinogullari Beyligi’'nin Niksar
bolgesindeki hakimiyetine son vermisse de bu durum kisa siirmiis, Niksar’i tekrar ele gegiren
Taceddinogullart 1398’de Osmanli hakimiyetini kabul etmistir. Ankara Savasi sonrasi bir siire
Timur’un himayesine giren Niksar, 1427 yilinda Amasya Beylerbeyi Yorgiic Pasa tarafindan ele
gecirilerek bir daha ¢ikmamak iizere Osmanli idaresine katilmistir.?®

Osmanli Dénemi kaynaklarinda kalenin durumu hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir.?” Bu
baglamda tespit edebildigimiz ilk kaynak 1455 yil1 tahrir defteridir. Deftere gore 1455 yilinda kalede 1
dizdar, 2 geribasi, 10 topcu, 30 nefer bulunmaktadir. Kale, 1574 yilinda kullanilmakla birlikte kismen
harap vaziyettedir.®® 17. yiizyilda Niksar’1 ziyaret eden Evliya Celebi, kale hakkinda da bilgi
vermektedir. Celebi’nin anlattigina gore cevresi 5060 adim olan Niksar Kalesi’nin bazi kisimlari
yikiktir. Kalenin dogu, bat1 ve giineye agilan ii¢ girigi bulunmakta, kale igerisinde 1lica, kuyu, {i¢ yiiz
ev, ambarlar, cebehane ve kiliseden bozma bir cami bulunmaktadir.?® Kale, 1795 yilinda eskiya

18 Niksardaki eserler i¢in bk. Halit Cal, Niksar'da Tiirk Eserleri, (Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanlhgi
Yayinlar1,1989); Hamza Giindogdu vd., Tarihi Yasayan Il Tokat, (Ankara: PYS Yaynlari, 2006), 407-493.

9 Tuncer Baykara, “Tiirkiye Selguklulart Devrinde Niksar”, I. Arastirma Sonuglari Toplantis1 (Ankara: 23-26
Mayis 1983), 189-194.

2 Koray Ozcan, “Ortacagda Anadolu’nun Idari Cografyasina Bakis Anadolu’da Selguklu Idari Birimleri”,
Cografi Bilimler Dergisi 3/1 (2005) 81.

2L Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris I Anadolu’nun Idari Taksimati (Ankara: Tiirk
Kiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1988), 57.

22 Baykara, “Tiirkiye Selguklular1 Devrinde Niksar”, 189.

28 Mehmet Cayirdag, “Niksar-Tokat-Giimenek ve Kayseri-Palas’ta Ug Kitabe”, Belleten 52 (1993), 55-57.

24 Daha 6nce Niksar Melikgazi Mezarhigi’'nda korunan kitabenin orijinal yeri bilinmemektedir. Kitabe,
giiniimiizde Niksar Ulu Camisi’nin karsindaki kale kapisinin iizerine yerlestirilmistir.

% Bostan, “Niksar ”, 119; Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris, 74.

%6 M. Hanefi Bostan, “XV. Asrin Ortalarinda Niksar Sehrinin Sosyal ve Iktisadi Hayat1”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Dergisi, 1 (2000), 187-208; Bostan, “Niksar ”, 120-121.

21 Adnan Giirbiiz, “Danismendlilerden Osmanlilara Niksar Kalesi”, Danismendliler Sempozyumu 12-13 Kasim
2015 Bildiriler, Yay. haz. Ali Celikel-Murat Serdar, (Ankara: 2016), 249-266.

28 Bostan, “XV. Asrin Ortalarinda Niksar Sehrinin Sosyal ve iktisadi Yapis1”, 194; Cal, Niksar, 6.

2 Yiicel Dagli-Seyid Ali Kahraman (haz), Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Bursa-Bolu-
Trabzon-Erzurum-Azerbaycan-Kafkasya-kirim-Girit, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2005), 2,1/223-226.

Y=\ J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Sayl/lssue: 7, 2022 69




Niksar Kalesi 2021 Y1l Kazis1

tarafindan ele gegirilmistir. 1828 yilina ait kayitlarda kalede asker bulundugunun belirtilmesi eskiya
tehlikesinin bertaraf edildigini gostermektedir (Fotograf 1-2, Cizim 1).%
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Cizim 1. Niksar sehir surlart (Niksar Belediyesi Arsivi)®*
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30 Halis Turgut Cinlioglu, Osmanlilar Zamaninda Tokat, 111, (Tokat: Tokat Matbaasi, 1952) 7, 148.
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Onemli bir Pontus, Roma, Bizans yerlesimi ve Danismendlilerin ilk merkezlerinden biri
olmas1 nedeniyle Niksar, batili seyyahlarin ve aragtirmacilarin devaml ilgisini ¢eken yerlerden biri
olmustur. Ancak seyahatname ve yaymlarin ¢ogunda kalenin sadece konumundan bahsedilmis fazla
detay verilmemistir.

Batili seyyahlardan ilki, bolgeden 1840 yillarinda gegcen William J. Hamilton’dur.* Hamilton
kalenin Tiirk Donemi’ne ait oldugunu, ancak dis ve i¢ duvarlar ile zirve noktasina yakin bazi yerlerde
Roma Donemi’ne ait kalintilarin bulundugunu belirtmistir. Seyyah kalede, iizerinde insan ve
hayvanlarin oldugu doért kabartma gordiigiinii ve Niksar’in Strabon’da gecen Mithidaters’in sarayinin
bulundugu yer oldugundan emin oldugunu ifade eder.

Niksar Kalesi 1870 yillarinda John Van-Lennep tarafindan ziyaret edilmistir.*®* Lennep’n
belirttigine gore kalenin yedi kapisi vardir. Kalenin ¢ok eski oldugunu ifade eden seyyaha gore ayakta
kalan surlar ¢esitli donemlerde onarilmistir.

Niksar hakkinda bilgi veren diger bir seyyah Franz ve Eugéne Cumont tur.>* Seyyah, kale ve
sehirdeki bazi yapilar hakkinda kisa bilgiler ile bazi fotograflar vermistir. Bu fotograflardan biri
muhtemelen Hamilton nun gordigi figiirli taglara aittir.

Niksar’la ilgili bilimsel olarak niteleyebilecegimiz ilk galigmalar 20. yiizyilin baslarina aittir.
Bu caligmalarin ¢ogunda Niksar’daki tarihi eserler ele alinmis, bazilarinda ise kaleden kisaca
bahsedilmistir.*

Niksar ve kalesi ile ilgili ilk detayli ¢alisma Tuncer Baykara tarafindan yapilan ylizey
arastirmasinin sonuglaridir.’® Baykara bu ¢alismalarinda kalenin insa siireleri ve boliimleri hakkinda
goriislerini paylasmustir. Baykara disinda Clive Foss-David Winfieald®’, Halit Cal*®, Hamza Giindogdu
vd.®*, U. Melda Ermis® ve Sevgi Parlak* kale ilgili calismalar yapan diger arastirmacilardir.

1. 2021 Yih Calismalari

1.1. Gridleme ve Manyetik Olciim Haritalarinin Degerlendirilmesi ve Temizlik Calismalart

2021 y1h ¢alismalarina I¢ Kale’nin mevcut durumunun tespit edilmesi igin hava
fotograflarinin ¢ekimi ile baglanmistir. Kalenin tamaminin gridlemesi i¢in 6nce 50x50 m Ol¢iilerinde

31 Sehrin surlarmim tamaminin plan1 heniiz ¢izilememistir. Belgeleme calismalar devam etmektedir.

32 William J. Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia: with Some Account of their Antiquities
snd Geology (London, 1842), 1/346-348.

33 Van Lennep-Henry John, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor; with Illustrations of Biblical Literature
and Researches in Archaeolog, (London: 1870), 1/333-339.

% Franz Cumont-Eugéne Cumont, Studia Pontica 11, Voyage d'exploration archéologique dans le Pont et la
Petite Armenie, (Bruxelle: 1906), 259-272.

% Bkz. Hiiseyin Hiissmeddin, Amasya Tarihi, (istanbul: Necm-i istikbal Matbaas1, 1927), 3/11-12; ismail Hakki
Uzuncarsilioglu, Anadolu Tiirk Tarihi Vesikalarindan Tokad, Niksar, Zile, Turhal, Pazar, Amasya Vilayet,
Kaza ve Nahiye Merkezlerindeki Kitabeler, (istanbul: Maarif Vekaleti Yaymlari, 1927-1345); Albert Gabriel,
Monuments Turc d’Anatolia (Paris: 1934) 2/125, levha XXI1X, fot 3; Atalay Karahan, Tarihi Eserleriyle Niksar
(Ankara: 1976), 27.

% Baykara, “Tiirkiye Selguklular1 Devrinde Niksar”, 189-194; Tuncer Baykara, “Niksar Kalesi ve Tarihi”, Tiirk
Kiiltiirii Arastirmalari, Prof. Dr. Hamit Ziibeyr Kosay'in Hatirasina Armagan, 24/2 (1996), 77-95.

37 Foss-Winfield, Byzantine Fortifications, An Introduction, 20.

38 Cal, Niksar’da Tiirk Eserleri, 4-9.

% Giindogdu vd., Tarihi Yasayan Il Tokat, 258-259.

40 Ermis, “Niksar’da Roma ve Bizans Dénemi’ne ait Arkeolojik Veriler”, 43-66.

4 Sevgi Parlak, “Orta Karadeniz’in Savunmasinda Stratejik Oneme Sahip Bir Kale: Niksar Kalesi”, Sanat Tarihi
Yilligi, 25 (2016), 105-148.
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boliinmiis, bu alanlar kendi igerisinde 10x10 m dlgiilerinde plankarelere ayrilarak araziye aplike
edilmis ve agma sinirlar1 belirlenmistir. A¢malar alfa-numerik sekilde adlandirilmistir (Harita 1;
Fotograf 7-8).

Kazi calismalari, yiizey manyetik dlgiim haritast mevcut olan I¢ Kale’nin dogu surlarinin bat:
kismindaki Alan 4 ve dogusunda gergeklestirilmistir.*> Elimizdeki manyetik 6l¢iim raporlarina gore
bolgede izlenen manyetik belirti, biiyiik bir dairesel yapiya isaret etmektedir. Kiigiik boyutlu yapilara
ait olabilecek manyetik belirtiler gdzlenmemistir (Fotograf 3).

4495500

4495480

Y (metre)

4495440

4495420

327240 327260 327280 327300 327320 327340 327360 327380

X (metre)

Fotograf 3. Calisma sahast toplam manyetik alan verisine uygulanan kenar belirleme
stizge¢leri ile belirlenen gomiilii/gézlenen mimariye ait planimetrik gériintii

2015 ve 2016 yili kazi raporlari ve alanin degerlendirilmesinden, onceki yillara ait kazi
topraginin I¢ Kale’den tahliye edilmedigi, kaz1 alaninin giiney batisina tepe olusturacak bir sekilde
yi1gildig1 anlagilmistir. Bu atiklar, Sivas Kiiltiir Varliklarii1 Koruma Bdélge Kurulu’ndan alinan izinle
kontrollii bir sekilde kaldirilmig ve calisma yapilacak alanin yiizey temizligi gergeklestirilmistir.
(Fotograf 4).

42 Arkeomanyetik tarama Niksar Belediye Baskanlig1 tarafindan MTA Genel Miidiirliigii Jeofizik Etiitleri Dairesi
Baskanligi’na yaptirilmistir.

(51 5\"/J:Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Sayl/lssue: 7, 2022 72



Niksar Kalesi 2021 Y1l Kazis1

.
Fotograf 4. I¢ Kale 'nin dogu surlarimn kazi 6ncesi durumu

1.2. Kazi Calismalar:

2021 yili kazi galigmalari, 2015 ve 2016 yillarinda baslanan fakat tamamlanmayan sur
ontindeki KIV-c5, KIV-d5, KIV-e5, KV-a5, KV-a5, LIV-dl, LIV-el, LV-al ve LV-bl a¢gmalarinda
yliritilmistiir (Harita 1).

Harita 1. 10x10 m a¢ma haritas

2021 yili kaz1 ¢alismalarmin yiiriitiildiigii alanin dogusunda, yaklasik 43 m uzunlugundaki i¢
Kale’nin dogu suru yer almaktadir. Bu nedenle LIV sirasindaki agmalarda seviye inme ¢aligmalari
surun batisinda gerceklestirilmistir. Surun kuzeyindeki LI1V-c1, c2 plankarelerinde, kare planl bir burg
mevcuttur. Bu burg, surun kuzeydeki son noktasidir. Sur giineye dogru yaklasik dikdortgen bigimli
dort cep olusturarak LV-b1 plankaresine kadar devam etmektedir (Harita 1, Fotograf 5, Cizim 2).
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Fotograf 5. 2021 yili kazilarinda ortaya ¢ikarilan mekdnlarin hava fotografi
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Cizim 2. 2021 yili kazi Sezonunda ortaya ¢ikarilan mekanlarin ¢izimi

LIV-d1 agmasimin yaklasik orta kisminda, surun kuzeyden ikinci cebi hizasinda bir sarnig yer
almaktadir. 11k temizligi 2015 yili kazilarinda yapilan sarnig (1 No’lu birim), sur cebinin dogu
duvarina 2,90 m, kuzey ve giliney duvarlarina ise yaklasik 1,30 m mesafededir. Ortalama 2,55 m
capindaki oval sarnig, kabaca islenmis moloz taglarla driilmiistiir. Sarnicin i¢ ylizeyi sivali olup yer yer
dokiilmeler mevcuttur (Fotograf 6). Sarnica, 11,04x2,98 m o6lgiilerindeki kuzey-giiney yoOniinde
yaklasik dikddrtgen bicimli bir koridor ile (8 No’lu birim) ulagilmaktadir. Koridora, glineyinde 2
basamagi tespit edilebilen bir merdivenle ¢gikilmaktadir (Fotograf 5-6, Cizim 2).

Sarni¢ ve koridorun batisinda kuzey-giiney yoOniinde uzanan, saray oldugunu
degerlendirdigimiz mekanlarin beden duvarlari ve ortiilerine ait kalintilar bulunmaktadir. Sarnicin agiz
kisminin konum olarak bu mekanlarin Ortii seviyesi hizasinda olmasi; sarni¢ ve koridorun beden
duvarlar1 ile sur arasindaki alanin doldurulmasindan daha ge¢ bir tarihte insa edildigini
gostermektedir.
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Fotograf 6. I¢ Kale surlarina bitisik sarni¢ ve sarnica ulasan koridor (1 ve 8 No’lu Birim)

Sarnicin batisindaki 2 No’lu birimde, 476,26 m kotuna kadar seviye yaklasik 3,5 m inilmistir.
Bu alanda en genis yeri 4,45x2,49 m olgiilerinde, dogu-bati1 yoniinde yamuk planli bir birim tespit
edilmis olup zeminine heniiz ulagilamamistir. Kuzey duvarinda kemerli/tonozlu(?) bir agiklik bulunan
mekan, muhdes bir duvarla ikiye boliinerek dogusunda 2,81x1,19 m dlgiilerinde kuzey-giiney yoniinde
yaklasik dikddrtgen planli ikinci bir birim olusturulmustur. Ikinci birimin kap: ya da pencere aciklig
heniiz tespit edilememistir. Bu birimi olusturan duvarin muhdes oldugu, toprak dolgu iizerine diizensiz
olarak yapilmasidan anlagilmaktadir (Fotograf 7-8, Cizim 2).

Fotograf 8. 1, 2 ve 3 No'lu birimlerin kuzeyden gériiniimii
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2 No’lu birimin batisindaki 3 No’lu birimin dogu duvari, 2 No’lu birim ile ortaktir. Kuzey-
giiney yoniinde 4 m enindeki mekanin batisinda, heniiz bir duvar tespit edilememistir. Duvar olduguna
dair bir veri de yoktur. Bu nedenle mekanin bir eyvan olmasi muhtemeldir (Fotograf 9).

Fotograf 9. 3 No’lu birimin havadan goriiniimii

Mekanim kuzey ve giliney duvarlarinda ve onlerinde bir kism1 in-situ olmak iizere ¢ok sayida
dikdortgen, kare ve altigen bi¢imli kesme tugla pargasi tespit edilmistir. Bu veriler, duvarlari belirli
boliimlerinin kesme tuglalarla kapl olduguna isaret etmektedir. in-situ parcalardan hareketle yapilan
birlestirme ¢alismalarina gore kesme tugla parcalar; dikdortgen bi¢imli tuglalarin olusturdugu bir
gergeve ile simirlanan alt1 kollu yi1ldiz kompozisyonu olusturmaktadir (Fotograf 10-12).%

Fotograf 11-12. Altigen formlu tugla par¢alar ve kompozisyon olusturma ¢alismasi

3 No’lu birimin glineyinde, 4 ve 5 No’lu birimler yer almaktadir. Bu birimlerdeki calismalar
477,88 m kotunda baslamisg, seviye 1,47 m inilerek 476,41 m kotunda bitirilmistir. Bat1 duvarlar

4 Tugla 6rnekler igin bk. Omiir Bakairer, Selcuklu Oncesi ve Selcuklu Donemi Anadolu Mimarisinde Tugla
Kulanimi I-11 (Ankara: Ortadogu Teknik Universitesi Yayinlari, 1981).
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heniiz saptanamayan dikdortgen birimlerin kuzey, giiney ve dogu duvarlan yaklasik 1 m kadar ortaya
cikarilmistir. Bu mekanlarda ¢ok sayida liile ve seramik parga ile karsilasilmistir (Fotograf 5, Cizim 2).

4 ve 5 No’lu birimlerin dogusundaki kuzey-giiney dogrultusundaki dikdortgen planli mekan,
9,76x4,18 m Olciilerindedir. Mekanda 479,94 m kot seviyesinde baslayan, 2,86 m seviye inilerek
477,08 m kotunda sonlandirilmistir. Ortiiniin tonoz oldugu tespit edilmistir. Ortiiniin mekan icerisine
coktigi, karsilasilan ¢ok fazla miktardaki dolgudan anlasilmaktadir. Dolgular belgelendikten sonra
kaldirilmistir. Mekanin zemini heniiz tespit edilememistir (Fotograf 5, 13, Cizim 2).

4 ve 6 No’lu birimlerin giineyinde, 7 No’lu mekan yer almaktadir. Mekanda gergeklestirilen
caligmalarda moloz dolgu iizerine yapilmis muhdes duvarlar tespit edilmistir. Muhdes duvarlar
fotograf ve ¢izimler ile belgelenerek kaldirilmistir (Fotograf 17). Duvarlarin altindaki moloz da
kaldirildiginda, buranin tonoz ortiilii bir mekan (7 No’lu birim) oldugu anlagilmistir (Fotograf 18). Bu
birimde ¢ok sayida sirl1 ve sirsiz seramik ile lille pargalariyla karsilasilmistir. Alanda seviye yaklasik
3,0 m kadar inilmis, ¢aligmalar 476,30 m kotunda sonlandirilmistir (Fotograf 5,14, Cizim 2).

Fotograf 13. LV-a-1, LV-b1, KV-a5 Fotograf 14. LV-a-1, LV-bl, KV-a5 ve
ve KV-b5 A¢malarinda Kaldirilan Muhdes KV-b5 agmalarini kapsayan 7 No’lu birim
duvar ve molozlar (7 No’lu Birim)

Yapilar ¢aligmalar sonucunda bir sarnig, sarnica ulagan koridor ve farkli ebatlarda, dikdortgen
sekilli alt1 birim tespit edilmistir (Fotograf 5, 15-16, Cizim 2). Bu alanlarda ¢ok sayida buluntu ortaya
¢ikarilmigtir.

Fotograf 15. Ic Kale nin kazi sonrast Fotograf 16. Ic Kale nin kazi sonrast
giineybatidan goriiniimii gilineybatidan goriiniimii
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2. Buluntular

2021 Niksar Kalesi buluntulari, Helenistik Donemden Osmanli Dénemi’nin sonuna kadar
genis bir yelpaze olusturmaktadir. Kazi ¢aligmalarinda ¢ogunlugu Ortacag Donemi’ne ait olan pismis
toprak, metal, kemik, cam ve tas olmak iizere farkli malzemelerden iretilmis buluntular ele
gecirilmistir.

2.1. Pigmis Toprak Buluntular

2.1.1. Kaplar*

Niksar Kalesi’nde 2021 yilinda ele gecen etiidliik nitelikte, 716 parca seramik c¢alisilmistir.
Tamam ¢arkta iiretilen seramikler sirsiz ve sirh olmak iizere iki ana grup olusturmaktadir. Hamurlar
kahverengi (kirmizi) veya beyazin tonlarinda olup kahverengi tonlar daha yaygindir. Kahverengi
hamurlarda kum, tascik, kire¢ ve mika ile organik katki tespit edilmis olup dokular1 homojendir.
Mutfak kaplar1 oldugunu degerlendirdigimiz bazi sirsiz seramiklerde mika katki dis ylizeyde bir
bezeme gibi algilanacak derecede yliksek yogunluktadir. Kaplarin tamamina yakini perdahlidir. Beyaz
hamurlu 6rneklerde ince kum ve kireg katki tespit edilmistir. Beyaz hamurlu 6rnekler daha ince cidarl
olup hamurlari iyi yogurulmus ve temizdir.

Sirsiz seramiklerde hem astarli hem de astarsiz 6rnekler mevcuttur. Sirli seramiklerin ise
birkag 6rnek diginda tamamu astarlidir. Sirsiz seramiklerde ise astarli veya astarsiz 6rnekler mevcuttur.
Astar renkleri beyaz, kirli beyaz, kirli sar1, agik kirmizi ve kahverenginin tonlarindadir. Astar tabak,
kase, ¢anak gibi agik formlu kaplarda kabin hem i¢ hem de dis yiiziinde yer alabilmektedir. Bazi
orneklerde her iki yiiziinde astarlandigi tespit edilmistir. Comlek ve testi gibi kapali formlarda ise
kabin sadece disi, agiz kismi veya dig yiizeyin govdeye kadar olan boliimiiniin astarlandigi
goriilmektedir.

Seramiklerde tabak, kase, ¢anak, testi, comlek ve konik-kiirevi kaplar olmak iizere alt1 kap tipi
tespit edilmistir. Bu buluntular igerisinde 280 6rnekle en yaygin grup ¢anaklardir. Ikinci sirada 143
ornekle ¢omlekler, ticlincii sirada 103 6rnekle tabaklar, dordiincii sirada 31 6rnekle testiler, besinci
sirada ise 15 ornekle kaseler gelmektedir. Kiirevi-konik govdeli kaplardan ise 2 6rnek tespit edilmistir.

Tabaklar yayvan govdeli olup genis agizl1 drnekler daha yaygindir (Fotograf 17-18, Cizim 3).
Kaseler yayvan yuvarlak govdeli olup basit veya disa kalinlastirilmis agiz kenarli 6rnekleri vardir
(Fotograf 19-20, Cizim 4). Canaklarda; yuvarlak govdeli, kiiresel govdeli ve keskin omurgali olmak
izere li¢ govde tipi tespit edilmistir. Yuvarlak govdeli ¢anaklarda basit, ice veya disa kalinlastirilmis
ya da digsa c¢ekik, kiiresel govdeli ve keskin omurgali ¢anaklarda ise basit agiz kenarlar1 tespit
edilmistir (Fotograf 21-22, Cizim 5). Comlekler genellikle kiiresel govdeli olup boyunsuz, kisa
boyunlu ve uzun boyunlu tiplerdedir. Boyunsuz c¢omleklerde disa kalinlastirilmig, kisa boyunlu
¢omleklerde basit, uzun boyunlu c¢omleklerde ise basit ve disa kalinlastirilmis agiz kenarlar
saptanmistir (Fotograf 23-24, Cizim 6). Testiler ise yuvarlak-armudi gévdeli olup uzun boyunludurlar
(Fotograf 25-26, Cizim 7). Kiirevi konik kaplarda agizlar az c¢ikintili, dar ve diizdiir (Fotograf 27,
Cizim 8).

Bu kap tipleri disinda hangi kap tiiriine ait oldugu belirlenemeyen farkli tip ve formlarda 16
kapak, 126 dip, 42 kulp ve 6 adet akitacak/emzik ele gegmistir. Kapaklar, diiz, yar1 kiiresel, dilimli
veya eliptik govdeli olup tamami tutamaklidir (Fotograf 28-29, Cizim 9). Agiz tipleri basit veya

4 Kap tipleri icin bkz. Tuba Okse, Arkeolojik Calismalarda Seramik Degerlendirme Yéontemleri (Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2002), 97-120.
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oturtmalikli olmak {izere iki tiptir. Kaidelerin ise diiz ve halka tipli olmak {iizere iki tiirii tespit
edilmistir (Fotograf 30-33, Cizim 10). Kulplarin kaba gore yonii dikeydir. Kesitleri yuvarlak,
dikdortgen ve bobrek/fasulye gibi oval olup oluklu ve oluksuz ornekleri bulunmaktadir. Bir 6rnekte
kulp tizerinde parmak dayama ¢ikintisi tespit edilmistir (Fotograf 34-35). Akitacaklar u¢ kisma dogru
daralan koni seklinde ve dairesel kesitlidir (Fotograf 36-37).

S [ -
N I P4
S I > 4
(- [ -
0 S5cm
| _mm  am|

Cizim 3. Tabak ornekleri

Cizim 4. Kdse ornekleri
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Fotograf 19-20. Kdse ornekleri
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Cizim 5. Kiiresel gévdeli derin canak ornekleri
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Fotograf 21-22. Kiiresel govdeli derin ¢canak ornekler
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Cizim 5. Kisa ve uzun boyunlu ¢omlek ornekleri

Fotograf 23-24. Kisa ve uzun boyunlu ¢omlek érnekleri

N
7
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Cizim 7. Testi ornekleri

Fotograf 25-26. Yuvarlak (Armudi) govdeli testi ornekleri
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Cizim 8. Kiirevi-konik govdeli kap ornegi
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Fotograf 27. Kiirevi-konik govdeli kap ornegi
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Cizim 9. Kapak érnekleri

Fotograf 28-29. Kapak ornekleri
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Cizim 10. Diiz ve halka dip 6rnekleri

Fotograf 30-31. Halka dip ornekleri

Fotograf 32-33. Diiz dip ornekleri
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Fotograf 34-35. Kulplar

Fotograf 36-37. Akitacaklar

Seramikler bezeme teknikleri agisindan degerlendirildiginde sirsiz seramiklerde ¢izi/kazima
(insize), tarakla kazima, parca ekleme (barbutin), oyma/parca ¢ikarma, astar boyama (slip), parmak
baski, miihiir ve kalipla baski1 teknikleri goriilmektedir (Fotograf 38-49). Sirl1 seramiklerde ise tek renk
sir, siraltt boyama, ¢izi/kazima (insize), sir akitma, astar boyama, astarin genis ve derin oyulmasi ile
baski ve liister teknigi kullanilmistir (Fotograf 50-53). Sirlar seffaf, yesil, kahverengi, kirli sari,
turkuaz ve patlican morudur.

Kaba mallar disinda (pisirme kaplar1) bezeme icte, dista veya hem i¢ hem de dista yer
alabilmektedir. Kazima en yaygin kullanilan bezeme teknigidir.

Fotograf 38-39. (izi, tarakla ¢izi ve yiv bezekli ornekler

Fotograf 40-41. Tarakla kazima ve centik bezeli bezeli ornekler
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Fotograf 42-43. Swralti ¢izi bezekli ornekler

v

Fotograf 44-45. Parmak baski bezekli rnekler

Fotograf 46-47. Miihiir ve kalip baski bezekli ornekler

R

Fotograf 48-49. Astar boyama bezekli drnekler
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Fotograf 50-51. Kazima ve sir akitma bezekli drnekler

Fotograf 52-53. Derin ve genis oyma bezekli érnekler

Bezemelerde bitkisel ve geometrik kompozisyonla daha yaygindir. Bazi 6rneklerde gelisigiizel
yapilmis ¢izi ve boyali bezeme goriiliirken, bazi1 bezemelerde kivrim dal, palmet, rumi, kozalak veya
orgii cokgen yildizlar gibi geliskin kompozisyonlar yer almaktadir. Iki drnekte figiirlii bezeme tespit
edilmistir. Orneklerden birinde yeleli bir aslan, digerinde ise turna olmas1 muhtemel bir kus tasviri
vardir (Fotograf 54-61).

Fotograf 56-57. Astar kazima bezekli 6rnekler
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Fotograf 58-59. Astar kazima bezekli 6rnekler

Fotograf 60-61. Aslan ve kus motifli drnekler

2.1.2. Kandiller

Diiz dipli, kaidesiz ve kulpsuz tek hazineli ve elde sekillendirilmis olan kandilin gaga seklinde
fitil deligi bulunmaktadir. Fitil deliginde yanik izleri tespit edilmektedir (Fotograf 62, Cizim 11).

N~ @

Cizim 11, Fotograf 62. Kandil

2.1.3. Liileler

Kazi ¢aligmalarinda ¢ogunlugu 3 No’lu mekanda olmak iizere 71 adet liile ve liile parcasi ele
gecmistir. Liilelerde kirmizi ve beyaz olmak iizere iki hamur tipi tespit edilmistir. Kirmiz hamurlu
ornekler sayisal olarak daha coktur. Liilelerin kaidesiz, disk veya dikdoértgen prizma kaideli ii¢ tipi
tespit edilmistir. Govdeler ise; silindirik, yuvarlak, yarim yuvarlak, dikdoértgen, karina ve lale
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canaklidir.®® Liilelerin bezemelerinde baski tekniginde geometrik, bitkisel ve yazi motifleriyle
kargilagilmaktadir. Bir 6rnekte altin yaldiz bezeme tespit edilmistir (Fotograf 63-70).

NERES

Fotograf 63-64. Silindir ve karine ¢anakly liile 6rnekleri

23 @

Fotograf 65-66. Yarim yuvarlak ve yuvarlak ¢anakl liile 6rnekleri

Fotograf 69.70. Disk kaideli ve altin yaldizli liile par¢ast ile liile siizgeci

2.1.4. Figiiriin

Niksar I¢ Kale’sinde su kusu oldugunu degerlendirdigimiz, bir figriirin ele gegmistir. Figiirin
kanatlar1 agik, basi geriye bakar sekildedir. Alt kisminda bir oyuk buluna figiirinin islevi heniiz
belirlenememistir (Fotograf 71-72).

4 Gokben Ayhan, “Hasankeyf Kazisi Liile Buluntularmin Degerlendirilmesi”, Sanat Tarihi Dergisi XIX/I
(2010), 1-22; ismail Aytac, “Harput i¢ Kale Kazilarinda 2015-2016 Yillarinda Bulunan Tiitiin Uriinlerinin
Degerlendirimesi”, Yasar Erdemir’e Armagan Sanat Tarihi Yazilari, ed. Osman Kunduract vd. (Konya:
Literatiirk Academia, 2019), 567-608.
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Fotograf 71-72. Kus figiiriiniin onden ve arkadan goriiniimii

2.1.5. Agirsaklar

Dokumacilikla ilgili agirliklardan olan agirsaklarin bikonik ve disk seklinde iki tiirii tespit
edilmistir (Fotograf 73-74).

Fotograf 73-74. Bikonik ve disk seklinde agirsaklar

2.1.5. Oyuncaklar

Oyuncak olarak bir diidiik ile misketler ele gegmistir. Diidiik govdesi tek delikli tiptedir

(Fotograf 75-79, Cizim 12).
0 Scm

Fotograf 75-76, Cizim 12. Tek delikli diidiik

46 Agirsaklarin iigiincii tipi malzemesi kemik oldugu igin kemik buluntular igerisinde verilmistir

47 Ismail Aytag, “Elazig Cografyasinda Oyun Kavramma Genel Bir Bakis ve Harput I¢ Kale Kazilarinda
Bulunan Oyuna Dair Kiigiik Buluntular”, Ortacag ve Tiirk Dénemi Kazilart ve Sanat Tarihi Aragtirmalart
XXII1, ed. Gilgiin Yilmaz vd., (Edirne: 2021), 86-102; Ezgi Hakan Verdu Martinez, “Oyuncak Tiirii Olarak
Pismis Toprak Diidiikler”, Sanat ve Tasarim Dergisi, 2 (2012), 74-108.
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Fotograf 77-79. Oyun misketleri

2.2. Metal buluntular

Buluntular arasinda gesitli donemlere ait sikkeler, takilar (ytiziik, kolye) kemer tokalar1, bigak
agizlar1 ve ok uglari ele gegirilmistir.

Sikkelerden 2 tanesi Pontus Donemi’nde (IV. Mithridates) 1’1 ise Danismentli Donemi’ne
(Emir Muhammet 1134-1142) aittir (Fotograf 80-81). Bizans ve Islami doneme ait diger sikkeler
kondisyonu diisiik oldugundan dolay1 okunamamustir.

OME
AH KICIT
ACHCPo»
MANIAC

Biitiin Roma’nin Hikiimdar:

KAIAN
ATOAHC
MAXAM

ATIC ...

ve Anadolu’nun Muhammed"
Fotograf 80-81. Danismentli Emiri Melik Muhammed Dénemi’'ne (1134-1142)
ait Grekge yazil sikke

Ok uglar1, saplamali ve kovanli (soketli) olmak iizere iki farkli tiptedir.*® Saplamal1 6rneklerin
iicgen kanatli ve yass1 govdeli alt tipleri bulunmaktadir (Fotograf 82-83). Buluntular igerisinde fazla

4 Ok ucu tipleri i¢in bkz. Danis Baykan, “Nif Dag1 Kazis1 Karamattepe ve Ballicaoluk’ta Bulunan Ok Uglar1”,
Masrop Dergisi 9/12 (2017), 18-40; Erol Altinsapan, “Karacahisar Kalesi Kazilarinda (2011-2014) Cikan Ok
Uglar”, Eskisehir Valiligi Sehir ve Deger Arastirmalart Dergisi 1/1 (2021), 31-35.
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ozellikli olmayan bakir yiiziikler ve bir adet ge¢ donem oldugunu degerlendirdigimiz bakir kolye
gecmistir (Fotograf 84-85).

-‘

Fotograf 82-83. Saplamali ve kovanli okuglar:

Fotograf 84-85. Kolye zinciri ve yiiziik

2.3. Cam Buluntular

2021 yili kazilarinda cam buluntu olarak bilezik, kadeh, tabak, kdase ve kavanoz formunda
pargalar ele gecmistir. Renk olarak yesil, sari, lacivert, turkuaz, mavi beyaz renkler tespit edilmistir.
Cam bileziklerin yuvarlak, yarim yuvarlak ve kdseleri yuvarlatilmis dikdortgen kesitli 6rnekleri ele
gecmistir.*® Birkag oOrnekte yivli, bir Ornekte ise par¢a ekleme suretiyle yapilan ¢ikintilar
bulunmaktadir. Ele gecen bir kaide pargasinin yiiksek ayakli kaideli—ters konik govdeli bir kadehe ait
oldugu degerlendirilmistir (Fotograf 86-90).%

Fotograf 86-88. Cam bilezik ve boncuklar

4% Cam bilezik tipleri i¢in bkz. Ahmet Yavuzyilmaz, “Gevale Kalesi Cam Bilezik Buluntulari (2013-2015)”, XX.
Uluslararasi Ortacag Tiirk Dénemi Kazilart ve Sanat Tarihi Arastrmalart Sempozyumu 02-05 Kasim 2016,
ed. Ela Tas (Sakarya: 2017), 49-61.

50 Zekiye Uysal, “Kubadabad Kazlarinda (2005-2010) Bulunan Cam Kadehler”, Turkish Studies 8/3 (2013),
613.
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Fotograf 89-90. Cam kadeh ve cam kase

2.4. Kemik buluntular

Kemik buluntu olarak zihgir, agirsak ve oyun pulu ele gegirilmistir. Oyun pulu hafif digbiikey
(konvanks) yapidadir. Agirsak ise koseleri kesilmis dikdortgen prizma seklindedir (Fotograf 91-93).

Fotograf 91-93. Kemik zihgir, agirsak ve oyun pulu

2.5. Tas Buluntular

Tas buluntular igerisinde en énemli grubu bir yiizleri sirlanmis olan taslar olusturmaktadir. Bu
taglar toprak ve moloz icerisinde parcalar halinde ele gecirilmistir. Bu nedenle yerleri ve islevleri
heniiz belirlenememistir. Ancak &zellikli bir mekdna veya birime ait oldugu disiiniilmektedir
(Fotograf 94).

Bulutular igerisinde diger bir grubu devsirme taslar olusturmaktadir. Roma veya Bizans
Donemi’ne ait oldugunu degerlendirdigimiz devsirme plastik parcalar, mekanlarin tonozlarma ait
dolgular igerisinde tespit edilmistir (Fotograf 95-96). Diger bir grubu yar1 degerli taslardan yapilmis
boncuk ve yiiziik kasi gibi kiigtik buluntular olusturmaktadir (Fotograf 97-98).

Fotograf 94. Bir yiizleri sirli tas par¢alari
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Fotograf 95-96. Roma veya Bizans dénemine ait devsirme pargalar

Fotograf 97-98. Boncuk ve yiiziik kasi

SONUC

Niksar kent olgeginde heniiz detayli olarak calistimamustir. Anadolu kentleri ile ilgili
caligmalarda, agik kent modelinin “B tipi acik kent modeli” ya da “cok odakli gelisme modeli” olarak
tanimlanan tipi icerisinde degerlendirilmektedir.! Bu baglamda Niksar; i¢ Kale, sehristan (sur) ve sur
dis1 alanlarindan olusan, topografyanin sehrin fiziki gelismesine engel olmasi nedeniyle yerlesimin sur
disinda gelistigi kentlerin tipik 6rnegini olusturur (Fotograf 99).

Kent Maduru ve Canakg1 adli iki dere arasindaki batiya dogru tiggen seklinde daralarak uzayan
bir tepe iizerinde konumlanmistir. Tepenin zirvesinde insas1 Pontus Dénemi’ne kadar geri giden i¢
Kale bulunmaktadir. I¢ Kale’nin kuzeyi topografya agisindan yerlesime uygun degildir. Bu nedenle
yerlesim I¢ Kale’nin bulundugu tepenin dogu, bat1 ve giiney ve eteklerine yayilmistir. Sehristanin® I¢
Kale’nin bat1 ve dogusunda kalan boliimleri nispeten diizdiir. Bati1 kisimda Yagibasan Medresesi ve
Yagibasan Tiirbesi gibi amitsal kamu yapilar1 yer almaktadir. Sehristan’m I¢ Kale’nin giineyinde kalan
kesimi ise yamag seklinde olup yerlesimin yogun oldugu boliimdiir. Sehristan bir sur ile kusatilmistir.
Sur disindaki iskan sahasi ise dig surun giiney ve giineybatisinda yer almakta olup Ulu Cami, Kirkizlar
Tiirbesi, Coregi Biiyiik Tekkesi gibi 6nemli yapilar barimndirmaktadir (Fotograf 99).

51 Koray Ozcan, “Anadolu-Tiirk Kent Tarihinden Bir Kesit: Selguklu Déneminde Anadolu-Tiirk Kent
Model(ler)i”, Bilig 38 (2006), s. 161-184.

52 Mustafa Cezar, Tipik Yapilariyla Osmanli Sehirciliginde Carsi ve Klasik Donem Imar Sistemi (Istanbul: Milli
Egitim Basimevi, 1985), 21. Bu kisim Tuncer Baykara tarafindan varos olarak adlandirilmigtir. Bk. Baykara,
Tuncer. Tirkiye Selguklulart Devrinde Niksar”, 189-194.
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Fotograf 99. Niksar Kalesi’'nin hava fotografi

Sehrin yerlestigi tepenin en {ist kisminda yer alan I¢ Kale, teraslar halinde batidan doguya
dogru giderek yiikselen surlarla kusatilmis dort boliimden olusmaktadir. Teraslarin bat1 taraflarinda,
alt katlarina ilk (alt), iist katlarina ise ikinci (iist) terastan girilen iki katli mekanlar yer almaktadir.
Teraslar arasindaki gegislerin bir bolme duvari gibi diizenlenen iki katli bu mekanlarla kontrol edildigi
anlasilmaktadir. I¢ Kale’nin en alt boliimiinii olusturan birinci kismin batisinda i¢ Kale surlarindan
glinimiize ulasan bir kule kalmtis1 bulunmaktadir. Egiminin fazla olmasimdan dolay1 bu alani, bir 6n
avlu ve giris ¢ikislarin kontrol edildigi boliim olarak degerlendirmek gerekir. Batidan ikinci ve iigiincii
kademeler diizdiir. Bu teraslarda kazisi yapilmadigi icin islevlerini heniiz saptayamadigimiz mekanlar
yer almaktadir (Fotograf 100).

' v
po

Fotograf 100. Niksar I¢ Kalesi nin hava fotografi

I¢ Kale'nin en yiiksek noktasini olusturan dordiincii kademenin dogusu, I¢ Kale’ye girisin
saglandig1 bir kapinin da oldugu yiiksek surlar ile sinirlanmistir. Alanin batisinda bir mescit (Fetih
Cami) ile mescide gilineyden bitisik islevi heniiz tespit edilemeyen yap1 kalintist mevcuttur (Fotograf
100).

Kazi ¢alismalarina i¢ Kale’nin en yiiksek noktasini olusturan dordiincii terasta baslanmustir.
Teras1 dogudan sinirlayan sur 6niinde heniiz islevlerini kesinlestiremedigimiz mekanlara ait duvarlar
mevcuttur. Bu mekéanlarin batisinda giiniimiizde avlu niteliginde olan bos bir alan, bu alanin batisinda
ise Kale Mescidi ile mescidin giineyine bitisik iki katli mekanlar bulunmaktadir. Alt katlarina ti¢lincii
terastan girilen bu mekanlardan giineydekinin ii¢iincii ile dordiincii teras arasindaki baglantiy1 saglayan
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eyvan seklinde bir gecis mekani olugu degerlendirilmektedir. Giiniimiizde bir avlu niteliginde olan
orta alanin jeo-radar goriintiilerinde oldukga kiitlesel bir yap1 verisi tespit edilmistir. Bu yapi,
goriintlisii muhtemelen girigleri iiclincli terastan saglanan alt kattaki mekanlara aittir (Fotograf 100-
101).

Fotograf 101. Dérdiincii terasin batidan goriiniimii

Sur 6niindeki alanda yapilan ¢aligmalarda pismis toprak, metal, cam ve tas olmak {izere farkli
malzemelerden {iretilmis buluntular ele ge¢mistir. Buluntular igerisinde en énemli buluntu grubunu
seramikler olusturmaktadir. Seramiklerin tarihlendirilmesinde heniiz liister ve mavi beyaz mal gruplari
ile ge¢ devir Osmanli mallar1 disinda donemsel farkliliklar tespit edilememistir. Kirmizi ve beyaz
olmak tizere iki hamur tiirii tespit edilen seramiklerin ¢ogunlugunu Ortagag Dénemi’ne aittir. Kirmizi
hamurlu seramikler daha yaygindir. Bu grup Anadolu’da Bizans Donemi’nden Osmanli Dénemi’ne
kadar hemen hemen her bolgede tespit edilen en yaygin seramik grubudur. Genis bir zaman diliminde
ait ve yaygin olmalari nedeniyle bu buluntular heniiz kalenin insa siireclerinin tespitine fazla bir katki
sunmamaktadir. Seramikler yapim ve bezeme teknikleri agisindan Tokat/Komana®, Divrigi*,
Harput®™, Ahlat®®, Aksehir®’, Gevale®, Keykubadiye®®, Kubadabad ®°, Hasankeyf®! ve Samsat®? gibi
bir¢ok merkezle ortak 6zelliklere sahiptir.

% Yunus Emre Karasu, Komana Anadolu Sel¢uklu Seramikleri (Ankara: Hact Bayram Veli Universitesi,
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020).

% Erdal Eser-Muhammet Goriir-Meryem Acara Eser, “Divrigi Kalesi: 2016”, 39. Kazi Sonuglar: Toplantist 22-
26 Mayrs 2017, Bursa, (Ankara: Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2018) 3/345-354; Meryem Acara Eser,
“Divrigi Kale Kazis1 Sirhi Seramiklerinden Kus ve Balik Figiirlii Ornekler”, SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 48 (2019), 41-60; Meryem Acara Eser, “Divrigi Kale Kazis1 Sirl1 Seramik Buluntulari:
Ik Sonuglar ve Yerel Uretim izleri”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 37/1 (2020), 136-153.

% [smail Aytag, “Harput I¢ Kalesi Kazis1 2014 Yili Arkeolojik Buluntulari”, Turkish Studies 12/1 (2017), 191-
210.

% Nakis Karamagarali “Ahlat Sirli Seramikleri”, Anadolu’da Tiirk Devri Cini ve Seramik Sanati, ed. Goniil
Oney-Z. Cobanli (Istanbul: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yayinlari, 2007), 133-153; Arda Goknil, “Eski
Ahlat Sehri Kazis1 2006-2007 Yillarina Ait Sirsiz Seramik Tipolojisi”, XIII, Ortagag ve Tiirk Dénemi Kazilar
ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu, Bildiriler 14-16 Ekim 2009, ed. Kadir Pektas vd. (Istanbul: Ege
Yayinlari, 2010), 41-48.

57 Seving Gok Giirhan, “Aksehir Kurtarma Kazis1 Seramikleri”, Anadolu’da Tiirk Devri Cini ve Seramik Sanat,
ed. Géniil Oney-Z. Cobanli (Istanbul: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2007), 156-169.

5 Hasan Hiiseyin Ozdeniz - Zekeriya Simsir, “Gevale Kalesi Kazilarinda Ortaya Cikartilan Seramiklerde Kap
Formlar1”, Selcukiu Medeniyeti Arastirmalar: Dergisi (SEMA) 5 (2020), 59-76.
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Kazilarda ele gecen 6nemli bir buluntu grubunu benzer 6rneklerden hareketle 12-13. yiizyila
tarihleyebilecegimiz kesme tugla kaplama malzemeleri olusturmaktadir. Kazisi yapilan alanin
kuzeybatisindaki, heniiz bat1 duvari tespit edilemedigi i¢in eyvan olmast muhtemel 3 No’lu birimde
ele gecen bu malzeme grubu, daha kesine yakin tarih vermesi ve isleve yonelik yorum yapmamizi
saglamasi acisindan 6nemlidir.

Kare, besgen, altigen ve sekizgen birimlerle yapilan bu tiir tugla kaplama 6rnekleri Erzurum
Tepsi Minare (12. Yiizyilin baslar1), Niksar Kirkizlar Tiirbesi (1217-1220 civar1) ve Malatya Hotiim
Dede Minaresi’nde (13. Yiizyilin ilk c¢eyregi) tespit edilmektedir. Erzurum Tepsi Minare’de kare,
Niksar Kirkizlar Tiirbesi’'nde besgen (Fotograf 102), Malatya Hotlim Dede Minaresi’nde ise sekizgen
birimler kullamlmistir.®® Benzer bir diizenleme tas olarak Ani’de Selguklu Saray1 olarak da
adlandirilan yapida tespit edilmektedir (Fotograf 103). 12-13. yiizyila tarihlenen sarayin avlusunun
dogu duvarindaki niste altigen seklinde kesilmis taslarla Niksar 6rneginde oldugu gibi sekiz kollu bir
yildiz diizenlemesi olusturulmustur. Sivri kemerli, ¢evresi silmelerle ters U seklinde ¢evrilmis olan bu
nisin bulundugu mekéan, Beyhan Karamagarali tarafindan hiikiimdara mahsus bir yer olarak
degerlendirilmistir.**

Fotograf 103.

Fotograf 102.
otograf Ani Sel¢uklu Sarayi’ndaki nis

Niksar Kirkkizlar Tiirbesi 'ndeki pano

Niksar Kalesi buluntulari igerisinde ilging bir buluntun grubunu sirli taglar olugturmaktadir. Bu
taglarin iglevleri ve kullanim yeri heniiz tam olarak anlagilamamustir.

Niksar, 1085 yillarinda Tiirkler tarafindan alinmasindan sonra Danismendli Beyligi’nin
bagkenti olmustur. Bu nedenle Danismendlilerin kaleye yerlestikleri kesindir. Bu durumda Niksar
Kalesi’nde, bir Danismendli sarayinin olmasi gerekir. Soru saraym yerinin neresi oldugudur. Kazi
yapilan alan Niksar I¢ Kalesi’nin en yiiksek noktasindaki dordiincii terasta yer almaktadir. Terasmn
dogusunda kazisi siirmekte olan bu nedenle heniiz iglevleri tam olarak belirlenemeyen mekanlar,
batisinda ise I¢ Kale mescidi bulunmaktadir. Kazis1 yapilan mekéanlardan kuzeybatidaki 3 No’lu
birimde ele gecen kesme tugla pargalar ile sirli taglar burada &zellikli bir yap1 olduguna isaret
etmektedir.

9 Ali Bas, “2015 Y1ili Keykubadiye Saray1 Kazis1”, 38. Kazi Sonuglar: Toplantisi 23-27 Mayis 2016 (Edirne:
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymlari, 2017) 2/63-78.

60 Muharrem Ceken, “Kubadabat Saray1 Kazis1 Selguklu Seramikleri”, Anadolu’da Tiirk Devri Cini ve Seramik
Sanati, ed. Goniil Oney-Z. Cobanli (istanbul: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2007), 110-119.

61 Muharrem Ceken, “Hasankeyf Kazis1 Seramik Firinlari, Atdlyeleri ve Seramikleri”, Anadolu’da Tiirk Devri
Cini ve Seramik Sanati, ed. Goniil Oney-Z. Cobanli (Istanbul: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yayinlari,
2007), 243-261.

62 Lale Bulut, “Samsat Kazis1 Buluntular1”, Anadolu’da Tiirk Devri Cini ve Seramik Sanati, €d. Goniil Oney-Z.
Cobanli (Istanbul: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhii Yayinlari, 2007), 172-197; Tugay Polat, Adiyaman
Miizesinde Bulunan Samsat Sirli Seramikler, (Konya: Palet Yaymlari, 2021).

83 Bakarer, Selcuklu Oncesi ve Selcuklu Donemi Anadolu Mimarisinde Tugla Kullanimi I, 175-176.

64 Beyhan Karamagarali, “1991 Ani Kazilan”, XIV. Kazi Sonuglari Toplantist Ankara 25-29 Mayis 1992,
(Ankara 1993), 510.
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Anadolu’daki Konya®, Diyarbakir®® ve Harput® gibi saray bulunan Selguklu D&nemi
kalelerindeki saray-mescit iliskisi Niksar I¢ Kalesi’nde de gozlenmektedir. Ele gegen buluntularla
Kale Mescidi birlikte degerlendirildiginde, Danigsmendli Sarayi’nin bu alanda olmasi yiiksek bir
ihtimaldir.
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0/

Orta ¢ag Tiirk-Islam ciltleri igerisinde Selcuklu ve Beylikler devrinde fiiretilen ciltler, ok cesitli
stislemeleri ve iizerlerinde yer alan Arapga ibareler bakimindan 6ne ¢ikmaktadir. Bu donemde ciltlerin
deri kapak icleri; rami, bitkisel (hatal) ve geometrik motiflerle tezyin edilmistir. Geometrik desenlerin
pafta iglerine yerlestirilen ¢esitli ibareler ise bilhassa dikkat ¢ekmektedir. Makalenin konusu, bu
ibarelerden biri olan “Sifau’l-kulfib likdu’l-mahblb” (Kalplerin sifasi, sevgiliye kavusmaktir) climlesinin
yer aldig: ciltlerdir. Yapilan incelemeler neticesinde kapak iginde bu ibarenin bulundugu iig cilt tespit
edilmistir. Bunlar; Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, Siileymaniye YEK Ayasofya: 3881 ve BNF
Persan: 1314 envanter numarali yazma eserlerin ciltleridir. Ciltlerin kapak i¢i deseni 4 adet altigen ve 1
adet 4 koseli yildiz olmak iizere 5 farkli paftadan olugmaktadir. “Sifau’l-kuldb likdu’l-mahbib” ciimlesi,
altigen paftalarin icerisinde '2 oraninda ters simetrik olarak yer almaktadir. Ciltler, 14. yiizyilin sonuna
ve 15. yiizyila tarihlendirilmistir. Tbareye Tiirk sanat ve mimarisinin gesitli subelerinde rastlamak
miimkiindiir. Edebi eserlerde de ¢esitli varyasyonlariyla birlikte bu climleye yer verilmistir. Tespit edilen
ciltler tezyini ozellikleriyle Selguklu islibunun erken Osmanli donemi ciltlerinde yansimalarmi
gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bilhassa kapak iglerinde yer alan Arapga ibare bu
yansimanin 6nemli delillerindendir.
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Shifa’ al-qulab liga’ al-mahbuab
ABSTRACT

Among the medieval Turkish-Islamic bindings, the bindings produced during the Seljuk and
Principalities periods stand out in terms of various ornaments and Arabic phrases on them. In this period,
the leather doublures cover of the bindings are decorated with riimi, floral (hatat) and geometric motifs.
Various phrases placed inside geometric patterns are particularly striking. The subject of the article is the
bindings in which the sentence “Shifa’ al-qulab liqa’ al-mahbab” (The healing/well-being of the hearts
depends on the coming-together of the lovers), which is one of these phrases. As a result of the
examinations, three binding have been identified in which this sentence is included on the doublure
cover. These are the bindings of the manuscripts with inventory number Suleymaniye ML Ayasofya:
2855, Suleymaniye ML Ayasofya: 3881 and BNF Persan: 1314. The inside cover pattern of the bindings
consists of 5 different sheets, including 4 hexagons and 1 4-armed star. The sentence “Shifa’ al-qulib
liga’ al-mahbiib” is located in the hexagonal sheets in a reverse symmetrical 2 ratio. The bindings are
dated to the end of the 14th century and the 15th century. It is possible to come across this phrase in
various branches of Turkish art and architecture. This sentence has been included in literary publications
with its various variations. The identified bindings are important in terms of showing the reflections of
the Seljuk style on the early Ottoman period bindings with their ornamental features. Especially the
Arabic phrase on the doublures cover is one of the important proofs of this reflection.
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Selguklu Uslibundaki Osmanli Ciltlerinde Edebi Bir Ibare: Sifau’l1-Kulib Likau’l-Mahbib

GIRIS

Teclid (ciltgilik), yazilan metni kitap formunda korumak amaciyla icra edilen ve gegmisi
Uygur donemine kadar uzanan bir sanat koludur. Ciltgiligi sanat kolu haline getiren asil vasiflari,
ciltler iizerinde yer alan siislemeler ve yazlardir. Tiirk-Islam cilt sanati tarihinde yiizyillar igerisinde
gelisim ve degisim gosteren tezyinat ve yazilara ciltlerin 6n-arka kapak, sertdb, mikleb ve kapak icleri
olmak iizere tiim boliimlerinde rastlamak miimkiindiir. Orta ¢ag Tiirk-Islam ciltleri igerisinde gerek
cok cesitli siislemeleri gerekse yazinin kullanimi bakimindan Selguklu ve Beylikler devrinde {iiretilen
ciltler 6n plana ¢ikmaktadir. Rimi, geometrik, gecme, O6rgii ve zencerekler bu dénem cilt bezeme
repertuvarinin baslica elemanlarindandr.

Selcuklu iislibundaki ciltlerin kapak icleri, genellikle kahverengi ve tonlarindaki derilerle
kaplidir. Deri tiirii, sahtiyan yani islenmis kegi derisidir. Bu donem ciltlerinin kapak igleri tipki kapak
yiizeylerinde oldugu gibi ¢ok gesitli desenlerle tezyin edilmistir. Deri kapak icine tezyinat, genellikle
soguk baski teknigiyle? sicak press uygulamasiyla yapilmustir. Selguklu ciltlerinin kapak iglerinde iri
rGmi motiflerinden miitesekkil desenler goriilmekle birlikte Selguklu iislibunun devam ettirildigi 14.
yilizy1l Beylikler devri ciltlerinin kapak iclerine, geometrik desen tasariminin hdkim oldugu tezyinat
uygulanir hale gelmistir. Bu desenlerin i¢i; rimi, 6rgii-gegme ve bitkisel (hatai) motiflerle bezenmistir.
Motiflerle birlikte gesitli Arapga ibarelere de bu desenlerin pafta iginde yer verilmistir.’

15. yiizyilda Selguklu iislibunda iiretilen Osmanli devri ciltlerinin kapak iclerinde de benzer
geometrik tezyindta rastlanmaktadir. Bu ornekler, Selguklu cilt geleneginin erken Osmanli cilt
sanatinda devamlilig1 bakimidan énem arz etmektedir.* Kapak i¢indeki geometrik desenleri olusturan
paftalarin bazisinda, Arapca yazilmis dua ya da 6vgii maksath cesitli ibareler yer almaktadir.® Bu
ibarelerden birisi ¢alisma konumuz olan “Sifau’l-kulib likAu’l-mahblb” (el ol el clad)
cimlesidir. Ciimlenin Tiirk¢e terciimesi, “Kalplerin sifasi, sevgiliye kavusmaktir” seklindedir.
Ciimlenin literatiirlimiizdeki yeri ligiincii baglik altinda ele alinmistir.

Cilt sanati literatiiriinde, -kapak i¢inde- “Sifau’l-kuliib likau’l-mahbb” yazili ciltleri konu
edinen herhangi bir akademik yayin bulunmamaktadir. Yapilan incelemeler neticesinde kapak i¢inde
“sifau’l-kultib lik&u’l-mahbib” yazili ii¢ cilt tespit edilmistir. Bunlar; Siileymanive Yazma Eser
Kiitiiphanesi Ayasofya koleksiyonundaki 2855 ve 3881 envanter numarali yazma eserlerin ciltleri ve

! Duncan Haldane, Islamic Bookbindings in the Victoria and Albert Museum (London: The World of Islam
Festival Trust, 1983); Zeren Tamindi, “Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi’nde Ortagag Islam Ciltleri”,
Topkapt Saray: Miizesi Yillik 4, (Istanbul: Topkap1 Sarayr Miizesi Miidiirliigii, 1990), 102-149; Ahmet Saim
Artan, “Anadolu Selcuklu Cild San’atr’'nin Ozellikleri”, I-II. Milli Selcuklu Kiiltiir ve Medeniyeti Semineri
Bildirileri (Konya: Selguk Universitesi Selguklu Arastirmalar1 Merkezi, 1993), 185-187; Ahmet Saim Aritan,
“Anadolu Selguklu Cilt Sanat1”, Tiirkler Ansiklopedisi, ed. Hasan Celal Glizel vd. (Ankara: Yeni Tirkiye
Yaynlari, 2002), 7/936-938.

2 Soguk baski teknigi: ‘Soguk’ terimi cild sanatinda altmnsiz anlaminda kullanilmaktadir. Soguk baski, altin
kullanilmadan kalip, ¢ivi ve diger el aletlerinin deriye direk basilarak ya da vurularak desenin ¢ikarilmasi
teknigidir.

3 Aritan, “Anadolu Selguklu Cilt Sanat1”, 7/940.

4 Selguklu cilt sanatinin Osmanli cilt sanatina etkileri hakkinda detayli bilgi igin bk. Ahmet Saim Aritan,
“Selguklu Cildi’nin Osmanli Cildi’ne Etkileri”, V. Ortacag ve Tiirk Donemi Kazi Arastirmalart Sempozyumu,
haz. Sema Alpaslan (Ankara: Hacettepe Universitesi, 2001), 1/29-40; Savas Marasli, “Amasya II. Bayezid il
Halk Kiitiiphanesi’nde Bulunan 15. Yiizy1l Osmanli Ciltlerinde Anadolu Selguklu Cilt Gelenegi Etkisi”, Istem
9 (Haziran 2007), 219-234; Fatma Seyma Boydak, ‘“Reflections of Seljuk Bookbinding Style on the 15th
Century Ottoman Bindings (Examples of Corum Hasan Pasha Manuscript Library”, Hitit /lahiyat Dergisi 20/1
(Haziran 2021), 233-262.

5 Cilt kapak iginde yer alan benzer bir diger ibare i¢cin bk. Fatma Seyma Boydak, “A Prayer Phrase on the
Doublures Cover of the Principalities Period Turkish-lIslamic Bindings: al-‘izz al-da’im wa’l-igbal”, Sakarya
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 24/46 (Arahik 2022), 291-317.
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Bibliotheque Nationale de France (BNF) Persan: 1314 envanter numarali yazma eserin cildidir.
Literatiire katki saglamak amaciyla bu ibarenin yer aldig1 ciltler makale konusu olarak belirlenmistir.
Makaledeki amag, edebi bir ifade olan “Sifau’l-kulib likdu’l-mahbib” ciimlesinin Tiirk cilt sanatinda
kullanimini ortaya koymak, kullanim nedenini tespit etmeye ¢alismak ve 6zellikle bu ciimlenin yer
aldig1 ciltlerin siislemelerini muasirt ciltler ve diger sanat iiriinleriyle mukayese ederek detayli bir
sekilde incelemektir.

1. Tespit Edilen Sel¢uklu Uslibundaki Osmanh Ciltlerinin Desen Analizi

Bu baglikta calisma kapsamina alinan Selguklu iislibundaki Osmanl ciltleri; malzeme, teknik
ve tezyinatlar1 agisindan analiz edilmistir. Ayrica bu ciltlere sahip kitaplarin muhtevasi, -mevcut
olanlarin- tezhip 6zellikleri ve vakif kayitlar1 incelenmis, bu sayede drneklerin tarihlendirmeleri teyit
edilmeye ¢aligilmistir.

L.1. Ornek 1: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855 Envanter Numaral Cilt

Ik 6rnek, Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nin Ayasofya koleksiyonunda bulunan 2855
envanter numarali yazma eserin cildidir. Eserin adi, Tuhfetii’l-Viizerd olup tiirii, siyasetnimedir.®
Arapca yazilan eser, 142 varaktan olusmaktadir. Yazma eserin 1a ve 142b numarali varaklarinda Fatih
Sultan Mehmed’in oglu II. Bayezid (886/1481-918/1512)’e ait vakif miihiirleri (Fotograf 3) ve la
numarali varaginda ise I. Mahmad (1143/1730-1168/1754)’a ait tugrali vakif miihrii (Fotograf 2)
bulunmaktadir. Yazma eserin unvan sayfasi’ tezhibi, kubbeli formda olup pafta icleri cift tahrir
tekniginde bitkisel ve rGmi motiflerden olusan desenle bezenmistir. Pafta ortasinda zerendid
tekniginde® celi siiliis hattiyla besmele yazilidir. Yazma eserin 142b numarali varaginda ferag (ketebe)
kayd:® yer almaktadir. Ferag kaydina gore kitap, 861/1456 tarihinde istinsah edilmistir (Fotograf 5).

f

Fotograf 1-3: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, vr. la ve varaktaki vakif miihiirleri®

® Tuhfetii’l-Viizera, ideal devlet yonetimi ve ideal ydnetici tipini olusturmak amaciyla, yol gosterici ve 6giit
verici nitelikte yazilmis Osmanli dénemine ait bir siyasetnamedir. Igerisinde; Erdesir-i Behmen, Biiziircmihr,
Lokman Hakim, Ibn Sina, Bukrat (Hipokrat), Sokrat (Sokrates) ve Eflatun (Platon)’un &giitlerine yer verildigi
ifade edilmektedir. Bk. Siileyman Eroglu - Mustafa Uluocak, “Mensur Bir Siyasetname Risalesi: Tuhfetii’l-
viizera”, Uluslararast Insan ve Sanat Arastirmalart Dergisi 6/2 (Haziran 2021), 255-277.

" Unvan sayfasi, Mushaf haricindeki yazma eserlerin metninin bagladigi ilk sag sayfadir. Bu sayfa tezhibine
“unvan sayfasi tezhibi” denir. iklil, kubbeli ve miirekkep gibi gesitli formlar1 vardir. Ayrmtili bilgi igin bk.
Giilnur Duran, “Serlevha”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2009),
36/567.

8 Zerend(id: Farsca ‘altin siiriilmiis’ demektir. Zerenddd tekniginde yazi, zermiirekkep haline getirilmis varak
altmin fircayla stiriilmesiyle hazirlanmaktadir.

® Ferag kaydi: Miistensihler tarafindan yazma eserlerin genellikle sonuna konulan ve eserin istinsahinm bittigini
belirten kayittir. Yazma eserlerin sonuna, eserin tamamlandigini belirtmek igin bazen tek bazen de ii¢ adet »

(mim) harfi de eklenmistir. Orhan Bilgin, “Ferag Kaydi1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaymlar, 1995), 12/354-355; Orhan Bilgin, “Yazma”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 2013), 43/372

10 Vakif miihiirleri hakkinda detayli bilgi igin bk. Giinay Kut - Nimet Bayraktar, Yazma Eserlerde Vakif
Miihzirleri (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlar1,1984), 20, 31.
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Fotograf 4-5: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, vr. 1b-2a ve 142b™

Cildin derisi, sahtiyan yani islenmis ke¢i derisi olup rengi, kizil kahverengidir. Cilt tezyinati,
¢ivi ve kiiciik kaliplar kullanilarak yapilmistir. Cildin 6n ve arka kapak tezyinati, kenar bezemesi harig
farklidir (Fotograf 6). Kapaklar, altin cedveller arasinda ince sarmal kenar bezemesiyle g¢evrilidir.
Kenar bezemesi zermiirekkep boyalidir. On kapak ve mikleb kdsebendi aym form ve tezyinita
sahiptir. Kosebentler, klasik tarza yakin olup kenar dilimleri Fatih devri ciltlerinde siklikla goriilen
iceriye dogru yuvarlak kivrimli formdadir (Fotograf 7-8). Kosebentlerin dilimleri zermiirekkep ve
mavi boya ile boyalidir. Kdsebent i¢leri ayirma rimilerden olusan }2 oraninda simetrik desenle bezeli
olup desen altinla boyanarak belirgin hale getirilmistir. Arka kapak kdsebendi ise liggen formda olup
ici 4 kademeli altin boyali gegme ile bezelidir. Kdsebent etrafi mavi boya ile tahrirlenmistir (Fotograf
9).

Fotograf 7-9: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, On kapak, mikleb ve arka kapak késebentleri

1 Yazma esere ait tiim fotograflar, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanlig Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanligi’na aittir. Arsiv Kaydi: Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ayasofya Koleksiyonu, Envanter
No: 2855, (Erisim 19 Ocak 2021).

12 Fatma Seyma Boydak, “Fatih Devri Cild Sanat1”, V. Tiirkiye Lisansiistii Calismalar: Kongresi Bildiriler
Kitabi, ed. Umit Giines vd. (Istanbul: ilmi Etiidler Dernegi, 2016), 3/229.
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On kapak ve mikleb semseleri dilimli dairevi formdadir (Fotograf 10-11). On kapak semsesi
15 dilimli, mikleb semsesi ise 12 dilimlidir. On kapak semsesindeki dairevi rimi desen tasarimi
merkezde 3 koseli yildiz meydana getirmekte iken, mikleb semsesindeki benzer riimi desen ise
merkezde 4 kdseli yi1ldiz olusturmaktadir. Semselerin dilimleri altin ve mavi boya ile tahrirlenmistir.
Arka kapak semsesi, Selguklu cilt semselerinin form ve tezyinatina sahiptir. Dairevi semsenin etrafi
cift sira altin dilimlerle gevrilidir. Semse i¢i ise girift gegmelerden olusan desenle bezelidir. Gegme
desenler kismen mavi boya ¢cogunlukla da altinla boyalidir (Fotograf 13).

Fotograf 10-11: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, On kapak ve mikleb semseleri
Fotograf 12: Rumi tezyinath dilimli dairevi semse (Siileymaniye YEK Ayasofya: 3617)

Siileymaniye YEK Ayasofya: 3617 envanter numarali cildin biri rimi digeri gegme tezyinath
o6n ve arka kapak semseleri 0rnegimizle ¢ok benzerdir (Fotograf 12). 15. yiizyilin ilk yarisina
tarihlendirilen gegme tezyinatli cilt, -ornegimizde oldugu gibi- Selguklu cilt iislibunun Osmanl
donemindeki yansimasi olarak degerlendirilmistir.”® Siileymaniye YEK Reisiilkiittap: 226 envanter
numarali 888/1453 tarihli eserin cilt kapak iginde de benzer rimi tezyinath semse vardir.** Kastamonu
YEK: 3654 envanter numarali 856/1452 tarihli eserin cildi ise i¢i gegmelerle bezeli dairevi semseli
olup gerek tezyinat tiirii gerekse miinavebeli zermiirekkep uygulamasi bakimidan 6rnegimizin arka
kapagiyla olduk¢a benzerdir (Fotograf 14).%°

Fotograf 13: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, Arka kapak semsesi

Fotograf 14: Selcuklu iisliibunda ge¢me tezyindtl dairevi semse (Kastamonu YEK: 3654)

13 Ahmet Saim Aritan, Konya Disindaki Miize ve Kiitiiphanelerde Bulunan Sel¢uklu ve Selcuklu Uslitbunu
Tasiyan Cild Kapaklar: (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1992), 107.

14 Aritan, “Sel¢uklu Cildi’nin Osmanli Cildi’ne Etkileri”, 40.

15 Ayrintil bilgi i¢in bk. Fatma Seyma Boydak, Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi ndeki Selcuklu ve Beylikler
Dénemi Cildleri (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020),
421.
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Cildin sertab1 {i¢ paftaya ayrilmistir. Orta paftaya zermiirekkeple kitabin adi1 (Tuhfetii’l-Viizera
- #1530 4iaf) yazilmustir. Yanlardaki paftalarda ise orgiiler bulunmaktadir. Pafta aralar1 ince sarmal
arasuyu ile bezemelidir (Fotograf 15).

Fotograf 15: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, Sertdb

1.2. Ornek 2: Siileymaniye YEK Ayasofya: 3881 Envanter Numaral Cilt

Ikinci 6rnek, Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Ayasofya koleksiyonunda bulunan 3881
envanter numarali yazma eserin cildidir. Eserin adi, Serfiu Divini Ebi Mihcen es-Sekafi, muellifi ise,
Ebu Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri’dir. 22 varaktan miitesekkil olan eserin dili Arapga,
konusu ise Arap Edebiyati’dir. Yazma eserin la numarali varaginda Yavuz Sultan Selim (918/1512-
926/1520)’¢ ait siiliis miisenna hattiyla altli-iistlii istif edilmis ve dort kere tekrar eden -Tevekkiilt ‘ala
Haliki- yazili dairevi miihiir (Fotograf 18), I. Mahmad (1143/1730-1168/1754)’a ait tugrali vakif
miihrii (Fotograf 17), 1a ve 142b numarali varaklarinda ise Fatih Sultan Mehmed’in oglu II. Bayezid
(886/1481-918/1512)’¢e ait vakif miihrii (Fotograf 19) bulunmaktadir. Eserin la numaral varaginda
kitap ve miiellif adinin beyne’s-siitir seklinde yazili oldugu alan dikdortgen ince arasuyu, altin
cedveller ve bedahsi lacivert renkte iplikle g¢evrilidir. Miellif admnin yazili oldugu paftanin sol
tarafinda rimi motiflerinden olusan 2 oraninda simetrik zemini lacivert desenli yatay tg yer
almaktadir (Fotograf 20). Yazi aralarinda da gegme motifleri vardir (Fotograf 21).
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Fotograf 16-19: Siileymaniye YEK Ayasofya: 3881, vr. la ve varaktaki miihiirler™®

Fotograf 20-21: Siileymaniye YEK Ayasofya: 3881, vr. la’daki tezhibler'’

16 Vakif miihiirleri hakkinda detayl bilgi igin bk. Kut - Bayraktar, Yazma Eserlerde Vakif Miihiirleri, 20, 22, 31.
7 Yazma esere ait tiim fotograflar, T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanligi Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu

Bagkanligi’na aittir. Arsiv Kaydi: Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ayasofya Koleksiyonu, Envanter
No: 3881, (Erisim 18 Ocak 2021).
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Fotograf 22: Siileymanive YEK Ayasofya: 3881, On ve arka kapak

Cildin derisi, koyu kahverengi sahtiyandir. Cilt tezyinati, soguk baski1 teknigiyle ¢ivi ve kiiglik
kaliplar kullanilarak yapilmistir. Cildin 6n ve arka kapak tezyinati aynidir (Fotograf 22). Cildin sertab
ve miklebi mevcut degildir. Kapaklar, ¢izgi demiriyle yapilmis soguk cedveller, ince sarmal ve
LT LT At L] seklindeki zencerekli kenar bezemeleriyle c¢evrilidir. Zencerekli kenar bezemesinin
benzer 6rnegi, Amasya YEK: 851 ve Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi III. Ahmed: 538 envanter
numarali Selguklu iislibundaki ciltlerde de yer almaktadir.*®

Fotograf 23-24: Siileymaniye YEK Ayasofya: 3881, Késebent ve semseden detay

Cildin kdsebentleri iiggen formda olup ici 4 kademeli gegme motifiyle bezelidir. Kosebendin
iki ucunda sade tiglar bulunmaktadir (Fotograf 23). On-arka kapak semseleri, Selguklu iislibunu
yansitan tezyinata sahip olmakla birlikte Osmanli klasik donem salbekli ve dilimli oval semse
formundadir (Fotograf 24). Semselerin i¢i, ‘V’ formuna benzer ¢ivilerle gegme motifleri olusturacak
sekilde tamamen tezyin edilmistir. Semse dilimleri ¢ift ¢izgilidir. Salbekler, Selcuklu gegme
motiflerini yansitan tarzda diigiimli ve dilimli oval formdadir. Cilt semsesi, Topkap1 Saray1 Miizesi
Kiitiiphanesi IIl. Ahmed: 1509 envanter numarali 1424 tarihli eserin cildiyle olduk¢a benzerdir.™® Aym
kiitiiphanedeki 6359 envanter numarali cildin semse igi bezemesi de 6rnegimizle olduk¢a benzerdir.?

18 Ayrmtili bilgi igin bk. Arntan, Konya Disindaki Miize ve Kiitiiphanelerde Bulunan Selcuklu ve Selcuklu
Uslibunu Te aswan Cild Kapaklary, 71-72, 143.

19 Julian Raby - Zeren Tanindi, Turkish Bookbinding in the 15th Century The Foundation of an Ottoman Court
Style (London: Azimut Editions, 1993), 24.

20 Yasin Cakmak, “Topkapi Saray1r Miizesi Depolarindaki Gegme-Orgii Tezyinath Cilt Grubu ve Bir Miicellit
Imzas1”, Milli Saraylar Sanat Tarih Mimarlik Dergisi 21 (Aralik 2021), 72.
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1.3. Ornek 3: BNF Département des manuscrits Persan: 1314 Envanter Numarah Cilt

Ucgiincii 6rnek, Bibliothéque Nationale de France (BNF) Département des manuscrits Persan:
1314 envanter numarali yazma eserin cildidir.?* Eserin ad1, Kitdbu Tevarihu’I-Miilitk olup kitap, 179
varaktan ibarettir. Yazma eserin, la ve 179b numarali varaklarinda, Fatih Sultan Mehmed’in oglu II.
Bayezid (886/1481-918/1512)’e ait vakif miihrii bulunmaktadir (Fotograf 25). Ferag kaydina gore
kitap, 635/1237 tarihinde istinsah edilmistir

Fotograf 25-26: BNF Persan: 1314, vr. 1a, 179b%

Cildin 6n ve arka kapak tezyinati aymdir (Fotograf 27-28). Kapaklar sirasiyla dendanl ters-
diiz tepelikli ve zencerekli kenar bezemeleriyle c¢evrilidir. Kosebentler tiggen formda olup ic¢i 3
kademeli gecme ile tezyin edilmistir. Kapaklardaki semseler, salbekli ve etrafi kiigiik dilimli dairevi
formdadir. Semselerin i¢i ise ‘V’ formuna benzer civilerle gegme motifleri olusturacak sekilde
tamamen tezyin edilmistir. Semselerin etrafi, ¢ift sira kiigiik dilimler ve ince sarmalli bezemeler
arasinda geometrik gegmeli arasuyu ile ¢evrilidir. Dilim aralarinda kiigiik sade tiglar bulunmaktadir.
Salbekler, orgii seklindedir. Mikleb tezyinati da kapaklarla aynidir. Mikleb semsesi, kapak semselerine
gore daha kiiciik ebatta ve salbeksizdir.

- W
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Fotograf 27-28: BNF Persan: 1314, On kapak, arka kapak ve mikleb®

2l Bibliothéque Nationale de France (BNF) internet sitesinde yazma esere ait fotograflarm siyah-beyaz
yayinlanmasindan dolay: eser igerigi ve cildine dair bazi1 bilgiler ifade edilememektedir.

22 Bibliothéque Nationale de France (BNF), “Supplément Persan 1314” (Erisim 14 Subat 2022).

23 BNF, “Supplément Persan 1314”.
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Cildin hem kapak hem de kapak ici tezyiniti, 14. yiizyil cilt iislibundadir. Ornegimiz,
Kastamonu YEK: 2856 envanter numaral1 745/1344 tarihli eserin cildiyle oldukg¢a benzerdir. Bu cildin
kapak i¢i de aym iisliipta (geometrik desen ve yaziyla) tezyin edilmistir.®* Inebey YEK Hiiseyin
Celebi: 481 envanter numarali eserin cilt semsesi de drnegimizle benzer® olup cilt, Aritan tarafindan
Selguklu-Osmanli zincirinin glizel bir 6rnegi olarak nitelendirilmis ve 14. ylizyilin sonlarina
tarihlendirilmistir.®® Benzer orneklerin tarihlendirmeleri dikkate alindiginda BNF Persan: 1314
envanter numarali cildi, 14. yiizyilin sonlarina tarihlendirmek uygun goériinmektedir.

2. Sifaw’l-Kuliib Likdu’l-Mahbib Yazih Kapak iclerinin Desen ve Yaz1 Analizi

Selcuklu ve iisliibundaki ciltlerde kapak igi siislemesine ayri bir ehemmiyet verilmis ve bu
donem ciltlerinin kapak i¢leri birbirinden zengin tasarimlara sahip desenlerle bezenmistir. Bu tezyinat
gelenegi, 14. ve 15. yiizyll Beylikler ve Osmanli ciltlerinde de devam ettirilmistir.?’ Calisma
kapsamina alman ciltlerin kapak i¢i stislemeleri de bu tezyinat gelenegini yansitan Onemli
orneklerdendir. Selguklu ve iislibundaki ciltlerin kapak iclerinde tezyinatla birlikte desen paftalari
icine yerlestirilen bazi ibareler de ayrica dikkat g¢eken unsurlardir. Bu ibarelerden biri de calisma
kapsamindaki ciltlerin kapak iglerinde yer alan “Sifau’l-kultib likdu’l-mahblb” (<« ssall ol Cldl) c1ad)
yazisidir.

Bu baglik altinda ¢aligma kapsamina alinan ciltlerin kapak icleri; malzeme, teknik ve tezyinat
Ozellikleri bakimindan analiz edilmistir. Ciltlerin tiimii sahtiyan yani islenmis kegci derisiyle kaplidir.
Ince ve sik gozenekli yapisi derilerin sahtiyan olusunu dogrular niteliktedir. Kapak igi derileri, kapak
derilerinden daha fazla tiraglandiklari i¢in onlara nazaran daha ince yapidadir. Kapak i¢i derilerinin
ince tiraglanmasinda iki gerek¢e bulunmaktadir. Bunlar, kapak i¢inin dis ylizey kadar korunma
ihtiyacinin olmamasi ve kalipla uygulanacak desenin deriye tam gegcirilebilmesinin amaglanmasidir.
Deri rengi olarak kahverengi ve tonlari tercih edilmistir.

Fotograf 29-30: Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, On-arka kapak, sertdb ve mikleb ici

24 Ayrmtil bilgi igin bk. Boydak, Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi'ndeki Selcuklu ve Beylikler Dénemi
Cildleri, 222-231.

25 Raby - Tanindi, Turkish Bookbinding in the 15th Century The Foundation of an Ottoman Court Style, 39.

% Antan, Konya Disindaki Miize ve Kiitiphanelerde Bulunan Selcuklu ve Selcuklu Uslibunu Tasiyan Cild
Kapaklari, 231.

21 Ayrmtili bilgi igin bk. Aritan, “Anadolu Selguklu Cilt Sanat1”, 7/940; Aritan, “Selguklu Cildi’nin Osmanl
Cildi’ne Etkileri”, 1/29-40; Marash, “Amasya II. Bayezid il Halk Kiitiiphanesi’nde Bulunan 15. Yiizyil
Osmanlt Ciltlerinde Anadolu Selguklu Cilt Gelenegi Etkisi”, 219-234; Boydak, “Reflections of Seljuk
Bookbinding Style on the 15th Century Ottoman Bindings (Examples of Corum Hasan Pasha Manuscript
Library”, 233-262.
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Tezyinat teknigi tiim kapak i¢lerinde soguk baski teknigidir. Soguk baski tekniginde, desenin
deriye genellikle sicak pres uygulamasi yapilarak aktarildigi bilinmektedir. Bu nedenle de deride
desenin ¢ikt1g1 yerde renk degisimi olmakta, deri rengi agilmaktadir (Fotograf 29-32).

Fotograf 31-32: Cilt kapak ici ve simetrik deseni olusturan kare kalip

Calisma kapsamina alinan ciltlerin kapak ici deseni 4 adet altigen ve 1 adet 4 koseli yildiz
olmak tiizere 5 farkli paftadan olugsmaktadir (Fotograf 32). Desen, deriye kare formda kalibin desen
simetrisine uygun olacak sekilde ardi sira basilmasiyla olusturulmustur. Kalip basilirken miicellid
bazen ustaca desen devamliligini saglamissa da bazi kisimlarda sapmalar oldugu ya da desenin iist iiste
geldigi de gorlilmektedir. Deseni olugturan kalibin merkezinde, igerisinde hatéi, goncagiil ve ¢ok
dilimli yapraklardan olusan bitkisel desenli altigen pafta yer almaktadir (Fotograf 33). Bu paftanin
etrafinda ise ¢arpik 4 koseli yildiz paftalar1 vardir. Yildizlarin igerisinde, dort dilimli peng ve dilimli
yaprak motiflerinden olusan bir desen yer almaktadir (Fotograf 34).

Fotograf 33: Pafta 1 Fotograf 34: Pafta 2

Kalibin sag ve sol tarafinda %4 oraninda simetrik rimi desenli altigen pafta bulunmaktadir
(Fotograf 35). Igerisinde riimi motiflerinden olusan " oraninda simetrik desenin yer aldig1 diger
altigen pafta ise 4 esit parca olarak kalibin dort kdsesine yerlestirilmistir (Fotograf 36).

Fotograf 35: Pafta 3 Fotograf 36: Pafta 4
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5. pafta ise kalibin alt ve iist tarafinda bulunmaktadir. Altigen paftanin icerisinde 2 oraninda
ters simetrik olarak siiliis hatla yazilmig “Sifau’l-kuldb likdu’l-mahblb” (wsesall (W gl ¢l4k) yazist
vardir (Fotograf 37, 41). ibarenin harfleri, mevcut alana sigdirilmak amaciyla altli iistlii istiflenmistir.
Paftalarin tiimiiniin ¢evresi ii¢ sira cetvelle ¢evrilidir. Desen ve yazilarin tiimii kabarik haldedir.

Fotograf 37: Pafta5 “ sl oldl 5l 142 (Sifau’l-kuliib likAu’l-mahbiib)

Deri, desenin kalipla tizerine gegirilmesinin ardindan cilt kapak igine yapistirilmig olmalidir.
Gerek kapak i¢i mukavvalarinda baski izine rastlanmamasi gerekse kapak kenarlarindaki kesilme izleri
derinin kapak igine bu uygulama yapildiktan sonra yapistirildigini ve ardindan kapak ebadina gore
kenarlarindan kesildigini gostermektedir. Kapak ic¢i derisinin dipten kitap yan kagidina dogru
uzatilarak yapistirildigi goriilmektedir ki bu parcalar cildin kostek? islevini gérmektedir (Fotograf 29-
30).

Fotograf 40-41: BNF Persan: 1314, On kapak icinden detaylar

28 K ostek: Kapak iginin metin kismina baglandigi kisim olup genelde kapak i¢i derisinin uzantisidir. Kapaklarin
rahat hareket etmesini saglar. Bk. Islam Segen, ““Klasik Tiirk Cildinin Yapisal Unsurlar1 ve Cesitleri”, Tiirk
Sanatimin Yapi Taglar: II (Istanbul: Biilent Ecevit Universitesi, 2017), 63.
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Fotograf 42-43: BNF Persan: 1314, On ve arka kapak i¢i®
3. Sifauw’l-Kuliib LikAu’l-Mahbib Ibaresinin Tiirk-islim Sanat ve Edebiyatindaki Yeri

Sifau’l-kulib likdu’l-mahblb (sl &) Ml cil) ciimlesi Arapga olup ciimlenin Tirkge
terclimesi, “Kalplerin sifasi, sevgiliye kavusmaktir” seklindedir. Lika kelimesi sevgiliyle yiizlesme ya
da ona kavugma demektir. Bu ciimleye ¢alisma kapsamina alinan ciltlerin haricinde diger bazi sanat
eserlerinde de rastlanmaktadir. Orneklerin ilki, Sakarya ilinin Geyve ilgesinde bulunan II. Bayezid
Kopriisii’niin mihrap nisinin arkasidaki kitabedir.*® 901/1495 tarihli kopriiniin kitdbesinde “Sifau’l-
kuliib likau’l-mahblb” yazis1 celi siiliis hatla yazilmis, miidevver satir halinde istiflenmis ve iki kez
tekrarlanmistir (Fotograf 44-45). Merkezdeki yildiz motifi, yazidaki dikey harflerin merkezde
toplanmasi sonucu meydana gelmistir.®* Yazi, aynali/simetrik tasarimdadir. Bu bakimdan incelenen
cilt kapak iclerindeki yazi tasarimina benzerlik gostermektedir.

Fotograf 44-45: Geyve II. Bayezid Kopriisii mihrap kitabesi ve detayr®

Ayni ciimlenin yer aldig1 diger sanat eseri, 15. yiizyilda insa edilen Bursa Yesil Camii’nde
bulunan kitabedir (Fotograf 46-47). Kitabe, hiinkar mahfilinin bulundugu mekanin sahanliginin
duvarindaki pencere alinliginda yer almaktadir.®® Bu kitabe, ayn1 zamanda Osman Hamdi Bey (1842-

2 BNF, “Supplément Persan 1314”.

%0 Kitabenin sag alt ve sol alt kosesinde, “Amelii’l-fikir Abdullah” ve “Mimar Murad ibn Abdullah” yazilidir.
Bk. Semavi Eyice, “Beyazit 11 Kopriisii”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1992), 6/50-51; Cevdet Culpan, Tirk Tas Kopriileri Ortagagdan Osmanli Devri Sonuna Kadar (Ankara: Tirk
Tarih Kurumu, 2002), 118, Resim 67/6.

3! Fatih Ozkafa, “Tiirk Su Mimarisi Kitibelerinde Hat Estetigi”, Istem 15 (Haziran 2010), 195.

%2 Fotograf: Mehmed Ozgay. Bk. irvin Cemil Schick, “The Content of Form Islamic Calligraphy between Text
and Representation”, Sign and Design Script as Image in Cross-Cultural Perspective (300-1600 ce), ed.
Brigitte Miriam Bedos-Rezak vd. (Washington D.C.: Dumbarton Oaks, 2016), 188. 173-194.

3 Abdiilhamit Tiifekcioglu, Erken Donem Osmanli Mimarisinde Yazi (Ankara: Kiiltir Bakanligi Yaymlar,
2001), 144. Hinkar mahfili hk. detayli bilgi ig¢in bk. Mustafa Cetinaslan, Mahfil-i Hiimdyin Osmanl
Camilerinde Hiinkdr Mabhfilleri (Konya: Aybil Yaymevi, 2015), 21-26.
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1910)’in 1906 ve 1907 yillarinda iki farkli versiyonunu yaptig1 Kaplumbaga Terbiyecisi adiyla meshur
olan Kaplumbagalar ve Adam isimli yagli boya tablosunda da goriilmektedir (Fotograf 48-49). Tablo,
adeta montaj usuliinde ve birlestirmeci bir {islupta yapilmis olup ve ressamin nesneleri kendi rengine
bagl kalarak resmettigi goriilmektedir.®* 1907 tarihli tabloda diger tablodan farkli olarak “Sifau’l-
kuldb likau’l-mahblb” ciimlesinin yazili oldugu pencere alinliginin yaninda Muhammed yazili levha
bulunmaktadir. Bu nedenle cliimlede gegen mahbib ifadesinden maksadin Hz. Muhammed (s.a.v.)
olmasi gerektigi diistiniilmiistiir.*
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Fotograf 46-47: Bursa Yesil Camii hiinkar mahfili sahanhgindaki pencere ve pencere
alinhgindaki sifau’l-kulib likdu’l-mahbib yazil kitabe®

Fotograf 48-49: Osman Hamdi Bey’in Kaplumbaga Terbiyecisi adli yagli boya tablosu (1906,
Pera Miizesi, Istanbul) ve tablonun 1907 tarihli ikinci versiyonu (Belma Simavi Koleksiyonu)*’

3 Filiz Giindiiz, “Osman Hamdi Bey”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2007), 33/469.

3 Edhem Eldem, “Ressamlar, Kaplumbagalar, Tarihgiler”, Toplumsal Tarih 185 (Mays 2009), 20-30; Murat
Ak, “Tablodaki Yazinin Pesinde -Sifai’l-Kuliib Likai’l-Mahbib”, Mahalle Mektebi 9 (Ocak-Subat 2013), 58-
61; Omer Kaptan, “Osman Hamdi Bey’in Tablolarinda Yesil Cami Yazlar1”, Bursa’'da Zaman Dergisi 22
(Nisan 2017), 22.

% Fatma Serra Uslu, Bursa Yesil Camii Cini Tezyiniti (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2012), 159.

7 Seyfi Baskan, Baslangicindan Cumhuriyet Dénemine Kadar Tiirklerde Resim (Ankara: Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Yayini, 2014), 220; Sebnem Aslan, “The Analysis of The Painting “Kaplumbaga Terbiyecisi:
Tortoises Trainer” (1906-1907) of Osman Hamdi in Terms of Ottoman Leadership”, IIB International
Refereed Academic Social Science Journal 16/5 (Ekim-Kasim-Aralik 2014), 118.

ISy =|" .Y SELCUKLU MEDENIYETI ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Sayi/lssue: 7, 2022 112




Selguklu Uslibundaki Osmanli Ciltlerinde Edebi Bir Ibare: Sifau’l1-Kulib Likau’l-Mahbib

Sifau’l-kuldb likdu’l-mahbib ciimlesine rastlanan bir diger yapi ise Sagman Keyhiisrev Bey
Camii’dir. Cami, 16. yiizyilin ikinci yarisinda insa edilmis olup Salih Bey Camii olarak da
isimlendirilmektedir. Cami hariminin bati duvarinda bulunan ancak giiniimiize ulagamamis siralti
teknikli ¢iniler iizerindeki iri hatdl motifinin mesime (gobek) kisminda ilgili ciimlenin yazdigi
kaynaklarda belirtilmektedir (Fotograf 50-51).%

Fotograf 50-51: Keyhiisrev Bey Camii 'ndeki gifau’l-kulith likdu l-mahbiib yazili ¢ini®®

Sifau’l-kulib likau’l-mahbiib ciimlesine madeni eserler {lizerinde de rastlanmaktadir. Osmanli
donemine ait liilelerde bu ciimlenin bulundugu tespit edilmistir.** Memliik dénemine ait altin yiiziik
iizerinde de aymi ibare bulunmaktadir. Ibare, dairevi yiiziik yiizeyine iki satir halinde kabartma halde
yazilmistir (Fotograf 52). 17. ylizyila tarihlendirilen glimiis yiiziik iizerinde de aym ibare yer
almaktadir. Ibare yiiziik iizerine yerlestirilen yesil tasa naksedilmistir.** 15. yiizyila ait Timur devri
eseri bir bakir siirahinin tizerinde de yazi kusagi igerisinde ayni climle yer almaktadir (Fotograf 53-54).
Yazi kusaginin etrafindaki alanlar ise zencerek, rim1 ve geometrik gegme motifleriyle bezelidir.

Fotograf 52: Memliik donemine ait sifau’l-kulitb likdu l-mahbib yazil altin yiiziik*

Fotograf 53-54: Bakir siirahi ve iizerindeki sifau’l-kuliib likdu’l-mahbiib yazi kusagi®™

Tiirk-Islim edebiyati sahasinda “Likau’l-halil sifiu’l-alil” ciimlesinin konu edildigi
makalede* yazar, Osmanli doénemi edebi ve tasavvufi eserlerde “Sifau’l-kulib likdu’l-mahbib”
ifadesinin varligini tespit etmis ve ibarede gegen mahbiib kelimesinin maksatlarin ifade etmistir. Tlgili

% Aysil Tiikel, “Sagmandaki Cok Fonksiyonlu Salih Bey Camisi”, Vakiflar Dergisi 8 (1969), 229-241; Turgay
Polat, “Yeni Belge ve Bulgular Isiginda Sagman Keyhiisrev Bey Camii”, Art-Sanat 18 (Temmuz 2022), 341-
363.

39 Tiikel, “Sagmandaki Cok Fonksiyonlu Salih Bey Camisi”, Resim 20b.

40 Orneklerin tespit edildigi literatiir listesi i¢in bk. Polat, “Yeni Belge ve Bulgular Isiginda Sagman Keyhiisrev
Bey Camii”, 356. Dipnot 50.

4 Giimiis Yiiziik (Yzik, 17. Yiizyil, London: Bonhams, Islamic and Indian Art). No. Lot 208.

42 Alnn Yiiziik (Yiiziik, 10. Yiizyil, U.S.A.:Antiques, Gold, and Jewellery), No. Lot 204.

43 Bakir Siirahi (Siirahi, 15. Yiizy1l, London: Bonhams, Islamic and Indian Art). No. Lot 62.

4 Murat Ak, “Fihi MA Fih’te Yer Alan Hikemi Bir Ogreti: Likau’l-Halil Sifau’l-Alil”, Marife 21/1 (Haziran
2021), 310. Bu makalede Sifau’l-kuldb likdu’l-mahbib ciimlesinin benzeri olan Likau’l-halil sifau’l-alil
(Dostun cemali hastanin gifasidir) ciimlesi ele alinmaktadir. Bu climle, Fihi Ma Fih adli eserin dostlarin
birbirleri izerindeki tesirinin dile getirildigi kisminda yer almaktadir.
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ibarenin tespit edildigi eserlerin ilki, 15. yiizyillda yasamis Suyuti’nin (v. 1505) Sifatu Sahibi’z-
Zevki’s-Selim ve Meslibi’'z-Zevki’l-Leim isimli eseridir. Ibarenin gectigi kisimda mahbib (sevgili)
kelimesi ile giizel kadmlar kastedilmektedir.®® Tkinci eser Osmanli sairlerinden Ismail Hakk1
Bursevi'nin (v. 1725) Ruhu’l-Mesnevi’dir. 1704 yilinda telif edilen eserde ifade, Likau’l-mahbiib
sifau’l-kulib seklinde yer almakta olup burada mahblibdan maksat cariyenin asik oldugu
kuyumcudur.*® Ciimlenin yer verildigi bir diger eser ise Hac1 Piri Efendi’nin 16. yiizyilda telif ettigi
Intihdab-1 Serh-i Mesnevi’sidir.*’

Sifau’l-kuldb likau’l-mahbib ciimlesinin ufak degisikliklerle birlikte miistakil eser adi olarak
da kullanildig: tespit edilmistir. Sifau l-kuliib bi-likdi’l-mahbiib (miiellif: Ahmed b. Salih el-Mekki),
Sifau’l-kulith ve likdu’lI-mahbitb (miellifi bilinmemektedir) bu eserlerdendir.®® Benzer isimde telif
edilen diger baz1 eserler ise Sifdii 'I-Kulib ve Ziyaii’l-Kubir* ve Sifi-i Kulib> dur

SONUC

Makalede Selguklu iislibundaki Osmanli ciltlerinin “Sifau’l-kulab likau’l-mahbib” (Kalplerin
sifas1, sevgiliye kavusmaktir) yazili kapak icleri konu edilmistir. Ilgili ibareye iic ciltte rastlanmistir.
Bunlar; Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855, Siileymaniye YEK Ayasofya: 3881 ve BNF Persan: 1314
envanter numarali eserlerin ciltleridir. Caligma kapsamina alinan eserlerin iki tanesinde ferag kaydi yer
almaktadir. Siileymaniye YEK Ayasofya: 2855 envanter numarali eser 861/1456, BNF Persan: 1314
envanter numarali eser ise 635/1237 tarihinde istinsah edilmistir. Ancak BNF Persan: 1314 envanter
numarali eserin cildi mukayeseli analiz neticesinde 14. yiizyil sonlarma tarihlendirilmistir. Istinsah
kayd: bulunmayan Siileymaniye YEK Ayasofya: 3881 envanter numarali eserin cildi ise muadili
ciltlerle kiyaslanmasinin neticesinde 15. ylizyila tarihlendirilmistir. Ciltlerin 14. ylizyilin sonu ve 15.
ylizyila tarihlendirmelerinde tezyinatlar1 dikkate alinmistir. Bu bakimdan ciltler, Selguklu {islibunun
erken Osmanl ciltlerindeki yansimasini temsil eden dnemli 6rneklerdendir.

Caligma kapsamindaki ciltlerin kapak igleri, Selcuklu ve Beylikler devri iislibunda tezyin
edilmistir. Kapak iclerindeki desen, tiim ciltlerde ortak olup 5 paftadan olusan geometrik tasarim
kurgusuna sahiptir. Desenin 4 paftasi, rimi ve hatal grubu bitkisel motiflerle bezelidir. Altigen
formdaki son paftada ise makaleye konu olan “Sifau’l-kuliib likau’l-mahbib” yazist yer almaktadir.
Yazi, pafta igerisinde ters simetrik olarak siiliis hatla yazilmistir. Ibarenin harfleri paftaya sigdirilmak
amaciyla alth iistlii istiflenmistir.

Tiirk mimarisinde “Sifau’l-kulib likau’l-mahblib” yazisiin yer aldigi mimari yapilarin
(Geyve II. Bayezid Kopriisii, Bursa Yesil Camii) 15. yiizyil tarihli olusu, ciltlerin de bu yiizyila
tarihlendirilmeleri bakimindan énemlidir. Calisma kapsamindaki ii¢ yazma eserde de II. Bayezid’e ait
vakif miihiirlerinin bulunmasi ve ayni ibarenin yer aldigi Geyve’deki kopriiniin de II. Bayezid

4 Imam Celaleddin Ebi’l-Fazl Abdurrahman es-Suyiti, Kitabun i Sifati Sahibi z-Zevki’s-Selim ve Mesliibi z-
Zevki’l-Leim (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1994), 61.

%6 {smail Hakki1 Bursevi, Rihu 'I-Mesnevi (1287), 1/312.

47 Nurgiil Sucu Koroglu — Mete Tan, “Haci Piri Efendi’nin intihdb-1 Serh-i Mesnevi Adli Eserindeki Arapga
Ibarelerin Degerlendirilmesi”, Korkut Ata Tiirkivat Arastirmalar: Dergisi 8 (2022), 420.

48 Eserler hakkinda ayrintih bilgi icin bk. Ak, “Fihi M4 Fih’te Yer Alan Hikemi Bir Ogreti: Likau’l-Halil Sifau’l-
Alil”, 311-312.

49 Kitap, Seyh Bekir tarafindan 1143/1731 yilinda telif edilmistir. Kitap adinin Tiirkce terciimesi, “kalplerin
sifas1 kabirlerin aydinlanmasi”dir. Ayrintih bilgi igin bk. Nerma Zaimovic, Sifdii’l-Kulib ve Ziydii’l-Kubir
(Metin ve Dil Ozellikleri) (Istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2018), 2.

% Kitap, temel iman ve akaid konularmin agiklandig bir rehber niteligindedir. Miiellifi, Seyyidi’dir. Ayrmtih
bilgi i¢in bk. Riimeysa Kogak, Seyyidi'nin “Sifi-i Kulitb” Adli Eserinde Tasavvufun Tenkidi (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020), 7.
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devrinde insa edilmesi de yine tarihi birlikteligi vurgular niteliktedir. Ayni ctimlenin 16. yiizy1l dini
mimarisinde ¢ini iizerinde de goriilmesi bu yiizyilda da ibarenin kullanimin1 géstermesi bakimindan
dikkat ¢ekicidir. Ayrica ¢esitli yiizyillara ait madeni eserler iizerinde de ayni climleye rastlanmaktadir.
Tiirk islam edebi eserlerinde de yer verilen bu ibarenin igerisinde gegen mahbiib kelimesinin gerek
uhrevi gerekse diinyevi baglamlarda kullanildig: goriilmektedir.

Edebi metinlerde farkli baglamlarda kullanilmis olan “Sifau’l-kuldb lik&u’l-mahbib”
climlesinin ciltlerde yer verilis nedeninin tespiti olduk¢a giictiir. Ancak miicellidin bu ciimleyi cilt
kapak icine yerlestirmesinde metaforik bir yaklasim s6z konusu olabilir. Miicellidin cilt ve yazma
kitap arasinda bir muhabbeti vurgulamaya calistigi, cildin muhafaza ettigi eser ig¢in bir mahblb
olabilecegi ve onu koruyarak sifalandirabilecegine isaret ettigi diisliniilebilir. Bu yorumlama elbette
tagtirmaya acgiktir. Burada kastedilenin Allah-u Tedld veya Hz. Muhammed (s.a.v) olmasi da
miimkiindiir. Ancak bu ihtimal varsayimdan ibaret olup cilt sanat1 agisindan bu sav1 destekleyici bilgi
heniiz tespit edilememistir. Ibarede ayn1 zamanda kitab1 vakfeden veya cildi yaptiranin sahsna da
isaret s0z konusu olabilir. Sonug olarak, amag¢ ve nedeni tam olarak ifade edilemese de “Sifau’l-kultb
likau’l-mahbtb” climlesi ve bu ciimlenin yer aldigi desen tasarimi erken Osmanli dénemi cilt
sanatindaki Selcuklu iislibunun teknik ve tezyini yansimalarim gdstermesi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Kapak iclerinde korunarak giiniimiize ulasmis bu ibarenin mevcut oldugu diger ciltlerin
tespitiyle de bu ibare hakkinda daha kapsamli ¢aligmalarin yapilabilmesi temenni edilmektedir.
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almamugtir.
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Konya’nin batisinda Saraykdy sinirlar igerisinde kalan Gevale Kalesi tarih boyunca 6nemli bir savunma yapisi
olarak kullanilmistir. Zamanla bityiik bir boliimii savaslar, kugatmalar ve ardindan defineciler tarafindan tahrip
edilmistir. Metruk hale gelmis olan kalenin, yalniz temel kalintilari giiniimiize ulasabilmistir. 2013 yilindan
giiniimiize kadar devam eden kazilarda kaleye ait surlar, bur¢ kalintilar ile miistemilatina ait ¢esitli mekanlar ve
¢ok sayida sarni¢ giin yiiziine ¢ikartilmigtir. Bu kapsamda donemin tarihine, kiiltiiriine ve sanatina 151k tutacak
taginabilir nitelikte malzemeler de bulunmustur. Pismis topraktan yapilmig farkli tiplerdeki kandiller kalede
bulunmus taginabilir malzemelerden biridir. Kandiller kendi i¢lerinde form, yapim ve siisleme teknigi agisindan
incelenerek tetkik edilmistir. 2013 ve 2021 yillar1 arasinda kazilarda bulunmus yedi kandil 13. yiizyila
tarihlendirilmistir. Donemin aydinlatma araglar1 olan kandiller farkli form ve boyutlarda iiretilmis olmalar1 bize
elde edilmek istenen 151k diizeyini gostermesi agisindan da onemlidir. Gegmiste 6nemli aydinlatma araci olan
kandiller aydilatma araglarinin gelisim gostermesi ile birlikte giiniimiize dogru 6nemini kaybederek gelmistir.
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ABSTRACT

Gevale Castle, located within the borders of Saray Village in the west of Konya, has been used as an
important defense structure throughout history. Over time, most of it was destroyed by wars, sieges and
then by treasure hunters. Only the foundation remains of the castle, which has become derelict, have
survived to the present day. During the excavations that have continued since 2013, the walls of the
castle, the ruins of the bastions, various places belonging to its outbuildings and many cisterns were
unearthed. In this context, portable materials were found to shed light on the history, culture and art of
the period. Different types of oil lamps made of terracotta are one of the portable materials found in the
castle. Oil lamps were examined in terms of form, construction and decoration techniques. Seven oil
lamps excavated between 2013 and 2021 are dated to the 13th century. The fact that oil lamps, which are
the lighting tools of the period, were produced in different forms and sizes is also important in terms of
showing us the level of light desired to be achieved.
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GIRIS

Tarihi siiregte insanlar birgok farkli aydinlatma araglari gelistirmistir. Bu aydinlatma unsurlari,
ozellikle teknolojinin gelismesi ile birlikte ¢ok daha kullanigh ve farkli tiirlere doniismiistiir. Caglar
boyunca insanlar karanliktan kurtulmak ve 6zellikle geceleri aydinlig1 yakalamak i¢in pek ¢ok yontem
denemistir. Bu yontem siiphesiz, ilk asamada, ates ile bagladi. Basta silah iiretimi olmak iizere
medeniyetin gelismesinde etkili olan ates, ayni zamanda 1sinma ile aydinlatma imkani da sagladi. Bu
durum binlerce yil siirdii ve medeniyetin gelisimine 6nemli katki sundu. Giines 151gmin olmadigi
durumlarda yapay 1s18a ihtiya¢c duyulmus ve bu ihtiya¢ farkli 1s1k kaynaklarinin devreye girmesine
neden olmustur. Gegmisten giiniimiize aydinlatma araglari ele alindigi zaman, bu konuda degisik
aydinlatma ara¢ gerecleri karsimiza c¢ikmaktadir. Mesale, Kandil, Mum, Yag ve Gaz lambasi
kullanilan aydinlatma araglaridir. Aydinlatma araglari da ihtiyaglar dogrultusunda gelisim gostermistir.
Giliniimiizde ise halen aydinlatma araclarinda ates kullanilmaya devam edilse de, gelisen teknoloji ile
birlikte, aydinlatma sistemlerinde farkli ¢6ziim unsurlarini zaruret haline getirmistir.

Bu calismada Selguklu doneminde kullanilmig yedi kandil 6rnegi incelenecektir. Kandillerin
formlari, tiirleri, yapim ve sisleme teknikleri ele alinarak benzer ornekler ile kiyaslanarak
tarihlendirilmeye gidilecektir. Biitiin bunlarin yapilabilmesi igin sadece Gevale Kalesi ornekleriyle
meseleyi siirlandirmadan  donemin diger numuneleriyle yapilacak kiyaslama ve anolojik
degerlendirmelerle mesele vuzuha kavusturulmusg olacaktir. Bu hususta literatiirde ¢ok fazla galisma
bulunmamakta birlikte, bu ve benzeri galigmalar sayesinde beseriyetin aydinlanma ve aydinlatma
gecmisi ortaya konulmus olacaktir.

1. Gevale Kalesi’nin Kisa Tarihcesi

Konya’nin batisinda sehir merkezine 10 km uzaklikta bulunan Gevale Kalesi, Saraykoy
Mahallesi sinirlar1 igerisinde yer almaktadir. 1675 m yiiksekligindeki sonmiis volkanik bir dag
tizerinde bulunan kale, basta Konya sehri olmak iizere bu sehre baglanan yollar ve vadileri kontrol
eder durumdadir.

Stratejik konumu nedeniyle kaleye sahip olan Konya’ya hakim olmus, sehre yapilan ilk
saldirilar oncelikle buradan karsilanir olmustur. Sehir savunmasi i¢ kale ve dis kalenin yani sira
Gevale Kalesi’nden de savunulmaya calisilmistir.*

Gevale Kalesi ismini I. Hakki Konyaliya gore daima dag zirvelerine ve tepelere mabetleri
yapilan Frig tanricast olan Cybele’den almistir. Frig doneminde Cybele icin kutsal sayilan dag
zirveleri, yliksek tepeler ve ormanlik alanlar tercih edilmis olup Gevale Kalesi de bunlardan biridir.
Cybele ismi zaman i¢inde farkli okumalar ve yazimlar ile Sibele, Kiibele, Kivele ve son olarak Gevale
olarak kullanilmistir.2

Selguklu Doneminde Gevale Kalesi’nin siklikla kullanildigini, zaman zaman &nemli kararlarin
da burada verildigini donemin kaynaklardan 6grenebilmekteyiz Alaeddin Keykubat kalede elgileri
kabul etmis, devrin tutsaklar1 burada tutulmustur. Devrin ilim adami ve ordu komutan1 Kemaleddin
Kamyar, Gevale Kalesi’nde sehit edilmistir.® Biitiin bu gelismeler kalenin Ortagag boyunca ne kadar
islevsel oldugunu destekleyen ayrintilar olarak diisiiniilebilir.

! Zeki Atceken, Konya 'daki Selcuklu Yapilarimin Osmanli Devrinde Bakimi ve Kullanilmasi (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 1998), 311.

2 1. Hakki Konyali, Abide ve Kitabeleriyle Konya Tarihi (Konya: Memleket Gazetesi Yaynlari, 2007), 122-123.

3ibn Bibi, El-Evamirii’l-Ald iyefi’l-Umiiri’l-Ald’ive (Selgukname), ¢ev. Miirsel Oztiirk (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2014), 462, 630.
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Gevale Kalesi Bizans, Selguklu, Beylikler ve Osmanli déneminde stratejik konumunu tarih
boyunca siirdiirmiistiir. Kaleye siginan yoneticiler her tiirlii i¢ ve dis tehlikelere karst koyma imkani
bulmuslardir. Fatih Sultan Mehmet, Karamanogullart meselesine son vermek icin miicadele etmis
kaleyi biiyiik dl¢iide yiktirmis ve ardindan Konya’ya hakim olabilmistir.* Fatih Sultan Mehmet yiiksek
ve korunakli olan Gevale Kalesi’ni almakta zorlandig1 icin yiktirmistir. Konya i¢ kalesinin tamirinin
yapilmast ile bu kalenin de onariminin pahaliya mal olacagi ve Karamanogullar1 Beyligi tehlikesi
bertaraf edildigi i¢in Gevale Kalesi’nin onarimina ihtiya¢ kalmamuistir.

Osmanlilar zamaninda Gevale Kalesi donemin belgelerinden de anlasilacagi gibi farkli
islevlere ev sahipligi yapmistir. Kalenin yiiksekte olmasindan dolayr Ramazan ayinda hilalin net
goriilebilecegi bir noktadir. Buradan hilalin tespiti yapilarak Ramazan ay1 ve bayramin baslatilmasina
karar verilmistir.’> Bu ayrintilardan da gériilecegi {izere kale ayn1 zamanda gdzlem mekam olarak da
kullanilmastir.

Gevele Kalesi Demir Cagi, Roma, Bizans, Sel¢uklu, Beylikler ve Osmanli D6éneminde
kullanilmis olup 2013 yilindan itibaren yapilan kazilar da bunu destekleyen verilere ulagilmustir.
Kalede devam eden kazilar ile mimari kalintilar,’ kaya oyma mekanlar,” seramik,® sikke,® ok ucu,°
cam bilezikler,**
kategorisinde c¢ok sayida kap-kacak buluntusu yaninda bu arastirmaya esas teskil eden kandil
buluntular1 da yer almaktadir. insanligin aydinlanma ihtiyacinin énemli bir parametresi durumundaki

alg1, tas giillelerin®® yam sira farkli kiigiik buluntulara da rastlanmistir. Seramik

bu kandillerin teknik ve estetik ayrintilar1 incelenerek bilim tarihine katkilar1 ortaya konulacaktir.
2. Tarihsel Siire¢ icinde Aydinlatmada Kullamlan Kandillerin Ortaya Cikisi

Kandil, Latince “aydinlatici, mum, lamba” anlamindaki “candela” kelimesinden Arapg¢a’daki
“Kindil” kelimesine doniisiimilyle Tiirk¢eye intikal etmis seklidir. Selguklular ile Osmanlilarin daha
cok Farsca gerag, Araplarin ise sirac ve misbah kelimelerini kullandiklar1 goriiliir.

Kandil kullanimi Erken Paleolitik Cag’a kadar indigi diisiiniilmektedir. Bu dénemin kandilleri
tastan yapilmistir. MO 8000-6000’lerde deniz kabuklarinin helezon bigiminde olmasi kandil olarak
kullanimma olanak saglamistir.*

* Hasan Ozonder, Diinden Bugiine Konya (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, 2005), 102.

5 Barig Sarikose, Sille Bin Yillik Birliktelik, Tarihgesi ve Sosyo-Ekonomik Yapisi (Konya: Cizgi Kitabevi
Yayinlar1 2009), 22-23.

6 Ahmet Cayci-Zekeriya Simgir, “Gevale Kalesi 2013-2014 Kaz1 Buluntular”, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg
Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii 37. Kazi Sonuclar Toplantist, ed. Adil Ozme (Erzurum: Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi Yayinlari, 2015) 3 /540-544.

7 Sercan Yayla, Takkeli Dagda Bulunan Kaya Mezarlar: (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisan Tezi, 2018).

8 Hasan Hiiseyin Ozdeniz, Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan Ortagag Seramikleri (Konya: Necmettin Erbakan
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisan Tezi, 2019); Hasan Hiiseyin Ozdeniz-Zekeriya Simsir,
“Gevale Kalesi Kazilarinda Ortaya Cikartilan Seramiklerde Kap Formlar1”, Sel¢cuklu Medeniyeti Arastirmalart
Dergisi (SEMA) 5 (2020), 59-76.

® Giiliistan Ermis, Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan Islami Dénem Sikkeleri (Konya: Necmettin Erbakan
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisan Tezi, Konya, 2019).

10 Erkan Aygér, “Konya Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan Ok Uglarinin Degerlendirilmesi”, MASROP E-
Dergi 11/16 (Nisan 2017), 7-24.

1 Ahmet Yavuzyilmaz, “Gevale Kalesi Cam Bilezik Buluntular”, 20. Uluslararast Ortacag ve Tiirk Dénemi
Kazilar ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu Bildirileri, ed. Ela Tas (Sakarya: Sakarya Universitesi
Yayinlari, 2016), 1/49.

12 Ahmet Sen, “Konya Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan Tas Giilleler”, Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar:
Dergisi (SEMA) 4 (2019), 189-224.

13 Nebi Bozkurt, “Kandil”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 24/ 299.
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Akdeniz’e kiyis1 olan topraklarda en ¢ok kullanilan kandil yakiti zeytinyagi olmustur. Ancak
zeytinyaginin az bulundugu bélgelerde susam yagi veya hayvan yaglar1 da kullanilmigtir. Parfiim
iceren yaglar ise seckinler ve kutsal amaglar igin kullanilmistir. Kandillerin fitilleri keten, kenevir,
halat kitig1 ve pamuk gibi bitkisel materyaller ile oriilmiis veya biikiilmiis olarak hazirlanarak fitil
yapitlmistir. Kandil i¢ine konulan yagin sizdirmasini 6nlemek amaciyla kandil i¢i ve dis yiizi
astarlanmis veya sirlanmugtir. ™

Antik cagdan itibaren mesaleler ve kandiller evlerin, sokaklarin, ticarethanelerin, kamu
yapilarinin, eglence mekanlarmin ve en 6nemlisi de tapinaklarin aydinlatilmasinda kullanilmistir.
Antik ¢agda ve Islamiyet 6ncesinde mezar odalarinda kandil adaklar mezar icerisine yerlestirilmis ve
oliimden sonraki hayata inanma ile iliskilendirilmistir.*®

Antik donemde Onemli bir yer tutan kandiller Roma doéneminde de bigimsel g¢esitlilik
gostermistir. Hayvan, ayak, kol, kayik gibi farkli bigimlerde yapilan kandiller ilgingtir ve adak olarak
disiiniilmektedir. Ayn1 zamanda Roma doneminde kalip teknigiyle yapilan bezemeler, insan ve
hayvan figiirleri, mitolojik, erotik sahneler, bitkisel, geometrik bezemeler ve yaztlar
bulunabilmektedir. Hristiyanlikla birlikte kiliselerde liturjik esya olarak kullanilmistir. Selguklu
doneminde asma kandiller ile birlikte yere yerlestirilen samdan uygulamalari goriilmeye baglanmustir.

Osmanli doneminde de yapilarda, 6zellikle camilerde yiiksek halka dipli, armudi govdeli, agza
dogru genisleyen uzun boyunlu veya govdeden asmali kandiller ve yere konulan biiyilk boyutlu
numuneler kullanmilmistir.'” Giinliik yasamda kullanilan pismis toprak ve madenden yapilan kandillerin
yan1 sira Islam sanatinda, 6zellikle tung, piring, giimiis ya da tombaktan (altin yaldizl1 bakir) yapilmus,
ajur siislemeli aydinlatma 6rnekleri bulunmaktadir.™®

Biiyiik Selguklu ve Anadolu Selguklu donemine ait seramik kandiller dairesel tabanli kaide
izerine oturan hazne ve fitil deligi veya fitil yatagi bulunan tek kulplu olup, tek renk sir ile
sirlanmugtir.”® Bunlarin disinda farkli gdvdeye sahip ve birden fazla fitil deligi, yuvasi veya yatag
bulunan 6rnekler de bulunmaktadir. Fitiller iizerine yerlestirilen tekstil unsurlari sayesinde aydinlatma
gerceklestirilmistir. Govde ve fitil kismindaki yag miktar1 siirekli dolu tutularak aydinlanma temin
edilmis olmalidir. Bu sebeple yag miktarinin miitemadiyen dikkat edilmesinin gerekliligi ortaya
¢ikmig olmalidir.

Kandiller her ne kadar fakli tiplerde iiretilseler de ilk etapta basit ve kaba formlarda
yapilmislar ve elle sekillendirilmistir. ilerleyen siirec icerisinde kandillerin govdeleri ¢arkta iiretilmis
ve govde lizerine kulp ve fitil deligi/fitil yatag aplike edilmistir. Carkta iiretimin yani sira kalip teknigi
ile iiretilen kandiller sayesinde iiretim siireci hizlanmistir.?® Simdi Gevale Kalesi kazilarinda ortaya
cikartilan kandil 6rneklerini incelemeye gecebiliriz.

14 Sedef Cokay, Antik Cagda Aydinlatma Araglart (Istanbul: Eskicag Bilimleri Enstitiisii Yaynlari, 2000), 8-9.

15 Deirdre Grace Barrett, The Ceramic Oil Lamp as an Indicator of Cultural Change within Nabataean Society in
Petra and its Environs circa CE 106 (USA: 2008), 54.

16 D. M. Bailey, A Catalogue of the Lamps in the British Museum (London, 1975), 9.

7M. Soysal, “Kandil”, Eczacibas: Sanat Ansiklopedisi (Istanbul: Yem Yayinlari, 1997), 2 /940-941.

18 « Kandil” Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi (Istanbul: Interpress Basin ve Yaymcilik, 1986), 12 / 6302.

19 Razan Aykag, Konya Karatay Miizesindeki Anadolu Selcuklu Dénemi Seramik Kandiller (Konya: Palet
Yaymlari, 2017), 18.

2 Razan Aykag, Tiirkiye Miizelerindeki Islami Dénem Seramik Kandiller (istanbul: Ege Yayinlari, 2021), 32.
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3. Katalog

Katalog No: 1

Miize Envanter No: Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, 3975
Cizim No: 1-2

Fotograf No: 1-2

Olgiileri: Uzunluk 13.6, genislik 6.9 cm, yiikseklik 8.5 cm

Form ve Tiirii: Basik elipsoit govdeli, tek kulplu

Yapim ve Siisleme Teknigi: Govdesi c¢arkta yapilmis, fitil yatagi ve kulp elle
sekillendirilmistir. Bezemesiz olup tek renk sirlidir.

Tanmm: Krem renkli pismis topraktan yapilmis kandilin i¢ ve dis yiizeyi astarli olup, koyu
yesil sirlidir. Taban kismi sirsiz diiz dipli basik elips govdeli, yivli silindirik uzun boyunlu, yuvarlak
agizli, agz1 kalm profilli ve tek kulpludur.

Kandilin haznesinden disa dogru uzatilmis fitil yatagi bulunmaktadir. Fitil yatagi baslangig
noktasinin ortasinda yuvarlak, kenarlarina ise iiggen formda kabartmalar yapilmistir. Boyundan
govdeye baglanan kulp tek parga olarak aplike edilmis kulp igi dolu spiral seklinde kivrilmigtir. Fitil
yatagi ucu kirik ve eksiktir. Fitil yataginda yanik izleri takip edilmektedir. Kandil tizerindeki sirlarda
dokiilmeler goriilmektedir. Form ve malzeme 6zelliklerinden hareketle 13. yiizyila tarihlenmektedir.

Fotograf: 1 Fotograf: 2

0 5cm
0 5cm
Il N .
N O .
Cizim: 1 Cizim: 2
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Katalog No: 2

Miize Envanter No: Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, 3976
Cizim No: 3-4

Fotograf No: 3-4

Olgiileri: Uzunluk 15, genislik 9, yiikseklik 9.6 cm

Form ve Tiirii: Basik elips govdeli, tek kulplu

Yapim ve Siisleme Teknigi: Govdesi carkta yapilmis, fitil yatagi ve kulp elle
sekillendirilmistir. Bezemesiz olup tek renk sirlidir.

Tanim: Krem renkli pismis topraktan yapilmis kandilin i¢ ve dis yiizeyi astarli olup koyu yesil
sirlidir. Taban kismu sirsiz, diiz dipli, basik elips goévdeli, silindirik uzun boyunluk olup agzi genis
govdeye dogru daralmaktadir. Yuvarlak agizhidir. Tek kulplu spiral kulp boyundan govdeye
baglanmakta govde ile boyun arasi bostur. Kandil haznesinden disa dogru uzatilmis fitil yatagi
bulunmaktadir. Fitil yatagi baslangi¢c noktasinin ortasinda yuvarlak aplik bulunurken fitil yatagi ucu
eksiktir. Fitil yataginda yanik izleri goriilmektedir. Kandil tizerindeki sirlarda dokiilmeler mevcuttur.
13. yiizyila tarihlendirilmektedir.

l

Fotograf: 3 Fotograf: 4

0 5cm
0 5cm . .
. .
Cizim: 3 Cizim: 4
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Katalog No: 3

Miize Envanter No: Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, 4079
Cizim No: 5-6

Fotograf No: 5-6

Olgiileri: Uzunluk 11, genislik 7.1, yiikseklik 6.2 cm

Form ve Tiirii: Basik kiire govdeli, tek kulplu

Yapim ve Siisleme Teknigi: Govdesi carkta yapilmis, fitil yatagi ve kulp elle
sekillendirilmistir. Bezemesiz olup, tek renk sirlidir.

Tammm: Ac¢ik kirmizi renkli pismis topraktan yapilmis kandilin i¢ ve dis yiizeyi astarlanarak
koyu yesil renkle sirlanmistir. Diiz dipli, basik kiire gévdenin yarisi sirsizdir.  Silindirik kisa boyun
agza dogru daralmakta olup, tek kulpludur. Agizdan baglanan kulp tek parca olarak aplike edilmis igi
dolu olarak spiral seklinde kivrilmistir. Fitil yataginda yanik izleri, yiizeyinde asinmalar ve sirlarinda
dokilmeler goriiliir. Fitil yatagi kandil tabanindan azda olsa yliksek tutularak sivrice yapilmistir. 13.
ylizyila tarihlendirilmistir.

Fotograf: 5 Fotograf: 6

Cizim: 5 Cizim: 6
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Katalog No: 4

Miize Envanter No: Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, 4080
Cizim No: 7-8

Fotograf No: 7-8

Olgiileri: Uzunluk 7, genislik 5.5, yiikseklik 3.5 cm

Form ve Tiirii: Cokgen prizma govdeli, tek kulplu

Yapim ve Siisleme Teknigi: Carkta sekillendirilmis, gdvde elle bicimlendirilmistir. Fitil
deligi ve kulp yine elle sekillendirilmistir.

Tamim: Beyaz renkli pismis topraktan yapilmis olan kandilin i¢ ve dis ylizeyi astarlanarak
turkuaz renkte sirlanmistir. Govdenin yarist ve tabami sirsizdir. Diiz dipli, silindirik kisa boyunlu,
yuvarlak agizli ve tek kulpludur. Kandilin gévdesi birbirine es altigenlere boliinerek yan ylizeylerde
cokgen form olusturulmustur. Agizdan goévdeye baglanan kulp tek parca olarak aplike edilmis ve halka
gibi spiral seklinde kivrilmistir. Kulp, kandil agzindan yiiksek tutulmustur. Sirlarinda yer yer
dokiilmeler vardir. Fitil deligi hazneden disa uzatilmis olup, ucu kiriktir. 13. yiizyila tarihlenmektedir.

Fotograf: 7 Fotograf: 8
‘/ _\\/ /,'///77 - \\\
{ U/T S / T2 \\\
9 - ‘ ral
0 5cm 0 5cm
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Cizim: 7 Cizim: 8
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Katalog No: 5

Miize Envanter No: Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, 4078
Cizim No: 9-10

Fotograf No: 9-10

Olgiileri: Genislik 5.6, yiikseklik 3.5 cm

Form ve Tiirii: Cokgen govdeli, tek kulplu

Yapim ve Siisleme Teknigi: Carkta sekillendirilmis, gdvde elle bicimlendirilmistir. Fitil
deligi ve kulp elle sekillendirilmistir.

Tamim: Beyaz renkli pigmis topraktan yapilmis kandilin i¢ ve dis ylizeyi astarlanarak seffaf
renksiz sirla sirlanmistir. Govdenin yarisi tabana dogru tabanla birlikte sirsizdir. Diiz dipli, silindirik
kisa boyunlu, yuvarlak agizli ve tek kulpludur. Kulpu kiriktir. Kandilin gévdesi birbirine esit
altigenlere boliinerek yan yiizeylerde ¢okgen form olusturulmustur. Fitil deligi hazneden disa dogru
uzatilmis ve govde baslangicindan itibaren kiriktir. Sirlarinda yer yer dokiilmeler goriilmektedir.
Nispeten farkli bir form ortaya koyan bu kandili de 13. yiizyila tarihlemek miimkiindiir.

Fotograf: 9 Fotograf: 10

0 5cm

Cizim: 9 Cizim: 10

5y =\"/J:Y SELCUKLU MEDENIYETi ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 6, Sayi/lssue: 6, 2021



Gevale Kalesi Kazilarinda Bulunan Seramik Kandiller

Katalog No: 6

Miize Envanter No: Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, Etiitliik
Cizim No: 11-12

Fotograf No: 11-12

Olgiileri: Uzunluk 8.3, genislik 5.8, yiikseklik 4.6 cm

Form ve Tiirii: Basik kiire govdeli, tek kulplu

Yapim ve Siisleme Teknigi: Govdesi carkta yapilmis, fitil yatagi ve kulp elle
sekillendirilmistir. Bezemesiz olup tek renk sirlidir.

Tammm: Krem renkli pismis topraktan yapilmis kandilin i¢ ve dig yiizeyi astarlanarak yesil
renkte sirlanmistir. Diiz dipli, basik kiire gévdenin tamamu sirlidir. Silindirik kisa boyunlu, boyun agza
dogru daralmakta ve tek kulpludur. Agizdan baglanan kulp tek parga olarak aplike edilmis i¢i dolu
olarak spiral seklinde kivrilmustir. Fitil yatagi ucu kiriktir. Kandil gévdesinde sirda yogun dokiilmeler
vardir. 13. ylizyila tarihlendirmek miimkiindiir.

Fotograf: 11 Fotograf: 12
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Katalog No: 7

Miize Envanter No: Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi, Etiitliik
Cizim No: 12-13

Fotograf No: 12-13

Olgiileri: Uzunluk 8.5, genislik 6.8, yiikseklik 5.3 cm

Form ve Tiirii: Basik kiire govdeli, tek kulplu

Yapim ve Siisleme Teknigi: Govdesi ¢arkta yapilmus, fitil yatag: ve kulp elle
sekillendirilmistir. Bezemesiz olup tek renk sirlidir.

Tammm: Krem renkli pismis topraktan yapilmis kandilin i¢ ve dis ylizeyi astarlanarak yesil
renkte sirlidir. Diiz dipli, basik kiire formuna sahip gévdenin tamami sirhdir. Silindirik kisa boyun
agza dogru daralmakta olup, tek kulpludur. Agizdan baglanan kulp tek parga olarak aplike edilmis, i¢i
dolu olarak spiral seklinde kivrilmigtir. Fitil yatagi Kandil tabanindan az da olsa yiiksek tutularak
yapilmig olup kiriktir. Kandil gévdesinde sirda dokiilmeler vardir. 13. yiizyila tarihlendirilmistir.

Fotograf: 13 Fotograf: 14
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SONUC

Burada ele alman yedi kandil 6rnegi Anadolu Selguklu aydinlatma sisteminin ortaya
citkmasina katki temin etmektedir. Anadolu Selguklu donemine ait 6zellikle ibadet mekénlarinda
ornekleri bulunan madeni kandillerden miitesekkil numuneler yaninda sivil yasamda kullanilan
nispeten daha kiiciik dl¢iilerdeki kandil rnekleri miizelerdeki yerini almis bulunmaktadir. Iste Gevale
Kalesi kazilari sirasinda ele gegirilen ¢ok sayidaki kandil buluntularindan 6rneklerini ele almig
bulunmaktayiz.

Malzeme olarak; kandillerde kullanilan toprak agik kirmizi, krem ve beyaz renktedir.
Kullanilan beyaz ve krem seramik ¢amuru sik dokulu olup, 6zellikle turkuaz ve seffaf sirli kandil
ornekleri iyi pisirilmistir. A¢ik kirmizi renkli seramik ¢amuru goézenekli olup kum ve tas pargasi
katiklidur.

Ele aldigimiz numuneler teknik bakimdan govdenin cark; kulp ve fitil deliginin elle
sekillendirildigi tespit edilmistir. Form olarak; basik elips govdeli, basik kiire gdvdeli ve ¢okgen
govdeli gibi orneklerle karsilasilmistir. Cokgen govdeli kandiller, once carkta sekillendirilmis
ardindan parmakla veya baska bir aletle govde {izerine baski uygulanarak ¢okgen forma
doniistiiriilmiistiir.  Inceledigimiz kandiller tek kulplu 6rneklerden olusmaktadir. Agiz formlari
yuvarlak, fitil deligi/fitil yatagi1 formlar1 ise gdvdeye gore daha uzun veya kisa olarak tercih edilmistir.

Kandillerde tek renk uygulamalari siisleme acisindan kafi goriilmekledir. Iste bu noktadan
olmak iizere; kandiller toplumsal, dini ve kiiltiirel boyutta anlamlar yiiklenmeye c¢alisilmistir. Ornegin,
Ortacag Avrupasi’nda imal edilen kandillerin {izerinde genellikle ha¢ isaretine rastlanirken;
Selguklulardaki kandillerde kus figiirlerine hatta Osmanli Déneminde klasik ¢ini siislemeli kandiller
altinla iiretilerek Kabe gibi kutsal yerlere gonderildigi bilinmektedir.?*

Biiyiik boyutlu kandillerde fitil yataginin uzun ve agir olmasi nedeniyle, fitil yataginin
govdeyle birlestigi kisimda govde ve fitil yatagi arasinda mukavemeti saglamak amaciyla {iretim
asamasinda kiiciik ticgen ve yuvarlak c¢ikintilar aplike edilmistir. Arastirmacilar bunlari siisleme olarak
kabul etseler de ozellikle govde ve fitil deligi/fitil yatag1 birlesim yerlerinde bunlarin mukavemet
saglanmasi amaciyla yapildigr diistiniilmektedir (Fotograf 15). Kiiciik boyutlu kandillerde bu
uygulama goriilmemektedir.

Fotograf: 15

2l Ensar Kilig - Sila Erbas, “Tiirk Kiiltiirinde Geleneksel Bir Aydinlatma Araci: Kandil”, Bilim ve Kiiltiir
(2013), 1 /117.
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Renk bakimindan, inceledigimiz kandillerde tek renk uygulamasinin hékimiyeti mevcuttur.
Yesil, turkuaz ve seffaf renksiz sirlarin tercih edildigi izlenmektedir. Tek renk sirin daha belirgin
olarak 6ne ¢ikmasi agisindan krem veya beyaz astar kullanimi goriliir.

Bezeme olarak yukarida ifade edildigi lizere tek renk uygulama esastir. Bunun disinda diger
teknik ve motif uygulamalarina rastlanilmamistir. Ayrica kandil gévdesinin yanlarindan bastirilarak
cokgen form elde etmek, spiral kulp uygulamalari ve bir drnegin carkta yapilmis olmasi, boyun
kismindaki ¢izgisel hatlar kandiller tizerinde goriilebilecek yalin siisleme dgeleridir. Bu uygulamalar
yaninda herhangi bir siisleme unsuru tespit edilememistir.

Anadolu’da gerceklestirilen Harput Kalesi Kazisi,” Divrigi Kalesi Kazisi,?® Hasankeyf
Kazis1,?* Konya Zindan Kale Kazis,”® Kayseri Keykubadiye Sarayr Kazis;,?® Kubadabad Saray:
Kazis1,?” Alanya Kalesi Kazis1,® Ayasuluk Tepesi ve Aziz Yuhanna Kilisesi Kazis1,”® gibi Ortacag
kazilarinda bu kandillerin benzerlerine ¢okga rastlanmustir.

Inceledigimiz kandillerin benzerlerini Bursa Tiirk Islam Eserleri Miizesi’nde®®, Kayseri
Selguklu Uygarligt Miizesi’'nde,®® Aksaray Miizesi*® gibi 6nemli Ortagag merkezlerinde de
orneklerinin varlig1 bilinmektedir.

Sonug olarak; hamur rengi, tek renk sir, spiral kulp, kaidesizlik, elips ve ¢cokgen govde formu
bakimindan incelemeye aldigimiz kandiller ile Konya Karatay Medresesi Cini Eserler Miizesi’nde,*
Konya Koyunoglu Miizesi’nde,** Aksehir Tas Medresesi Miizesi’nde,* yer alan ve baskent Konya’ya
ait diger buluntularla ¢ok yakin benzerlikler ortaya koymaktadir. Bu durum, Anadolu Selguklu
doneminde baskent Konya ve ¢evresindeki kazilarda elde edilen kandil buluntulari ile bu ¢alismada ele
alman kandillerin benzer oOzellikler gostermesi, kandillerin Konya’da iiretilmis olabilecegini akla
getirmektedir.

22 [smail Aytag. “Harput i¢ Kalesi Kazis1 2014 Yili Arkeolojik Buluntular”, Journal of Turkish Studies (2017),
198.

2 Meryem Acara Eser, “Divrigi Kale Kazis1 Sirli Seramik Buluntulari: {lk Sonuglar ve Yerel Uretim izleri”,
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 37/1 (Haziran 2020), 139.

24 Abdiisselam Ulugam, Hasankeyf Tarihi ve Arkeolojik Sit Alami Arastirma, Kazive Kurtarma Projesi 2004-
2005 Calismalar: (Ankara: T.C. Bagbakanlik Glineydogu Anadolu Projesi Kalkinma Dairesi Bagkanligr), 151.
% Zehra Ozcan, Konya Zindankale Kazisi ve Buluntulari. Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisan Tezi, 2019. 124-133.

% Ali Bas, “Keykubadiye Saray1”, Selcuklu Dénemi Saray ve Késkler, ed. Mehmet Ali Hacigdkmen vd. (Konya:
Selcuklu Belediyesi Yayinlari, 2021), 1/340.

2" Muharrem Ceken, “Kubad Abad Saray: Selcuklu Dénemi Seramik Buluntular”, Beysehir Golii Kiyisinda Bir
Selcuklu Sitesi: Kubad Abad, ed. Alptekin Yavas, Oguz Kogyigit (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi
Yaylari, 2019), 326.

28 Olus Arik, “Alanya Kalesi 1986 Yili Kazi Calismalar”, Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi 9. Kazi Sonuclar
Toplantist (Ankara: kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1987), 2/380.

29 Deniz Demir, “Ayasuluk Tepesi ve Aziz Yuhanna Kilisesi Kazilarinda Bulunmus Tek Renk Sirli Kandiller”,
Trakya Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 8/15 (Ocak 2018) 37.

% Aylin Dénmez, Bursa Tiirk Islam Eserleri Miizesi Koleksiyonundaki Seramik Eserler. Canakkale: Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisan Tezi, 2010, 40-42.

81 Tugba Bagbas1, “Kayseri Arkeoloji Miizesi ve Kayseri Selcuklu Uygarligi Miizesindeki Selguklu Dénemi
Seramik Kandiller”, Mecmua Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi 10 (2020), 422-424.

32 Aykag, Tiirkiye Miizelerindeki Islami Donem Seramik Kandiller, 46-62.

3 Aykag, Konya Karatay Miizesindeki Anadolu Selcuklu Dénemi Seramik Kandiller, 25.

3 Riistem Bozer - Muharrem Ceken, “Konya Koyunoglu Miizesi”, Anadolu Selcuklu Cag: Mirasi Miizeler
(Ankara: Selguklu Belediyesi Yayinlari, 2016), 2/ 348.

3 Seving Gok Giirhan, Aksehir Tas Medresesi Miizesindeki Tiirk Donemi Seramikleri (Izmir: Ege Universitesi
Sosyal Bilemler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2007), 50-54.
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Divrigi Ulu Camisi ve Dariissifasi’ndaki Figurlua Suslemeler
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Makale Bilgileri 0z

Tiirk-Islam mimarisinin saheserlerinden biri olan Divrigi Ulu Camisi ve Dariigsifasi, Anadolu Selguklularinin
vasali olan Mengiicekli Beyligi tarafindan insa ettirilmistir. Birbirine bitisik yapilan cami ve dariissifanin cephe
diizenleri genel itibariyle sade olsa da bilhassa tagkapilar: ihtisaml tas isciligine sahiptir. Kiilliyede toplam dort
tagkapr yer almaktadir. Bunlardan {i¢li camiye biri dariigsifaya aittir. Her biri sahsina miinhasir olan abidevi
tackapilar, siisleme 6zellikleri bakimindan dénemine gore oldukga gelismis bezeme programina sahiptir. Bastan
asag1 neredeyse bosluk bulunmadan yogun bir sekilde bezeli tagkapilarda geometrik, bitkisel, yazili ve figiirlii
sislemeleri bir arada gormekteyiz. Calismamizda cami ve dariissifada yer alan figiratif siislemeler
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Anahtar Kelimeler:

]g;‘;élllgl’ incelenecektir. Gerek camide gerekse dariissifada dogrudan goriilebilen figiirlerin yani sira siislemelerin arasina
Dariissifa, istiflenmis ¢esitli figlirler bulunmaktadir. Her iki yapida tespit ettigimiz figiirler agirlikli olarak tagkapilarda yer
Figiir, almaktadir. Bunun yani sira yapilarin ¢esitli yerlerinde de figiirler karsimiza ¢ikmaktadir. Figiirlii bezemelerde
Siisleme. kartal, dogan, boga, ejder, aslan gibi zoomorfik figiirlerin disinda antropomorfik (insan) figiirlere de
rastlanmaktadir. Daha 6nceki c¢aligmalarda Divrigi Ulu Camisi ve Dariigsifas1 6zelinde figiiratif siislemeler
incelenmemistir. Ustelik tespit ettigimiz figiirlerden biri literatiirde de yer almamaktadir. Calismanuzda her iki
yapidaki figiirlii stislemeler toplu bir sekilde verilerek Anadolu Selguklu mimarisindeki figiirlii siislemelerin
yeri irdelenecektir. Figiirlerin mitolojik, astrolojik, kozmolojik, sembolik ve ikonografik anlamlari ile plastik
ozellikleri tizerinde durularak bilim diinyasina biitiin haliyle tanitilmasi amaglanmaktadir.
Figured Decorations in Divrigi Great Mosque and Hospital
Article Info ABSTRACT

Divrigi Great Mosque and Hospital, one of the masterpieces of Turkish-Islamic architecture, was built by
the Mengiicekli Principality, a vassal of the Anatolian Seljuks. Although the facades of the mosque and
hospital, which are built adjacent to each other, are generally simple, especially the portals have
magnificent stonework. There are four portals in the complex. Three of them belong to the mosque and
one to the hospital. The monumental portals, each unique to its own, have a highly developed decoration
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Keywords: program compared to their period in terms of ornamental features. We see geometric, herbal, written and
Divrigi, figured ornaments together on the densely decorated portals, almost without gaps from head to toe. In
Mosque, our study, figurative decorations in mosque and hospital will be examined. In addition to the figures that
Hospital, can be seen directly both in the mosque and in the hospital, there are various figures hidden among the
Figure, ornaments. The figures we identified in both buildings are mainly located on the portals. On the other
Decoration. hand, figures appear in various parts of the buildings. In addition to zoomorphic figures such as eagles,

falcons, bulls, dragons and lions, anthropomorphic (human) figures are also encountered in figured
decorations. In previous studies, figurative decorations within the scope of Divrigi Great Mosque and
Hospital were not examined. Moreover, one of the figures we identified are not included in the literature.
In our study, the figurative decorations in complex will be given collectively and the place of the figured
decorations in the Anatolian Seljuk architecture will be examined. It is aimed to introduce the figures to
the world of science as a whole by emphasizing their mythological, astrological, cosmological, symbolic
and iconographic meanings and plastic properties.
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Divrigi Ulu Camisi ve Dartligsifasi’ndaki Figiirlii Siislemeler

GIRIS

Tiirk tarihinde ¢esitli donemlerde sevilerek kullanilan isimlerden biri olan, sonsuz, ebedi veya
Oliimsiiz anlamindaki “Mengii” ismi ile kiigiiltme ya da sevgi ifade eden “-ciik” “-cek” ekinin
birlesmesi ile meydana gelen Mengiicek veya Mengiiciik! Malazgirt savasinin ardindan Anadolu
cografyasinda kurulan ilk biiylik Tiirk beyliklerinden biridir. Mengiiceklilerin kurulusu hakkinda
malumatimiz sinirhidir. Genelde Malazgirt savasina katilan Alparslan’in Artuk, Saltuk, Mengiicik,
Danismend, Cavli ve Cavuldur gibi emirlerinden biri oldugu belirtilmektedir.? Savasmn Selguklular
lehine neticelenmesinin ardindan Emir Mengiicek Gazi Erzincan, Kemah, Kdgonya ve diger yerlesim
merkezlerini ele gegirerek beyligini bu bdlgede tesis etmistir.®> Beyligin kurucusu olan Mengiicek
Gazi’'nin ayn1 zamanda Danismendli Giimiistekin’in kizim1 aldigi, akrabalik bagi kurarak beyliginin
giiciinii saglamlastirmak adina siyasi hamleler yaptig1 bilinmektedir.* Mengiicek Gazi’den sonra basa
Emir Ishak gegmis, buna miiteakip Beylik Tiirk adetleri geregince Kemah ve Divrigi kolu olmak iizere
iki oglu arasinda béliistiirilmiistiir. Kemah kolu Behram Sah’in 6limiiyle tekrar ikiye ayrilmis ve
1227-1228 yillarinda Kogonya ve Kemah kolu, Alaeddin Keykubad tarafindan tamamen ortadan
kaldirilmistir.® Divrigi kolu ise Kemah koluna nazaran daha uzun siire varligini siirdiirmiistiir. Bu
koldan tarihi kaynaklar c¢ok bahsetmese de mimari anitlar1 ve sikkeleri sayesinde varliklari
bilinmektedir.® Baris icinde yasayan ve sanati, mimariyi, ilmi, edebiyati himaye etme amaci giiden bir
beylik olmusglardir.

Bugiin diinyaca tanmnan Divrigi Kiilliyesi kiiciikk bir beylik olan Mengiiceklilerin diinya
kiiltiirtine sunduklar1 basat bir anittir. 1985 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesine Tiirkiye’den ilk
giren mimari eser olmasi hak ettigi 6nemin karsiligi olmustur. Cami, sifahane ve tiirbeden miitesekkil
killiye, dogrusal tek Kkiitle igerisinde insa edilmistir. Kuzey-gliney yonlii dikdortgen kiitlenin
kuzeyinde cami, giineyinde sifahane yer almaktadir. Herhangi bir dilatasyon izi olmadigindan
hareketle eszamanli baglanip bitirilmis oldugu diisiiniilmektedir. Dariissifa ve caminin dogu ve bati
cepheleri hemyiiz olmasina ragmen dariissifanin ¢ift katli olmasi sebebiyle duvarlar1 daha yiiksekte
sonlanmaktadir. Tiirbe dogu kenarda cami ile dartissifa arasinda bulunmaktadir. Gerek mimari yapisi
gerekse siislemeleri ile adindan s6z ettiren eserin cami bdliimii tagkapi tizerindeki kitabesine gore
Divrigi meliki II. Siileyman Sah’in oglu Ahmet Sah tarafindan 1228 yilinda tamamlanmistir. Boyle
biiyiik boyutlu ve gosterigli bir anitin sadece siislemelerinin bile 5-6 yil gibi bir zaman araliginda
bitirilebilecegi diisiiniildiigiinde temelinin 1220’li yillarin basinda atildig1 ifade edilmektedir.” Ahmet
Sah cami yapimindan 6nce kaleyi tamir ettirmis, kentin imar ve iskanina 6nem vermis, sehre su
getirtmistir. Cami derinlemesine yonelen bir plana sahip olup beser kemer gozlii ve mihraba dik bes
sahinhidir. Dariigsifanin banisi ise tagkapisinda yer alan kitabesinde Erzincan meliki Fahreddin Behram
Sah’m kizi Turan Melek Hatun’dur. Cift katli, ii¢ eyvanl, kapali avlulu medreseler grubunda iist
ortiisii desteklerle tasginmaktadir.® Caminin tackapisi iizerinde Alaeddin Keykubat’m admin gegmesi
Mengiiceklilerin Selguklu egemenligini tamidiginin gostergesi olmustur.’® Evliya Celebi eserinde
Divrigi Kiilliyesi’ni “Mermer ustas: bu camiye oyle emek sarf edip duvar yiizlerini dyle bukalemun
naksi etmistir ki ne Ayasulug'da Sultan Yakub Camii, ne Bursa'da Yildirim Han'in Ulu Camii, ne Sinop

L Ali Ongiil, Sel¢uklular Devri Anadolu Beylikleri (1stanbul: 2018), 49.

2 Residii’d-din Fazlullah, Cami'ii't-Tevarih Selcuklu Devleti, gev. Erkan Goksu (Istanbul: 2010), 115.
8 Residii’d-din Fazlullah, Cami'i't-Tevarih Selcuklu Devleti, 120.

4 Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, gev. Erol Uyepazarci (Istanbul: 2000), 48.

5 Necdet Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullar: (istanbul: 2017), 115-137

® Faruk Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu Anadolu'da Tiirk Beylikleri (Ankara: 1990), 10.

" Dogan Kuban, Divrigi Mucizesi (Istanbul: 2001), 42.

8 Metin Sézen, Anadolu Medreseleri 2 Selcuklular ve Beylikler Devri (Istanbul: 1972), 8.

® Max Van Berchem, Matériaux Pour un Corpus Inscriptionum Arabicarum, 3/1, (Kahire: 1917), 75.
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sehrindeki minber naksi, ne Rum iilkesinde Atina'da Ebiilfeth (Fatih) Camii ve ne Budin serhaddinde
Estergon Kalesi Camii bu Divrigi Camii'nin is¢iligindeki ustaliga denk olamazlar. Kisacast 6vgiisiinii
yapmakta diller kisa kalir.” seklinde tanitmaktadir.'® Gergekten de Evliya Celebi’nin belirttigi gibi bu
eseri anlatmaya diller yetmemis, simdiye kadar sayisiz kitap ve makaleye konu oldugu gibi bundan
sonra da konu olmaya devam edecektir.

Genelde i¢e doniik siislemelere sahip Islam mimarisinde dis giizelligi ile dikkat ¢eken sinirli
mimari anit vardir. Tiirk-Islam mimarisinin saheserlerinden olan Divrigi Ulu Camisi ve Dariissifasi
adinin duyulmasini bilhassa disinda yer alan siislemelerine borgludur. Oyle ki Divrigi Kiilliyesi’nin
stislemeleri yapinin mimarisini golgede birakacak diizeydedir. Donemine gore farkli bezemelere ev
sahipligi yapmis yapinin siislemeleri ¢aginin oldukca dtesindedir. Sahsina miinhasir dort ayri kapist
bile baghi basma bir yapi1 olarak degerlendirilebilecek diizeyde detayli iscilige sahiptir. Bitkisel,
geometrik ve yazil siislemelerin bir arada kullanildig1 eserde figiiratif siislemelere de yer verilmistir.
Mimaride ve siislemede figiir kullanimimin Islam doktrini ile ters diistiigii ifade edilse de Tiirk-Islam
mimarisi ve siisleme sanatlarinda 6zellikle Osmanli dénemi 6ncesinde bu mesafeli yaklasima pek
uymadiklar1 belirtilebilir. S6z konusu cami olunca daha kati olsa da Tiirk-Islam camilerinde Arap
camilerinde oldugu gibi figiirden tamamen uzaklagilmamis yer yer gizlenmis yer yer de aciktan figiir
kullanimina gidilmistir. Divrigi Kiilliyesi’nde hem camide hem de dariissifada figiirlii siislemeler
karsimiza ¢ikmaktadir.

1. Ornekler

Cami ve dariigsifada dokuz farkli figiirlii siisleme yer almaktadir. Bunlardan besi camide,
dordii dartissifadadir. Figlirlerin tamami tag iizerine iglenmis biri disinda biitiinii kabartma olarak
ylizeylere yapilmistir. Figiirlerden dordii yasanan tahribattan otlirii glinlimiize gelememistir. Ancak
eski fotograflardan ve ¢izimlerden bi¢imleri hakkinda malumatimiz olmustur.

Kiilliyenin dogu cephesinde, cami ile dariissifa arasinda yer alan ejder figiirlii ¢orten
giinimiize gelemeyen figiirlii siislemelerden biridir. Ancak eski fotografi ve c¢izimi sayesinde
durumunu bilmekteyiz.' Figiir boyundan itibaren verilmis, goz, agiz ve kulak kisimlar1 belirtilmistir.
Agzmin 6n bolimi kirilmigtir. Lakin agzinin {ist kismmin yukar1 dogru hafifce kivrildigi ifade
edilmektedir.? Oluk basin iist kismindan acilmis, su agizdan tahliye edilecek sekilde acik
birakilmigtir. Bugiin oldukga haraptir (Gorsel 1).

Kuskusuz kiilliyede en cezbedici tasvirler bati tackapisinin yan yiizlerinde yer alan heraldik
kus figiirleridir. Boyut itibariyle biiyilk olmast ve goriilebilir bir alana yerlestirilmesi ziyaretcilerin
algilamalarin1 kolaylastirmistir. Tagkapiin kuzey yan yiizeyinde iki, giiney yan yiizeyinde bir figiir
yer almaktadir. Kus figiirlerinden ikisi ¢ift basli kartal™3, birisi ise dogan tasviridir. Cift bash kartallar
genel anlamda birbirine benzer gibi algilansa da aslinda detaylarda birbirinden farkli olarak
tasarlandig1 goriilmektedir. On profilden verilen ¢ift bash kartallar Selguklu siislemesinde yaygin
olarak gordiigiimiiz ¢ift bash kartal formundadir. Dingin olarak yansitilan figiirlerin bas kisimlarinda
kavisli sivri kulaklar, kiviimli gagalar, dairesel gozler islenmistir. Burun kisminda damla bigiminde

10 Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesi ile Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 3/1, ¢ev. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagl
(Istanbul: 2010), 295.

1 Albert Gabriel, Monuments Turcs D'anatolie, 11, (Paris: 1931), 180.

12 Goniil Oney, “Anadolu Selguklu Sanatinda Ejder Figiirleri”, Belleten, XXXI111/130 (1969), 188.

13 Buradaki figiirlerin kartal olmadigim iddia edenler olmustur. Lakin Selguklularda standart bir kartal figiirii
olmadigi, bu figiirlerin gesitli bigimlerde yapildigi goriilmektedir. Figiirlerin uysal goriiniip gdriinmemesi
bunda etken degildir. Kartal dogadaki en biiyiik kanatli yirticilardan biri oldugu igin genelde tercih edilen
tanimlama kartal seklindedir. Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 348.
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ibikleri vardir. Gagalarin u¢ kisminda yer alan yuvarlak sekillerin bir gesit meyve, Avesta’da gegen
“biitiin tohumlarm agacinin” tohumunun sembolii'® ya da sahiplerinin konumuna gore kiymetli av
kuslarina takilan siislii ¢ingiraklar (vesile-i tazib, Fr. bourrelet) olabilecegi ifade edilmektedir.*® Badem
bicimindeki gdvde asagiya dogru daralmig, halkadan sonra kuyruga gegis yapilmistir. Ayaklar
govdenin lizerinde verilmis, tiiylii olan kisimlar1 kalin, yalin olan kisimlari ise daha ince bir sekilde
islenmistir. Pence kisimlari dista uzun, icte kisa olmak iizere iki parmakli yapilmis, arada dairesel petli
verilmistir. Cift basli kartal figiirlerinin kuyruklar1 agilmis yelpaze seklinde bes dilimli teleklidir.
Kuzey taraftaki figiirtin kuyrugu iki bolimli olarak yapilmis, kuyruk once palmiye agaci gibi iki
tarafa ayrilmig, arasina da lotus motifi yerlestirilmistir. Bu lotusun hemen ardindan yelpaze
bicimindeki kuyruk konumlandirilmistir. Ancak kuyrugun bu kismi tahribattan Otlirii giiniimiize
saglam olarak gelememistir. Her iki tasvirde de kartallarin kanat uglar1 kivrilarak ejderlerle
sonlanmaktadir. Buradaki ejderler kanatla birlikte neredeyse bitkilerle karismis bir haldedir.!’
Ejderlerin viicutlar1 verilmemis sadece baslari iglenmistir. Badem gozlii ve sivri kulaklar1 ile dikkat
ceken ejderlerin agizlan agiktir. Agizlarinin st kisimlart tipki ¢ortendeki ejder figiiriinde oldugu gibi
kivrimhidir. Kuzeyde yer alan ejderlerin agizlarina denk gelen bitkisel siisleme adeta ejderlerin dili
seklinde algilanmasina yol agmistir. Bu iki figiirde ortak olarak ve Selguklu siislemelerinde nadir
gordligiimiiz ejder-¢ift bash kartal birlikteligi s6z konusudur (Gorsel 2-Gorsel 3).

Tackapmin kuzey yaninda yer alan tekli kus figiirii, ¢ift basl kartal figiirlii panonun hemen
yaninda, caminin bati cephesi yiizeyindedir. Cift bash kartal figiiriine arkast doniik bir sekildedir. Yan
profilden islenen figiir bitkisel siislemenin arasinda yer almaktadir. Figiiriin gaga yapist aslinda
giivercini andirmaktadir. Ancak ayaklar bunun yirtict bir kus oldugunu gdstermektedir. Ciinkii
giivercinler ayaklarimi kullanmadan beslendikleri i¢in bu pozisyonda durmalar giigtiir. Bundan dolay1
bu figiir diger yirtic1 kuslar gibi ¢cengelli gagaya sahip olmayip kismen daha diiz gaga yapisi ile dogan
kusu olmalidir (Gorsel 4). Kisa gagasi, ¢ember bi¢iminde belirtilmis gézii ve yarim daire burnu ile
evcil bir gdriinlimdedir. Kug basin1 6ne egmis bir sekilde verilmistir. Gerdan kismina, asagiya dogru
sarkan iri palmet islenmistir. Kanatlar sivri bir sekilde asagiya dogru sonlanmakta, gogiis one
cikartilmig, sol ayak yere saglam bir sekilde basiyorken sag ayak havaya dogru kaldirilmis bir sekilde
verilmistir. Kuyruk ii¢ telekli yelpaze bi¢cimindedir. Bu haliyle sanki savunma pozisyonunda gibi
konumlandirilmistir (Gorsel 5).

Caminin en ihtisamli elemani olan kuzey tackapisi klasik Sel¢uklu tagkapilarindan gerek form
gerekse siislemeleri bakimindan ayr1 bir yere sahiptir. Tackapinin disinda {i¢ yonden ters “U” seklinde
saran kalin kaval silme tizerinde sekiz koseli yildizlarla yapilmis siisleme yer almaktadir. Sekiz koseli
yildizlar dogu ve batida yirmi beser sira yukarida otuz sira halindedir. Her birinin igerisi farkli bigimde
tasarlanmis bitkisel bezeme ile tezyin edilmistir. Bu sekiz koseli yildizlardan biri var ki digerlerinden
form olarak ayrilmaktadir. Tagkapmin dogusunda alttan yirminci, tstten dordincii siradaki sekiz
koseli yildiz igerisinde bitkisel siislemelerin arasina istiflenmis aslan figiirii karsimiza ¢ikmaktadir.
Figiiriin sadece bas kismi frontal bi¢cimde islenmistir. Figiir rumi kivrim dal ve yapraklar1 arasinda yer
almaktadir. Bryik bicimindeki agzi ile burnu ve gozleri islenmistir. Bu haliyle sanki bitkisel
siislemenin arasia gizlenmis durumdadir. Bas tam merkezde bir kenar1 disinda oyularak verilmigtir
(Gorsel 6).

14 Goniil Oney, “Anadolu Selcuk Mimarisinde Avci Kuslar, Tek ve Cift Bash Kartal”, Malazgirt Armaganz,
(Ankara: 1993), 150.

15 Ali Uzay Peker, The Double Headed Eagle of the Seljuks a Historical Study (Istanbul: Bogazigi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1989), 205.

16 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 115-137

7 Yusuf Cetindag, “Tiirk Kiiltiirinde Hayvan ve Bitki Motifinin Seyri”, Tiirkler Ansiklopedisi (Ankara: 2002),
4/177.
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Dariigsifada yer alan boga figiirii, daha 6nce pek ¢ok arastirmaci tarafindan gézden kagirilmis,
sadece Yilmaz Onge’nin ¢alismasinda yer almistir.’® Algidan uzak bir yere konumlandirildigindan
dolay1 ¢iplak gozle gormek giictiir. Figlir darligsifa tackapisinin kuzeyinde yer alan dikdortgen
cergeveli ikinci kat penceresinin iistiindedir. Pencerenin {ist tag sirasinin hemen iizerinde, farkli renkte
iki parca halinde bir tag yer almaktadir. Tagin yiizeyi basik kemer bigiminde yontulmaya caligilmis
belirli araliklarla alti koseli yildizlar iglenmistir. Dilatasyon hatalarindan dolayr taglarin birbirine
bitisik tasarlanmadig1 sonradan getirilip buraya yerlestirildigi anlasilmaktadir. Boga figiirii tam basik
kemerin merkezine yerlestirilmistir.®® Portre halinde asagiya sarkan figiiriin badem gozleri, iki yanda
kivrik sivri boynuzlari ve kulaklari rahatlikla segilebilmektedir. Basin alt kism1 muhtemelen bagka bir
yerin basik kemeri olarak yapilmis buraya yerlestirilme esnasinda oturtabilmek i¢in kirilmistir (Gorsel
7). Bu parganin 6zgiin olup olmadigi mechuldiir. Clinkii eski fotograflarda giiniimiizdeki yerinde
olmadig1 goriilebilmektedir. Bundan dolay1 yapinin baska bir yerinde kullanilan bu parganin burada
degerlendirildigi belirtildigi gibi®® 6zgiinliigiine siiphe ile yaklasanlar olmustur.?! Kiilliye cesitli
tarihlerde pek gok onarim gegirmistir.”* Caminin dogu cephesinin kuzey istikametinde yer H. 1325
(M. 1907) tarihi muhtemelen 20. ylizyilin baslarindaki onarim tarihini vermektedir. Bu tamirat
esnasinda caminin ve dariigsifanin tahrip olan cephe kaplamalari yenilenmis olmalidir.?® Pencere
tizerindeki figiirlii parga da biiyiik olasilikla bu onarimda yerlestirilmistir.

Dartissifadaki diger figiirlii siislemeler bati cephesinde yer alan tackapida bulunmaktadir.
Tackapinin en dig bordiiriinde iri tutulmus palmet ve lotuslarla bezeli madalyonlarin {izerinde iki insan
portresi vardir. Portreler bitkisel siisleme konturlarin igerisinde yer almaktadir. Giiney taraftaki lotus
bi¢iminde, kuzey taraftaki iri yaprak biciminde bitkisel siislemeli hatlara sahiptir. Insan tasvirleri
bilingsiz insanlar tarafindan 19. yiizyillda tahrip edildiginden dolay1r suretleri tam olarak
secilememektedir.?* Figiirler Selguklu tipolojisinde 6rme saglar1 ve bashklari ile yapilmistir. Yiizleri
tamamen kazindigindan dolay1 yiiz tipleri hakkinda bilgimiz yoktur. Ancak dénemin minyatiir
geleneginden &rnek almarak yapilmus restitiisyon denemeleri meveuttur.?® iki yandan sarkan orgiilii
sagh figiirin kadm digerinin ise erkege ait oldugu ifade edilmektedir.?® Erkek figiiriiniin basinin
arkasindaki hilalden Ay’1 temsil ettigi (Gorsel 8), kadin figliriiniin ise Giines’i temsil ettigi
diisiiniilmektedir (Gorsel 9).%

18 Y1lmaz Onge, “Bugiinkii Bilgilerimizin Is1g1 Altinda Divrigi Ulu Camii ve Dariissifas1”, Divrigi Ulu Camii ve
Dariissifast (Ankara: 1978), 47.

19 Dogan Kuban buradaki figiirii, boga kafali bir ¢orten olarak belirtmektedir. Kuban, Divrigi Mucizesi, 56.
Cortenler bilindigi lizere yagmur sularinin tahliye edildigi oluklardir. Buradaki pargalarin su olugu ait olma
ihtimali yoktur. Bundan dolay1 Dogan Kuban muhtemelen bu pargayir gormemis olmalidir. Cortenler hakkinda
detayll bilgi igin bk. Alper Altin, “12-14. Yiizy1l Tiirk-Islam Mimarisi ile Gotik Mimarisindeki Figiirlii
Yagmur Oluklar Uzerine Bir Karsilastirma Denemesi”, Art-Sanat Dergisi 12 (2019), 19-56.

20 Onge, “Bugiinkii Bilgilerimizin ls131 Altinda Divrigi Ulu Camii ve Dariissifas1”, 47.

2L Kuban, Divrigi Mucizesi, 56.

22 Muhammet Arslan, Anadolu'da Sel¢uklu Cagi Cami ve Mescit Mimarisi (Plan-Mimari-Siisleme), (Erzurum:
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2017), 1221.

2 Yilmaz Onge, “Divrigi Ulu Camii ile Dariissifasi’nda Giiniimiize Kadar Yapilmis Olan Onarimlar,
Degisiklikler ve ilaveler”, Divrigi Ulu Camii ve Dariissifas: (Ankara: 1978), 57.

24 Dogan Kuban, Cennetin Kapilart Divrigi Ulucamisi ve Sifahanesi’nde Hiirremsahin Yontu Sanati, (Istanbul:
2010), 118.

5 Kuban, Divrigi Mucizesi, 132-133., Nil Sar1-Giilbiin Mesara-Nusret Colpan, Ord. Prof. Dr. Siiheyl Unver
Nakishanesi Yorumuyla Divrigi Ulucamii ve Sifahanesi Tas Bezemeleri (Istanbul: 2004), 9-10.

% Selguk Miilayim, “Divrigi Kiilliyesinde Teknik ve Giizellik” Bilim ve Teknik, 11/130, (1978), 4.

21 Goniil Oney, “Sun and Moon Rosettes in The Shape of Human Heads in Anatolian Seljuk Architecture”,
Anatolica, 111, (1969-70), 198.
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Dariigsifadaki bir diger figiirlii siisleme tagkap1 kaidesinin iizerinde yer alan koseleri silindirik
yildizvari siituncelerin alt kisminda yer almaktadir. Silindirlerin arasinda iki tarafi génye bigimindeki
kartuglarin aralar1 bitkisel bezeme ile tezyin edilmistir. Kuzey istikamette mevcut olan bu panolardan
birinde bitkisel siisleme arasinda istiflenmis figiirler yer almaktadir. 1970’lere kadar yiiz hatlarn
bozulmadan gelebilen figiirlerin sonraki tarihlerde kazinarak tahrip edildigi belirtilmektedir.?® Eski
fotograflardan anlayabildigimiz kadartyla yan yana iki biist islenmistir. Soldaki karsidan sagdaki yan
cepheden verilmistir. Ozellikle soldaki figiiriin yiiz hatti ay yiizli badem gozli figiirleri
cagristirmaktadir. Bilindigi gibi Orta Asya Tiirk tipi olarak belirtilen ay yiizli tasvirlerin kokeni
Uygurlara dayanmaktadir.?® Bu figiir oval yiiz hatli, gekme burunlu, badem gézlii ve hokka agizlidur.
Diger figiir iri tutulmus sasani tipi gozlere sahiptir. Burun, agiz ve kulak islenmistir. Yan profilden
sacl1 da goriilebilmektedir. Figiirlerin yiiz karakterlerinin farkli islenmesi agik¢a portreciligin
yanstmasidir.®® iki figiirin de yukariya dogru sivrilen bir tiir bashigi vardir. Figiirlerin arka
kisimlarinda kanat gibi algilanan iri rumi yapraklart mevcuttur. Figiirlerin ¢enelerinin altindan “U”
seklinde uzanan Orgiili sa¢ dikkat ¢ekmektedir. Biistler ve rumiler dik {iggen bi¢imli kartuslarin
birlestigi yerden yiirek seklindeki kaideden ¢ikmaktadir (Gorsel 10).

SONUC

Giindelik hayatimiza, davranislarimiza yon veren ve inanglarin temelinde yatan mitler, hal ve
hareketimizin anlamlari, mevcudiyetimizin amaglar1 ve nesnelerin kokenleri gibi merak edilen
sorularla birlikte ortaya ¢ikmistir. Her toplumun bir miti oldugu gibi Tiirklerin de kendilerine 6zgii
mitleri vardir. Devingen bir hayat siiren Tiirkler farkli cografyalari, irklari, dilleri, dinleri ve kiiltiirleri
tanima imkanma sahip olmus, onlarla kaynagarak mitlerini zenginlestirmislerdir. Tiirk mitlerinde
iptidai donemlerden itibaren bir takim ata, hayvan, doga kiiltleriyle ve totemist inanglariyla ortaya
¢ikmis ¢ok sayida tanri ve ruhun varhig: bilinmektedir.®* Ekseriyetle hayvan bigiminde oldugu tasavvur
edilen bu ruhlara ulagmak i¢in aract olan samanlar onlarin kiligina (donuna girmek) biiriinerek iletisim
saglamaktadirlar.®? Bu inang ve sembolizmin sanata yansimasi ile birlikte Orta Asya’daki “hayvan
iislubu” olarak belirtilen tarz ortaya ¢ikmistir. Giindelik hayatta kullandiklar1 pek cok tasinabilir esyay1
bu tarzdaki hayvan figiirleri ile bezemislerdir. Tiirkler yiizyillardir alisageldikleri yagsam tarzlarimi yeni
girdikleri din ve inanglar icerisinde siirdiirmiisler, eski din ve inanislarin1 kismen devam ettirmislerdir.
Bu agidan hayvan tasvirlerinin yapimi islam déneminde Osmanli ncesine kadar siiregelmistir. Ancak
figiirler zamanla ilk anlamlarini yitirmeye baslamislar, yeni anlamlar da katilarak daha yiizeysel halde
varliklarmi devam ettirmislerdir.*

Yapidaki figiirleri degerlendirirken Tiirklerde kadim Goktanri inanci ile ¢agrisimi oldugu
kadar Islami dénemde de birtakim cagrisimlari aksettirdigini belirtebiliriz. Aksi durumda figiiriin degil
temsili, benzetilmesinin bile yasak olmas1 gerekirdi. Ornek olarak Tiirklerin Anadolu’yu fetihlerinde
“Bundan boyle arslan yavrular: olunuz, yeryiiziinde gece-giindiiz kartal gibi ucunuz.”®* gibi sozlerle
sultan tarafindan beylerin ve emirlerin cihada tesvik edildigi goriilmektedir. Benzer tesbihler donem

kaynaklarinda sik¢a yer almaktadir. Gogebe kiiltiirlerde aile cocuga isim verecegi zaman onda gormek

28 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullar, 427.

29 Oktay Aslanapa, “Tiirk Minyatiir Sanatmin Gelismesi”, Erdem 2/6 (1986), 854.

%0 Katharina Otto-Dorn, “Figural Stone Reliefs on Seljuk Sacred Architecture in Anatolia”, Kunst des Orients,
12/1/2, (1978-79), 108.

3t Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlar: (istanbul: 2020), 27-29.

3 Michel Perrin, Samanizm, Cev. Biilent Aribas (Istanbul: 2003), 48.

3% Yasar Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati I¢ Asya'da Tiirk Sanatinin Dogusu ve Gelismesi (Istanbul: 2020),
170.

3 Osman Turan, Selguklular Zamamnda Tiirkiye Siyasi Tarih Alp Arslan'dan Osman Gazi'ye (1071-1318)
(Istanbul: 2004), 64.
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istedigi Ozellikleri yansitan ve onun sahsiyetini tanitan isimleri tercih etmektedir. Bu isimler gesitli
tabiat sekilleri, bitki veya hayvan isimleri olabilmektedir.® Biiyiik Selguklularda Arslan, Tugrul, Cagr1
ve Alparslan gibi Ahlatsahlarda izzeddin Balaban gibi Artuklularda Yavlak Arslan, Artuk Arslan,
Kara Arslan gibi isimler Tiirklerin gogebe geleneklerinin {irlintidiir. Tiirkistan topraklarinda hala canli
oldugunun gostergesi 13. yiizyilda Anadolu diyarina gelen komutanlarin isimlerinden bile
anlagilmaktadir. Harzemsahlar ile Selguklular arasinda gegen Yassigemen savasindan sonra Selguklu
hizmetinde ¢alismaya baglayan Yilan Nugu, Kuslu Sangum gibi komutanlarin isimleri gé¢ebe isim
geleneginin iiriiniidiir.* Yirtict hayvanlar isim oldugu gibi Oguzlarda ve Uygurlarda boy ongunu da
olabilmektedir.*” Figiir gelenegi her ne kadar yasak oldugu iddia edilse de Ortagag islam diinyasinda
canhiligini siirdiirmiistiir. Ornegin 10. yiizy1l Islam tarihgisi ve cografyacisi ibn Havkal Semerkand
sehrinden bahsederken “Yesil agaclar, parlak koskler, saraylar, devamili akan wmaklar, goz
kamagtiran bir mamurluk. Nereye bakarsan gézii doyuruyor. Hangi bagi seyretsen ondan goz
hoslantyor. Meydanlari tertipli, giizellikleri cok miikemmeldi. Servi agaclart yontularak filler, develer,
okiizler, vahsi hayvanlar gibi nadir heykeller yapiimis. Bunlar konusuyor gibi karsilikli, birbirini
yakalamaya caligtyor gibi ard arda siralanmislar.”® seklinde bir Islam sehrini tasavvur etmektedir.
Bir bagka kaynakta Fatimi saraylarinda yaygin olarak seker tiiketildigi iistelik bayramlarda agaglarin
bastan asag1 sekerden yapilmus figiirlerle siislendigi belirtilmektedir.*® Memluk tarihgisi Devadari
Konya Selguklu sultanlarinin hazinelerinde Melik Sah'in ¢ok giizel bir heykelinin oldugunu ve her
sultanin da kendi heykelini yaptirdigmin bilgisini vermektedir.”* 14. yiizy1l seyyahlaridan ibn
Battuta, Sam Umeyye Camisi’nden bahsederken harimin ortasinda yer alan kubbeye Kubbetii'n-Nesr
(kartal kubbesi) ad1 verildigini sanki mescidin ugan bir kartala benzetildigini ve kubbenin bu kartalin
bas1 oldugunu belirtmektedir.** Tarihi kaynaklardan anladigimiz kadariyla figiire kars1 tutumda her ne
kadar mesafeli bir yaklasim s6z konusu olsa da imaj diinyasinin cazibesinden kacamadiklar1 bir
sekilde figiirlere hayatlarinda ve mimaride yer verdikleri sonucuna varabiliriz.

Kiilliyedeki figiirlii slislemeler icerisinde en goz alici figiirler bati tagkapisindaki yirtici kus
betimlemeleridir. Genelde besin zincirinin en iist boliimiinde yer alan kartal, sahin, dogan, atmaca ve
cakir gibi avcr kuslar gili¢ ile iliskilendirildiginden dolay1 yapilarda bezeme unsuru olarak yer
edinmistir. Bazi yapilarda sadece avci kuglar degil sevilen av hayvanlari da mimari plastik
siislemelerde karsimiza ¢ikmaktadir.*? Gokyiiziiniin efendisi, kuslarin hakani, koruyucu ve tasiyici ruh,
kotiiliiglin diismani, sonsuzlugun sembolii kartal vaktinin biiylik bir kismin1 avlanmak amaciyla
gokytiziinde gecirdiginden dolay1 gokle iliskili degerlendirilmis tanriya yakin olmasi diisiincesiyle de
bir kutsallik atfedilmistir. Hemen hemen tiim kiiltiirlerde kartala ait bir inang ve mit oldugu gibi
Tiirklerde de kadim bir inamis s6z konusudur. M.O. ii¢ binli yillarda prototiirk kiiltiirlerinden
Afanasyevo’daki bir kurganda kartal pengesinin ¢tkmasi bunun erken donem delillerinden olmustur.*®
Sonrasinda Islam 6ncesi dénemde Tiirk hayvan iislubu kapsaminda gesitli objelere kartal figiirleri
islenmistir. Islam’la birlikte kartal figiirlerinin dini énemleri unutulmus, talih, ugur, dzgiirliik, yigitlik

% Biilent Giil, “Hayvan Adlari ile Kurulan Tiirk ve Mogol Kisi Adlar1”, Bilig 12 (2006), 185.

36 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 84.

8" Emel Esin, “Kusc1 (Tiirk Sanatinda Atli Doganci ikonografisi Hakkinda)”, Sanat Tarihi Yilligi 6 (1974-75),
421.

38 1bn Havkal, 10. Asirda Islam Cografyasi, cev. Ramazan Sesen (Istanbul: 2014), 372.

% Maurice Lombard, Islam Medeniyeti'nin Altin Cagi Ilk Zafer Yillarinda Islam, cev. Nezih Uzel (Istanbul:
2020), 198.

40 Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, 178.

4 Tbn Battuta, /bn Battuta Seyahatnamesi, ¢ev. A. Sait Aykut (istanbul: 2010), 135.

42 Alper Altin, “Eratna Beyligi Mimarisinde Figiirlii Siisleme”, Yasar Erdemir’e Armagan: Sanat Tarihi Yazilar:
(Konya: 2019), 184.

4 Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati I¢ Asya'da Tiirk Sanatinin Dogusu ve Gelismesi, 44.
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gibi anlamlar yiiklenerek beseri bir simge haline getirilmistir. Bu nedenle Osmanli 6ncesi pek ¢ok
mimari anitin cepheleri kartal sembolleri ile bezenmesine ragmen halk bu bezemeye karst herhangi
kotii bir tesebbiiste bulunmamistir.** Hz. Muhammed’in meshur sancaklarindan birisinin adinin
kuslarin lideri ya da kartal manasindaki “ukaab” olmas1*® kartal figiiriiniin yapilmasi agisindan islami
bir referans olabilir.

Selguklu sultanlarmin armasi olarak diisiiniilen ¢ift bagh kartal*® bilindigi iizere Selguklularda
mimariden el sanatlarina gesitli eserlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Kartal, pek ¢ok mitolojide ve inancta
benzer sembollerle anilan kutsal bir kus olarak tahayyiil edilmektedir. Gokle yer arasinda elgi,
gaybdan haber getiren, ruhlarm 6te diinyaya gogiline eslik eden gokyliziinlin en 6nemli temsilcisi
olarak diisiiniilmektedir.*” Cift bash kartal gibi hayali yaratiklarm yapilmasi yirtict hayvanlarin
giiclerini pekistirmek i¢indir. Hayali yaratiklarin bazen viicutlarinin birtakim uzuvlari abartili bi¢imde
yansitilmakta, bazen penge boynuz gibi giic simgesi unsurlar eklenerek melezlestirilmektedir. Kimi
zaman ise iki hayvanin giiciinii tek bir viicuda yerlestirerek 6zelliklerini katlamak amaglanmaktadir.*®
Kartalin ¢ift bagh olmasi ise mevcut giiciinii pekistirmektedir. Bununla birlikte kaynasan iki kartalin
giiciinii simgelemekte,*® sanattaki simetri coskusunu dizginlemektedir.*® Ayni zamanda gii¢ ile
iligkilendirilmektedir. Bilhassa Kubadabad sarayindaki ¢ini plakalarda yer alan cift bagli kartal
figilirlerinin gdgiislerinde “Es-sultan”, “El-galib”, “El-Muazzam” gibi ibarelerin yer almasi buna 6rnek
olarak verilmektedir (Gorsel 11).% Cift bash kartalin Alaeddin Keykubad’in armasi oldugunu dile
getirenler de olmustur.® flk defa Anadolu’da M.Q. ikinci bin yilin ortalarinda gériilen ¢ift bash kartal
motifi Anadolu Selcuklular aracilifiyla 6nce Bizans’a oradan da Avrupa’ya intikal etmistir. Yalniz bu
gecis esnasinda kulaklarin mahiyeti anlagilamamis bundan dolay1 batiya 6zgii bir ¢ift basgh kartal
ortaya ¢ikmustir.>® Selguklularda cift bashi kartal figiirlerinin kanatlar1 genelde agik bir sekilde
verilmektedir. Tasa iglenen kartallara baktigimizda ekseriyetle kanat telekleri goriilecek bigimde agik
yansitilirken, ¢ini malzemeye iglenen kartallarin kanatlar1 ise daha narin, adeta rumi kivrim dah
seklinde uygulanmistir. S6z konusu iki ornekte tasa islenmesine ragmen tipki ¢inilerde oldugu gibi
krvrimli rumi yapragi seklinde zarif kanatlara sahiptir. Dariissifada yer alan insan figiirlerinin de ¢ini
ve minyatiirlerde gérmeye alisik oldugumuz figiirler olmas1® Divrigi’de diger siisleme programlari ile
birlikte mimari siislemenin biitiin siisleme alanlarindan nasil faydalandiginin gostergesi olmustur. Cift
basli kartallar1 Mengiicekliler Selguklularin vasali olmasi hasebiyle buraya isletmis olmalidir. Caminin
kuzey tackapisi kitabesinde Alaeddin Keykubat’in isminin ge¢mesi vasallik iliskisi geregi oldugundan

4 Senay Alsan, Tiirk Mimari Siisleme Sanatlarinda Mitolojik Kaynakli Hayvan Figiirleri (Orta Asya’dan
Selcuklu’ya) (Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmanms Doktora Tezi, Istanbul
2005), 88.

45 Muhammed Hamidullah, Islam Peygamberi, || (Ankara: 2003), 1005-1007.

4 Semra Ogel, Anadolu Selcuklulari’nin Tas Tezyinati (Ankara: 1987), 90.

47 Sedat Veyis Ornek, 100 Soruda Ilkellerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane (Ankara: 1988), 97.

8 Coruhlu, Erken Devir Tiirk Sanati I¢ Asya'da Tiirk Sanatinin Dogusu ve Gelismesi, 179.

# Yasar Coruhlu, Anadolu Selcuklu Tas Tezyinatinda Orta Asya ile Baglantilar (Mimar Sinan Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1988), 25.

%0 Bahaeddin Ogel, “Tiirklerde Kartal ve Kartal Armas1”, Tiirk Kiiltiirii, 118 (1972), 217.

51 Riichan Arik, Selcuklu Saraylart ve Koskleri (Ankara: 2017), 211.

52 Max Van Berchem-Josef Strzygowski, Amida (Hiedelberg: 1910), 98; Oktay Aslanapa, Tirk Sanat: (Istanbul:
1999), 117, Siimer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, 1, Oney, “Anadolu Selguk
Mimarisinde Avci Kuglar, Tek ve Cift Bashh Kartal”, 167, Baha Tanman-Samih Rifat, “Selcuklu
Anadolusu’nda Devlet ve Saltanat Simgeleri: Cift Basli Kartal, Giines, Aslan”, Alaeddin'in Lambasi
Anadolu'da Selcuklu Cagi ve Alaeddin Keykubad (Istanbul: 2001), 31.

58 Sargon Erdem, “Cift Basli Kartal ve Anka Uzerine”, Sanat Tarihi Arastirmalar: Dergisi (1990), 72-73.

54 Kuban, Divrigi Mucizesi, 99.
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yer almaktadir. Bu agidan kitabelerin yazi ile yansittiklarmi ¢ift bagh kartallarin imaj ile de
sagladiklarini diisiinebiliriz.

Divrigi’deki ¢ift baslt kartal tasvirlerinde kanatlarin alt kisimlarinda ejder figiirlerinin oldugu
goriilmektedir. Goniil Oney, biitiin arka planinda bitkisel rumi kivrimlarin oldugu ¢ift bagl kartallarin
ejdere sahip oldugunu belirtmektedir.>® Lakin ¢ift bash kartal ve ejderin yek viicut olarak tasvirlerine
Selguklu sanatinda Divrigi disinda sadece Nigde Hiidavent Hatun Kiimbeti’nde (1312)
rastlanilmaktadir (Gorsel 12). Bu o6rnegin Divrigi Kiilliyesi’nden neredeyse yiizyil kadar sonra
yapildigin1 ifade edebiliriz.*® Bu bakimdan Anadolu Selguklu donemindeki bilinen en erken tarihli
ormek oldugu soylenebilir. Kartal burada goglin sembolii ejder ise yerin sembolii olarak karsimiza
¢ikmakta, zitliklarin birbiri ile olan miicadelesi yansitilmaktadir. Kartalin ejder ile olan miicadelesi
sOzli kiltiirlin en 6nemli temsilcileri destanlarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Kirgiz destan1 olan Er
Tostiik destaninda kara kus ile ejderhanin miicadelesi konu edilmektedir.®” Bu miicadele aym1 zamanda
zithiklarm birbiri ile olan garpigsmasidir. Cift bagh kartal figiirlii panonun arka planinda yer alan rumi
kivrim dallariin aslinda hayat agaci sembolii oldugu koruyucu olarak ejderlerin bulundugu ve cift
basli kartalin ise gokyiizii veya yer alt1 seyahatinde eslik ettigi de belirtilmektedir.%®

Vincent W. York kapinin iki yanindaki ¢ift basl kartallar1 Selguk sultanlarinin alameti olarak
yapilmig sembol oldugunu diger figiiriin ise sahin olma ihtimalini belirterek garip bir kus oldugunu
ifade etmektedir.®® Tiirk-Islam sanati mimari plastikte yer alan avci kuslar genelde kartal olarak
degerlendirilmektedir. Bundan dolay1 aver kuslar arasinda ikonografik bir ayrim s6z konusu degildir.
Tiirklerin Islamlasmasi ile birlikte eski inanglar, yeni din igerisine girerek kaynasmistir. Bilhassa
menkibelerde eski inanglardan kalma motifler yer almaktadir. Bunlardan birinde Dogrul Baba’nin ve
Abdulkadir Geylani’nin dogan (donuna girdigi) sekline biiriindiigii belirtilmektedir.®® Diger ave1 kuslar
gibi gilic ile iliskilendirilen dogan, tagkapida kuzeydeki cift basli kartalin hemen yaninda yer
almaktadir. Cift bagh kartalin Selguklu armasi gibi diisiiniilmesine benzer olarak doganin da Ahmet
Sah’in armas1 oldugu belirtilmektedir.* Bunun yani sira kulaksiz ve evcil goriiniimiinden dolay: disil
bir karakterde oldugu, bundan Otiirii Ahmet Sah’in validesi Fatima Hatun’a ait oldugu da iddia
edilmektedir.® Ancak avcr kuslarin disisi ve erkegi arasinda belirgin bir fark olmadig1 gibi bazi
tiirlerinde disisi erkeginden daha biiyiiktiir. Bundan dolay: figiiriin boyutuna veya uysalligina bakarak
disil-erkek karakterini belirtmek miimkiin degildir. Ayrica Fatima Hatun’un ismi kiilliyedeki
kitabelerin hicbirinde gegmezken sadece kiilliyenin vakfiyesinde gegmektedir.®® Insa tarihi 1228 yili
kabul edilen camiye 1240 yilinda minber eklenmistir. Vakfiye ise 1243 yilinda diizenlenmistir. Fatima
Hatun, insa faaliyeti neredeyse bittikten sonra hayratta bulunmustur. Bundan dolay1 kitabelerin
herhangi birinde ismi ge¢meyen birinin ongunu veya simgesinin yapilmas: diisiiniilemez.

5 Oney, “Anadolu Selguklu Sanatinda Ejder Figiirleri”, 185.

% Bir de Laborde’un gizimlerinden bildigimiz giiniimiize gelemeyen Konya Kalesi’ndeki érnek vardir. Tek bash
verilen kartal figiiriinde kanat uglarinda degil de kuyruk teleklerinin arkasindan karsilikli iki yilan (ejder)
¢ikmakta ve kartalin ayaklarini isirmaktadir. Leon de Laborde, Voyage de L'Asie Mineure (Paris: 1838), 117.

5 Yelda ilig, Kirgiz Halk Destani Er Téstiik Gramer-Metin-Ceviri-Dizin (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi, 2002), 85.

5 Goniil Oney, “Nigde Hiidavent Hatun Tiirbesi”, Belleten, XXX1/124 (1967), 153-54.

% Vincent W. Yorke, “A Journey in the Valley of the Upper Euphrates”, The Geographical Journal, 8/5 (1896),
454,

8 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, |, (Ankara: 2010), 30.

61 Berchem-Strzygowski, Amida, 98; Aslanapa, Tiirk Sanat, 117; Siimer, Sel¢uklular Devrinde Dogu
Anadolu’da Tiirk Beylikleri, 1; Oney, “Anadolu Selguk Mimarisinde Avci Kuslar, Tek ve Cift Bagh Kartal”,
167; Tanman-Rifat, Selcuklu Anadolusu’nda Devlet ve Saltanat Simgeleri: Cift Basli Kartal, Giines, Aslan”,
31.

62 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 351.

83 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullar, 375.
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Mengiicekler’in Oguzlarin Bozok kolundan Giin Han’in ogullarindan dort boydan birine mensup
oldugu ifade edilmektedir. Kayi, Bayat, Karaevli ve Alkaevli boyunun ongunu dogan kusudur.%
Mengiicekogullari’nin Anadolu 6ncesinde “kusbegi” oldugu Ahmet Sah’in dedesi Sahinsah’mn adinda
“sahin” unvanlarinda “tugrul” ve “hlimayun” bulunmasi ongunlarinin kus seklinde olabilecegini akla
getirmektedir.®® Tiim bunlardan otiiri Ahmet Sah ailesinin nisan1 olarak dogan figiiriinii buraya
isletmis olabilecegi ifade edilebilir. Dogan figiiriiniin uysal goriiniimii hanedanlik politikasi ile
aciklanabilir. Ciinkii Mengiicekler’in Divrigi kolu, iliml1 bir siyaset izlemis, siyasi ¢atigmalardan uzak
ilim, sanat, mimari ve edebiyat1 desteklemisler ve himaye etmislerdir.

Anadolu Selguklularinda hiikiimdar ¢etri, (semsiye) baz-1 g¢etr-i cihan-sikar olarak anilmakta
ve Ibn Bibi tarafindan sik sik kartala benzetilmektedir.®® Bundan dolay1 arastirmacilar Selguklularin
siyah getrlerinin iizerinde kartal resmi bulunduguna dair hemfikirdirler. Kartalin diginda farkli figiir ve
nesneler de yerlestirildigi bilinmektedir. Lakin bu figiirler gokle iligkili hayvanlardan secilerek
hiikiimdarm ongunu olmustur.®” Cetrin yan sira hiikiimdara has olan para, bayraklarda ve binalarda da
tugrul, kartal ve ¢ift bash kartal gibi yirtict kus figilirleri birer tamga olarak islenmistir. Bunlarin
tezyini birer motif mi, yoksa hukuki bir sembol mii oldugu tam olarak bilinemese de déneminde
sevilerek kullanilmistir.®® Yirtic1 kus figiirlerinin iizerinde, verev ile duvara bitisen alanin altinda, her
iki tarafta mukarnash bir kavsara yer almaktadir. Kavsaralar1 bu haliyle hiikiimdarlik cetrlerine
benzetebiliriz. Bilhassa kuzeydeki mukarnas iki farkli hanedanligin aynmi cati altinda yasadigim
simgelemis olabilir.

Yirtict kuslarin  avcilik  yeteneklerinden insanlar faydalanmis, onlari ehlilestirerek av
merasimlerinde kullanmiglardir. Cumont’lar eserinde Sivas’ta iken kendilerine Divrigi’'nden bir
kabartma getirildigini ve Ermeni ya da Farisi eseri olarak yorumladiklar1 athh tasvirden
bahsetmektedir.®® Atli tasvirin fotografini goren Berchem, Mengiicek prensi olarak yorumladig
figiiriin on iki veya on iigiincii yiizy1ldan kalmis olabilecegini belirtmektedir.”” Bugiin kayip olan bu
parganin iizerinde bitkisel siislemeler arasinda siivari figiirii yer almaktadir. Orta Asya ath hiikiimdar
ikonografisinde yapilmis oldugu gériilen figiiriin benzerleri Selguklu, ilhanl ve Osmanli dénemlerinde
de vardir.”* At iistiindeki figiiriin sag elinde yirtic1 bir kus sol elinde ise lire benzer bir miizik aleti
tutmaktadir. Bilindigi {izere kus avlarinda avlanacak kuslarin havalanmasi amaciyla ses ¢ikaran cesitli
aletler kullanilmaktadir (Gérsel 13).”? Figiiriin etrafinda bitkisel siislemelerin bosluk birakmayacak
bicimde doldurulmasi bize bati kapisindaki kus tasvirlerini hatirlatmaktadir. Bu agidan figiirlii tasin
Divrigi Kiilliyesi ile iligkisi olabilir. Lakin insan ve kus tasvirinin yapilmasi bile Divrigi’deki figiirlii
tas plastigin ¢esitliligi bakimindan 6nemlidir.

Anadolu Selguklu mimarisinde nadir de olsa karsilastigimiz figiirlii ¢ortenler Divrigi
Kiilliyesi’nde de yer almaktadir. Ejder figiirlii ¢ortenden baska dariissifanin giiney cephesinde goz ve
agiz uzuvlar segilen bir ¢orten daha vardir (Gorsel 14). Ancak bunun 6zgiinliigii siiphelidir. Ayrica
Dogan Kuban, boga figiirlii baska bir ¢ortenden bahsetmektedir. Ozgiin olabilecegini belirttigi bu

8 Faruk Siimer, “Mengiiciikler”, Islam Ansiklopedisi, 7, (Istanbul: 1977), 713.

8 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 349-350.

% {bn Bibi, El-Evamirii'l-Ala‘iyye fi'l-Umuri'l-Ala'iyye Selcukname, ¢ev. Miirsel Oztiirk (Ankara: 2020), 236.

87 Ahmet Cayci, Selcuklularda Egemenlik Sembolleri (Istanbul: 2008), 150-153.

% Fuad Kopriilii, “Ortazaman Tiirk Devletlerinde Hukuki Senbollerdeki Motifler”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi
Mecmuast, || (Istanbul: 1939), 33-34.

% Franz Cumont, Eugene Cumont, Studia Pontica Il Voyage D'exploration Archeologique Dans le Pont et la
Petite Armenie (Briiksel: 1906), 226.

0 Berchem, Matériaux Pour un Corpus Inscriptionum Arabicarum, T6.

" Esin, “Kusci (Tiirk Sanatinda Ath Doganci ikonografisi Hakkinda)”, 434-442.

2 Mehmet Ali Hacigokmen, “Selguklularda Av Merasimleri ve Emir-i Sikarlar”, SUTAD 43 (2018), 329.
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¢ortenin kiilliyenin dogu cephesinde, sah kapisinin giineyinde yer aldigini ifade etmektedir.” Lakin
glinlimiizde bu cephede bdyle bir figiir bulunmamaktadir. Kuban calismasinda belirttigi figiiriin
gorseline de yer vermemistir. Bundan dolay1 bati cephedeki pencere ilizerindeki kabartma boga
figiirtine sehven ¢orten dedigi gibi burada da bir yanlislik s6z konusu olmalidir.

Evren olarak bilinen ejderler yilan bi¢giminde viicuda sahip ¢esitli formlarda egilip biikiilerek
diigiimler atan ya da kendi etrafindan donen bir yapida islenmistir. Ejderler yer alt1 diinyas1 ile iligki
icindedir. Kis1 yerin altinda gegirip ilkbahar geldiginde yeraltindan ¢ikmaktadir.” Yeraltindan ¢iktig1
esnada tipki bir tirtilin kozasindan kelebek olarak ¢ikip uctugu gibi metamorfoz gegirip gokle iliskili
kanat, boynuz ve pullara sahip olmaktadirlar. Boylece ejder ucup goge yiikselerek gok giiriiltiisii ve
yagmura sebep olacak ofkeli riizgarlara ve bulutlara doniismektedir.” Bu agidan Tiirk mitolojisinde
ejderin bolluk ve bereketle iliskilendirilmesi sz konusudur.”® Ejder figiirlii ¢ortenlerin yapilis amact
da Islamiyet’teki kotii ejder tasavvurundan degil Tiirk mitolojisindeki iyilik sembolii ejderden
kaynaklanmaktadir. Karamanoglu Beyligi eseri Araboglu Camisi’nde ve Kapadokya bolgesi sivil
yapilarinda goriilen ejder figiirlii ¢ortenlerin yapilislar1 bu sembolizmden kaynaklanmaktadir.”” Ejder
figiirlerinin agzinin {ist bolimiiniin yukar1 dogru kivrilarak uzatilmasindan dolay1 bu tip 6rnekler, fil
basl ejder olarak tanimlanmaktadir. Emel Esin, Ibn Bibi’nin “pil-i nilgiin-i sipihr” diye tanimladigs, fil
basli evren tasvirinin bu tipteki ejder figiirlerini niteledigini belirtmektedir.”

Aslan figiiriiniin slislemenin yarim birakildigindan dolay1 ortaya ¢iktig1 diisliniilebilir. Lakin
tagkapi, mihrap ve st Ortii gibi yapi elemanlarinin siislemelerinden hareketle kiilliyenin yarim
birakildigini belirten arastirmacilar da olmustur.”® Ancak dogu ve batidakiler iki cepheli olarak yirmi
beserden elliser adet yukarida ise tek cepheli otuz adet sekiz koseli yildiz yapilmis bunun diginda
hi¢birinde yarim birakilma emaresi goriilmemektedir. Zaten camide biitiin emegin dnce bu tackapida
yogunlastigi hemen hemen biitiin siislemelerinin tamamlandig1 belirtilmektedir.2’ Aslan figiiriiniin
Mengiicek yapilarinda sevilerek kullanilan bir figiir oldugu ifade edilebilir. Divrigi Kale Camisi’nde
ve kalede de aslan figiirleri mevcuttur. Camideki aslan figiirleri ayaklarin baslik kisimlarinin
koselerine gelecek sekilde yerlestirilmistir. {1k bakista dikkat cekmeyen ve bundan dolay1 birgok
ziyaret¢inin gdzden kagirdig1 aslan figiirleri sadece dikkatli bakildiginda algilanabilmektedir. Kale
Camisi’nde her biri birbirinden farkli tasarlanan aslan figiirleri iki ayak disinda diger tiim ayagin kose
kisimlarinda yer almaktadir (Gorsel 15). Bu bakimdan Kale Camisi’ndeki gizleme egiliminin Ulu
Camisi’nin kuzey tackapisinda da yapildigi ifade edilebilir.

Anadolu Selguklu hayvan sembolizminde en yogun goriilen figiirlerden biri olan aslan figiirii
iki ve {i¢ boyutlu olarak ele almmustir. U¢ boyutlu olarak genelde kalelerde gordiigiimiiz aslanlari
mimari eserlerde ekseriyetle kabartma olarak farkli sekillerde tasvir edildigine sahit olmaktayiz. Bazen
tek figiir halinde verildigi gibi bazen de bagka figiirlerle birlikteligi s6z konusu olmustur. Bu agidan
aslan figiliriinlin goriildiigii sahne ve kullanildig1 yere gore sembolizmi degismektedir. Tek aslan figiirii

8 Kuban, Divrigi Mucizesi, 57.

7 Jean-Paul Roux, Eski Tiirk Mitolojisi, gev. Musa Yasar Saglam (Istanbul: 2011), 68.

> Emel Esin, “Biike (The Cosmic Significance of the Dragon in Early Turkish Iconography)”, Cultura Turcica
V-VI (1970), 78.

® Emel Esin, “Evren (Selcuklu San’ati Evren Tasvirinin Tiirk Ikonografisinde Mense’leri)”, Selcuklu
Arastirmalart Dergisi 1(1969), 162.

T Altin, “12-14. Yiizy1l Tiirk-Islam Mimarisi ile Gotik Mimarisindeki Figiirlii Yagmur Oluklar1 Uzerine Bir
Karsilastirma Denemesi”, 42.

8 Emel Esin, Orta Asya'dan Osmanliya Tiirk Sanatinda Tkonografik Motifler (Istanbul: 2004), 145.

7 Sakaoglu, Yitik Bir Anadolu Beyligi Mengiicekogullari, 420, Kuban, Divrigi Mucizesi, 40.

80 Kuban, Divrigi Mucizesi, 111-113.
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samana seyahatlerinde yardime1 olacak koruyucu ruhu sembolize etmektedir.®! islami désnemde Hz.
Ali, Aslan anlamima gelen “Haydar” ya da Allah'm Aslani manasindaki “Esedullah” lakaplariyla
anilmis hatta Ali ile ilgili methiyeler aslan biciminde yazilmistir.®? Divrigi Ulu Camisi’nin kuzey
tackapisinda gizlenmis bigimde verilen aslan figiirii tilsim, kotiiliikkten koruyan nazarlik olarak
diistintilmiis olmalidir. Aslan figiirleri ayn1 zamanda kozmolojik anlamda gilines semboliidiir. Tek
basma verildiginde hem giicii hem de giinesi temsil etmektedir. Lakin Anadolu’da bazi yapilarda
giines ile aslan “sir u hursid” figiiriiniin bir arada verildigi érnekler de olmustur.®® Aslan tasvirinin
kartal gibi sancaklarda da goriilen bir figlir oldugu belirtilmektedir. 13. yiizy1l mutasavviflarindan
Mevlana’nin “Biz arslanlariz ama bayraklardaki arslanlariz;, onlarin oynayisi, saldirist soluktan
soluga yel yiiziindendir” seklindeki beytinden hareketle Selcuklularin bayraklarinda da aslan
figiiriiniin yer aldigina hiikkmedilmektedir.®*

Kadim donemlerden itibaren bolluk ve bereket ile iligskilendirilen boga, Tiirk sanatinda burg ve
takvim hayvam olarak da karsilagilmaktadir. Figiir tek verildigi gibi ekseriyetle ikili prensipte ele
alinmakta ve alt edilen hayvan olarak islenilmektedir. Ikili tasvirlerde diisman sembolii olarak
tasavvur ediliyorken tekli halde iken boynuzlarinin hilal seklinde diisiiniilmesinden dolayr Ay’1
sembolize etmektedir.®® Baska bir yerden getirilerek buraya monte edilen kirik boga basi figiiriiniin
benzeri Diyarbakir Ulu Camisi® ve Denizli Cardak Han’da karsimiza ¢ikmaktadir. Bilhassa buradaki
figliriin islenisi Diyarbakir Ulu Camisi’ndeki figiirii hatirlatmaktadir (Gorsel 16). Diyarbakir’daki
caminin maksure boliimlerinde yer alan figiirler yaz1 kusaginin oldugu bordiirde siitunlarin iizerindeki
konsola islenmistir. Ayni sekilde baska bir konsola islenmis aslan figiirleri de vardir. Bu agidan
bakildiginda Divrigi Kiilliyesi’nde de bagka bir kemer pargasinda aslan figiiriiniin olabilecegi
diistiniilebilir.

Selguklu mimari siislemesinde insan figiirii sinirli olarak kullanilmistir. Konya Kalesi, Burdur
Susuz Han, Amasya Bimarhanesi, Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifasi, Nigde Alaeddin Camisi,
Kayseri Karatay Han gibi birka¢ yapida karsimiza c¢ikmaktadir.®” Genelde ciftli halde yer alan
figiirlerin disili erkekli yapildig: diistiniilmekte bundan dolay1 giines ve ay sembolii olarak yapildiklari
degerlendirilmektedir. Sifahane tackapisinin iki yaninda yiizleri tahrip edilmis figiirler de giines ve ay
ikonografisi ile agiklanmaktadir. Bunun yani sira banilerin temsilleri olabilecegi de ifade
edilmektedir.®® Budist geleneginde banilerin kendi portrelerini hayir yapilarina isleme adeti
mevcuttur.%® Avrupa’da ise Romen ve Gotik sanatinda benzer bir sekilde kapmin iki yanina
heykellerini yapma geleneginin oldugu bilinmektedir.*® Ancak Islam geleneginde bundan s6z etmek
glictiir. Clinkii baniler kendi isimlerini bile kitabe disinda bagka bir alana igletmiyorken kibirlerini
artiracak bdyle bir uygulamadan uzak durmus olmalidir. Kaldi ki Roma donemi sikkelerinde sik¢a
gordiiglimiiz imparator portrelerini Selguklu sikkelerinde nadiren goérmekteyiz. Bundan dolay:
bunlarin banilerin figiirleri olma ihtimali oldukc¢a disiiktiir. Zaten bu iddianin herhangi bir
dayanaginin olmadig1 belirtilmektedir.®® Buradaki figiirler gezegen tasvirleri olarak insan bigimli

81 Goniil Oney, “Anadolu Selguklu Mimarisinde Arslan Figiirii”, Anadolu (Anatolia) 13(1971), 37-38.

8 Annemarie Schimmel, Zslamin Mistik Boyutlari, gev. Ergun Kocabiyik (Istanbul: 2004), 443,

8 Oney, “Anadolu Selcuklu Mimarisinde Arslan Figiirii”, 27-28.

8 Abdiilbaki Golpinarli, Mesnevi Tercemesi ve Serhi (Istanbul: 1990), 197.

8 Goniil Oney, “Anadolu Selguk Mimarisinde Boga Kabartmalar1”, Belleten XXXI1V/133 (1970), 100.

8 Metin Sdzen, Diyarbakir'da Tiirk Mimarisi (Istanbul: 1971), 33.

87 Ogel, Anadolu Sel¢uklulari’mn Tas Tezyinati, 92.

8 Dogan Kuban, “The Mosque and Hospital at Divrigi and the Origin of Anatolian Turkish Architecture”,
Anatolica, Il, (Leiden: 1968), 125.

8 Kuban, Divrigi Mucizesi, 132.

% Hilmi Arel, “Divrigi Ulu Camii Tekstil Kapis1 ve Digerleri, Vakiflar Dergisi 5(1962), 124.

% Semavi Eyice, “Anadolu’da Tiirk Mimarlik Sanatinin Degisik Bir Eseri Divrigi’de Ulucamii”, figi 20 (1975),
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yapilmugtir. Tiirk mitolojisinde gdgiin yedinci katinda yeri aydinlatan “Gilin Ana” adli giines tanrigast,
altinct katinda “Ay Ata” denilen ay tanris1 oturmaktadir. Hakan ile Hatun gok ile yerin evladi olarak
tasavvur edilmekte, onlarin gokyiiziindeki temsilcileri ise giines ve ay olarak diisiiniilmektedir.*
Kuzeydeki figiiriin hemen altinda yer alan hilalin bu semboliin yardimci unsuru olabilecegi bundan
dolay1 Ay Ata’nin temsili, giineydekinin ise Giin Ana olabilecegi ifade edilmektedir.*

Bilhassa yildizvari ayaklarin arasinda ¢ogu kisinin dikkatini ¢gekmeyecek bir alana banilerin
yerlestirilmis olmas1 beklenemez. Bu tiir gizlenmis figiirler genel itibariyle totem ile agiklanmaktadir.
Cift halindeki figiirlerin dariissifanin insasinda calismis oldugu diisliniilen isgiler olabilecegi de
belirtilmektedir.** Ancak Ortagag Islam mimarisinde mimarlarin veya ustalarin eserlerine imza atma
yetkinliklerinin bile sinirli oldugunu diisiinecek olursak figiirlerini bir yapiya islemeleri iistelik bunu
da yanak yanaga vermeleri ¢ok beklenemez. Bundan dolay1 buradaki figiirlerin yap1 sanatgilar
olmadig1 diistiniilebilir. Cift halinde verilen figiirlerin benzer 6rnekleri ge¢mis donemlerde Anadolu
sinirlarinda bulunmaktadir. Alanya Arkeoloji Miizesi'nde yer alan ve Roma donemine tarihlenen kireg
tasindan yapilmis ostotek parcasinda yanak yanaga tasvir edilmis bir erkek ve kadm figiirii yer
almaktadir (Gorsel 17). Bu kompozisyonun cenazeleri birlikte yakilan iki asiga ait oldugu
diisiiniilmektedir. Dinler, milletler, kiiltiirler degisse de sevginin bu topraklardaki varligi hep
stirmistiir. Bu kapsamda Anadolu cografyasinda sanatin ve kiiltiiriin siirekliligi Selguklu déneminde
de tekrarlanmis gibi goriilebilir.

Yapr siislemeleri yoniinden hayranlik uyandiran teknik ve ¢eside sahiptir. Bitkisel, geometrik,
yazili ve figiiratif siislemeler birbiri ile i¢ ice kullanilmistir. Yani bitkisel olarak gdrdiigiimiiz
bezemenin alt zemininde veya islemesinde geometrik siisleme, figliratif olarak gordiigiimiiz
bezemenin alt zemininde ya da islemesinde bitkisel siisleme ile karsilasabilmekteyiz. Ornegin
dartissifa kapisindaki insan figiirlerinin biri lotus, digeri yaprak bi¢cimindedir. Ciftli figiir iri tutulmus
yaprak deseni seklindedir. Camideki aslan figiirii tamamen bitkisel siislemelerin arasina istiflenmistir.
Heraldik avci kus figiirlerinin ¢evresi bitkisel siislemeler ile doldurulmus sanki bitkisel siisleme
ejderin dili gibi algilanmaktadir. Goriildigli iizere yapi sanatgilart figiirleri dogrudan degil dolayl
olarak bitkisel stislemeler ile vermeyi amaclamigstir. Siislemelerde genel tema olarak bitkisel
stislemenin tercih edilmesi yazili, geometrik ve figiiratif siislemelere sirayet etmistir.

Ortacag Tiirk-Islam mimarisinde figiir diinyasmin gesitli oldugu bilinmektedir. Bu figiirler
sadece yapiy1 bezeme amaciyla degil mitolojik, astrolojik, kozmolojik, sembolik ve ikonografik
anlamlariyla var olmuslardir. Temsil figiire doniistiirtildigiinde adeta tilsimlanmugtir. Figiirler eylemin
baslangici olan yerlere, gecis veya intikal yerlerine konmasi agisindan onemlidir. Sadece ¢orten
disinda digerleri kap1 ve pencere iizerinde konumlanmaktadir. Avci kus figiirlerinin ve aslanin kapi ile
iligkilendirilmesi s6z konusudur. Konum olarak kapinin segilmesinden kapinin korunmasi ve
bereketini artirmast amaglar giidiilmiistiir.®® Boga figiirii giiniimiizde pencerenin {izerinde yer
almaktadir. Ozgiin yerini bilmesek de kemer iizerindeki konumundan dolay1 benzer bigimde agikligin
tizerinde oldugu bellidir. Bat1 cephede bazi siislemeli taglarin yapilan onarimlar esnasinda yerlerinin
degistirildigi dikkat cekmektedir. 20. Yiizyilin baslarinda cekilmis fotograflarda bati tagkapisinin
giineyinde verev yapmis yilizeyin hemen yanmnda iiggen pano igerisinde bitkisel siisleme
goriilmektedir. Bitkisel siislemeli panonun genis kismi asagi bakar bir sekilde konumlandirilmigken
sonradan onarimlarda biraz daha uzaga alinmis ve ters gevrilerek genis ylizeyi yukari bakacak sekilde

12.
%2 7iya Gokalp, Tiirk Medeniyeti Tarihi (istanbul: 1976), 213.
9 Ahmet Cayc1, Anadolu Selcuklu Sanatinda Gezegen ve Burg Tasvirleri (Konya: 2019), 76.
% Gabriel, Monuments Turcs D'anatolie, 186.
% Ppeker, The Double Headed Eagle of the Seljuks a Historical Study, 205.
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yerlestirilmistir (Gorsel 18). S6z konusu 6rnek bu tarz degisikliklerin digerleri i¢in de yapilmig
olabilecegini akla getirmektedir. Bundan dolay1 yapinin baska bir yerinde veya iskartaya c¢ikmig
olmasi muhtemel boga figiirli tas parga simdiki yerine taginmis olmalidir. Avci kus figiirlerinin
hiikiimdarlik sembolii olduklar1 asikardir. Cift basli kartallarin bati tagkapisinin yan sdvelerine
yerlestirilmesi tesadiif degildir. Baslarin konumlarina bakildiginda ikisinin de bir bas1 doguya bir bas1
batiya dogru bakmaktadir. Eski Tiirk devlet geleneginde ikili teskilatin varlig1 devletin dogu ve bati
olmak iizere ikiye boliinmesi Tirklerin dogu-bati eksenli bir diinya tasavvurunun iriiniidiir.
Selcuklularin kitabelerinde siklikla dile getirdigi dogunun ve batinin sultani imgesinin konumlariyla
birlikte siislemeye yansitilmasi s6z konusu olmustur.

Kadin-erkek toplumun tiim kesimine hizmet veren saglik yapilari insanlart iyilestirerek
birbirine kavusturmaktadir. Bu bakimdan dariissifa tackapisindaki insan figiirlerinin saglik yapisi
olmasi sebebiyle bulundugu belirtilebilir. Ciinkii Divrigi Kiilliyesi’nden daha 6nce yakin bir zamanda
ve yerde insa edilmis Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifasi’nda da insan figiirleri yer almaktadir
(Gorsel 19). Ana eyvanin koselerindeki iki insan figiiriniin ayn1 sekilde gilines ve ay1 temsil ettigi
belirtilmektedir. Bunun disinda bir de Amasya Bimarhanesi’nde insan figiirii mevcuttur. Tagkapinin
giris aciklig1 kemerinde bulunan insan figiirii oturur bigimde islenmistir.*®

Baz: figiirlerin gizlenmesinde birtakim amagclar giidiilmiis oldugu diisliniilebilir. Bu agidan
kuzey tackapidaki aslan figiiriiniin ve Dariigsifa tagckapisindaki ¢ift halindeki insan figiiriiniin aslinda
yapilara iglenmis tilsimlar oldugu belirtilebilir. Ortacag diinyasinda insanlar bazen bir resmin, sayinin,
isaretin, semboliin veya yazinin tilsimi oldugunu tahayyiil etmektedir. Nasir-1 Hiisrev Sermin sehrini
anlatirken sdyle aktarmaktadir: “sehrin giris kapisinda dikili, yuvarlak bir siitun vardi. Ustiinde
Arapca olmayan bir dille bir seyler yazili idi. Birisine: “Bu nedir?” diye sordum. “Akrep tilsimi.”
dedi. “Bu sehirde asla akrep yoktur, disaridan da gelmez. Eger biri getirip birakirsa da kagip gider ve
sehirde kalmaz.” diye ekledi.”®" Tilsim hakkinda bir baska bilgiyi ibn-i Haldun birtakim tilsimlardan
bahsettigi kitabinin yirmi sekizinci bolimiinde vermektedir. Burada birbirini seven iki kisinin bir
araya gelmesinde tilsimin etkili oldugunu nakletmekte, bunun icin Once ikisinin resminin
yapilmasindan daha sonra kimi islemlerden bahsetmektedir. Bu tilsimin ¢iftleri kaynastirdigini
belirtmektedir.®® Buradaki figiiriin de boyle bir amagla yapilmis olabilecegi bir sifa yapisi olmasi
sebebiyle belki de hasta olan sevdigine kars1 yapilmis bir tilsim olabilecegi ifade edilebilir.
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EKLER (GORSELLER)

Gorsel 1. Divrigi Ulu Camisi’nin Dogu Tackapisinin Giiney Yﬁmda Yer Alan Ejder Figiirlii Cérten
A-20. Yiizyilin Baslarindaki Durumu (G. Oney’den) B-Giiniimiizdeki Durumu C- Cizimi
(A. Gabriel’den)
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Gorsel 3. Divrigi Ulu Camisi’nin Bat: T ackapisimin Kuzey Yan Yiiziindeki Cift Basl Kartal Figiirii
A-20. Yiizyilin Baslarindaki Durumu (J. Laroche den) B-Giiniimiizdeki Durumu C-Cizimi
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Gorsel 5. Divrigi Ulu Camisi’nin Bati Tackapisimin Kuzey Yan Yiiziindeki Dogan Figiirii A-20.
Yiizyilin Baslarindaki Durumu (J. Laroche den) B-Giiniimiizdeki Durumu C-Cizimi

5y =\"/J:Y SELCUKLU MEDENIYETi ARASTIRMALARI DERGISI Yil/Year: 7, Say/lssue: 7, 2022 149




Divrigi Ulu Camisi ve Dariissifasi’ndaki Figiirlii Stislemeler

l”‘
7
!

f

}
?ﬂ

Gorsel 6. Divrigi }u Camisi 'nin Kuzey Tackapisinin Dogusundaki Kalin Kaval Silmenin Uzerindeki
Aslan Figiirii A-Giiniimiizdeki Durumu (M. Arslan’dan) B-Cizimi

Gorsel 7. Divrigi Dariissifas:'nin Tackapisinin Kuzey Yamndaki Ikinci Kat
Boga Figiirii A-Giintimiizdeki Durumu (M. Arslan’dan) B-Cizimi C-Restitiisyon Denemesi

Gorsel 8. Divrigi Dariissifast mn T ackapisindaki Ay Ata Figiirii A-Giintimiizdeki Durumu
(M. Arslan’dan) B-Cizimi C-Restitiisyon Denemesi

Gorsel 9. Divrigi Darit§§ifaz ‘min Tackapisindaki Giin Ana Figiirii A-Giiniimiizdeki Durumu
(M. Arslan’dan) B-Cizimi C-Restitiisyon Denemesi
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(A. Gabriel 'den) B-Giintimiizdeki Durumu (flickr.com’dan) C-Cizimi

Gorsel 11. Kubadabad Saray: Cinilerindeki Cift Basli Kartal Figiirleri

Gorsel 13. Divrigi’den getirilen Atl Doganci Tasviri (F.-E. Cumont tan)
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Gorsel 15. Divrigi Kale Camisi Ayakfdrm Bashiginda Yer Alan Aslan Figiirleri (A. Yavuzyilmaz dan)
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Gorsel 18. Divrigi Ulu Camisi Bati Tagkapisimin Yamindaki Onarimlarda Konumu Degistirilmis Pano
A-20. Yiizyilin Basindaki Durumu (A. S. Ulgen den) B-Giiniimiizdeki Durumu

Gorsel 19. Sivas fzzeddin' Keykavus Dariissifasi’nin Ana Eyvan Kogebentindeki Insan Figiirleri
A-Kuzey Istikametteki Erkek Figiirii B-Giiney Istikametteki Kadin Figiirii
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Uluslararasi Selcuklu Tarihi Cografyasi Il: Iran Sempozyumu

(13 — 15 Ekim 2022 / Konya)
International Seljuk Historical Geography Il: Iran Symposium
(13 — 15 October 2022 / Konya)

Burak CELIK

Ars. Gér., Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi, Tarih Béliimii,
Konya, Tiirkiye, celikkburakl@gmail.com (Sorumlu Yazar/Corresponding Author)

Selcuklu Tarihi ve bu tarihin nesviinema buldugu cografyanin tespit edilmesi adina ikinci
adim olarak diizenlenen “Uluslararas1 Selguklu Tarihi Cografyasi II: Iran” 13-15 Ekim 2022 tarihleri
arasinda, T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, T. C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk
Tarih Kurumu, Necmettin Erbakan Universitesi ve Selcuklu Belediyesi is birligi ile Necmettin
Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu ilahiyat Fakiiltesi’nde gerceklestirildi. Sempozyum agilisina
Necmettin Erbakan Universitesi Rektorii Prof. Dr. Cem ZORLU ve Selguklu Belediye Baskan1 Vekili
Tahir OZER katildi.

Sempozyum, iki ayr1 oturum seklinde toplam on dokuz oturumda gergeklestirildi. Tiirkiye ile
beraber sekiz tilkeden katilim saglandi. Elli yerli, yirmi bir yabanci bilim adami bildirilerini sundular.
Sunumlar, Tiirkce, Ingilizce, Arapga ve Farsca olmak iizere dort dilde gerceklestirildi.

13 Ekim 2022 tarihinde saat 09.30°da ilahiyat Fakiiltesi Nezahat Kelesoglu Salonu’nda
Selguklu Kiiltiir ve Medeniyeti Uygulama ve Arastirma Merkez Miidiirii Prof. Dr. Ahmet CAYCI,
Selguklu Baskan Vekili Tahir OZER ve NEU Rektorii Prof. Dr. Cem ZORLU protokol konusmalarini
gerceklestirdiler.

Saat 11.00’de A (Mevlana) ve B (Konevi) salonlarinda bildiri oturumlarina gecildi.

1. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Hayri ERTEN bagkanliginda Prof. Dr. Adnan
CEVIK Iran’da Metfun Selcuklu Hiikiimdar ve Devlet Ricali baslikli, Prof. Dr. Abdullah KAYA
Sel¢uklularda Reislik Miiessesesi Uzerine Bir Degerlendirme Hemedan Reisi Ebu Hasim Aleviyan ve
Ailesi baslikli, Prof. Dr. Murat AGARI Belh Ekolii Cografyacilarinda Iran ve Kirman Bélgeleri
baslikli, Prof. Dr. Murat KECIS Bizans Tarihcileri Selcuklulari Neden “Persler” Olarak
Isimlendirdiler baslikli bildirilerini sundular.

1. Oturum B (Konevi) Salonunda: Prof. Dr. Bayram UREKLI baskanliginda Prof. Dr.
Ahmet OCAK Tasavvufta Nisabur Ekoliiniin Tesekkiilii ve Sel¢uklular Dénemindeki Temsilcileri
baslikli, Dog. Dr. Izzetullah ZEKi ve Dog. Dr. Mustafa AKKUS Biiyiik Sel¢uklu Sultanlarina Ithaf
Edilen Eserlerin Tespiti ve Degerlendirmesi baslikli, Dog. Dr. Ali DADAN Efsanevi Kral Efrasiydb
ve Selcuklu Hanedam bashkli, Dog¢. Dr. Ahmet N. Ozdal Fars Atabegligi’nin Ekonomisi Ve
Hiikmettigi Cografyamin Uretim Potansiyeli baslikl bildilerini sundular.

12.00’de tamamlanan birinci oturumun ardindan 12.45°te 6gle yemegine gegilmis, yemek
akabinde 14.15’de ikinci oturum baglamistir.
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2. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Ahmet OCAK baskanliginda Prof. Dr.
Selahattin Dogiis [ran Sel¢uklularina Karsi Batini-Hagli Ittifak: baslikli, Dog. Dr. Mustafa AKKUS ve
Izzetullah ZEKI Selcuklu Sultani Muhammed Tapar'in Batinilerle Miicadelesinde Vezir Sa'diil-Miilk
baslikli, Aysenur Unal Biiyiik Sel¢uklu Devleti'nin Iran Cografyasindaki ~Hékimiyetinin
Sonlanmasinda Batinilerin Rolii: Mogol Istilasi ve Harzemsahlar Ozelinde Bir Degerlendirme

sundular.

2. Oturum B (Konevi) Salonunda: Prof. Dr. Adnan CEVIiK’in baskanliginda Prof. Dr.
Muharrem KESIK Biiyiik Selcuklu Devleti Dénemi Iran Sahasinda Bulunan Madenler bashikli, Dog.
Dr. Basak Burcu EKE Ortagag Denizcilik Tarihinde Sel¢ukluyu Yok Saymanin Dayanilmaz Hafifligi
Iran Limanlar: ve Kavurd Bey’in Donanmas: bashkli, Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim DUMAN Kirman
Selcuklulart Devrinde Onemli Bir Ticaret Merkezi Tiz Limani baslikli, Ars. Gér. Filiz TEKER
Selcuklu Déneminde Isfahan: Ticaret ve Ekonomi bashikli bildirilerini sundular.

15.30°da tamamlanan ikinci oturumun ardindan 16.00’da {igiincii oturuma gegildi.

3. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Mustafa YILDIRIM bagkanliginda Prof. Dr.
Ahmet Ali BAYHAN Tiirk Tiirbe Mimarisinin Gelisiminde Iran’daki Biiyiik Selcuklu Orneklerinin
Katkist baslikli, Prof. Dr. Candan NEMLIOGLU ve Dr. Mercan HUSEYNI Jran/Ebyane Camii
(Mescid) Ahsap Sanati Gelenegininl3.- 17.Yiizyll Arasinda Anadolu’daki Yansumalar: baglikli, Dog.
Dr. Muhammet ARSLAN Arrdn’in Onemli Merkezlerinden Ani’deki Selcuklu Miras: baslikli, Dr.
Serap Ekizler SONMEZ Kiinbed-i Kabud un Meshur Deseninin Alakasiz Goriinen Karatay Medrese
Eyvamindaki Desenle Iliskisi ve Topkapt Parsémenindeki Cift Seviyeli (Dual Level) Bes Katli
Tasarimlar Baglaminda Degerlendirilmesi baslikli bildirilerini sundular.

3. Oturum B (Konevi) Salonunda: Dog. Dr. Murat AK baskanliginda Prof. Dr. Thsan EL-
DEEKJI sY) déadlall /) joll ) siud Jpuaf 8 50) )5 llal) jid 40 <llal) baghkl 2L s Prof. Dr. Muhammed
Bakr AL-BOUJI 4Dl jac 8 du jall 4 23l 48 2l baglikli, Prof. Dr. Mashour HABAZI 42/
Risei gisadl culs A Olela¥) s Sill il 4 L ils cdaallsill baglikh, Prof. Dr. Shawkat Avrif
MOHAMMAD A salll slisle Glblall yge A lgdial e 4 dualel) diag il oo ( 465-485 / 1073-10925 )
baglikl bildirilerini sundular.

17.00’de tamamlanan {igiincli oturumun ardindan 17.30’da dordiincii oturuma gegildi.

4. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Ali TEMIZEL baskanliginda Prof. Dr. Abbas
Ghadimi GHEIDARI Selcuklu Dénemi Tarih Yaziminda Yeni Yaklasim ve Elestiriler baslikli, Prof. Dr.
Assadollah VAHED Selcuklu Déneminde Okul Ve Egitim Merkezlerine Bir Bakis baglikli, Dr. Bagher
SADRINIA (salu pae Gl A Aldgay e s @i baghikly, Dr. Sharifian TAJBAYEV (i@
pou Obealu L sl addlsda s baslikli, Khadijeh (Zohreh) BASERI  Jliw/ 4 Agaku 099 (slb gdi
Al ol g b Ll s 590 (sl S Sils] 4 Sbdgades (ol Al s (g Huall] psloica (5 1Y) (5L s
Ada e Gl gates Ueades 9] 492 30 (AL, baslikh bildirilerini sundular. 4

4, Oturum B (Konevi) Salonunda: Prof. Dr. Abdullah KAYA baskanliginda Dr. Ogr. Uyesi
Tiirker UYGUR Fars Bélgesinin Biiyiik Selcuklu Hakimiyetindeki Yeri baslikli, Dr. Murat AKBAS
Selcuklular Zamamnda Tiis (1040-1161) baslikli, Dr. Ibrahim GUNES El-Cibal Bélgesinin Selcuklu
Hakimiyetine Girisi baslikli, Okan KUSGUN, Selcuklu Déneminde Cibal Bélgesinde Bir Sehir:
Nihavend baslikli bildirileri ile sempozyumun ilk giin oturumlar1 son buldu.
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14 Ekim 2022 Cuma giinii saat 09.00’da sempozyumun ikinci giin oturumlari basladi.

1. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Abdurrahman OZKAN baskanhginda Prof.
Dr. Seyfullah KORKMAZ Biiyiik Sel¢uklular Doneminde Tiirk¢e baslikli, Dog. Dr. Murat TALA
Selcuklularda Arap Edebiyati  Calismalart  Bdharzi’nin  Dumyetu’l-Kasr’t  Baglaminda  Bir
Degerlendirme baslikli, Dog. Dr. Serife AGARI Sair Enveri'nin Kasidelerinde Sultan Sencer Ovgiisii
baslikl, Dr. Ogr. Uyesi Riimeysa Bakir DAY Selcuklu Dénemi Irami’nda Arapca Yazan Miiellifler
baglikli bildirilerini sundular

1. Oturum B (Konevi) Salonunda: Prof. Dr. Kemal OZCAN baskanliginda Prof. Dr. Tahir
ORUCOV Sel¢uklu Doéneminde Sosyal- Medeni ve Dini Hayat baslikli, Dr. Prudnikov Vitaly
VLADIMIROVIC On the Question of the Meaning of the Geographical Term "Corosanum" in the
Anonymous Chronicle of the First Crusade baglikli, Jahongir OSTONOYV The Political Situation in
Mawarannahr and Khorasan on the Eve of the Seljuks Rule baslikli, Khusniddin MAMADALIEV The
Role of “Rahat As-Sudur” of Rawandi in Enlightenment of Events in the Territory of Uzbekistan
Related to the Seljuk Period baglikli bildirilerini sundular.

2. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Dog. Dr. Ali Dadan baskanliginda Prof. Dr. Ibtihal Adel
[BRAHIM 4xiliis g5l & dulyndiadldl se e o) Y 43Sl 4d)jaall baglikli, Prof. Dr. Maysoon
Thanoun AL-ABAYJI (ol s ) sl A8 g ) Al 52l | jaae Y)Y g i) & JaS) baglikli, Prof.
Dr. Darwish YOUSSEF ( il ik salull (el see 8 dusal) () 0ae glaasl -1175 /590-571)
43, )5 44l )2 (21193 baslikli, Assoc. Prof. Dr. Hisham SAWADI HASHEM  ileladdd 4l jaall 4aaaY)
Ol 483l 3ge e 4 Suallbaglikli bildirilerini sundular.

2. Oturum B (Konevi) Salonunda: Prof. Dr. Muharrem KESIK bagkanhiginda Dog. Dr.
Mehmet SIMSIR ve Zeynep SEZER Sultan Alp Arslan Dénemi Iran Bélgesinde Askeri Hareketlilik
Yasanan Merkezler bashkli, Dr. Ogr. Uyesi Mevliit GUNLER Biiyiik Sel¢uklu Devleti Baskentleri ve
Selcuklu Siyaseti bashikli, Dr. Ogr. Uyesi Pmar Kaya TAN Tarihu’l-Viizerd’ya Gére Biiyiik
Selcuklular bashikl, Dr. Melek GOKSU ERDEGER Isfahan’a Siirgiin Edilen Selcuklu Sultan III.
Aldeddin Keykubad in Oliimii ve Mezar Yeri baslikh bildiriler sundular.

3. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Selahattin DOGUS baskanliginda Dog. Dr.
Derya COSKUN ve Aleyna DURMUS Gazneli-Sel¢ukiu Miicadelesinde Bir Valilik Merkezi Olarak
Herat bashikli, Ars. Gor. Yavuz DELIBALTA Selcuklular Zamaninda Kdsdn Sehri baslikli, Mesut
CITAK Horasan Bolgesinde Sehri Olusturan Unsurlar;, Kuhendiz, Sehristan ve Rabaz baslikli
bildirilerini sundular.

3. Oturum B (Konevi) Salonunda: Prof. Dr. Ayse Dudu KUSCU bagkanliginda Prof. Dr.
Sawfan Taha Hasan El NASIR daiilly cussdl )l (4 A salead] #Lasi¥) 21055 1028/444 7-420 -5 s Ll
Ciliheall 3 )2il) baghkli, Prof. Dr. Firsat MAREE  aws (sle/ bl Lbs y | dés ) (phdl] dialiall il o)
Iyl A pere gluall baghikl, Dr. Nader KASEM The Economic Movement in the Seljuk State: The
Reign Of Sultan Alp Arslan as a Model baslikli bildirilerini sundular.

12.15’de tamamlanan tgilincli oturumun ardindan 12.45°te 6gle yemegine gecilmis, yemek
akabinde 14.30’de dordiincii oturum baslamustir.

4. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Fikret KARAPINAR bagkanliginda Dog. Dr.
Betiil GURER fran’dan Anadolu’yva Tasavvufi Siir Mevlana Celdleddin Rimi’de Hakim Sendi Izleri
bashikli, Dr. Ogr. Uyesi Yasin Sel¢uklu Dénemi Hadis Literatiirii Ebu’n-Necib es-Siihreverdi (6.
5631168) ve Serhu Ba ‘zi’I-Elfizi’I-Miiskile fi’l-Mesdbih (Garibu’l-Mesdabih) Isimli Eseri baghkl, Ars.
Gor. Halil Dogan AKBAS Biiyiik Selcuklu Devieti’nin Bilge Veziri Nizamiilmiilk'iin Hadis Bilgisi
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baslikli, Ars. Gor. Maryam Koochaki SHALMANI Selcukiu Sultanlarindan Tugrul Bey’in Kisiliginin
ve Selcuklu Idaresinin Naswr-1 Hiisrev'in Sefername 'sine Yansimalar: bashkli bildirilerini sundular.

4, Oturum B (Konevi) Salonunda: Prof. Dr. Bekir BICER baskanliginda Prof. Dr. Ali
TEMIZEL Nizami-i Gencevi’'nin Siirlerinde Horasan baslikli, Dog. Dr. Ozkan DAYI Selcuklular
Zamamnda Kirmdn'da Ilmi ve Edebi Durum baslikli, Dr. Ogr. Uyesi Nadir BASTURK Biiyiik
Sel¢uklular Doneminde Nisdbur'da Tasavvufi Hayat baglikli, Ars. Gor. Tugba Sahbaz ALTINSOY
Endiiliislii Bir Alimin Goziinden Selcuklu Sultanlari ve Devlet Yoneticileri baslikli bildirilerini
sundular.

5. Oturum A (Mevlana) Salonunda: Prof. Dr. Candan NEMLIOGLU baskanliginda Ogr.
Gor. Dr. Nastaran DELJAVAN ve Prof. Dr. Kerim CINAR Selcuklular Zamaninda Rey Sehrinin Kent
Yapist baslikli, Dr. Ogr. Uyesi Mustafa AYLAR baslikl Selcuklular Zamaninda Rey Sehrinin Kent
Yapist baslikli, Dr. ismet Burak BATIR [bnii’l-Belhi nin Farsndme sine Gore Selcuklular Déneminde
Fars Kaleleri baslikli, Dr. Manu P. SOBTI Antecedents to Seljuk Architecture in Central Asia — Form
and Space in Sultan Sanjar’s Tomb at Merv (Orta Asya'da Sel¢uklu Mimarisinin Onceleri - Merv
Sultan Sancar Tiirbesi'nde Bigcim ve Mekdn) baslikli bildirilerini sundular.

5. Oturum B (Konevi ) Salonunda: Dr. Ogr. Uyesi Zekeriya SIMSIR baskanliginda Dr. Ogr.
Uyesi Arife Unal SUNGU Biiyiik Selguklular Déneminde Giyim Kusam Kiiltiirii ve Ehemmiyeti
Uzerine basghkli, Dr. Ogr. Uyesi Esra CIPLAK Selcukiu Dénemi Rey'de Dokuma Sanayi baslikli, Ars.
Gor. Burak SARICI Selcuklu Iran'inda Bilimsel, Kiiltiirel ve Dini Himaye baslikli, Omer NARIN
Tevarih-i Seyh Uveys 'te Biiyiik Selcuklular bashkli bildirilerini sunmuslardir.

17.00’da sonlanan bildiri sunumlarindan sonra 17.30°da Prof. Dr. Ahmet CAYCI
baskanhiginda Prof. Dr. Ahmet OCAK, Prof. Dr. Muharrem KESIK, Assoc. Prof. Dr. Manu P. Sobti
ve Dog¢. Dr. Hisham Sawadi HASHEM sempozyumun gerceklesmesinde katkisi olan T. C. Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi, T. C. Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu, Necmettin
Erbakan Universitesi ve Selguklu Belediyesi yetkililerine tesekkiir ederek memnuniyetlerini dile
getirdiler. Bunun yani sira katilimcilar arasindaki geng arastirmacilara ve 6grencilere 6giitler verdiler.
Son olarak bir degerlendirme konusmasi yapan Diizenleme Kurulu baskani Prof. Dr. Ahmet CAYCI
konusmacilara ve konuklara tesekkiir ederek Sempozyum bildirileri igerisinde bolge cografyasina
iligkin bildirilerin az olmasinin buruklugunu yasadigimi dile getirerek Selguklu Tarihi’nin ve
Cografyasi’nin anlagilmasi adina bu etkinligin devam ettirileceginin miijdesini verdi.
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Gorsel 3. Selcuklu Belediye Baskan Vekili Tahir OZER 'in agilis Konusmast
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Gorsel 6. Sempzoyum katilimcilar
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Sanat Tarihi camiasinin énemli isimlerinden Prof. Dr. Rahmi Hiiseyin Unal hocamiz, 7 Nisan
2022 tarihinde aramizdan ayrildi. 1937°de Antalya/Akseki’de dogan Unal, 1948’de Izmir Inkilap
Ilkokulu, 1952°de izmir Saint Joseph Fransiz Ortaokulu, 1955’te izmir Atatiirk Lisesi, 1959°da
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’'nden mezun oldu. Kisa bir siire Adana/Osmaniye
Ortaokulu’nda 6gretmenlik yaptiktan sonra 1961°de Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi’ne
asistan olarak atandi ve 1963’te doktora egitimi i¢in Fransa'ya gitti. Les Monuments Islamiques
Anciens de la Ville d'Erzurum et de sa Region baslikli doktora tezini tamamladiktan sonra 1965’te
Erzurum’a dondii ve 1968’de “Anadolu Selguklular1 ve Beylikleri Doneminde Tackapilar” konulu tez
ile dogent, 1976’da Diyarbakir Ili 'ndeki Bazi Tiirk-Islam Amitlart Uzerine Incelemeler bashkh tez ile
profesdr oldu. 1978 yilinda Prof. Dr. Goéniil Oney ile birlikte Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii’niin kurulusuna onciiliik etti. 1982°de Prof. Dr. Géniil Oney ve
Prof. Dr. Miikerrem Usman Anabolu ile birlikte Arkeoloji ve Sanat Tarihi Dergisi adiyla baslayan,
1994°ten itibaren Sanat Tarihi Dergisi adiyla yayimlanmaya devam ederek giiniimiize kadar ulasan
dergimizin de temellerini atan isimlerdendi.

1992, 1993 ve 2000 yillarinda Incir Hani (Antalya-Egirdir), 1995-2009 yillar1 arasinda
Mentese Beyligi baskenti Begin kazilarint yiiriittii. Anadolu Selguklu, Beylikler ve Osmanli mimarligi
ile ilgili cok sayida kitap, makale ve projeye imza atti. 1997°de, Sanat Tarihi camiasinin problemlerini
ve bilimsel caligmalarini rahat¢a paylasabilecegi bir platform olusturmak amaciyla bu yil 26.
gergeklestirecegimiz- Ortagag ve Tirk donemi Kazilar1 ve Sanat Tarihi Aragtirmalari Sempozyumu’nu
baslatti. Degerli ¢aligmalariyla camiamiza ¢ok 6nemli katkilar saglayan hocamizin ruhu sad, mekan
cennet olsun.

Hocamizin sanat tarihine 6nemli katkilar saglayan ¢alismalarindan bazilar1 sunlardir:
R. H. Unal, Les Monuments Islamiques Anciens de la Ville d'Erzurum et de sa Region, Paris, 1968.
R. H. Unal, Diyarbakir Ili'ndeki Bazi Tiirk-Islam Anitlar: Uzerinde Bir Inceleme, Erzurum, 1975.

R. H. Unal, L'Etude du Portail Dans I'Architecture Pre - Ottomane, Ege Universitesi Yayinlari, izmir,
1982.

R. H. Unal, Osmanli Oncesi Anadolu-Tiirk Mimarisinde Tackapilar, Ege Universitesi Yayinlari, izmir,
1982.

R. H. Unal, Cifte Minareli Medrese (Erzurum), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1989.

R. H. Unal-vd, Birgi, Tarihi, Tarihi Cografyasi ve Tiirk Dénemi Amtlar: (Edt), Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 2001.

R. H. Unal, Erzurum Yakutiye Medresesi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1993.
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R. H. Unal-F. Krinzinger-M. Alram-S. Pfeiffer-Tas (Hrsg), Der Miinzschatz von Begin,
Osterreichische Akademie der Wissenschaften, I-11, Wien, 2010.

R. H. Unal-F. Krinzinger-M. Alram-S. Pfeiffer-Tas (Edts), Becin Definesi, Tirkiye Bilimler
Akademisi, Ankara, 2015.

R. H. Unal-E. Caglitiitineigil, Urla’min Tarihi Camileri ve Hazireleri, [zmir Biiyiiksehir Belediyesi
Kent Kitapligi, Izmir, 2016.

R. H. Unal, Be¢in Kazilarimin 15 Yili (1995-2009), Mugla Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari,
Mugla, 2018.

R. H. Unal, “Selimiye (Milas) Abdiilfettah Aga Camii ve Haziresi”, Yekta Demiralp Anmisina Sanat
Tarihi Yazilar:, Ege Yaymlari, Istanbul, 2020, 5.437-457.

R. H. Unal, “Dogu Anadolu’da Bilinmeyen Ug Selcuklu Hani”, Arkeoloji-Sanat Tarihi Dergisi, Il
(1983), s. 106-118.

R. H. Unal, “Eber Kiinbeti ve Sar1 Lala Tiirbesi (Afyon)” , Arkeoloji-Sanat Tarihi Dergisi, I11 (1984),
5.185-203.

R. H. Unal, “Cesme Koyii Camisi (Cesme/Izmir), Arkeoloji-Sanat Tarihi Dergisi, IV (1988), s. 117-
123.

R.H. Unal, “Osmanli Oncesi Dénemden Yaymlanmamis U¢ Menzil Han1”, Arkeoloji-Sanat Tarihi
Dergisi, V (1990), 5.181-191.

R. H. Unal, “Mimar Sinan’in Eserlerinde Selguklu ve Beylikler Devri Miras1”, Milli Kiiltiir, 71 (1990),
5.22-26.

R. H. Unal, “Milli Amtlarimizda Bilingli veya Bilingsiz Tahribat”, Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi
Dergisi, XXXIV/1 (1990), 1991, s. 445-455.

R. H. Unal, “Kiziléren Ham Yakinindaki Yapinin islevi Hakkinda Gozlemler”, Arkeoloji-Sanat Tarihi
Dergisi, VI (1992), 5.129-136.

R. H. Unal, “Burdur/Bucak Incir Hani’ninda Temel Arastirmalari ve Temizlik Calismalar1” (Eyliil
1992), X. Vakif Haftast Kitabi, 1993, s. 399-422.

R. H. Unal, “Yukar1 Kizilca Kdyii Halil Aga Camii”, Sanat Tarihi Dergisi, VIl (1994), 211-225.

Prof. Dr. Rahmi Hiiseyin UNAL
(1937-7 Nisan 2022)
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Azize AKTAS YASA

Dr. Ogr. Uyesi, Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Temel Egitim Boliimii,
Bolu, Tirkiye, azizeaktasyasa@gmail.com

Farkli inanglarin gezindigi Orta Cag Anadolu’sunun ortak toplumsal degerlerini, estetik
duyarliligini, bezeme diinyast ve hepsinden ote bu etkilesimlerin getirdigi kiiltiir zenginligini ortaya
ctkararak , Anadolu Aydinlanmasini Orta Cag baglaminda ele alarak aydinlatmaya c¢alisan
Sl Kandilimiz...

Prof. Dr. Ayse Aynur Durukan, 8 Temmuz 1951 Pazar giinii, kadinlarin iiniversiteye
girmesinde ve Inas Sanayi-i Nefise Mektebinin kurulmasinda biiyiik katkilar1 bulunan, ittihad ve
Terakki déneminde Maarif Nazirligi, Cumhuriyetin lanindan sonra da iki dénem Kastamonu ve
Kocaeli Mebuslugu yapmig Ahmet Siikrii Bey’in kizi Ayse Fevziye Durukan ile askeriyenin ¢esitli
kademelerinde gorev almis, Tiimgeneral riitbesi ile emekli olduktan sonra Hatay Mebuslugu yapmis
Eyiip Durukan’mn oglu Mehmet Orhan Durukan ¢iftinin Ahmet Siikrii Durukan’dan sonra ikinci
cocugu olarak New York’ta diinyaya geldi.! Makine Yiiksek Miihendisi olan babasmin Etibank
Miimessilligi gorev siiresi dolunca New York'tan 1954 yilinda Tiirkiye ye dondiikten sonra Ankara’ya
yerlesmislerdir. Ogrenim hayatina 1957°de Ayse Abla Ilkokulu’nda baslayan A. Aynur Durukan, Orta
ogrenimini Tiirk Egitim Vakfi Ankara Koleji’nde 1962-1970 yillarinda tamamladi.

Cocukken hep doktor olmak istedigini; Ortaokul yillarindan itibaren sanata merakli olmasina
ragmen sanat tarih¢iligi meslek olarak hi¢ diisiinmedigini sdylerdi. Ancak 1970 yilinda girdigi
{iniversite sinavi sonras1 Hacettepe Universitesi Sanat Tarihi Boliimiine kayit yaptirdiktan ve 2. sinifa
baslayana kadar da durumun degismedigini anlatirdi.

Universiteye basladig1 yil Dog. Dr. Giiner Inal, Dr. Giinsel Renda, 1978 yilinda acimasizca
katledilen rahmetli Dr. Bedrettin Comert, Dr. Armagan Erkanal, Dr. Cetin Sahin, Dr. Adnan Turani ve
Asistan Ebru Parman’in Sanat Tarihi Bolimiiniin kadrolu 6gretim tiyeleri; Prof. Dr. Olus Arik, Prof.
Dr. Semavi Eyice ve Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal’in ise “konferans¢1” statiisiinde disaridan derse
gelen hocalart oldugunu; Ogrencilik yillarinda kendisini en ¢ok etkileyen ve meslek hayatinin
bigimlenmesinde 6nemli yeri ve degeri olan akademisyenlerinde Ord. Prof. Dr. Suut Kemal Yetkin,

! Azize Aktas Yasa, “Prof. Dr. Aynur DURUKAN: Hayat: Bilimsel Kisiligi ve Yayinlar1”, Ortacag 'da Anadolu.
Prof- Dr. Aynur DURUKAN’a Armagan (Ankara: Hacettepe Universitesi Edebiyat fakiiltesi Sanat tarihi
Boliimii Yayinlari, 2002), 3.
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Prof. Dr. Giinsel Renda, Prof. Dr. Semavi Eyice, Prof. Dr. Olus Arik, Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal ve
Prof. Dr. Semra Ogel oldugunu soylerdi.?

Aynur Durukan, Sanat Tarihi bolimiindeki lisans 6grenimini, 1974 yilinda Prof. Dr. Olus Arik
yonetiminde yaptig1 “Orta Cag Kayseri Tiirbeleri” konulu lisans tezi ile tamamladi. Mezuniyetinin
ardindan ayn1 yil Hacettepe Universitesi, Mezuniyet Sonrasi Egitimi Fakiiltesi, Sanat Tarihi
Boliimii’nde yiiksek lisans 6grenimine bagladi. Yiiksek lisans 6grenimine devam ederken 1975 yilinda
Kiltir Bakanligi Tescil ve Arsiv Subesine asistan olarak atandi. Akademik hayatinda kullanacagi
bir¢cok mesleki beceriyi buradaki iki yillik asistanlig1 sirasinda kazandigini anlatirdi. Yiiksek lisansini,
Prof. Dr. Giinsel Renda danismanliginda “Kuzey Bati Anadolu Bolgesindeki Ahsap Tavanli Camiler”
konulu tezi ile 1976 yilinda tamamladi. Daha sonra Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii'nde doktora programina kayit yaptirdiktan dort ay sonra Hacettepe
Universitesi, Mezuniyet Sonrasi Egitimi Fakiiltesi, Sanat Tarihi Béliimii'nde doktora programi
acilmasi iizerine kendi boliimiindeki Doktora programina basladi.

5 Ocak 1977°de mezun oldugu bdlimde Filiz Yenisehirlioglu ve Yildiz Ege Olcay ile birlikte
asistan olarak akademik hayatina adimini atti.

Asistanlik yillarinda, Ekim 1978-Agustos 1979 arasinda Londra Universitesi School of
Oriental and African Studies’de, Prof. Victor Ménage yonetiminde burslu doktora &grencisi olarak
calisti. Prof Dr. Giiner Inal’in damismanhginda 1982 yilinda tamamladigi “Balat’da Tiirk Devri
Yapilar1” konulu tezle “doktor” {invani n1 aldu.

5 Kasim 1983’te Ogretim Gorevlisi, 5 Nisan 1987°de Yardime1 Dogent kadrosuna atandi. 9
Kasim 1987°de Dogent, 30 Mayis 1995’te Profesor {invanini aldi. Aynur Durukan, mezun oldugu
boliimiin, mezun ilk doktora 6grencisi, ilk asistan1 ve ilk profesorii oldugunu gururla anlatirda.

30 Mayis 1999 tarihinde emekli olan A. Aynur Durukan; ders vermeye 1978-1980 yillarinda.
Turizm Meslek Yiiksek Okulunda  Anadolu Medeniyetleri I-1I ve Tiirk Sanati I-11 vb. Genel Sanat
Tarihi dersleri ile basladi. Hacette Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii’nde ise, 6nce
Ingilizce derslerine girmis, daha sonra, 1982 yilindan baslayarak emekli oluncaya kadar islam ve Orta
Cag Tiirk Sanat1 iizerine lisans, yiiksek lisans ve doktora dersleri vermistir.

1980-1983 yillar1 arasinda yine Edebiyat Fakiiltesi’nin Tarih Boliimii’nde Tiirk Sanati
derslerine girmis, ayrica ¢esitli dénemlerde, Anadolu Universitesi Klasik Arkeoloji ve Sanat Tarihi
Boéliimlerinde, Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesin de Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi Endiistri Tasarimi Béliimii’nde®, Dogus Universitesi, Tasarim ve Giizel Sanatlar Fakiiltesi,
Grafik Boliimii'nde Tiirkge ve Ingilizce olarak, Genel Sanat Tarihi, islaim ve Orta Cag Tiirk Sanati
derslerine girdi. Prof. Dr. Aynur Durukan, 1983 yilindan emekli oluncaya kadar, Tiirk Islam Sanati ve
El Sanatlari1 konularinda elliden fazla lisans, on yiiksek lisans ve alt1 doktora tezi yonetmistir.

Universite diginda Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi, Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi
Koruma Kurulu Uyeliginde bulundu, ayrica gesitli kurum ve kuruluslar adina yapilan arastirma ve
projelerde gorev almustir.

“Bursa Cevresi Vakif Eserleri” (1982-83; Ankara Vakiflar Genel Miidiirliigii); “Malatya-
Koémiirhan Kurtarma Projesi”, Hacettepe Universitesi, Ortadogu Teknik Universitesi ve Devlet Su
Isleri’nin isbirligiyle (Haziran 1986; tiim ¢alismalar tamamlandigi halde maddi olanaksizliklar
nedeniyle yarim kalmustir.); “Divrigi-Sivas Anitlar1”, Divrigi Koruma Imar Plani i¢in, T.C. Kiiltiir

2 Aktas Yasa, “Prof. Dr. Aynur DURUKAN: Hayat1 Bilimsel Kisiligi ve Yayinlar1”, 4.
3 Aktas Yasa, “Prof. Dr. Aynur DURUKAN: Hayat: Bilimsel Kisiligi ve Yaynlar1”, 5.
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Bakanlig1 adina (1992); “Balat Ilyas Bey Kiilliyesi Restorasyon Projesi”, Vakiflar Genel Miidiirliigii
icin, Ka-ba Eski Eserleri Koruma ve Degerlendirme Mimarlik Ltd. adina, bilimsel danigsman olarak
(1993); T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi i¢in, “Gaziantep Kalesi Tarihsel Arastirma, Belgeleme
ve Degerlendirme Projesi “Orta Cag’da Gaziantep ve Kalesi” konulu 3. bdlimii (1993-1994);
“Habitat” Projesi c¢ergevesinde “Bizans Donemi Eserleri” konulu béliimiin “Tiirk Sanat1 ile Bizans
Sanati’nin Kiiltiirel Etkilesimi”nin Degerlendirilmesi (1996 yili boyunca konuyla ilgili miize ve 6zel
kolleksiyonlarda gerekli arastirmalar yapilmis, ancak proje ertelenmistir.); 1997-1999 yillari arasinda
“Birecik, Halfeti, Bozova ve Surug Ilgelerinin Tasinmaz Kiiltiir Varliklarmin Belgelenmesi ; “Ankara
Rehberi Projesi”, Ankara Enstitiisii Vakfi adma, Proje Kordinatorii; “Milet ilyas Bey Kiilliyesi
Koruma-Onarim, Cevre Diizenleme ve Sergileme Uygulamalar1 Projesi”, Soktas Tekstil Sanayi ve
Ticaret A.S. i¢in, Ka.ba Eski Eserler Koruma ve Degerlendirme-Mimarlik Ltd. adina, Danigma Kurulu
Uyesi olarak (2008) gérev yapmustir.

Calistig1 projelerden, Birecik, Halfeti, Surug, Bozova llceleri ile Rumkale’deki Tasinmaz
Kiiltiir Varliklar1 projesi, T.C. Basbakanlik Giineydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi
Baskanhig1 tarafindan 1999 yilinda yaymlandi. Bu proje ve yayin Hacettepe Universitesi Senatosu
tarafindan grup calismasi olarak “Arastirma Grubu Basar1 Odiiliine” 1ay1k goriildii.

Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu, Giinden Giine Program1 “Selguklu Sanat1 [-11”, 1989;
“Cocuk ve Uygarhik” Dizisi’nin Sanat Tarihi Béliimii'niin editorliigii ve “Malazgirt’ten Iznik’e”,
“Iznik’ten Konya’ya”, “Selguklu Devleti’nin Yiikselisi” ve “Anadolu Beylikleri” béliimlerinin metin
yazarligi, TRT 1 i¢in 1999; “Halfeti” konulu panelde konusmaci, TRT 1 i¢in Nisan 2000 vb. Radyo ve
Televizyon Programlarinda metin yazarligi ve konusmaci olarak ¢aligmistir.

Yurt Iginde ve yurt diginda birgok bilimsel organizasyonda gorev almis, iiye ve danismanlik
gbrevlerinde bulunmus, seminer ve sempozyumlara katilarak Tiirkge ve Ingilizce olarak ¢ok sayida
konferans vermistir. Ikisi geviri, dérdii ortak yayin olmak iizere dokuz kitab1 yaymlanmistir. Atmis
yaymlanmis Tiirk¢e ve Ingilizce makale ve kitapta boliimii ile otuz yedi ulusal ve uluslararasi bildirisi
bulunmaktadir. Yayin ¢alismalarma 1978 yilinda baslayan Aynur Durukan’in erken tarihli
yayinlarinin konular1 daha ¢ok Anadolu'nun ¢esitli bolgelerinde bulunan ve az taninan yapilarin
monografileri iken, daha sonra, 6zellikle tipoloji, ikonografi ve degerlendirmeye yonelik galigmalar
yapmustir. Ozellikle cami tipolojisi konusundaki caligmasi, genel olarak kabul edilen gériislerin
celiskilerini ortaya koyarak yeni arayislarin yolunu agmustir®,

Sehir/kent ¢alismalarinda sehrin biitiinii ve ortaya ¢iktiklari kiiltiirel, tarihi, ekonomik kosullar
icinde degerlendirerek, fiziki yapmin olusmasinda belirleyici olan kurumlar yapilar ile iliskileri
cercevesinde ele almistir.

Anadolu Selguklu Sanati Aragtirmalari isimli ¢aligmasi, Tirkiye’de ve yurt diginda Anadolu
Selguklu Sanati konusunda yapilan ¢aligmalari kisaca tanitmakta, Anadolu Selguklu Donemi Sanati
Bibliyografyasi (1994) ve Anadolu Selguklu Dénemi Sanati Bibliyografyas: 1T (1993-2005) (2007),
Selguklu sanati konusunda aragtirma yapanlara, donemin sanatindan kiiltiirel ortamina kadar genis bir
yelpaze i¢inde kaynak ve yayinlar sunmaktadir.

Beylikler Dénemi Sanat1 Bibliyografyasi (14. Yiizyil Baslari-2008); isimli ¢aligmas1 Atatiirk
Kiiltiir Merkezi tarafindan yayin i¢in istenmis, gerekli ekleme ve diizenlemeleri iki kez hazirlayip
gondermesine ragmen (son diizenlemeleri birlikte yapmistik) hala yayinlanmamustir.

4 Aktas Yasa, “Prof. Dr. Aynur DURUKAN: Hayati Bilimsel Kisiligi ve Yaymlar”, 7.
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Calismalarinda yoneldigi konulardan bir digeri de yapi organizasyonlar1 ve sanat ortamidir.
Ona gore, donemin sanat felsefesini ortaya koymak igin, bu felsefenin yapilardaki yansimalari ile
birlikte bunlar1t meydana getiren baniler ve sanatcilar lizerinde de durmak gerekir. Nitekim “Anadolu
Selguklu Donemi Kaynaklar1 Cergevesinde Baniler” baglikli makalesinde bugiine kadar bir iki ¢alisma
disinda iizerinde pek fazla durulmayan konuyu baniler boyutu ile ele almis, Anadolu Selguklular1 ve
ayn1 donemde etkin olan Beyliklerin banilerini bir biitiin olarak degerlendirmistir. Ozellikle de kadin
banilerin etkinliklerini konu alan ¢alismalar1 da bu alandaki ilklerdendir. Aynur Durukan bani-sanatci
sorununu ele almanin gerekliligini su sozleriyle dile getirir: “Sel¢uklu donemi sanat ortami tiim
boyutlartyla ele alinmadan, doénemin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik tarihini yazmak miimkiin
olmayacaktir”. Bunun i¢in “Selguklu donemi ve sonrasina ait kaynaklarin saglikli bir bi¢imde
degerlendirilmesi ile sanat ortami biiyiik ol¢lide agikliga kavusturulabilir. Kuskusuz bunu, basta el
sanatlar1 Uriinleri olmak {izere Selcuklu sanatinin diger dallarinda yapilacak kapsamli ¢alismalarin
izlemesiyle, sanat ve kiiltir ortami biiyiikk Ol¢iide agiga c¢ikarilabilir”. Bir baska makalesinde de
Anadolu Selguklu donemi ve Beylikler donemi sanat ortamindan bir kesit baglikli ¢alismalarinda,
kitabeler ve donemin diger kaynaklari cergevesinde yapim yoneticileri ve sanatcilar ile baniler
arasindaki iliskilere deginmektedir.’ Yine bir calismasin da s6z konusu donemin kadm banilerinden
biiyilik bir boliimiinii konumlari ve eserleri ile tanitmig ve degerlendirmistir. Bu konudaki aragtirmalar
Selguklu ve Beylikler donemiyle simirli kalmamis, “Kaynaklar Isiginda Osmanli Beyligi’nde Sanat
Ortam1” baslikli bir de bildirisiyle de Orta Cag Anadolu Tiirk Sanatimi kitabeler ve donemin diger
kaynaklar1 g¢ercevesinde, yapim yoneticileri ve sanatcilar ile baniler arasindaki iligkiler iizerinden
ayrmtili olarak degerlendirmis, ekledigi tablolarla da ¢alismalarin kronolojik ve daha anlasilir olmasin
saglamistir.

Calismalarinda, sanat tarihinde terminoloji kargasasina ¢oziimler aramis, hatta “Sanat
Tarihimizde Terminoloji Sorunlari”ni bir teblig ¢er¢evesinde irdelemistir. Yine Prof. Dr. Dogan
Kuban’in editorliigiinde gerceklestirilen ve Anadolu Selguklu Déneminin muhtesem eserlerini sunan
“Alaeddin’in Lambasi, Anadolu’da Selguklu Cagi Sanati ve Alaeddin Keykubad” isimli, kitap ve
serginin olusturulmasina katkida bulunmustur.

Prof. Dr. Aynur Durukan’in siirekli ¢alismayla gegen biitiin bir 6gretim hayati gerek akademik
kesif heyecani1 gerekse insani iletigim agisindan oldukg¢a zevkli olan boliim ve her yaz tekrarlanan
ylizey arastirma gezileriyle siislenmistir. Bu gezilerinde, Anadolu’nun neredeyse tiim bolgelerindeki
pek cok sehir, kasaba ve koye gidilerek, dgrencilerin yapilari yerinde gormeleri, tanimalari, arazi
caligmasini, mimariyi ve yapilar1 okumay1 6grenmelerini saglamistir.

Hocamiz, hayali olan “Anadolu Selguklu Mimarisi ve Sanat1i” konulu ve yaklasik sekiz cilt
olarak tasarladigi yaymin malzemesini toplamis, pek ¢cok yapiin rolévesini ¢ikartmis, cok zengin bir
fotograf ve slayt argivi olusturmustur. Ancak bu hayalini gerceklestiremeden aramizdan ayrildi.
Geziler boyunca, onun tiikenmek bilmeyen enerjisi 6grencilerini siirekli sagirtmig ve disiplinli, titiz
caligmalari, bu arada biiyiik cémertligi hep hayranlik uyandirmistir.®

Prof. Dr. Aynur Durukan yontem konusunda asla taviz vermemis, arastirmalarinda daima
orijinal kaynaklara yonelmis, ele aldig1 konular1 bilimsel bir tavirla, derinlemesine ve biitlin boyutlar
ile incelemis, kendi yayinlarini her zaman gorsel malzeme ve ¢izimlerle zenginlestirmistir.

Derslerdeki ciddiyeti ve ders anlatirken yonelttigi sorulartyla titiz bir hoca olmasina ragmen,
ogrencileri ile kurdugu diyalog, asiladigi bilimsel ve sorgulayici tavir, bilgilerini ve zamanini

5 Aktas Yasa, “Prof. Dr. Aynur DURUKAN: Hayat1 Bilimsel Kisiligi ve Yayinlar1”, 7.
6 Aktas Yasa, “Prof. Dr. Aynur DURUKAN: Hayat1 Bilimsel Kisiligi ve Yayinlar1”, 9.
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meslektaslar1 ve 6grencileri ile comertce paylasmasi, hocaliginin {istiin niteligini ortaya koymaktadir.
Ogrettiklerinin 6grencilerinde derin izler birakmasi, bunlardan 6nemli bir kismini yillar sonra bile
hatirlayabilmeleri, bu bususun en 6nemli gostergesidir.

Meslegini ve Ogrencilerini c¢ok seven, sanat tarih¢iligini hayat tarzi haline getiren
Prof. Dr. A. Aynur Durukan, mesleginde yirminci yilin1 doldurduktan sonra emekliye ayrilmaya karar
vermis, ancak Ogrencilerinden vaz gecemediginden ve onlarin tez c¢aligmalarini yarida birakmak
istemediginden, bu kararini gergeklestirmek icin yaklasik dort yil beklemistir. Boylece 30 Mayis 1999
tarihinde resmen emekli olmakla birlikte, yiiksek lisans derslerine bir somestir daha devam etmistir.

Emekliliginden sonra, yaymnlanmis pek ¢ok makale, kitap boliimii ve dort kitap hazirlamisg
olmasi, emeklilik karar verirken belirledigi hedef dogrultusunda hizla ilerledigini gostermektedir.

Sonug olarak; Anadolu Selguklu Sanati ve Beylikler doneminde uzmanlasan Prof. Dr. A.
Aynur Durukan yiirlittiigli arastirmalar, projeler ve yetistirdigi Ogrencileriyle bu alana onemli
katkilarda bulunmustur. Yillar icinde yaptigi arastirmalar, Anadolu Selguklu Ddénemi Sanati
Bibliyografyas1 gibi kaynak yapitlarla sonuglanmistir. Bursa, Malatya, Birecik ve benzeri yorelerde
ylriittiigii veya katildigi projeler, lilkemizde biiyiik eksiklik duyulan belgeleme calismalarina biiyiik
katki saglamustir.” Selguklu sanati arastirmalarina farkli bir boyut getirmeyi, Orta Cag’1 bir biitiin
olarak gérmeyi ve déneme toplumsal boyutu ile yaklasmay1 amaclamustir. Ozellikle son yillar icinde
calismalarinda ve yonlendirdigi tezlerde bunu gergeklestirmistir.

Aynur Durukan’in ders vermesi bir bilimsel hazsa, tez yonetmesi bir tutkudur. Bir kuyumcu
titizligi ile yonlendirdigi tezlerle gece giindiiz ugrasir, 6grencilerin kisisel sorunlarini kendine dert
ederdi.® Ancak boylesi gorev bagliligi ve sorumlulugu tasiyan Aynur Durukan olumsuzluklar1 higbir
zaman bagislamazdi. Prof. Dr. A. Aynur Durukan’in ¢alisma hayatinda yalniz akademik kimligiyle
degil, insan ve dost kimligi de on plana cikmistir. Is hayatinda birlikte yasanan olaylar insan
yasaminda belki de her seyden ¢ok daha derin izler birakmaktadir. Giizel seylerin yaninda 6zel seyler,
acilar, iyi ve kétii siirprizler de yasanmustir. Iste birlikte yasanan her ortamda Aynur Durukan giiglii
kisiligini sergilemistir®. Ogrenciye karsi, yonetime karsi, dostlarma ve kuskusuz ailesine karsi tam bir
kararlilik 6rnegi gostermistir. Verdigi kararlar1 hi¢bir kosulda degistirmeyecek kadar tutarli ve inatci
olmustur.

Ancak hayali olan c¢aligmalarini tamamlayamadan cagin hastaligi Covid-19, hocamizi
18 Subat 2022 tarihinde aramizdan aldi. Kendisini, 19 Subat 2022 tarihinde ailesi ve sevenleriyle
birlikte Cebeci Asri Mezarligi’ndaki aile mezarliginda topraga verdik. Hocamiza Allah’tan rahmet
diliyoruz. Mekanin cennet, ruhun sad olsun sevgili hocam...
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evindeki kutlamadan, 2000. (Muhammet GORUR, Macit TEKINALP)
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Yayin ve Yazim ilkeleri

Genel ilkeler

e Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi bilimsel, akademik ve hakemli bir dergi olup Necmettin
Erbakan Universitesi, Selcuklu Kiiltiir ve Medeniyeti Uygulama ve Arastirma Merkezi yayimdir.

e Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi'nde Ortagag’a ait tarih, edebiyat, kiiltiir, sanat, medeniyet vb.
konular ile ilgili bilimsel ¢alismalar yayinlanir. Bu alanlar disindaki ¢alismalara yayin kurulu karar verir.

e Selcuklu Medeniyeti Dergisi yilda bir kez e-dergi (https://dergipark.org.tr/tr/pub/sema) ve ayni
zamanda basili sekilde yayinlanir.

e Yayinlanan yazilarin bilim, hukuk ve dil sorumlulugu yazarina aittir.

e Derginin yayin dili Tlrkgedir. Yabanc dillerdeki ¢alismalarin yayinlanmasi, Yayin Kurulu'nun kararina
baghdir.

e Yazarlar yazilarin takibini https://mc04.manuscriptcentral.com/sema adresinden yapabilirler.

e Yazilar1 yayinlanan arastirmacilara derginin ilgili sayis1 takdim edilir.

Yayin ilkeleri

¢ Selguklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi'nde yayinlanmasi istenen arastirmalar bilimsel, orijinal ve
alana katki yapma 6zelliklerine sahip olmalidir.

¢ Daha dnce herhangi bir sekilde yayinlandig: tespit edilen (ya da yayinlanan arastirmaya biiyiik oranda
benzerlik gosteren) yazilar degerlendirmeye alinmaz.

¢ Yayinlanmak tizere dergimize gonderilen arastirmanin teknik ve bilimsel kriterlere uygunlugu editor
tarafindan incelenir.

e Teknik ve bilimsel kriterlere uygun arastirmalar Yayin Kurulunun degerlendirmesiyle konunun uzmani
2 (iki) hakemin goriislerine sunulur.

¢ Hakemler bilimsel ve teknik agidan yaptiklar1 degerlendirmeyi “Hakem Degerlendirme Raporu”yla
teslim eder.

e Bir arastirmanin yayinlanip yayinlanmamasi “ Yayimlanabilir”, “Diizeltmelerden sonra yayimlanabilir”,
“Diizeltmelerden sonra yeniden gormek istiyorum” ve “Yayinlanamaz” secenekleri ile karara baglanir.

e Bir arastirmanin yayinlanabilmesi i¢in en az iki hakemin olumlu olmasi gerekir.

e “Diizeltmelerden sonra yayinlanabilir” se¢enekli durumlarda arastirma miiellifin tashihine sunulur,
tashih edilmis niishanin yayinlanmasina Yayin Kurulu karar verir.

e Yayin Kurulu gerekli gordigi takdirde liglincii bir hakemin goriisiine basvurabilir.

e Diizeltmelerden sonra tekrar gormek isteyen hakemlere arastirma tekrar sunulur.

Yazim ve Referans ilkeleri

¢ Selcuklu Medeniyeti Arastirmalar1 Dergisi'ne gonderilecek yazilar, Microsoft Word'de yazilmis
olarak, https://mc04.manuscriptcentral.com/sema sitesi lizerinden ana dosya, baslik sayfasi, telif hakki
devir formu, etik beyan formu ve benzerlik raporu beraberinde yiiklenmelidir. Yazinin yer aldig1 ana
dosyada cift kor hakemle etigi geregi yazar isim/isimlerine yer verilmemelidir. Yazar/yazarlara ait tim
bilgiler bashk sayfasinda yer almalidir. Makale yiikleme siirecine iliskin yazar kilavuzuna ulasmak
icin tiklayiniz.

¢ Govde metinleri, 2500-9000 kelime araliginda (kaynakea, resim, sekil, harita, vb. ekler dahil) en fazla
otuz (30) sayfa, Microsoft Office Word programinda Times New Roman fontu ile 11 punto biiytikligiinde,
1,15 satir aralikly, iki yana yash yazilmalidir. Sayfa diizeni yapilirken kenar bosluklar1 2,5 cm olarak
diizenlenmelidir. Paragraf girintisi 1,25 cm olmalidir.

« imla ve noktalama agisindan, makalenin ya da konunun zorunlu kildig1 6zel durumlar disinda, Tiirk Dil
Kurumu'nun Imla Kilavuzu esas alinmahdir. imlada, sapkali ve transkriptli kelimelerin yazilisinda tutarh
olunmalidir. Metin i¢inde vefat tarihi verilecekse (6. 425/1033) seklinde olmalidir.

eSelcuklu Medeniyeti Arastirmalari Dergisi, Isnad Atif Sistemi (https://www.isnadsistemi.org/)ni
kullanmaktadir. Makalelerde yapilacak tiim atiflarda ve kaynak¢ada Isnad Atif Sistemi’nin (ISNAD
Dipnotlu) giincel versiyonu rehber alinmalidir. Bu atif sisteminin kullanilmadigi makaleler inceleme disi
birakilacaktir. Dipnotlar, 10 punto Times New Roman, 1 satir aralikly, iki yana yasli olmalidir.
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Publishing and Writing Principles

General Principles

e Journal of Seljuk Civilisational Studies is a scientific, academic and peerreviewed journal as a publication
of Necmettin Erbakan University, Seljuk Culture and Civilisation Application and Research Center.

e Journal of Seljuk Civilisational Studies publishes historical, literature, cultural, art, and civilisation etc. in
Medieval Period. Articles in other areas can be also published with the decision of editorial board.

e [t is published once a year both as an e-journal (https://dergipark.org.tr/en/pub/sema) and a printed.

¢ All responsibilities of published manuscripts belong to the authors.

¢ Publication Language of journal is Turkish, but studies in other languages as English, Arabic, French, etc.
may also be published.

¢ Authors can follow the publication procedure through https://mc04.manuscriptcentral.com/sema.
¢ Contributors will be given published issue of their articles.

Publishing Principles

e Articles submitted for consideration of publication in Journal of Seljuk Civilisational Studies must be
academic, original, and make contributions to the concerning area.

e Articles published anywhere in any form or greatly extracted from any published materials are not taken
into consideration.

e Articles submitted for consideration of publication are subject to review of editor in terms of technical
and academic criteria.

 Following the decision of editorial board, the appropriate articles are then sent to two referees known
for their academic reputation in their respective areas.

e The referees send their scientific and technical evaluation reports to the editorial board by Article
Evaluation Form.

e The publication of the article is decided upon the choices “Issuable”, “Issuable after Correction”, “I want
to see it again after corrections” and “Nonissuable”.

e In order an article to be published, two referees must deliver positive reports.

¢ [f one of them delivers a negative report, the article is sent to a third referee and his/her report, whether
positive or negative, will determine the result.

e In the situations of "Issuable after the correction”, the study is introduced to the revision of the author
and the editorial board decides whether the article will be published or not.

o If the referee wants to see the final revision of the article, it is sent to him/her once more.

Writing and Reference Principles

e The articles to be sent to Journal of Seljuk Civilisational Studies must be written in Microsoft Word and
uploaded on the website https://mc04.manuscriptcentral.com/sema along with main document, the title
page, copyright transfer form, ethical declaration form and originality report. The name/names of the
author should not be included in the main document, due to the double blind referee ethics. All
information about the author/authors should be included in the title page. Click to access the author's
guide for the article upload process.

e Main text, including bibliography, pictures, figures, maps and appendices, it should be written between
2500-9000 words and at most thirty (30) pages In the Microsoft Office Word program. 11-point Times
New Roman font should be used for the main text with 1,15 nk space. Paragraphs should be justified.
Margins of 2,5 cm should be left on top, bottom and sides.

eSpelling book of the Turkish Language Council should be the main reference for spelling and punctuation
unless there are special situations of the article. Author should be consistent in using diacritical letters and
words with transcripts. If the dates of death are to be included, they should be as follows: (d. 425/1033).
eJournal of Seljuk Civilisational Studies use The Isnad Citation Style (https://www.isnadsistemi.org/en/).
The current version of the Isnad Citation System (ISNAD with Footnotes) should be taken as a guide for all
citations and references in the articles. Articles that do not use this citation system will be excluded from
the review. Footnotes should be written with 10-point Times New Roman font with 1 nk space and
justified.
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