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Tefsir Metinlerinde Miitenebbi

Oz

Kur’an ayetleri tefsir edilirken bilhassa dilsel izahlarda Arap
siirinin  referans alinmas1 gerektigi hususunda fikir  birligi
bulunmaktadir ilk tefsir faaliyetlerinden itibaren Cahiliye siirinden
muhdes sairlerin siirlerine kadar yapilan istishadlarin Kur’an mesajinin
dogru anlasilmasinda katki1 sunacagi diistiniilmiistiir. Miivellet/muhdes
sairlerin siirleri ise hakli birtakim gerekgelerden dolayr lugavi
istishadlarin disinda tutulmustur. Ancak muhdes sairlerin siirlerine
kars1 bu yaklasim onlarin siirlerinin tefsirlerde yer almayis1 anlamina
gelmemektedir. Giiniimiize kadar pek ¢ok miifessirin bu kategorideki
sairlerin siirleriyle tefsirlerine anlamsal derinlik kazandirdig1 goriiliir.
Bu c¢alismada dilsel acgiklamalarda siirleriyle istishadi makbul
goriilmeyen muhdes sairlerden olan Miitenebbi’nin (6. 354/965) tefsir
metinlerindeki varligi incelenmistir. Pek ¢ok tefsirde siirlerine atifta
bulunulan Miitenebbi’nin tefsir ilmine nasil bir katki sundugu bu
calismanin amacim teskil etmektedir. Goriildiigii kadariyla Miitenebbi
hikemi/felsefi beyitleriyle miifessirlerin dikkatini ¢ekmis ve kimi
ayetlerin izahinda onun sozleri referans alinmistir. Bu agidan sairin, her
ne kadar tefsir alanindan uzak olsa da ortaya koydugu tespit ve
gozlemleriyle Kur’an ayetlerinin daha iyi anlasilmasinda katki sundugu
miisahede edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap dili ve belagati, Miitenebbi, Tefsir,
Istishad, Hikmet.
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al-Mutanabbi in Tafsir Texts

Abstract

There is a consensus that Arabic poetry should be taken as a
reference, especially in linguistic explanations when interpreting the
verses of the Qur'an. The poems of muwallad, poets are excluded from
lexical istishad due to a number of justified reasons. However, this
approach towards the poems of the great poets does not mean that their
poems are not included in the commentaries. It is seen that many
commentators have brought semantic depth to the poems of the poets
in this category until today. In this study, the existence of al-Mutanabbi,
who is one of the great poets whose istishad is not accepted with his
poems in linguistic explanations, in the texts of tafsir has been
examined. The purpose of this study is how al-Mutanabbi, whose
poems are referred to in many tafsir, contributes to the science of tafsir.
As can be seen, al-Mutanabbi attracted the attention of commentators
with his philosophical couplets and his words were taken as reference
in the explanation of some verses. In this respect, it has been observed
that the poet contributes to a better understanding of the Qur'anic verses
with his observations and observations, although he is far from the field
of tafsir.

Keywords: Arabic language and rhetoric, al-Mutanabbi, Tafsir,
Istishad, Wisdom.
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Giris

Kur’an’da soziin sahibi Allah’tir; tefsirde ise konusan yaratilmig
bir insandir. Mahliik olan bu insan, yaraticisinin sdzii lizerine bir seyler
sOylerken elbette ki gelisigiizel konusamaz; diledigi gibi serd-i kelam
edemez. Zira bir tarafta yaratictya olan hagsyeti, diger taraftan da
okurlarinin Allah kelami iizerine sdylenecek sozlerden beklentisi onu
keyfilikle bas basa birakmaz. Bu ayetten maksat budur derken
maksadini asmak gibi bir hadsizlige diismemek i¢in kelimelerini 6zenle
secer; iislubunu ihtiyatla belirler ve en 6nemlisi de kendi s6zlerini teyit
ettirme ihtiyaci hisseder. Bu teyit, okur kitlesi olan timmetin 6nemli bir
kesimi tarafindan benimsenmis kiilli kaidelerle olmalidir. Yapilan izahi
harcidlem bir diisiince yahut kanaatin iistiine tasiyacak ve ona en
azindan ilmi bir kisve giydirecek sey ilim olarak kabul edilmis nesnel
sabitelerdir. Tefsir alaninda sarf, nahiv, beyan, meani gibi nesnel
kriterler arasinda yer alan hakemlerden biri de Arap siiridir.*

Kur’an’1n niizuliinden 6nce Araplar arasinda biiyiik bir sayginlig
olan siir, Araplarin divani idi. Kabileler, iftihar vesilesi bildikleri
sairlerinin diger kabile mensuplarint hicvetmesi, kendilerini
methetmesi, savaslardaki kahramanliklarini tarihi bir vesika olarak
tescil etmesi, vefat etmis olanlarinin isimlerini 6liimstizlestirmesi vb.
noktalardan sairlerine fevkalade bir 6nem atfederlerdi. Bu agidan sair
kabilenin goriinen yiizii, duyulan sesi oluverir ve kabilenin bekasiyla
iligkili bir konuma yiikseltilirdi. Kabe duvarmna asildig1 iddia edilen
muallaka siirlerinin tamaminin da belli bir kabilenin kahramanliklarina
temas etmesi bunun bir kanitidir denilebilir.?

! Ebi’l-Fazl Celaliiddin es-SiiyQti, el-itkan fi ‘ulimi’l-Kur'dn, thk. Muhammed
Ebu’l-Fazl (Misir: el-Hey’etu’l-Misriyye li’l-Amme 1i’1-Kitab, 1394/1974), 2/67.
Cahiliye Araplarinda siirin konumu hakkinda ayrinti i¢in bkz: Muhammed Huseyn
Dakk(s, Tdrihu’l-Arab gable’l-Islam (Beyrut: Daru’n-Nefais, 2009), 122;
Mehmet Yalar, “Cahiliyenin Kavramsal ve Tarihsel Mahiyeti Isiginda Siirinin
Sosyal Arka Plam1”, Niisha 6/23 (2006), 137.
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Tefsir Metinlerinde Miitenebbi

Siire atfedilen bu Onem yine benzer gerekgelerle Hz.
Peygamber’in (sas) zamaninda da devam etmistir.®> Peygamber
Efendimiz’in (sas), Hassan b. Sabit’1 (6. 60/680 [?]) hicvetmeye dair
tesvik etmesi® hatta risalet sahibine yonelik asagilayici siirler soyleyen
Yahudi Ka'b b. el-Esref’in (8. 3/624) infazin1 emretmesi® siirin islevsel
degerini Islomi dénemde de korudugunu gdstermektedir. Bunlarin
disinda Hz. Omer (6. 23/644) ve Abdullah ibn Abbas’in (6. 68/687-88)
Kur’an’daki kelimelerin dogru anlasilmasi hususunda Arap siirine
isaret etmeleri® tefsir sahasinda eser kaleme alanlar icin siir lehine giiclii
bir karine addedilmistir. Ibn Abbas’tan baslayarak tefsirlerin tedvin
edildigi II. (VIIL.) yiizyilin baslarindan giiniimiize kadar miifessitler,’
Arap siirini ihtilafli meselelerde insafli bir hakem ve serdettikleri
yorumlarinda nesnel bir dayanak olarak gérmiislerdir.® Hatta siirle
istishad yonteminin, bizzat Hz. Peygamber’in (sas) yonlendirmesiyle
zuhur etmis oldugu diisiiniilmektedir.® Muhtelif mizagta bambaska

Hz. Peygamber’in (sas) siire kars: tutumu hakkinda bilgi icin bk. Ismail Giileg,
“Hz. Peygamber’in Siire Kars1 Tutumu”, Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi
19 (2017), 123-146.

4 Ebd AbdillaAh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-
Miisned, thk. Suayb Arnaviid (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1421/2001), 30/523
(No. 18689).

5 Ebii’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin, Cédmi u’l-Usiil li-ehddisi r-
Resiil, thk. Besir "Ayytn (B.y.: Daru’l-Fikr 1392/1972), 12/318.

®  Ebi Ishak Ibrahim b. Mfisa b. Muhammed el-Lahmi es-Satibi, Kitdbii 'I-Muvdfakat

(B.y.: Daru ibn "Afvan, ts.), 1/58. (6 Cilt); Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-

Bagdadi, el-Cdimi‘ [li-ahldki’r-ravi’, thk. Muhammed et-Tahhian (Riyad:

Mektebeu’l-Maarif, 1444), 2/198.

Nurettin Turgay, “Etbau’t-Tabiin Déneminde Tefsir Calismalary/Tefsir ilminin

Tedvin”, Diyanet IImi Dergi 49/4 (2013), 37.

Tefsirde siirle istishdda verilen 6nemi somut olarak sdyle gormek miimkiindiir ki

hicri II. asirdaki lugavi tefsir klasiklerinden olan EblG Ubeyde Ma’mer b. el-

Miisennd’min (6. 210/825) Mecdzu’'l-Kur’dn’inda 1000’e yakin, Ebii’l-Hasen el-

Ahfes’in (6. 215/839) Medni’l-Kur’dn’mda 281 ve Ebl Zekeriyya Yahya b. Ziyad

el- Ferra’nin (v. 207/822) Medni’I-Kur ’dn’inda 700’e yakin beyit anlam tespiti ve

dilsel ¢dziimlemelerde esas almmustir. Harun Ogmiis, “Tefsirde Siirle Istishad

Acisindan Hicri 2. Asrin Onemi”, Kur’an Ilimleri ve Tefsir Usiilii, 345-361.

°  Fuat Sezgin, Macdz al-Qur’an, yazan Abu Ubayda Ma 'mar b. al-Mutanna 't-Tayni

(6Im.209 h.) Tefsir Tarihine Ait Bir Mukaddime, (Istanbul: Istanbul Universitesi,

Edebiyat Fakiiltesi, Doktora Namzedi, 1950), 35.
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milletlerin Islam’a girmesiyle bas gosteren lahn olgusu®® dili ve
dolayistyla da Kur’an manalarini tahrif edebilir diisiincesiyle siirin
hakemligine duyulan ihtiya¢ artarak devam etmistir. Siirin ayetteki
lafizlarin delaleti hakkindaki bu hakemligi zaman igerisinde istishdd
olarak kavramlasmis ve liigat ve tefsir caligmalarinda siklikla duyulan
bir 1stilah halini almistir.!! Kur’an ayetlerinin dogru anlasilmasi igin
yapilacak istishad ameliyesinin de dogal olarak kendi i¢inde asgari
diizeyde kurallar1 olmaliydi. Bu kurallar ilgili kaynaklarda uzun
uzadiya tartisilmis, edebiyat elestirmenleri ve Kur’an arastirmacilari
nezdinde az ¢ok belirli bir miisterekte fikir birligi saglanmugtir.!?
Istishad yapilan siire de _~3l) 2Ll “es-Sahidu’s-si 11 denilmistir. En
kapsamli oldugunu gordiiglimiiz tanima gore siir sahidi sudur: ¢ =il
G55l a5t a5 0S5 ol Bl Jlamind f el haa il 3 43 decind
aen 2 “Araplhigina giivenilen Araplarin siirinden olmasi hasebiyle,
herhangi bir kaidenin veya bir kelime yahut terkibin kullaniminin ispati
sadedinde delil olarak getirilen siirdir.”* Burada bilhassa alt1 ¢izilmesi
gereken husus, sahid olarak getirilen soziin kiilli kaidenin ispatinda bir
ciizi olmasidir.'*

Ayetlerin dogru anlasilmasinda tabi ki biitiin Arap sairleri ayn1
giivenilirlikte degildir. Islim 6ncesi Cahiliye dénemine ait siirler

10 Sehabettin Ergiiven, “Arap Dilinde Lahn'in Ortaya Cikis1 ve i1k Goriintiileri”, Hitit
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/11 (2007), 160.

11 Eba Hilal el-Askeri (6. 400/1009°dan sonra) istishad1 soyle tarif etmistir: “Ilk once

bir séz getirilir, sonra onu, bundan dogan ve buna bir zeyil konumunda olan,

dogruluguna delil ve ornek teskil eden diger bir séz takip eder.” Ebl Hilal el-

Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, Kitdbii’s-Sind ‘ateyn: el-kitdabe ve’s-si r, thk.

All Muhammed el-Bicavi (Beyrut: el-Mektebetu’l-"Unsuriyye, 1419), 416. Ceviri

Ismail Durmus’a aittir. Ismail Durmus, “IstishAd”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/398-399.

Istishadin sartlar1 i¢in bk. Mustafa Kirgiz, Yaseen Jammol, “el-Istishad fi’l-

lugati’l-Arabiyye”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/2 (2017),

70-96.

13 Abdurrahman b. Muada, el-Sdhidu’s-si'ri fi tefsiri’l-Kur dani’l-Kerim (Riyad:
Daru’l-Minhéc, 1431), 61.

14 Muhammed A‘la b. Ali b. Muhammed Hamid et-Tehanevi, Kessdfii istilhdti’l-
fiinin ve’l-uliim, thk. Ali Dahrlic (Beyrut: Mektebetu Lubnan Nasirin, 1996),
1002.

12
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kuskusuz en gii¢lii dayanak olarak kabul edilmistir. Hem cahiliye hem
de Islam dénemine sahitlik eden muhadram sairler de tefsirde itibar
gormiistiir. Bundan sonraki miitekaddimiin denilen ikinci asrin
yarisina kadar ki donemde yetigmis sairlerin siirleri de biiyiik 6lciide
tefsirlerde yer almistir. /hticdc asri denilen bu tarihten sonra yasayan
sairler miivellediin/muhdesiin olarak kategorize edilmistir.’® Kavramin
adindan da anlagilacag1 {izere bu tanimlama, ilgili donem sairleri
acisindan bir olumsuzlama ifade eder. Bu sairler Islam’imn yayilmasiyla
farkl dillere mensup insanlarin Arap toplumuyla karigmalari, genelde
Araplarin Arap olmayan unsurlarla ihtilat ettigi, cariyelerden dolay1
nesep bakimindan melezligin yayginlasmaya basladigi ve en 6nemlisi
de Arap dilinin safligindan uzaklagmaya yiiz tuttugu bir donemin
mahsuliidiir.’® Dilciler bu dénem sairlerine temkinli yaklasmislardir.
Sair her ne kadar siirinde mahir olsa da yetistigi donemin sartlarina
kuskuyla bakmuislar, dil ve tefsirde onun sézlerini hakem olarak tayin
etmekten ¢ekinmiglerdir.

Miivelledin/muhdesiin dénemi sairlerinin siirleriyle istishadi
dogru bulmayan dil alimlerinin ¢ekincesi miifessirlerde biiyiik 6lgiide
karsilik bulmustur denilebilir. Hatta tarihsel agidan miivelled kabul
edilen Ebi Temmam’in (6. 231/846) siiriyle istishddda bulunan
Zemahseri (6. 538/1144),17 alll b o yi agiiinn ¥ Gase S o) 5 58 5 “Ebil
Temmam her ne kadar dil meselelerinde siiriyle istishdd edilmeyen
muhdes bir sair de olsa.” diyerek yaptigmin istisnai bir durum
oldugunu ikrar etmistir.'®

15 Sairlerin tabakalar1 hakkinda ayrint1 i¢in bk. Eb(i Ali el-Hasen b. Resik el-Ezdi el-
Mesili el-Kayrevani, el- 'Umde fi mehdsini’s-si‘'r ve dddbih, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdiilhamid (B.y.: Daru’l-Cil, 1401/1981), 1/113.

6 Butrus b. Balus Bustani, Udebdu’l-Arab fi'l-a suri’l-Abbdsiyye (Ingiltere:

Muessesetu Hindavi, 2017), 21-23.

Zemahseri’nin miivelled sairlerden getirdigi istishadlar hakkinda miistakil bir

caligma icin bk. Ahmed Said Can, “ez-Zemahseri ve mevkifuhi mine’l-istishad

bi-si ri’l-muvelledin”, Mecelltu Idah 30 (2015), 277-290.

Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-

Kegsdf ‘an haka’iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viiciihi't-te 'vil (Beyrut:

Daru’l-Kutubi’l-Arabi, 1407), 1/87.

17

18
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Sairleri dort tabakaya ayiran ve ilk {i¢ tabakay istishada uygun
goriip miivelledin olan son tabaka sairler ile istishada kapiy1 kapatan
anlayisin elbette ki kendilerine gore hakli gerekgeleri vardir. lgili
kaynaklarda bu gerekceler uzun uzadiya tartistlmistir. Burada
dikkatimizi ¢eken bir bagka hususu incelemek istiyoruz. O da miivelled
oldugu halde siirleriyle tefsirlerde adindan bahsettiren Ebii’t-Tayyib
Ahmed b. el-Hiiseyn b. el-Hasen b. Abdissamed el-Cu‘fi ¢l-Kindi el-
Miitenebbi’dir.®

Yukarida deginildigi gibi dil alimleri arasinda miivelled sairlerin
siirleri ile istishddda bulunmama hususunda bir gorlis birligi
bulunmaktadir. Ancak bazi sairler dil ve belagata olan
hakimiyetlerinden dolayr bu genel anlayis icerisinde kendilerine bir
esneme sahasi bulabilmistir. Miivelled kabul edildikleri halde 6rnegin;
Ebi Temmam ve Ibnii'-Rimi (5. 283/896) Zemahseri’nin
Kessdf'inda,® Bessar b. Biird (6. 167/783-84) ibn Atiyye’nin (6.
541/1147) el-Muharrerii’I-veciz’inde?* ve Buhtiiri (5. 284/897) Semin
el-Halebi’nin (6. 756/1355) ed-Diirrii’I-masin’unda® dil ve belagatla
ilgili meselelerde sozii hiiccet olarak kabul edilmistir.

Bu c¢alismada miivelled olmasina ragmen tefsirlerde kendisine
atifta bulunulan Miitenebbi’nin siirlerinden miifessirlerin nasil ve hangi
olgiide yararlandig1 tespit edilmeye ¢alisilacaktir.?® Calismada daha

19 Sairin hayat: ve sairligi hakkinda iilkemizde pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Bu

yiizden ilgili bir incelemeye atifta bulunarak dogrudan konuya odaklanmak
yerinde olacaktir. Ismail Durmus, “Miitenebbi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/195-200.
20 Zemahseri, el-Kessdf, 1/87; 1/357.
2L Eb{i Muhammed Abdiilhak b. Galib Ibn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-veciz
i tefsiri’l-kitabi’l- ‘aziz, thk. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-[lmiyye, 1422), 5/312.
22 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Semin el-Halebi, ed-Diirrii I-masiin fi ‘uliimi’l-kitabi’l-
mekniin, thk. Ahmed Muhammed el-Harad (Sam: Daru’l-Kalem, ts.), 7/553. (11
Cilt)
Miitenebbi’nin siirlerine yonelik muasir elestirel caligmalar igerisinde, Taha
Hiiseyin (6. 1973) ve Mahmud Sakir’in (6. 1997) eserleri 6ne ¢ikmaktadir. Sairin
siirlerinin Arap edebiyat elestirmenlerinin goziinden nasil goriindiigii hususunda
bu iki miellifin eserlerine bakilmasi faydali olacaktir. Ayrinti i¢in bk. Taha

23
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ziyade tefsir tarihinde nitelikli yonleri ile 6ne ¢ikmis ve meshur olmus
tefsirler tercih edilmistir.

1. Kelimelerin Anlam Tespiti

Miifessirlerin tefsir esnasinda siire bagvurmalar1 daha ziyade az
bilinen kelimelerin anlamlarin1 tespit etme ihtiyacindan ileri
gelmektedir. Tefsir literatiiriinde garib olarak kavramlagmis bu
kelimelerin?* hangi anlamda kullamldiginin bilgisi siirde saklidir. Bu
acidan Ozelikle Mecdzu’l-Kur’dn bashikli  erken donem tefsir
klasiklerinde siirle istishdda siklikla rastlanir. Hatta siirlerin
yogunlugundan dolayr bu konuda miistakil akademik c¢aligsmalar
yapilmis ve miifessirlerin istishad yontemleri incelenmistir.?

Giriste bahsedildigi gibi Miitenebbi, Islam diisiince tarihinde
siirleriyle istishdd edilme bakimindan olduk¢a ge¢ bir donemde
yagamistir. Kur’an’daki garib kelimelerin anlamlarin1 tespit etme
hususunda sairin yasadigr hicri dordiincii ylizyila kadar pek ¢ok
miifessir ve dil alimi sahada herhangi bir bosluk birakmayacak kadar
yogun caba sarf etmislerdir. Bununla beraber Miitenebbi sonrasi
Fahreddin Razi (6. 606/1210) ve Ibn Kesir (8. 774/1373) gibi tefsir
sahasinda otorite miifessirlerin bazi kelimelerin tespitinde sairi referans
aldig1 gortilmektedir.

Tefsirler lizerine yaptigimiz taramada Miitenebbi siirlerine en sik
yer veren sairin Fahreddin er-Razi oldugu goriiliir. Razi yapmis oldugu
bu alintilarin kimisinde Miitenebbi’yi kelimelerin anlamui, dil ve belagat

Hiiseyin, Ma a’l-Mutenebbi (ingiltere: Muessesetu Hindavi, 2013); Mahmad

Muhammed Sakir, el-Mutenebbi (Kahire: Seriketu’l-Kuds, 1977).

Manasi zahir olmayan ve az kullanildig: i¢in de kolayca bilinmeyen kelimelere

1stilahta garib denilmistir. Tehanevi, Kessdf, 1250.

% Ornek birkag ¢alisma igin bk. Lawand Ali, Tefsirde Nahiv Kaideleriyle Ilgili Siirle
Istishad (Beydavi'nin Envaru't-Tenzil ve Esraru't-Teil Adli Eseri Orneginde)
(Mardin: Artuklu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2019); Abdulkadir Kabdan, Nesefi Tefsirinde Siirle Istishad (Kayseri: Erciyes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2007); Miicahit
Ekinci, “Zeccac’in Me‘ani’l-Kur’an ve I‘rabuhu Adli Eserinde Istishad Metodu”,
marifetname 9/2 (2022), 467-492.
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acisindan sahit tutmaz. Onun siirini, ayetin anlamina bir misal olarak
goriir; manayi takviye etmek amaciyla yahut s6ziin akigina tam mutabik
oldugu kanaatiyle Miitenebbi’ye yer verir. Goriildiigii kadariyla Razi
tefsirinde Miitenebbi’ye yapilan atiflarin ¢ogunlugunu bu tiir siirler
teskil eder. Ancak tamami da bu kabilden atiflar degildir. Razi kimi
zaman da dil ¢éztimlemeleri ve kelime anlami tespitinde Miitenebbi’yi
dilde hakim noktada konumlandirir. Ornegin “nikah” kelimesinin aZall
sl 3l 5 yani katmak ve birlestirmek anlamina geldigini sdylerken
Miitenebbi’nin su siirini aktarir:

lax; Cad alias 2la Eu
Onun (¢éliin) taslart ile devenin toynaklarim birlestirdim.?®

Bu siirde Miitenebbi’nin &ag derken cakil ile devenin toynak
aralarin1 birlestirmeyi kastetmis oldugu aciktir. Razi, sairin fiili bu
anlamda kullanmis olmasin1 delil gosterir.

Nasiriiddin Ebl Said (Ebt Muhammed) Abdullah b. Omer b.
Muhammed el-Beyzavi (6. 685/1286), Esie] 3 el Gl o u*)sﬂ-'uwuh
Ganl Gkl 4550 4l 5 Gl (edle 3540 e Bk (e saal 5 I8 &5 (&6 G4l
aX kY m G 55 1 Lod gils G5 “Aziz'in karisy, kadinlarin
dedikodularint duyunca onlara davet¢i gonderdi; yaslanmalar: igin
vastiklar hazirladr ve onlardan her birine bir bicak verdi. (Kadinlar
meyvelerini soyarken Yisuf'a), “karsilarina ¢ik!” dedi. Kadinlar
Yisuf'u goriince giizelligi karsisinda sasirip kaldilar. Bu yiizden
ellerini kestiler ve “Aman Allah’im! Bu bir beser degil, bu ancak seckin
bir melektir!” dediler.” ayetinin tefsirini yaparken burada Hz. Yusuf’un
giizelligini anlatmakta hatta bunu destekleyen “Yusufu mirag
gecesinde dolunay gibi gordiim.” hadisini zikretmektedir.

Kadmlarim bu giizellik karsisinda tepkileri ayette anlatilirken
45X fiili kullanilmaktadir. Beyzavi, bu fiili mealde de goriildiigii iizere

% Fahriiddin er-Razi, Mefdtihu 'I-gayb, 6/408.
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sasirlp kalmak seklinde mana vermekte olsa da onu (»=> “hayiz
oldular” seklinde anlamlandirir.?’

Bu durum kadinlarin Hz. Yusuf'un asir1 giizelliginden
etkilenmesi sebebiyle gerceklesmistir. Beyzavi, fiile bu sekilde mana
vermesini Miitenebb1’nin su siiri ile desteklemektedir:

Gl AN Eala Eal Gl @ on Jaall 13 i s d el
Allah’tan kork ve o cemali ort, eger gosterirsen

kafeslerinden ¢ikmayan kizlar adet goriirler.

Ebd Hafs en-Nesefi (6. 537/1142) <&l &6 & 3< “Her nefis

’

oliimii tadacaktir.” ayetinin tefsirini yaparken soyle bir agiklamada
bulunmustur: &Ll & Jexivd o5 cailly s 8l axd o %at A5Eal g g b (35301
J  Gwas “Hakiki baglaminda tatmak bir seyin tadini agizla
ogrenmektir. Daha sonra elde etmek, mail olmak anlaminda baska
seyler i¢in de kullanilir olmustur.” Nesefi bu manada bir kullanimin
Miitenebbi’nin siirinde de mevcut oldugunu sdyler. Sairin beyti
sOyledir:

3y Agiaale 8 4 Caad aga i Gl L 1)
Insanlari akilli biri tecriibe etmigse de ben onlari tadip da yedim.

Sair bu beytinde kendi hayat tecriibesine yonelik bir dvgiide
bulunur. Akilli olan kisi insanlar1 tecriibe eder. Ancak Miitenebbi
insanlar hakkindaki deneyiminin daha ¢ok oldugunu ifade etmek ister
ve bunu zevk ile ifade eder.?

Miitenebbi, kelimenin anlam tespitinde Ibn Kesir (6. 774/1373)
gibi tefsirde dnemli bir ismin de referansi olmustur. ibn Kesir 3Gl ile
54 arasindaki anlam farkliligin1 gostermek i¢in Miitenebbi’nin siiriyle

27 Nasiriiddin Ebd Said (Eb&i Muhammed) Abdullah b. Omer b. Muhammed el-
Beyzavi, Envdrii’t-tenzil ve esrdrii’t-te vil, thk. Muhammed Abdurrahman el-
Mer’asali (Beyrut, Daru Thyau’t-turas el-Arabi, 1417), 3/162.

28 Ebi Hafs Necmiiddin Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi, et-Tefsir fi t-
Tefsir, thk. Mahir Edib (istanbul: Daru’l-Liibab, 1440/2019), 4/386.
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istishadda bulunur. Bu her iki kelimenin de anlamu ilk olarak siginmak,
iltica etmek manasinda iken ilki serden, digeri ise hayirda siginmak
anlamina gelir. ibn Kesir, sairin su siiri ile anlam farkliligini teyit etmek
ister:

3l a4y 3521 e Adagl s 35l G
Ey umut ettigim seyi elde etmek icin kendisine iltica ettigim.
Ey sakindigim seyden kendisine sigindigim.?®

el-Bustan fi i ‘rabi miiskilati’l-Kur’an adli eserin sahibi Ibnii’l-
Ahnef diye tanimnan Ahmed b. EbG Bekir el-Cibli (6. 717/1318)
eserinde,® bir kelimenin anlamini tespit ederken Miitenebbi’nin siiriyle
istishadda bulunmustur. Miizemmil Siresi’nde gecen i L EYEI)
sk “Giindiiz vakti ise senin i¢in yogun bir kosusturma durumu
vardur. %" ayetindeki i kelimesinin anlamni verirken el-Cibli, sairin
su beytine yer verir:

S a3 b pala A5 g £ S LA 8 ol Sel
Diinyadaki en onurlu mekan, atin semeridir;
Zamanda en iyi arkadas da kitaptir.>

Bu beyitte sair, insanin onurunu korumasi i¢in en ideal seyin
savasmak oldugunu kinayeli bir anlatimla dile getirir. Beytin ilk
musrainda gegen gbe z >~ (atin semeri) ifadesinin, seferde olmak yahut
sefere ¢ikmak, savasta yer almak, her an harekete gegmeye hazirlikli
olmak vb. cesaret cagrisimlari bulunmaktadir. Sairin s kelimesinin

2 Ebii’l-Fida’ Imadiiddin ismail ibn Kesir, Tefsiru [bn Kesir, thk. Muhammed
Hiiseyin Semsuddin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1419), 3/482.

% Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi'nde Miiskilii’l-Kur’an maddesini
kaleme alan Adem Yerinde, miiellife atifta bulunurken nispetini el-Cibilli olarak
zikretmigtir. Halbuki eserin tahkikini yapan muhakkik, miiellifin nispetini el-Cibli
olarak kaydetmistir.

31 el-Miizzemmil 73/7.

32 Ahmed b. Ebd Bekir el-Cibli, el-Bustdn fi i ‘rabi miiskilati’l-Kur dn, thk. Ahmed
Muhammed Abdurrahmén el-Cundi (Arabistan: Merkezu’l-Melik Faysal 1i’l-
Buhtis, 1439/2018), 4/124.
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ism-i faili olarak kullandigi s “hizla giden” anlaminda at igin
kullanilmistir.  Goriildiigi  gibi  miellif, anlamsal bir ¢ikarimda
bulunurken Miitenebbi’nin kullanimini esas almuistir.

Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmtd b. Abdillah b. Mahmid el-
Hiiseyni el-Alasi’nin (1270/1854), Rithu l-me ‘ni fi tefsiri’I-Kur ani 'I-
‘azim ve's-seb i’l-mesdni adl tefsirinin birgok yerinde Miitenebbi’nin
siirlerinden istifade ettigi goriilmektedir.

Alasi, Miitenebbi’yi dil ve belagatta biiyiik bir isim olarak kabul
eder. Al-i Imran Stresi 127. ayette inkar edenlerin bagina gelen bir
musibeti anlatir: {uils VSIS 2585 511555 Gl (e bl giil “(Allah bu
vardimi) inkdr edenlerin bir kismini heldk etmek veya onlari iimitsiz
olarak geri donecek sekilde bozguna ugratmak icin (yapmistir).”
Ayette gecen 235 ifadesi ile kastedilenin ne oldugu hususunda
miifessir, Jisall axdl s Ll oSl Jal “Kebtin asil anlami dfke ve asirt
kederdir.” agiklamasindan sonra kelimenin Miitenebbi tarafindan
kullanisim &rnek gosterir. 3

Aldsi, el-Bakara stiresi 14. ayetin tefsirini yaparken &35 L
Oboeis kisminn aciklarken ¢l 3¢iwY) lafzimi ele alir ve bu lafz1 sarf
acisindan degerlendirir. Sonrasinda irap durumu hakkinda bilgi verir.

Allahu Teala burada mana cihetinden uygun olan A& {s)&ia &
seklinde fiil ciimlesi olarak degil de onun yerine &’ ¢t (35 W seklinde
getirmistir. Miifessirimiz burada ayetin bu sekilde gelmesinin isim
climlesi olmasi sebebiyle teceddiid ve istimrar ifade ettigini ve
istimrar-: siibiitiden daha belig oldugunu ifade ederek mana cihetinden
faydasimi aktarir.®® Miinafiklarin alay etme isinin siirekliligi bu sekilde
ifade edilmektedir. Miifessir, Miitenebbi’nin siirinde fiil ciimlesinin
manaya etkisine isaret etmektedir.

3 Al-i imran 3/127.

% Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmad b. Abdillah b. Mahmid el-Hiiseyni el-Aldsi,
Rithu’l-me ‘ani fi tefsivi’lI-Kur dni’l- ‘azim ve’s-seb i’l-mesdni, thk. Ali Abdulberr
Atiyye, (Beyrut, Daru’1-Kiitiibi’I-imiyye, 1410), 2/264.

% Aldsi, Rithu I-me ‘ani, 1/161.
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LSL alal) s g e 28 5l Laall ) a5l cals
Oylesine samimi yaratilmisim ki donsem bir gencligime
Ihtiyarligima kalbi yarali, gozii yash veda ederdim.

Burada miifessir, Miitenebbi’nin siiri {izerinden isim ve fiil
climlesinin manaya katkisini bu sekilde 6rneklendirmektedir.

Altsi, Saffat siresinin 48. ayeti olan Z)—‘% ookl & pald ahiie
ayetinde &y lafzinin sifati miisebbehe oldugu ve miiteaddi oldugu
seklinde iraplandirma yapmaktadir. (s lafz1 ise <=8 lafzinin
sifatidir.

Miifessir ayette gegen < hal &I yald Kismim “onlara bakanlarin
son derece giizel olduklarindan dolayr bakislarini ondan alamadiklar
baska bir seye bakamadiklar:” seklinde mana vererek bu manayi
destekleyen Miitenebbi siirine yer vermistir.

- e

EUas 3aa e anle G lall i el

Oyle bir bel ki o, gozler onda sabit kalir.
Sanki bakislardan etrafinda bir kusak.

Sair burada kadinin fiziksel giizelligini tasvir etmekte ve ona
bakanlarin bakislarinin onda takilip kaldigini1 ve gozlerin baska bir
tarafa meyledemedigini anlatir.

Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi't-
tenzil ve ‘wyuni’l-ekavil fi viiciihi’t-te’vil adli Unlii tefsiri lizerine
oldukca ayrintili bir serh kaleme alan Serefiiddin et-Tib1 (6. 743/1343),
Fiitithu’l-gayb fi (ve) l-kesf ‘an kina i’r-reyb adli eserinde yaklagik 20
yerde Miitenebbi’nin siirlerine atifta bulunmustur. Asagidaki 6rnekte
Tibi, Miitenebbi’nin bir kelimeyi kullanigin1 kiraat hususunda delil
olarak gosterir:

% AlGsi, Rithu I-me ‘ani, 12/86.
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Duha siiresinde gegen (8 3 &5 &35 G “Rabbin seni birakmadi
ve sana darilmadi.”¥" Ayetindeki de33 ifadesinin seddesiz/muhaffef &
el geklinde okundugu kiraate gore anlam; “Rabbin senin terk etmedi”
olmaktadir. Tibi kelimenin terk etmek manasini Miitenebbi’nin su
beytiyle delillendirir:

g3l (b oSt b ol Al S Loy oSi35
Onun ordusu uzun atlariyla sizi yarip geger;
Darbeleri ise biraktigindan daha ¢ok can alir.®®

Tibi’nin diger Miitenebbi istishadlarina bakildiginda kendisinin
saire, istishadi makbul goriinen ilk iki tabakadaki sairler gibi dnem
atfettigi goriliir.

Tibi, Maide stresi 44. ayette & B 555 coah e 5,50 WS G
1sall Gl &) ayetinin tefsiri Gizerine yapmus oldugu hasiyesinde
nebilerin sifat1 olan | sall G Jafzini degerlendirmektedir.

Zemabhseri’nin bu lafzin sifat olarak geldigini, bir tafsil ve tavzih
olmadigint sOylemekte olup Tibi ise miifessiri su sekilde
desteklemektedir.

Burada bir peygamberin kendini, Allah’a teslim etmis olma
vasfiyla vasiflanmasinin caiz olmayan bir medih oldugu itirazina yer
vermektedir. Ciinkii niiblivvet bundan daha yiice bir mertebedir.
Halbuki Allahu Teala bazi ayetlerde nebileri salah, melekleri iman ile
vasiflamaktadir.

Tibi, ayetle goriisiinii destekledikten sonra bu durumu “en
sereflilerin vasiflart vasiflarin en sereflileridir” séziini zikreder ve
akabine su beyiti getirir:

37 ed-Duha 93/3.

38 Eb Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b. Muhammed et-Tibi, Fiitihu 'I-
gayb fi (ve) l-kesf ‘an kind i 'r-reyb, thk. Tyadd Muhammed el-Gavc (Dubai: Caizetu
Dubey ed-Devliyye, 1434/2013), 16/480.

% Serefuddin et-Tibi, Fiitihu I-gayb, 5/366.
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Janay (Slnad Ciane 2l (Saldy Taane Cande pald
Sayet ben kasidem ile Muhammed (sas) évdiiysem.
Muhakkak ki kasidemi Muhammed (sas) ile ovmiistimdiir.

Burada mevsufun sifattan daha iistiin oldugu, mertebesinin bu
derecede yiice oldugu anlasilmaktadir. Sonrasinda Miitennebbi’nin su
siiri ile bu konu taglandirilmaktadir:

o 1) W yualds Leild Pl lalaca e
Kusluk vaktinin giinesi onun gecesinin hilali,
gerdanliklarinin incisi ve yakutudur.

Miitenebbi, burada sevdigi kadini sahip oldugu seyleri giinese
benzetmektedir. Giines birgok tesbihte iistlinliikleri ifade etmekte olsa
da sair burada tesbih-i maklub yapmakta ve vasifladigi kadinin vasfinin
yiiceligini en iist mertebeye tagimaktadir.

Ayette gecen vasif bu sekilde degerlendirilmedigi takdirde bu
durum diisiikten daha yiiksege yliceltme olan belagat kuralina aykiri
olur.

Bu izahatlarin sonunda Tib1’nin nebilerin vasfin1 nahvi ve belagi
acidan degerlendirmek ve desteklemek icin Miitenebbi’nin siirinden
istifade ettigi goriilmektedir.

Tibi, Fussilet stresi 16. ayeti olan @35 a0 Liad; ayetindeki
&35l lafzinin I3l kelimesinin sifat oldugunu ve ne manaya geldigini
anlatmaktadir. Burada bu sifatin mevsufu en st seviyeye tasidigini
anlatmaktadir. Bunu ‘Adam sairlikte oyle bir seviyeye ulasti ki onun
siiri ayni sekilde sairdir.” soziiyle tarif eder ve akabinde Miitenebbi’nin
su siiriyle bu sozii destekler:

Biitiin siirleri ben séylemedim.
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Lakin senin hakkinda olan siirim siirin ta kendisidir.*®

Miitenebbi, burada kendi siirini dyle bir 6viiyor ki, biitlin siirlerin
sairi olmadigmi ama siirin zirvesinde kendi siirinin oldugu
sOylemektedir. Boyle bir vasiflamakla kendini biitiin sairlerden
yukarida ve kendi siirini de biitiin siirlerden iistiin gormektedir.

en-Nahl siaresinde imtinan makaminda Cenab-1 Hak kullarina
olan nimetlerini hatirlatmaktadir. Bu nimetlerden birisi ise insanlarin
agir yliklerini tasimasi i¢in ithsan edilen binek hayvanlaridir. 55513-“ Jedis
La ahol a5 &) GV i V) 4l 14558 a1 3k Y “Bu hayvanlar ancak
kendinizi fazlasiyla yorarak ulasabileceginiz bir beldeye yiiklerinizi
tasir. Kuskusuz rabbiniz cok sefkatli, cok merhametlidir.”*! Miifessir
Kirmani (6. 500/1106’dan sonra), bu ayette gegen oVl G i
ibaresinin garib (Cok az kullamilmas: sebebiyle manast kolayca
anlagilmayan kelime)* oldugunu sdyler. Ona gore bu ifade ile
kastedilen anlam gudur: =il lehai Cladl ¢ uiill Caaly W) 4l 1538561 (O
hayvanlar olmasa caninizin yarisi ile ulasirdiniz; zira yari caniniz
yorgunlukla tiikenirdi.)

Miifessirin bu yorumuna gore bir biitlin olan insanin cani, zorluk
aninda adeta azalir. Mesakkatli isler insan1 canindan etmese de verdigi
yorgunluk ile bir kismini tiiketir. Ayette gecen (i1 (s Y ibaresi ile
kastedilen de bdyle bir anlam olmalidir. Hayvanlarin tagidigi o ytikleri
sayet insan tasiyacak olsa caninin bir kismi ¢ikmis gibi bedeni tiiketir.
Miifessir anladigi manay1 teyit etmek i¢in Miitenebbi’nin su beytini
ornek gosterir:

S il e e i, Lo 81 o iy Sy (i

Ta ki ¢cogu 6lmiis bir nefis ile vardim;

40 Serefuddin et-Tibi, Fiitihu I-gayb fi (ve) I-kesf ‘an kind ‘i’r-reyb, 13/587.

41 en-Nahl 16/7.

42 Hiiseyin Elmali, Siikrii Arslan, “Garib”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/374.
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Keske arta kalan ile de yasayabilse idim.*?

Sairin yorgunlugunu; camnin ¢ogu ¢ikmis ancak az bir kismi
kalmis seklinde ifade etmesi miifessir Kirmani’ye gore Miitenebbi nin
beytiyle benzerlik arz etmektedir. Goriildiigii gibi burada miifessirin
ayete verdigi anlamda Miitenebbi’nin katkis1 bulunmaktadir.

Bu baslik altinda verebilecegimiz son bir drnek de siirle istishad
konusunda zirve yapmis Ibn Atiyye’nin (6. 541/1147) tefsirinden
olacaktir. Endiiliis’{in yetistirdigi en bilyiik miifessirlerden sayilan ibn
Atiyye tefsirinde Miitenebbi’nin siirlerinden yararlanmustir. Ornegin
Cin siresi B3 Mad Woa il Widash s 8l Ul “Hakikaten biz
(cinler) gogii yokladik, onu giiclii muhafizlar ve alev toplariyla
doldurulmus bulduk.” Ayetinde gecen Wual kelimesinin anlam
tespitinde miifessir, lafzin tecrilbe edip deneyimlemek anlamina
geldigini gostermek i¢in Miitenebbi’nin su siiriyle istishadda bulunur:

SR Y L ) 5 A G 1y el 5 5D 55

As beldeleri, bizi ordulara gonder ki
Biz de senin sag elinin istedigi seyle yarisalim.**

Miitenebbi bu siirinde, 6vgiilerde bulundugu Seyfiiddevle’ye (6.
356/967) hitaben itaatkarligin1 géstermek ic¢in bizi o Rlim ordularinin
lizerine sal ki gdresin manasinda 4wd (sl W udl s demistir. Ibn
Atiyye’ye gore bu beyitte gecen u«ll s karsit ordu ile ¢atigma deneyimi
yasamak, kars1 karsiya gelmek vb. anlamlarina gelmektedir. Bu yoruma
gore Miitenebbi’nin o lemese fiiline yiikledigi anlamla dyette cinlerin
kastettigi mana mutabik diismektedir.

Bu baglikta verilen orneklerde goriildiigii gibi miifessirler,
Miitenebbi’nin siirlerine dilbilimsel izahlarda basvurmuslar ve sairin
miivelled olusunu istishada bir mani olarak gérmemislerdir.

43 Ebii’l-Kasim Taciilkurra el-Kirmani, Gard 'ibii 't-tefsir ve ‘acd ibii 't-te vil (Cidde:
Daru’l-Kible, ts.), 1/599.
4 ibn Atiyye el-Endeliisi, el-Muharrerii'l-veciz, 5/381.
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2. Baglamin Teyit Edilmesi

Bir onceki baglikta miifessirlerin kelime anlamlarmi agiga
kavusturmada Miitenebbi siirlerini hakem tayin ettiklerine dair
orneklere yer verildi. Bu orneklerde 1stilahi anlamda bir istishdddan
bahsedilebilir. Miitenebbi her ne kadar istishad bakimindan merci kabul
edilmeyen bir tabakanin sairi de olsa anlagilan onun karizmasi
miifessirleri etkilemistir. Bu baglik altinda yer verecegimiz siirlerde ise
Miitenebbi, liigat sahasinda bir otorite olarak goriilmez. Miifessir,
ayetin lafzin1 degil de manasini tahlil ederken Miitenebbi’nin tam da o
baglama mutabik diisen bir beytini gérmiis ve soziinii onunla siislemek
istemistir. Zaten Ibn Resik el-Kayrevani’nin (6. 456/1064) de Ibn
Cinni’den (6. 392/1002) naklettigi gibi lafizlarda kudeméanin siirleriyle
istishad yapildigi gibi miivelledln sairlerin siirleriyle de anlamlarda
istishad yapilabilir. Clinkii diinyadaki insanlarin artmasiyla anlamlar da
artar.®® Bu tiirden alintilarin  istishAd kavrami1 kapsaminda
degerlendirilmesi  kanaatimizce isabetli olmaz. Tefsir sahibi,
Miitenebbi’nin siirine yer verdiginde biiyiik ihtimalle onun hikmetdmiz
sOzlerinin meseleyi miikemmel ve veciz bir sekilde Ozetledigini
gérmiistiir. Dolayisiyla Miitenebbi bu tiir alintilarda metin iizerinde bir
hakem degildir; manay1 daha etkili bir tislupla aktarmaya yardimci bir
destekleyici mahiyetinde kalir.

Ra’d stresinin 12. ayeti, Cenab-1 Hakk’1 simgek gibi biyik bir
enerji kaynaginin sahibi olarak tanitir: lalas a5 Gl & 3l 3 “Size
korku ve iimit duygular: icinde simsegi gosteren O’dur.”*® Bu ayette
gecen ek W3a Jafizlarimin nahiv agisindan konumu ihtilafli bir
meseledir. Bilhassa dilsel tahlillerin agirlikli oldugu lugavi tefsirlerin
tamami, bu iki kelime hakkinda nahvi izahlarda bulunur. Hicri 8. Asrin
miifessirlerinden olan Semin el-Halebi (6. 756/1355), ilgili kelimelerin

4 Ebi Alf el-Hasen b. Resik el-Ezdi el-Mesili el-Kayrevani, el- ‘Umde fi mehdsini’s-
si'r ve ddabih, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (B.y.: Daru’l-Cil,
1401/1981), 2/236.

4% er-Ra’d 13/12.
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tefsirinde mezklr dilsel yorumlardan sonra Miitenebbi’nin su siirine
atifta bulunur:

205 Lgia LAY 20) 20 A OsAl LIS 8
Ge) sall

Simsiyah bir bulut gibi bir delikanli; korkulur ve umutlanilir;
Ondan hayat umulur; lakin simseklerinden de korkulur.*’

Sair bu methiyesinde 6vdiigii kisiyi siyah bir buluta benzetir. Bu
bulut, bir taraftan rahmet ve bereketin habercisidir, diger taraftan da
icinden ansizin ¢akan simsekleriyle {irperti sebebidir. Sairin &vdiigii
kisi de ¢evresindekilere bol bol ikram ve ihsanlarda bulunur. Yagmur
bulutu gibi olup altinda bulunan tebaasina hediyeler yagdirir. Ancak
diger taraftan bu kisi hasimlarina kars1 da pek celallidir. Dostlar1 ondan
bereket umdugu gibi diismanlarinin da yiiregine simsek gibi korku ve
heybet salar.

Halebi’nin Ayetin tefsirinde Miitenebbi’nin siirine atifta
bulunmasi, goriildiigii gibi herhangi bir dilbilimsel izah amagli degildir.
Sadece sairin tesbihindeki anlam zenginligini takdir etmis ve ayetteki
anlamsal zenginligi Miitenebbi’nin beyti {iizerinden izah etmek
istemistir. Miitenebbi’nin tesbihinde, biiyilik olasilikla mezklr ayetten
ilham almistir. Dolayisiyla miifessir Halebi’nin bu ayeti tefsir ederken
Miitenebbi’ye atifta bulunmasi oldukga isabetli olmustur denilebilir.

Ayette isaret edilen simsek ve korku-iimit arasindaki anlamsal
iliski miifessir Maverdi’nin de (6. 450/1058) dikkatini ¢ekmis ve o da
ilgili ibarenin tefsirinde Miitenebbi’nin bagka bir siirini 6rnek olarak
vermistir:

plardl (35 L (528 (5 5ms Mo olsall 21 a8

Ben suya, bulutlarin simgeklerini saymam disinda

47 Halebi, ed-Diirrii ’I-masiin, 7/30.
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Herhangi bir kilavuz olmadan varirim.*®

Bu beyitte Miitenebbi kadim bir Arap adetine isaret etmektedir.
Araplar ¢olde kara bir bulut gordiiklerinde onda c¢akan simsekleri
sayarlardi. Eger simseklerin sayis1 yetmis yahut yiize ulastiginda ondan
yagmurun yagacagini beklerlerdi. Maverdi, Miitenebbi’nin siirini de
ornek gostererek ayette yer alan ks kelimesi ile yagmur beklentisine
isaret edildigini dile getirmektedir.

Furkéan Sdresi 16. ayette Cennet ehlinin soyle bir tasviri bulunur:
Ysalae 5t &19 S8 EA G5 G e 28 “Orada kendileri icin sonsuza
kadar istedikleri her sey vardir. Bu, rabbinin, gerceklesmesi istenen bir
vaadidir.”® Bu yette gegen Y5 12 5 “istenilen bir vaad” ibaresi ile
kastedilenin ne oldugu c¢ok acik degildir. Vaat edilen cenneti kim
istemistir? Miifessir Razi, bu sorunun cevabini bagka bir ayette gosteren
kavle verir. ade; Il e ol sdads Gy “Rabbimiz! Onlar
kendilerine vaad ettigin adn cennetlerine kabul buyur.”™® ayetinden
anlagildigmma goére miiminler igin cenneti melekler istemislerdir.
Miifessir burada baska bir kavli de aktarmaya deger gérmiistiir. Bu
goriige gore Allah’tan o cenneti isteyen bizzat miiminlerin kendisidir.
Miiminler Allah’a itaatin siddetli mesakkatini omuzlarina yiiklenince
lisan-1 halleriyle cenneti istemis olurlar. Miitenebbi’nin su siiri, bir
maksudu lisan-1 hal ile istemeye dair giizel bir 6rnektir:

Gy Baie 28 3 &L Rilad gy Slala G A
Nefiste ihtiyaglar, sende de kavrayis var;
Benim siikiitum onun kavrayis: nezdinde bir hitaptir.>

Sair bu sozleriyle muhatabini oldukga estetik bir sekilde
metheder. Kendisinin ihtiyaglart vardir fakat bu hacetlerini ifade

48 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, en-Niiket ve’l-
‘uyiin, thk. Es-Seyyid Ibn Abdilmakstd (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, ts.),
4/308.

49 g|-Furkan 25/16.

50 el-Mii’min 40/8.

51 Razi, Mefatihu I-gayb, 24/441.
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etmesine gerek yoktur. Zira Ovdigi kisi onun halinden anlayip
ihtiyaclarini istetmeden verecek kadar anlayis ve kavrayig sahibidir.

Réazi’nin atifta bulundugu bu beyitle ayetin tefsirine katki
sundugu soOylenebilir. Miitenebbi’'nin de isaret ettigi gibi kerem ve
merhameti bliylik olanlar, ihtiya¢ sahiplerinin hallerinden anlayip
maksutlarini yerine getirecek kadar biiyiiktiirler.

Nir stiresi 53. ayette miinafiklarin sefere ¢ikacaklarina dair Hz.
Peygamber’i (sas) ikna etmek i¢in yemin ettiklerinden bahseder:
Lu)mm\uwjﬂ@w\wmy&u;)g*ﬂuﬂe@w%é‘muw
G\ “Emir verirsen mutlaka ctkacaklarina dair biiyiik yeminler
ettiler. De ki: Bosuna yemin etmeyin, itaat belli bir seydir; Allah biitiin
yaptiklarinizdan haberdardir. % Bu ayette yemin aleyhine bir durum
s6z konusudur. Miinafiklar ikna etmek igin a=l& 2a (biiyiik bir yemin)
etmelerine ragmen inandirict bulunmamiglardir. Miifessir Bikai (0.
885/1480), ayette ima edilen yemin aleyhine tavra Miitenebbi’nin bir

siiriyle 0rnek getirir:
agie dlagall & bl Jo e sae) 5 il Lo ligay
Vadettigin sey iizerine ettigin yeminde
Soziinde durmadigina dair bir delil vardir.>

Miitenebbi’nin ahlak ve davranisa dair bu ince tespiti ayette isaret
edilen yemin aleyhine tutumu izah edici niteliktedir. Bir kisi s6z
verdiginde yemin etme ihtiyact hissediyorsa bu onun daha dncesindeki
hatalarina isaret ediyor olmalidir. Goriilldiigii gibi miifessir, ayetin
tefsirinde Miitenebbi’nin tespitinden tam da yerinde istifade etmistir.

Ismail Hakki Bursevi (6. 1137/1725), Mearic stiresinde ele alman
insanin yaratiligindan gelen ahlaki Zaxlﬂlklarlm yorumlar. Mearlc
stresinin 19-21 aras1 ayetleri; insanin e sl (tahammiilsiiz),>* = FBE

52 en-Nir 24/53.

53 Ebii’l-Hasen Burhaniiddin el-Bikai, Nazmii d-diirer fi tendsiibi’l-dydt ve ’s-siiver
(Kahire: Daru’1-Kitabi’l-Islami, ts.), 13/300.

5 el-Mearic 70/19.
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(sizlanir)®®  ve L)M (baskasini  nimetlerden  yararlandirmaz)®
taraflarina isaret eder. Dolayisiyla insanin fitratina sabirsizlik,
acelecilik, sikayetcilik ve bencillik tohumlar1 ekilmistir. Imtihan geregi
karaktere islenmis bu kodlarla insanoglu, ahlakini yiicelterek terakki
edebilmek icin Omiir boyu nefsiyle miicadele verir. Miitenebbi,
Bursevi’nin diigiincelerini tek bir beyitte 6zetler:

Al Y alsle de 13 235 8 sl 52 (el
Zuliim, nefislerin karakterindendir.

[ffet sahibi birini gériirsen bil ki bir sebeple zulmetmez.>’

Goriildigi gibi sairin sdzleri mesele ile tamamen Ortiismektedir.
Zulmetmek insan agisindan bir yaratilis 6zelligidir. Boyle bir insanin
zulmetmesi ancak din, ahlak, cehennem korkusu yahut toplum baskis1
gibi bir caydiricidan dolayidir.

Semin el-Halebi, Ui (ol )il J=i3) “Saclarim agardi.”® ayetinin
tefsirinde, insanlarin ihtiyarligi ugursuz olarak gordiiglinii halbuki
yasliligin aslinda nefret edilecek bir donem olmadigr mealinde
miilahazalarin1 aktarir. Miitenebbi’nin ihtiyarlifa olumsuz baktigini
gosteren su beytine yer verir:

aallly 40 Slad Cpuaa Cal) adine y ol all Cona
Basima hi¢ utanmadan gelen bir misafir (ak saglar),
Kilicin kafama yaptigi onunkinden iyidir.>

Sair bu sozleriyle basa diisen aklar1 bir misafire benzetir. Misafire
yakisan tavir; eve girmeden Once izin istemesi, igeri girdikten sonra da
agirbasgh ve hayali davranmasidir. Halbuki bastaki beyaz saglar hi¢ de
boyle bir misafire benzemez. Ansizin basa diiser, izinsiz sa¢in her

55 el-Mearic 70/20.

5 el-Mearic 70/21.

57 1smail Hakki Bursevi, Rithu 'I-beyan fi tefsiri’l-Kur an (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.),
10/63.

8 Meryem 19/4.

59 Semin el-Halebi, ed-Diirrii ’I-masin 2/308.
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tarafinda dolasir ve misafirden ¢ok ev sahibiymis gibi davranir. Sair,
bastaki beyazliklarin ruha biraktigit kederi kilig darbesiyle
karsilastiracak kadar ondan ¢ekinir.

Kur’an-1 Kerim’de pek cok ayet, diinya hayatinin fani ve
dolayisiyla degersiz olusundan bahsetmektedir. Diinya hayati o derece
degersizdir ki Kur’an, diinyevi higbir seyle sevinmeyi hos gérmemekte
ve sdyle bir nasihatte bulunmaktadir: G &) &asd ¥ 40 &) 58 Y “Sakin
simarma! Bil ki Allah simariklar: sevmez.”® Miifessir Razi, mezkir
ayetin tefsirini yaparken diinyaya ait sevindirici seylerin netice
itibariyle hi¢ de seving verecek bir tarafi olmadigin1 izah etmek ister.
Bu sadette izahta bulunurken s6zii Miitenebbi’ye getirir:

YU alia A6 Ga s b gie 23l A
Benim nezdimde en aci verici olan
Sahibinin gecici oldugunu bildigi mutluluktur. ®*

Rézi’nin yapmis oldugu bu alint1 ile Miitenebbi, gayet yerinde
konusan iyi bir miifessire donlismektedir. Hakikaten de insan kendisini
sevindirecek bir seyi elde ettiginde aklen onun eninde sonunda yok olup
gidecegini bilir. O halde diinya hayatinda gercek anlamda bir seving
hicbir zaman miimkiin olmaz. Zira insan her zaman yasadigi
mutlulugun bitecegini bilir. Goriildiigii gibi sairin bu tespiti yukaridaki
ayetin manasini teyit etmektedir.

Miitenebbi’nin hayat tecriibeleri tefsirlerde yardimer bir kaynak
olarak yerini almistir. EbG Hayyan el-Endelusi (6. 745/1344) gibi
tefsirde otorite bir ismin de mana teyidi i¢in Miitenebbi’ye atifta
bulunmus olmas1 onun gézlemlerinin ne derece keskin oldugunu ortaya
koymasi bakimmdan énemlidir. Ebd Hayyan s ol Jais L

“Cocuklart ihtiyarlatan o giin® ayetini tefsir ederken insani asil

60 el-Kasas 28/76.
81 Fahriiddin er-Razi, Mefdtihu 'I-gayb, 25/15.
62 el-Miizemmil 73/17.
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yaslandiran seyin dertleri oldugu manasinda sozler sarf eder ve sozii
Miitenebbi’ye birakir. Konu sadedinde Miitenebbi soyle der:

845 el aals Ll FEECPINES P ER T

Dert ciisseliyi ciliz kilar; toy cocugu da yaslandirir.%®

Rézi’nin ayetin baglamini teyit etmek i¢in bagvurdugu diger bir
Miitenebbi siiri sdyledir:

Jil e gLkl s St (A e )y
Bu kalpten sizi unutmasi isteniyor,
Oysaki mizag, onu tasiyacak olana isyankdrdur.®*

Miitenebbi bu siiriyle 6vgiide bulundugu kisiye karst duydugu
sevginin igtenligini, bu sevgisinin dogallig1 iizerinden anlatmak ister.
Kimileri vardir ki ¢ikar gibi bir sebebe binaen gegici ve zahiri sever.
Halbuki sairin sevgisi karakterinden gelir. Kisinin karakteri nasil sabit,
giiclii ve yaratilistan ise onun sevgisi de dyle kalict ve dogaldir.
Miitenebbi’nin bu sozleri anlasllan Rézi’nin disiince dunyasmda bliytik
bir karsilik bulmustur. Call3 oY) (el S RS Glas S5 “Beylece

biz, her peygambere insan ve cin seytanlarini du§man kildik. "%

ayetinin tefsirinde Razi, oudYl JGAL Jadd G adsy daially 550
“Diismanlik ve dostlugun insanin iradesiyle hasil olmasi miimkiin
degildir.” tespitine yer verir. Razi kendine ait bu tespiti desteklemek
icin Miitenebbi’nin yukaridaki siirine isaret eder.

3. Elestiriler

Miitenebi’nin siirlerine miifessirlerin gosterdigi bu ihtimam kimi
zaman tefsirin  degerine  golge  disiirecek  bir  vaziyete
doniisebilmektedir. Bu durum, drnegin Ibn Receb el-Hanbeli’de (6.
795/1393) Miitenebbi’ye ait olmayan siiri ona isnat etmek seklinde

3 Eb Hayyan Muhammed b. Ydsuf b. Ali b. Y@suf b. Hayyan el-Endeliisi, el-
Bahrii’l-muhit, thk. Sidki Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1420), 10/318.

8 Fahriiddin er-Razi, Mefdtihu 'I-gayb, 13/20.

8 el-En'am 6/112.
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goriilmiistiir. fbn Receb el iy &1 1 G2 ) “Allah’a temiz bir kalple
gelenler disinda”®® Ayetinin tefsirinde, aslinda Cahiliye sairi Zitheyr b.
Ebl Siilma’nin (6. 609 [?]) muallakasinda yer alan su beyti®
Miitenebbi’ye nispet etmistir:

eﬂ\}f;&“\é)}my;\é{.}ejj gs‘jsc_qm.:}am.:éﬂ\:)m
Kisinin dili onun yarisidir; diger yarisi da gonlii.
Bunun disinda kalan ise et ve kandan (ibaret) bir surettir.®®

Sunu ifade etmek gerekir ki Zitheyr muallaka sahibi bir sairdir ve
yukaridaki beytin gectigi kasidesi de ilim ehli arasinda oldukca
meshurdur. Dolayistyla boyle iinlii bir sairin dilden dile aktarilan
mezkir beytinin Miitenebbi’ye isnat edilmesi onun son derece biiyiik
bir sohrete sahip olmasiyla miimkiindiir denilebilir.

Miifessir, bir sairin siirine atifta bulundugunda genel olarak
amaci, kendi yorumunu teyit etmektir. Ancak su var ki yukaridaki
Ornegine igaret ettigimiz gibi kimi zaman miifessir bir siire yer verirken
siirin anlama ile kendi bahsettigi baglam birbiriyle tam uyusmaz hatta
alakasiz bir intikalde bulunur. Bunun bir &rnegi Ismail Hakki
Bursevi’nin tefsirinde goriilmiistiir. Bursevi, palldall eﬁ” A Ukad ¥ )
“Rabbimiz! Bizi o zalimler i¢in imtihan aract kilma!” ayetinin tefsiri
sadedinde gOyle der: Lin e Uit Uipiad Lile aghlud (b agdd Qlde auase
“Bizi, onlart tizerimize musallat edip bize azap ¢ektirerek ve bizim
dinimizden dolay1 bize sikinti verdirerek bizi onlar i¢in azap vesilesi
kilma.” Bursevi’nin bu s6zleri ayetin manasina dair oldukga isabetlidir
denilebilir. Zalim kisi ve kavimler i¢in imtihan vesilesi onlarin
karsisinda duran ehl-i haktir. Hakka sik siki yapisan ve dininden taviz
vermeyen miiminler zalimlerin hedefi olur, onlara eza ve cefa ¢ektirirler
ve boylece ebedi azabi hak ederler. Ayette gecen duada da miiminler,

6  es-Suara 26/89.

7 Ebd SiilmA (Ebl Biiceyr) Ziiheyr b. Ebi Siilma (Rebia) b. Riyah el-Miizeni,
Divéanu Zuheyr b. Ebi Sulmd (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1408/1988), 112.

8 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdirrahmén Receb, Tefsiru
Ibn Receb (Arabistan: Daru’l-Asime, 1422/2001), 2/52.
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zalimler i¢in bdyle bir imtihan vesilesi olmaktan Allah’a siginirlar. Zira
sabr1 zordur, ¢etindir. Bursevi bu manay1 teyit edecegini diisiindiigii su
beyte yer verir:

Yasini, helidl e e O AN e WA XSS e
Dostluguna mecbur kaldiginin bir diigmaninin olmasi
Diinyanmin belalarindan biridir.%

Miitenebbi bu sdzleriyle sevmedigi insanlarla bir ortamda
bulunup onlarla her giin yiiz yiize gelmek zorunda olmanin ne biiyiik
bir sikint1 oldugunu anlatmak ister. Bursevi’nin ayete verdigi anlam ise
miiminlerin, zalimlerin imtihan vesilesi olmasiyla ilgilidir. Agikcasi
Miitenebbi’nin siiriyle Bursevi’nin isaret ettigi anlam arasinda herhangi
bir anlam iligkisi goriinmemektedir.? Kisinin hoslanmadigi hatta
kendisine zarar vermek isteyen hasimlariyla bazi seyleri paylasmak
zorunda olmasi ile miiminlerin zalimlerin imtihan vesilesi olmasi
tamamen farkli seylerdir. Dolayisiyla Bursevi’nin yapmis oldugu bu
alintinin, tefsir amacina hizmet etmekten ¢ok uzak oldugu sdylenebilir.

Diger taraftan Miitenebbi’nin avam-havas tiim Arap diinyasinda
yaygin bir sohretle taniniyor olusu onun siirlerinin kimi zaman c¢ok
gerekli olmadigi halde tefsire girmesine neden olmustur. Ornegin
Fahreddin er-Razi, Allah’in varligia gecenin delil oldugunu anlatan
ayeti tefsir ederken gece vaktinin diismandan kagip gizlenmek icin
bliylik bir nimet olus yoniine dikkat ¢ceker. Gecenin faydalar elbette ki
hakikattir fakat diismandan saklanip kagmak gibi bir nimetin varligini
Razi’ye hatirlatan husus Miitenebbi’nin su sozleridir:

kS 33 gl 4 Al 2 b i Gl S &5
Gece karanliginin bende nice faydalari var ki

Maniheistlerin yalanct oldugunu haber verir.™

8 Bursevi, Rithu 'I-beydn 4/72.
0 Razi, Mefatihu’l-gayb, 2/341.
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Raz1’nin burada Miitenebbi’nin siirine yer vermesi gecenin nimet
olusuna farkli bir a¢idan baktirma amaghdir. Gece nasil bir nimettir
sorusuna verilecek cevap ¢cogu kimseye gore uyku ve istirahat ile ilgili
olmasma karsin Razi, meseleye farkli agidan da baktirir. Ancak
Razi’nin Miitenebbi siirini alintilamasina dair sOyle bir elestiri
getirilebilir: Miitenebbi yukaridaki siirinde karanligim mutlak ser
olduguna zehap eden Maniheist inanca atifta bulunur. Sair gecede Oyle
bir fayda bulmustur ki bu, s6z konusu inancin batil olduguna delildir.
Miitenebbi, bu sozleriyle aslinda Maniheizm dinini hedef almis
degildir. Diger taraftan sairin asil amaci gecede nice faydalar
bulundugunu anlatmak da degildir. Kasidenin ilerleyen beyitlerinden
anlasilacagi gibi Miitenebbi’nin takip ettigi maksat kendisi ile
oviinmektedir. Zira sair bagka siirlerinde de kimsenin hareket etmeyi
gbze alamayacagi karanliklarda yol aldigini sdyleyerek cesaretini 6n
plana c¢ikarmak ister. Buradan hareketle Miitenebbi’nin s6z konusu
beytinin yeri, gecenin Allah’in varligina delil oldugu baglam degildir.
Sairin maksadi ile ayetin tefsir edildigi baglam birbirini teyit eder bir
anlamsal iliski gériinmemektedir denilebilir.

Son donem miifessirlerinden olan Muhammed Tahir b. Asur
(1973) et-Tahrir ve't-Tenvir isimli tefsirinin birgok yerinde
Miitennebbi’nin siirlerinden alinti yapmustir. Burada baska tefsirlerde
rastlamadigimiz iki siiri incelenecektir.

Miifessir, en-Nisa slresi 44-45. ayetlerin tefsirini yaparken
ayetleri evveli ile olan alakalardan ve Yahudilerin hallerinden bahseder.
Ayette gecen mecazi lafizlar belagat ilmi agisindan inceler ve diger
ayetlerle mezkir ayetlerin tefsirini destekler.

Ayette gecen W3 4L &5 kismuinimn irabmi incelerken & fiiline
< harfi cerinin zait olup olmamasi hususunda siirler getirmektedir. Bu
siirler ile goriisleri serdetttikten sonra son olarak Miitenebbi’nin siirini
getirir.

FRAMGY FHATT 85 A ey R

GIBTU iIF Dergisi Sirat




Tefsir Metinlerinde Miitenebbi

Sana seslenmeseydim beni goremezdin bile;
Iste bedenimin zayiflig (anlatmak) icin bu bile yeter.

Miifessir burada Vahidi’nin siirin serhi baglamindaki gorislerini
nakleder. Vahidi, burada < harfi cerinin kuraldis1 olarak kullanildigini
soylemektedir. Ciinkii & fiili i5al manasinda kullanildiginda harfi
cer eklenmez. Hakiki ve mecazi kullanimda ¢&XY) manasinda olan
fiilinin arasmi ayirmak i¢in kural bu sekildedir.”

Miifessir, burada bir¢ok nakille birlikte Miitenebbi’nin bu siirinde
fiili harfi cer ile kullanmasinin hata oldugunu anlatmaktadir.

Ibn Asur, Saffat siiresinin 103. ayeti olan u—\-\aﬂ :&5 L 2 “Her
ikisi de (ilahi buyruga) teslim olunca ve babast onu yiiziistii yatirmca”
ayetinin tefsirini yaparken oua lafzini yiiziin iki kismindan biri seklinde
tarif eder ve ¢(u> ve 4ga lafizlarinin ayni manada olmadigimi bundan
dolay1 Miitenebbi’nin su siirinde hata yaptigin1 soyler:

e A b K Ads) Gl G Jas
Bunu bagarana bir kiyafet yap.
Alni her kanli olan abid degildir.

Miitenebbi, ¢z lafzinin kullaniminda genel sdyleme tabii
olmakla hata yapmustir. Ibn Kuteybe (267), Edebu’l-Kiittab adl
eserinde buna tenbihde bulunur. Tdcii 'I-Aris sahibi Murtaza ez-Zebidi
hocasindan mucaverét alakasi sebebiyle mecazen bu iki kelimenin
sdylenmesinin tashihini anlatir.”

Miifessir burada sozliiklerden nakiller yaparak ve siirler
zikrederek Miitenebbi’nin bu kullaniminin hatali oldugunu bir¢ok
sOzliik sahibi Gilemanin goriisii ile desteklemektedir.

> Muhammed Tahir b. Asur, et-Tahrir ve't-Tenvir, (Tunus, ed-Daru’l-Tunusiyye
linnesri, 1984), 5/73
2 {on Asur, et-Tahrir ve't-Tenvir, 23/153
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Miifessir tefsirinde irablandirma ve kelime manalarinin teyidi
hususunda birgok siirden faydalanmaktadir. Miitenebbi’den de bir¢ok
nakiller yapmakta fakat hatali oldugu yerlerde de hatalarina isaret
etmektedir.

Sonu¢

Araplarin tarihleri boyunca edebiyata olan ilgi ve alakalari tarihi
siire¢ boyunca devam etmis daha sonra kendilerine kattiklar1 her
kazanim edebi niikteler ile siislenmis ve desteklenmistir. Bu durum
Islamiyet sonrasi da devam etmis yasanilan olaylar siirlerde yerini
aldig1 gibi inen ayetlerin anlagilmasini saglamak yer yer ise pekistirmek
amaciyla beyitler ve siirler ile desteklenmistir. Arap dilinde mihenk tas1
mesabesinde olan Arap siiri de Islamiyet sonras1 donemde dogrudan
veya dolayli olarak tefsir ilmine de hizmet etmistir. Bir kelime veya
lafzin dogruluguna delil getirmek anlaminda kullanilan istighad,
kelimenin en fasih hallerini kendisinde barindiran siirlerden yapilmustir.

Sohreti ile nam salmig, ismi edebiyat ve tarih sahnesinden
silinmeyecek olan, muhdesiin dénemi sairleri arasinda istisnai bir
konumu olan el-Miitenebbi’nin siirleri de birgok dil ve tefsir alimi
tarafindan istishdd edilmistir. Kimi yerde Kur’an-1 Kerim’deki bir
kelimenin anlam tespiti, kimi yerde bir ayeti kerimenin anlam
baglaminin teyit ve tescili icin siirleri ¢okca tamik gdosterilmistir.
Fahrettin er-Razi, EbG Hafs en-Nesefi, Ebi Bekir el-Cibli, Aldsi,
Serefiiddin et- Tibi, Ibn Atiyye, Semin el-Halebi, Maverdi, Ismail
Hakki Bursevi, Recep el- Hanbeli gibi alimler Kur’an-1 Kerim
tefsirinde sozlerini teyit ve tasdik i¢in Miitenebbi’nin siirlerine
miiracaat etmislerdir.

Kimi zaman miifessirin, kendi yorumunu desteklemek icin
istishad ettigi siir ile miifesser ayetin ayni baglamda olmayip hatta
alakasiz bile oldugu durumlar olabilir. Bu da miifessirin siiri farkh
yorumlamast veya Miitenebbi’nin sayi sohreti sebebiyle olabiliyor.
Ama genel olarak Miitenebbi’nin siirleri tefsir ilmine sagladig: katki
acisindan g6z ardi edilmeyecek degerdedir.
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Miitenebbi yasamis oldugu birbirinden farkli ¢evrelerin onun dil
gelisimine ciddi katkist oldugu yadsinamaz bir gercek olmustur.
Ozellikle hayatinin bir boliimiinii bedevilerin yasadig1 bir cevrede
gecirmis olmasi eski kelimeleri hakimiyetini arttiran 6nemli bir unsur
olmustur. Dolayisiyla daha sonraki siireclerde zamanin ve dildeki
kelimelerin kullaniminin degismesi yer yer ilk anlamindan uzaklagmis
olmas tefsir alimlerinin ayetlerde kullanilan kelimelerin tam olarak
serhini yapabiliyor olmasini zorlastirmis ve bunun bir neticesi olarak
Miitenebbi gibi dilin temel degerlerine hakim sairlerin siirlerindeki
kullanimlar esas alinmistir. Tiim bunlara ek olarak Miitenebbi bir¢ok
farkli sehirde bulunmus farkli fikir diinyalarina ait kimseler ile ayni
toplumu paylagsma firsatt bulmus ve sadece dil yoniinden degil kiiltiir
ve olaylara bakis yoniinden de kendisini gelistirmeyi bagarmistir. Bu
yoniiyle de kendisini gelistirmis olmasi ondan sadece dilsel anlamda
degil anlam ve yorum noktasinda da istifade edilmesine olanak
saglamistir.

Kaynakc¢a
Ahmed b. Hanbel, Eb Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel

es-Seybani. el-Miisned. thk. Suayb Arnavid. 50 Cilt. Beyrut:
Muessesetu’r-Risale, 1421/2001.

Ali, Lawand. Tefsirde Nahiv Kaideleriyle Ilgili Siirle Istishad
(Beydavi'nin  Envaru't-Tenzil ve Esraru't-Te'vil Adl Eseri
Orneginde). Mardin: Artuklu Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yuksek Lisans Tezi, 2019.

Askeri, Ebi Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl. Kitabii’s-Sind ‘ateyn:
el-kitdabe ve’s-si ‘r, thk. Ali Muhammed el-Bicavi. Beyrut: el-
Mektebetu’l-"Unsuriyye, 1419.

Bagdadi, Eba Bekr Ahmed b. Alib. Sabit. el-Cdmi “ li-ahldki 'r-ravi’.
thk. Muhammed et-Tahhan 2 Cilt. Riyad: Mektebeu’l-Madrif,
1444,

GIBTU iIF Dergisi Sirat




Adnan ARSLAN - Mustafa KAYA - Aysenur SOZGEN - Serhat YACIN - Mesut CINAR

Bikai, Ebii’l-Hasen Burhaniiddin. Nazmii d-diirer fi tendsiibi’l-dydt
ve 's-siiver. 22 Cilt. Kahire: Daru’l-Kitabi’l-Islami, ts.

Bursevi, Ismail Hakki. Rihu’l-beydn fi tefsiri’l-Kur'dn. 10 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.

Bustani, Butrus b. Bllus. Udebdu’l-Arab fi’l-a’suri’l-Abbasiyye.
Ingiltere: Muessesetu Hindavi, 2017.

Can, Ahmed Said. “ez-Zemahseri ve mevkifuhli mine’l-istishad bi-
si'ri’l-muvelledin”. Mecelltu Iddh 30 (2015), 277-290.

Cibli, Ahmed b. Eba Bekir. el-Bustdn fi i rabi miiskildti’[-Kur an.
thk. Ahmed Muhammed Abdurrahmén el-Cundi. 5 Cilt.
Arabistan: Merkezu’l-Melik Faysal li’1-Buhts, 1439/2018.

Dakktis, Muhammed Huseyn. Tdrihu I-Arab gable’I-Islam. Beyrut:
Daru’n-Nefais, 2009.

Durmus, Ismail. “Istishad”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 23/398-399. Istanbul: TDV Yayinlar1, 2001.

Durmus, Ismail. “Miitenebbi”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 32/195-200. Istanbul: TDV Yayinlar1, 2006.

Eba Hayyan, Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yasuf b. Hayyan. el-
Bahri’[-muhit. thk. Sidki Muhammed Cemil. 10 Cilt. Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1420.

Ekinci, Miicahit. “Zeccac’in Me‘ani’l-Kur’an ve I‘rabuhu Adlh
Eserinde Istishad Metodu”. marifetname 9/2 (2022), 467-492.

Elmali, Hiiseyin — Arslan, Siikrii. “Garib”. Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi. 13/374-375. Istanbul: TDV Yayimnlari,
1996.

Ergiiven, Sehabettin. “Arap Dilinde Lahn'in Ortaya Cikis1 ve Ilk
Goriintiileri”. Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/11
(2007), 155-183.

GIBTU iIF Dergisi Sirat




Tefsir Metinlerinde Miitenebbi

Giileg, Ismail. “Hz. Peygamber’in Siire Karst Tutumu”. Divan
Edebiyati Arastirmalar: Dergisi 19 (2017), 123-146.

Hiiseyin, Taha. Ma a’l-Mutenebbi. Ingiltere: Muessesetu Hindavi,
2013.

ibn Atryye, Ebii Muhammed Abdiilhak b. Galib. el-Muharrerii’l-
veciz fi tefsiri’l-kitabi’l- ‘aziz. thk. Abdisselam Abdiigsafi
Muhammed. 6 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1422.

Ibn Esir, Ebii’s-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek. Cdmi ‘u’l-usil [i-
ehddisi r-Resil. thk. Besir "Ayytn. 12 Cilt. B.y.: Daru’l-Fikr
1392/1972.

Ibn Kesir, Ebii’l-Fida’ Imadiiddin Ismail. Tefsiru Ibn Kesir. thk.
Muhammed Hiiseyin Semsuddin. 9 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Iimiyye, 1419.

fbn Receb, Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman b. Ahmed b.
Abdirrahman. Tefsiru Ibn Receb. 2. Cilt. Arabistan: Daru’l-
Asime, 1422/2001.

Kabdan, Abdulkadir. Nesefi Tefsirinde Siirle Istishad. Kayseri:
Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2007.

Kayrevani, Eba Ali el-Hasen b. Resik el-Ezdi el-Mesili. el- ‘Umde fi
mehasini’s-si'v ve adabih. thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid. 2 Cilt. B.y.: Daru’l-Cil, 1401/1981.

Kirgiz, Mustafa — Jammol, Yaseen. “el-istishad fi’l-lugati’l-
Arabiyye”. Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/2
(2017), 70-96.

Kirmani, Ebii’l-Kasim Taciilkurr. Gard 'ibii t-tefsir ve ‘aca ’ibii’t-
te vil. 2 Cilt. Cidde: Daru’l-Kible, ts.
Maverdi, Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri. en-

Niiket ve’l- ‘uyiin. thk. Es-Seyyid ibn Abdilmaksad. 6 Cilt.
Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-IImiyye, ts.

GIBTU iIF Dergisi Sirat



Adnan ARSLAN - Mustafa KAYA - Aysenur SOZGEN - Serhat YACIN - Mesut CINAR

Muada, Abdurrahman. el-Sdhidu’s-si ri fi tefsiri’l-Kur ani’[-Kerim.
Riyad: Daru’l-Minhac, 1431.

Nesefi, Ebi Hafs Necmiiddin Omer b. Muhammed b. Ahmed. et-
Tefsir fi't-Tefsir. thk. Mahir Edib (istanbul: Daru’l-Liibab,
1440/2019.

Ogmiis, Harun. “Tefsirde Siirle Istishad Acisindan Hicri 2. Asrin
Onemi”. Kur an Ilimleri ve Tefsir Usilii 345-361.

Semin el-Halebi, Ebii’l-Abbas Sihabiiddin. ed-Diirrii’l-masin fi
‘ultimi’l-kitabi’lI-meknun. thk. Ahmed Muhammed el-Harad.
11 Cilt. Sam: Daru’l-Kalem, ts.

Sezgin, Fuat. Macaz al-Qur’dan, yazan Abu Ubayda Ma’mar b. al-
Mutanna’t-Tayni  (6Ilm.209 h.) Tefsir Tarihine Ait Bir
Mukaddime. istanbul: Istanbul Universitesi, Edebiyat
Fakiiltesi, Doktora Namzedi, 1950.

Siiy(ti, Ebii’l-Fazl Celaliiddin. el-ftkan fi ‘ulimi’l-Kur'dan. thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl. 4 Cilt. Misir: el-Hey’etu’l-Misriyye
li’l-Amme 1i’1-Kitab, 1394/1974.

Sakir, Mahmtd Muhammed. el-Mutenebbi. Kahire: Seriketu’l-
Kuds, 1977.

Satibi, Eba Ishak Ibrahim b. Masid b. Muhammed el-Lahmi.
Kitabii’I-Muvafakat. 6 Cilt. B.y.: Daru Ibn "Afvan, ts.

Tehanevi, Muhammed A‘la b. Ali b. Muhammed Hamid. Kegsdfii
istilahati’l-fiinin  ve’l-ulim, thk. All Dahric (Beyrut:
Mektebetu Lubnan Nasirtin, 1996.

Tibi, Ebl Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah b.
Muhammed. Fiitihu’l-gayb fi (ve) l-kesf ‘an kind i’r-reyb.
thk. iydd Muhammed el-Gavc. 17 Cilt. Dubai: Céizetu Dubey
ed-Devliyye, 1434/2013.

GIBTU iIF Dergisi Sirat




Tefsir Metinlerinde Miitenebbi

Turgay,  Nurettin. “Etbau’t-Tabiin =~ Doéneminde Tefsir
Calismalary/Tefsir Ilminin Tedvin”. Diyanet Ilmi Dergi 49/4
(2013),33-48.

Yalar, Mehmet. “Cahiliyenin Kavramsal ve Tarihsel Mabhiyeti
Isiginda Siirinin Sosyal Arka Plan1”. Niisha 6/23 (2006), 137.

Zemahseri, Ebii’l-Kasitm Mahmad b. Omer b. Muhammed el-
Harizmi. el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-
ekavil fi viiciihi 't-te 'vil. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Arabi,
1407.

Ziiheyr b. Ebi Siilma, Eb Siilma (Eba Biiceyr) (Rebia) b. Riyah el-
Miizeni. Divianu Zuheyr b. Ebi Sulmd. Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, 1408/1988.

Extended Abstract

While interpreting the verses of the Qur'an, there is a
consensus that Arabic poetry should be taken as a reference,
especially in linguistic explanations. The poems of the
muvellet/muhdes poets were excluded from the linguistic istishhads
due to some justified reasons. However, this approach towards the
poems of the great poets does not mean that their poems are not
included in the commentaries. It is seen that many commentators
have brought semantic depth to the poems of the poets in this
category until today. In this study, the existence of al-Mutanabbi (d.
354/965), who is one of the great poets whose istishad is not
accepted with his poems in linguistic explanations, in the tafsir texts
has been examined. In this study, it has been tried to determine how
and to what extent the commentators benefited from al-Mutanabbi’s
poems, which are referred to in the commentaries despite being a
muvelled. The purpose of this study is how al-Mutanabbi, whose
poems are referred to in many tafsir, contributes to the science of
tafsir. As it can be seen, al-Mutanabbi attracted the attention of
commentators with his philosophical couplets and his words were
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taken as reference in the explanation of some verses. In this respect,
it has been observed that the poet contributes to a better
understanding of the Qur'anic verses with his observations and
observations, even though he is far from the field of tafsir. The
tafsir's reference to al-Mutanabbi's poems is as follows: al-
Mutanabbi lived in a very late period in the history of Islamic
thought in terms of being istishad with his poems. Until the fourth
century, when the poet lived, in determining the meanings of the
strange words in the Qur'an, many commentators and language
scholars made great efforts not to leave any gaps in the field.
However, it is seen that the authority commentators in the field of
tafsir such as Fakhr al-Din al-Razi (d. 606/1210) and ‘Imad al-Din
Isma‘1l b. “‘Umar Ibn Kathir (d. 774/1373) after al-Mutanabbi took
the poet as a reference in the determination of some words. In our
review on tafsir, it is seen that the poet who gives place to al-
Mutanabbi's poems most frequently is. In some of these quotations,
Fakhr al-Din al-Razi does not testify to al-MutanabbT in terms of the
meaning of words, language and rhetoric. He sees his poetry as an
example of the meaning of the verse; In order to reinforce the
meaning or with the belief that he fully agrees with the flow of the
word, he gives place to al-Mutanabbi as can be seen, most of the
references to al-Mutanabbi in al-Razi's tafsir are such poems.
However, not all references are of this kind. al-Razi sometimes
positions al-Mutanabbi at the dominant point in language analysis
and word meaning determination. As examined in the other title,
although al-Mutanabbi was a poet of a stratum that was not accepted
as an authority in terms of istishad, it seems that his charisma
influenced the commentators. In the poems included under this title,
al-Mutanabbf is not seen as an authority in the lexicon field. While
the interpreter was analyzing the meaning of the verse, not the
wording, he saw a couplet of al-Mutanabbi that agreed with that
context and wanted to embellish his word with it. Because as the
number of people in the world increases, the meanings also increase.
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In our opinion, it would not be appropriate to evaluate such
quotations within the scope of the concept of istishad. When the
tafsir owner included al-Mutanabbi 's poem, he probably saw that his
wise words summed up the issue perfectly and concisely. Therefore,
al-Mutanabbi is not an arbitrator on the text in such quotations; it
remains as a support that helps to convey the meaning in a more
effective way. Under this title, examples are given about how many
commentators make use of the poet in context confirmation. In
conclusion, the following can be said: The poems of al-Mutanabbi,
who is notorious for his fame, whose name will not be erased from
the literature and history scene, and who has an exceptional position
among the poets of the muhdeslin period, have also been cited by
many language and commentary scholars. In some places, his poems
have been shown as witnesses for the determination of the meaning
of a word in the Qur'an, and for the confirmation and registration of
the meaning context of a verse in some places. Sometimes, there may
be cases where the poet is istishhad to support his own interpretation
and the interpreted verse is not in the same context and is even
unrelated. This may be due to the different interpretation of the poem
by the commentator or the fame of al-Mutanabbi. But in general, al-
Mutanabbi's poems are valuable in terms of his contribution to the
science of tafsir. It has been an undeniable fact that the different
environments in which he lived had a serious contribution to his
language development. Especially the fact that he spent a part of his
life in an environment where Bedouins lived was an important factor
that increased his dominance of old words. Therefore, the change in
the use of time and the use of the words in the language in the later
processes made it difficult for tafsir scholars to be able to fully
comment on the words used in the verses, and as a result of this, the
uses in the poems of poets who have mastered the basic values of the
language, such as al-Mutanabbi were taken as basis.
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