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Bu arastirmanin temel amaci akademisyenlerin Facebook ortaminda
kendilerini sunma davranislarini incelemektir. Bu nedenle Goffman’in
Dramaturjik Kurami ve kendini sunum teorilerinden yola ¢ikilarak
akademisyenlerin Facebook sosyal ag sitesinde nasil kendini sunma
davranislari  gerceklestirdikleri arastirilacaktir.  Arastirmaci, bu
arastirmanin ruhuna daha uygun oldudu gerekgesiyle nitel ve nicel
arastirma ydéntemlerini birlikte ise kosarak karma bir yéntem
kullanmis,  arastirmayr  nicel  yéntemlerin  nitel  yéntemleri
destekleyecek sekilde desenlemistir. Arastirmaci, ¢alismada arastirma
sorularini  yanitlayabilmek amaciyla 10 akademisyenle yiizyiize
derinlemesine  gériisme  yapmis, bu  gériismelerle  birlikte
akademisyenlerin kendi profillerinden sectikleri 10 fotodrafa,
toplamda 100 fotografa igerik analizi uygulanmistir. Arastirmada nitel
veriler betimsel analizle analiz edilmis, fotograflar icerik analiziyle
yorumlanmustir. Arastirmanin sonucunda akademisyenlerin
Facebook’ta kendini sevdirme, érnek olma ve kendi hakkinda bilgi
verme gibi kendini tanitmaya yénelik kendini sunum taktiklerini tercih
ettikleri gériilmiis; bunun yaninda Facebook ortaminda diger
calismalardan farkh olarak kendini korumaya yénelik kendini sunum
taktiklerini de kullandiklari gérilmdistiir.

Anahtar Kelimeler: Goffman, kendilik sunumu, facebook, karma
yontem.
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THE SELF-PRESENTATION BEHAVIOUR OF
ACADEMICIANS ON FACEBOOK WITH REFERENCE TO
GOFFMAN METHODOLOHY

Abstract

The main objective of this research is to examine / analyze the
behaviours of academicians in presenting themselves on Facebook
platform. Thus, starting from Goffman’s Dramaturgical Theory and
theories of self-presentations, it will be figured out how the
academicians perform behaviours of their own self-presentations on
Facebook social network. The researcher, on account of the fact it fits
more to the spirit of the research, utilized a mixed method [/
methodology by setting the qualitative and quantitative research
methods to work together, and thus, figuring the research in the way
that the quantitative methods corroborated the qualitative ones. The
researcher, in this study, made a face-to-face in-depth interview with
10 academicians to be able to answer the research questions within
the study, and along with these interviews, content analysis was
applied to 10 photos- in total 100 photos- that the academicians
chose from among the others in their profile. During the research, the
qualitative data were analyzed by means of descriptive analysis, while
the photos were interpreted through content analysis. As the result of
the research, it was observed that the academicians preferred tactics
of self-presentation for self-introduction, such as endearing
themselves to others, setting an example and self-revelation on
Facebook; besides that, it was also seen that they employed tactics of
self-presentation for self-protection on Facebook, different from the
other studies.

Keywords: Goffman, self presentation, facebook, mixed type.

1. GiRIS

Sosyal bilimler literatiirlinde yeni sayilabilen sanal topluluk kavrami, bir ilgi, sorun
ya da bir tutkuyu paylasan ve diizenli olarak karsilikl etkilesim icine girdikge bilgi ve
deneyimlerini derinlestiren, diger bir ifadeyle kolektif olarak 6grenen insanlarin
olusturdugu grup olarak tanimlanmaktadir (Rheingold, 2000). Kisiler, tyesi olduklari
topluluk icinde, pratikte zamanla edindikleri ile sosyal bir kimlik insa etmektedirler

(Dedeoglu ve Ustiindagh, 2011). Buradan yola cikarak bilgisayar aracili iletisimle
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birlikte kisiler arasinda yeni bir iliski bicimi, yeni tarz ve dlzeyler olusmustur. Kisiler
sanal mekanda sosyal kimliklerinden bagimsiz bir iletisim kurmaya baslamislardir.
internette irk, dil, din, renk gibi 6zellikler dnemini yitirmekte, insanlarin birbirleri
arasindaki iliski, daha az onyargiyla olusmaya baslamaktadir (Karaaslan ve Celik,

2003).

Kisiler Sosyal Ag Siteleri (SAS) igerisindeki sanallik ortaminda kendilerine gergekmis
gibi goriinen bir ¢evre yaratmakta ve bu gevre onlar igin ikinci bir yuva haline
gelmektedir. internetteki paralel diinya, giinliik hayattaki ikinci bir gerceklik haline
donismustir. Gergcek yasamdaki iliskiler biitlini — aile, arkadaslar, tanidiklar, is
arkadaslari, amirler, komsular vs. — sosyal ag siteleriyle birlikte sanal gergeklige
aktarilmaktadir. iletisimin sanallasmasi ve yiizylize 6niine gecmeye baslamasi

Facebook, Twitter, gibi sosyal ag siteleri araciligiyla olusmustur (Sucu, 2012).

Yeni iletisim teknolojileri, kendine siirekli programlar yaratarak kosusturan ve bu
akisin bir parcasi haline gelen kisi olusturmustur. Yeni iliski tarzlari giderek
yerlesiklik kazanmis, sanal topluluklardan biri olan Facebook gibi sitelerde, kisinin
diger kisiler tzerinde izlenimlerini olusturma veya etkileme cabalari da kendini

gostermeye baslamistir.

Kisiler diger sosyal ortamlarda oldugu gibi, sanal ortamlarda da diger kisilerle
iliskilerini kendileriyle ilgili sunumlar yoluyla gerceklestirirler. Kisiler sosyal
etkilesimlerde belli rollere uygun davranmaktadirlar. Rollere uygun sunumlar
gerceklestirmenin yani sira diger kisilerin goziinde belli kimlikler olusturmaya da
ihtiya¢ duyarlar (Demir, 2002). internetin toplum yasaminda yer almasiyla birlikte
kisilerin yasamlarinda yeni bir sosyal alan olusturdugu konusu tartisilmaya
baslanmistir. Bu tartismalarin temelinde internetin kisilere yeni bir diinya sunarak
bu yenidiinya {izerinde sekillenen kimlik kurgulari yer almaktadir. internet lizerinde
kimligin akiskan oldugu gorisiinde birlesenler bunun, kisilerin “ideal insani”

yaratma ve toplumca onay goren, arzu edilen bir kimligi olusturma gidlsu ile
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sekillendigini 6ne siirmektedirler (Binark,2005). Web 2.0. teknolojilerinde yer alan,
kisisel web sayfalarinda, sosyal ag sitelerinde, sanal oyunlarda, sanal diinyalarda ve
bloglarda sosyal bilginin paylasimi mimkindir. Kisilere bu sayede, etkilesimin
varhgini artirmak igin izlenimlerini yonetmek yiz ylize ortamlara gére daha kolay
gorilmektedir. Bu nedenle Goffman'in kendini sunum kurami, sanal ortamlara
uyarlanarak yeniden gilincellenmistir. Kisilerin ideal olarak sunulan kimligi
olusturmalarina yonelik olarak literatiir incelendiginde tim bu gabalar bizi kendilik

sunumu kavramina gotirmektedir.

Kendilik sunumu, en genel tanimiyla kisilerin diger kisilerin kendisine iliskin
izlenimlerini kontrol etmek igin belirli bir imaji, bilingli ya da bilingli olmadan
olusturmasi ve sergilemesi girisimi olarak agiklanmaktadir (Kacmar ve Carlson,
1994). Alanyazinda izlenim yonetimi ve benlik sunumu olarak gecse de bu
calismada kendilik sunumu kavrami tercih edilmistir. Goffman kendilik sunumu ile
dogrudan iliskili ilk eserlerden biri olan ve bu alanda yeni bir bakis agisi kazandiran
“The Presentation of Self in Everyday Life” (Glindelik Yasamda Benlik Sunumu) adli
eserini 1959’da yazmistir. Goffman kendilik sunumunu dramaturjik (tiyatro)
kuramiyla agiklamistir (Bozeman ve Kacmar, 1997). Bu kuramda Goffman hayati bir
tiyatro oyununa benzetmekte bu oyundaki her bireyin izleyiciler icin farkl roller
oynadiklarini séylemistir. Goffman’a gore insanlar, sosyal kimliklerine gore farkh

rolleri hayata geciren aktérlerdir (Rosenfeld vd. 1995’den akt. Demir, 2003).

Goffman’a gore kisi, cevresindekilere vermek istedigi izlenimlerin etkisi ile bir benlik
algisi olusturur. Kimlik olusumu kamusal bir sirectir ve kisi tarafindan kimligin
duyurulmasi, ilan edilmesi veya kendilik sunumu seklinde agiklanir. Boylelikle
kimligin duyurulmasi ve konumlanmasi arasinda bir uyumluluk olusmasi sonrasi,

kimlik insasi saglanmis olmaktadir (Zhao vd., 2008).

Goffman’in kisilerin aktorler gibi alkis almak icin cevresindekiler Uzerinde iyi

izlenimler birakma istekleri oldugunu, bu nedenle gesitli roller gercgeklestirdiklerini,
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aldiklari geribildirimlerle de, arzu edilen bir kimlik olusturmak istediklerini
belirtistir. Goffman kisinin, sahne gerisinde kendilerini bigtikleri rolii sahnede en
ideal sekilde oynamaya calistiklarini ve performans gergeklestirdiklerini

soylemektedir (Goffman, 2009).

Yukaridaki kuramsal agiklamalardan da goriilecegi tzere kimligin kisisel bir 6zellik
degil toplumsal bir Grlin oldugu bu nedenle de kimligin insasinda ne derece 6nemli
oldugu anlasilmaktadir. Kisiler anonim ortamlarda istedikleri gibi kimlik Giretimine
gidebilirken, anonim olmayan ortamlarda bu 6zgulrlik son derece sinirlidir. Her ne
kadar kimlik Gretimi ¢evrimici ve ¢evrimdisi her ortamda gerceklesse de kisilerin
tam olarak tanimlanabildikleri ortamlarda var olan toplumsal normlara uygunluk
¢ok daha yiksektir. Diger bir deyisle kisiler tanimlanabildikleri ortamlarda kimlik
Uretimini gerceklestirirken sosyal kurallari dikkate alirlar ve buna uygun kimlikler
Ureterek dahil olurlar. Anonim olmayan cevrimdisi diinyada, varolan toplumsal
normlara gore ¢arpik ya da farkli olan cezalandirilir ve alay konusu olur. Bu nedenle
kisilerin glinlik yasamda kullandiklari maskeler onlarin gercek veya bilinen
kimliklerini olusturur (Zhao vd., 2008’den akt. Toprak vd. 2009) ve kisinin “dogru”
kimligi ¢ogunlukla bastirilarak gizli tutulur. Goffman’a atif yapilarak denilebilir ki,
kisi ozellikle kendi hakkinda iyi bir izlenim uyandirmak icin bu maskeleri takar

(Toprak vd., 2009).

Buradan yola cgikarak su sorular 6nemli hale gelmektedir? Kisi sosyal agda nasil bir
profil olusturmakta, nasil bir kendilik sunumu yapmaktadir ve bu kendini sunum
ogeleri nelerden beslenmektedir? Facebook ortaminda neler nigin ve hangi

baglamlarda sunulmaktadir ve nasil bir performans gergeklestirilmektedir?

1.1. Amag
e Akademisyenlerin Facebook profillerinde kendilerini sunma davranislari

nelerdir?
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e Akademisyenler Facebook Uzerinde izlenim olusturmak icin ne gibi

taktikler uyguluyorlar?

1.2. Onem

Yeni medya ve kisinin kullanim pratikleri tartisilirken, kullanicinin gevrimici gercek
diinyada kendini nasil insa ettiginin de bilinmesi 6nemlidir. Bununla birlikte
cevrimici sosyal ag araglari, baska tiirli hem gilcli hem de zayif baglar olusturma ve
surdirmede zorluk yasayan kisiler icin 6zellikle faydali olabilir. Daha 6nce kendilik
sunumuyla ilgili cahsmalar ¢ogunlukla 6rgitler Gzerinde yapilirken, sosyal aglarda
ozellikle Facebook gibi kisinin kendisini sunma anlaminda tamamen goénilli oldugu
ortamlarda Goffman metodolojisinin nasil isledigine dair ¢alismalar yapilmamistir.
Bu calisma kimlik Gzerinden ilerledigi icin, o6zellikle bu alanda calisan
profesyonellere, Facebook o0zelinde sosyal ag sitelerinde nasil bir iletisimin
gerceklestigini gostermek, akademisyenlerin bu ortamda nasil bir performans
sagladigini anlayarak ginimizde sosyal birer fenomen haline gelen sosyal ag
sitelerinde kendi alanlarina dair nasil bir katma deger katacagina dair yon

gosterecektir.

2. YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Calismada nicel ve nitel arastirma yaklasimlarinin temellerini olusturan
paradigmalar birlikte kabullenilmis, her iki yaklasimin veri toplama ara¢ ve analiz
sekillerinden faydalaniimistir. Bu nedenle ¢alisma karma yontem ile ylratilmastir.
Alanyazinda karma yodntem ile ilgili bircok c¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismada

Creswell’in (2003) karma yonteme dair sistemi kullaniimistir.

Facebook sosyal ag sitesinin yapisini anlayabilmek, insanlarin bu ortamda neden ve
hangi kosullarda bulundugunu 6grenebilmek ve bu ortamdaki kisilerin kendini

sunum davranislarini agiklayabilmek icin en iyi ¢6zimim bu c¢alismanin dogasinda
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karma yontem olduguna kanaat getirilmistir. Buradan yola gikarak bu ¢alismada da
akademisyenlerin kendini sunum davranislarini anlamak amaciyla nitel (gérisme)
ve nicel (icerik analizij asamadan olusan arastirma deseni olusturtulmustur.
Eszamanli Gomuli Desen (Concurrent Embedded Design) denen bu modelde nicel
ve nitel veriler eszamanli olarak toplanmakta, nicel veriler nitel verileri
destekleyecek sekilde analiz edilmektedir (Creswell, 2003). Bu ¢alismada da nicel
veriler nitel verileri desteklemek, daha zengin veri elde edebilmek, gegerlilik ve
glvenirliligi saglamak amaciyla birbirini destekleyen, gliclendiren nicel ve nitel

yontemler kullaniimstir.

2.2. Calisma Katilimcilar
Arastirmanin temel amaci Facebook sosyal ag sitesinde kullanicilarin kendini sunum
davranislarini ortaya koymak ve o0grencilerin akademisyenlerin bu ortamda
sergiledikleri kendini sunum davraniglarini nasil okuduklarini anlamaktir. Bu
nedenle arastirma amaglarina yonelik en uygun amagh 6rneklem yéntemlerinden
“asir ve aykirt durum orneklemesi” alinmistir. Bu ornekleme teknigi derin bir
incelemeye tabii tutulabilecek sinirli sayida ancak ayni 6lglide bilgi bakimindan
zengin durumlarin ¢alismasini éngorir. Burada énemli olan sudur: Asiri ve aykir
durumlar normal durumlara gore daha zengin veri ortaya koyabilir ve arastirma
problemini derinlemesine ¢ok boyutlu sekilde anlamamiza yardimci olabilir.(Yildirim
ve Simsek, 2006) Arastirmacinin oncelikli amaci bu ortamda oldukga fazla siire
bulunan ve bu ortamda yogun paylasim yapan kisiler oldugu icin katilimcilar igin
oncelikli 3 kriter koyulmustur.

e Katimcilarin en az 1 yildir Facebook lyesi olmasi,

e Katihmcilarin, kendi ekledigi en az 50 fotografinin olmasi ve

e  Katihmcilarin, her glin en az bir kere Facebook’a giris yapmasi.
Biitlin bu kriterler sonucunda belli isimler 6n plana ¢ikmis ve bu calismada da bu
anlamda Anadolu Universitesinin cesitli bolimlerinde gorevli &gretim Uyesi ve

elemanlarindan olusan 10 akademisyen segilmistir.
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Tablo 1. Calismaya Katilan Akademisyenler

Goriismeci Adi Unvan Cinsiyet
Ayla Dog. Dr. Kadin
Asli Aras. Gor. Kadin
Blinyamin Aras. Gor Erkek
Haldun Dog. Dr. Erkek
Simge Yrd. Dog. Dr. Kadin
Nermin Aras. Gor Kadin
NilGfer Okutman Kadin
Nedim Prof. Dr. Erkek
Glnsu Uzman Dr. Kadin
Seckin Yrd. Dog. Dr. Kadin

Goriismeci akademisyenlerden 5’'i Ogretim (iyesi 5’'i ise Ogretim elemanidir.

Akademisyenlerin 7’si kadin, 3’0 ise erkektir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Bu arastirmada veri toplama araci olarak derinlemesine goriisme, icerik analizi ve
Wolfram Alpha Facebook Analizi kullaniimistir. Karma arastirmada birden fazla veri
toplama teknigi ayni anda kullanilabilmektedir. Bu hem verilerin tutarlk ve gecerlik
degerlendiriimesine olanak vermekte hem de arastirma bulgularinin cesitliligini
artirmaktadir (Arnould ve Wallendorf, 1994’dan aktaran Uzun, 2011). Boylece
arastirmada veri gesitliligi de saglanmistir. Veriler 12 Kasim 2012- 5 Haziran 2013

tarihleri arasinda toplanmistir.

2.3.1. Goriisme

Derinlemesine gorlisme tekniginde elde edilmek istenen konuyla ilgili sorular
onceden hazirlanilmasina ragmen, gériisme sirasinda gorlismenin gidisine gore bazi
konularin daha ¢ok irdelenmesine yonelik olarak yeniden diizenlenebilmektedir. Bu
sayede katilimcilarin da arastirmaya katkilari olanakh hale gelmektedir (Bertrand ve
Hughes, 2005’den akt. Ozmen, 2011). Bu yiizden arastirmada yari-yapilandiriimis

soru yonergesi kullanilmistir.  Yapilandiriima yapilmasindaki amag gorusilen
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kisilerin  verdigi bilgiler arasindaki paralelligi saptamak ve buna gore

karsilastirmalarda bulunmaktir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Gorlisme Oncesinde katihmcilar ve gorlismeci arasinda gorlismenin arastirma
amaciyla yapildigi, kimliklerin kesinlikle agiklanmayacagi ve gorismenin ses kayit
cihaziyla yapilacagina dair bir protokol yapilmistir. Bu protokol katilimcinin kendini
daha rahat hissetmesi ve arastirma konusuyla ilgili daha zengin bilgi vermesi
amaciyla diizenlenmistir. Arastirmada bu nedenle katihmcilara takma isimler

verilmis gorusilen kisinin kimligi gizli tutulmustur.

Bu arastirma da guvenirlik ve gegerlik saglanmasi icin su dnlemler alinmistir:

e Arastirmaci ¢evrimici ortamda sergilenen kendini sunum davranisini incelemis
ve alanyazindan da edindigi bilgilerle gériisme sorularini hazirlamustir.

e Gorlismelerde amagli 6rneklem secilmis, goérismecilerin nasil ve neden
secildigi acikca ifade edilmistir.

e Arastirmaci bir Facebook kullanicisi akademisyen ile akademisyenin odasinda
pilot goriisme yapmistir. Goriisme sonunda eksik, anlamsiz ve konuyla iliskisiz
sorular g¢ikarilmis ve gériismecinin verdigi bilgilerle yeni sorular eklenmistir.

e Olusturulan gortisme sorulari arastirma yontemleri alan uzmani ve iletisim
bilimleri alan uzmaninin Onerileri dogrultusunda yeniden diizenlenmis ve
icerik gecerlilikleri kontrol edilmistir.

e Gorlismelerde veri kaybinin onlenmesi icin dijital kayit alinmistir. Dijital
kayitlar akilli telefon ve Ipad tizerinde alinmistir.

e Gorlisme sorularinda ise; ses kayitlarinin desifreleri yapildiktan sonra gegerlilik
ve glivenirlilik icin temalarin belirlenmesinde ve bulgularin yorumunda farkl
uzmanlardan destek alinmistir.

e Gorlisme doklimleri ses kayitlariyla beraber ikinci bir kisiye dinletilerek kontrol

ettirilmistir
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e Gorusmeler 6ncelikli olarak arastirmaci tarafindan kodlanmis ardindan alanda
egitilen baska bir uzman tarafindan verilerin benzer bigcimde kodlanip
kodlanmadigi kontrol edilmistir.

e Veri analizinde uygulanan yol detaylariyla agiklanmistir.

e Verilerden elde edilen bulgular yorumsuz olarak ifade edilmis, tim
katilimcilarin gorislerine yer verilmistir.

o Veriler alanyazinla iligkilendirilerek raporlanmistir.

e Arastirmanin glvenilirlik hesaplamasi icin Miles ve Huberman’in (1994)

onerdigi glivenilirlik formala kullanilmistir:

Goris birlig

Glvenirlik =

Goris birligi + Gorids ayrihi
Bu formdilden yola c¢ikarak yapilan kodlayicilar arasi goris birligine varilan temalar
icin %94; yorumlar icin %88 olmustur. Glvenirlik hesaplarinin %70’in lzerinde
¢tkmasi arastirma igin givenilir kabul edilmektedir (Miles ve Huberman, 1994;

Yildirim ve Simsek, 2006)

2.3.2. Facebook Fotograflarin icerik Analizi

Calismanin ikinci veri toplama araci ise Facebook fotograflarinin icerik analizidir.
icerik analizi bu galisma agisindan dnemli gériilmektedir zira Facebook ortaminda
kisiler kendileriyle ilgili her tiirli ayrintiyi durum glincellemeleri ve fotograflar
Uzerinden gerceklestirmektedirler. Bu anlamda igerik analizi bu ¢alismada gorsel
veya yazili materyallerin igindeki bilgiyi ve icerigi aciklamak icin kullanilacaktir.
Calismaya katilan 10 akademisyenin Facebook profillerinden kendi sectikleri 10
fotografa (toplam 100) icerik analizi yapilmistir. Burada akademisyenlerin Facebook
profillerindeki etiketlendikleri fotograflar segilmemis, fotograf albimlerine kendi
ekledikleri ve albimlerinden kendi sectikleri fotograflar katilimcilardan istenmistir.
Fotograflar secilirken herhangi bir kriter konulmamis, kendi profillerinden

begendikleri fotograflarin istendigi katiimcilara belirtilmistir. Birnbaum’un (2009)
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doktora tezinde gelistirdigi kodlama cetveli bu ¢alismada kullaniimistir. Bu g¢alisma
kendini sunum Gzerine oldugu icin bu ¢alismayla ortak benzerlikler géstermektedir.
Bununla birlikte cetvelde bazi noktalarda bu calismanin agiklamaya calistig
konularda eksiklik gériilmis ve bu noktalar arastirmaci tarafindan gelistirilmis ve bu
arastirmanin ruhuna uygun hale getirilmistir. Kodlama cetveli yabanci dil uzmani
tarafindan Tiirk¢e'ye cevrilmis, daha sonra iletisim alan uzmanina gosterilerek
¢alisma konusuna uyumlu hale getirilmistir. Kodlama cetveli, toplanan fotograflarin
%10’una uygulanarak herhangi bir eksikligin ve yapisal kusurun olup olmadigina
bakilmistir. Bu sekilde kodlama cetvelindeki eksiklikler tespit edilerek diizeltilmistir.
Kodlamalar birden fazla arastirmaci tarafindan yapilacagi igin, kodlayicilar arasinda
kavrama birligi saglamak ve aralarindaki kisisel farkhliklardan dogabilecek yorum
farkini ortadan kaldirmak amaciyla arastirmaci tarafindan bir kodlama yénergesi

hazirlanmistir.

icerik analizinde siniflama sisteminin tutarliliginin saglanmasi ve siralanan ilkelerin
isleyip islemediginin kontroli icin kodlayicilar arasi glivenirlik testi yapiimaktadir.
Givenirlik 6lgmede basit olarak tutarlilik anlamina gelmektedir. Bu tutarhhk iki
yondedir birincisi zaman icinde tutarlilik ikincisi i¢c tutarliliktir (Punch, 2005’dan akt.
Ozmen, 2011). Yani ayni seyin ayni veya benzer sartlarda tekrar ettiginde ayni
sonuglari vermesidir. Bu baglamda igerik analizinin givenilirligi kodlama islemine
baghdir ve bu da farkh kodlayicilar tarafindan ayni metinlerin kodlandiginda ayni
sonucun bulunmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Farkh kodlayicilar tarafindan
iki kez kodlanan verilerin dogrulugunun 6l¢ilmesi, siniflama isleminin tutarliiginin
saglanmasi ve siralanan ilkelerin isleyip islemediginin sinanmasi igin kodlayicilar
arasi guvenilirlik test su formdil ile yapilmaktadir (Poindexter ve McCombs,

2002’den akt. Ozmen, 2011).
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R: Arastirmanin glvenirlik katsayisi; C1,2:Kodlayicilarin birbirleriyle uyumlu
kodlama sayisi; C1: Birinci kodlayicinin kodladiklarinin sayisi; C2: ikinci kodlayicinin
kodladiklarinin sayisi. Bu calismada da kodlayicilar arast uyum bu formiil

cergevesinde hesaplanmigtir.

Tablo 2. Kodlayicilar Arasi Uyum Tablosu

Soru Numarasi Uzlagilan kodlama Birinci kodlayici ikinci kodlayici
sayisi kodlama sayisi kodlama sayisi
Soru 1 100 100 100
Soru 2 100 100 100
Soru 3 100 100 100
Soru 4 95 100 100
Soru 5 89 100 100
Soru 6 88 100 100
Soru 7 92 100 100
Soru 8 100 100 100
Soru 9 87 100 100
Soru 10 93 100 100
Soru 11l 92 100 100
Soru 12 95 100 100
Soru 13 96 100 100
Soru 14 82 100 100
Soru 15 97 100 100
Soru 16 86 100 100
Soru 17 91 100 100
Toplam 1583 1700 1700
1383
R=2————
1700 + 1700
R =0.9311

Nuendorf (2002’den akt. Ozmen, 2011) kodlayicilar arasi uyumun %90"nin {izerinde
olmasi gerektigine isaret etmektedir. Bu calismada yukarida belirtilen formiil
dogrultusunda %93,1’'lik guvenilirlik bulunmustur. Kodlayicillar arasi  uyum

%93,1’dir.
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2.4. Verilerin Analizi

Bu calismada betimsel analiz sireci ise kosulmustur. Bu yaklasima gore cesitli veri
toplama teknikleri ile elde edilmis verilerin daha 6nceden belirlenmis temalara gore
Ozetlenmesi ve yorumlanmasini iceren bir nitel veri analiz tirldir. Bu analiz
tiriinde arastirmaci goristigi ya da gozlemis oldugu kisilerin géruslerini garpici bir
bigimde yansitabilmek amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verebilmektedir. Bu
analiz tirinde temel amag elde edilmis olan bulgularin okuyucuya 6zetlenmis ve

yorumlanmis bir bicimde sunulmasidir.

Betimsel Analiz Temalari
e Akademisyenlerin profillerinde kendi haklarinda bilgi vermesi
e Akademisyenlerin kendini Facebook ortaminda ifade etmesi
e Akademisyenlerin kendilerine iliskin aktardigi izlenim
e Akademisyenlerin izlenim olusturmak icin kullandiklari taktikler

e Akademisyenlerin paylasimlarinda dikkat ettikleri hususlar

3. BULGULAR VE YORUM

3.1. Gériisme Bulgulan

3.1.1. Akademisyenlerin profillerinde kendi haklarinda bilgi vermesi

Kullanicillarin  tamami “hakkinda” kisminda is ve egitim kismini tamamen
doldurmuslar fakat kullanicilarin ¢ogunlugu temel bilgiler kismindaki dogum tarihi,
iliski durumu, siyasi goris ve din kisminda ise bilgi vermekten kaginmislardir. Ayrica
aile Uyeleri ve yasadiklari sehir kismini dolduran kullanicilar, iletisim bilgilerinde
Ayla disindakiler, Facebook mail adresi disindaki bilgilerini vermekten
cekinmislerdir. Akademik unvani yiiksek olan katilimcilarin ¢ogu tanitim kartinin is
ve egitim kisminda her tirli bilgiyi bunun yaninda unvan ve idari goérevlerini
belirtirken, akademik unvani disik olanlar ise daha ¢ok sadece calistiklari birimleri

ve Universiteleri doldurmuslardir. Bu durum o6gretim Gyelerinin, éncelikli olarak bu
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ortami kendi mesleki alanlarinin bir uzantisi olarak gordiklerinin ve asil paylasim

yaptiklari kisilerin meslektaslari oldugu goriisiint de desteklemektedir.

“Bir CV’de mesela, medeni durumun olmasi gerekmiyor. Tiirkiye’de
soyleyebilirler ama diinyada, aksine bir taraflilik iretmesin diye, bu
bekdrmis, bosanmis, evliymis... Ben mesela medeni durumumu
yazmam. Géremezsiniz. Din, géremezsiniz. Bunlar hep kisilerin
kendisine 6zgii seylerdir. Ben bir sey sahibi oldugum olmadigim igin
s6ylemiyorum, séyle oldugum veya béyle oldugum igin séylemiyorum.
Ama bunlar insanlarin kendilerine 6zgii. Bir de sunu séyleyeyim; kisisel
bilgi dedigimiz bilgi bile aslinda bir takim halkalar icerisinde yakin, ¢cok
yakin, uzak yakin gibi tarif edebilecegimiz gevreleri de iliskilendiriyor.
Bu ne demek, benim oraya koyacagim bir kisisel bilginin, kisisel bir
donanimin bir baska yakinimi, bir baska ézel alani ifsa etmemeli, onu
bir seye zorlamamali, onu bir sekilde zorla iliskilendirmemeli diye
diistiniiyorum. Onun igin ben orta yani ¢cok ézel bilgiyi, 6zel bilgiyi pek
kullanmam Facebook’tan, ama orta ézel, daha genel ézel bilgileri
kullanabilirim.”

Asli 6zellikle insanlarin kendilerini yadirgayabilecegini diisiind(igi icin bu ortamda

tanitim kartini bos biraktigini ve doldurmadigini su sézlerle agiklamistir:

Tedirgin ediyor. Burada dini inancin Ateist yazmasi ¢ok farkli,
Miisliiman yazmasi ¢ok farkli. Ciinki insanlar seni dini inancin ve
siyasi goriisiine gore yargilayip bir sekilde o6yle yaklasabilirler. Bu
anlamda herhangi bir gruba ait olmak istemedim. Daha dogrusu
burada gdéstermek istemedim. Insanlarin bu sebeplerden bana
saldirmasini istemedim.
3.1.2.Akademisyenlerin kendini Facebook ortaminda ifade etmesi
Kullanicillar  kendilerini Facebook ortaminda ifade ederken mutlaka kendi
profesyonel konumlarini unutmadiklarini, kendi paylasimlari ve yorumlarinda
oncelikle bigimsel agidan soylediklerine, yazdiklarina dikkat ettiklerini, noktalama ve

yazim kurallarina ¢cok énem verdiklerini soylemislerdir. Ayla bu durumu su sozlerle

ifade etmektedir:

Bir kere ¢ok dikkat ederim 6grenci ve meslektaslarimi diisiinerek asla
kisaltma yapmam. Duruma gére dedisiyor bazen ufak tefek seyler
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yapiyorum ama yazim kurallarina ¢ok dikkat ederim. Allah’tan
Facebook da artik o diizeltme opsiyonu var hata gériirsem hemen
diizeltiyorum asla onu 06yle birakmiyorum. Goénderimin yanlis
oldugunu gériirsem de silerim. Yazdigim seyden kendimi sorumlu
hissediyorum. Yazan kisi ben oldugum belli dolayisiyla séylenen o
seyden sorumluyum”.

Gilinsu ¢evrimdigi hayatla bu ortamin farkinin olmadigi bir uzantisinin oldugu bu

nedenle ¢evrimdisi hayatta nasil davraniyorsa bu ortamda da ona dikkat ettigini,

cok sert ve elestirilecegini diistindlGgi bir Uslup kullanmadigini séylemistir. Glinsu

kendisini nasil ifade ettigini soyle agiklamaktadir:

Ben kolayca yazamiyorum, kolay ifade edemiyorum. Misal, insanlar
lic climleyi yazar geger, ben de o (¢ ciimleyi yazmak on dakikayi
aliyor. Yazarim tekrar bakarim, anlasilir mi, yanhs anlasilabilir mi,
imlasini kontrol ederim. Cogunlukla iletilerimin agik¢a anlasilabilmesi
icin kontrol ederim. Yazdiktan sonra en az iki li¢ kere okurum, bitirince
bir kez daha okurum. Kontrol ettikten sonra paylasirrm. Ona ragmen
anlasilamadigim olmustur tabi.

3.1.3. Akademisyenlerin kendilerine iliskin aktardigi izlenim
Kullanicilarin Facebook ortaminda kendilerine yonelik algilarinda éncelikle olumlu
bir bakis acisi olmustur. Goriismeciler kendilerini disa donik, enerjik, neseli, pozitif

ve esprili olarak tanimlarken olumsuz tanimlamaktan kaginmislardir.

Ayla “disa donik, neseli bir insanim. Esprilerde yaparim ben gergekten
karikatlirlerde paylasmaya calisirrm ama ¢ok nadir, dili iyi kullandigim, glindemi
takip ettigim, baskalariyla bag icinde oldugum onlara yardimci oldugumu, iyi bir

¢alisan oldugumu da dusiiniyorum” diyerek kendine iliskin algisini ifade etmistir.

Blinyamin profiline baktiginda kendisini cok gezen ve rahat yasayan bir insan olarak
diisindlglind bu dislincenin de aslinda arkadaslarinin kendisine yaptigi yorumlar

ve mesajlardan sonra olustugunu belirtmis ayrica “iskolik” ve “meslegine asik” ve
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“ciddi birisi” birisi olarak da baktigini soylemistir. Asl ise kendine iliskin algisini

soyle agiklamaktadir:

Etiketlendigim fotograflarda hep giilimsiiyorum, mutlu ve sosyal bir
insan oldugumu, égrencilerimi ne kadar sevdigimi anlatiyor bence.
Genelde hep é&drencilerimle var fotograflarim. insanlarla vakit
gecirmeyi sevdigimi, sosyal oldugumu, bir seyler paylasmayi
sevdigimi, gizli sakli bir seyler yasama taraftari olmadigimi
diistiniiyorum. Degisken bir yapim oldugumu bazen ¢ok mutlu
olabilirken bazen ¢ok kizgin oldugumu, bazen asi ve isyankdr
oldugumu da bunlara ekleyebilirim.

3.1.4. Kullanicilarin izlenim Olusturmak icin Kullandiklar Taktikler

Gorismecilerden 6gretim elemanlari daha ¢ok “kendini sevdirme”, “sessiz kalma”,
“bilgilerini en aza indirme”, “kendini tanimlarken dikkatli olma” gibi kendini
korumaya yonelik ve kendini tanitmaya yonelik taktikleri ortak olarak kullanirken;
Ogretim Uyeleri daha ¢ok “6rnek olma”, “kendisi hakkinda bilgiler verme” gibi
kendini tanitmaya yoénelik kendini sunum taktiklerini kullandiklari goérulmastar.
Calismada gorlismecilerin  kendini savunmaya vyonelik taktikler kullandigi
goriilmemistir. Bununla birlikte katihmcilar kendini tanitmaya yonelik taktiklerle,

kendini korumaya yénelik sunum taktiklerini de kullandiklari gériilmistiir. Ozellikle

sessiz kalma taktigi akademisyenler tarafindan sik kullaniimaktadir.

Ayla, ortamin bazi o6zelliklerinden dolayr her tlrli bilgiyi paylasmadigini ama
kendisini de insanlara anlatmak istedigini belirtmistir. GOrlismeci ayrica
ogrencilerine davranislariyla 6rnek olmasi gerektigini disinmekte ve paylasimlarda

bu yone dikkat ettigini soyle agiklamistir:

E tabi tutarli olmasini isterim. Clinkii benim buradaki is arkadaslarim
6grencilerim aslinda beni yiiz yiize taniyorlar beni gériiyorlar. Benim
soyledigim seyle yazdigim arasinda edger ¢ok ciddi bir kopukluklar
varsa o zaman tutarsiz bir kisilik sergilemis olurum elbette o anlamda
uyumlu olmasi lazim. Uyumlu oldugunu da diisiinliyorum da.
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Asli, kendisinin dislanmak istemedigi icin bilgilerini en aza indirdigini insanlarin bu
ortamda kendisine saldirmasini istemedigini sdylemistir. Asli  kendisini

sinirlandirdigini su sozlerle agiklamistir:

Bazi fotograflarimi listemdeki bazi kisilerden kisitlayip sakliyorum.
Clinkii onlarin bunu kétiiye kullanabilecedini ya da gereksiz yere yorum
yapabilecedini disiiniiyorum. Onlarin yaptigi yorumlar benim canimi
sitkacak. Konumlari geregi listemden de ¢ikaramiyorum. Hocalarim
listemden ¢ikaramiyorum, bilmelerini istemedigim seyler var. Mecburen
ekliyorum ciinkii énce ekleyen onlar, ben de kabul etmek zorundayim.
Bir hocay! ya da aile biiytigiinii reddetmek olmuyor. O yiizden mecburen
eklemek zorunda kaldim. Ayrica sigara igerken bir fotografim vardi,
babamin bir arkadasi altina “cok ayip hi¢ yakistt mi” gibi bir yorum
yazmis. Bu tiir yorumlari alenen yazip herkesin gérebilecegi bir yerde
olmasini istemiyorum. Telefonla arayip séylese neyse oraya yaziyor,
cevap versen bir tiirlii vermesen bir tiirlti. O tiir olaylari Facebook’ta
yasamak istemiyorum. Ciinkii yorum yapmadan durmuyorlar, onlarin
yaptigi yorumlari herkes gériiyor. Herkesin bir diisiincesi olusuyor tabi
ki benimle ilgili.
3.1.5. Kullanicilarin paylagimlarinda dikkat ettikleri hususlar
Gorusmeciler paylagsimlarinda ¢ok 6zel bilgilerini paylasmamaya dikkat ettiklerini
sdylemislerdir. Ayrica yaptiklari is dolayisiyla ¢ok siyasi mesajlar vermediklerini,
siyasi yonlerini agiga ¢ikaracak distinceleri agiklamaktan kagindiklarini, begendikleri
bir paylasimi bu ortamda yaymak igin iki defa filtreden gegirdiklerini séylemislerdir.
Ayla, buradaki paylasimlariyla gercek hayattakiler arasinda tutarlilik olmasina dikkat
ettigini ciddi bir kopukluk olmasini istemedigini sOylemistir. Blinyamin yanlis
anlasilabilecek ve arkadaslari arasinda tartisma vyaratabilecek mesajlari ve
paylasimlar yapmadigina, ozellikle insan kaybetmek istemedigi icin buna 6zen
gosterdigini belirtmistir. Biinyamin 6zellikle arkadaslari arasinda olumsuz oldugunu
disindugi paylasimlari ve fotograflari paylasmadigini buna 6rnek olarak da sevilen
Unli birisiyle fotografini Facebook’a koyarken, c¢ok elestirildigi ve olumsuz bir imaji

oldugu icin Nihat Dogan’la fotografini Facebook’a koymayacagini soylemistir. Glinsu

siyasi konularla futbol, cinsiyet ve din gibi hassas konularda paylasim yapmadigini
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ve bu alanlara fazla bulasmadigini agiklamistir. Glinsu bu durumu su sozlerle

aciklamaktadir:

Cok ug abes seyleri paylasmiyorum. Futbol, din, siyaset gibi sorunlu
alanlara ¢ok girmemeye ¢alisiyorum.  Paylastigim seyler benim
filtremden  gegiyor, paylastigim insanlari  dért  kategoride
diistiniiyorum. Kendi icimde belli kistaslarim var agik¢asi ona gére
paylasiyorum. Her seyden gectim mesela esimin yanlis anlayabilecegi,
ailemin yanlis anlayabilecegi durumlar bile olup vazgegtigim oluyor.
Kendi paylasma él¢iim var ben kendi giinliigiime yazarsam é&yle
yaziyorum.

Haldun yanlis anlasilabilecegini dislindiigl paylasimlari dizelttigini ama ondan
vazgecmedigini, onlari yeniden paylastigini belirtmis, ¢ok sikintih oldugunu
disiindtgl paylasimlari kaldirdigini ama bunun da besi gegmedigini sdylemistir.
Nedim 6zellikle bu konuya kisisel bilgi olarak baktigini yaptigi paylasimlarin tglinca
kisilerin 6zel alanini ifsa etmemesine, onu bir seye zorlamamasina ve onu bir
sekilde zorla iliskilendirmemesine dikkat ettigini belirtmistir. Nilifer hayatindaki
renkli seyleri paylasmaya dikkat ettigini, hayattaki sikintilari ve zorluklar
paylasmadigl icin de zaten arkadaslarinin kendisine “hayat sana gilizel” gibi
takildigini belirtmistir. Segkin hayattaki sikintili alanlari paylasmadigini kendisini
rahatsiz etmeyecek paylasimlar yapmaya dikkat ettigini soylemistir. Simge de
ozellikle siyasi konulara girmedigini sadece akademik ve profesyonel paylasimlar
yapmaya dikkat ettigini sOylemistir. Asli ise paylasimlarinda dikkat ettiklerini soyle

aciklamistir.

Miimkiin oldugumca iyi ¢iktigim giizel gériindiigiim fotograflar
paylasiyorum. Ona kalirsa bedenilmeyecek fotograflarimda var
kendim bir sizgegten gegiriyorum. Miimkiin oldugumca giizel
oldugum fotograflari paylasmaya ¢alisiyorum. Ya da baskalarinin
hosuna gidecek, diger insanlardan  bahsediyorum, sézler
paylasiyorlar. Ya da siirler paylasiyorlar. Bu tiir seyler yapiliyor
genelde. Bende yapmiyor muyum yapiyorum. Miimkiin oldugunca en
iyi en giizel fotograflarimi se¢cmeye ¢alisiyorum. Gergi 6zellikle
albiimlerimde ¢ok cirkin fotograflar da var, 6zellikle yemek yerken.
Oyleleri de var da herkes bir filtrelemeden geciriyor diyebilirim. Ayrica
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siyasi bir sey paylasiyordum. Siyasi derken bir sarki Cem Karaca'nin
ona bir klip ¢ekilmis Amerika, degisik siyasilerin gériintiileri vardi.
Arkadaslarimdan biri istersen bunu buradan kaldir ne olur ne olmaz
senin igin kéti olmasin deyince bana da mantikli geldi.
Paylasmayayim dedim. Siyasi ve dini konulara ¢ok girmeden ahlaki
agidan rahatsiz oldugum seyleri paylasabiliyorum.

3.2. igerik Analizi Bulgulari

Akademisyenlerin kendi sectikleri toplam 100 Facebook fotografina icerik analizi
yapilmistir. Toplanan veriler ilk olarak sikhk dagilimlari yapilmis, daha sonra
cinsiyete ve unvana gore degisiklik olup olmadigini anlamak amaciyla analizi
yapilmistir. Bulgular incelendiginde 6zellikle unvan hiyerarsisi bakimindan
farkhhklar  bulunmus, cinsiyet farkliigi noktasinda ise ciddi farkliliklar

bulunmamistir.

Tablo 3. Fotografin Niteligi

Fotografin niteligi Sayi Yizde
Ana Karakterin Fotografi 73 73,0
Afis Fotografi 2 2,0
Ana karakter disindaki kisileri gésteren 7 7,0
fotograf

Manzara Fotografi 3 3,0
Artistik 7 7,0
Karikattr 1 1,0
Yemek Fotografi 7 7,0
Toplam 100 100

icerik analizleri sonucunda akademisyenler daha c¢ok kendi fotograflarinin
bulundugu fotograflari segmislerdir. Ana karakter fotografi %73 bulunuyorken; ana
karakter disinda kisilerin bulundugu fotograflar %7, yemek fotograflari %7, artistik
fotograflar %7, manzara fotografi %3, afis fotografi %2 ve karikatir ise %1

olmustur.
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Tablo 4. Fotografin Cekim Olgegi

Fotografin ¢ekim Olgegi SayI Yiizde
Genel ¢ekim 56 76,7
Boy cekimi 7 9,6
GOgus cekimi 10 13,7
Toplam 73 100

Ana karakterin bulundugu fotograflarin %76,7’sinde akademisyenler genel ¢cekim
kullanirken, goéglis cekim %13,7, boy cekim ise %9,6 olmustur. Akademisyenler

fotograflarinda yiz ¢ekimi hig kullanmamistir.

Tablo 5. Fotografin Cekildigi Yer

Fotograf nerede gekilmis? Sayi Yiizde
Evde 7 7
Universite Kampiisii 14 14
Ofis 2 2
Bilimsel Toplantida 20 20
Arkadas/Aile Etkinligi 20 20
Yiyecek icecek merkezinde, AVM 3 3
Yurtigi/Yurtdisi gezi 21 21
Diger 6 6
Belirsiz 7 7
Toplam 100 100

icerik analizi sonucu akademisyenlerin cektikleri fotograflarin %21’i yurtici yurtdisi
gezide, %20’si arkadas/aile etkinliginde, %20’si bilimsel toplantida, %14’ Universite

kampusu icerisinde, %7’si evde, %2’si ise ofiste ¢ekilmistir.
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Tablo 6. Unvana Gore Fotografin Niteligi
Unvan Fotografin Niteligi Sayi Yizde
Ogretim Ana Karakterin Fotografi 38 76,0
Elemani Ana karakter disindaki kisileri gésteren 1 2,0
fotograf
Manzara Fotografi 2 4,0
Artistik 1 2,0
Karikatir 1 2,0
Yemek Fotografi 7 14,0
Toplam 50 100
Ogretim Uyesi  Ana Karakterin Fotografi 34 68,0
Afis Fotografi 2 4,0
Ana karakter disindaki kisileri gdsteren 7 14,0
fotograf
Manzara Fotografi 1 2,0
Artistik 6 12,0
Toplam 50 100

Unvana gore fotograflarin niteliklerinde ana karakterin fotografinda buyuk farkhhk
goriilmemis benzer bir dagihm goérilmistir. Ogretim Uyelerinde %14 oraninda
kendilerinin olmadig1 fotograf bulunuyorken, 6gretim elemanlarinin ana karakter
disinda kimseleri gdsteren fotograflari bulunmamaktadir. Ogretim elemanlari %14
oraninda yemek fotografi paylasirken, 06gretim Gyeleri yemek fotograflari
paylasmamaktadir. Ayrica 0Ogretim Uyeleri %12 oraninda artistik fotograflar

paylasirken, 6gretim elemanlarinda bu %2 oraninda olmustur.
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Tablo 7. Unvana Gore Fotografin Cekildigi Yer

Unvan Fotograf nerede gekilmis? Sayi Yizde

Ogretim Elemani  Evde 4 9,5
Universite Kampiisii 3 7,1
Ofis 2 4,8
Bilimsel Toplantida 4 9,5
Arkadas/Aile Etkinligi 9 21,4
Yiyecek icecek merkezinde, 2 4,8
AVM
Yurtici/Yurtdisi Gezi 8 19,0
Diger 4 9,5
Belirsiz 6 14,3
Toplam 42 100

Ogretim Uyesi Evde 3 6,5
Universite Kampiisii 8 17,4
Bilimsel Toplantida 13 28,3
Arkadas/Aile Etkinligi 8 17,4
Yiyecek icecek merkezinde, 1 2,2
AVM
Yurtici/Yurtdisi Gezi 10 21,7
Diger 2 4,3
Belirsiz 1 2,2
Toplam 46 100

icerik analizi sonucunda &gretim lyeleri %28,3 ile daha ¢ok bilimsel toplanti
fotograflarini sunarken, 6gretim elemanlari ise en fazla %21,4 ile arkadas aile
etkinligi fotograflarini sunmuslardir. Ogretim Gyeleri, %21,7 oraniyla yurtici/yurtdisi
gezi fotograflarini
fotograflari ve arkadas aile etkinligi fotograflari olmustur. Ogretim elemanlari ise

arkadas aile etkinliginden sonra en fazla %19’'luk oranla yurtici/yurtdisi gezi

sunmus, bunu %17,4 lik oranlarla Universite kampisi

fotograflari sunmuslardir.
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Tablo 8. Cinsiyete Gore Fotografin Cekildigi Yer
Cinsiyet Fotograf nerede gekilmis? Sayi Yiizde
Kadin Evde 4 6,6
Universite Kampisii 6 9,8
Ofis 2 3,3
Bilimsel Toplantida 11 18,0
Arkadas/Aile Etkinligi 8 131
Yiyecek icecek merkezinde, 3 4,9
AVM
Yurtici/yurtdisi gezi 16 26,2
Diger 6 9,8
Belirsiz 5 8,2
Toplam 61 100
Erkek Evde 3 11,1
Universite Kampiisii 5 18,5
Bilimsel Toplantida 6 22,2
Arkadas/Aile Etkinligi 9 33,3
Yurtici/yurtdisi gezi, 2 7,4
Belirsiz 2 7,4
Toplam 27 100

Cinsiyete gore fotografin nerede cekildigine gore dagilim kadinlar ile erkekler
arasindaki en anlamli farkliligin olustugu kisim olmustur. Erkek akademisyenlerin
fotograflarinin  %33,3’G arkadas/aile etkinliginde olurken, %22,2’si bilimsel
toplantida, %18,5’i ise (Universite kamplstu igerisinde g¢ekilmistir. Kadin
akademisyenlerin fotograflarinda ise oncelikli olarak yurtici/yurtdisi gezi %26,2’lik
oranla ilk sira yer alirken, bilimsel toplanti %18,0 la ikinci sirada, arkadas/aile

etkinligi ise %13,1 ile tGglincl sirada yer almistir.

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Zhao ve arkadaslarinin (2008) belirttigi demirlenmis kimlikler Facebook Uzerinde
diger gevrimigi alanlardan daha basat bir sekilde ortaya cikmaktadir. Ozellikle kisiler
cevrimdisi hayatlarinda kime karsilik geldikleri bilindigi icin Facebook ortaminda
maskeler takmamakta gercek bilinen kimliklerine uygun hareket etmeye

calismaktadirlar. Bu anlamda calisma klasik Internet ortaminda kimlik
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deneyimlerine dair c¢alismalarla farklilik icermektedir. Bu durumda slphesiz
Facebook’un anonim olmayan cevrimici yapisindan ileri gelmektedir. Fakat bu
ortamda farkl bir kimlik tasarimi kullanilmaktadir. Bu da varolan kimligi gelistirme
daha dogrusu tanitma amaciyla yapiimaktadir. Akademisyenler kendi gevrelerine
kendilerini sunarken Goffman’in (2009) deyimiyle maskeler takmak yerine makyaj
yapmayi tercih etmislerdir. Sadece imajlarini ve kendileriyle ilgili bilgilerini
cilalamislar daha gériiniir bir sekilde izleyicilerine sunmusglardir. Ornegin
akademisyen kendi kimligiyle ilgili yanhs ve farkl bilgiler vermemis farkli kimlik
tasarimlarina girmemis, begenileri, kendisiyle ilgili distindtgi algilan farklilastirma

ve olumlama yoluna gitmeyi tercih etmistir.

Jones vd. (2009) calismalarinda kullanicilarin kendi kisisel bilgilerini ve glinlik
hayatlari hakkindaki bilgileri sunduklari bununla birlikte genclerin yetiskinlere
oranla daha yiksek oranda kendilik sunumuna sahip olduklarini ortaya koymustur.
Bu ¢alismada bunu destekleyen bir sonug ortaya ¢ikmamistir. Bu ortama giren her
birey bir sekilde kendilik sunumu gercgeklestirmis, bunu yaparken de izleyicilerini

disunerek birgcok faktorden etkilenmislerdir.

Leary (1996) izlenimleri incelemenin, kendisini sunum davranis motivasyonlari
icerisinde ilk sirada olustugunu soylemektedir. Arastirmada Facebook
kullanicilarinin izlenim olusturmadan 6nce diger kisilerin yazilarini ve paylasimlarini
incelemektedirler ama bunu kendileri icin motivasyon araci olarak

kullanmamaktadirlar.

Kendini sevdirme taktiginin akademisyenlerin kendini sunma taktikleri igerisinde
Facebook (zerinde en sik karsilagilan taktiklerden birisi oldugu sonucu g¢ikmaktadir.
Kendilerini sevdirmek icin kisiler bu ortamda esprili, neseli, eglenceli
davranmaktadirlar. Benzer bir sekilde Uzun (2011) ve Ozdemir’in (2006)
calismalarinda da kendini sevdirme taktiginin sik kullanildigi sonucu ¢ikmaktadir.

Ayrica akademisyenler kendilerini tanitmaya yonelik kendini sunum taktikleri
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arasinda 6rnek olma taktigini de kullanmaktadirlar. Ozellikle paylasimlari yoluyla
karsilarindaki kisiye kendileriyle ilgili saygi ve hayranlik kazandirma g¢abasina
girmektedirler. Kendi hakkinda bilgiler verme taktigini de kullanan akademisyenler
ozellikle tanitim kartlarinda kendi akademik ve egitim gegmisleriyle ilgili bilgiler
vermekte toplumsal statileriyle ilgili diger kullanicilar bilgilendirmektedirler.
Akademisyenlerin kendilerini tanitmaya yonelik kendini sunum taktikleri arasinda
yardim isteme, yildirma taktiklerini ise kullanmamaktadirlar. Bununla birlikte bu
calismada diger calismalardan farkh olarak kendini korumaya yonelik kendini
sunum taktiklerinin siklikla kullanildigi sonucuna varilmistir. Ozellikle bazi 6gretim
elemanlari problemli olacagini dusiindikleri konulara girmekten ve paylasmaktan
cekinerek sessiz kalma taktigini kullandiklari sonucu ortaya c¢ikmistir. Ayrica
akademisyenler kisisel bilgilerinin ifsa olmasindan endise ettikleri icin kendi
hakkinda az bilgi verme, kendini tanimlarken dikkatli olma ve bazi konularda sosyal
etkilesimi en aza indirme taktiklerini de kullandiklari gérilmustir. Kendilik sunumu
taktiklerini kullanma agisindan kadin kullanicilarin erkeklere goére daha aktif

davrandigi gérialmistir.

Akademisyenler Facebook Uzerinde kullandiklari dil ve Usluba oldukga dikkat
etmektedirler. Ozellikle toplumsal statiilerinin farkinda olan akademisyenler
Facebook lizerinde bu statliye uygun bir dil kullanmaya dikkat etmektedirler. Bu
durum Goffman’in (2009) da belirttigi “kisiler sahneye ciktiklarinda toplumsal
statiilerine uygun bir sekilde davranmaya calisirlar” tezini de desteklemektedir.
Ayni sekilde genclerin cevrelerinde daha kabul goéren bir sekilde dil ve Uslup
kullandiklari biitiin sosyal ag ile ilgili calismalarda goriilmektedir. Ogretim
elemanlari, 6gretim Uyelerine gére bu ortamda kendilerini ifade ederken daha
kontrolli davranmaktadirlar. Bu durum o6zellikle yazilan yorumlarda o©ne

cikmaktadir.

Akademisyenler bu ortamda kendilerine iliskin algilarinda pozitif bir izlenim

bulunmaktadir. Katilimcilarin kendilerine donik izlenimleri genellikle akademik
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yasamlarina dénik olmus ve iskolik, projeci, mutlu akademisyenlerin kendilerine
iliskin en sik kullandiklari izlenim olmustur. Calismada bazi akademisyenler,
fotograflarina veya paylagimlarina yeterli begeni gelmediginde fotograflarini
kaldirdiklarini veya degistirdiklerini belirtmislerdir. Bu durum hem Goffman’in
yuziin korunmasi kavramiyla ortismekte hem de Leary’nin de (1996) belirttigi “kisi
davranislarini  sadece kendisi ydnetmez, cevresindekilerden aldig tepkiler
neticesinde de bigimlendirir” sdylemindeki kendini sunma motivasyonlarindan ilki

olan izlenimleri incelemeyi kullandiklarini géstermektedir.

Akademisyenler performans sergiledikleri kisileri sosyal sermayelerinin oldugu
kisiler olarak gordigl sonucuna varilmistir. Analizler sonucunda akademisyenler
arkadas listeleri ne kadar kalabalik olursa olsun paylagimlari ve yorumlari daima
belirli cevrelere yonelik olmustur. Bu durum Goffman’in performansi sergileyen
oyuncular, performans tarafindan hedeflenen izleyiciler ve performansta roli
olmayan ve kisiyi gézlemleyen disaridakiler olarak tice ayrildigi duruma uymaktadir.
Akademisyenlerde bu ortamda mevcut sosyal sermayelerine yani izleyicilerine
performans sergilemekte, performansta roli olmayan diger kitleyle ise
ilgilenmediklerini belirtmislerdir. Bu durum Toprak vd.’nin (2009) ¢alismasiyla da
benzemektedir. Bununla birlikte bazi arastirmacilar (Ellison vd., 2007)
gerceklestirdikleri ¢alismalarinda, Facebook kullanan genglerin yeni arkadas
edinmek ve varolan iliskileri devam ettirmek Facebook kullandiklarina iliskin
sonuglar elde etmistir. Ayrica Facebook’un kendi yapisi da kisilerin mevcut sosyal
sermayeleriyle iletisime gecmesini tesvik etmektedir. Facebook ekosisteminde
kisinin haber kaynagina disen haberler sik paylasim yaptigi, etiketlendigi ve
mesajlastigl kisilere dncelik tanimaktadir. Bu anlamda Facebook diger sosyal ag
siteleri gibi yeni arkadas edinme gibi bir amacinin olmadigi gérilmis, mevcut sosyal

sermayelerini gelistirme amacini tasidigi sonucuna varilmistir.

Diger kendini sunum calismalarinda (Uzun, 2011; Ozdemir, 2006;) cevrimdisi

ortamda sergiledikleri kendini sunum davranislari ile gevrimici ortamda sergilenen
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kendini sunum davranislarinin  farklilastigl sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu
arastirmacilar, kisilerin sosyal iliski, yas, meslek, gelir durumu ve fiziksel goriinis
gibi degiskenleri siklikla degistirdikleri adeta farkl bir elbise giydikleri sonucuna
ulagsmiglardir. Bu ¢alismada ise farkh bir durum ortaya ¢ikmistir. Kisilerin ¢evrimdisi
hayatta kime karsilik geldigi bilindigi icin akademisyenler bu ortamda farkh
gorinme gibi bir davranis sergilememektedirler. Facebook ortaminda kisi daha ¢ok
tanidigl yakin cevresine performans gergeklestirdigi igin katihmcilar kendileriyle ilgili
yanlis bilgiler sunmamaktadirlar. Bu ¢alismada ayrica hicbir akademisyen kimlik
deneyine gitmemistir. Sliphesiz bu durum Facebook’un anonim olmayan yapisindan
kaynaklanmaktadir. Uzun’un (2011) cahismasindaki gibi kisiler yeni kimlikler
deneyimlememis, varolan kimliklerini degistirmeden gelistirdikleri sonucuna
variimistir. ilk dénem Bilgisayar Aracili iletisime (BAI) yonelik calismalarda daha ¢ok
internetin farkli kimlik deneyimlemelerine yénelik sonuglari ortaya ¢iksa da (Turkle,
1995; Timisi, 2003) son donem sosyal aglara donik calismalarda(Toprak vd., 2009,
Birnbaum, 2009; Leonardi, 2009; Calabria, 2011; Lynn, 2009) internette artik kimlik
deneyimleme ortamlarinin farkhlastigi ve daha spesifik alanlara yoneldigi sonucu

gorulmektedir. Bu anlamda bu ¢alismada da benzer sonuglar gikmistir.

Bu calismada fotograflarin icerik analizi sonucunda akademisyenlerin, “akademik”,
“gezgin”, “eglenmeyi seven”, “blyuk bir grubun parcasi” ve “mutlu” yiz temsillerini
kullandiklari sonucu ¢ikmistir. Birnbaum’un (2009) calismasinda ise Facebook
Uzerinde genclerin “partici”, “sosyal”, “maceraci-risk alan”, “komik/aptalca yuz
ifadesi”, “blylk bir “toplulugun parcasi” ve “essiz” yuz ifadelerini kullandiklar
gorilmustir. Bu anlamda sosyal olmak ve buyik bir grubun pargasi gériinmek
Facebook Uizerinde ortak sunumlar oldugu goriilebilir. Bununla birlikte bu ¢alismada
gerek kiltlrel farklilhklar gerekse de katilimcilarin sosyal statilerinin ve yaslarinin

farkh olmasindan dolayi sonuglar farkli ¢ikmaktadir. Ogretim Uyeleri, akademik

ylzlerini 6gretim elemanlarina gore daha fazla 6ne ¢ikarmakta, 6gretim elemanlari
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ise sosyal yonlerini fotograflarda daha ¢ok vurgulamaktadirlar. Cinsiyet farkhligi ise

bu ¢calismada gorilmemektedir.

Ogretim (yelerinin 6gretim elemanlarina goére fotograflarinda daha resmi bir giyim
kullandiklar gérilmistir. Bu durum 6gretim Uyelerinin fotograflarinin daha cok
akademik bilimsel toplantilarda ¢ekilmesinden ileri gelmektedir. Bu da aslinda
izlenim yénetiminin bir pargasidir. Goffman’da kisilerin kendilerini birgok noktada
bagkalarina anlattiklarini bunun mimik jestler yaninda giyim gibi fiziksel 6zelliklerle
de olustugunu sdylemektedir. Ogretim Uyeleri fotograflarinda daha ¢ok bilimsel
toplanti ve akademik/idari pozisyonlarini belirterek kendileri hakkinda izleyicilerine

sembolik olarak izlenim olusturmuslardir.

Akademisyenler profillerinin  gesitli  kisimlarinin ~ tutarh  olmasina  dikkat
etmektedirler. Gerek fotograflari, tanitim kartlari ve gerekse paylastiklari arasinda
kendini sunum motivasyonlari agisindan tutarhlik olmasinin  gerekliliginin
farkindadirlar. Akademisyenler diger kullanicilarla ilgili izlenimlerde 6zellikle
tutarsizliklar  Gzerinde durmus kisileri bu yonleriyle degerlendirdiklerini
belirtmislerdir. Goffman’da (2009) kisilerin performans sirasinda gorsel olarak olsun

sozel olarak olsun belli bir tutarhlik icinde olduklarini belirtmektedir.

Uzun’un (2011) cahsmasinda kisilerin Second Life profil sayfalarinda daha giizel
goriinmek amaciyla fotograflarinda foto-manipiilasyon uyguladiklari sonucuna
varilmistir. Bu ¢alismada akademisyenler, fotograflarina herhangi bir filtre/efekt
uygulamamis, fotograf Uzerinde manipilasyon yapmamislardir. Bu durum yine

Facebook ortaminda kisinin bilinir olmasindan ileri gelmektedir.

Ozellikle anonimligin miimkiin oldugu gevrimigi ortamlarda birgcok calisma (Uzun,
2011; Ozdemir; 2006; Brubaker, 2009) gostermistir ki kisiler kisisel vitrinlerini
olustururken birgok kimlik olusturma siireci gercegi carpitma ve yeni, bambaska bir

kimlik olusturma sireci seklinde olusmaktadir. Kisiler kendilerini oldugundan farkli
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gostererek gergeklestiremedikleri veya olmasini istedikleri hayatlari bu ortamlarda
gerceklestirme yoluna gitmislerdir. Bu calismada ise bu siiregten farkli sonuglar
cikmistir. Facebook oncelikle katimcilar agisindan bir kimlik deneyimleme ortami
olarak goriilmemekte daha cok kendilerini en iyi sekilde agiklayabildikleri bir ortam
olarak goriilmektedir. Ozellikle katihmcilar Facebook’un kendilerine kimliklerini
diledikleri gibi Uretebilmesi igcin birgok olanak sunmasina ragmen bu ortamin
anonim olmayan bir ortam oldugunun farkinda olduklarindan diger ¢evrimigi alanlar

gibi rol yapma egilimlerine girmemislerdir.

Bltln bu gikarimlardan sonra su soéylenebilir: Her an, herkesin birseyler paylasarak
benliklerini sundugu bir ortamda bireyin en temel endisesi gézetlenmekten ziyade
gbz onlnde bulunmamak olmaktadir. Facebook’ta gézden uzak hayattan da uzak
olmak anlamina gelmektedir. Artik birey her tirli haberlesmesini ve iletisimi
Facebook Uzerinden yapmakta, sosyal bulunuslugunu bu ortamda
gerceklestirmekte, agda bulunmayan kisi ise dislanmaya baslanmaktadir. Sosyal
sermayede baglantilarin strekli kilinabilmesi énemlidir. Aksi halde kisinin sosyal
sermayesi, azalmaya ve erimeye baslar. Facebook’u diger aglardan tam olarak da
ayiran budur. Kullanicilarin bu ortamda kendi kimlikleriyle varolmayi segiyor
olmalaridir. Stiphesiz ki bu ciddi bir dénlisimdir. Facebook artik sanal ile gergek
arasinda puslu bir ortamda duran interneti bir baska noktaya tasimistir. Sanal ile
gercek birbirine eklemlenmis tek viicut olmustur. Artik Facebook tizerinde kisilerin
performanslarinda diger aglardan farkh bir degisim yasanmistir. Bundan sonra bu

|Il

ortam icin kullanilan “sanal” kelimesinin tekrar ele alinmasi gerekmektedir zira
kisiler cevrimdisi hayatlarinda varoluslarini bu ortamlarda devam ettirmeye
baslamiglardir. Facebook gibi ortamlarda kisiler bambaska kimlikler giyip
cikarmamaktadirlar. Kisiler tim yasam pratikleriyle bu ortamda varolmaktadirlar.
Facebook ve benzer aglar kisilerin glnlik rutinlerinin bir parcasi olmus tam da

Goffman’in belirttigi gibi performans gercgeklestirdikleri bir oyun sahnesi haline

gelmistir. Yani ylizylze iletisimin yerini bu aglar almaktadir. Kisi ginlik hayatta ne
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yaplyorsa burada da onu yapmaktadir. Kisiler birbirini diirtmekte, birbirine ¢ay veya
kahve ismarlamakta, okey oynamakta veya sohbet etmek igin ylizylze iletisim
yerine bu ortamlari segmektedirler. Dogal olarak kisiler artik varolusluluklarini bu
ortam Uzerinden siirdirmektedirler. Dolayisiyla kisinin aga katilmaktan baska bir
secenegi bulunmamaktadir. Facebook (zerinde kisi, kendini bu ortamda sunmak,
bircok seyi paylasmak, ag Ustiinde iletisimini devam ettirmek ve en onemlisi de

sistemin disinda kalmamak Gzere kendini kosullandirmis durumdadir.

Su hususun 6zellikle altini gcizmek gerekmektedir: Facebook gormek ve gérinmek
Gzerine insa edilmis ve bu sekilde islemektedir. Kisiler aga bircok materyal
yuklemekte bu yiklemenin temel amaci da gorinir olmaktir. Kisinin génderdigi
tim materyaller hedef kitle Gzerinde goriinir olmak, iyi bir izlenim olusturmak ve
“ben de buradayim” demek amacini tasimakta bunu yapabilmek adina da birgok

performans gergeklestirmekte ve gesitli taktikler sunmaktadirlar.
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EXTENDED ABSTRACT
The main purpose of this study is to investigate the behavior of academics on
Facebook environment, by presenting themselves. With this purpose, in Facebook
how communication academicians are carried out; however, in this environment in
order to understand what kind of behavior, self-presentation academics were
interviewed using Facebook, Content analysis was made with the choice of photos
which academicians made, however, Wolfram Alpha data were collected by their
Facebook pages and the results have been excluded. In addition, in order to
understand how students read academicians’ profiles were interviewed by

Golfman approach.

Persons maintain their relationships with other people by means of their own
presentations in the virtual platforms as is in the social environments. Persons
behave in line with certain roles in their social interactions. They need to realize
presentations suited to their roles; on the other hand they try to establish certain
identities in the eyes of other people. It is discussed that internet constitutes a
new social domain in the lives of people together with being involved in the
community life. Identity constructs shaped by this new world, in which internet
offers people a new life, are at the heart of these discussions. Those who think that
identity is mobile over internet, assert that this mobility is shaped by instinct to
create “ideal individual” and to form an identity that is approved and desired by
the society. Sharing of social information is possible in the personal web pages,
social websites, virtual games, cyber world and blogs laid down in the Web 2.0
technologies. People feel it is easier to manage their impressions in this way in

order to improve the interaction in comparison to face-to-face environments. For
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this reason, self-presentation theory of Goffman is once again updated by being
adapted to virtual platforms. When we review the literature of individuals’
formation of the identity presented as ideal, all these efforts take us to the concept

of self-presentation.

Method

The researcher of this study on the grounds that more appropriate the spirit of the
study of qualitative and quantitative research methods, a method used by running
to work together, he organized the research quantitative methods to support
qualitative methods. Researcher made face to face in-depth interviews with
academics in order to answer the research questions, with the interviews of 10
academicians they choose their own profiles with 10 photos, the photo content
analysis is applied to a total of 100 photos. Qualitative data were analyzed by

descriptive analysis, photos were interpreted by content analysis.

Conclusion

For the research the main reason for the media's usage by academicians, although
was the curiosity at first, it was because of the continuty of communication,
academicians have begun to perform daily communications and activities on this
environment. As a result of self-presentation of the research academicians to
ingratiate themselves with Facebook, introducing themselves as an example and to
provide information about their preferred tactics of self-presentation was seen for;
Unlike other studies, as well as Facebook itself to protect the environment, they
use the tactics of self-presentation. The self-presentation tactics to protect
themselves is mostly staying very quiet and making little information about
themselves. The academicians whose academic title is high are using the
environment by promoting themselves, and academicians whose academic title is
low are using this environment by protecting themselves. Academicians show

themselves as a part of large community by their photos, Facebook profiles were
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become a space of academicians daily life. In this study, it is established that
academicians used “academic”, “traveler”, “fun-loving”, “part of a big group” and
“happy” facial representations as a result of content analysis of the photographs.
In this sense, when we compare Facebook with the other studies in the literature, it
can be seen that being social and appearing as a part of a big group are associated
presentations. However, different results are obtained in this study because of
cultural differences and different social status and age of the participants.
Associates bring their academic aspects forward more in comparison to the

instructors, and instructors highlight their social aspects more in the photographs.

Gender differences are not observed in this study.

Basic concern of the individual is not being in the forefront rather than being spied
on in an environment where people present their individualism by sharing
something at any time. Being in the background means to be wide of life in
Facebook. Now individual performs all kinds of intercommunication and
communication via Facebook, and realized his/her social readiness in this medium,
and the person who is not on the net is alienated. It is important to perpetuate the
connections in the social capital. Otherwise social capital of the individual starts to
decline and to dissolve. This is the factor that distinguishes Facebook from the
other networks. Participants prefer to exist in this medium with their own
identities. It is surely without doubt that this is a significant transformation.
Facebook has transferred internet, which was in a misty environment between
virtual and actual, to another position. Virtual and actual are articulated and
banded together. A different alteration in the performance of the individuals is
experienced on Facebook in comparison to the other networks. Hereafter “virtual”
term used for this medium should be discussed again, because individuals started
to continues their existence in the off-line life in these mediums. People do not use
quite different identities in mediums like Facebook. Individuals exist in this medium

with all their life-practices. Facebook and similar networks have become part of
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daily routines of the individuals, and changed into a theatre stage where they
realize their performances. That is these networks take the place of face-to-face

communication. Individual does the things he/she does in his/her daily life.

We have to underline that Facebook is established to see and appear and it
operates in this way. People load lots of material to the network and basic reason
of this to be visible. All materials sent by individuals have the purpose to be visible
for the target group, to leave a good impression and to state “l am also here”, and

they perform lots of performances and offer various tactics with this aim.
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