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OZ: Modern hikdye ve roman Tiirk edebiyatinda XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda taninmaya baglanmistir. Bu iki tlirlin terciime ve telif or-
nekleri aracilifiyla edebiyatimiza birgok yenilik girmistir. S6z konusu ye-
nilikler modern hikdye ve roman tiirlerinin barmdirdigi yeni yaz-
ma/anlatma yontemleri araciligiyla okurlarin kargisina ¢ikarilmigtir. An-
cak her yazarin iislubunun farkli oldugu da bilinen bir gercektir. Tlk telif
hikaye ve roman yazarlarimizdan biri olan Ahmet Mithat Efendi’nin de
erken donem Tiirk romanciliginda, benimsedigi, kendine has bir yazma
anlayis1 s6z konusudur. Bu anlayis hem klasik edebiyatimizdan gelen
hem de Batili romandan alinan bazi yontemlerle harmanlanmis bir yon-
temdir. O sebeple bu makalede Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarini ya-
zarken kullandig1 yontemler roman sanati baglaminda ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Hikaye, roman, roman sanati, Ahmet Mithat
Efendi.

Ahmet Mithat Efendi’s Method of Writing Novel

ABSTRACT: Modern story and novel in Turkish literature came
to be known in the second half of 19th century. Many innovations have
entered into our literature thanks to the examples of these two writing sty-
les both in the form of translations and original written works. The inno-
vations in question have become available for the readers through the new
writing/telling methods included in the types of modern story and novel.
However, it is a known fact that every writer has a different style of wri-
ting. Ahmet Mithat Efendi, one of the early story and novel writers, also
had his own perception of writing in the early period of the Turkish novel
writing. This perception is a method which emerged as a combination of
some methods obtained partly from our classical literature and partly from
western novel. For this reason, the methods that Ahmet Mithat Efendi
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used in his novels have been dealt with in the context of the art of the no-
vel.

Key Words: Story, novel, the art of the novel, Ahmet Mithat
Efendi.

Osmanli’da romanin gelisip reva¢ bulmasindan bugiine kadar ro-
man tliri hakkinda c¢ok sayida teorik yazi ve kitap kaleme alinmustir.
Bunlarin bazisinda karsilagilan roman sanat: ifadesi ile kastedilen, ro-
manlarin nasil yazildigina ya da nasil yazilabilecegine dair birtakim sas-
maz ilkeler belirlemek degildir. Kuramcilar bunun farkindadirlar. Bilirler
ki her romancinin kendine has bir roman yazma anlayig1 ve yontemi var-
dir. Mademki romanci sayisi kadar anlayis ve yontem vardir, o halde bu
konuda iki sey yapilabilir: Roman tiiriiniin kendine has yontemlerinin ve
yazardan yazara farklilasan yazma/anlatma degiskenlerinin belirlenmesi.

Roman, esnek bir tiirdiir. Hayatin ve tabiatin ¢esitliligi gibi roma-
nin da zengin bir repertuar vardir. insan davranislarinin anlik olarak de-
gisebilmesi gibi roman da ¢ok fazla farklilasabilen bir karaktere sahiptir.
Hayallerimizin zaman ve mekan tanimaz ucarilig1 gibi o da yazarlarin
hayal evrenlerinin her yerine ve her zamanina gidebilir. Roman, ayn1 za-
manda duygular ve tepkiler diinyasinin aynasidir; o sebeple sevgiler, 6f-
keler, 1stiraplar, isyanlar, hirslar, idealler, entrikalar, sehvetler, komediler,
dramlar ve trajediler aleminin her tirlii tezahiirii okurlara onun aynasin-
dan yansitilarak sunulur. Ele avuca sigmaz bir tiir oldugu i¢indir ki roma-
na sinir ¢izmek, degismez yontemler belirlemek pek miimkiin degildir.

Ahmet Mithat Efendi, erken donem Tiirk romanciliginin basat is-
midir. O hem otuzu agkin roman1 hem de Letdif-i Rivdyadt serisinde yayin-
lanip da bazisi roman yahut da kisa roman sayilabilecek otuza yakin
hikdye kaleme almakla Tiirk romanciliginin en velut yazarlarindan biri
olmus, hatta nesir tiirleri i¢inde en fazla romanla mesguliyeti sebebiyle de
daha ¢ok romanci olarak anilmayi hak etmistir. Romancit Ahmet Mit-
hat’in Tiirk edebiyatinda nev’i sahsina miinhasir bir roman anlayisi, daha
dogrusu roman yazma yontemi vardir. Onun benimseyip uyguladigi bu
yontemin temel 6zelliklerini ¢esitli bagliklar altinda ele almak miimkiin-
diir.

Yeni Tiirler: Hikdye ve Roman

Eskiden beri tanidigimiz masal, destan, menkibe, mesnevi, halk
hikdyesi gibi tiirlerden bir hayli farkli 6zelliklere sahip olan roman ve
modern hikdye XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren edebiyatimizin
vazgecemeyecegi iki yeni tiir olarak telakki edilmistir.
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Tiirk edebiyatinda Batili ya da modern diyebilecegimiz hikaye ve
romanin ilk orneklerinin yazildigi yillarda hikdye ve roman kelimeleri
bazen birbirinin yerine yani ayni anlamda kullanilmistir. Mesela Ahmet
Mithat Efendi Rikalda yahut Amerika’da Vahset Alemi adli romaninin
onsoziinde soyle der: “Illk yazdigim roman Letdif-i Rivdydat serndme-i
umumisi altinda cemeyledigim hikdydt-1 muhtasaranmn birinci ciiziindeki
‘Su-i Zan’ ndm hikdyedir.” (Ahmet Midhat Efendi 2003/1: 621) Halit Zi-
ya dahi Suizan’in yayinlandig1 1870 tarihinden yaklasik 21 yil sonra ya-
yinlanan roman ile ilgili kitabina Hikdye adin1 vermistir. Bu zaman arali-
ginda hikaye ile roman arasinda pek ayirim yapilmadigi goriiliir. Bugiin-
kii ayirim, yani kabaca kisa metinlere hikaye, uzunlarma roman deme
egilimi XIX. yiizyilin son yillarindan itibaren giderek artar ve bir zaman
sonra iyice belirginleserek yerlesir.

Ahmet Mithat 1875’te yayimlanan Hasan Mellah’in 6nsoziinde ii¢
seneden beri edebiyat sahasinda goriilen eserlerin son ii¢ yiiz seneden beri
goriilenlerden farkli ve dolayisiyla yeni olduklarini ifade eder. Bu goriisii
baskalarimn da destekledigini, Oliim Allah’in Emri hikAyesinin 6nsdziin-
deki su ciimleden dgreniriz: “Bazilar: diyorlar ki Istanbul’da roman, yani
imkdn dahilinde hikdye tasvir ve tahririne ben baglamisim.” (Ahmet Mit-
hat Efendi 2001: 195) Romanin edebiyatimizda yeni bir tiir oldugu gorii-
sii Namuk Kemal’in ilk defa 1881°de tefrika edilen ve sonra Celaleddin
Harzemsah piyesinin 0nsozii olarak yayimlanan Mukaddime-i Celdl’de
de yer alir: “... edebiyatda ii¢ de yeni su’be meydana geldi, ki biri
Makalat-1  siydsiyye, biri roman, biri tiyatrodur.” (Namik Kemal
1305/1889: 16)

Her yeni tiir muhakkak ki kendine has usul ve yontemleri de bera-
berinde getirir. Bununla birlikte yazarlar da kendilerine has birtakim usul
ve yontemler gelistirmislerdir. Boylece okurlarin kargisina tiirtin getirdik-
leri ile yazarm uygulamalar1 bir terkip olarak ¢ikmustir.

Roman’dan Maksat

Ahmet Mithat’in roman ile ilgili diislincelerine goére hikaye ve ro-
man; eglence, bilgilenme, hakikate ve hikmete ulagsma, ibret alma, 1slah
etme gibi maksatlar giidiilerek yazilir ve okunur. Bu maksatlardan birini
veya birkag¢ini temin i¢in romanct ister biitiiniiyle hayalden isterse kismen
gerceklerden kismen de hayallerden faydalansin esas olan amagtir. Yaza-
rin bu yonde serdettigi goriislerden birisi Yeryiiziinde Bir Melek’tedir.
Ona gore bu romamn vukuatinin hepsi masallarda «Bir varmis bir yok-
mus.» diye naklolunan hayalattan ibarettir ama hem hayatta hem de ro-
manlarda en 6nemli olan seyin olaylarmn tecriibe yoluyla gosterdigi haki-
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katten ibaret oldugu da unutulmamalidir. (Ahmet Mithat Efendi 2000/4:
346)

Yazi makinesi Ahmet Mithat’in, romanlarinda adeta klasisizmdeki
gibi eglendirirken egitmeyi hedefledigini sOyleyebiliriz. Nitekim Fenni
Bir Roman yahut Amerika Doktorlari’nin mukaddimesinde gegen su
climle onun bu konudaki tavir ve diisiincesini ifade eder: “Simdiye kadar
vazdigimiz bunca romanlar ile kari’lerimizi nasil eglendirerek miistefid
etmis isek, bu hikdyemizde elbette daha ziyade eglendirerek daha ziyade
miistefid edecegimize siiphemiz yoktur.” (Ahmet Mithat Efendi 2002:
552)

Ahmet Mithat’a gore olaylarin bize ait topraklarda gegtigi romanlar
milli’dir. O halde olaylar1 Avrupa veya Amerika’da gecen romanlar milli
degildir. Ancak bu tiir romanlar milli degillerdir diye bunlarin faydadan
uzak olduklar1 sdylenemez. Roman okumaktan maksat hem eglence hem
de bilmedigi seyleri 6grenmek oldugundan Avrupa ahvalinin anlatildigi
romanlardan ¢ok sey Ogrenilebilecegi agiktir. (Ahmet Mithat Efendi
2003/3: 303-304) Zira orada bilmedigimiz ve tamimadigimiz nice bilgiler
ve hayatlar vardir.

Hace-1 Evvel’e gore romanin mevzuu miifid yani faydali olmalidir.
En makbul romanlar sadelik i¢indeki hakikatten tecelli edecek hikmete
sahip olanlardir. (Ahmet Mithat Efendi 2003/1: 5-6) Mithat Efendi bir
eserinde “Her romanin bir maksat tizerine yazildigini ve kariin yahut
miintekidin asil o maksada hasr-1 nazar etmesi lazim gelecegini ihtar ey-
lemis idik.” (Ahmet Mithat Efendi 2003/2: 75) seklinde genel bir yargida
bulunurken bir digerinde ise “Hikdyelerden maksat, filozofinin en biiyiik
bir par¢ast olan ahlik ve maneviyat i¢in meydan agmaktir.” (Ahmet Mit-
hat Efendi 2000/4: 97) diye 6zel bir yargi belirtir. Hakikaten Ahmet Mit-
hat’in yazdig1 yirmi dokuz hikaye ve otuzu askin romanin hepsinde bir
maksat giittiigii biitiin eserleri okundugunda apacik goriiliir. Bu eserlerden
onemli bir kisminda en ¢ok olarak ferdi ve sosyal ahlak, ideal insanin id-
eal vasiflar1 ve kotii drneklerin kotii orneklikleri baglaminda hem mane-
viyat hem de ferdl ve sosyal huzurun ve gelismenin temel dinamiklerine
acik ve kapali gondermeler yapar. Boylece o, hikdye ve romanlarini en
cok bu maksatlara hizmet etsin diye yazmstir, denebilir.

O, hikdye ve romanlarinda bu gayelere gore yazarken bunu kuru
bir vaiz edasiyla yapmaz, ya okurlarin olay drgiisiinden netice ¢ikarmala-
rin1 hedefler ya da olayin akisini kesip araya girmek suretiyle ahlaki go-
riislerini serdeder.

Mithat Efendi'ye gore romanlarda sadece kotii, ayip, gayr-i ahlaki
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ornekler degil iyi ve giizel ornekler de anlatilmalidir. Hatta fuhus ve sefa-
hat dlemlerinde bile pek ¢ok biiyiikliikler ve giizellikler bulunabilir ve ya-
zarlar bunlara da yer vermelidirler. Mithat Efendi natiiralist romanlarin
hep fuhus ve sefahat dlemlerine, bu dlemlerde goriilen seyyiata (kotiilik-
lere) yer vermesini tenkit eder. Nitekim Hace-i Evvel’in romanlar1 da ¢o-
gunlukla kotiiliikler iginde giizelliklerin ortaya ¢ikarilmasini hedefler. Bu
anlayisi yansimalarmi onun hemen her romaninda bazi kisiler tizerinden
aksettirdigi agikca goriiliir. Zaten yazarin ¢ogu romaninda karsimiza en
az birer olumlu ve olumsuz kisiyi ¢ikarmasi da bu sebepledir.

Ahmet Mithat’in romanlarmin ¢ogunda gordiigiimiiz bu ikili yon,
yani ¢irkinlikler igindeki giizelliklerin anlatilmasi bir romans 6zelligidir.
Lennard J. Davis’in belirttigi romans 6zelliklerinden biri de anlatilanlarin
edepli olmasidir. Buna gére romanslarda ¢irkinlikler agik agik anlatilmaz
ve erdem her zaman odiillendirilir. Nitekim Ahmet Mithat’in natiiralist
romancilart elestirmesinin ardinda da onlarm kotilagi, cirkinligi ve
ahlaksizligi oldugu gibi anlatmalar1 yatmaktadir. (Niiket Esen 2014: 128)

Roman m1 Tarih mi? (Hayal mi Hakikat mi?)

Ahmet Mithat’a gore bir romandan s6z ediliyorsa onun mutlaka
hayali olmasi, yani yasanmamuis bir olay orgiisiine sahip olmasi1 gerekir.
Eger hakikaten yasanmus bir hayata ait olaylar anlatiliyorsa 0, roman de-
gil ancak tarih olabilir. Yazar bu konudaki diisiincelerini kisaca sdyle ak-
tarmistir:

“Ismi roman midir? Mutlaka hayali olacak! Artik bunu tek-
rar ‘hayali’ diye tavsif lazim gelir mi? Ismi ‘seker’ midir? Mutlaka
tath olacak! Onu tekrar ‘tatli’ diye tavsife ihtiya¢ kalir mi? Hakiki-
ve gelince is daha ziyade garabet peyda eder. Zira ‘hakiki’ midir?
O halde roman olmaywp ‘tarih’ olmast lazim gelecek. Hatta Emile
Zola, romanlarindaki hakikiligi bir kat daha artirmak icin bir ara-
lik bunlarin bazilarina ‘tarih-i tabii ve ictimai’ namini vermis idi.
Lakin roman midir? Hakiki olamaz. Hakiki degil midir? Ne tabii,
ne ictimai, ne siyasi tarih addolunamaz.” (Ahmet Mithat Efendi
2003/2: 73)

Bu goriislerden Ahmet Mithat’in roman ile tarih arasinda keskin
bir aymrim yaptig1 anlasiliyor. O da sudur: Eger hakiki yani yasannus bir
olay veya olaylar yumag: anlatiliyorsa ona roman degil tarih demelidir.
Yok eger uydurma/hayali bir olay veya olaylar yumagi anlatiliyorsa ona
da tarih degil roman demelidir.
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Ahmet Mithat’in bu yondeki goriisiiniin kaynagi Daniel Huet olma-
lidir. Nitekim Miisdhedat’in ‘Kariin ile Hasbihal’ baslikli mukaddimesin-
de yazar s0yle demektedir:

“Meshur Daniel Huet nin dedigi gibi hikdye ve rivayet deni-
len sey ya bir mevcidu tarif veyahut bir muhayyeli tasvir demek
olup, sey-i mevciidu tarife ‘tarih’, sey-i muhayyeli tasvire ‘roman’,
vani masal derler. Asrimizda natiiralist suifini tegkil eyleyen ro-
mancilarin piri addolunan Emile Zola, romanlarina ‘bir familya-
nin tarih-i tabii ve ictimaisi’ namini vermistir ki iste Daniel
Huet’nin bu hiikmiine tevfik-i harekette bulunmug demektir.” (Ah-
met Mithat Efendi 2000/2: 3)

Ahmet Mithat yasanmis olaylar1 anlatmaya tarih, muhay-
yel/olmamis seyleri anlatmaya ise ‘roman’ dese de, bundan romanlarda
anlatilan hayatlarin biitiiniiyle ger¢ek dis1 oldugu anlami ¢ikmaz. Nitekim
onun romanlarindaki baz1 olaylar her ne kadar abartili ve rahatsiz edici
baz1 tesadiiflere dayansa yahut da gergek disi izlenimini verse de yazar
¢ogunlukla fert ve toplum hayatmin hakikatlerine aykir1 davranmamak
icin daima tetiktedir. Bu sebeple birgok hikdye ve romaninin gergeklere
uygunlugu agiktir. O halde onun bizzat yasanmis olaylardan ziyade ya-
sanmasi muhtemel olaylara agirlik verdigini séyleyebiliriz.

Hakikate Uygunluk

Ahmet Mithat'in -yukarida ifade edildigi izere- roman ile tarih ara-
sina ¢ektigi keskin cizgiye bakarak, romanlarin biitiiniiyle uydurma olma-
s1 ve gerceklige uymamasi gerektigi anlasiimamalidir. Aksine yazarm bii-
tiin romanlarinda -bazi kusurlari hari¢ tutulursa- tabiate, hayata, hakikate
uygunluk arayis1 ve ¢abasi icinde oldugu goriilecektir.

Hace-i Evvel, baz1 kusurlar1 olmakla birlikte hikdye ve romanlari-
nin ger¢ekei olmasina 6zen gostermis bir yazardir. Onun “Bir muharrir
aynyla bir ressam olup tabiatta mevcut olmayan seyi asla resmedemez.”
(Ahmet Mithat Efendi 2000/4: 27) ciimlesi -kendisinin de muharrir olma-
s1 hasebiyle- romanlarini, malzemesini tabiattan yani sosyal tabiattan ala-
rak yazdigini diisiindiirlir bize. Hakikaten de Oyledir. Biitiiniiyle muhay-
yel gorlinen eserlerinde dahi vuku bulmasi imkan dahilindeki vak’alari
anlatir okurlarmna. Nitekim onun, romant “imkdn dahilinde hikdye tasvir
ve tahriri” (Ahmet Mithat Efendi 2001: 195) olark tanimlamasi da teori
ile pratik arasindaki yakinliga isaret eder.

Ahmet Mithat gitmedigi/gérmedigi yabanci sehirleri ve o sehirler-
deki ¢esitli mekanlar1 dahi hakikate uygun olarak tasvir etmeye calismis-
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tir. Yerli sehir ve mekanlara ait tasvirlerin hakikate uygunlugu ise daha
bir belirgindir. Yani onun mekan tasvirlerinde hakikate uymayan bir anla-
tima rastlanmaz. Yazar, bu yondeki tavrini su ifadelerle dile getirir:

“Asar-1 dcizdnemizin kdffesinde iltizam edildigi iizere
hikdyemiz hangi memlekette ve hangi zamana isnat edilmekte ise, o
zaman ve mekdnin ahval-i tabiiyyesine hikdyenin havi oldugu vu-

kuat tamamiyla mutabik diismek igin ziyadesiyle itina kilinmistir.”
(Ahmet Mithat Efendi 2003/1: 5)

O, biitiiniiyle realist sayillamaz; ama romanlarinda -kendince- ger-
cekeiligi zedeleyen anlatimlardan ¢ogunlukla uzak durmaya c¢alismistir.
Tesadiiflerden her zaman kacamasa da en azindan bunlarmn ¢ok fazla ger-
¢ek dis1 olmamasi gerektiginin farkindadir. Giinlik hayatta beklenmedik
karsilasmalar her insanin basina gelebilir. iste Ahmet Mithat’in romanla-
rinda, kurgu iginde insanlar1 biraz tesadiif havasi sezilecek sekilde birbi-
riyle karsilastirmasi s6z konusudur. Ancak bu tiir tesadiifler hem azdir
hem de okuru ¢ok fazla rahatsiz etmez. Zira romanci, bu tesadiiflere ent-
rik yapinin kurucu 6gesi olan entrikalarin devamina ya da ¢oziimiine kat-
k1 saglamas1 amaciyla basvurur. Bununla beraber tesadiiflerde dahi anlati-
lanlarm her giin sahit olunabilecek, yani tabii hadiselerden olmasina 6zen
gosterdigi de sezilir.

Ahmet Mithat’in “lizerinde israrla durdugu hususlardan biri de
romancimin gergegi biitiin yonleriyle vermesi gerektigidir. Bu yiizden o
bazi eserlerinin énsozlerinde Emile Zola’min onciiliigiinii yaptigi natiira-
list akima karst ¢iknmugtir. Ciinkii ona gére natiiralistler yasanan hayatin
sadece ¢irkin yanlarini gostermektedirler. Oysa gergegi yansitmak iddia-
sindaki bir yazarin hayatta yasanan c¢irkinliklerle birlikte giizellikleri de
gormesi ve gostermesi gerekir.” (Gokcek 2012/2: 49)

Iste onun, hikdye ve romanlarinda en fazla dikkat ettigi hususlar-
dan biri bu, yani sirf ¢irkinliklere ve kotiiliiklere degil, ayn1 zamanda gii-
zelliklere ve iyiliklere de yer vermek olmustur. Yazar bunu hakikate uy-
gunlugu saglamak amaciyla yapar.

Konu ve Kisi Secimi

Ahmet Mithat i¢in yasadigi donemin ve hayatin her tiirlii insani,
cevresi, meslegi, problemi, drami, faciasi ve hadisesi romanda ele alin-
maya degerdir. Bir bakima onun romanlarim XIX. yiizy1l sonu Osmanli-
sinin insanlar ve hadiseler repertuar1 olarak telakki etmek miimkiindiir.
“Vukidt-1 umiimiyyeden her biri hakikaten bir biiyiik romandir.” (Ahmet
Mithat Efendi 1979: 65) diyen bir yazar i¢in ger¢ekten de hayatta vuku
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bulan umumi hadiseleri romanlarina almaktan daha dogal bir sey olamaz.
O halde onun romanlar1 hayatin ta kendisidir denebilir.

Ahmet Mithat i¢in her insan ve her tiirlii vukuat roman yazmaya
kafidir, ancak o da diger romancilar gibi dikkatinin agina takilan nev’i
sahsina miinhasir kisileri ve sira dis1 olaylari seger ve anlatir. Su ciimleler
onun bu konudaki diisiincesini igerir:

“Raziye gibi kadinlarin kag¢ binde bir tane bulunabilecegini
tayinde biz dahi dciziz. Eger her kadin Raziye olsayd her kadinin
namina olarak dahi bir roman yazmak lazim gelirdi. Raziye (tabire
istigrap buyurulmasin ama) kanatlarimi gokte birakarak yeryiiziine
inmis bir melektir.” (Ahmet Mithat Efendi 2000/4: 83)

Her romanci, roman kisilerini nev’i sahsina miinhasir oldugu igin
secer. Hakikate uymayan yani abartili kisiliklerin se¢imi dogal olarak
eseri realist ¢izgiden uzaklastiracaktir. Bunun farkinda olan Ahmet Mit-
hat Efendi bir zamanlar Avrupa’da ¢ok¢a yazilan sévalye romanlarmda
kahramanlardin gesitli insaniistii vasiflara sahip olduklarindan ve bu se-
dan bu tiir romanlarin okurlara tesir etmedigini belirtir. Bu sebeple bir
roman iginde yiiksek ahlaki vasiflar1 gdstermeyi amaglayan romancinin,
sahislarimt olaganiistli niteliklerle donatmamasi gerekir. Diger taraftan
tahrir yani yazarlik sanatinda yeni anlayis, insanligi hem kabahat (kotii-
likler) hem de hasenat (iyilikler) ile beraber anlatmak egilimindedir.
(Ahmet Mithat Efendi 2000/4: 343, 345)

Ahmet Mithat’in romanlarinda donemin hayatindan izler bulabile-
cegimiz ziippeler, siklar, centilmenler, fahiseler, mirasyediler, femme fa-
tale’ler, asiklar, Bati hayranlari, zen-dostlar, zen-perestler, entrikacilar,
caniler ve idealist tiplerle karsilagiriz. Ahmet Mithat okurlarina her ne an-
latacaksa, sectigi kisiler ve onlarin hayatlar1 araciligryla anlatir.
Mekéanlar, zamanlar, meslekler, ikincil kisiler, hatta yazarm araya girip
anlattiklar1 hep asil mevzunun tamamlayicisidir. O sebeple Ahmet Mithat
romanlarimi ¢oziimlerken en fazla olarak baskisilere ve onlarin hayat se-
riivenlerine yogunlagsmak gerekir. Bu baskisilerin de en ¢ok one ¢ikan
Ozelligi onlarin hayat anlayislarinin ve sahsiyetlerinin en belirgin yansi-
masidir. Yani bir bakima Ahmet Mithat Efendi bu kisiler {izerinden okur-
lara farkl farkli hayat portreleri sunar. Bu sunusg sirasinda en fazla bas-
vurdugu yontem ise kissadan hisse vermektir.



81
TUBAR-XXXVII / 2015-Bahar / A. Midhat Efendi’nin Roman Yazma Yontemi

Kissadan Hisse

Ahmet Mithat Efendi giderek ¢okiis emareleri gostermeye baslamis
olan Osmanli’nin en fazla insan problemi iizerinde durmustur. Onun her
hikdye ve romani bize bu yonde malzeme verecek bir potansiyel tagsir.
Hayat1 yapan da yikan da insan oldugundandir ki romancilar hep insan
problemi iizerine egilmistir. Bu, roman tiirtiniin vazge¢ilmez bir 6zelligi-
dir. Zira bu tiir, insansiz yapamaz; daha dogrusu onun ¢ekim sahasini in-
san problemi ve problemli insanlar olusturur. Ahmet Mithat Efendi de
farkli bir yol izlememistir bu konuda. Sectigi insanlarin ¢ogu sorunludur
ve yazar da mesajlarmi onlar {izerinden verir, diyecegini onlarin ¢gikardigi
sorunlardan hareketle der.

Mithat Efendi, hemen hemen biitiin eserlerini insanlar1 egitmek,
olgunlagtirmak, onlara ders ve ibret vermek, yol gostermek igin yazmistir.
0O, Dogu'da yaygin olan hikemi tarzin bir bakima yeni kurgu diinyamiz-
daki ilk ve en giiglii temsilcilerinden biridir. Yazar, bu temsilciligini Do-
gu klasiklerinde ¢ok sik olarak bagvurulan kissadan hisse yontemi araci-
ligiyla siirdiirmiigtiir. Ona gore roman okumaktan beklenen maksatlarin
en Onemlisi yalnizca kah miiteessiren kah miitelezzizen vakit gec¢irmek
degil, roman1 miitalaa ederek bitirdikten sonra neticeden bir hiikiim ¢1-
karmaktir. (Ahmet Mithat Efendi 2000/4: 433) Hatta hem biitiin masallar,
hikayeler, romanlar hem de -karin1 zararim gokga diisiinenler i¢in- hayat-
taki her olay hisse ¢ikarilip ibret alinabilecek cinstendir:

“Kissalardan maksat eger hisse ise hi¢chbir vakitte tabiiydtin
dahi haricinde addolunamayacak olan su masallardan bile ibret
alabiliriz. Fakat biraz daha gozii acik isek masallara da hacet
kalmamak tizere haricteki her vukuattan ibret almak miimkiindiir.”
(Ahmet Mithat Efendi 2000/4: 116-117)

Ahbar-i Asara Tamim-i Enzar adli kitabinda “Her kissadan bir his-
se kapmalryiz.” (Ahmet Mithat Efendi 2003/2: 77) diyen Ahmet Mithat’in
biitlin hikdye ve romanlarinda anlattig1 her olayin doniip dolastig1 hedef
daima hisse’dir. Olaylar kissalari, verilmek istenen mesajlar ise hisseleri
olusturur. Yazar, hangi olaylar1 veya insanlik héllerini secip anlatacagina
karar verirken en basta onlarm hisse ¢ikarilabilecek bir potansiyel tastyip
tasimadigina bakar. Hisselerini ise genellikle su iki sekilde aktarir okurla-
rina:

1. Olay orgiisiiniin takibi sirasinda veya eserin sonunda hisseyi
okurun ¢ikarmasini saglamak yolu. Bu tiir metinlerde yazar hisseyi okur-
larin ¢ikarmasmi amagladigindan kendisi bir yorum yapmaz.
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2. Ya olay orgiisii i¢inde ya da sonlarinda sozii hisseye veya hisse-
lere getirmek yolu. Bu yonteme bir 6rnek verelim: Vah adli romaninda
gegen su climleler muallim Ahmet Mithat’1in, biitiin bir Osmanli camiasi-
na nasihat eden bir hoca sifatiyla hisse verici bir sesleniginden baska bir
sey degildir: “- Tamam! Iste bu kadar cahil kalmak icin dahi oyle anasi-
nin, babasimn bir tanecigi olmak ve atsiz, arabasiz, lalasiz disart ¢ikma-
mak lazim gelir ya! Eviddim yorulmasin, tiziilmesin denildigi i¢cin pek ¢ok
cocuklar cahil kalir ya!” (Ahmet Mithat Efendi 2000/3: 69)

Hikdye ve romanlar1 okundugunda Ahmet Mithat Efendi’nin kar-
simiza en fazla muallim vasfiyla ¢iktigi goriiliir. Onun i¢in sdylenen
‘hace-1 evvel’ yani ‘ilk hoca’ adlandirmasi da bu yoniine vurgu yapar. O
adeta bir mektep gorevi listlenmis gibidir. Onun mektebinin muallimleri
hikaye ve romanlaridir. Bu uygulamali mektebin uygulama alaninda do-
nemin hayati ve insanlar1 vardir. Bu hayat ve insanlarla ilgili olarak anla-
tacagl her seyi de kissalardan hisse ¢ikarttirmak yontemiyle nakleder
okurlarma.

Habbeden Kubbeye

Habbe; tane, tahil tanesi, kubbe ise cami ve tiirbelerin iistiindeki
yarim kiire seklindeki dam demektir. Bir habbe, bir kubbenin belki de
milyarda biri kadar bile degildir. Ancak habbeyi kubbe yapmak mecazen
¢ok az olan bir seyi ¢ok fazla hale getirmek, ¢ok kii¢iik olan bir seyi de
cok biiylitmek anlaminda kullanilir. Bu baglamda bilhassa romancilik,
‘habbeyi kubbe yapma sanati’dir. Tesbihe gore romancilik, tahil tanesi
kadar kiigiik bir mevzudan kubbe kadar biiyiik bir eser viicuda getirmek-
tir:

“Ahmet Mithat, ‘habbeyi kubbe yapmak’ terimini veya bu te-
rimin anlamina denk diisecek bir anlatimi bazi eserlerinde kullan-
mustir. Ilk hikayesi Suizan’da ‘Hele biraz sonra bu habbeyi zihnim-
de biiyiilte biiyiilte kubbe derecesine vardirdiktan sonra... ifadesi
bu terimin anlaninin, kullanim sahasindaki ilk yansimasidir. Ikinci
ornek ise bu terimin anlamint daha iyi agiklamaktadir. Letdif-i Ri-
vaydt'm en uzun hikdyesi (228 s.) olan Diplomali Kiz'in ‘Ifade’
baslikly 6n soziinde Ahmet Mithat bu romani yani Diplomali Kiz'1
kendisine ilham edenin Dik May naminda bir muharririn Levant
Herald gazetesindeki bir fikrast oldugunu beyandan sonra séyle
der:‘...ben Dik May in yazdigi fikradan onda bir istifade etmedi-
gim halde bu onda biri kendimden bes yiiz misli biiyiittiim.’Bu ciim-
leden, Ahmet Mithat in muhayyilesinin habbeyi kubbe yapmakta ne
kadar mahir oldugunu rahatlikla anliyoruz.”(Cikla 2012: 183-184)
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Biitiin bu anlatilanlardan romanin biitiiniiyle bir miibalaga ve abarti
degil; bir segme, yayma ve degerlendirme tizerine bina edildigini diisiin-
mekte fayda vardir.

Teknikler

Monolog ve Diyalog: Monolog, bir kisinin kendi kendine yaptigi
konusma; diyalog ise kisilerin karsilikli konusmalaridir. Mithat Efendi
Kari Koca Masalrnda (Esen, 2011: 75-205) kendisiyle konusur, ayni
zamanda bir monolog-diyalog havasini, okura hitap edercesine, eser bo-
yunca siirdiiriir. Ahmet Mithat ¢ogu romaninda kisileri bazen piyes me-
tinlerinin vazgegilmez konugma yontemi olan diyalog yontemiyle konus-
turur. Bu béliimlerde konugmalar ‘dedi’ ya da ‘der’ kelimeleriyle bitmez,
diyaloglar dolaysiz olarak akip gider. Boylece yazar olaylarin akisini bii-
tiiniiyle kisilerin konugmalarmin akisina birakir.

Mektup: Mektuplagsma XIX. ylizyll Osmanli hayatinda asiklar ve
masuklar arasindaki haberlesmeyi saglayan en yaygimn yoldur. Ozellikle
kizlar i¢in daha bir tehlikelidir ama sevdigiyle yiiz yiize goriisme imkani
bulamayan asiklar hallerini ve ahvallerini dadilar, usaklar, bohgacilar gibi
aracilar vasitasiyla ve mektuplar yoluyla sevdiklerine ulastirirlar. Bu yola
romanlarinda ¢okca bagvuranlardan biri de Ahmet Mithat Efendi’dir. Zira
o, asiklar1 donemin gergeklerine uymayacak sekilde -bugiinkii gibi ser-
bestce- bir araya getirmek istemez/getiremez. O sebeple gidip gelen mek-
tuplar hem asiklar arasindaki irtibat1 saglar hem de romanin akigina renk
katar. Ahmet Mithat’in mektup teknigini kullandig1 eserlerine hikaye ola-
rak Felsefe-i Zenan’1, roman olarak da Karnaval’1 verebiliriz.

Biling Aksi: Biling akisi, kisinin aklindan gecenlerin birinci kisi
agzindan yansitilmasidir. Ahmet Mithat Efendi, Yeryiiziinde Bir Melek’te
zamanina gore ileri bir adim atarak biling akis1 teknigini kullanmustir.
Ferhat Korkmaz bu erken 6rnegi soyle degerlendirir: “Ahmet Mithat
Efendi’nin biling akisindan modern sayilabilecek nitelikte haberdar ol-
masi, Tiirk romanciligi icin devrim mahiyetine yiikseltilebilir, belki bu
bakis agisinin Proust ve Joyce’tan énce Tiirk romanciliginda kullaniima-
swna olanak tantyabilirdi.” (Korkmaz 2010: 451-452)

Bast ve Temhid: Bast ‘yayma, agma, uzun uzadiya agma’, temhid
ise ‘diizenleme’ demektir. Biitiin romanlar bast ve temhid ile yazilmakta-
dir. Zira baslangicta romancinin zihninde vak’a bir niive yani ¢ekirdek
halindedir. Yazar, sonrasinda bu niiveyi bir taraftan biiyiitiir, yayar, uzun
uzadiya acarken diger taraftan da diizenler. Ahmet Mithat Efendi bazen
sozii istedigi gibi ve diledigi kadar uzatir, bazen de keser veya kisaltir.



84
TUBAR-XXXVII / 2015-Bahar / Dog. Dr. Selguk CIKLA

Biitiin bu uygulamalar bast ve temhide dahildir.

Romanin akisi iginde sOylenmesi llizumsuz goriiliip atlanilan yerler
olur. Yazarin bdyle yerlerde ‘oyalanmadigr’, aksine ‘hizli davrandigr’
sOylenebilir. Bu yonteme kurgu-metin yazarlarinin ¢ok sik bagvurdugu
goriiliir. Bir bagka isimlendirmeyle ‘atlama’, ka¢inilmaz olarak roman tii-
riiniin en bildik yazma tekniklerinden biridir. Ahmet Mithat’in ¢okca
bagvurdugu bu teknige Yeryiiziinde Bir Melek’ten su 0rnegi verebiliriz:

“Soziin evveliydti tabii bize lazim degildir. Zira Sakir Aga,
Ismail’i kendi istedigi zemine getirmek icin sozii birtakim dereler-
den tepelerden dolastirip getirmistir ki o dereler ile tepelerin bi-
zimle hi¢chir miinasebeti yoktur. Bize yarayacak olan cihetine ge-
lince onu bervech-i dti dikkatle istima edebiliriz.” (Ahmet Mithat
Efendi 2000/4: 133)

Ahmet Mithat, ¢ok kii¢iik bir vak’ay1 roman olabilecek kadar ge-
nisletme muhayyilesine sahip bir romancidir. Fransa’da yasanan Bunasi
ve Dreyfus olaylar1 tizerine konusulan bir ortamda bir arkadagi Ahmet
Mithat’a Michel Kardesler olayinin da bunlara benzer garip olaylardan
birisi oldugunu ifadeden sonra soyle der: “Sizin gibi bir romanci bu zemi-
ni biraz bast ve temhid edecek olur ise bundan o kadar acib ve garib bir
roman ¢ikar ki Montépin ve Gaboriau gibi cindi roman yazarlarmin ta-
hayyiilati bile bu dereceye varamaz.” (Ahmet Mithat Efendi 2003/3: 206)
Ahmet Mithat da Michel Kardesler meselesini Dictionnaire de la Con-
versation yani Kamiis-1 Muhavere’nin Michel maddesinden yola ¢ikarak
bast ve temhid ile Altin Asiklar: romanini yazar.

Iemal ve Ihtisar: icmal, 6zetleme; ihtisar ise gereksiz ayrintilari
atarak sozl kisa tutmadir. Ahmet Mithat bazen farkli konularda okurlara
paragraflar veya sayfalar boyunca bilgi verirken bazen de sozii fazla
uzatmaz, gereksiz bilgiden ka¢iir. Bu ikinci tavrin gerekcesi okurlari
stkmak istememesidir. Bu bahiste yazar Cingene’de soyle der: “Beyler
gittikten sonra Diiriye Hanmim Ziba'yr oniine oturtarak terbiyesi igin bir-
cok sozler soylemeye basladi. O sozleri buraya kaydedecek olsam ihtimal
ki kari ve karielerime keldl vermis olurum. Séyle kisacik bir hiilasa ede-
yim ki..” (Ahmet Mithat Efendi 2001: 476) Bu yaklasim Umberto
Eco’nun ‘huzlilik’ (Eco 1996: 9) adin1 verdigi yontemle iligkilendirilebilir.
Bu yontem, ¢cok eski ve evrensel bir anlatim tarzidir aslinda.

Ahmet Mithat’in hikdye ve romanlarinda bir bakima 6zet bilgi ve-
rerek (icmal) veya gereksiz ayrintilara girmeyip sozi kisa tuttugu cok
fazla 6rnek bulunabilir. Burada son bir 6rnek olarak sunu aktaralim: Ah-
met Mithat, Cinli Han’da da gereksiz tasvir ve anlatimlardan kaginip olay
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oOrglisiiniin yalnizca asil maksada gotiiren tarafiyla ilgilendigini gosteren
su ifadelere yer verir:

“Ihtiyarlar ve kocakarilar kéye dondiikleri gibi biz dahi ha-
valimizi neferatin arkasindan sevk etmeyelim de kéye irca edelim.
Zaten onlarla beraber sevk-i hayal edecek olsak ne gérecegiz? Kis-
la, asker, sildh, talim, boru falan degil mi?

Vakia bunlar meyanmina dahi bir roman sigar, hem de evvel-
ce dahi haber vermis oldugumuz vechle birtakim kadinlar ile as-
kerler arasindaki miinasebetler iizerine bu meyana pek giizel bir
roman sigdwrilabilir. Lakin bizim bu hikdyemizde vak’anmin askerlik
dlemine ait olan kismi hi¢ derecesinde oldugundan nazar-1 dikkat
ve tecesstistimiizii Salpet’in arkast sira, simdiden askerlik dlemine
kadar sevk etmeyecegiz. Herhalde koyiin ihtiyarlariyla beraber kéy
tarafina ¢evirecegiz.” (Ahmet Mithat Efendi 2001: 342-343)

Riiya Teknigi: Ahmet Mithat bazi anlatim tekniklerini edebiyati-
mizda ilk defa uygulayan romancimizdir. S6z gelisi Goniillii adli roma-
ninda Recep K&so’nun gordiigii bir kdbusu acemice de olsa riiya teknigini
kullanarak anlatmustir. Onun, bu teknigi kullanirken gosterdigi acemilik,
anlatacaklarmin uyku ile uyaniklik arasinda olacagimi sezdirmesinden
kaynaklanmaktadir: “Recep Kdso, yatagi icinde kih sagdan sola kih sol-
dan saga birka¢ nébet dondiikten ve bazi nobetleri dahi arkast tistii yata-
rak gecirdikten sonra yine uyuyamadi. Uyuyamadi ama... Evet! Heniiz
uyuyamiyor ama... Hald uyanik ama, o ne? Gézleri oniinde bir seyler be-
lirmeye basladi.” (Ahmet Mithat Efendi 2000/1: 220) Bu giristen sonra
sayfalarca devam eden anlatida yazar yine ara ara okuyucuya Recep Ko-
so’nun riiya gordiigiinii sezdirecek ifadeler kullanir: “Kulagina ¢iglik ne-
vinden fena fena sesler geliyor. Fakat adamcagiz uyumuyor, vakia yatagi
icinde sanki buz gibi donmugcasina hareketsiz, tabsiz, tiivansiz yatiyor.
Ama uyumuyor. O kadar uyumuyor ki...” | “Ne acdyip hdl! Recep Koso,
bunlart ayan beyan gozleri oniinde goriiyor da yerinden kipirdanamyyor.”

Ahmet Mithat’in hikdye ve romanlarinda; monolog, diyalog, mek-
tup, biling akisi, bast ve temhid, icmal ve ihtisar, rilya teknigi disinda tas-
vir, anlatma-gosterme, geriye doniis, otobiyografik anlatim, leitmotiv, i¢
¢oziimleme, montaj gibi diger tekniklere de Srnekler bulunabilir. (Oz
2004: 224-261) Bu makelenin hacmini ¢ok genisletmemek icin ad1 gegen
tekniklerin bazisina romanlardan 6rnek verilmemistir.

Tiirk romaninin oncii isimlerinden olan Ahmet Mithat Efendi’nin
romanlarmda kullanilan bazi tekniklerin edebiyatimizin ilkleri arasinda
yer aldigi bilinmelidir. Ancak bu dnciiliikte Ahmet Mithat Efendi’nin ye-
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ri, eski nesrimiz ile yeni nesrimiz, 6zellikle de eski tahkiyemiz ile yeni
tahkiyemiz arasindaki farklar hala hakkiyla arastirilmamistir. Bu ydnde
yapilacak bir ¢alismada -muhakkak ki- Ahmet Mithat’in kullandig1 tek-
nikler ¢ok 6nemli bir 6neme sahip olacaktir.

Tahrir ve Tasvir Usuliinde Yenilikler

Ahmet Mithat, tahriri ‘yazma’; tasviri ise ‘diizenleme’ anlaminda
kullamir. Ona goére roman tahririnde yazarlarm tercihi ¢ogunlukla su sira-
ya uyar: Sade bir baslangi¢, olaylarin karmasiklasmasini saglayacak ent-
rikalar, entrikalarin ¢6ziime kavusturulmasi. Bu tarz romanlarda okurlar
olay orgiisiinii ileriye dogru takip ederler. Romanlar1 bu sekilde tanzim
etmek bayagi/yaygin bir usul halini almistir. Oysaki 6nce sonucun verilip
sonra da bu sonucu doguran sebepler ve olaylarin aktarilmasi yeni bir
usuldiir. Iste Ahmet Mithat Oliim Allah’in Emri adli hikdyesinin 6nso-
ziinde belirttigi lizere, bu hikdyede yeni bir usul denediginin bilincinde-
dir. Zira bu metinde 6nce sonucu vermis, sonra da eser boyunca bu sonu-
ca nasil gelindigini, bir bakima geriye-doniis teknigine bagvurarak anlat-
mustir. Fazil Gokgek’in tespitine gére de bu hikdye ile Ahmet Mithat
Efendi “bugiin ‘listkurmaca’ olarak bilinen postmodern anlatim yontemi-
nin bizim edebiyatimizdaki ilk 6rnegini ver(mistir). Ustkurmaca, en basit
tamimiyla, kurguya dayali metinlerde anlatilan hikaye ile birlikte soz ko-
nusu hikdyenin nasil kurgulandigimn da anlatilmasidir.” (Gokgek
2012/1: 214) iste Oliim Allah’in Emri énce olaylarin sonucunun anlatildi-
g1 sonra da geriye doniiglerle olaylarin malum sonucu nasil dogurdugu-
nun anlatilmasiyla yazilis siirecinin anlatiya doniistiiriildiigii bir eser ola-
rak edebiyatimizin ilkleri arasindaki yerini almis bir hikayedir.

Miisahedat’1n tahrir usulii de yeni bir tiir olarak gelisme ¢agindaki
Tiirk romani i¢in yine yenidir, hem de birka¢ agidan. “Mithat Efendi, tip-
ki Christopher Columbus’un Hindistan’a gitmek isterken yeni diinyay1
kesfetmesi gibi, natiiralist niyetle yola ¢ikmasina ragmen sonugta Tiirk
okurunu {istkurmaca bir ornekle karsi karsiya getir(mistir).” (Demir,
2002: 83) Romanin iginde yazar olarak rol almis, hatta bununla da kal-
mayip -yazdigi boliimleri romanindaki kisilere okuyup onlarin onayini
almak suretiyle- roman kisilerini tahrir eyleminin igine katmigtir. Bu yon-
temle yazilan romanlara modern terminolojide metafiction (iistkurmaca)
Ve kiinstler roman (sanat¢1 romani) denmektedir. Boylece Ahmet Mit-
hat'in bu tiir 6rneklerle bir taraftan gelenege ait anlatim ydntemlerinden
yararlanirken diger taraftan da yeniliklere yeni yeni kapilar aralamaya ¢a-
listigin1 sdyleyebiliriz.

Nurullah Cetin bir makalesinde Ahmet Mithat’in bazi romanlarin-
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da zamanina gore ilk 6rnek olarak yazdigi anlatilarin getirdigi yenilikleri
cok ozIi bir sekilde soyle ifade etmistir:

“Ahmet Mithat Efendi, kendi doneminde adi heniiz konulma-
yan postmodern anlati teknigine uygun romanlar da verdi. Bu ba-
kimdan o, diinya edebiyatinda postmodern edebiyatin da ilk oncii-
lerinden biri sayilir. Romanin yazilis seklinin, stirecinin ve okuyu-
cunun roman kurgusuna dahil edilmesi, romamn nasil yazildigini
romanin bir konusu hadline getirmek, roman kurgusunu bir oyun
olarak algilamak ve edebi tiirler arasindaki farki ortadan kaldira-
rak bunlart i¢ ice vermek, roman yazari ile okuyucu arasinda soy-
lesme, okuyucularin ve yazarin roman kigisi olarak goriilmesi, ya-
zarmn roman kisilerinden birisi olmasi, romanin yazilan béliimleri-
ni roman kisilerine tashih ettirmek yani romanin yazilisinda roman

kisilerini de ortak etmek gibi ozellikler onun bazi romanlarinda
goriiliir.” (Cetin 2012: 139)

Ahmet Mithat’in en ilgi ¢ekici anlatilarindan birisi Kar1 Koca Ma-
salr’dir. Bu anlat1 geciktirim, merak ve siirpriz tekniklerini (Dilber 2012:
224-227) barmdiran bir postmodern anlat1 olarak dikkat ¢eker. Onun ro-
manlarinda, bunlar disinda zamanina gore yeni sayilabilecek baska usul-
lerin de olduguna inaniyoruz. Ancak bu usuller ve bunlara ait uygulama-
lar1 tespit i¢in Mithat Efendi’nin biitiin hikdye ve romanlar1 yeni bir bakis
agistyla okunmalidir.

Merak

Merak; hikaye, piyes ve roman gibi kurmaca tiirlerinin en siiriikleyi-
ci ogesidir. Ahmet Mithat Efendi, Ahbar-: Asara Tamim-i Enzar adli ese-
rinde romanlarin ashinin; Osmanlinin ‘havarik’ diye tabir ettigi seylerin,
yani acaip ve garip olan hadiselerin, insanda hayret ve hayranlik uyandiran
seylerin hikayesini dinlemeye insanoglunun tutkunlugu oldugunu belirtir.
Bu tutkunluk Homeros zamaninda da Emile Zola zamaninda da vardir.
(Ahmet Mithat Efendi 2003/2: 35, 36) Hakikaten de insanoglunda dedi-
koduya, bagka hayatlarmn sirlarin1 dinlemeye ve 6grenmeye -karsi konul-
masi gii¢c- bir meyil vardir. Bu meyil sebebiyle bir¢cok insan bagka insan-
larin hayatlarina ait olaylari, dram veya trajedileri 6grenmekten haz alir.
Aslinda roman tiirii de bir nev’i ayni gorevi tistlenmis gibidir. Zira bu me-
tinlerde hi¢ tanimadigimiz insanlarin hayatlarina ait her tiirlii mahremiyet,
okurlar olarak bizlerin 6niine serilmektedir. Insanin kendi monoton haya-
tindan daha farkli, daha kirilgan ve daha sasirtict olan bagka hayatlari, bu
hayatlarin merakli yonlerini 6grenmesi onlar i¢in monotonlugu kiran bir
unsurdur. Bu da romana duyulan yogun ilginin 6nemli bir gerekgesidir.
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Ahmet Mithat romanlarmin g¢ogu, Hasan Mellah yahut Sir Iginde
Esrar adlandirmasindan ilham alarak diyebiliriz ki sir i¢inde sir dolu ro-
manlardir. Aslinda ‘sir icinde sir’, ‘merak iginde merak’ demektir. Bir
bakima onun her bir romani, i¢inde onlarca merak edilecek hadiseyi ba-
rindirir. Bu anlatim ydntemi meraki daima diri tutar. Once bir bilinmez-
likle baslayip, sonra bir taraftan yeni bilinmezliklerin eklendigi, bir taraf-
tan da bazilarinin ¢6ziildiigi bir yap1 okuyucuyu ceker. Felsefi derinligi
olan romanlardan hazzetmeyen biiyiik okuyucu kitlesi bu tiir romanlardan
¢ok hoslanir. Zira okurken pek sikilmaz, aksine birbirini takip eden sasir-
tici olay pargalar1 onu mutlu etmeye yeter.

Ahmet Mithat’a gore bir romani teskil eden sirlarin tek tek ortaya
¢ikmasi ve bu sirlar meydana ¢iktik¢a okurlarin kurgudaki sasirtict anla-
tim sebebiyle hayrette kalmalar1 romancilik sanatinin en biiyiik gerekle-
rindendir. (Ahmet Mithat Efendi 2003/3: 207) Onun Heniiz 17 Yasinda
adli romani bu baglamda dikkat ¢ekicidir. Romanda, durmak bilmeyen
bir saganak yagis sebebiyle evlerine gidemeyen iki arkadas geceyi gegir-
mek icin yakindaki bir kerhdneye girerler. Bu arkadaglardan Ahmet
Efendi, o gece kendisi i¢in sectigi Kalyopi’yle birlikte olmaz, fakat onun-
la uzun uzun konusur. Kalyopi’nin heniiz 17 yasinda oldugunu 6grendik-
ten sonra kizin hayatina ait meraki giderek artar ve roman daima bu me-
rakin biitlin ayritilarinin 6grenilmesine dair yeni yeni meraklarin agiga
cikmasiyla siirer gider.

Entrik Yapimn Kurucu Ogesi ‘Entrika’

Uzun kurgusal metinler, romanlar, bircok olay parcasindan olusur.
Bu olay parcalarini birbirine baglayan veya birbirinden ayiran, bu parca-
larin birbirlerinden farkli olusunu saglayan kurgusal yapiya entrik yap:
denir. Ahmet Mithat’in hikdye ve romanlarinin olay merkezli olusu onun
eserlerinin entrik yapisini entrikaya bagl ve bagimli yapmustir. Oyle ki
hikdye ve romanlarinda entrika olmasaydi baska bir Ahmet Mithat’tan
s0z etmek zorunda kalirdik.

Entrika, meraki canli tutan en 6nemli anlatim yontemidir. Bu yon-
teme daima merak uyandiran anlatimlar araciligiyla bagvurulur. Mesela
Ahmet Mithat Yeryiiziinde Bir Melek adli romanina su ciimleyle baglar:
“Bundan tahminen otuz bes sene kadar evvel bir kis gecesinde idi ki Sir-
keci Iskelesi tarafinda garip bir hal vukua geldi.” (Ahmet Mithat Efendi
2000/4: 3)

Bu gibi merak uyandiran baslangiclar Ahmet Mithat romanciligin-
da dnemli bir yer tutar. O, hem hikayelerinin hem de romanlarmin girisle-
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rinde Once bir merak uyandiran olay pargasima yer verir. Bundan sonra
okuyucu o merakin nasil ¢oziilecegine yogunlasarak diger olay parcalari-
n1 takip eder. Yazar, bazen bir meraki baska bir merakla destekleyerek
meraklari iist {iste getirir ya da birini ¢ozer digerini agar. Bu teknik araci-
ligiyla Ahmet Mithat, okurlar1 eserlerine baglamaya c¢alisir. Eger olayla-
rin akigini sik sik kesmemis olsa, eserlerinin ¢ok daha popiiler ve polisiye
bir hava kazanabilecegini sdylemek miimkiindiir.

Romancilar okurlarini eserlerine baglamak i¢in degisik yollar de-
ner. Bunlar i¢inde en dnemlileri merak uyandiran anlatimlar olan diigiim-
lerdir. (Elmas 2011: 24) Ahmet Mithat’in “Vakanin kurulugsunda en ¢ok
dikkat ettigi unsur entrikadr ve bunda ¢ok basarilidir.” (Akyiiz ty.: 73)
Merak unsurunun giderilmesi ne kadar -ustalikla- geciktirilirse okuyucu
da esere o denli baglanir. Hatta 6nce ¢ok sayida merak uyandiran unsurla
baslayan ya da eser boyunca tek tek ortaya ¢ikip ¢oziilen birgok merak
unsurunun bulundugu romanlar dogal olarak bastan sona gekiciliklerini
korurlar. Iste Ahmet Mithat’ i Yeryiiziinde Bir Melek’i boyle bir roman-
dir. Okuma eylemi esnasinda okuyucunun zihninde peyderpey olusturu-
lan onlarca soru isareti olay oOrgiisii i¢inde peyderpey ¢oziliir. Sefik ve
Raziye’nin agklariin nasil neticelenecegi ise eserin basindan sonuna ka-
dar canli tutulan en basat merak unsurudur.

Erken donem Tiirk romanlarinin bir¢ogu suglularin cezalarim ¢ek-
tigi, masumlarin da masumiyetlerinin iyice belli oldugu metinlerdir. Ah-
met Mithat’in entrik yapisi su¢ merkezli entrikalarla kurulu romanlarmin
da suglularm/giinahkarlarin cezalandirildigi, masumlarin da &diillendiril-
digi sonlarla bittigi goriiliir.

Roman Kusurlan

Telif hikdye ve roman seriivenimizin ilk drneklerinde, realist ro-
man anlayiginin kusur saydigi bazi durumlarla karsilagilir. Bu kusurlar,
erken donem roman yazarlarimizin acemiliklerinden kaynaklanmaktadir.
Zaman ilerledikge, 6zellikle Servet-i Fiinlin romanlarindan itibaren mo-
dern teknikte bir hayli gelisme gozlenmistir.

Biitiin Tanzimat yazarlar1 gibi Ahmet Mithat Efendi’nin romanla-
rinda da karsilastigimiz iki temel kusur vardir.

1. Araya Girmek

Modern roman i¢in kusur olarak addedilen baz1 yontemler vardir ki
hem Bati’da hem de erken donem Tiirk romanlarinda bunlara zaman za-
man basvuruldugu bilinmektedir. Bu yontemlerden en sik karsilasilani



90
TUBAR-XXXVII / 2015-Bahar / Dog. Dr. Selguk CIKLA

araya girme’dir. Yazarlar olay akis1 devam ederken farkli amaglarla araya
girmiglerdir.

a) Okurla Konusmak/Sohbet Etmek

Hikdye ve romanlarinda “Muhatabiyla sohbet eden, ona sorular
yonelten, okurlarindan gelebilecegini tahmin ettigi sorulart muhatabina
sordurup onlar cevaplayarak bir diyalog ortami olusturan Ahmet Mit-
hat” (Yesilyurt 2011: 531) Efendi’nin, okurla sohbet edercesine konustu-
guna sik sik sahit oluruz. S6z gelisi bazen “Aman muharrir efendi! Kor-
karim kendisine kiyacak!” derken okuru kendisiyle konustururcasina, ba-
zen “«Sakin baska bir tiirlii hirsiz olmasin?y» mi dediniz?” seklinde oku-
run i¢g-konusmasini duymuscasina bir sOylemle, bazen “Hele sunlarin
hdline bir dikkat edelim” diyerek mevzuya giris climlesiyle, bazen “Higt!
Susalim! Sefik ile Raziye sdylesmege basladilar. Onlart dinleyelim.” sek-
linde diyalog boliimlerine gecislerde, bazen “Ey sevgili kdriler!” diyerek
dolaysiz bir konusmayla, bazen “Kadinlar icin siisii ihtiya¢ gérmeyenler-
den misiniz?” diye okurlara soru yoneltip cevabini kendisinin vermesiyle,
bazen de “Of! Ey kdrilerim! Hi¢ mi tecriibeniz yok!” diye bir mevzu hak-
kindaki goriislerini okurlara aktarmaya vesile olmasi i¢in ve daha birgok
vesileyle okurla konustugunu goriiriiz.

Okurla konusmak, bazi eski ve yeni (postmodern) Bati romaninda
da ornekleri goriilen bir yontemdir. Bu, daha ¢ok modern romandan 6n-
cesine ait bir egilimdir. Tiirk romaninin modern donemi 6ncesinde de iste
bu sekilde, en fazla Ahmet Mithat’ta olmak tizere bu uygulamanin ¢okca
ornegine rastlanmaktadir. Bu yontem, bizde aslinda en ¢ok geleneksel an-
lat1 tlirlerimizden biri olan meddah hikdyesinin tesirlerini tasimaktadir.
Ahmet Mithat “bu yoniiyle, metnini sanki bir sahnede dinleyicilerine ak-
tarirken, araya girerek olay, sahis, kavram, mekdn hakkinda aciklamalar
yaparak dinleyicileri bilgilendiren meddah gibidir.” (A¢ikgoz 2012: 126)

Ahmet Mithat’in okurla yaptig1 en uzun ve en eglenceli konusma
Kari Koca Masali adli eserindedir. Eserin tiimii okurla yazar arasindaki
diyaloglardan olusur. Romanin bu ilgi ¢ekici yoniinii Jale Parla sdyle de-
gerlendirir:

“Bu ‘masal’da tek karakter vardir: Okura hitap eden yazar.
Ama okurla sohbete dylesine kendini kaptirmis bir yazardir ki bu,
sonunda anlatacagi hikdyeyi bile anlatamaz; aklina gelen her ko-
nuyu sorgular; onsozlerin islevini, giizellik kavramini, okurun ken-
disine gerektigi gibi kulak verip vermedigini...” (Parla 2011: 37)
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b) Bilgilendirmek ve Aciklamalarda Bulunmak

Ahmet Mithat Efendi’nin romanlarinda hemen her konuda ansiklo-
pedik bilgiyle karsilasilir. S6z gelisi sair ve siir hakkindaki su ciimlelerde
yazar, Tanzimat’tan sonra degismeye baslayan sair/siir anlayisina dair
bilgi vermektedir aslinda:

“Fakat «sairy dedigimize bakip da Sefik’i mevzun ve mukaf-
fa kelam-1 manziim soyler bir adam sanmadiniz ya? Evvelleri vakia
sair diye bunlara derlerdi. Ancak terakkiydt-1 asriyyemiz sayesin-
de, su hakikat meydana ¢iknustir ki sair mutlaka keldm-1 mevzin
soylemez. Siirde suur olursa onu séyleyen sair olur. Suur olduktan
sonra kelam-1 mensir dahi siirden addolunur.” (Ahmet Mithat
Efendi 2000/4: 63)

Ahmet Mithat Efendi’nin, romanlarinda her konuda okurlara bilgi
vermeyi kendine bir gorev addettigi anlasiliyor. Zira romanlarinda mesela
fotografya sanati, konsolosluk ve balyosluk arasindaki farklar, balik¢ila-
rin ava hazirliklari, postaciliktaki gelismeler, telefon ve kullanimi, bazi
mekanlarm eski halleri, mekteplerdeki hayat, kdylerde kullanilan tarim
aletleri, Arnavut fali, Kalabaka manastirlari, balolar ve karnavallar, yiiz
yazmak... gibi daha nice konuda okurlarmi bilgilendirmeyi kendine amag
edinmistir. Nitekim o, su ciimlesinde hem hakikate uygunluk konusunda
izledigi yolu hem de okurlar1 bilgilendirmeye deger verdigini anlatmak-
tadir:

“Hele romanlarumin higbirisinde oyle kupkuru masalcilikta
bulunmayarak her roman zemininin taalliik eyledigi yerlere, o yer-
lerde sakin insanlara dair maliimdt-1 sahiha verdigim gibi tarihe,
fiiniina, sanayiye, feylosofiye ait nukdtin hichbirisinde ihmalcilik
etmeyip karilerimin zihinlerine deldlet-i ciddiyye ve sddikdnede bu-
lundum.” (Ahmet Mithat Efendi 2003/1: 622)

Ahmet Mithat yaptig1 biitiin bilgilendirme ve agiklamalar1 gerekli
goriir. Bunlar yazara gore asla lizamsuz degildir. S6z gelisi Jon Tiirk’te
gecen su ifadeler onun bu konuda higbir agiklamay1 gereksiz gérmedigi-
nin isaretidir: “Bir gayret-i intikat bizi sadedimizden biraz teb’id ettiyse
de bakilsa su enzar-1 ibrete arz eyledigimiz noktalar dahi beyan-1 sadet
dahilindedir.” (Ahmet Mithat Efendi 1999: 36)

Ahmet Mithat’in bazen de romaninin akis1 hakkinda bilgi vermek
niyetiyle araya girdigi goriiliir: “Romanimizin ilerilerinde Ceylan Ha-
mm i filvaki takarriibii ne kadar tehlikeli bir mahluk oldugunu meydana
koyacak tiirlii haller goriilecektir.” (Ahmet Mithat Efendi 1999: 56)
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¢) Roman Anlayisint Anlatmak

Ahmet Mithat Efendi roman konusundaki goriiglerine bazi makale-
ler ile kitaplarinin yani sira romanlarmin 6nsoézlerinde ve hatta romanlari-
nin olay orgiisii iginde de yer vermistir. Nitekim bu makalede verilen
alimtilarin ¢ogu romanlarmin iginden alinmig roman gorislerindendir.
Onun roman hakkindaki goriislerinin hepsi biitiin eserleri incelenerek tek
tek derlenebilir.

¢) Filozofik, Sosyolojik, Psikolojik, Ahliki Gériig ve Degerlen-
dirmelerini Aktarmak

Ahmet Mithat’in “Hi¢hir kimse yaptigi isi bir muhakemeye bina
etmeksizin yapmayip mutlaka bir sey diisiinerek yapmak tabiidir. Iste o
diisiindiigii sey dahi o adamin filozofisidir.” (Ahmet Mithat Efendi
2000/4: 93) deyisine bakilirsa, romanlarinda dile getirdigi hemen her go-
rlisiin bizatihi Mithat Efendi’nin filozofisini verdigi soylenebilir ve bu
eserlerde onun sosyoloji filozofisi, psikoloji filozofisi, ahlak ve din filo-
zofisi, ekonomi filozofisi, hatta kurmaca filozofisini dahi biitiin ayrintila-
riyla 6grenebiliriz. S6z gelisi Yeryiiziinde Bir Melek’te Salih Cavus’un su
ctimleleri aslinda yazarin goriisleridir: “Hakikat-i dli nasil anlatirsin ar-
kadag! Bu dlem béyledir. Bir kimse hakkinda bir fena soz séylediler mi
cihan inanir! Ne sahit isterler ne ispat! Fakat o yalan sézii tekzip ederek
dogruyu séyledin mi kimse inanmaz.” (Ahmet Mithat Efendi 2000/4: 261)

Ahmet Mithat halk¢1 ve hasbi bir yazardir. Halki egitmeyi hedef-
lemesi onu halkin meseleleri ile ¢cokea ilgilenmeye sevk etmistir. Aslinda
o, donemin veya genel olarak halkin kars1 karsiya oldugu hemen her me-
seleye deginmeden edememis bir romancidir. Bu agidan o bir bakima dé-
neminin sosyologudur. Hikaye ve romanlarinda sosyal hayatin her kesi-
minden insana, mekéna, olaya ve soruna deginmesi bu tezi hakli ¢ikar-
maya yeter.

Yeni modalar, aile yapis1 ve bu yapidaki degisimler, evlilikle ilgili
problemler, kizlarmm okumasimin gerekliligi, mirasyedilik, meslek sahibi
olmanin 6nemi, ziippelerin vahim durumu, fuhsun farkli gériiniimleri, ge-
¢im sikintisi, kolelik elestirisi, kisilik bozukluklari, alafranga-sik-
centilmen-ziippe tiplerin ozellikleri, ideal tipler ve vasiflari, azim-sebat-
vefa-sadakat gibi insani degerlerin 6rneklenmesi, alkol-kumar-fuhus ba-
takligina diisen insanlarin feci sonlari, donemin eglence hayati gibi daha
nice mevzunun cesitli goriiniimleriyle karsilagilir Ahmet Mithat ro-
manlarida. Ayrica yazar da yeri geldik¢e ekonomi, sosyoloji, ahlak bagsta
olmak iizere fert ve toplum hayatinin bir¢ok meselesi hakkinda kendi go-
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rislerini serdetmekten veya goriislerini hikdye ve roman kisileri aracili-
giyla aktarmaktan geri durmaz. Biitlin bunlar edebiyat sosyolojisi agisin-
dan arastirmacilara zengin bir malzeme sunar.

Mithat Efendi hayatin hemen her meselesi hakkinda sosyologca ol-
dugu kadar filozofca da goriis bildirmeyi ihmal etmemistir. Onun araya
girdigi bircok yerde gorislerini filozof edasiyla okurlariyla paylastigina
sahit oluruz. S6z gelisi ‘ask’ ile ‘heves’ arasinda yaptigi su ayirim onun
ask zannedilen nice iliskinin ger¢ekte sehevi hevesten Gteye bir sey ol-
madigina dair felsefi bir tespitidir ve bu tespit romanin olay orgiisii iginde
araya girilerek aktarilmustir:

“Ask mi? Hata ediyorsunuz? Agski, bir heves-i sehvetpe-
restaneden temyiz icin pek ehemmiyetli davranmalidir. Su bahisle-
rimiz esnasinda defdat-i kesire ile sebkat eyledi ki siddetlice bir
heves, ddeta ask diye hiikmedilecek mertebelerde insant taglit eder.
Iste Abdiilkerim, Arife ile yedi sekiz ay ugrasmis. Acaba onu bu
kadar ¢alismaga sevk eden sey ask miydi? Eger ask olsaydi oyle
dort ay sonra usanmak ve kadinin teklifatindan kurtulmaga algak-
casina yollar aramak kabil olur muydu? «Ehemmiyetli davranma-
Ly dedik. Bu tavsiyeyi tekrar ederiz. Mukaddematinda ask icinde
heves ve heves icinde ask karma karisik olup birini digerinden
temyiz eylemek sahihen giictiir. Ldkin eger su iptild hevesten ibaret
ise o heves alindiktan sonra ortada artik aska degil yine hevese de
benzeyen hichbir sey kalmaz. Ldkin iptildnin mahiyeti asktan ibaret
olursa, ona karismis olan heves mukaddemdt-1 ahvilde bir siddet-i
fevkalade suretinde tecelli ederek nihayet berteraf olduktan sonra
artik saglam ve safi bir ask halinde kalir ve bu da 6yle birka¢ mah
sonra mahvoimak degil senelerce hatta omiirlerce stirer!” (Ahmet
Mithat Efendi 2000/4: 117-118)

Ahmet Mithat bu sekilde araya girerek goriislerini aktardig: yerler-
de sozii bir hayli uzaktir ve okuyucuyu sikar. Bazen birkag¢ paragraf veya
bazen de birkag¢ sayfa siiren bu tiir araya girisler okuru siksa da bu yon-
tem onun i¢in kagimnilmazdir. Zira o, hemen her konudaki sosyolojik, psi-
kolojik veya felsefi goriislerini bu yolla aktarir okuyucularma. Bu yol,
okurlar1 egitmek ve olgunlagtirmak icin girilen mecburi bir yoldur. Bu
romanlari, Ahmet Mithat romani1 yapan yaklagimlardan birisidir bu.

2. Abarti

Ahmet Mithat nasil anlattigindan ziyade ne anlattigina deger verdi-
g1 i¢indir ki bazen fahis abartilara bagvurur. Bunlar gergeklikle hi¢ mi hig¢
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uyusmaz. S0z gelisi Yeryiiziinde Bir Melek’te Arife’nin, Sefik’in mektu-
bunu okurken nasil bir degisim yasadigina dair olan su climleler okurun
gerceklik algisini rahatsiz edecek boyutta abartilidir: “Sefik’in mektubunu
ve zeylini okudugu zaman Arife’ye driz olan gazap, oyle giizel olanlara
dahi yakisabilecek gazaplardan degildi. Tavsif ve tarife de sigar sey degil
ki! Bir hal iizere devam etse haydi var kuvveti kaleme verelim de tasvir
edelim. Cehresi bir anda aldan mora, mordan giil rengine girip onu mii-
teakip agarir, onu miiteakip yine morarwrdr.” (Ahmet Mithat Efendi
2000/4: 104) Okurlar, bu son ciimle gibilerini okudugunda “Alemsin Mit-
hat Efendi!” demekten kendini alamazlar.

Son Soz

Erken dénem Tiirk edebiyatimin ilk telif hikdye ve romanlarinda
cogunlukla eglendirerek egitmek maksadi giidiilmiistiir. Romancilarimiz
bunu kissadan hisse vermek yoluyla yapmuslardir. Eserlerinde hakikatten
ayrilmamaya 6zen gdsteren romancilar kisi ve konu seciminde zengin ve
genis bir repertuar ortaya koymuslardir. Bazi kusurlarina ve acemilikleri-
ne ragmen modern ¢izgiye yaklasan ilk hikdye ve romanlarda bu yeni tiir-
lere ait anlatim tekniklerini de kullanmuslardir. Bu siirecte en fazla 6ne
¢ikan isim muhakkak ki Ahmet Mithat Efendi’dir.

Ahmet Mithat Efendi’nin hemen biitiin romanlar1 bu yazida kisa
kisa ele alinan 6zelliklerden birgogunu birlikte ihtiva eder. Osman Giin-
diiz’tin Jon Tiirk romantyla ilgili su tespiti Mithat Efendi’nin biitiin ro-
manlar i¢in gecerlidir ayn1 zamanda:

“Jon Tiirk romam Ahmet Mithat romanciliginin tiim karak-
teristik ozelliklerini biinyesinde tasir. Yazar, tislup kaygist olmadigt
icin, sik sik laubali ifadelere yer vermis, hatta yeri geldikce vaka-
nmn yiirtiyiigiinii durdurarak okuru bilgilendirmis, yine gelenekten
gelen aligkanlikla romanin sonunda kissadan hisse ¢ikarmusg, iyileri
odiillendirirken kotiileri cezalandirmig; boylece okura anlatilan-
lardan ders vermeyi amaglamistir.” (Giindiiz 1999: X VIII)

Bu makalede Ahmet Mithat’in roman yazma yonteminin belli bagh
baz1 6zellikleri, ¢cok az 6rnek iizerinden ele alinabilmistir. Gergekte onun
romanlarinda roman sanatinin biitliin ayrintilarma ancak cok titiz bir ¢a-
ligmayla ulasilabilir.
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