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BAKIS -SEYH MUFIiD’iN RISALETU’L-MUT‘A VE HULASATU’L-ICAZ
ISIMLiI ESERLERINDEKI GEREKCELER UZERINE-

Sefa Atik*

Ozet

Sii/Ca‘ferl mezhebinin temel uygulamalarindan birisi mut‘a nikdhidir. Siinni fakihler ile Ca‘feri fakihleri
arasindaki en temel tartigma noktalarindan birisi de mut‘a nikdhidir. Ca‘feri fikih usuliiniin olusumunda
etkili olan ilk fakih Seyh Miifid 6nemli bir yere sahiptir. Seyh Miifid, ele aldigimiz iki risalesinde mut‘a
nikdhina dair gerekgeleri 6zetlemektedir. Risaletli’l-Mut‘a isimli eserinde konuyu bir hadisgi gibi ele
alirken Hulasatii’l-icaz isimli eserinde ise konuyu bir sistematige koymaktadir. Burada bir fakih gibi
davranarak mut‘a’nin delillerini ve keyfiyetini net bir sekilde ortaya koymaktadir. Seyh Miifid birinci
eserinde, hadislerden hareketle kendi mezhebinin gériislerini ele almaktadir. ikinci kitabinda ise konuyu
giris, gelisme ve sonug seklinde ele almaktadir. O, ayn1 zamanda siinni rivayetleri de tenkit etmektedir.
Anahtar Kelimeler: Ca‘fer Sadik, Seyh Miifid, Mut‘a, Ca‘feri mezhebi.

A “Procedural” Overview Of Mut‘a Marriage In Al-Jaafari Figh -On Truths in
Shaykh Al-Mufid’s Works, “Risalat Al-Mut‘a” and “Hulasatii'l-Icaza-”

Abstract

One of the basic principles of Shia/Jaafari sects is the mut‘a marriage. It is also one of the most debated
subjects between Sunni scholars and Jaafari jurists. As the first scholar of the Jaafari Sect Sheikh Mufid
has a prominent place in the formation of the Jaafari figh. In the two pamphlets that we overview, Sheikh
Mufid summerizes the truths about the mut‘a marriage. While he handles the issue as a traditionist in his
work Hulésatii’l-Icaz, he systematizes the subject in Riséletii’l-Mut‘a. He acts as a scribe in this work and
asserts the evidence and conditions mentioned in Mut‘a transparently. In the first book, he discusses the
views of the tradition of their sect movement. In the second book is the introduction, development and
conclusion in the form of tackles. He also has been criticized Sunni narrations.

Keywords: Jaafari Sadiq, Sheikh Mufid, Mut‘a, Jaafari sect.
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Giris

Konuya girmeden 6nce sunu belirtmek durumundayiz: Amacimiz mut‘a nikahinin
helal ya da haram olmasi baglaminda goriis beyan etmek degildir. Bilakis Sid’nin ameli
mezhebi olan Ca‘feri* ekoliiniin bu konuyu nasil temellendirdigine dair bir bakis agisini

ortaya koymaktir. Zira bu konuda Siinni mezhepler arasinda icmanin var oldugu

gercegi, tarih ve fikhi geriye dogru inga etmemize imkan tanimamaktadir.

Gegici evlilik olarak nitelenen ve aralarinda dinen evlenme engeli bulunmayan bir
erkekle bir kadinin, erkegin kadina verecegi bir bedel karsiliginda belirli bir siire kari-
koca hayat1 yasamalar1 hususunda anlagmalar1 seklinde tanimlanan mut‘a, Siinni fikih
mezhepleri ve Sii Zeydiler hari¢c Ca‘feri mezhebince cok 6nem verilen bir mevzudur.?
Ca‘feri fakihler, mut‘a konusunu Kitdb, Siinnet, sahabe nakilleri Uzerinden
gerekgelendirirken; Siinni fikth mezhepleri ayni kaynaklari farkli yorumlayarak tam
tersi bir sonuca ulagsmaktadirlar. Gortilecegi lizere her iki ekol tarafindan muvakkat bir
nikdh oldugu konusunda konsensiis olusan mut‘a nikdhi usuli bir konu oldugu igin
kabul ve red igeren iki farkli bakis agisinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Ehl-i
slinnetin goriisiinii savunanlar; Siflere gore temelini Hz. Peygamber zamaninda bulan
mut‘a nikdhinin, daimi nikahtaki gibi velinin izniyle ve sahitler huzurunda yapildigina
-yani Silerdeki mut‘a’dan farkli olduguna- dikkat cekerler.® Yani Sunni fakihler, Hz.

eyegamber zamaninda muvakkaten izin verilen mut‘a nikdhi uygulamasinin Siilerin
Pey b d kkat 1 t* kahi uygul |

! Genel hatlar ile Sii fakih ve ustlciilerin kendilerini tammlarken kullandiklari terimler genelden 6zele
dogru su sekilde karsimiza c¢ikmaktadir: Sif, Imami (et-Tehanevi, Muhammed Al (6. 1158/1745),
Kessdfu Istldhati’l- Funiin ve’I-UI0m, Thk. Ali Dahrdic-Abdullah Halid? Corc Zinati, Mektebetu Liibnan,
Beyrut 1997, 1, 260, 261) Isnaaseri ve Ca‘feri. Bu pratik gercekten hareketle konu tesmiye edilirken
zaman zaman semsiye kavram Sii ve teorik kavram Ca‘feri ifadeleri karsihkli kullanilmistir. Oyleyse
Islam firkalarmin en eskisi Siilik olmas1 hasebiyle “sii” kavranu tiim tammlamalara mukaddem olacaktir.(
Ebl Zehra, Muhammed ((1898-1974)), Islim’da Fikhi Mezhepler Tarihi, Cev. Abdilkadir Sener,
Ayyildiz Matbaasi, Ank.1968, I, 60). Dolayisiyla Imamiyye tanimlamasi ikinci asrin sonlarma dogru
kullanilmaya baslanmistir. Keza isndaseriyye isimlendirmesi Onikinci imdmin gaybete girmesiyle birlikte
sonraki kaynaklar tarafindan ifade edilmistir. Hicri IV. asrin ilk ¢eyregine kadar makalat kitaplar
isndaseriyye terimini kullanmamaktadir. (Atalan, Mehmet, Ca fer-i Sadik, TDVY, Ank. 2010, s. 35, 157,
159, 162) Biveyhiler doneminde (334-447/947-1055) yasayan $ii miiellifler kendilerine atifta bulunurken
“el-imamiyye”, “es-Sia”, “et-Taife”, “‘el-Firaku’l-Muhikka”, “el-Mezheb” ifadeleri kullanmislardir. Ama
“Isndaseriyye” terimini kullanmamuslardir. Etan Kohlberg, “Isni-aseriyye Teriminin ilk Kullanihiglar1”
Cev. H. Ibrahim Bulut, Keldm Arastirmalar: Dergisi 2: 1 2004, 102,

Seyh Miifid (6. 413/1022), Huldsatii’l-Icdz, Thk. Ali Ekber Zemani Necad, 1414; i. Kafi Donmez,
“Miit’a”, DI4, XXX Il, 32.

1. Kafi, Dénmez, “Miit’a”, DId, XXX 1, 32.



Ca‘feri Fikhinda Mut'a Nikdhi Konusuna “Usali” Bir Bakis
-Seyh Miifid’in Riséleti’l-Mut'a ve Huldsatii’l-icéz isimli Eserlerindeki Gerekgeler Uzerine-

uygulaya geldikleri mut‘adan form ve muhteva olarak farkli olduguna dair psikolojik bir

tutum sergilemektedirler.*

Ca‘feri fakih ve kelamcilarin giincel konulardaki tartisma maddelerinden birisi de
mut‘a nikdhidir.> Bu alimlerce mut‘a, Peygamber zamamnda heldl idi ifadesi ile
mesriiyeti itiraf edilen bir nikdh olmasma ragmen, Hz. Omer zamaninda haram
kilmmustir. Onlara gére Hz. Omer’e ittibd; serfatin sahibine, sahabenin ulular1 ve
fakihlerine ittibadan daha 6ncelikli olamaz. Muslumanlar, Hz. Omer gibi adamlarin

8 tahrim

gorlslerine ittiba yerine ser‘1 hiikiimlere tabi olmalidirlar. Onlara gére “amme
konusunda Omer’e ittiba ederek helal olma hususunu savunan sahabilerin goriislerini
terk etmiglerdir. Bu minvalde Seyh Miifid ve onu takip eden tiim kelamci, hadisgi ve

fakihler telif etmis olduklar1 eserlere bu konu ile ilgili bir risdle yerlestirmislerdir.7

Bu giris bilgilerine ek olarak, ele alinan Mut‘a Risélesinin hadis eseri olmasi
hasebiyle Sii fakihlere gore hadis tanimina da deginmek gerekmektedir. Ca‘feri hadis
kiilliyatinda hadisler genelde imama nispet edilmektedir. Bu anlamda isin tabiati icab1
mezhebin miiessisi olan imdm Ca‘fer Sadik’n sozleri nas yerine gegecek ve fikhi

konularda belirleyici olacaktir.

Mut‘a fikhina dair yazilmis olan bu eser, usiili ve miinazaraci bir fakih olan Seyh
Miifid tarafindan miinazara ve tartismalarda kullanilmak iizere kaleme alinmustir.®
Ciinkii bu mevzu ¢ok sesli Bagdat ilim ve kiiltiir diinyasinin giinceli konumundadir.
Buna ilave olarak Seyh Miifid, bu risale ile yetinmemis bir de Huldsatii’I-1caz risalesini
bu konuya hasretmistir. Huldsatii’I-1caz isimli eser ad1 iizerine konuyu efradini cami bir

sekilde 6zetlemektedir.

*Ashinda bu tip psikolojik mesafe sergileme yontemi ile iki grubun mut’a algisinin arasmi tefrik etmek
yerine nesh teorisi kapsaminda konuyu ele almak daha tutarli durmaktadir.

>Konuyu bir miindkasa mantig1 seklinde ele almasi baglaminda bkz, Serif Murtaza (5. 436/1044), el-
Intisar, tahk. Muessesetii’'n-Nesri’l-Islami, Kum 415, s. 268-269.

8<Avam ve bunun tekili olan 4&mme” daha ¢ok Siinnileri ifade etmek i¢in kullamilir. Etan, Kohlberg,
“Gaybet Oncesi $ia’da Imam ve Toplum”, ¢ev. Mazlum Uyar, Dini Arastirmalar, May1s-Agustos 2000,
C.3,S.7, 253.

7S.eyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 4-5; Bu eserin mukaddimesinde 30 adet mut’a risalesi zikredilmektedir.

8Huldsatii’1-1caz isimli ele aldigimiz eserde Muhammed Bakar ile Abdullah b. Umeyr, Eba Hanife ile
Ca‘fer Sadik, Tbn Abbas ile Ibn Ziibeyr’in mut’a hakkinda miinazaralar1 zikredilmektedir. Seyh Miifid,
Hulésatii’l-Icdz, s. 29.
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Risdletii’[-Mut ‘a isimli eser kaybolduktan sonra Seyh Meclisi (6. 1110/1698-99)
bu risaleyi “Biharu’l-Envar 100. cilt, 305-311 sahifeleri®’ arasinda Seyh Miifid’e nispet

ederek yeniden ele almigtir.”

Elimizdeki Seyh Miifid’in Risalesi kirk hadis gelenegine uygun olarak kirk iki
hadis ihtiva etmektedir. Biz bu risalede gecen hadisleri terciime yerine orada miindemig

olan fikhi ve usili ilkeleri tespit etmeye calisacagiz.
I-Seyh Miifid’in Ca‘feri Fikhindaki Yeri

Seyh Miifid ile ayn1 donemde yasayan Ibnii'n-Nedim ( 6. 438/1046), el-Fihrist
adli eserinin  “kelamcilar” bashg altinda ondan “/bnii’-Muallim olarak bilinir.
Doneminde Riyaset-i Miitekellimi’s-Sia konumunu elde etmistir. Onu gordiim, tanidim

parlak zeka sahibi olup bir¢ok te’lifi vardir”, seklinde s6z etmektedir.™

Seyh Tasi (6. 460/1067), el-Fihrist adli eserinde hocast Seyh Miifid’in hazir
cevap, zeki, 200°den fazla esere sahip olan, cenazesinde muvafik muhalif herkesin
gbzyas1 doktiigii bir sahsiyet oldugunu ifade etmektedir. Bilinen tiirden fikhi, kelami
eserlerine ilave olarak “Mesail” ve “en-Nakd” tiirii eserlerin de miiellifidir, bilgilerini
naklettikten sonra bu eserlerin hepsini kendisinden isittik, bazisin1 kendisinden bir defa
bazilarini ise kendisine birka¢ defa okuduk, notunu aktarmaktadir.'®> Yine Imamiyye
mensubu bir rical ve biyografi yazari olan en-Necasi (6. 450/1058), kendisi ile asirdas
olmasindan miilhem onun hakkinda “seyhimiz ve iistadimizdir; kelam, fikih, rivayet
»13

sahalarinda sika bir alimdir’, demektedir. Usll konusunda “et-Tezkira isimli eseri,

9Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icéz, s. 9.

9Seyh Miifid, Risdletii'l-Mut’a, 1414, s. 5.

Ybnii’n-Nedim ( 6. 438/1046), el- Fihrist, thk. RizA Teceddiit, Tahran 1391, s. 226; Fuat Sezgin,
Tarihii 't-Tiirdsi’I-Arabl 3/1, ter. Mahmad Fehmi Hicazi, Muhammed b. Suud Unv. yay, Riyad 1411,
310; Kehhale, Omer Riza, Mu 'cemii’I-Miiellifin, X1, Daru Ihyai-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, trs 306.

2Seyh Tasi (6. 460/1067), el-Fihrist, Thk. Cevad el-Kayyimi, Miiessesetii’n-Nesri’l-islami, Kum 1417,
S. 238-240.

3 Eser, adi ile miisemma “usdl-i fikha dair notlar” seklinde yaklasik 20 sahifeden olusan kiigiik bir
risledir. Zaten kendisi eseri telif etme amacini “Imamiyye inancina sahip olan kisiye kolaylik
saglayacak 6zet cimlelerden olusan notlar seklinde muhtasar bir usil-i fikh eseri olsun...” seklinde ifade
etmektedir. Seyh Miifid; hadis, kelam ve fikh usilii konusunda heniiz bir sistem halinde olmayan “us@l” e
iligkin perspektifler sunmustur. Zira Sii diinyada, heniiz ne hadis, ne fikih us@lii vazedilmigstir. Seyh
Miifid usiil’de belirleyicidir. Bu konuda dzet olarak ortaya attig: ilkeler ileride sistematik hale gelecek
olan “ustl” alanindan miikerreren zikredilmeye devam edecektir. Seyh Miifid’e gore, Ser‘i hukimler
fictiir: Allah’n kitab1, Nebi’sinin siinneti ve Imamlarin ahbari’dir. Bu asillara ulastiran yollar ise iigtiir,
Bunlarin birinci ‘akil’dir. Akil sayesinde Kur’an’in hucciyetini ve imamlarin ahbarini anlayabiliriz.
Ikincisi “lisin”dir. Onun vasitasi ile sézlerin manalarini kavrayabiliriz. Ugiinciisii ise “ahbar’dir. Ilim
ifade eden haber Ugtir. Haber-i miitevatir, dogruluguna karine olan haber-i vahid, ehl-i hakkin amel ettigi
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Ca‘ferl usulii sahasinda telif edilen ilk usil kitabtr olma hiiviyetini kazanmistir. Furt

alaninda yazmis oldugu eser ise “el-Muknia”dir."*

Ebt’l-Ferec el-Cevzi (6. 597/1200), el-Muntazam adli eserinde Seyh Miifid
hakkinda sunlar1 s6ylemektedir: “Murtaza 'nin hocasi olan Seyh Miifid’in evi donemin
munazara merkezi idi. O, farklt mezhebi aidiyeti olan emirlerin yaminda onemli bir
konuma sahip idi”.*> Zehebi, dénemin siyasi ve mezhebi kamplasmasinin bir gostergesi

olarak “selefe karsi dil uzatirdi” notunu aktarmaktadir.™
I1-Seyh Miifid’in Yasadigi Ortam

Hicri 4-5. Miladi 10-11. asirlarda Islam diinyas: ilging ve sasirtict bir sosya-
kiiltiirel degisim donemine girmistir. Sii Fatimi, Karmati ve Biiveyhiler gibi {i¢ giiciin
altina giren Bagdat 6zelinde Islam diinyasinda bir asir siirecek bu asra “Sif asr1” denildi.
Bu asir Selguklularin Bagdat’a girmesine kadar stirdii.'” Sii asrimin bazi 6zelliklerini

zikretmek gerekmektedir. Konumuz itibariyle;

1. Toplumsal yansimalar: Bu olayin toplumsal yansimalarinda artik Siiler daha
once aleni yapamadiklar1 sebbii’s-sahabi (sahabeye sovme) inanglarini agiktan yapmaya
basladilar. Biiveyhi Emiri Muizziiddevle (h. 334-356) doneminde Hz. Hiiseyin’in sehit
edildigi giiniin yildoniimlerinde Asiire merasimleri diizenlenmesi resmiyet kazanmaistir.
Hz. Ali’nin halife tayin edildigi Gadir-hum bayrami sosyal hayata girdi'®. ilk defa Hz.
Ali’nin soyundan gelenler i¢in “nakibiil-aleviyyin” adi altinda bagimsiz yargi ve niifus

kurumu olusturuldu.19

miirsel isnadlar. Seyh Miifid (6. 413/1022) et-Tezkira bi-Usuli’[-Fikh, Thk. Seyh Mehdi Necef, Daru’l-
Miifid, Beyrut 1414, s. 27.

YEba’1-Abbas Ahmed b. Alf en-Necasi, (6. 450/1058), Ricdli’'n-Necasi, Thk. Seyyid Misa ez-Zencant,
Miiessesetii’n-Nesri’l-Islami, Kum 1416, s. 399-406.

Eb’I-Ferec Cemaliiddin Abdurrahmén b. Al el-Cevzi, (6. 597/1200), el-Muntazam fi Tarihi*I-Miilok
ve'l-Umem, XV, Daru’l-Kiitiibi’l-imiyye, Thk. Muhammed Abdiilkadir Ata-Abdilkadir Ata, Beyrut
1412, I-X1X, 157.

18ez-Zehebi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman (6. 748/1348), Tarihu’l-Islim XXVII, Thk.
Omer Abdiisselam Tedemmiirt, 1407, 333 vd; ez-Zirikli, Hayruddin (v. 1410), el-A’ldm, Daru’l-ilm,
Beyrut 1980, VII, 21.

YTakiyyiiddin Eba’l-Abbas Ahmed b. Ali el-Makrizi, (6. 845/1442), el-Hitat, Daru’s-Sadir, Beyrut,
Tab’a Cedide, trs, 11, 358; Ahmet Guner, “Sit Yiizyilinda Yahut Biiveyhiler Devrinde Bagdat’tan Bazi
Yansimalar”, “Islam Medeniyetinde Bagdat (Medinetii’s-Selam) Uluslararast Sempozyumu”, 7-9
Kasim/2008, Istanbul, 152.

*el-Makrizi, el-Hitat, 1, 388.

Yel-Makrizi, el-Hitat, 1, 388; Guner, “Sii Yiizyihnda Yahut Biiveyhiler Devrinde Bagdat’tan Bazi
Yansimalar”, 157.
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2. {lmi-kiiltiirel yansimalar: Bagdat’in kurulusundan beri var olan canli, dinamik,
uretken ilmi ve kilturel hayat Biveyhiler doneminde niteligini daha da arttirmistir.
Biiveyhi emir ve devlet adamlar1 farkli fikir ve goriislere tolerans ve denge ile
yaklasarak Sii-Siinni entegrasyonunu dengede tutarak yeni ve genis bir ilmi atmosfer
olusturmustur. Her iki grup arasinda saray ve devlet dairelerinde minazara meclisleri
kurulmaktadir. Farkli kesimden insanlar sarayda, cuma mescitlerinde, okul-mescitlerde,
ulema evlerinde, bilimsel kurumlarda, sahaflarda bir araya gelebilme imkanii elde
ettiler. Es’ari kelamcisi Bakillant (6. 403/1013) o dénemde Ehl-i stinnet’in keskin kilici
diye miinazaralarda nam salarken Sii-imami Seyh Miifid (6. 413/1022) zekasi ve
polemikg¢iligi ile meshur olmustur. Yine bu dénemde dikkat ¢eken dnemli bir nokta da
Biiveyhi veziri Sabuh b. Erdesir’in (6. 416/1025) Sii’lerin yasadigi Bagdat’in Kerh
sehrinde insa ettirdigi “Daru’l-Ilm” medresesidir. Bu kurum “Beytii’l-Hikme”den sonra
en mithim kurum olmustur. Biiveyhi’lerin sundugu hosgorii ortami bu dénemde Siinni
kesimin biiyiik bir literatiir olugturmasini saglamistir: Hanefilerden Kerhi (6. 340/951),
Cessas (6. 370/981), Kudiri (6. 428/1036); Safiilerden Maverdi (6. 450/1058), Hatip el-
Bagdadi (6. 462/1069) donemin en O6nemli simdsidir. Maverdi Biiveyhi sarayinda
akda’l-kudat (bas yargig) olarak gorev yapmustir. Malikilerden el-Bakillani (6.
403/1013), Hallal (5. 363/973), Ibnii’l-Ferra (6. 458/1066); Mutezile’den Kadi
Abdiilccebbar (6. 415/1025); imamiyye’den, Seyh Saduk (6. 381/991) Seyh Miifid (6.
413/1022), Serif Murtaza (6. 436/1044), Seyh Tusi (6. 460/1067; Mutezili alim EbG’l-

Huseyn el-Basri gibi alimler bu donemin verimli sahsiyetlelridir.20

Netice olarak Sii-Siinni entegrasyonunun saglanabildigi donemlerde Bagdat ilim
ve uygarlik merkezi olma Ozelligini kaybetmedi. Baska imkan ve firsatlarla daha da
giiclendi. Boylece sehir ilim, felsefe ve diisiincede {inii caglar1 asan simalari, dehalar
bagrinda biiyiittii. Bu nedenle bu dénem “Islam Rénesans’1” veya “Islam Hiimanizm’i”

diye adlandirilmistir.”*
I11-Seyh Miifid’in Iki Risalesi Uzerine Miitilaa

A. Risaletii’l-Mut®a’da Mut‘a Nikihi

DGiiner, s. 164-165.
2G{iner, s. 170
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Seyh Miifid, Mut‘a risalesinde bir ravi, bir hadis¢i gibi davranarak konuya dair
hadisleri, kirk hadis geleneginde oldugu iizere bir sistem {izere ele almaktadir. Burada;
indi, akli ve usili goriislerini konuya katmadan nesnel bir durus sergilemektedir. Oysa
bir sonra ele alacagimiz Hulésatii’l-icaz isimli risale’de bundan farkli bir tavir
takinacaktir. Seyh Miifid, Risaletii’l-Mut‘a isimli eserinde mut‘a ile ilgili Ca‘fer Sadik’a
ait olan kirk iki rivayeti nakletmektedir. Bu rivayetlerden anlasildigi kadariyla Seyh

Miifid’in goriislerini s0yle maddelestirebiliriz:

1. Mut‘a Nikahi1 Bir Ibadettir: Ca‘feri fikhinda 6miirde bir defa mut‘a yapmak
erkekler icin miistehabtir. Nitekim Imam Ca‘fer; “omriinde bir defa mut‘a yapmadan
diinyadan gidene giizel bakmam” demektedir. Meseleyi anlama baglaminda mut‘a’nin
“stinnet bir ibadet” olarak goriildiigli unutulmamalidir. Nitekim Ca‘fer Sadik,
ashabindan mut‘a yapmayan Muhammed b. Mesleme’ye22 “stinneti ihya etmeden
diinyadan géciiyorsun”, demektedir.® Buna ek olarak mesele daha da arkaik boyut
kazanmistir: Muhammed Bakir, Allah’in Resili isra yolculugu esnasinda Cebrail’in
kendisine “Ey Muhammed! Allah mut'a yapanlarin giinahimi magfiret etmigstir”,
rivayetini nakletmektedir.?* Yine mut‘a sonucunda alian gusiil abdesti suyunun degdigi
viicudun killar1 adedince sevap taahhiit edilmektedir. Ayn1 sekilde Allah, Sia’miza her

tiirlii miiskir’i yasakladi ama onlarin yerine ise mut‘ay1 verdi, rivayeti nakledilmektedir.

2. Mut‘a Nikahinda Sahitlik: Seyh Miifid, mut‘a’nin sartlar1 ile ilgili hadisleri
nakletmektedir. Nitekim Imam Ca‘fer’e “Mut‘a konusunda bir erkek ve iki kadin sahit
yeter mi, dive sorulunca Imam, ‘evet’ bir adam yeter. Imdam Ca ‘fer “Zaten ilgili sahit
sarti kendisi ile mut ‘a yapilan kadinin kalbine mut ‘a’nin bir tarafi olan erkek hakkinda
fisk-1 fiicur sahibi bir adamdir seklinde bir sey gelmesin amacuyla sart kosulmustur. "2
demektedir. Yine mut‘a i¢in sahitlik sarti var m1 sorusuna bir baska agiklama yapan

Imam Ca‘fer, “mut‘'a sdhitsiz olmaz. Ancak senin gibi giivenilir olursa istisna”,

demektedir.?®

2Muhammed b. Mesleme’nin vefat tarihi belirtilmeksizin sadece Ca’fer Sadik’in ashabindandir, notu
diisiilmiistiir. Mustafa b. Huseyn el-Huseyni et-Teferrusi, (1015/1606), Nakdii'r-Rical, Miessesetii Al-i
Beyt, Kum 1417, 1V, 325.

2Seyh Miifid, Risdletii'I-Mut’a, s. 9.

#Seyh Miifid, Risdletii'I-Mut’a, s. 8-9.

Seyh Miifid, Risdletii’l-Mut’a, s. 11.

°Seyh Miifid, Risdletii’l-Mut’a, s. 12.
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3. Mut‘a Nikdhinda Ucret ve Miiddet: Velisinin izni olmadan bakire bir kizin
kendisini evlendirmesinde beis yoktur. Peki, mut*a’da miiddet ve iicret nasil olacaktir,
sorusuna cevap veren Imam Ca‘fer Sadik; mut‘a ancak iki sey ile miimkiin olur: Ecel-i
misemma ve ecr-i misemma. Yani belirli bir middet ve belirli bir Gcret ile gecerli

olacaktir, tespitini yapmaktadir.?’

4. Mut‘a Nikahinin Dért Kadinla Evlilik Ile Tliskisi: Seyh Miifid’in se¢mis oldugu
hadisler akla gelen bazi fikhi sorulara cevap mahiyeti tasimaktadir. Bu anlamda 6rnegin
mut‘a’nin normal evlilikteki dort sayisi ile iliskisi soruldugunda imam Ca‘fer, mut‘a
dort sayisina dahil degildir. Ondan yani mut‘a nikéhi ile bir rivayete gore yetmis, bir
rivayete gore de bin defa evlenebilirsin, cevabi ile mukabele etmektedir. Buradaki

yetmis ve bin rakami kesretten kinaye olarak, degerlendirilrnek‘[edir.28

5. Mut'a Nikdht Yapilacak Kadmlarin Vasiflari: Ca‘fer Sadik’tan gelen
rivayetlerde mut‘a evliligine nezahet anlami ylikleme gayretinde olundugu miisahede
edilmektedir. Clnkl kendisine yoneltilen, “zina ile meshur olan veya kendisine had

12

vurulan kadinlar ile mut‘a yapilir mi”, sorusuna cevaben “onlar ile mut‘a yapma”,
demektedir.”® Bu rivayetlerden anlasildigina ve yukarida da deginildigi iizere konu bir

“ibadet” olgusu igerisinde degerlendirilmektedir.

6. Mut‘a’nin Ser‘i Bir Akit Olmasi: Meselenin aligveris gibi bir akit olmasindan
hareketle bir usili kaide olan “bir aligveris igerisinde iki sart caiz degildir” ilkesine
isaret edilerek “bir aylik mut‘a yapan erkegin, miit’a 'nin giin ve iicretini arttirmasi caiz
degildir. Bu durumda mut'a yapan erkek, boyle bir uygulama yapmak istiyorsa geri
kalan giinlerin iicretini kadina sadaka olarak verir”, sonucuna varilmaktadir. Artik

sonrasinda yeni bir sart ile mut‘a yapmahdlrlar.30

7. Mut‘a Nikahi-Takiyye Iliskisi: Mut‘a konusunun, evlilife tercih edilmemesi
esas olmalidir. Nitekim Hz. Ali baz1 dostlarina “mut ‘a konusunda isrardan kagininiz!
Ciinkii size diisen Siinnet’i ikame etmektir. Yani normal eviilikten helaliniz olan hanim
ve yataklarinizi terk edip sonrasinda mut‘a yaparak insanlari bize lanet ettirmeyin! » 3t

“Birakin mut’ay1! Birinizin mut‘'a yapmis bir Sii olarak din kardesleri arasinda

?'Seyh Miifid, Risdletii'I-Mut’a, s. 10.
%Seyh Miifid, Risdletii'I-Mut’a, s. 12.
#Seyh Miifid, Risdletii'I-Mut’a, s. 13.
%Seyh Miifid, Risdletii'I-Mut’a, s. 13
31Seyh Miifid, Risdletii’l-Mut a, s. 14
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gezmekten utanmaz mi?”, buyurmaktadir. Gorildugi gibi mut‘a karsiti rivayetler

takiyye’ye tahsis edilmektedir.
B. Hulasatii’l-icaz Risalesinde Mut‘a Nikahi

Seyh Miifid, bir onceki risalesinde bir ravi, bir hadis¢i gibi davranarak konuya
dair hadisleri, kirk hadis gelenegindeki gibi bir sistem lizere ele almis ayn1 zamanda
indi, akli ve ustli goriislerini konuya katmadan nesnel bir durus sergilemisti. Orada bir
ravi, bir nakil, bir muhaddis gibi rol {istlenirken bu risale’de bir fakih, bir ustlci, bir

taraf ve mezhebin bir sozciisii edasiyla konuyu ele almaktadir.

Seyh Miifid’in bu risalesi; mut‘a’nin mesruiyeti, fazileti, keyfiyeti ve ahkamu ile

birlikte bir de hatimesi olmak iizere dort baglig ihtiva etmektedir.

1. Mut‘a’nin Tanimi: Belli bir bedel/ivaz karsiliginda belli bir miiddete kadar
yapilan nikahtir. Bu konuda Hz. Peygamberin ser‘i izni olduguna dair sahéabe tarafindan
icmd olugsmustur.®® Ihtilaf konusu ise bu ser’i iznin nesh olunduguna dair
rivayetlerdedir. Siinni mezhepler icma ile nesh oldugunu sdylerler. Imamiyye ekolii bu
konuda ne fesh ne nesh cereyan etmistir, goriisiinde icma vardir diyerek bunu Hz. Ali,
Hibru’l-iimme Ibn Abbas, Ibn Mes’tid, Cabir b. Abdillah, Eb( Said el-Hudri, Mugire b.
Su’be ve Esmd bint-i Ebi Bekir'e nispet etmektedirler.*® Bu konuda sahabeden
yukaridaki isimlere ilaveten tabiindan Imam Zeynii’l Abidin, Muhammed Bakir ve
Ca‘fer Sadik (as), Miicahid, Ata, Tavus, Hasan el-Basri, Ibrahim Nehat, Said b. Cuibeyr,

isimlerini de zikretmektedirler.3*

Seyh Miifid; “Nasibiyye35 Omer b. Hattdb'in muvafakati ve Hz. Ali’'nin
muhalefetine ragmen icmd oldugunu ifade etse de bize gore ise mut'a’nin cevazi

konusunda akil, Kitab, Stinnet, icmd ve eserden delil vardir”, tespitini yapmaktadir.

2Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, 5. 19.

$3Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 20.

¥Seyh Miifid, Hulasatii I-Icdz, s. 21.

% Nasibi, imamlara bugz edenlerdir. Ahmed Fethullah, Mu‘cemii Elfdzi’l-Fikhi'l-Ca ‘feri, 1415, s. 431;
Allame Hilli (6. 726/1325), Tezkirati’l-Huffaz, Thk., Kum 1414, | (T/C), 68; ez-Zehebi (6. 748/1348),
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Siyerii A’ldm’in-Nibeld, Thk. Suayb Arnavit,
Miiessesetii’r-Risale, Beyrut 1405, XVIII, 201; Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu
(6zet ), Tlmi Nesriyat, Ist. 1994, 191; Sii mirasindan haberdar olan Ali karsit: ulemaya da “nussab” derler.
(Etan, Kohlberg, 255).
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a. Akil: Akil, zarar ve mefsedet emarelerinden uzak olan her bir seyin miibah

olmasin gerekli goriir.*®

b. Kitab: Artik onlardan faydalanmak isterseniz o takdirde farz olan mehirlerini
onlara verin ve bu farzdan sonra razi oldugunuz konuda onunla anlasmanizda sizin
iizerinize bir giinah yoktur...®” ayetinde gecen “eger isterseniz/ tebtegi” kelimesi
muvakkat nikahi igerdigi gibi miiebbet nikdhi da icermektedir. Belki en uygun olani
muvakkat olan nikdha isaret etmesidir. Ciinkii burada miicerret °‘ibtigd’dan
bahsedilmekte olup bu da ‘muvakkat’ nikaha isarettir. Oysa ‘miiebbed’ nikahin, veli

A%

izni ve sahitler ile olmast zorunludur. Yine ayette “istimta” ettiginizde kelimesinde bes

nokta géze ¢arpmaktadir:

eMut‘a kelime ve terim anlami ile hakikat-i ser‘iyyedir. Oyle ise kelimenin
metinde kullanimindan birinci dereceden anlagilmasi gereken sonu¢ onun ser‘i bir emir
olmasidir.

e Allah, mut‘a’yr “ecir” ile nitelerken farz olan nikahi ise “fariza” olarak
nitelemektedir.

938

e Ayette gecen “terddaytiim/ raz1 oldugunuz konuda”™ ifadesi mut‘a’ya “miiddet”

ifadesinin ziyade edilebilecegine delalet eder.

%8Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, 22. UsQlT terimi kavramsal usiile iliskin olan anlaminda olarak ustle ve
us(l ilminin ilkelerine (dort delil) mutabik hareket eden demektir. Bu anlamda usdl ilmi ve bu kapsam da
aklt faaliyetlere 6nem atfeden UsQlilik Seyh Miifid, Serif Murtaza ve Seyh Tusi ¢izgisidir.( Fethullah,
Ahmed, Mu ‘cemii Elfizi’l-Fikhi’l-Ca ‘feri, 1415, s. 58). Bu ekole reaksiyon olarak ¢ikan usil ilmi ve akli
faaliyetlere karsi ¢ikarak salt imdmlarin ahbar ile yetinilmesini savunanlara is Ahbari, denilmektedir.
Devru’l-Akl fi’I-Ictihad, Merkezii Nun li’t-Te’lif ve’t-Terclime, Beyrut 2005, s.15) Biitiin kitaplar1 UsGI?
ve miictehid karakterli olan ayn1 zamanda Seyh Miifid’in en gozde talebesi olan Serif Murtaza, yazmis
oldugu eserlerde mut’a konusuna deginmis ve konuyu akli ve usili olarak ele almistir. Murtaza sonrasi
onu takip eden tiim usali fakihler konuyu onun gibi akli olarak da ele almistir. Nitekim ona gore; Mugira
b. St’be, Ebu Said el Hudri, Sad b. Ciibeyr, ibn Ciireyc mut’a’ ya fetva vermistirler. Mut’a’nin
yasakligina dair ittifak oldugu iddias1 batildir. Bize gore delil, mubah olduguna dair tdifenin icma’idir.
Bunun digindaki deliller ise sunlardir: A- Sahih deliller ile sabit olmustur ki kendisinde acil/yakin ve
écil/luzak zarar olmayan her menfaat zar(ret-i akil ile mubahtir. Bu vasif muta nikdhinda da mevcut
olmasi hasebiyle “as/-1 akil” ile mubah olmasi gerekir. Bize bu nikéahtaki écil/gelecek zararin izale
olduguna nasil ulastiniz burada hilaf vardir, denilirse écil zarar oldugunu idda eden kisiye diisen gorev
delil getirmesidir, deriz.  Buna asla delil bulamayacaklardir. B- Hz. Peygamber zamaninda caiz
olduguna dair icma vardir. Yasaklik ve nesh iddia eden kisinin delil getirmesi gerekir. Ola ki bize bu
konuda delil getirirler! Fakat getirdikleri bu deliller ahbar’dandir. Oysaki bu deliller netice de taan ve
tad’iften(zayif) uzak olsa da &had haberlerdir. Usllen sabit oldugu gibi seriatta &had haberler ile amel caiz
degildir. Oysa bu &had haberlerin hepsi ravileri yonlyle sahib-i hadi tarafindan ta’n ve tenkide tabi
tutuldular. Serif Murtaza (6. 436/1044), el-Intisar, tahk. Miiessesetii’n-Nesri’l-Islami, Kum 1415, s. 268-
269.

*'Nisa 4/24.

*Nisa 4/24.
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eHz. Ali, ibn Abbas, ibn Mes’td, Zeynii’l-Abidin, Muhammed Béakir, Ca’fer
Sadik, Ata ve Miicahidin kiraatlarinde gegen “ila ecelin miisemma” ziyadesi mut‘a’y1
ifade etmektedir.*

eBunu mut‘aya haml etmek “te’sis”, devama haml etmek ise gereksiz bir
“tekrar”dir. Ciinkii bir sonraki ayet “fenkihl/evleniniz”, diyerek, evlenilmesi
gerekenleri saymaktadir. Siinni fakihlere gore; “istimtad”, “telezziiz” anlamindadir.
Dolayisi ile bu anlam nikahta mevcut olduguna gore bunu mut‘aya haml etmek, “adem-i

asl-1 tenakkul”’*

ilkesine terstir. Oysa bu ifade, hakikat-i ser‘iyye’dir. Kelamda aslolan
oncelikli olarak hakiki anlama haml edilmesidir. Mecéaz s6z konusu olacak ise karineler
lazimdir. Burada ise buna dair bir karine yoktur. Nitekim Hz. Omer’in mut‘a nikah ile
ilgili yasag1 kendisine ulastiginda®® Ibn Mes’ud; Maide-87 ‘Ey iman edenler! Allah'in
size helal kildig1 iyi ve temiz seyleri (siz kendinize) haram kilmayin ve sinir1 agmayin.
Allah sinir asanlar1 sevmez’ ayetini Omer’e karst huccet olarak delil getirmistir.*?

c. Siinnet: “ Ve iz eserra’n-nebiyyii /Peygamber, eslerinden birine gizlice bir s6z

séylemisti”43

ayeti hiir kadiminin mut‘a olarak evlendirilebilecegine delildir.
Peygamber’in hanimlar1 bunu haber alinca olaya “fahise” ithaminda bulundular. Hz.
Peygamber bunun kendisine helél oldugunu ifade etmis ve belli miiddete kadar olan bu
nikah1 gizledim, diyerek cevap vermistir. Yine Hz. Ali Kife’de mut‘a nikahi yapmustir.
Abdurrahman b. Ebi Leyld, Hz. Ali’ye mut‘a nikdhinin mensth olup-olmadigini

sordum. Ali bana, “Hayir, Omer’in bundan nehyi olmasayd: zina etmek isi ancak

eska/kotii karakterli olanlarin isi olurdu”, diyerek cevap verdi, demektedir.**

d. Icma: Taife’nin bu konuda icma’s1 agiktir: Yani ittifak ile mesradur ve adem-i
nesh asildir. Zira bu konuda gelen hadisler miitevatir olmayip ahad kabilinden oldugu
icin ushl agisindan haber-i vahid gibi kat’1 olmayan bir delil ile kat’i olan kitab nesh

edilemez.”® Bu mesele iizerinde icma olduguna dair gerekgelendirme yapan Ca‘feri

$Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 23.

“Bir konuya ait olan hitkmii diger meseleye tasimamak anlamina gelen ustl kuralidir.

Seyh Miifid, Huldsatii’I-Icdz, s. 24.

*Konu ile ilgili A’raf-32, “De ki: 'Allah'in kullar1 i¢in ¢ikardigi ziyneti ve temiz riziklari kim haram
kilmistir?' De ki: '‘Bunlar, diinya hayatinda iman edenler igindir, kiyamet giinii ise yalnizca onlarindir.'
Bilen bir topluluk igin ayetleri bdyle birer birer agiklariz”, ayeti de delil olarak kullanilmaktadir; Seyh
Miifid, Hulasatii’l-Icaz, s. 24.

“*Tahrim 66/3.

*Seyh Miifid, Huldsatii’I-Icdz, s. 25.

®Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 27.
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fakihler kitab’tan getirdikleri delil i¢in Kitdb ve Siinnet arasinda nesh’in cereyan
etmesini kabul etmemektedirler. Oysa Stinni mezhepler kendi teorik anlayiglarina uygun
olarak mut‘a konusunda Siinnet’ten delil getirdikleri i¢in Siinnet, Siinneti nesh
edecektir. Keza Ca‘feri fakihlerin nas anlayislar1 geregi Imamlarin sdzleri kitab gibi nas
konumundadir. Bu anlamda Hz. Ali’nin “eger Omer’in nehyi olmasaydi saki/kitii
karakterli olanlarin disinda kimse zina etmezdi” ifadesini nas hikminde kabul

etmektedirler.*®

Seyh Miifid Siinnilerin mut’a aleyhine getirdikleri delilleri dort kategoride ele
almaktadir: Siinnet, Omer’in yasaklamasi, Kitab, nikah ancak velinin rizas1 ve iki sahid
ile olur hadisi. Siinnet olarak gelen rivayetleri hadis kriterleri agisindan itimada deger
bulmaz. Seyh Miifid, Hz. Omer’in yasaklamasi karsisinda itirazin olmamasini “riza” ya
haml eden rivayeti “eger rizd olsa idi diger sahdbelerden farkli riviyet gelmezdi”
gerekeesi ile reddetmektedir. “Nikdh ancak velinin rizasi ve iki sahid ile olur” seklinde
gelen hadisi kelamc1 kimligini ortaya koyarak haber-i vahid kat’i deliller ile muaraza
edemez, diyerek reddetmektedir.*’ ik zamanlar Siinnilerde kabul gormiis olan
mut‘a’nin ortadan kalkma siireci s0yledir: Hz. Peygamber zamaninda cereyan etmis
olan mut‘a nikdh1 Hz. EbG Bekir zamaninda da devam etmistir. Hz. Omer ise bunu
yasaklamigtir. Oysa Siilere gore mut‘a immetin erkekleri i¢in rahmet bir ibadettir.
Onlar, mut‘a’nin Teblk gazvesinde yasaklandigina dair Stinni kesimin rivayet ettikleri
Hz. Ali hadisini su sekilde tevil etmektedirler: Rivayetin senedinde gecen “Yahya” onu
“Hasan” dan miirsel olarak rivayet etmistir. Oysa “Miirsel” hadis hiiccet degildir.48 Yine
onlara gore, Hz. Omer’in “Hz. Peygamber zamaninda helal oldugunu” itiraf etmesine
ragmen “bunu yasakliyorum ve uymayana ceza uygularim” ifadesi yasagin merkezinin

Omer oldugunu gostermektedir.*

2. Keyfiyeti: Mut‘a nikdhiin keyfiyetini beyan baglaminda getirilen ilk sart
“akittir. Neticede yapilan sey hukuki bir faaliyet olduguna gore taraflar arasinda bir
akitten soz edilmesi gerekir. Akit igin gerekli olan “icab-kabul” sarti burada da

zorunludur. Icab ve kabulde “mazi-muzari-emir” kaliplari gegerlidir.®® Akit icin gerekli

*®Seyh Miifid, Huldsatii’I-Icaz, s. 28.
*Seyh Miifid, Huldsatii’I-Icaz, s. 32-38.
*®Seyh Miifid, Huldsatii I-Icdz, 32.
®Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, 33.
Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 45.
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olan ikinci sart ise “taraflar”dir. Mut‘a’da bir diger sart ise mehr yani iicrettir. Mut‘a
risalesinde gegtigi gibi mut‘a’da iki sart asildir: Ecel-i misemma ve mehir.®® ilgili
rivayetlerde gerekli olan “licret” konusunda miktar; “miiddete uygun olarak aralarinda
anlagtiklar1 iicret”, donemin sartlarina miinasip olarak “bir avu¢ bugday, hurma, yemek,
un, katik”, “bir dirhem ve iistii” gibi bedeller ile agiklanmaktadir.”® Mut‘a’nin keyfiyeti
baglaminda zikredilen bir diger sart ise “miiddet’tir. Miiddet belli olmalidir. Fakat

miiddet’in kullaniminda “ittisal/bitisik/pes pese” olma sarti yoktur.53

3. Hikiimleri: Mut‘a’dan miitevellit olan c¢ocugun nesebini korumak asildir.
Mut‘a yapan taraflar arasinda miras gecerli degildir. iddet iki hayiz miiddeti iizerinedir.
Vefat durumunda talakta gecerli olan “vefat ayeti” asildir. Mut‘a’da sahit sarti
miistehaptir. Konu ile ilgili Imam Ca‘fer’e sorulan soruda “Eger sdhit var ise bu
giizeldir. Yok, eger sahit bulamazsan da caizdir. Allah ve melekleri sahit degil midir?”,
ifadesi delil olarak ele alinmaktadir. Bu rivayetin akabinde zikredilen diger rivayetle
konuyu biraz daha tasrih eden Seyh Miifid, “sahitler olmadan mut'a yapuir mi
sorusuna cevap veren Ca ‘fer Sddik, senin gibi olursa yani dini konularda senin gibi
hassasiyet sahibi olursa ‘sahit’ e gerek yoktur. Cahil, yani konuya uzak ve dini zayif bir
kisi ise sahit iste ki meseleye fisk-1 fiicur baglaminda bakilmaya sebep olmasin”,
rivayetini nakletmektedir.>* Mut‘a risalesinde de belirtildigi gibi mut‘a dorte kadar
evlilikteki sayilarin kapsamindan harigtir. Mut‘a’da veraset ve talak gecerli degildir.

Zaniye bir kadin ile mut‘a caiz degildir.>

4. Hatime: Sonu¢ baglaminda soze giren Seyh Miifid, mut‘a risalesinde gegen
“Mut ‘a konusunda 1srardan ka¢umimiz! Ciinkii size siinneti ikame etmek gerekir. Yani,
helal olan hanmimi ve yataklarimizi terk ederek bize lanet ettirmeyin! "8 “Birakin
mut‘ay1! Biriniz avret mahallini a¢ip boylece mut'a yapmis bir kimse olarak din
kardesleri arasinda gezmekten utanmaz mi?”" hadisleri ile mut‘ay dini ve zorunlu bir

ibadet olarak tavsif eden rivayetler arasinda zihne gelen tezat ve tearuzun sebebini soyle

*ISeyh Miifid, Huldsatii I-Icdz, s. 47.

%2Seyh Miifid, Huldsatii I-Icdz, s. 48.

53Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 49. Yani akitte belirlenen miiddetinin pes pese kullanilmas: sart
olmayip akdin taraflar1 bu miiddeti zamana yayarak belli araliklar ile kullanabilirler.

Seyh Miifid, Huldsatii'I-Icdz, s. 51,52, 53.

>Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 53 vd.

*®Seyh Miifid, Risdletii’l-Mut a, s. 14.
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izah etmektedir: Ciinkii mut‘a “takiyye” zamanlarinda mekruhtur.>” Ca‘feri fikhinda
takiyye uygulanan konjonktir ayni zamanda fitneyi de i¢inde barindirmaktadir. Nitekim
Seyh Miifid’in hem Mut‘a Risdlesi nde hem de bu risdle’nin hatimesinde naklettigi su
ornek olay manidardir: Ca‘fer Sadik’in 6nemli adamlarindan Eban b. Taglib, Mekke’de
zengin bir kadmnla (mut‘a) evlendi. Kadin ona tuzak kurdu ve onu bir sandiga soktu
sonra o sandig1 hamallar ile Safa kapisina gondererek miinadilere “Bu Eban b. Taglib,
bir kadma sarkintilik yapmaktadir!”, diye batglrttl.‘r’8 Bu nedenle mezhebe karsi fitne
olusturacak durumlarda mut‘a ile ilgili gelen rivayetler takiyye kapsaminda

degerlendirilmektedir.
C. Zeydiye Mezhebinin Mut‘a Hakkindaki Goriisii

Sil mezhepleri arasinda meselenin nereye tekabiil ettigine dair bir ongdriide
bulunup Ca’feri mezhebi fakihlerinin icma telakkilerinin gliclini saptamak igin Zeydiye
mezhebinin konuyla ilgili goriisiine miiracaat etmenin gerekli oldugunu diisiinmekteyiz.
Bu minvalde, Zeydiye mezhebi fakihlerinden ImAm Yahya b. Huseyn Kitdbu 'I-Ahkam
isimli eserinde; mut’a’nin istelik Hz. Ali kanaliyla Hz. Peygamber’den gelen bir hadis
ile haram oldugunu ifade etmektedir. Zeydi mezhebinin bu konudaki goriisii Siinni
fakihlerle ayniyet arz etmektedir. Imdm Yahyd “istimtd” ayetinin normal evlilik

nikéhina isaret ettigini ifade eder.”®

Sia’min Zeydiye koluna mensup bir alim olarak Sevkani’nin bu®® konudaki
gorilislerini 6nem arz edecegini diisiindiigiimiiz i¢in onun Neyli’l-Evtar isimli eserine
miiracaat ettik. Stinni ve $ii diisiiniis tarzinin ortasinda miitalaa edilen Zeydiye mezhebi
fakihleri de her iki tarafin goriislerini serdettikten sonra Siinni mezheplerin vardig
sonugtan yana tavir takinmustir. Daha ¢ok Hanefi fikhina benzeyen Zeydiyye®™ mezhebi
fakihlerinden Sevkani, mutedil bir yol tutarak, konunun ruhsata medar olan

5962

gerekcelerini “zor durumlar, killeti’n-nisd/kadin kithigi, havf/korku, harp”™“ seklinde

Ozetlemistir. Sevkani, ruhsat izninin genel bir durum halini degil yolculukta giiven

*Seyh Miifid, Huldsatii'l-Icdz, s. 57.

%8Seyh Miifid, Huldsatii’l-Icdz, s. 58.

*Yahya b. Huseyn (6. 298), Kitdbu’I-Ahkam, Thk. Ebd’l- Hasen Ali b. Ahmed b. Ebf Harisa, 1410/1990
I, 351.

®Kaya Eyiip Said- Okuyucu Nail “Sevkani” D4, XXXVIIII, 22.

SlFatih Yiicel, “Zeydiyye”, Did; XXXXIV, 336.

%2es-Sevkani, Eba Abdillih Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani es-San‘ani el-Yemeni (6.
1250/1834), Neylii’l-Evtér, thk. EbG Muaz Tarik b. Avdullah b. Muhammed, Daru’l-Kayyim, Riyad
1426, b. 1, VII, 594 vd.
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temini, mal ve esyalar1 koruma amaci gibi sadece iztirdr hali ile sinirlt olduguna isaret
etmektedir. Konuyu sadece nefsi ve cinsi ihtiyaclar baglaminda degil bilakis emniyet
eksenli bir gerekce ile sinirlamaktadir. Bu anlamda konuya gerekce olan “Kisinin gittigi
memleketin sartlarini bilmemesi nedeniyle olusan giivenlik endisesine”® dair olan
hadise isaret etmektedir. Sevkani, Ca‘feri fakihlerin Ibn Abbas referansli ruhsat
gerekgelerini genellestirmelerinin yanlis oldugunu Ibn Abbas’in bu konuda verdigi
ruhsatin domuz eti gibi “zartret” hallerinde s6z konusu oldugunu belirtmektedir.®*
Goriildiigii gibi Ibn Abbas’in, hadislerden hareketle meseleyi zorunluluk halleri
ekseninde temellendirmesi ile ayetlerden hareketle “Allah, Omer’e rahmet etsin. Mut ‘a
Allah’in kullarina olan bir rahmeti idi. Yasaklamasa idi zinaya ihtiya¢ kalmayacakt.
Mut‘a ne nikdh ne de sifah’tir. O, sadece “istimtd’ ayetinde gectigi iizere Allah’in

dedigi gibidir "5 temellendirmesi arasinda tezat vardir.

Sevkani, konu ile ilgili getirdigi rivayetlerde donemin Sii-Siinni ayrismalarini
iceren fikhi konularin basinda “mut‘a ve kadinlara arkadan yaklagma” meselelerini
ornek vermektedir. Bu fakihlerin baginda Ibn Ciireyc’in ismini zikretmekte ancak Ibn
Ciireyc’in daha sonra bu goriislerden dondiigiinii nakletmekledir. Bu minvalde O,
Medine ekoliine mensup alimlerin kadina arkadan yaklasma goriigleri ile Hicaz ekolii
mensuplarinin, igerisinde mut‘a konusunun da oldugu bes konuya dair goriislerinin terk

edilmesi gerektigi hakkindaki Evzai rivayetini nakletmektedir.®®

Sevkani, mut‘a konusunda Beyhaki kanali ile imam Ca‘fer Sadik’m “Bu bizzat
zinadir.” rivayetini nakletmektedir. Sevkani, (Kurtubi’den naklen) ibn Abbas’in,
mut‘a’nin miibahligina cevaz veren Yemen ve Mekke’de ikamet eden arkadaglar1 icma
dis1 kalmiglardir. Diger sehir fakihlerinin ise mut‘a’nmin tahrimi konusunda icma
ettiklerini nakletmektedir.®” ibn Mes’ad, bunun ancak seferi iken miibah oldugunu,

mukimken caiz olduguna dair Hz. Peygamber’den bir rivayet gelmedigini ifade eder.®

Tim rivayetleri kritik eden Sevkani, mubhtelif zamanlarda izin verilen mut‘a

konusunun fetih giinii ebedi olarak nesh’e ugradigini ifade ederek farkli rivayet

83es-Sevkani, VII, 594.

84es-Sevkani, VII, 596,597.

85es-Sevkani, VII, 598.

86es-Sevkani, VII, 600. Bu bes maddenin son iigii hakkinda bir agiklama zikredilmemektedir.
®es-Sevkani, VII, 600.

®8es-Sevkani, VII, 601.
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arasindaki farkin muhtelif zamanlarda birden fazla yasaklanmasi oldugunu, fetih giinii
bu yasagin yaygilastirildigini belirterek cem etmeye ¢alismaktadir. O, Hz. Eb( Bekir
ve Hz. Omer’in hilafetinin sonlarina dogru yasaklandig: seklinde gelen rivayetlerin
sahabeye cehalet nispeti anlamma gelecegini diisiiniir. Hz. Omer’in yapmis oldugu
seyin kendilerine haber ulasmayan kisilere yasagi hatirlatarak sahabenin muvafakatini
almasindan ibaret oldugudur. Béyle bir savunma tarzi; Ca‘feri fakihlerin, neshin ancak
nas doneminde aktif olacagi, Hz. Peygamber déneminden sonra neshin s6z konusu
olamayacag1 dolayisiyla Hz. Omer’in mut‘a’y1 nesh geregi yasaklamasmin gegersiz
olacag tezlerine karsin kapiyr 6nceden kapatmaya matuftur. Nitekim Sevkani, cevap
verirken ve rivayetler arasindaki tedruzu cem ederken rivayetlerdeki sikintinin da

farkinda oldugunu ifade eder.®®

Sevkani; Si1 fakihlerinin mut‘a’nin miibahlig1 konusunda icmad, yasaklig
konusunda ise hala ihtilaf oldugu tezlerine de cevap vermektedir: “Mut ‘a’nin yasaklig
konusunda ihtilaf, miibahligi konusunda ise ittifak vardwr; dolayisiyla ihtilafli olan konu
zanni’dir, muttefakun aleyh olan ise kat’idir. Zanni olan kat’i olani nesh edemez.”,
diyenlere sdyle cevap veririz demektedir: Zanni olanin kat’1 olan1 nesh edemeyecegine
dair, deliliniz var m1? Cumhirun konu iizerinde icma oldugu tezine karsi akil ve
sem’den delil isteyene ikna edici bir delil bulunamaz. Burada, zanni olan icma ile
helalligin devami kalkmistir. Yoksa heldlligin kendisini degil. Yani mubahligin
devdmini icma ortadan kaldirmis olup mubahhigin kendisini ise Siinnet kaldirmustir.
Ubey b. Ka’b kirdatinda’® “belli bir miiddete kadar faydalandiginizda” 1ilavesi, kiraat
konusunda tevatiir sart1 arayanlar i¢in zaten ne Kur’an ne de Siinnet’ten bir delil teskil
edecek bu kirdatin ancak ayeti tefsir baglaminda bir delil olmas1 s6z konusu olacak ve
huccet olmayacaktir. Diger taraftan kirdatlarda, miitevatir sartin1 aramayanlar i¢in zaten
ilgili rivayetin miitevatir olmamasi nedeniyle, zanni olan kirdati yine zanni olan

Slnnet’in nesh etmesinde sikinti olmayacaktlr.71
Sonug

Yukarida gegen rivayet ve yorumlardan ortaya ¢ikan sonuglar baglamimda mut‘a;

donemsel olarak uygulanmis sosyal bir uygulamanin zamanla fikhilesmesi sonucunda

8%es-Sevkani, VII, 604.
"Sazz kirdatlardan sayilir. I. Kafi Dénmez, “Miit’a”, Did, XXX Il, 32
"es-Sevkani, VII, 605.
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ibadete, fikih usdlii’niin kavrami ile nass’a ve ayni zamanda itikada dayali zarari bir
uygulamaya doniismiistiir. Yani fikhi bir alginin kanunlagmasi siirecinin bir bagka adi
olmustur. Siinni fikha gére anormal sartlarin zartri ve donemsel bir ruhsat uygulamasi
olarak tatbik edilmis olan menstih mut‘a uygulamasi Sii fikhinda normal zamanlarin

itikadi ve zorunlu bir ilkesi olarak uygulanmaya devam edile gelmistir.

Si1 fakihler; Siinnet kavramimin kapsamina imamlarin sozlerini de alarak
SUnnet’in  muhtevasim  genisletmisler ve onlardan nakiller ile konuyu
temellendirmislerdir. Dolayisiyla bu kadar kapsamli temellendirmenin tabii sonucu
olarak Si1 icmad’nin tahakkuku s6z konusu olmustur. Yani meselenin tesisi baglaminda
Kitab ve Siinnet’ten sonra Sii icma da temel alinmigtir. Akabinde meselenin ispat ve
iknas1 hususunda Edille-i erbaa’nin dordiinciisii olan akil deliline de rol verilmistir. Her
ne kadar Ca’feri fakihler mezhep i¢i icma delili ile konuyu gucli bir temellendirmeye
tabi tutsalar da ilgili konu baglaminda Zeydiye mezhebinin Siinni mezheplerin
goriiglerine mutabik bir sonuca varmasi ile Ca’feri fakihler, kollektif birliktelik

disarisinda kalmis durumdadirlar.

Ca‘feri fikhinda mut‘a’nin us@li bir mevzu olmasi ayn1 zamanda fikhen ibadet
telakki edilmesi gibi gerekgelerden dolayr Siinni ve $ii fukaha’nin ortak bir noktada
bulusmasi miimkiin goriinmemektedir. Mesele igtihadi farkliliklar kapsamindaymis gibi
goriinse de $11 fakihlerin olaya ibadet boyutu katmalari, meseleyi mezhebin temel
uygulamalarindan kabul etmeleri, yilizyillardan beri miitemadiyen giindemi mesgul eden
bir konu olmasi gibi nedenlerle ortak nokta arayislar1 zora girmis durumdadir.

Salim Ogiit’iin bu tiir problemlerin ¢dziimiinde énerdigi “C6zimin ahlaki cizgide
aranmasi gereklidir.”,72 tespitine ilave olarak konunun Islam Hukuku’nun istikrai
amaglar1 yani makasid-1 ser‘iyye baglamindan hareketle ele alinmasi gerektigini

vurgulamaliyiz. Ancak bu sekilde ortak ¢6ziim noktasina ulasilma ihtimalinin oldugunu

diistinmekteyiz.

23alim Ogiit, “en-Nisa 24 Ayeti Hangi Konuyu Diizenlemektedir: Miit’a Nikahini m1 Yoksa Normal
Nikahi m1” Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002/1, 72.
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