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Ingilizlerin Raporlarinda Atatiirk’iin 1k Lstanbul Zi-
yareti (1927)

Atatiirk’s Visit to Istanbul in British Reports (1927)

Funda Selcuk SIRIN*
OZET
Cumhurbaskant Gazi Mustafa Kemal'in Cumhuriyet donemindeki ilk Istanbul ziyareti, o
giine kadarki yurtici gezilerinden farkl olarak biiyiik bir ilgi ve merakla takip edildi. Bu ziya-
ret, siyasetin oldugu gibi Istanbul ve Ankara basininin da en dnemli giindemini olusturdu.
Yaklagik ii¢ ay kadar siirecek olan ziyaretin her asamast biiyiik bir 6zen ve dikkatle takip edildi.
Gazi'nin yaklastk sekiz yillik bir aradan sonra Istanbul’a gelmesi, bu tarihlerde Ankara’da
olmak yerine Istanbul'da kalmay: tercih eden Ingiltere'nin Ankara Biiyiikelcisi George R.
Clerk'in da ¢ok yakindan ilgilendigi bir gelismeydi. Clerk, ziyaretin yapilacagina dair resmi
aciklamalardan hemen sonra giindemine bu son derece 6nemli gordiigii gelismeyi alarak Fore-
ign Office rapor etmeye baglamistir. Gazi'nin diger yurt gezileri de Ingiliz Biiyiikelcilik gorev-
lileri tarafindan yakindan takip edilmistir. Ancak Cumhuriyet doneminin bu ilk Istanbul ziya-
reti, Clerk’a gore diger gezilerden ¢cok daha farkli anlamlar tasidi§indan son derece kritik ve
onemli bir ziyaretti. Zira Gazi, Clerk’in ifadesi ile Saltanat ve Hilafeti yikan geng Cumhuriye-
tin kurucusu olarak Istanbul’a gelmistir.

George R. Clerk, bu ilk Istanbul ziyaretinin tiim ayrintilarin Foreign Office rapor etmis-
tir. Raporlar aym zamanda Clerk’in 1927 yili Tiirkiyesine bakisini da ortaya koyacak olan
degerlendirmeler icermektedir.
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ABSTRACT
Unlike the domestic trips until that day, President Ghazi Mustafa Kemal’s first
visit to Istanbul in the Republican period was followed with great interest and curi-
osity. This visit created the most important agenda of politics as well as of Istanbul
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and Ankara press. Each stage of the trip, which would last about three months, was
followed with great care and caution. British Ambassador George R. Clerk, who pre-
ferred to stay in Istanbul instead of being in Ankara, was also closely interested in
Ghazi's visit to Istanbul after a gap of nearly eight years. Immediately after the offi-
cial statements about the trip, Clerk put this extremely important development on his
agenda and began to report to Foreign Office. The other nationwide trips of Ghazi
had been followed closely by British Embassy officials. However, according to Clerk
the first visit to Istanbul in the Republican period was extremely critical and im-
portant in terms of bearing different meanings than other trips because Ghazi came
to Istanbul as the destroyer of Sultanate and Caliphate and the founder of a new state
in Ankara. All the details of this first visit to Istanbul were reported to Foreign Office
by George R. Clerk. Besides, the reports include assessments that reveal Clerk’s out-
look on Turkey in the year 1927.
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A. Giris

Mustafa Kemal Pasa, 16 Mayis 1919'da IX. Ordu Miifettisi olarak ayrildig:
[stanbul’a tekrar ancak 1 Temmuz 1927’de Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
Cumhurbagkani olarak geldi.

Gazi Mustafa Kemal Pasa, zaferden sonraki ilk ziyaretini Bursa’ya ardindan
da hemen 1923 yilinin basinda Bat1 Anadolu’ya yapti. (Kilig 1989: 146-174) Gazi,
ayn1 yilin yaz ayinda da Izmir’e bir ziyaret gergeklestirdi. Bu tarihlerde kendi-
sine bir Istanbul ziyareti igin davet yapilmis olmasma ragmen ziyaret gercek-
lesmemistir. (Onder 1998: 71-113) Bu tarih aym zamanda Lozan Baris Antlas-
masi gergevesinde imzalanan tahliye protokolii geregince Istanbul’'un da isgal
kuvvetlerinden kurtuldugu bir tarihtir. Zira 6 Ekim 1923’de Tiirk ordusu Istan-
bul’a girecektir. Bu vesile ile Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Livalar Heyet-i Mer-
keziyesi Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya bir davet gondermis ancak Pasa, daha
sonraki bir zaman igin Istanbul’a gelecegini sdyleyerek daveti geri gevirmistir.
(Bakar 2010: 11)

Gazi Mustafa Kemal Paga’nin Istanbul’a ne zaman gelecegi meselesi dénem
basminin da fazlasiyla ilgilendigi bir konudur. Zira Izmir ziyareti sirasinda
Tevhid-i Efkar gazetesi muhabiri, Gazi'ye Istanbul’a ne zaman gelecegine dair
bir soru yoneltmis ancak Gazi, net bir cevap vermeyerek ziyaretin ileri bir tarih-
te yapilacagini agiklamistir. (Tevhid-i Efkar 7 Subat 1924) Gazi, ayn1 yil igcinde
Biiyiik Taarruz'un yildéniimii kutlamalar: kapsaminda Trabzon’a giderken de
Istanbul’a ugramamustir. (Onder 1998: 445-449) Ogzellikle Istanbul basim Ga-
zi'nin ziyaret ile yakindan ilgilenmis ve 1925’de konu tekrar giindeme getiril-
mistir. (Tkdam 1 Kanunusani 1925) Ancak bizzat Istanbul Belediye Bagkani
Emin Bey’in Ankara’ya giderek Gazi'ye yapmis oldugu davet de durumu de-
gistirmemistir. Emin Bey, Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal’in Bursa’da bu-
lundugu Mayis 1926’da yaptig: ikinci teklife de net bir yamit alamaz. (Bakar
2010: 13) Durum Gazi'nin 3 Ekim 1926'da Istanbul’daki amt heykelinin agilis
toreninde de degismemistir. Gazi, ancak bu tarihten 1 yil sonra Temmuz
1927'de Istanbul’u ziyaret etmeye karar verecektir. Istanbul basmi ¢ok uzun
zamandir bekledigi bu haberi, gayet memnuniyetle karsilamis ve geziye olduk-
¢a genis bir yer vermistir. Gezinin O0ncesi yani Ankara’dan hareket ve sonrasi
oldugu gibi Gazi'nin Istanbul’da kaldig: siire ve faaliyetleri de basin ilgi oda-
&1 olmustur.
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Cumhurbagkan: Gazi Mustafa Kemal’in ziyareti i¢in Istanbul Adeta teyak-
kuza gegmistir. Polis Miidiirii Serif Bey, tiim hazirliklarla yakindan ilgilenmis
ve Gazi'nin Istanbul’da kaldig1 siire boyunca en iist diizeyde giivenlik sagla-
mustir. Gazi'nin konaklamasi i¢in basta Dolmabahge Saray1 olmak {izere Beyler-
beyi Saray1 da hazirlanmistir. (Cumhuriyet 19 Haziran 1927; Cumhuriyet 20
Haziran 1927; Cumhuriyet 21 Haziran 1927) Cumhurbagkani’'nin Ankara-{zmit
ve Izmit-Istanbul arast yolculugu cok kapsamli ve en ince ayrintisina kadar
planlanmus, herhangi bir problem olmamasi igin siki 6nlemler alinmistir.

Istanbul Valisi Siileyman Sami Bey, Belediye Bagkan1 Muhittin (Ustiindag)
Bey, Kolordu Komutan: Siikrii Nail Pasa ve Halk Firkas: Miifettisi brahim (Ta-
li) Bey, hazirliklan yakindan takip ettikleri gibi bizzat Gazi'yi karsilamak iizere
[zmit'e de gittiler. Istanbul’da Cumhurbagkan icin gorkemli bir karsilama tore-
ni hazirlanmis resmi karsilama programina {i¢ giin ii¢ gece senlik yapilmasi
dahi eklenmistir. (Artuk 1989: 2081-2088) Oldukga kapsaml bir karsilama toreni
hazirlanmis, sehrin 6nemli noktalarina Gazi ile ilgili yazi ve afisler asilmistir.
Hatta bu ziyaretin anisina “1 Temmuz hatiras1” adiyla 6zel sigaralar hazirlan-
mistir. (Cumhuriyet 1 Temmuz 1927) Resmi daireler, evler, diikkanlar bayrak-
larla, defne dallar1 ile siislenmistir.

Cumhurbagkan1 Gazi Mustafa Kemal, planlandig1 gibi 30 Haziran 1927’de
Ankara’dan ayrilarak trenle Izmit'e hareket etmistir. Gazi'yi Istanbul’da karsi-
lamak tizere resmi kurumlardan gorevlilerin de bulundugu genis katiliml bir
karsilama toreni hazirland1. (Banoglu 2012: 81-87) Gazi, halkin yogun ilgisi ara-
sinda 1 Temmuz’'da Ertugrul yati ile Selimiye kislasindan yapilan top atislartyla
Dolmabahge Saray’'ina geldi. 1 Temmuz gecesinin en gosterisli programlarin-
dan biri, Gazi'nin onuruna diizenlenen biiyiik deniz feneri alayiydi. (Banoglu
2012: 89-90)

Cumhurbagkani Gazi Mustafa Kemal, Istanbul ziyareti esnasinda halka
yaptig1 konusmasinda 1919’da Istanbul’dan ayrilirken iginde bulundugu ruh
halini ve memleketin durumunu su sekilde izah eder:

“...Bu sehir mes'um hadiselerle mustarip bulundugu zamanlar biitiin vatandaglarn kalple-
rinde kanayan yaralar agilmisti. Kalbi yarali olanlardan biri de bendim. ....Sekiz sene evvel mus-
tarip aglayan Istanbul'dan kalbim sizlayarak ciktim. Tesvi’ edenim yoktu. Sekiz sene sonra kalbim
miisterih olarak, giilen ve daha giizellesen Istanbul’a geldim. Biitiin Istanbullularin ruhuma he-
yecan veren sicak muhabbetkdr agusu ile karsilandim.” (Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri
1959: 246-247)
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Bu konusmay1 “600 senelik Osmanl: saltanatinin hanedanina siginak olan Dol-
mabahge Saray’inda” Geng Cumbhuriyetin Cumhurbaskani olarak yapan Gazi
Mustafa Kemal Pasa, 1 Temmuz 1927’de uzun siireden beri kendisini bekleyen
Istanbul halkinin cosku ve seving gosterileri ile karsilandi. Gazi, Osmanl hnpa—
ratorlugu’na baskentlik yapmis olan Istanbul’da halka yaptig1 konugsmasinda
geng Cumhuriyet zihniyetinin imparatorluk zihniyetinden ¢ok farkli oldugunu
da ortaya koyar. Bu durumun en giizel ifadesi, Gazi'nin Dolmabahge Saray: ve
Padisaha dair yaptig1 degerlendirmelerdir. “...sekiz sene evveline kadar icinde yedi
evliya kuvvetinde bir heyuld tasavvur ettirilmek istenilen bu sarayin icinde soyliiyo-
rum. Yalmz artik bu saray, zililldhlarin degil, zil olmayan, hakikat olan milletin sara-
yidir. Ve ben burada milletin bir ferdi, bir misafiri olarak bulunmakla bahtiyarim”
(Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri 1959: 247) Zira artik halk golge degil gercektir,
Cumhuriyet’in temeli hakikat olan halkin egemenligine dayaniyordu. Bu du-
rum Gazi'nin agzindan Saltanata bagkentlik yapan Istanbul’da bir kez daha dile
getirilmistir.

Ziyaretinin tiim asamasi basin tarafindan ilgi ile takip edilerek kamuoyu ile
paylasilmistir. Basmin yogun olarak {izerinde durdugu bir konu da Gazi'nin
Istanbul’da bulundugu giinlerde bir Trakya gezisi yapip yapmayacagidir. Ozel-
likle ziyarete gelen Kirklareli heyeti iizerinden konu yogun olarak giindeme
gelir. (Onder 1998: 302-304)

Cumhurbagkani, Istanbul’da bulundugu siire boyunca resmi yetkililer,
akademisyenler ve aralarinda edebiyatcgilarin da bulundugu pek ok kisi ve
farkli illerden gelen heyetlerle goriistii. Hatta Bursa’da bulunan Bagbakan Ismet
Inénii de Gazi'nin emri ile dénemin 6nemli sorunlarindan biri olan dogudaki
gelismeleri goriismek iizere 1 Agustos’ta Istanbul’a gelmistir. (Bakar 2010: 19-
21) Gazi, pek ¢ok kurumu da ziyaret etmistir. Kolordu Kumandanhg, Hiikii-
met Konag1 ve Belediye ziyaretleri bunlardan birkagidir. Cumhuriyet Halk Fir-
kast Istanbul subesi ve Tayyare Cemiyeti de ziyaret edilen kurumlar arasinda-
dir. Gazi, Istanbul’un farkli semtlerini de gezmistir. Hatta kisa bir sehir dis1 ge-
zisi yaparak bir giinltigiine Bursa'ya da giderek, Bagbakan ile yaklasik {i¢ saat-
lik bir goriisme de yapmuistir. (Banoglu 2012: 81-123)

Cumhurbagkani’nin Istanbul ziyareti, 1927 yili milletvekili segimleri gibi
onemli bir gelisme ile ayn1 déneme denk gelmistir. Hatta basinda ¢ikan haber-
lere gore Gazi'ye milletvekilligi adayligini Istanbul’dan koymasi igin teklif dahi
yapilmistir. (Cumhuriyet 6 Temmuz 1927; Milliyet 7 Temmuz 1927; Milliyet 12
Temmuz 1927; Cumhuriyet 20 Temmuz 1927) 28 Agustos 1927’de Istanbul’da
ilk Bakanlar Kurulu toplantis1 da yapildi. Gazi, Bagbakan ile yapti1 goriisme
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sonunda segimleri degerlendirmis, 29 Agustos’ta basinda da genis sekilde yer
bulan beyannamesi ve milletvekillerinin uymak zorunda olduklar1 hususlar
bildirdigi agtklamasini yayinladi. (Okte 2000: 461-464), (Banoglu 2012: 117-120)
Secimler, 7 Eyliilde tamamlandi ve Cumhurbaskani'nin aday olarak gosterdigi
isimlerin tamami milletvekili olarak secildi. Gazi, Istanbul ziyaretinde Cumhu-
riyet Halk Firkasi'min 1927’deki II. Kurultay’inda okuyacagr Nutuk’a da son
seklini vermistir. Ziyaret, 30 Eyliil 1927'de sona erdi. Istanbul basim1 Gazi'nin
ayrilisinu biiyiik bir tiziintii icinde kamuoyuna duyurmustur. (Milliyet 30 Eyliil
1927; Milliyet 1 Tesrin-i Evvel 1927)1

Mehmet Onder, Istanbul ziyaretinin bu kadar geg bir tarihte yapilmasin
Cumhurbagkani’nin uygun zamani beklemesine, yiizyillar boyu Istanbul’dan
kopuk kendi kaderiyle bas basa birakilmis Anadolu’yu eziklikten kurtarmak,
kisiligini kazandirmak yani Anadolu’yu Istanbul’a kabul ettirmek istegine bagh
oldugunu yazar. (Onder 1998: 226-227) Ertugrul Zekai Okte ise gezinin, sekiz
yillik bir aradan sonra Istanbul ve Istanbullularla bulugsma, 6zlem giderme bol-
genin ve Istanbul’un genel ve 6zel sorunlarini yerinde inceleme, CHP Bagkani
olarak 1927 Milletvekili secimlerini Istanbul’dan yonlendirme amaciyla yapildi-
gni belirtir. (Okte 2000: 435)

B-ingiltere’nin Ankara Biiyiikelcisi George Clerk’n Cumhurbaskan1 Ga-
zi Mustafa Kemal’in 1k istanbul Ziyaretine Dair Degerlendirmeleri

Ingiltere'nin Ankara Biiyiikelgisi, bu tarihlerde heniiz Ankara’ya yerles-
memis olan Sir George Clerk, Cumhurbaskan1 Gazi Mustafa Kemal'in Cumhu-
riyet donemindeki ilk Istanbul ziyareti ile yakindan ilgilenmistir. G. Clerk ziya-
reti donemin 6nemli politik ve kiiltiirel gelismeleriyle baglantilandirarak deger-
lendirir. Ziyareti kapsaminda G. Clerk, 6zellikle Cumhurbagkani’nin saglik du-
rumu ile yakindan ilgilenmistir. Zira Gazi, 22 Mayis gecesi bir kalp spazmi ge-
cirmis, 6zel doktoru Neget Omer (irdelp) ve Asim (Arar) Beyler 6n birka¢ mua-
yeneden sonra Gazi'ye anjin teshisi koymuslar, tiitiin ve alkolden uzak durarak

1 Siirt Milletvekili Mahmut (Soydan) Bey, Gazi'nin Istanbul’dan ayrilisindan sonra ziyarete ve
onemine dair su degerlendirmeyi yapar: Hepimizin hiatinndadir: Sekiz sene evvel muztarib, aglayan
Istanbul’dan kalbi sizlayarak ¢ikan Gazi'nin ii¢ ay evvel avdeti ne muhtesem, ne ildhi tezdhiirdt icinde
vuku bulmustu! Evvelce yazmistik: Gazi'nin ii¢ ay evvel Istanbul’a girisiyle sekiz yil evvelki azimeti ara-
sinda bir milletin mukadderdtim ta"yin eden pek muazzam hidiseler, serefli tdrih sayfalart var! Muhak-
kaktir ki Istanbul halks, di¢ aydan beri sinesinde tasidig biiyiik evlddina kars: duydugu ve her vesile ile
izhdr ettigi siiriir ve heyecin ne kadar yiiksek olduysa, diinkii miifarekatin elim ve 1ztirdb da o kadar act
ve hicranh olacak. ...Fakat yine muhakkaktir ki Istanbullular biiyiik miincinin viicidunu istilzam eden
nihdyetsiz mesdinin muvaffakiyyeti icin, bizzdt Istanbul da dahil oldugu halde biitiin memleketin seldme-
ti icin bu iftirdkin elim ve 1ztirdbina da mukavemet etmesini bileceklerdir...” Siirt Milletvekili Mah-
mut, “Yine Gazi ve Istanbul”, Milliyet 1 Tesrin-i evvel 1927.
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bol bol dinlenmesi gerektigini soylemislerdir. (Arar 1958: 15-17) 2 Cumhurbas-
kani'n1 muayene etmek i¢in gelen iki Alman doktor araciligiyla Alman yetkili-
lerden ve Ingiliz Biiyiikelgilik Miistesar Vekili Geoffrey Knox'un Ankara’dan
gonderdigi 12 Haziran tarihli konuya dair iki mektubundan hareketler G. Clerk,
Gazi'nin saglik durumunun pek i¢ agict olmadigini, kalici ve tehlikeli bir hasta-
liginin olduguna dair bazi dedikodular dolastig1 degerlendirmesini yapar. Bu
iki Alman Doktor; Gazi'yi muayene eden Asim (Arar) Bey’'in Berlin Tip Fakiil-
tesi Tkinci Dahiliye Klinigi eski direktdrii ve hocasit Prof. Dr. Kraus ve Miinih
Tip Fakiiltesi Dahiliye Klinigi Direktorii Prof. Dr. Von Romberg'dir. Her iki
doktor da Gazi'nin Tiirk doktorlariyla ayri teshisi koymustur. (Arar 1958: 18-
19)3

G. R. Clerk, Gazi'nin saghik durumu ile ilgili olarak Ankara kulislerinde do-
lasan baz1 dedikodulari, “Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz” yaklagimu ile
agiklayarak soylentilerde haklilik pay1 olabilecegine dikkat geker. Clerk’s boyle
diisiinmeye sevk eden Biiyiikelgilik Miistesari, G. Knox’un Alman meslektasla-
rindan edindigi bilgidir. G.Knox, mektubunda Alman doktorlarin Gazi'nin du-
rumunun ciddiyetini korudugunu soylediklerini hatta durumla ilgili olarak
Kazim Karabekir ile de goriistiikleri agiklamasini yapar. (PRO. FO. 12320/2885
(1927) s.101-103.)G. Clerk edindigi bilgiler dogrultusunda Gazi Mustafa Ke-
mal’in 6liimiintin Tiirkiye’yi erken bir krize sokabilecegi hatta boylesi bir du-
rumda krizi 6nleyecek isimin ise Fevzi Cakmak olabilecegini degerlendirmesini
yapar. (PRO. FO. 12320/2885 (1927) 5.98-99.)

G.Knox, CHF'nin 1927’deki III. Kurultay1'nin ertelenmesi ile ilgili haberleri
de oncelikli olarak Gazi'nin saglik durumuna baglar. Knox, bu tespitini kuvvet-
lendirmek igin 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami dolayisiyla verilen resepsiyonda
yakindan gozlemleme imkani buldugu Cumhurbaskani’nin saglik durumu ile
ilgili ayrintih bilgiler verir. Gazi'nin renginin gayet soluk olmasindan hareketle
saglik durumunun pek i¢ agic1 olmadig1 degerlendirmesini yapan Knox, bu go-
riintiiden hareketle Gazi'nin siddetli bir sarilik ya da bir ciger apsesi gecirmis
olabilecegi tahminin de bulunarak durumu, “Gazi umutsuzca hasta goriinii-

2 Hasan Riza Soyak, Gazi'nin 1923’deki kalp spazmindan sonraki bu ikinci kalp spazmmin Nu-
tuk’un hazirlik dénemine denk geldigini zira Gazi'nin bazen otuz saat araliksiz calistigin yazar.
Soyak 2004: 2004: 686-689.

3 Ancak Dr. Asim Bey’in hatiralarinda Gazi'ye Ankara’dan daha diistik rakimli bir yer onerildi-
gine dair herhangi bir aciklama yoktur. Aksine Asim Bey, bol bol dinlenme, sigara ve alkolden
uzak durmasi 6nerilen Gazi'nin bir miiddet uydugu bu kurallar1 istanbul’da biisbiitiin bozdu-
gunu yazar. Benzer bir yaklasim Soyak’in hatiralarinda da mevcuttur. Soyak da Gazi'ye Ankara
disinda bir yerin 6nerildigine deginmez. Soyak 2004: 686-689.
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yordu” (PRO. FO. 12320/2885 (1927) s.101.) diyerek ortaya koyar. Bu bakimdan
da birkag giin siirecek olan uzun ve yorucu bir kongre igin fiziksel olarak daya-
namayacagini belirttigi Gazi'nin saglik durumu ile ilgili bilgileri Alman meslek-
tas1 Mrs. Benndorf'tan aldigini yazar. G. Knox, mektubuna durumun yetkililer-
ce hayli gizli tutuldugunu da ekler.

Ancak G. Knox, CHP kongresinin ertelenmesinde en az Gazi'nin saglik du-
rumunun ciddiyeti kadar onemli olan baska bir gerekceden de bahseder.
Knox’a gore CHP yetkilileri, kongrede gelisebilecek bir muhalefet girisiminden
¢ekinmektedir. Zira boylesi bir muhalefet {izerinden kongreye yakismayacak
baz1 tartismalarin giindeme gelmesi noktasindaki stiphe, Knox’a gore kongre-
nin ertelenmesinde etkili olmustur. CHP’lileri endiselendiren potansiyel muha-
lefet ise, Ittihatg1 muhalefettir. Ancak Knox, 1926’'daki yargilamalardan sonra
fttihatgt muhalefetin, CHP kongresinde boy gosterebilecegine ve etkili olabile-
cegine pek ihtimal de vermez. (PRO. FO. 12320/2885 (1927) s.102) G. Clerk, Ge-
offry Knox’un bu mektubunu da ekleyerek hazirladig1 raporunu yukarida be-
lirttigimiz degerlendirmesi ile birlikte merkeze gonderir.

G. Clerk, Cumhurbaskani’min, Istanbul ziyaretine dair 29 Haziran tarihli
ikinci raporunda ansizin ortaya ¢iktigini belirttigi gezinin nedenleri tizerinde
durur. G. Clerk, oncelikli olarak basinin coskusunu ve gezi karsisinda gosterdi-
&i ilgiyi mercek altina alarak ziyaretin politik bir manevra ve amacinin da Ga-
zi'nin saghk durumunu saklamak oldugu degerlendirmesini yapar. Zira
G.Clerk, doktorlarin Gazi’'ye deniz kenarinda bir yere gitmesi gerektigini sdyle-
diklerini ve eger bu duyumlar dogruysa gelismelerden Baskentin durumunun
da etkilenmesinin muhtemel olduguna yazar. Ancak ziyaretin bunun disinda
farkli nedenleri olduguna da dikkat ¢eker. Bu nedenlerden biri de halk arasin-
daki hognutsuzlugun giderilmesi, durumun yakindan gozlemlenmek istenme-
sidir. G. Clerk, Disisleri Bakani Sir Austen Chamberlain’e gonderdigi raporuna
resmi programi ve geziye dair detaylar1 da ilave eder. G. Clerk, 6zellikle basinin
gezi karsisindaki tavr {izerinde ayrintili bir sekilde durur. Durumu cilginca ve
abartili bir telas i¢cinde olmak seklinde degerlendirir. Hatta bu ilginin dogal ve
kendiliginden olmadigini da diisiiniir. (PRO. FO. 12320/2935 (1927) s.104-105.)
Gazi'nin Cankaya’daki monoton hayatindan kurtulmak isteginin de gezinin
nedenlerinden biri olabilecegine deginen G. Clerk, bu gerekgelere ragmen ziya-
retin politik bir amag tasidiginda 1srarlidir. Ona gore, Cumhurbagkan: muhalif-
lerin tamamen baski altina alindig, bu ¢ercevede Istanbul’un bir risk tasimadig1
ve Ankara rejiminin gayet saglam bir sekilde yerlestigini diisiindiigiinden Is-
tanbul’a gelmistir. G. Clerk, ziyaretin boylesi bir politik amag tasimis olmasina



TURKIYAT ARASTIRMALARI DERGISI ¢ 253

karsin, Istanbul nezdinde Gazi'nin kurtariciliginin hala tartismali oldugunu, bu
nedenle de Cumhurbagkan ile Istanbul halkinin kucaklagmasini saglayacak bir
program hazirlandigini yazar. G.Clerk gezinin ayrintilarina dair haber ve bilgi-
lerin yer aldig1, Gazi ile Istanbul halkinin bulugmalarini gosteren bazi gazete
mangetlerini de raporunun sonuna eklemistir. (PRO. FO. 12320/2935 (1927)
5.105)

Rapordaki nemli degerlendirmelerden biri de G. Clerk’in Istanbul’'da otu-
ran Biiyiikelcilerle ilgili degerlendirmeleridir. G.Clerk, Gazi’'nin ziyaretinin yeni
baskent Ankara’ya gitmemis olan Biiyiikelgiler arasinda kaygi yarattigini yazar.
Cumhurbagkani’min kendilerine tepkili oldugunu diistinen Clerk, gerginligi
azaltacagim diisiindiigii, “elcilik binamiza bayrak cekecegiz, Cumhurbaskaninin def-
terine adlarimizi yazacagiz”, gibi bazi girisimlerde bulunacaklarini Foreign Office
bildirir. Hatta Clerk, Gazi tarafindan kabul edilmelerini saglamak i¢in Almanya
Elcisi Nadolny'nin bazi girisimlerde bulunacagini da rapor eder. Aslinda G.
Clerk kaygilarinda haklidir. Zira Cumhurbagkani, Istanbul’dan Ankara’ya gel-
mek istemeyen Biiyiikelgilere tepkilidir, tepkisini de Istanbul ziyaretinde gdste-
recektir.

G. Clerk, Tkinci Katip Alex K. Helm’in géndermis oldugu rapordan hareket-
le hazirladig1 30 Haziran tarihli raporunda ise, Istanbul mebusu Edip Servet
Bey’in yapmis oldugu Gazi'nin yer degistirmeye ihtiya¢ duydugu agiklamasin
ele alarak Onceki raporlarindaki degerlendirmelerini kuvvetlendirmek ister.
Rapora, Helm’in verdigi bilgiler dogrultusunda Ismet Paga’nin heniiz Istan-
bul’a gelmedigi ancak ilerleyen giinlerde gidebilecegi hatta Gazi ile gizli bir
goriisme yapabilecegi bilgisi de eklenmisti. (PRO. FO. 12320/2940(1927) s.112-
113.)

G. Clerk, Disisleri Bakani Sir Austen Chamberlaine gonderdigi 6 Temmuz
tarihli bagka bir raporunda ise, Cumhurbagkan1 Gazi Mustafa Kemal’in Istan-
bul’a gelisine, resmi karsilama programina dair ayrintilar1 verir. Raporda bir
kez daha basinin gezi karsisindaki tavr tizerinde duran ve durumu bir abart:
olarak goren Biiytikelgi, biraz daha ileri giderek durumu “yalakalik” olarak de-
gerlendirir. Ona gore, basinda ziyaretin énemine dair doyurucu ve kapsamh
herhangi bir degerlendirme yapilmamus, yiizeysel ve sadece resmi programa
dair ayrintilara yer veren haberler boy gostermistir. Gézlemlerinden hareketle
Istanbul halkinin ziyaret karsisindaki tavrini da yetkililere bildiren Clerk’a gore
Gazi'ye gosterilen yogun ilgi tizerinde karsilama toreninin tatil donemine denk
getirilmesi ve hazirliklar1 yerinde gérmenin halkta yarattigi merak da etkili ol-
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mustur. (Banoglu 2012: 81-84) ¢ Biiyiikelci, ozellikle sik1 giivenlik tedbirleri,
uzun bekleyis ve Temmuz ay1 olmasi nedeniyle hava sicaklig1 gibi olumsuz ba-
z1 nedenlerin de halkin coskusunu azalttigini ve Gazi'ye karsi saygili bir mesafe
sergilenmesine sebep oldugunu yazar. (PRO. FO. 1230/3047 (1927) s.120-121.)
Ancak Cumhurbagkani’'na asil tepki, Beyoglu ve Galata’da yasayan, ticari
imkanlar1 ve ekonomik kazanimlar bizzat “Anadolu’nun sampiyonu” tarafindan
kisitlanmis olan Gayrimiislim ahaliden gelmistir. Biiyiikelci, Beyoglu ve Galata
halkinin Gazi'yi gayet soguk ve mesafeli karsiladigina dikkat ceker. Istanbul’un
Tiirk ahalisi ise, bu soguk karsilamaya katilmamustir. G. Clerk bu tepkiye rag-
men, insanlarin hayal giicii, basinun abartili hatta olarak degerlendirdigi tavr
ve yogun polis kontrol ve yonlendirmesi ile Istanbul ziyaretinin Gazi igin zafer-
sel bir dontise gevrildigini de rapor eder.

Gazi'nin yaklagik sekiz yillik aradan sonra “devirmis oldugu Saltanat ve Hila-
fetin” merkezine gelmis olmasini rejimin yerlesmis oldugunu gosteren en 6nem-
li asama olarak degerlendirir. Biiytiikelgi, ziyareti ayn1 zamanda mubhaliflere
kars1 kazanilmis kisisel bir zaferin de isareti olarak yorumlar. Zaman zaman
cikan sdylentilere ragmen, Gazi'nin Istanbul’da daimi olarak kalmayacagni,
kalbine iyi gelmesi nedeniyle birkag ay kaldiktan sonra geri donecegini yazar.
Dolayistyla G. Clerk pek ¢ok kisinin merak ettigi bagkentin durumunun ne ola-
cag1 sorusunun da netlik kazandigini1 ve durumda herhangi bir degisiklik ol-
mayacagini merkeze bildirmis olur. Zira Ankara yeni Tiirkiye'nin ve Anado-
lu'nun giicii, merkezi ve simgesi olarak yerini korumaktadir. Ancak Biiyiikelci,
Gazi'nin Istanbul’daki hayatini takip etmenin de bir o kadar heyecan verici ve
merak uyandirici oldugunu belirtmekten de kendini alamaz. Zira onun igin du-
rumun heyecan yaratan yonii, Gazi'nin Istanbul'un cazibesine ve bir bakima
Bati'nin albenisine direnip direnmeyecegini gormektir. (PRO. FO.1230/3047

4 Banoglu da aslinda bu merak tizerinde durur. Atatiirk icin yapilacak olan karsilama tdrenini
gormek icin halkin vapurlarla adeta hiicum ettigini, vapurlara binemeyenlerin ise Sarayburnu
parkina, sahillere doldurdugunu yazar. Ancak Banoglu, bu biiyiik merakin yaninda halkin Ga-
zi'ye biiyiik bir sevgi iginde oldugunu zira Istanbul halkimin yaklasik yiiz bin kadar, Atatiirk’i
deniz tizerinde karsilamak tizere vapurlara, romorkorlere, kayiklara binerek denize agildigini
da yazar. Zira Banoglu, TBMM Baskani, Kazim (Ozalp)'in halkin sevgi ve ilgisi karsisinda gaze-
tecilere su aciklamay1 yaptigini yazar: “Istanbul halkinin igten sevingleri insanda o kadar yiice
bir cosku uyandiriyor ki, bunu anlatacak kelime bulamiyorum. Bu i¢ten coskuyu, bu kalpleri ve
saf vicdanlar1 gérmeyi basaranlar duyabilirler”, Banoglu 2012: 85 Banoglu, Gazi'nin Istanbul’a
gelisine yakindan tanik olan birkag ismin hatiralarindan yaptig alintilarda da Gazi'nin Istan-
bul'da nasil karsilandig1 iizerinde durur. Ozellikle Istanbul halkinin Gazi'ye gostermis oldugu
yogun ilgiye dikkat ceker. Banoglu 2012: 130-139.Zira Gazi'nin Istanbul gezisinde yaninda bu-
lunan Fahrettin Altay da Istanbul halkinin yogun sevgi gosterisine deginir Altay 1970: 423.
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(1927) s.121-122.) Biiyiikelgi, Gazi'nin Istanbul'un albenisine kapilacagini ve bu
tarihten sonra sik sik sehre gelecegini diistiniir.

G. Clerk, 6 Temmuz tarihli diger bir raporunda ise Gazi'nin Istanbul’daki
konsoloslar: kabulii ile ilgili degerlendirmelerine yer verir. Konuyla ilgili deger-
lendirmeler Dolmabahge Sarayi'ndaki resepsiyona davet edilen Ingiliz Bagkon-
solos Vekili W.D. W. Mathew’iin 4 Temmuz tarihli raporu {izerinden yapilir. G.
Clerk, her ne kadar kendileri davet edilmemis olsa da resepsiyon ve oradaki
ortamdan gayet memnun oldugunu yazar. (PRO. FO.1230/3049 (1927) s.126-
128.) Aslinda davet edilmemis olmak Biiyiikelci icin siirpriz olmamuistir. Ga-
zi'nin kendilerine tepkili oldugunun farkindadir.

Bilal Simsir, Istanbul’da oturan yabanci konsoloslar1 kabul edip Biiyiikelgi-
leri kabul etmeyen Gazi'nin bu davranis! ile Biiyiikelgilere devletin bagkentinde
oturmalart gerektigini, Istanbul’da otururlarsa kendileriyle goriismeyecegini ve
devletin merkezinin Ankara oldugunu gosteren bir mesaj verdigini belirttir.
(Simsir 2005: XV-XVI) Aslinda Simsir'in degerlendirmesi, G.Clerk’in Gazi'nin
Istanbul ziyareti karsisindaki kaygisina 1sik tutar. Biiyiikelci'nin ¢ekincesi, Ga-
zi'nin kendilerine kars1 nasil bir tavir alacagini tahmin etmesindendir.

Ingiliz Biiyiikelgi, 5 Ekim tarihli raporunda, Gazi'nin 30 Eyliil'de Istan-
bul’dan Bursa’ya hareket ettigini ancak zaman zaman Istanbul’a déneceginin
de sinyallerini verdigini yazar. Bu sinyalleri Istanbul'un biiyiisiiniin Gazi'yi
sardig1 seklinde yorumlar. Gazi ve hiikiimet iiyelerinin bundan sonra yaz tatil-
lerini gecirmek {izere Istanbul’a sik sik gelecegini bu bakimdan da Istanbul'un
bir nevi yazlik bagkent olacagini diisiiniir. Zira ziyaret, Istanbul’un popiilarite-
sini de artirmigtir. G.Clerk, Ankara’nin resmi bagkent olarak kalacaginin kesin
oldugunu ancak Istanbul'un da tipki Ispanya’daki Sansebastian gibi yazlik bir
bagkent olacag: degerlendirmesini ~ yaparak raporunu  bitirir.
(PRO.FO.12321/4288 (1927) s.9-10.)

Cumhurbaskani Gazi Mustafa Kemal’in Istanbul ziyareti, 1927 yili igin ha-
zirlanan yillik Tirkiye raporunda da onemle {izerinde durulan bir konudur.
Raporun genel incelemeler kisminda G.Clerk, ziyarete dair degerlendirmelere
gecmeden Once Istanbul ile Ankara karsilastirmasina yer verir. Iki sehir, goriin-
tii ve atmosfer olarak birbirinden hayli derecede farklidir. Ankara’nin sert plato
havasinda Gazi ve ekibinin 6ncelikli amaci, iilkeyi gelistirmek ve modernles-
tirmektir. Ankara yeni ¢ehresi ile ayn1 zamanda modernlesmenin de vitrinidir.
Biiyiikelgi'ye gore, Tiirkiye'nin son yillardaki atilimi énemli ve anlamlhidir. Gazi
ve ekibini 6zellikle modernlesme atilimlarinda ve Tiirkiye'nin siyasi ve ekono-
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mik bagimsizliginin saglanmasi baglaminda ¢ok basarili bulur. Ankara bu basa-
rinin somut gostergesidir. Ancak Biiytikelci, ekonomik bakimdan Gazi'nin he-
defledigi noktaya ulasmasinin biraz zaman alacag: da diisiiniir. Durum, “ceha-
letin, verimsizligin ve bazi yetkililerin aldig1 riisvet” nedeniyle daha da agir-
lagsmaktadir. (PRO.FO.1309/1149 (1928) Annual Report on Turkey, 1927, s.1)
Istanbul’daki atmosfer ise ¢ok farklidir. Bogazin yumusak esintisinin insanlarin
mantigini ve bedenini Ankara’nin aksi yonde etkiledigini yazan Biiyiikelgi, s-
tanbul’da daha rahat ve serbest bir ortamin oldugunu “bir¢ok tesebbiisiin An-
kara’nin sonu hiisranla biten acikli planlari ve zorlamasi ile yapilmadigini” ya-
zar. Ankara’nin ortamini idealizm ile aciklayan ve bu cercevede daha disiplinli
ve kontrollii bir ortam olarak degerlendiren G. Clerk, [stanbul’un ortamini ise
aslinda daha realist bulur. Zira bu durum aslinda Biiyiikel¢i'nin Ankara’ya
gitmeyi tercih etmemesi {izerinde de etkilidir. Ancak G.Clerk, bir kez daha Tiir-
kiye’de gayet olumlu bir ilerleme, gelisme oldugunun da akildan ¢ikarilmamasi
gerektigine dikkat geker. Ona gore, Ankara'nin Istanbul kargisinda hizli bir ge-
kilde 6ne ge¢me istegi vardir. Bu istek, enerji ve ruh korunursa kisa siirede arzu
edilen hedefe ulasilacaktir. Biiyiikel¢i, Ankara'nin ortamina dair baz: elestiri-
lerde bulunsa da Ankara’nin siyasi ve sosyal atmosferini yapmaciksiz duygula-
r1 olan bir adamin karakterine benzettir. Bu noktada Gazi'nin her giin derinle-
sen etkisi ve enerjisiyle Dogulu bir toplumu Batili bir toplum olarak degistir-
meye calistigini yazar. (PRO.FO.1309/1149 (1928) Annual Report on Turkey,
1927, s. 2-3) Cumhurbaskani’'min arzusu, hirsi biiyiik ve kalici bir temel olus-
turmak i¢indir ve amaci, dis politikada maceradan uzak durmak, i¢ politikada
disiplin ve birligi saglamaktur.

G. Clerk, Gazi'nin 6nderliginde yiiriitiillen Ankara ile simgelesen miicade-
lenin Ingiltere ekseninde en memnun edici yoniiniin ise, “Islami propaganda-
dan vazgecilmesi, Avrupa giicleri ve digerlerine kars: gelisen geleneksel rolden
vazge¢mek ve yabanci diismanligl asilayan egitim anlayisini terk etmek olarak”
siralar. Biiyiikelgi, Ingiltere’yi gayet memnun eden bu ii¢ prensibi ayni1 zaman-
da Tiirkiye'nin gelismesi noktasinda dnemsedigi gibi Ankara ile Istanbul’un
“bosanmasinin da” en gliglii isareti olarak yorumlar. (PRO.FO.1309/1149 (1928)
Annual Report on Turkey, 1927, s. 3) Ona gore, Ankara merkezli stirdiiriilen
biiyiik atilimin iki seye ihtiyaci vardir: dis kaygilardan kurtulmak ve sermaye
bulmak. Bunlardan ilkin de gayet basarili olan Ankara, sermaye bulmak nokta-
sinda pek bagarili olmamusgtir.

Biiytikel¢i, Cumhuriyet yonetimi ve yabanci sermayeye bakisini ayrintili bir
sekilde ele almak isteyen ve birkag noktaya dikkat ceken G. Clerk, her iki sehri
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yabanci yatirimlar ve yatirimcilar bakimindan da degerlendirir. Ankaranin
Avrupali girisimciler bakimindan dezavantajli oldugunu Istanbul’da ise yaban-
a yatirnmcilarin bask: altinda oldugunu yazar. Aslinda onu rahatsiz eden An-
kara'nin ekonomik bagimsizlik noktasindaki kararliligidir. Zira Ankara, siyasi
oldugu gibi ekonomik bagimsizlig1 da amag edinmis ayn1 zamanda her iki ba-
gimsizligin da simgesi olmustur. G. Clerk, Gazi'nin ekonomik bagimsizlik ve
yabanc1 sermaye konusunda ¢ok kararli ve yonlendirici oldugunu bu gergevede
hedefin, Istanbul’daki Rum isci ve tiiccarin etkinligini kirmak oldugun diisii-
niir. Ankara’nin yabanci sermaye konusundaki kararligini rahatsiz edici bulan
Biiytikelgi, durumu “sovenizm” olarak degerlendirir. Hatta bu konuda daha da
ileri giderek yabanci tiiccarlara ekonomik olarak zarar verilmesi noktasinda
siyasi giiclerin basta basin olmak tizere belli kesimlerin yonlendirdigi iddiasin-
da bulunur. Bu ¢ercevede Ankara basroldedir ve bu olumsuzluk gitgide Istan-
bul’a da yayilmaktadir.

G. Clerk, bu gercevede temel elestirisini de ortaya koyarak siyasilerin Tiirk-
lerin bu alandaki yetersizlikleri gidermekten ¢ok yabanci yatirimeiy:r baski al-
tinda tutmasin talihsiz bir girisim olarak degerlendirir. Yabanci sermaye konu-
sunda Ankara’nin kararli tutumu, Biiyiikelgi’yi o kadar rahatsiz eder ki konuyla
ilgili olarak Daisisleri Bakarn Sir Austen Chamberlain’e bu kararliligi kiracaginm
diistindiigli bir ¢6ztim 6nerisinde bulunur. Tiirkiye'ye verilen kredilere ambar-
go konulmasinin saglanmasi Onerisi ona gore Tiirkiye'nin yabanci sermaye ko-
nusundaki tavrmi degistirecektir. Fakat bu konuda da bazi problemler vardur.
Biiyiik devletler arasinda bir konsensiisiin saglanmasi pek de kolay degildir.
Hatta Biiyiikel¢i ambargo konusunda bir birligin saglanmasini titopya olarak
goriir. Bu bakimdan da G. Clerk, Ingiltere'nin tek basina miicadele edecekmis
gibi goziiktiigii degerlendirmesini yapar. Ona gore olasi herhangi bir baski
ozellikle Ingiliz cikarlarim etkileyecektir. (PRO.FO.1309/1149 (1928) Annual Re-
port on Turkey, 1927, s. 4)

C-Sonug

Ingiltere'nin Ankara Biiyiikelcisi George Clerk, Cumhurbagkan Gazi Mus-
tafa Kemal Paga’nin Cumhuriyet dénemindeki ilk Istanbul ziyaretini goriildiigii
gibi gayet yakindan takip etmistir. G. Clerk’in ziyaret ile ilgili degerlendirmele-
ri, basinda ¢ikan haber ve yorumlardan farklidir. Basin ve ziyareti yakindan
takip ederek gozlem ve degerlendirmelerini kaleme alan isimler, agirlikli olarak
resmi programa dair ayrintilar vererek Gazi'nin Istanbul’daki hayatina yonelik
degerlendirmelerde bulunur. Zira bu ilk Istanbul ziyaretine dair daha sonraki
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yillarda kaleme alinan ¢alismalarda da benzer bir yaklasimin sergilendigini go-
ruriz.

G. Clerk ise, Gazi'nin ilk Istanbul ziyaretine dair ¢ok farkli bir yaklagim
sergileyerek agirlikli olarak ziyaretin nedenleri tizerinde durur. Ona gore ziya-
ret oncelikli olarak Gazi'nin saglik durumu nedeniyle yapilmistir. Istanbul’un
havasiin Gazi'nin kalbine iyi gelecegi diisiincesi gezinin dncelikli nedenlerin-
den biri olarak goriiliir. Bu gerekge {izerinde fazlasiyla durularak ayrintili ra-
porlar hazirlamistir. G. Clerk’in yaklasimi Gazi'nin doktorlar1 da dahil olmak
lizere ziyarete dair yazan isimlerin tizerinde durmadig1 bir konudur. Biiytikel-
ciye gore, Gazi'nin saghik durumu ciddiyetini korumaktadir, bu nedenle de bu
tarihten sonra sik sik Istanbul’a gelecektir. Biiyiikelgi, ziyarete ilgili olarak yapi-
lan calismalarda iizerinde durulmayan bir noktaya daha dikkat geker. Istanbul
ziyareti basta Ankara olmak tizere bazi gevrelerde tedirginlik yaratmistir. An-
cak Biiyiikel¢i, durumun tiim kaygilara ragmen Ankara’nin statiisiinii degis-
tirmeyecegi kanaatine de varir. Ziyaretin gerekgesine dair 6nemli bir degerlen-
dirme de Gazi'nin saglik durumunun ciddiyetinin 6rtbas edilmesi igin yapilan
politik bir manevra oldugudur.

G. Clerk’a gore ziyaretin asil nedeni politiktir. Bu bakimdan da politik ge-
rekgeler {izerinde fazlasiyla durur ve geziye neden oldugunu diisiindiigii poli-
tik gerekgeleri, 1927 yili Tiirkiye’sine dair degerlendirmeleri ile birlikte agiklar.
Ona gore, Gazi'nin potansiyel muhalefet merkezi olarak goriilen Istanbul’a
1926’daki yargilamalar sonrasinda muhalefetin tasfiye edilmesinden sonra gel-
mis olmasi, onemli politik bir manevradir. Zira durum Gazi agisindan, basta
Hilafet ve Saltanat yanllar1 ve Ittihatgi muhalefete karsi kazanilan kisisel bir
zafer olarak degerlendirilir. Istanbul ziyareti de bu durumun simgesidir.

G. Clerk, Istanbul ziyaretini Tiirkiye Cumhuriyeti rejiminin yerlestiginin ve
saglam temeller iizerinde ilerleyeceginin Onemli gostergelerinden biri olarak
goriir. Zira Gazi'nin onderliginde baslatilan siyasal ve ekonomik bagimsizlik
temelinde ilerleyen ve Tiirk toplumunun modernlesmesini amag edinen ¢aba,
tiim mubhalif girisimlere ragmen galip gelmistir. Ancak Biiyiikel¢i'nin 6zellikle
Ankara’nin ekonomik bagimsizlik 6zellikle yabanci sermaye karsisindaki karar-
liligindan pek de memnun olmadigini da goriiriiz. Bu durum Tiirkiye i¢in ha-
zirladig1 1927 yihi Tiirkiye raporuna yansir. Aslinda bu tepki, Gazi Mustafa Ke-
mal’in 6nderliginde baslatilan Tiirkiye'nin ekonomik bagimsizligini hedefleyen
zihniyetin ve bu dogrultudaki girisimlerin 6nemini ortaya koydugu gibi basari-
sin1 da kanitlar. Zira G.Clerk tam da bu noktada, Gazi'nin Istanbul ziyaretini
onemser. Zira Istanbul hem siyasal hem de ekonomik bakimdan imparatorlu-
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gun simgesi olarak algilanirken, Ankara’daki yeni zihniyetin timsali Gazi'nin
her iki alanda da kesin bir basar1 elde edildikten sonra Istanbul’a gelmesini bu
nedenle rejimin oturmasimin kamti olarak degerlendirir. Zira Ankara merkezli
yeni kadro ve zihniyet giiciinii ispatlamstir. Yillik rapordaki Ankara ve Istan-
bul karsilastirmasi da 6ziinde bu durumla ilgilidir.

Biiyiikelgi, ddnem basinimi da birkag noktada elestirir. Gazi'nin Istanbul zi-
yaretine dair doyurucu ve kapsaml haberler yapilmadigi, daha s1g ve agirlikh
olarak abartili haberler yapildig1 temel elestiridir. Zira Istanbul basini Gazi se-
hirden ayrilincaya kadar hemen hemen her giin Gazi'ye ve Istanbul’daki prog-
ramina dair haberler vermistir. Ancak basin ayn1 zamanda bu tavri nedeniyle
ziyaretin Gazi agisindan kisisel bir zafere doniismesinde 6nemli bir rol {istlen-
migtir.

Biiyiikelgi'nin ziyarete dair ilging tespitlerinden biri de yine basinda ve ko-
nuyla ilgili diger kaynaklarda olmayan Istanbul halkinin tepkisidir. G.Clerk,
ozellikle Istanbul’'un Tiirk ahalisinin Gazi'ye ilgisinin biiyiik oldugunu kabul
eder ancak diger yandan da bu durumun pek de kuvvetli bir Gazi sevgisinden
kaynaklanmadigini yazar. Ona gore, bu ilgi en az sevgi kadar, merak ve yon-
lendirmenin de sonucudur. Aslinda Biiyiikelgi boylece Istanbul’un hala Gazi'ye
tam olarak 1stnamadigini ortaya koymaya calisir. Ancak G.Clerk, ¢ok agik bir
sekilde Istanbul’un Tiirk olmayan ahalisinin ise bu ziyaretten pek de memnun
olmadigini ve Beyoglu ve Galata'nin Gazi'ye tepkili oldugunu yazar. Tepki,
agirhikl olarak Gazi ve ekibinin ekonomik bagimsizlik prensibinedir. Biiyiikelgi
degerlendirmeleri ile basta Disisleri Bakani Sir Austen Chamberlain olmak {ize-
re yetkilileri bu tepkiden haberdar etmek istemistir.

Biiyiikelgi'nin Istanbul ziyareti nedeniyle hazirladig1 raporlarin tamami goz
oniinde bulunduruldugunda bir nokta fazlasiyla dikkat geker: Gazi Mustafa
Kemal Pasa’nin 6nderligindeki yeni kadronun kararlilig1 ve basarisi. G. Clerk,
1927’yilim1 gen¢ Cumbhuriyet i¢in her agidan verimli ve basarili bir yil olarak
degerlendirir. Gazi'nin Istanbul ziyareti de bu durumun en 6nemli gostergele-
rinden biridir. Zira ziyaret siradan bir gezi degildir, Anadolu’nun galibiyetinin
simgesidir. Biiytiikel¢i, bu nedenle de Gazi Mustafa Kemal, i¢in “Anadolu sam-
piyonu” ifadesini kullamir. ©
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