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Abstract Scientific tafsir has a long history that goes back to al-Ghazalt and Razl.
Early scholars and Muslim philosophers used their cumulative knowledge in order to
understand and clarify the Qur’an. These studies could be regarded as the first
examples of scientific explanations in the present day. However, the divergence of the
Muslim world form science has led to the rupture of scientific studies. As a result of
the development in modern science in recent times, some interpreters have again
started to make logical and scientific comments on the verses of the Qur’an.
Unfortunately, this labor is being evaluated as unnecessary and ridiculous by other
Islamic environment. We have emphasized that we are also against the extreme
scientific remarks on Qur’an. On the other hand, we have tried to indicate the
necessity of this methodology through some of our works. In conclusion, we can
clearly see that scientific tafsir is essential when some of the verses and statements of
Qur’an have been examined.
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Bugiin bilimsel tefsir olarak tanimladigimiz tefsir ¢aligmalarinin tarihte ilmi
tefsir olarak Gazali (6.505/1111), Razi (6.606/1209) gibi Islam diisiiniirlerine kadar
dayandigi kabul edilmektedir!. O zamanlarda yapilan ilmi’> aciklamalar:
giiniimiizden ayirmak gerektigi ortadadir. O donemlerde yapilan ilimsel agiklama
girisimlerinin, daha ¢ok Arapca kelimelerin yorumlar: iizerine ya da basit nedensel
aciklamalar iizerine oldugunu soyleyebiliriz. Miladi 800’1i yillar1 ve daha sonrasin
g0z oniinde bulundurdugumuzda elde olan bilgiler gok yiiziiniin basit gdzlemi, genel

L Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul
2013, sayfa 233.

O donemde yapilan caligmalar gliniimiiziin bilimsel calismalarindan yapisal olarak
farkli oldugu eski calismalar i¢in o doénemin bilim-din birlikteligini yansitan ilim
kelimesi secilmistir.
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anlamda insan sagligi vb. konularindan ibaretti. Giinlimiizde ise bilimin ne kadar
gelistigini ve eldeki mevcut bilgi diizeyini gdz oniine aldigimizda neden yasadigimiz
¢agin bilgi ¢ag1 olarak nitelendirildigini anlamamiz zor olmayacaktir. Bilimsel tefsir
yirminci yiizyilin ilk yarisinda Tantavi Cevheri (6.1359/1940) ile zirve noktasina
ulasmustir.® Cevheri’nin ‘el-Cevahir fi tefsiri’l-Kur’an’’ adiyla yazmis oldugu 25
ciltlik dev eser ilmi tefsire yeni bir ivme kazandirmistir.* Cevheri’ye gore;

“Kur’an’da fikha ait 150, buna mukabil ilm ve fenle ilgili 750 kadar ayet
vardir®. Hal boyle iken Miisliiman alimler fikih ilmine ait pek ¢ok eser telif etmisler;
ancak kevni/kozmolojik ayetler iizerinde sanki hi¢ durmamislardir. Sayist az olan
ayetlerde Miisliimanlarin derinlesip, ¢ok sayidaki ayetlerle ilgili alanda cahil
kalmalart dogru mudur? Atalarimiz fikihta alim idiler. Bizlere de kainat ilimlerinde
miitehassis olmak yakisir. Eger bu diistinceyi dikkate alirsak ancak o zaman
Miisliimanlar yiikselebilecektir.”®

Tarihe bakildiginda ilmi tefsire karst ¢ikanlarin da oldugu goriilmektedir.
Bunlarm basinda fakih ve usiilcii Satibi (6.790/1388) gelmektedir.” Onun bu konu
hakkindaki diigiinceleri soyledir:

“Bircok insan Kur’'an itizerindeki iddiasinda siniri asmis tabiat ilimleri,
matematik, mantik, ilm-i hiiruf vb. éncekilerin ve sonrakilerin biitiin ilimlerini ona
isnad etmigstir. Sahabe, tabiiin ve onlari takip eden nesillerden olugan selef-i salihin,
Kur’an’t Kur’an ilimlerini ve Kur’an’da bulunan esrart en iyi bilen kimselerdi.
Bununla birlikte onlardan hi¢hir kimsenin bu iddia dogrultusunda soz ettigi vaki
degildir. Onlar sadece Kur’'an’da yer alan tevhidi delilleri, teklifi hiikiimleri, ahiret
ahvalini ve bunlarla ilgili konular ispata ¢alismislardir. Eger onlarin soz konusu
iddia dogrultusunda c¢abalar: ve incelemeleri olsaydi, meselenin esasina delalet
edecek seyler mutlaka bize kadar ulagirdi. Bize béyle bir sey intikal etmedigine gore,
bu iddianin sozii edilen alimler tarafindan kabul gérmedigi anlasimaktadir. Bu da
ilmi tefsir taraftarlarmmin ileri sirdiigi, biitin ilimlerin Kur’an’da yer aldigi
iddiasimin dogru olmadigini gosterir. Evet Kur’an bazi ilimleri ihtiva etmektedir,
ancak bunlar Araplarin bildikleri ilimlerdir. Yahut onlarin bildikleri ilimler tizerine
kurulu olan ve akil sahiplerinin taacciip ettigi, isaretleri giosterilmedikce, yollar
aydinlatilmadik¢a istiin - akil  sahiplerinin  dahi  kavrayamayacagi tiirdendir.
Kur’an’da bunlardan bagka birseyin bulunmasi noktasinda sorulacak muhtemel bir

sorunun cevabi ise, hayir olacaktir.”’ 8

Demirci, Tefsir Tarihi,sayfa 234

Demirci, Tefsir Tarihi,sayfa 234

Tantavi Cevheri, el-Cevahir fi tefsiri’l Kur’an, Misir,1350,1,3.
Tantavi Cevheri, el-Cevahir,XXV,53.

Demirci, Tefsir Tarihi,sayfa 236

Satibi, Muvafakat, I1,67-68
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Muhammed Hiisayin ez-Zehebi’ye (6.1399/1978) gore de Kur’an lafizlarina,
ilk muhattaplarin bilmedigi yeni birtakim manalar yiiklemek asla dogru degildir.®

Gilinlimiizde de ayni anlayis devam etmektedir ve bazi tefsirciler icerisinde
Kur’an’in bilimsel olarak yorumlanmasma siddetle karst ¢ikan diisiinceler
mevcuttur. Bu diigiince sekli Kur’an’in bilimsel olarak yorumlanmasini ciddi sekilde
elestirmekte hatta bu yonelimlerin kaynaklarimi bile (kompleks, bilgisizlik,
stockholm sendromu vb)!® sunmaktadir. Calismamizda dncelikle bu elestirilere yer
verecegiz ve ardindan yapilan elestirilerin haksizligini ortaya koymaya calisacagiz.

Bilimsel tefsirin, Islam diinyasinin bati toplumlar1 kargisinda geri
kalmishigindan ve kendisini ispatlama ¢abalarindan ileri geldigi elestirisini hemen
hemen her kaynakta gorebiliriz. Bu goriise gore bu tarz caligmalar batidan alkis
toplamak, Islam dinini aklamak, temize ¢ikarmak ve Islam devletlerinin geri
kalmishgini drtme ¢abalarini icermektedir.!* Aym goriise gore batmin  bilimde
ilerlemesi ve dogu medeniyetleriyle (dzellikle Islam devletleriyle) arasindaki
ugurumu a¢mast miisliimanlarin ilgisini bilime ¢ekmis ve batinin silahiyla yani
bilimle batiya karsilik verme zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir. Bunun sonucunda
bazi Kur’an yorumcular1 ‘‘Kur’an su bilimsel gercege isaret etmektedir’” seklinde
gereksiz, yanlis ve asir1 yorumlara girismektedirler.*> Bu noktada bilerek veya

9 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessiriin,I1,491 vd.
10 Prof. Dr. Mustafa Oztiirk, Kur’an’m batinin bilimini kullanarak yorumlanmasini
celladina duylan ask olarak nitelendirmektedir ve bu durumu baticilik taklidi olarak
degerlendirmektedir. Fakat buna karsilik, aslinda tam ters perspektiften bakan Islam
disiiniirleri, tarihselci yaklasimin ¢ok biiyiik bir hatasina dikkat ¢ekmektedirler ve asil
taklitciligi tarihselcilerin yaptigin1 vurgulamaktadirlar. Onlara gore tarihselciler,
Kur’an’in durumunu, Yahudi ve Hristiyan kaynaklarina  bakarak
degerlendirmektedirler. Bu konuda Prof. Dr. Muhsin Demirci su agiklamalari
yapmaktadir: “‘Tarihselcilik Bati’da, kutsal metnin akilla ¢elisen ifadelerden
kurtarilmasina yonelik bir ¢aba demektir. Yani bu donemde Kutsal Metin ‘bilimsel’’
olarak okunmaya baslanmig; bununla metnin nesnel i¢ anlaminin ortaya ¢ikarilmasi
hesaplanmisti. Boylece Hristiyan ilahiyatgilar, tarihsellie vurgu yaparak mitolojik
olarak degerlendirdikleri akildigi seylerden tabir yerindeyse Kutsal Kitabi kurtarmaya
calismuglardi. Aydinlanma hareketiyle birlikte Bati’da ortaya ¢ikan bu anlays,
yaklasik bir asir sonra Islam diinyasim da etkisi altina almaya baslanms ve bunun
sonucunda Miisliman alimler, tarihselciligi Kur’an metni icin de s6z konusu
etmislerdir. Bat’daki bu tarihsellik yaklagimi ile Islami modernizmin tarihselligi
arasinda biiyiik oranda paralellik goriilmesi bunun agik kanit1 sayilabilir.”’- Demirci,
Tefsir Tarihi,sayfa 259
1 http://www.youtube.com/watch?v=6UknFqclatl, Prof. Dr. Mustafa Oztiirk, dk.
22:50°den sonra. Kur’an-1 Nasil Anlayalim, Engin Noyan - Prof. Dr. Mustafa Oztiirk.
12 http://www.youtube.com/watch?v=6UknFqclatl, Prof. Dr. Mustafa Oztiirk, dk.
22:50°den sonra. Kur’an-1 Nasil Anlayalim, Engin Noyan - Prof. Dr. Mustafa Oztiirk.
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bilmeyerek yapilan bu elestirilerin ciddi sekilde tehlikeli bir boyut aldigii1 da su
sekilde gosterebiliriz:

“Kur’an’da bilimsel gelismeleri bulanlar, onun mucizesini gosterip onu
yiicelttiklerini diisiiniirken aslinda Kur’an't bilime onaylatmakta ve onun altinda bir
konum vermektedirler. Zira bilimi farkinda olmadan Kur’an iizerinde bir otorite
olarak gérmektedirler.” '3

“Ozellikle modern donemlerde bilimsel yorumlamaya ilginin artmasi, Islam
cografyasimin  teker teker bati egemenligine dogru orantilidir. Dolayisiyla
yorumlarin ortaya ¢ikmasinda kiiltiirel etkilerin goz dniine alinmast bu agidan
onemlidir.”"*

Bize gore bu yorumlar dyle ciddi tehlikeler igermektedir ki zaten giinlimiizde
Islam iilkelerinin durumu igler acisi iken, bir de onlara bilim dedigimiz seyi sanki
Kur’an’a rakip bir kavram gibi sunmak ve birtakim kisilere din adina bilme ters
konusma hakki vermek yetkisini beraberinde getirerek Islam medeniyetlerini
ucuruma siiriiklemek anlamini tagimaktadir. Bu diisincenin sonucu, bilgi ¢agim
yasayan, postmodern doneme gecis yapan diinyada, bilime hala daha 6nyargiyla
yaklagmak, onu bat1 icadi olarak gérmek, Kur’an ile kiyaslamak ve ondan rahatsiz
olmak gibi felaketleri de beraberinde getirmektedir. Tam tersine, Islam iilkelerinde
bilgiye ve bilime ilginin arttirilmasi gerektigi giiniimiizde bu konu iizerine diisliniip
vakit kaybedecek tek bir animiz yoktur ve olmamalidir.

Kur’an ve bilimi birbirine zit ya da ayr1 gercekleri anlatan seyler olarak
gormek, tamamen tutarsiz ve bilimsel bilgi eksikliginin {irlinii bir diisiince olabilir.
Bilimi batinin icadi, batinin mali olarak sunmak ve diglamak insanlarin aklina
bilimin ayri, dinin ayr1 hakikatleri oldugunu ve bati biliminin dinin anlatmaya
calistig1 gergeklerin disinda bir yapisi oldugunu akla getirmektedir. Oysa bilim en
basit anlamiyla gerceklik arayigidir. Gergeklik ise tektir. Ornek vermek gerekirse,
Tanr1 ya vardir ya da yoktur. Biz ispatlayamasak da bu iki durumdan ancak birisi
gercektir. Bilim diinya yuvarlaktir demektedir, diinya kendi etrafinda dénmektedir
demektedir. Bu olgular degismez gergeklerdir. Elbette bilimsel dedigimiz bulgular
zamanla degisebilmektedir ancak bunlar eldeki teorilerin daha ileri bilgiler 1s181nda
yorumlandiginda eksiklerinden arindirilmak ya da hatalarin ortadan kaldirilmasi
yoniinde olmaktadir. Bilimi yine bilim degistirir. Yani amag¢ gergeklik arayisidir,
insanlar bu arayista hata yapabilirler. Onemli olan amactir ve bu amag
dogrultursunda ilerledikge zamani geldiginde hatalar ortaya ¢ikar, durum
degerlendirilir ve daha dogru bir anlayisa gore yeniden diizenlenirler. Ancak bu
bilimsel olan hersey ilerleyen zamanlarda degisecegi anlamina asla gelmemektedir.

13 Siileyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2009,
sayfa 17.

14 Siileyman Gezer, Kur’an’m Bilimsel Yorumu, sayfa 19.
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Besyliz yil gegse de kimse bundan sonra bizim yanilmig oldugumuzu, diinyanin
seklinin aslinda diiz oldugunu ya da piramit oldugunu iddia etmeyecektir.’® Ya da
hi¢ kimse ilerleyen zamanlarda diinya kendi etrafinda donmiiyormus demeyecektir.
Bunu soOyleyerek bilim zamanla tiim gergekleri aciga ¢ikartacaktir demek
istemiyoruz, bu bilimin yapisma terstir ve miimkiin degildir’® ancak bu yolda
ilerleyerek bir¢ok ¢oziimsiizii zamanla ¢oziime kavusturacaktir demek istiyoruz ve
bunun yolu da bilimden geger diyoruz. Peki Islam dininin kutsal kitab1 Kur’an’1
Kerim’in bilim ile iligskisine baktigimizda neler gorebiliriz? Bilim gergeklik
arayisidir demistik peki Kur’an’in bize vermek istedigi nedir? Peygamberi saka
yaptiginda bile asla yalan ifade kullanmayan bir dinin, bize gonderdigi kutsal
mesajdan bahsettigimizde, anlatilan olgularin ya da betimlemelerin ger¢ege en yakin
sekilde (ama asla ters olmayacak sekilde) olmasi gerektigi agik degil midir? Bunun
i¢indir ki Kur’an bir¢ok yerde “‘ayet’” kelimesini ayni1 zamanda evrendeki ve insanin
icindeki gergeklikler igin kullanmaktadir.

“Gerek onlart c¢evreleyen ve gerek onlarin kendi varliklarindaki
(varhigimizin  delil ve belgeleri) ayetlerimizi onlara gésterecegiz. Sonugta
Kur’an’in gercek oldugu onlar i¢in apagik ortaya ¢ikacaktir. Rabbi’nin herseyi
goriip bilmesi sana yetmez mi? """

“Iste bundan dolayi, o sigirin bir parcasi ile o 6liiye vurun, dedik. Allah
oliileri iste boyle diriltir ve size dyetlerini gosterir, belki aklinizi basiniza
toplarsiniz.” '8

“Biz, geceyi ve giindiizii birer ayet (delil) olarak yarattik. Nitekim,
Rabbinizin nimetlerini arastirmaniz, ayrica, yillarin sayt ve hesabini bilmeniz
icin gecenin karanlhigim silip (verine, esyayi) aydinlatan giindiiziin aydinligini
getirdik. Iste biz, her seyi acik actk anlattik.”°

“Nihayet, (hesap yerine) geldikleri zaman Allah buyurur: Siz benim
ayetlerimi, ne oldugunu kavramadan yalan saydiniz éyle mi? Degilse yaptiginiz
neydi? %

“Gece ve giindiiz, giines ve ay O'nun ayetlerindendir. Eger Allah'a ibadet
etmek istiyorsaniz, giinege de aya da secde etmeyin. Onlari yaratan Allah'a secde
edin!’

15 Diinya yuvarlaktir derken kiirenin yanlarindan basik olmasi vb. olgularini burada

agmiyoruz.
16 Heisenberg Belirsizlik ilkesi, Gddel Teoremi vb. eksiksiz bilgiyi imkansiz kilar.
17" Fussulet Suresi 41/53

18 Bakara Suresi 2/73

19 {sra Suresi 17/12

20 Neml Suresi 27/84

21 Fyssilet Suresi 41/37
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“‘Siiphesiz géklerde ve yerde inananlar icin bircok ayetler vardir.”??

“‘Kesin olarak inananlar icin yeryiiziinde ayetler vardir.” '

“Gékleri ve yeri ve bu ikisi i¢inde yaydigi canlilari yaratmasi da O'nun
ayetlerindendir. O, diledigi zamanda onlari biraraya getirmeye kadirdir.”%*

Rahatlikla gorebildigimiz gibi Kur’an evrendeki olgular i¢in (yeryiiziinde,
gokyliziinde ve benliklerimizde vuku bulan) ‘‘ayet’ ifadesini kullanmakta ve
bunlart Allah’in varligina delil saymaktadir. Bunun da 6tesinde bunlarin inkarini
biiyiik bir hata saymakta ve;

“Nihayet, (hesap yerine) geldikleri zaman Allah buyurur: Siz benim
ayetlerimi, ne oldugunu kavramadan yalan saydiniz 6yle mi? Degilse yaptiginiz
neydi?’’

ayeti geregi bilgi eksikliginden dolayr onlar1 yalanlamay1 da
elestirmektedir. Yukarida verdigimiz birgok Kur’an ayetinde gokyliziiniin ve
yeryiizlinliin arastirilmasi ogiitlenmekte ve bunlardan elde edilecek bilgilerin
“‘ayetlere karsilik geldigi’’ acikca iafde edilmektedir. Yani Kur’an ayetlerinin
evrendeki gergeklere karsilik geldigi (elbette bu gergeklerin de 6tesinde yani bu
evrenin Otesinde olan bilmedigmiz daha askin gergeklere) yiice Allah tarafindan
acikca bildirilmektedir. Hal boyle iken nasil olur da bazi g¢evreler ayetlerin
bilimsel verilerle yorumlanmasini, yani aslinda Kur’an’in deyimiyle ‘‘ayetlerin
kavranmas1>’®® ¢aligmalarini baticilik, batiya karsi kompleks ve taklit olarak
nitelendirebilirler anlamak miimkiin degildir.

Bu konuyla baglantili olarak baska bir problemi ele almak istiyoruz:

“Kullanilan lafizlarin bazilarimi Kur’an’in indigi dénemde  Araplar
biliyorlardi. Bazi lafizlart ise lafzin yeni olmast ve fazla kullanilmamasindan
dolayt bilmiyorlardi. Kur’an lafizlarmmin anlasimast konusunda bazi ilging
konulara yer verilmesi ve Kur’an’in kendilerine inen Araplarin bilmedikleri
bazi lafiz ve kavramlarla agiklanmasi dogru bir ¢aba olarak gériilemez. Bu
lafizlrin Allah katindan indigi ve peygamberin ¢evresindekilere ilk okundugu
vakitte Allah’in bu lafizlarla aswrlar sonra ortaya ¢ikacak olan birtakim
anlamlart kastetmis olmas: diisiiniilemez.” "

Buradan hareketle Zehebi’ye dayandirilan goriisiin devaminda;

“Araplar bu yeni ¢ikan manalart nuziil doneminde bilmis olsalardr bilimsel
gelismelerini saglayabileceklerini ifade eder’’ denmektedir.?’

22
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Casiye Suresi 45/3

Zariyat Suresi 51/20

Sura Suresi 42/29

Neml Suresi 27/84

Siileyman Gezer, Kur’an’mn Bilimsel Yorumu, sayfa 45.
Siileyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu, sayfa 46.
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Calismamizin basinda da Orneklerini verdigimiz gibi, iddia edilen
durum, Kur’an’daki anlatimlarin o donemde yasayan insanlara bilgi vermek
oldugu ve o insanlarin anlayamayacagi higbir bilginin kitapta bulunamayacagi,
bulunsa da bu durumun gelecekteki insanlar i¢in verilen manalar olmadigi
yoniindedir. Kur’an’in sdz sdyleme sanati olan belagat yoniinden son derece
zengin oldugu ifade edilirken ayni zamanda bilimsel manalar1 icerdigini kabul
etmemiz, Araplarin nasil olup da bunlar1 anlayamadigi noktasinda onlarin
zekasinin kiiciimsenmesi olarak algilanmaktadir.

Ne yazik ki Kur’an’in belagat yoniinden son derece zengin oldugunu
kabul eden goriis, Kur’an’in aym zamanda bu belagati biligsel-psikolojik bir
mekanizma olarak kullaniyor olmasii anlayamamaktadir. $oyle ki, Kur’an-1
Kerim’de ayni ayetlerin bazi psikolojik ilkeler geregince (Gestalt sekil-zemin
oriintiisii, algida segicilik vb.) ilerleyen zamanlarda farkli anlamlar veriyor
olmast hem miimkiindiir hem de onun belagat yoniinii daha da zenginlestiren ve
icaz yoniinii acik¢a gosteren bir durumdur. Ancak bilimsel yorum karsitt
diiglinceye gore ‘Kur’an-1 Kerim’de indigi zamanki muhataplarin
anlayamayacagi bir icaz’1n higbir anlami olamaz’ denilmektedir.?®

Bu diisiince tarzi daha da ileriye giderek cok tartisilacak bir bagka konuyu
ortaya atmaktadir:

“Kur’an-1 Kerim tarihin belli bir doneminde belli bir topluma Hz.
Peygamber tarafindan vahyedilen dgretilerden miitesekkil bir kitaptir.”*%°

“Kur’ain’in belli bir zaman ve tarih diliminde ortaya ¢ikmasi aslinda
onun belli bir zaman ve tarih ile kayith oldugunu gosterir.”’*

Kur’an’in zamansal olarak evrenselligini sorgulayan bu bdoliimde
miislimanlarin kutsal kitabinin belirli bir dénem iginde indigi, birincil
muhataplarinin o doénemde yasayan insanlar oldugu ve igerigin o dénemdeki
insanlarin dil, yasam tarzi ve ahlaki yasantilariyla ilgili oldugu goriisi ileri
siiriilmektedir.3! Araplarin bilmedigi veya anlayamayacadi konular hakkinda
kitapta birseylerin olmast anlamsizdir denmektedir.

Bu durumu zamanin yasam tarzina atif yapan ayetler i¢in yorumlamak
bizce miimkiindiir ancak bu yorumu Kur’an’in tamamina yayarak (mesela
kozmolojik ayetleri de isin ig¢ine katarak) uygulamak son derece yanlis ve
siirlayiedir. Kur’an’in indigi donemden onceki zamanda Araplarin cahiliye
devrini yasadiklar1 bilinmektedir, bu agidan bakacak olursak Kur’an’in Araplarin
yasam sekli i¢in bir devrim niteliginde oldugunu ve onlart modernlestirme ¢abasi

Siileyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu, sayfa 70
Siileyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu, sayfa 74
Siileyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu, sayfa 75
Siileyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu, sayfa 70
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i¢inde oldugunu sdylememiz yanlis bir yaklasim olmaz. Tarihselci bakis agisinin
miisliiman toplumlar agisindan gelistirici etkisi, yararli yanlari olabilecegini
kabul etmekteyiz ve bazi ayetlerin tarihselci bakis agisiyla yorumlanmasini
makul gérmekteyiz®. Ancak bu diisiincenin tiim Kur’an i¢in gecerli sayilmasimin
cok ciddi tartigmalar1 da beraberinde getirecegi siiphesizdir. Biz burada bu
konulara girmeyecegiz ancak kitabin tamaminin tarihselci bir yaklagimla ele
almmasinin miimkiin olmadigimi da gostermeye c¢alisacagiz. Ayrica bilimsel
yorumlamalarda siyak-sibak’in dikkate alinmadig1 seklindeki elestirilere de yanit
vermeye ¢alisacagiz.

Oncelikle Kur’an’mn zamansal olarak ilk muhataplart olan Araplarim
Kur’an’da anlayamayacaklari kavramlarin, ayetlerin olmayacagi iddialarina ve
kat1 tarihsel bakis acisinin geligkilerine sectigimiz birkag ayet tizerinden net
olarak cevap vermek istiyoruz:

“‘Tarikin ne oldugunu nereden bileceksin?*’%

“‘(Resuliim!) Ayirim giiniiniin ne oldugunu sen nereden bileceksin!’>3*

“‘Gergeklesecek  olanin  (kiyametin) ne oldugunu sen nereden
bileceksin?”’%

““Elbette goklerin ve yerin yaratilmasi, insanlarin yaratilmasindan
daha biiyiik bir seydir. Fakat insanlarin ¢ogu bilmezler.”*3¢

““‘Goklerde ve yerde nice mucizeler var ki, yanlarindan gecerler de
déniip bakmazlar bile.””%

““Allah, kadrine/sanina yarasir sekilde taniyamadilar. Oysaki
kiyamet giinii, yeryiizi tamamen O'nun avucudur/avucundadir; gokler de
O'nun sag elinde/kudretinde diiriilmiis haldedir. Sani yiicedir O'nun;
arinmustir onlarin ortak kostuklarmdan.’’%®

““Giin olur gbgii, yazi tomarlarim diirer gibi diireriz. Ilk yaratilista
basladigimiz gibi onu bastan yapariz. Uzerimize bir vaat olarak biz bunu
mutlaka yapacagiz.’**°

““O giin gok sallanip ¢alkalanir

Ve daglar bir yiiriiyiisle yiiriir.”> 4°

Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, sayfa 262-266.
Tarik Suresi 86/2

Miirselat Suresi 77/14

Hakka Suresi 69/3

Mii’min Suresi 40/57

Yusuf Suresi 12/105

Zimer Suresi 39/67

Enbiya Suresi 21/104
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*“Is ve olusu gokten yere dogru cekip cevirir; sonra o O'na yiikselip
cikar: Bir giinde ki, siiresi, sizin saymakta oldugunuz giinlerden bin yila
denktir.”>#?

“Melekler ve Rih, miktart ellibin yil olan bir giinde yiikselirler
O'na.”’#

““‘Gok yarilarak, eriyip kizarmig yag/kirmiziya boyanmis deri gibi bir
giil haline geldigi zaman’’*3

‘O giin gok, erimis bir maden gibi olur.””**
“’Yildizlar silinip siipiiriildiigiinde,

Gok yarildiginda,

Daglar un ufak edilip savruldugunda,’’®

Bu ve buna benzer ayetlerin durumuna gore;

1- “Tarikin ne oldugunu nereden bileceksin?’’ der Kur’an ve
Tarik’in baz1 6zelliklere sahip bir yildiz oldugu hakkinda bilgi verir. Tarik o
donemin insani i¢in bilinemeyecek bir seydir. O donemin insani igin
bilinemeycek olgulara karsilik gelen kavramlart Kur’an acikg¢a
kullanmaktadir. Eger Kur’an’a tarihsel bakis agisiyla bakilacaksa ilk
muhattaplarin  bilemeyecekleri bazi seyleri bizlerin veya daha ilerki
donemlerde yasayacak insanlarin bilmesi normal karsilanmalidir. Bu
anlayisa gore Tarik yildizini, 6zelliklerini o doénemdeki insanlar
bilemeyebilir ancak biz veya bizden sonrakiler bilebilir. Bunun yolu da
bilimdir. Ayetlerde verilen bilgileri ancak bilim yoluyla anlasilir kilabiliriz.

2- Yine tarihsel bakis acistyla degerlendirecek olursak, o donem
icinde yasamis Hz. Peygamberin, bilemeyecegi kiyamet saatini ileri
zamanlarda yasayacak insanlarin bilimsel verilerle bilme imkani1 var demek
yine bu gosriisiin sonucu olarak kabul edilmelidir. Ya da kiyameti kimse
bilemez derlerse o halde tarihselciler bazi tiir ayetlerin tiim zamanlar igin
gegerliligini kabul etmek durumundalardir ki her iki durum da tarihselci
bakis agisi1 i¢in geligki olsturur.

3- Goklerin, yerin ve insanlarin yaratilmasina iligkin asamalari
karsilagtiran Kur’an’in tarihsel yorumuna goére, o donemde yasayan
insanlarin iginde az da olsa bu iki olusum siirecinin karsilagtirmasini

Tur Suresi 52/9-10
Secde Suresi 32/5
Mearic Suresi 70/5

Rahman Surei 55/37
Meraic Suresi 70/8
Murselat Suresi 77/8-10
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yapabilecek bilgi seviyesinde insanlarin olmasi gerekmektedir. Ancak o
donemde ne evren ne de insanin yaradilisi hakkinda en ufak bir bilimsel
bilgi yoktur (Miimin57). O insanlar bu iki olusum siirecini kargilastiracak
bilgisel ve kavramsal altyapiya sahip degillerdir. Demek ki bu tarz bilgiler
ancak ilerleyen zamanlarda bilgi birikiminin artmasiyla miimkiin olacaktir.
Bunun yolu da elbette bilimdir.

4- Enbiya Suresi 21/104, Tur Suresi 5/9-10 vb. ayetlerde oldugu gibi
gelecekten haber veren ve o donemdeki insanin hayal bile edemeyecegi
(go6giin diiriilmesi, gogiin sallanmasi, gogiin yarilmasi-¢atlamasi, bir giliniin
bin ya da elli bin yila esit olmasi) ayetlerin bulunmasi tarihselci yaklasim
agisindan ¢eliski olusturur.

Gostermeye calistigimiz gibi kat1 tarihsel bakis acist kendi kendisini
¢liriitmektedir. Kur’an’t Kerim de Oyle anlatimlar vardir ki o donemde
yasamig ve cahiliye devrinden Allah’mn yardimiyla ¢ikmaya galisan bir
toplulugun o ayetlerden neler anladigin1 saptamak olduk¢a zordur.

Kur’an’it Kerim’de bazi ayetlere her nasil bakarsaniz bakin ister
aniden sdylenmis olsun ister belirli bir siyak-sibak uyumu ig¢inde olsun
anlattig1 durumlar hedefi on ikiden vuracak kadar keskin ve garpicidir. Bu
tarz ayetlerin bazilari igin siyak-sibak uyumu aramamiza bile gerek yoktur
ki zaten bunlarin ¢ogu ya genellemelerdir ya da gelecek durumlari-
zamanlar1 anlatmaktadir. Bu tarz ayetlere birka¢ 6rnek verebiliriz;

1. *“Is ve olusu gokten yere dogru ¢ekip gevirir; sonra o O'na
yiikselip ¢ikar: Bir giinde ki, siiresi, sizin saymakta oldugunuz
giinlerden bin yila denktir.”*4®

2. ““Melekler ve Riah, miktar1 ellibin yil olan bir giinde
yiikselirler O'na.”” 4
3. ““Giin olur gogii, yazi tomarlarmni diirer gibi diireriz. {1k

yaratilista bagladigimz gibi onu bastan yapariz. Uzerimize bir vaat
olarak biz bunu mutlaka yapacagiz.””> %
4. ““O giin gok sallanip calkalanir
Ve daglar bir yiiriiyiisle yiriir.”” *°

6
47
8
49

Secde Surei 32/5
Mearic Surei 70/5
Enbiya Suresi 21/ 104
Tur Suresi 52/9-10
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Birinci ve ikinci orneklerde Ozel Géreliligin, iigiincii ve dordiincii
orneklerde ise Genel Goreliligin en temel ilkelerini gdrmemiz miimkiindiir. {1k
iki 6rnekte zamanin izafi oldugu ¢ok net sekilde anlatilmaktadir ki tarihte bunun
bir 6rnegi daha bu kadar net gekilde higbir kitapta yazilmamistir. Ayr1 surelerde
bir giiniin iki ayr1 zamana esitlenmesi bu durumun tesadif olmadigini veya
kaliplasmis olmadigini, bir giiniin (veya herhangi bir zaman diliminin) farkli
zaman araliklarina  esitlenmesinin - mimkiin oldugunu tartismaya yer
birakmayacak sekilde gostermektedir.

Verdigimiz ayet 6rneklerine yeniden bakacak olursak ii¢iincii ve dordiincii.
orneklerde bizleri ¢ok sasirtacak ifadelere rastlariz. Bu ifadeler o kadar agiktir ki
Kur’an, gogiin dokusunun  hareket edebilecegini, biikiilebilecegini hatta
sallanabilecegini ¢ok net gekilde ortaya koymaktadir. Bu ayetlere bakip da bu
ayetlerin sadece o zamanin insanina birseyler anlatmaya c¢alistigint ileri siirmek
ancak ve ancak cok biiyiik bir talihsizlik ve bilimsel bilgi eksikligi 6rnegi
olabilir. Birakalim cahiliye doneminden ¢ikmaya ¢alisan o devrin insanlarini ve
biran i¢in kendimizi Istanbul sokaklarinda halkla réportaj yaparken hayal edelim.
Insanlara uzay boslugu olarak tammladigimz ve gdremedigimiz o sey
sallantyormus, hareket ediyormus, hatta katlaniyormus ne diyorsunuz diye
sordugumuzu hayal edelim. Yiizde olarak ¢ok biiyiikk bir ¢ogunlugun bdyle
birseyin olmasim1 miimkiin gdrmeyecegini saka yapip yapmadigimizi
sorabilecegini kestirmek zor degildir. Ancak bazi diisiinceler bu ifadeleri o
donemin insanlarinin rahatlikla anlayabildigini 6ne siirebilmektedirler.

NASA, Einstein’in genel Gorelilik Teorisini test etmek icin 1959 yilinda
bir proje baglatmistir. Projenin amaci bu teorinin uzay hakkinda bir modelleme
mi sundugu yoksa uzayin dokusunun gercekten hareketli, esnek bir yapisi mi
oldugunu bulmaktir. Proje ancak 2006 yilinda tamamlanabilmistir ve elde edilen
sonuglar uzayin gergekten de esnek, hareketli, dalgalanabilir bir yapisi olduguna
kanit sayilmistir.’® NASA bilim adamlar1 bu sonuglardan sonra daha da ileri
giderek, WARP motoru denilen bir yontem gelistirmek igin elleri sivamus,
evrende 1siktan hizli yolculuk edebilmenin galigmalarina baslamiglardir®t. Bu
¢alismanin temeli uzay dokusunun hareket ettirilebilir bir yapisi olduguna
dayanmaktadir. Bir benzetme yapacak olursak bu ydntemde uzay gemisi bir
baloncuk iginde sabit durmakta fakat uzay bir hali misali ya da masa iizerindeki
Orti misali geminin altindan hizlica hareket ettirilmektedir. Kur’an uzayin
sallabileceginin, c¢alkalanabilecegini hatta biikiilebilecegini acik¢ca ifade
etmektedir.

50 http://www.nasa.gov/pdf/168808main_gp-b_pfar cvr-pref-execsum.pdf

51

http://www.nasa.gov/centers/glenn/technology/warp/warpstat_prt.htm
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Peki, insanlar Kur’an’da bu ayetleri goriip de neden hala bu ayetlerin ilahi
bir kaynaktan geldigini kabul etmezler, ya da sadece o zamanin insanlarina
birseyler anlattigini, bilimsel yorumlarmin anlamli olamayacagini 6ne siirerler
kavramamiz miimkiin degildir. Bu ayetler zamanimizin bilimsel gergekleriyle
birebir ortiigmektedirler. Daha dnce bahsettigimiz gibi bilimde hersey degisecek
diye bir kural yoktur; diinyanin yuvarlak olmasi, kendi ekseni etrafinda ya da
giines etrafinda doniiyor olmasi, zamanin ve uzayin hiz ile degismesi, izafiligi ya
da uzay dokusunun hareketli yapisi zamanla degismeyecek gergekliklerdir.
Elbette bu ayetler Kur’an’in 6nemli ve carpict hatta mucizevi ayetleridir. Bu
bilimsel bulgular1 yanlislamak ve ayetleri yalanlamak s6z konusu olamaz. Bunlar
dilden gelen yanilsamalar ya da ¢eviriden gelen yanlis anlasilmalar da degildir.
Ifadeler ¢ok agik seciktir. Arapca da okursaniz gok hareket edebilecek yapidadir
ve zaman izafidir Tirk¢eye de ¢evirseniz bu boyledir.

Neden miisliiman diigiiniirler ya da bilim insanlar1 bu ayetleri dnceden
yorumlamadi ya da bunlart kullanarak bilimsel diisiinceler ileri slirmedi? Bu
tamamen sosyolojik ve psikolojik bir konudur. Ashinda Islamiyet’in altin cag
olan disiince ¢aginda bunlar yapildi, ancak ne yazik ki kisa siiren o donemin
ardindan Kur’an’in hiikkiimdar ¢evrelerce yanlis yorumlanmasi, anlamlarin
saptirilmast hatta siyasi emellere alet edilmesi, 6zgiir diisiincenin kisitlanmast,
yobazlik vb. nedenlerden 6tiirii olusturulan yanlis algilar nedeniyle yanan 1giklar
sondiiriilmiis oldu. Ne yazik ki bu dar goriislii zihniyet giiniimiize kadar devam
etti ve Islamiyet’in tamamen ters anlasilmasimin zeminini hazirladi. Bazi
konulara ¢ok takildigimiz igin ve bazi bilimsel teorileri Islamiyet ile
Ozdeslestirdigimiz i¢in kendi Oniimizii tikadik ve gelisimimizi engelledik.
Giiniimiizle ilgili bir 6rnek vermek gerekirse Islam diisiiniirleri evrenin yoktan
yaratildigin1 ve big-bang’in (biiylik patlama) baslangic oldugunu ve ondan
oncesinde sadece Allah’in oldugunu ve Allah’in evreni yoktan yarattigini iddia
ederler ve bu goriisii asagidaki ayeti kullanarak Islam ile 6zdeslestirirler;

““‘Gokleri ve yeri yoktan var eden O'dur. Esi de olmadig halde, nasil
olur da ¢ocugu olur? Her seyi yaratan O'dur. Ve O, herseyi bilendir. <> 5

52En’am Suresi 6/101. Bu ayet ‘yoktan yaratilma’ ya da bazi arastirmacilar tarafindan
‘benzersiz yaratilma’ olarak yorumlanmaktadir. Bu konuda Yenigeri, dnceki Islam
bilginleri gibi yer ve goklerden 6nce onlarin olusumuna aracilik eden unsurlarin
varligin1 kabul etmekte ve sunlari yazmaktadir: °’Ayetlerdeki, Allah’in bedi sifatina
temel olusturan ‘ibda’ bir seyi herhangi bir seyden degil de yoktan varetmektir. Bunun
bir diger anlami da Kurtubi (6.671h/1272m)’nin dedigi gibi; bir seyi bir 6rnege gore
degil de hi¢ esi benzeri olmadan yaratmaktir. Yer ve gogiin yoktan yaratiliglarina
iliskin ifadeler, onlari olusturan unsur ve maddelerin (:mevalid)in yoktan var
edildiklerini anlatmak i¢in olmalidir. Ciinkii yer ve goklerin kendileri bir kisim 6n
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Oysa Allah bir bagka ayette;

““Hem O’dur ki gokleri ve yeri alt1 glinde yaratti. Bundan 6nce ise
ars’1 su istiinde idi. Bu kainati1 yaratmasi sizden hanginizin daha giizel is
ortaya koyacagini imtihan etmek i¢indir. Boyle iken sen onlara “6ldiikten
sonra elbette dirileceksiniz!” dersen, o kafirler bunu haber veren Kur’an’i
kastederek “Bu, aldatici olma yoniinden, besbelli bir biiyiiden bagka bir sey
degil!” derler." 53

demektedir. Birakalim bilimsel yorumun olup olmamasini tartigmayi, bu
tarz ayetleri bilimsel olarak agiklamak gibi bir zorunlulugumuz vardir. Aksi
takdirde miisliimanlar olarak ¢ok daha biiyiik celiskilerle ve elestirilerle karsi
karsiya kalmamiz kaginilmazdir. Yer ve goklerden once varolan su nedir? Bu
ayetin kozmolojik acidan degerlendirilmesi bir zorunluluk arz eder. Prof. Dr.
Celal Yeniceri bu durumu su sekilde yorumlamaktadir;

“Daha gékler yaratilmadan once mevcut olan bu su alemi halen varligini
stirdiiriiyorsa buna sasmamak lazimdir. Ciinkii Kur’an’da bunun varligindan
acik¢a soz edilmesine karsin, onun goklerin yaratilmasiyla birlikte ortadan
kalktigina iliskin bir sey soylenmemigtir.”” demektedir. Ayrica bu su alemini, su
g6gii olarak tanimlamamin miimkiin olabilecegini anlatmgtir.>

Iki ayeti yan yana koyarak yorumlayacak olursak bizce buradan anlasilan
sudur ki Allah’in yoktan yaratmaya verdigi anlam bazilarinin anladig gibi higten
yaratmak degildir.% Heniiz varlik kazanmamus bir seyin varlik sahnesine zaman
icinde cikist ‘Yoktan yaratilmak’ olarak kullanilmaktadir.%® Aynen ormandaki
agaclardan masa, sandalye elde etmek gibi. Zamanin belli bir aninda sadece

maddelerden ve onlarmn boliinerek c¢esitlenmesiyle ortaya c¢ikan nesnelerden
yaratilmiglardir. Alemler olarak yer ve goklerin essiz ve benzersiz yaratiliglarina
gelince bu, onlardan 6nce bu tiir gok ve yerlerin olmadigini ifade i¢indir.”” Uzay ve
Varlik Ayetleri Tefsiri, sayfa 89-90

Hud Suresi 11/7

Celal Yeniceri, Uzay ve Varlik Ayetleri Tefsiri, Erkam Yayinlari, Istanbul 2006, sayfa
133-134.

Prof. Dr. Celal Yenigeri Uzay ve Varlik Ayetleri Tefsiri adli eserinde bu konunun
tarihsel tartigmalarina deginmis ve ‘‘Bu ayette goriildiigii gibi yer ve goklerin
yaratiligindan 6nce Ars ve su ikilisinden bahsedilmekte ve Ars, goklerden ayri bir
alem olarak ele alinmaktadir.”” demektedir (syf. 76) Ayrica Islam bilginlerinin yer ve
gokler yaratilmadan 6nce Ars’in su lizerinde oldugu, yer ve goklerin yaratilmasina bu
‘su’yun vesile kilindigin1 kabul ettigini anlatmaktadir (syf. 83) .

56 Zaman iginde ortaya ¢ikma derken aslinda bildigimiz anlamda zamanin da evren ile
bagladigini hatirlatalim. Ancak, evrenden 6nce evrenin olusmasina onciilik eden bagka
nedenler varsa burada da bir sekilde dncelik-sonralik, sebep-sonug isigkisi diisiinebiliriz.
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agaclar vardir, sandalye, masa vb. ise tabiri caizse sadece yaraticinin zihninde
vardir. Sonug olarak Allah olmayan bir seyi ortaya ¢ikarmistir. Kur’an da birgok
ayette siiregiden olaylar i¢in yaratilis kelimesi kullanilmig, Allah yaratist
nedensel ilkelerle agiklanmig ve insanlarin bunlari izleyip aragtirmasi ve sonuclar
cikartmasi 6gtlitlenmistir (bitkilerin yaratilmasi vb.). Yine de bu ayetteki yaratilist
‘hi¢’ten yaratmak olarak almakta israr edilecekse bu higten yaratmayi yer ve
goklerden onceki su alemini de kapsayacak sekilde genisletmek durumunda
kalinir. Eger biz miislimanlar belirli kalip disiinceler igine hapsedilmemis
olsaydik bahsettigimiz ayetin aslinda ¢ok net sekilde Big-Bang’den oOnceki
evreyi isaret ettigini kavramig olurduk ve bilime katki yapacak diisiinceler ortaya
atardik, ¢iinkii ayeti inceledigimizde bu durumun ¢ok net oldugunu goriiriiz.

Bize gore ayette gecen ‘su’ kelimesi bir benzetmedir, su kelimesi 6rnegin
meni igin de kullanilmaktadir® ama meninin su olmadig1 o dénemde de gayet iyi
bilinmekteydi o bakimdan Kur’an agisindan bu kelimeyi literal olarak
almamaliy1z.%® Bu kelime goklerden farkli bir ortamn anlatiyor gériinmektedir.
Yiice Allah ‘su’ kelimesi yerine bagka bir kelime de kullanabilirdi. Burada ‘su’
kelimesi kullanildigina gore bunun mutlaka 6zel bir duruma isaret ettigini
sOylemek durumundayiz. Ayetten anlayabilecegimiz kesin olan bir sey varsa o
da sudur: Goklerin ve yerin yaratilmasindan 6nce bunlardan farli bir ortam
mevcuttur. Bilim insanlar1 evrenimizin bagka evrenlerin de i¢inde bulundugu bir
ortamdan olusmus olabilecegini diisiinmektedirler. Neden bizler boyle bir
distince ortaya atmadik? Eger Kur’an konusunda bilimsel teoriler agisindan
genis perspektifli bakis agisina sahip olabilsek ateist diisiincenin, Tanri’nin
varligimi yadsimak igin ortaya attigi birgok teoriyi aslinda Kur’an’a dayanarak
bizler ortaya atabilirdik. Anlamamiz gereken en 6nemli nokta sudur ki higbir
bilimsel gercek Kur’an’la celismez. Bdyle korkulari ortadan kaldirabilirsek
bilimsel agidan ortaya atilan higbir teori bizde tedirginlik yaratmaz (evrim teorisi
de dahil). Birakalim bilim nereye giderse gitsin, biz de birseyler ortaya atalim,
bundan ¢ekinmeyelim ama herhangi bir teori asla ger¢ek olamaz diye
distinmeyelim. Kim bilir belki o teoriler Kur’an’in igindeki ¢ok daha ciddi
yerlere igaret ediyordur da biz farkinda degilizdir.

“’Hamilelige yol acan meni (sperm) i¢in Kur’an’da atilgan su anlaminda ‘‘ma’un
dafik’’ nitelemesi yapilmustir.”” Yenigeri, syf.358. Secde 32-8, Furkan 25-53

Yine de bu konuda bile iddaci olup arastirmalarin 6nii ttkanmamalidir. Anlamin literal
olmasi ne kadar mantiksiz goriinse bile acik kap1 birakilmalidir diye diisiiniiyoruz.
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Sekil 1: Coklu evrenler, sonsuz evrenler olarak ileri siiriilen teoride,
biiyiikliigii sonsuz ya da evrenimizden kat kat daha biiyiik bir ortam tasavvur
edilir. Bu ortamda her evren bir galaksi gibi minicik kalmaktadir. Bu evrenlerin
her biri i¢in baloncuk benzetmesi yapilmaktadir. Evrenler bir boloncuktan
digerinin olusmasi gibi birbirinden ya da carpismalarindan olusabilmektedir.
Coklu evrenleri olusturan ortamin ve evrenlerin icinde isleyen yasalarin bizim
evrenimizde isleyen yasalarla ayni fizik yasalari oldugu ileri siiriilmektedir.%°

Ateist diistincenin (ki bilimin ilerlemesine ciddi katkilarda bulunmuglardir)
Big-Bang’e kars1 ortaya attigi en ciddi teorilerden birisi sonsuz evrenler
teorisidir. Bu teori Big-Bang’den 6nce onun olusmasia neden olan bir ortam
oldugunu iddia eder. Kur’an bu ortamu bizce ‘su’ olarak ifade etmistir. Buradan o
ortamin kendi i¢ dinamigi hakkinda bazi yorumlar yapabiliriz. Mesela birgok
bagka evrenin bulundugu ortamin ‘¢dzelti’ ortamina benzedigi evrenlerin
etkilesimlerinin ¢dzelti ici molekiiler etkilesimlere benzedigi® vh. yorumlarmi
yapabiliriz. Bu yorumlar gergeklikten ¢ok uzak olsalar bile bize ilk adimlar
attirmak adma onemlidirler. Ayrica evrenin holografik sekilde isledigini 6ne
siiren en son modeller evrenin digindaki yasalarla i¢indeki yasalarin benzer
oldugunu gostermektedir.® Bu sayede bir baskasi ¢ikip o ortam hakkinda
matematiksel bir form gelistirip bu disiinceleri yanliglayabilir, dogrulayabilir ya

Brian Green, Sakli Gergeklik, Tiibitak Yayimnlari, Ankara 2014, sayfa 75 ve 85.

Bu evrenler baloncuk ya da su kabarcigina benzetilmektedir. Bilim insanlart uzun
zamandir evrenin holografik yapisi iizerinde durmaktadirlar. Ornegin, en kiigiik
madde yapisinin dalga ozelligi oldugu gibi madde yiginlarinin da dalga ozelligi
vardir. Evrenimizin i¢indeki bazi fiziksel kanunlarin evrenin disindaki ortamda da
gecerli olabilecegi ileri siiriilmektedir (Brian Green, Sakli Gergeklik, sayfa 85).

G.’T Hooft, Dimensional Reduction in Quantum Gravity, in: A. Ali, J. Ellis, S.
Randijbar-Daemi (Eds.), Salam Festschrift: A Collection of Talks, World Scientific,
Singapore, 1993, gr-gc/9310026; L. Susskind, J. Math. Phys. 36 (1995) 6377, hep-
th/9409089.
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da gelistirebilir. Tarih boyunca insanlig1 gelistiren ve bilgi {iretimini saglayan sey
bu diyalektik olmustur. Bir bagka ihtimal de bu ayetin, evrenin olugsmasina neden
oldugu ileri siiriilen kuantum dalgalanmalarini betimliyor olabilecegidir. Son
zamanlarda bilim insanlar1 Big-Bang’i dnceleyecek yepyeni bir teori daha ortaya
attilar, bu teoriye gore evrenimiz dev bir karadelik patlamasi sonucu olusmustur.
Bu teoriye gore de elbette patlayan ve evrenimizin olusumuna neden olan dort
boyutlu karadelik bizim evrenimizden bagka bir ortam iginde bulunmak
zorundadir.®? Bu teorileri yadsimak ya da onlara siddetle karsi ¢ikmak bize
birseyler kazandirmaz, tam tersine bilgisizce karsi ¢ikarsak onlarin dogrulanmasi
cok sey kaybettirebilir.5® Elbette bunlarin karsisina yeni diisiincelerle, teorilerle
cikabiliriz ancak bu teorilerin Islamiyet ile 6zdeslestirilmemesi gerekir ya da
Islamiyet adma asir1 iddialarda bulunulmamasi gerekir. Diisiincemizi ‘‘Bizim
Kur’an’dan anladigimiz budur’® seklinde ifade etmek herhalde en dogru
yaklasim olacaktir diye disiinliyoruz. Bunlari soylerken bilimsel yorumu
elestirenlerle kesistigimiz noktalar bulunmaktadir ancak Kur’an’da agik secik yer
alan ifadelere de gozlerimizi kapatmamiz bizi asirt uglardan bir digerine gotiiriir.
Ne bilimi putlastirmaliyiz ne de bilimden uzak durmaliyiz. Onu arag¢ edinmeliyiz
yiice Allah da bizden bunu istemektedir.

Neden Kur’an zamaninin insani i¢in agik seg¢ik deliller sunmamigtir?
Ormegin zamanin izafiligi ve uzaym yapisi ancak simdi anlagilabilecek
ifadelerdir fakat o donemin insanina net bir bilgi vermemektedir. Aynen su anda
bizim ‘su’ ifadesine net bir anlam veremememiz gibi. Bizce, bu durum Kur’an’in
6nemli bir 6zelligidir ve yiice Allah’in sifatlarindan birisinin sonucudur: Adalet.
Ahlaken ¢okiintii iginde yasayan bir insani diigiinelim. Hirsizlik, insana deger
vermemek, bencillik vb. birgok 6zelligi olsun. Onu durumundan kurtarmak i¢in
hicbir zaman sirketimizin yonetim kademesine gecirmeyiz.®* Bu hem felaket
hem de ¢ok biiyiik bir adaletsizlik olurdu. Islam’in ilk muhataplari cahiliye
devrini yasayan insanlardi. Allah, o insanlar1 yasadiklart koti durumdan
¢ikartmak, bilin¢lendirmek, daha dogru bir yagsam tarzina yonlendirmek igin bir

Bu teoride evrenimiz, iginde bulundugu ¢ok daha biiyiik baska bir evren iginde zar
gibi yiizmektedir. http://www.hurriyet.com.tr/planet/24736755.asp
Bu evrim teorisi icin de gecerlidir. Sanki Kur’an ve Islamiyet evrimle taban tabana

zitmig gibi iddalar one siiriilmektedir hatta evrimin kabul edilmesi baz1 ¢evrelerce sirk
sayilmaktadir. Bu diiisiinceler bizce yanlistir. Kur’an’dan evrime karsi agik ayetler
gdstermek miimkiin degildir. ilerleyen zamanlarda bu teorinin ispatlanmasi Islam
dinini bilimle gelisiyor gériintiisii igine diisiirecektir.

Bu Ornekler ahlaken ve insani agidan yanlis bir yasam seklini belirtmek icin
verilmistir. Araplarin cahiliye donemindeki yasam sekillerine ‘hirsizlik’, ‘insana deger
vermemek’ veya ‘bencillik’ anlamlariyla gonderme yapmak amaciyla
kullanilmamugtir.


http://www.hurriyet.com.tr/planet/24736755.asp
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peygamber gondermistir. O donemde diinyanin birgok yerinde Araplar’dan daha
medeni birgok uygarlik mevcuttu. Bize gore, Kur’an’in cahiliye dénemini
yasayan Araplara diinyada yasayan diger uygarliklarin c¢alisarak kazandiklari
birikimin otesinde agik bilgiler vermesi (diinya yuvarlaktir, kendi etrafinda
doner, gilinesin etrafinda doner vb.) ¢ok biiyiik bir adaletsizlik olurdu. Tesbihte
hata olmaz diyerek onceki 6rnegimize geri donecek olursak; yanlis yasam tarzini
benimsemis adama yardim etmek amaciyla onu ddiillendirmek, ydnetici
konumuna gecirmek diger calisanlara biiyiik haksizlik olur. Oncelikle bu adami
ahlaken egitmek yaptiklarinin yanlighgini ona gostermek ve ona yapabilecegi
isler vermek en mantikli olanidir. Kur’an da Hz. Peygamber vasitasiyla bunu
yapti. Bizce, bu nedenden 6tiirii Kur’an’in bazi ayetleri ancak calisan, arastiran
insanlarin kademe kademe yorumlayabilecegi, anlayabilecegi sekilde bizlere
sunuldu. Allah bize evrensel bir mesaj verdi: Arastirin. Kur’an’a gore Allah’1 en
iyi tanimanin yolu, inangla aragtirmaktan (yer, gok ve 6z benliklerimiz) ve bilgi
tiretmekten gecer. Boylece yilice Allah, ahlaken ¢okmiis bir toplumu ayaga
kaldirmak icin gereken receteyi verdi. Elbette recetede sadece bunlar yoktu,
receteyi izleyecek bir topluluk yazilanlart dogru anlayabilirse zaman iginde
konumundan daha yukarilara tirmanabilirdi. Oyle de oldu. Kur’an’n ayetlerini o
dénemde daha iyi anlayan miisliimanlar Islam’a diisiinsel ve bilimsel anlamda en
zengin donemlerini yasattilar. Ne zaman regete bir tarafa birakildi ve din bazi
kisilerin hiikiimranliklarini mesrulagtirma aract olarak goriilmeye baslandi
diisiince 6zgiirliigii kisitland1, o zaman Islam diisiince tarihinin de altin ¢ag1 sona
erdi.

Avyetlerin bilimsel yorumlanmasi gibi bir sey s6z konusu olmasaydi Allah
ilk muhataplarin  hayatlar1  sirasinda  hicbir zaman  géremeyecegi,
anlamlandiramayacagi ve dirilis diginda sahit olamayacagi tarz ayetleri 6rnek
olarak sunmazdi. Tarihsel bakis agisina gore bu ayetler 0 insanlara bir betimleme
sundu. Peki Allah olmayan ya da olmayacak bir durum iizerinden betimleme
yapar mi1? Kur’an elbette bilim kitab1 degildir, hersey en ince ayrintisina kadar
yazilmamistir ancak bu ayetlerde anlatilan seyler ilk muhataplara gére mucize
gibi goriinlirken bizler bu ayetlerin anlamlarint bilim sayesinde kavrayabilecek
duruma gelerek ayetlerin anlamlarini daha detayli sekilde anlayabiliriz. Bu
ayetlerin anlattigi manzaralarin nasil gergeklesecegini arastirmak Kur’an’in en
onemli dgiitleri arasindadir ve bu arastimalar ancak bilim vasitasiyla yapilabilir.
Bilimsel kavramsal alt yapimiz uygun hale geldiginde verilen mesaji da
anlamaya bagslariz.

Kuran’mn yorumu agisindan bazen bilimi kullanmak bir zorunluluktur.
Bazi kisiler bu cabay1 ‘komik duruma diismek’ olarak
degerlendirebilmektedirler. Onlara ve glinimiizde aym diisiinceyi paylaganlara
verecegimiz cevap sOyledir; Ne yazik ki tarih igerisinde her zaman bilimden
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uzak duran insanlar komik duruma diigmiislerdir. Bu yilizdendir ki, kendileri
bilimsel, bilgiden uzak kaldiklar1 i¢in, Kur’an’daki bu ayetleri algilayamamakta
ve bu ayetleri yorumlayanlara da giilmekedirler. Yorumlarda asiriya kagilmasi ve
ayetlere hi¢ ¢ikmayacak anlamlarin zorla yiiklenmesi elbette bize gdore de gok
yanlistir. Ama bazi kisilerin asir1 yorumlar1 ve hatalar1 Kur’an ayetlerinin
bilimsel verilerle Ortiistiigii gercegini degistirmez. Unutulmamalidir ki bizlerin
ugrast yeni bir ugras degildir. Tarihe bakacak olursak Isaac Newton dahi kutsal
kitap lizerine bilimsel yorumlar yazmistir ve kendisine giiliinecegini hi¢ de
distinmemistir. Batida, din baskisindan kurtulmaya basladiklart dénemlerde
insalar yeni arayislar icerisine girmislerdir. Ozellikle 19. ve 20. yiizyillara
baktigimizda, fizikgilerin sasirtict sekilde modern fizigi dogu dinlerinin
metinlerine yakin bulduklar1 ve bu yiizden o dinlere yoneldiklerini gérmekteyiz:
“Ciinkii modern fizik dalinda ortaya ¢ikan yeni goriislerin ¢ogu, sasirtic
bicimde Uzak Dogu'da kék salan dinsel felsefelerle benzesmektedirler. Soz
konusu paralellikler su ana kadar yeterince tartzszlmamzs olmalar:na ragmen;
ogretim gorevleri sebebiyle Hindistan, Cin ve Japonya'yr tanima firsat: bulan
baz: biiyiik cagdas fizikciler tarafindan cesitli bicimlerde dile getirilmislerdir.”®°

«Atom fizigi dalinda yap:lan kesiflerle ortaya ¢ikan goriislerin hicbiri...
tamamen baska, hi¢ duyulmamig ya da yepyeni degildirler. Kendi uygarligimizda
bile bunlarin énciillerine rastlayabiliriz. Ancak Buddhist ve Hindu dgretilerde
bunlar ¢ok daha yaygindirlar. Bize diisen gorev, bu eski ag¢iklamalarin
desteklenmesi, diizenlenmesi ve gelistirilmesidiry.

Julius Robert OPPENHEIMER?®®

«Atom kuramu ile ilgili paralellikleri aramak istiyorsak, ... insan: var
olusun biiyiik drami sirasinda hem seyirci ve hem de aktor olarak ele alan
Buddha ve Lao Tzu gibi diisiiniirlerin karsilastiklar: sorunlara yonelmemiz
gerekecektiry.

Niels BOHR®’

«Son 'biiyiik savastan beri Japonya'nin kuramsal fizik dal:na sagladig:
biiyiik bilimsel katk:, belki de Uzak Dogu geleneklerinde varolan felsefi fikirlerle
kuantum kuramuun felsefi 6zii arasindaki benzerlige isaret etmektediry.

Werner HEISENBERG "%

Fritiof Capra, Fizigin Taosu, Aritan Yaymevi, Istanbul, pdf. Sayfa 7;
http://ekitap.sonsuzlukkulesi.com/fizigin-taosu.pdf

J. R. Oppenheimer, Science and Common Understanding, s. 8-9.

N. Bohr, Atomic Physics and Human Knowledge, s. 20.
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Yasadigimiz ¢agda ve yakin donemlerde ise {inlii fizik¢i Fred Alan Wolf®’un
kutsal kitap iizerine yaptigi bilimsel ¢6ziimlemeler, David Bohm, Fritjof Capra,
Michael Talbot gibi fizikgilerin kuantum fizigine dayanan ciddi mistik yorumlari
dikkat c¢ekicidir. Herseye ragmen sunu agik olarak sdyleyebiliriz ki diger kutsal
metinlerin higbirisinde Kur’an’daki kadar net anlatimlar mevcut degildir.

Hollandali Nobel o6diillii Fizik¢i Geradt’Hooft ve sicim kuraminin
yaraticilarindan Leonard Susskind 1990’larin basinda evrenin kendisinin holograma
benzer bir sekilde isliyor olabilecegini One siirdiller. Bu kuram gittikge
giiclenmektedir. Kuramin en 6nemli Ongoriisii yasadigimiz evrenin aslinda bir
ilizyon oldugu ve bu ilizyona dair herseyin kayitli oldugu daha gercek bir varolusun
bulundugu iddiasidir. Bu kavramlar bize Kur’an’dan tanidik gelmektedir. Bu
teorinin son zamanlarda ciddilesmesi fizigin merkezine oturmast sonucu da bazi
fizik¢iler hemen teoriyle Platon’un idealar1 arasindaki benzerlige dikkat ¢ekmisler
ve bunu yaparken bilimsel kimliklerine zarar gelecegini diisinmemislerdir. Ayni
tavrt modern fizigin kuruculari da dogu metinlerindeki benzerlikler i¢in gdstermisti.

SONUC

Acaba bu bilimsel bulgularla birebir ortiigen Kur’an ayetlerini gérmek ve
gostermek istemek yanlig bir durum mudur? Dogu dinlerinde ve felsefelerinde
gordiikleri paralelliklere dikkat ¢eken ilk fizikgiler modern fizigi kuran
fizikgilerdir. Onlar gergkligin arayisi icerisinde her konuyu samimiyetle ele
almaya ¢alismislardir. Goniil isterdi ki, dinimiz disaridan bakanlara, miisliiman
olarak adlandirilan kesimin yanlis yasam sekillerinden dolay1 antipatik
goriinmeseydi ve biiyiikk bilim insanlari, Kur’an’daki bu ¢ok daha ciddi
paralellikleri ve uyusmalar1 da gorebilseler ve ornek verebilselerdi. Oyle
santyoruz ki dogu {ilkelerinin daha modern goriinen ve baskici olmayan yasam
sekilleri bilim insanlarini o kiiltiirlere ¢ekmistir. Goriildigi gibi bu tarz
paralellikleri vurgulayan ilk insanlar bizler degiliz ama hi¢bir kutsal kitaptaki ya
da ogretilerdeki bilgiler de bilim bulgulartyla bu derece oOrtiismemistir. Kutsal
kitabimiz olan Kur’an’it Kerim’in bu 6nemli &zelligini insanlara tanitmamiz
giiliing degil tam tersine bizler icin elbette bir gorevdir.

“Bence, insanligin diistince tarihine bakildiginda, en verimli sonu¢larin,
iki farkl: diisiince sisteminin birbirleriyle temas ettikleri yerlerde ortaya

8 \W. Heisenberg, Physics and Philosophy, s. 202.
89 Fred Alan Wolf, Evrenin Ruhu, CREA Yayncilik, istanbul 2009.
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ciktiklar: fikri gercekten de dogrudur. Bu sistemler, koklerini insan kiiltiirtiniin
cok ¢esitli ve degisik bicimlerine, degisik zamanlarina ya da degisik dinsel
geleneklerine salmzs olabilirler. Ancak buna ragmen birbirleriyle temasa
gectiklerinde, yani gergek bir etkilesim ortaya g¢iktiginda, yeni ve ilging
gelismelerin  de bunun takipgisi olacagim iimit edebiliriz.”’  Werner
HEISENBERG™

Fritjof Capra, Fizigin Taosu, e-kitap, pdf. Sayfa 8;
http://ekitap.sonsuzlukkulesi.com/fizigin-taosu.pdf
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