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1980’1 yillardan sonra ozellikle tiiketim
kiltirtiiniin  kurguladig1 “tasar1 beden”ler modern
glizellik teknolojileri ile birlikte moda endtistrisi tara-
findan kadin bedenini yeniden tanimlamistir. Bu yiiz-
den gengligin 6nemli oldugu bir toplumda yaslanmak
ve bakimsiz gortinmek giinah gibidir artik ve bu degi-
sim arzusunun igindeki igtepi, belki de bir an olsun
oliimii geciktirebilmek igindir.
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Oliimii Gorsellestirmek

Nese Dijlay AKBAS

Ozet
Anahtar kelimeler: Oliim, Siber Bedenler, Girsel Sanatlar, Oliimsiizliik, Simulakra.

Bu calismanm amaci 6liim, dliimliiliikk ve varolug kavramlarimin diisiinsel altyapilar1 ve bu kavramlarin 1s1g1nda
tiziksel bedenin algilamisi ile teknolojinin bu algi tizerindeki etkisini ve yarattig1 degisimleri sorgulamaktir. Olum
kavraminin gorsel temsili ve kavramsal tanimu fiziksel bedenin algilamisi ile olan iliski igerisinde edebl ve Ozellikle

sanatsal yapltlar tizerinden incelenmistir.

Summary

The aim of the paper is to explore concepts like death, immortality, and being, and through these concepts the per-
ception of the phsical body and how technology effects this perception. Visual representation and the conceptual
understanding of “death” in relation with the perception of the physical body is explored via literary work and

especially selected works of art.

Giris

Gortintiilerden olusan bir alanda yasamaktayiz ve
kimi zaman birbiriyle gelisen bu goriintiiler, ortak kav-
ramsal alanlar igerisinde belirmektedir. Birbiriyle ¢eli-
sen gorilintiileri barindiran kavramsal alanlardan bir
tanesi de oliimdiir. Bir fenomen olmasi ile ilgili olarak
‘6ltim’, ‘ben” olmayandir, 6tekidir; ‘6ltiim’, bir yer ola-
rak olmayan bir yerdir. Ancak insan aklinin varolussal
yetersizligi nedeniyle ne ‘6lim’tin ne de ‘Oteki'nin
ontolojik bir analizini yapmak miimkiin degildir. Yine
de ‘benim Oliimiime’, ‘ben’in bir algilama gelistirmesi
miumkiindiir. Ama ‘benim Olimum’tin, ‘0li ben” tara-
findan deneyimlenip deneyimlenemeyecegi soruldu-
gunda durum paradoksal bir hal alir. Benim bedenim,
benim beynim, benim hatiralarim, diistincelerim,
inanglarim, fikirlerim; herhangi bir sekilde hangisi
daha ¢ok ‘ben’ olabilir? Martin Heidegger Varlik ve
Zaman (Being and Time)'mn baslangicinda soyle der:
"Bugiin ‘olmak’ kelimesiyle gercekten ne demek istedigimiz
sorusuna verecek bir yanitumz var mi? Asla, o halde kagi-
milmaz olarak ‘olmak’ ne anlama gelir sorusu tekrar ortaya
atilmalidir”(1).

‘Olmamak’ sozciigii ile ne demek istedi-
gimiz sorusuna doyurucu bir yanit bulabilmek bir
yana ‘olmak’ s6zciiginiin ne olduguna iliskin tatmin
edici bir cevaba ulasmak neredeyse imkansizdir.
Sorun, dogal olarak ¢oziimsiizdiir. Kisinin hem ¢ok
tanidik hem de tamamen yabanci oldugu kendi o6lii-

miiyle olan iliskisi iizerinden oliimii algilayisi, ve
digerlerinin -kendiyle 6zdes olan ve olmayanlarin-
Oltimleriyle olan iliskisi bu kavramlarin ne kadar esra-
rengiz ve tekinsiz oldugunu gosterir.

Oliim kavrammmn ve iliskili sorunlarin
gorsel olarak iletimi ya da gorsel sanatlardaki tasviri
paleolitik donem magara resimlerine konu olacak
kadar eskiye uzanir. Fransa’da bulunan Lascaux maga-
rasinda, list-paleotik déneme ait tinlii magara resimle-
rinde Oliimiin gorsel sanatlardaki belki de en eski tas-
virine rastlariz. O dénemden giintimiize her tiir mec-
rada 6lim kavrami sayisiz defa tasvir edilmistir. Tim
yasamimiz Oliimiin ytiikii altindadir. Bu nedenle 6ltim-
le ilgili bir goriintii ya da dehset verici bir 6ltim, bizi o
yapita stirtikler.

Kisinin kendi 6liimiinti kavramsallastira-
mamis ya da kavrayamamis olmasina ragmen oltimlii
olusunu idrak etmesi ‘6liim kiiltiirleri'nin dogusuna
sebep olmustur. Bu kiiltiirler, ‘ben’ ya da ‘benlik” alg1-
sinin ve iliskili tim 6zellik ve uzantilarin, sekillenme-
sini saglar. Oldiigiimiizde tiim biling siirekliligimiz
sona erecek, bagka bir deyisle ‘ben’ yani kisisel hafiza-
miz, inanglarimiz, diisiincelerimiz buharlasip ugacak-
tir.

Son ciimleyi tekrar baga saracak olursak
bagka bir agidan: ‘Oldiigiimiizde, bir sonraki yasama
gecis yapmis olacagiz ve orada...” Bu son climle her ne
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sekilde sonlanmirsa sonlansin bir¢ok gelenekte ‘ben’,
gecis saglayacaktir. Bu gecisin muglakligi, rahatsizlik
verici bir sekilde celisen goriintiiler yaratir. Fakat bu
celiski 6ziinde saklanmis, Ortiilmiistiir ve altinda insan
akli kendinden saklanir(2).

Oliimiin, 6len kisinin goziinden melekler,
cesetler, cennet, cehennem, biiyiik beyaz 1s1k gibi klise-
ler kullanilarak gorsellestirilmesi filmlere siklikla
konu edilmistir. Cogu zaman bu temsil, 6liim kiiltiirle-
rinde 6ngoriildiigi gibi senaryodaki kahramanin sev-
dikleriyle ya da daha 6nceden 6lmiis olan atalarryla
tekrar bir araya gelisiyle sekillenir. Ama 6liimiin dog-
rudan temsilinin yerine liim fikriyle baglantili anksi-
yete ile oliimiin muglakligi, 6liim algist ve tabii ki var
olma algis1 ile mesgul olan, izleyiciye kendi kendisiyle
bir karsilasma saglayan ya da bunu talep eden yapitla-
ra referans vermek gerekir. Gorsel Sanatlarin diger
yaratict siireglerden bagimsiz diisliniilemeyecegi
diistiniiliirse edebiyat alanindan verilecek referanslar
uygun olacaktir. Milan Kundera’ya ait Giiliisiin ve
Unutusun Kitab1'nda, kitabin birbirinden bagimsiz
goriinen yedi boliimiinii olusturan kisa hikayelerinden
ilkinde ana karakter bir kahvede servis yapan giizel
go¢men kizi Taminadir. Tamina i¢in Oliim, geng bir
erkek siiriiclisii olan, parlak kirmizi bir spor araba ola-
rak temsil edilmistir. Ana karakter, bileti tek yon kesil-
mis bir yolculuga gikar ve hicbir yetiskinin bulunma-
dig1, garip ¢ocuklarla dolu bir adaya gider. Sartre tara-
findan yazilmis olan The Wall'da (Duvar) ise karakter-
lerin oliimle olan karsilasmalari her seyi yeniden
deneyimlemelerine sebep olur. Sartre, bagka bir yazi-
sinda bu durumu soyle aciklar “tek kelimeyle insan
kendi 6ziinii yaratmahdir.” Franz Kafka da, karakterleri
i¢in absiird olanin yarattig1 terdr icerisinde varolussal
bir ikilem yaratir. Bu da yine varolma ve varolmama
deneyiminin temelden tekrar diisiiniilmesini, deger-
lendirilmesini talep etmektedir.

Sinir Bedendir

Edebiyatta izlerini gordiigtimiiz 6liimiin algilanisiyla
ilgili tasvir ve temsilleri benzer sekilde gorsel sanatlar-
da da goriirtiz. Albert Giacomettinin yapitlarinda,
ince figiirlerinde oldugu gibi, varolma ve varolmama
bedenle smirlandirilmistir. Bu figiirler, varolmama
sinirina yaklasarak, kiictilerek kisinin 6zbilincinin ve
kendi igerisindeki goriintiisiiniin kirilganligin ifade
eden, islevsel olarak neredeyse bagimsiz hareket eden

gostergelerdir. Oliim, liimsiizliigiin yiikiinden kurta-
rilmistir. Giacomettinin yapitlarinda tipki Sartre'mn
unlii kitabinin bashigi Varolus ve Hiclik (Being and
Nothingness)’te oldugu gibi bir aradalik hali gozlem-
lenmektedir.

Daha pek ¢ok sanat eserinde oliimle ilis-
kili bedensel tasvirlere rastlamak miimkiindiir. Bruce
Conner'in 60'lardaki asemblaji, The Child (Cocuk),
clirimiis bir cocuk bedenini animsatir. Burada varol-
mak ve varolmamakla ilgili varolussal sorumlulugun
yerini absiird bir egilim alir. Hermann Nitsch'in yine
60'larda katledilmis hayvanlarla sergiledigi perfor-
manslarinda, bedeni geri getirerek, gercek duygularin
yogunlugunu ve Olimii geri getirir. Arnulf Reiner,
Cesetler'de (Corpses)) Mumyalarda (Mummies),
Olim Maskeleri'nde (Death masks) ve Isa
Figiirleri'nde (Christ figures) oliimii, gerceklige daya-
nan goriintiilerin ve kurgulanmis bir simulakrin igin-
de inceler. Uzerleri boyanmis ve ¢izilmis kendi fotog-
raflarindan olusan tinlii Face Farces (Yiiz Farslari) seri-
sinde ise Oliimiin hemen Oncesindeki histerik ani tas-
vir ederek Oliimle bir karsilasma 6ngoriir. Oliimii kav-
ramanin giicliigii, Tsa Figiirleri'nde tizerleri boyanmis
ya da cizilmis Isa fotograflar1 ya da illiistrasyonlari
olarak yansitilir. Reiner, yaygin bir 6liim sembolii olan
hag'1 varolusla ilgili sorular sormak ve incelemek igin
kullanmistir. Hung-Chih Peng ise ¢ift monitor tizerin-
den aktardig1 Canin Monk serisinde, beyaz bir duvar:
yalayarak dini metinlerden pasajlar yazan beyaz bir
kopek kullanmigtir. Kopegin, yazili olan metinleri
yaladig1 goriintiiniin geri sardirilmasiyla elde edilen
videoda kullanilan metinler Budist, Taoist ve Hindu
dini yazitlarindan alintilar oldugu kadar Musevilik,
Hiristiyanlik ve Islamiyet gibi bati dinlerinin kitapla-
rindan da alintilar bulundurmaktadir. Bu kelimelerin
bir kopek tarafindan aktarilmasi, igerigi izleyiciye
yabancilastirarak, sunulan metnin algi ve hafizadan
bagimsiz olarak izlenmesine olanak saglamaktadir.
Varolusun anlamsizligini kavramaya iliskin bu ifade
kurma denemesi monitdrdeki kopegin istahiyla garpi-
sir. Bu da insami aydinlanmaktan alikoyan, insandaki
arzuyu hatirlatmaktadir(3).

Buraya kadar ele alinan yapitlarda sergi-
lenmis olan yaklasim ister varoluscu ister absiird
olsun, 6liim kendi i¢inde bir son barindirirken fiziksel
beden bu smirin belirleyicisidir. Smnir ¢ok net ancak
cok katidir. Oysaki insan oOliimsiizliigiin yiikiinden
kurtarilmak istemez.
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Bedenin Otesinde

Fiziksel bedenin dliimle iligkili olarak ¢izdigi kat1 sinir
metafizik yaklagimlarla degisirken ‘ben’in tanimi ve
algilanisi, bedenle olan iliskisi de farklilasmaktadir.
1940'larin varolusqu yazarlarindan ilham almis olan
Barnett Newman'in yapitlari, bizi uzlasmaz, kati meta-
fizik fikirlerle karsi karsiya getirir. Newman'in
Onement (Birlik) serisi ve Zip'leri (Fermuar), uzamsal
olarak bireyin kendinden daha genis bir diizenle olan
iliskisini ve konumunu diizenlemeyi amaglamaktadir.
Benzer metafizik sorunlarin daha erken formulasyon-
lar1, Casper David Friedrich'in 1800'lerin basinda yap-
t1g1 Monk by the Sea Shore (Deniz Kenarindaki Kesis)
gibi yapitlarda bulunabilir. Deniz Kenarindaki
Kesis'te arkadan goriinen ufacik bir insan figiirti, gece
vakti ugsuz bucaksiz denize ve gokytiziine bakmakta-
dir. Bu korkuyla karisik bir kavrayis hissi yaratir.
Sonsuz ve buna karsilik kisinin kendi bedeninin 6nem-
sizligini ve oliimluligiini fark etmesidir.

Barnett Newman'in yapitlarinda ve Deniz
Kenarindaki Kesis'te oldugu gibi dogrudan sunulma-
masina kargm 6liimii bedenin otesine tasiyan metafi-
zik fikirler, Platon'nun ‘Onceden var olan ruhlari’'ndan,
Aristonun birbirine bagimli parcalarina, Dualistlerin
Kartezyen doktrinlerine ve Judeo-Christian ruhlara
kadar hepsinde temeldeki degismez anlayis kiiciik
degisiklerle sunulmustur. Daha giincel fikirlerde ise
bu anlayis yeni teknolojilerle materyalistik bakis agis1
olarak sunulmaktadir. Psikolojik siirekliligi koruyan
biyonik bedenler, indirgemecilik gibi pek ¢ok diisiince
sistemine konu olmustur. Hepsinin igerisinde ruh ya
da 6z fikri, bir baska deyisle oliimstizliik, kisiliklerin,
hatiralarin, diisiincelerin stirdiiriilmesi ile korunmak-
tadir.

Tiim bat1 inanc1 temsil tizerine yapilandi-
rilmistir ve temsilin gercegin gostergesi oldugu varsa-
yilir. Fakat bu durumda temsilin gercegin gostergesi
oldugu giivencesi gergek tarafindan degil, gostergenin
kendisi tarafindan verilmektedir. Bu ise hiper-gercektir;
gercek olmayan degil ancak gergek olanla iliskisi
bulunmayan, hatta bir gercek olmadigini saklayan,
agirliksiz bir simulakrumdur. Her sekilde temsil olma-
s1 gerektigi yerdedir. Gostergeyi yerinden oynatmak
gorlintiiniin ardinda bir gerceklik olmadigr gergegini
ortaya ¢ikarabilir, yine de simulakra gercek olmayan
degildir(4). Bu hiper-gerceklik igerisinde ongoriilen
sey oliimsiizliiktiir. Tlahilik simulakrasi (hiper gergek-

lik) igerisinde tanimlanan gergek yani oOliimsiizliik,
Barnett Newman'in yapitlarinda oldugu gibi bunu
bedenin Otesine tasirken aymu fikir siber kiiltiir igerisin-
dede korunur ancak temsilin alan1 degismistir, temsi-
lin alan artik bedendir.

Sibernetik Bedenler

Bir animasyon filmi olan Ghost In The Shell’, ‘ben’ ile
ilgili sorunlarla ilgilidir, bu soru ve sorunlarin varl-
ginda olimiin muglakligr ve bulanikligi konusunda
diistindiiriicti bir senaryoya sahiptir. Filmde bir cyborg
(sibernetik organizma) olan ana karakter, sahip oldu-
gu maddesel bedenden siyrilir, onu terk eder. Siber
beden, kendi kendini gosteren, belirten bir simulak-
rum mudur yoksa baska sekilde temsil edilemeyecek
olani m1 temsil etmektedir(5).

Sibernetik bedenlerde oldugu gibi fizik-
sel bedenin, ‘ben’ ile olan iligkisini sorgulamak igin
farkli diistince deneyleri kullanilmistir; varolmak ve
varolmamakla iligkili olarak ne olduguyla ilgili, fizik-
sel varlik ve oliimde oldugu ve fiziksel yok olusla
iliskisi, kimin bdyle bir varliga sahip oldugu ve ger-
cekte ne anlama geldigi gibi. Ozellikle bilis bilimi,
yapay zeka, noroloji, psikoloji ve akil felsefesi alanla-
rindaki gelismeler ve etkilesimler sayesinde varsayima
dayali senaryolar tizerinden kurgulanan cesitli diisiin-
ce deneyleri yaymlanmaktadir. Beden degistirme,
beyin nakli, kaynasma (iki ya da daha fazla kisinin
birbirine karisip bir kisi olarak birlesmesi), insan kop-
yalama (klonlama), kisilerin bilinglerinin bilgisayar
beyinlere ya da baska organik beyinlere aktarilmasi
gibi durumlar kurgulanmaktadir. Stelarc, sibernetigin
oneminin bedenin deriden siyrilabilmesi olarak onerir.
Yapitlarinda fiziksel bedenin dayanikliligini ve yetkin-
ligini sorgular ki her durumda beden, erken bir 6liim-
le lanetlenmisgtir. "

Artik déllenmenin rahmin disinda gercekles-
mesiyle ve cenini yapay destek sistemleri icerisinde besleye-
bilme olasiligryla teknik olarak hi¢ dogum olmayabilir. Ve
beden iiretilen parcalarin yenilenebilmesini kolaylastirmak
icin eger modiiler olarak tekrar tasarlanabilirse, o zaman
teknik olarak 6liim icin hig bir sebep kalmaz"(6).

Ghost In The Shell filminde sahip oldu-
gu maddesel bedeni terk eden ana karakter artik bir
cyborg degildir ancak sahip oldugu bedenden siyril-
mak varolusunu sonlandirmamis aksine ona sanal
uzamda sinursiz bir 6zgtirliik ve oliimsiizliik saglamis-

27



YEDI

Dokuz Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dergisi

28

tir. Buradaki oltimstizliik farkli bir uzamda tanimlan-
sada oliimii bedenin 6tesine tagiyan metafizik fikirler-
le ortiisen bir olimsiizliikk arzulanir. Bu durumda bir
bedene sahip olmayan bir ‘ben’, erken bir dliimiin
lanetini yenmis midir?

‘Ben’e herhangi bir fiziksel bedenden
bagimsiz bir yazilim programi olarak bakan diisiince
deneyleri, geleneklere uymayan, alisiilmadik teknoloji-
lerle iliskili diisiiniilse de, temelde yine geleneksel
metafizigin sorunu olan ruhlarin gogiine referans eder.
Sorulmasi gereken baska bir soruda, genel olarak
biling ya da ‘ben’ gergekten var midir? Boyle ontolojik
bir soruyu detaylandirabilmek i¢in D.R. Hofstadter ve
D.C. Dennett’in kiiciik bir diisiince deneyini Ozetle-
mek faydali olacaktir. Deneyde herhangi bir bilince
sahip olmayan bir bilgisayar oldugu varsayilmaktadar.
Bu bilgisayar, roman yazan bir makine olarak prog-
ramlanmistir ve bir yaziciya baghdir. Makinenin ve
programin tasarimcilari ne ummalari gerektigi konu-
sunda bir fikre sahip degildirler. Yazicidan ¢ikan ilk
sayfada, ‘benim adim X’ yazmaktadir. Daha sonra bu
kutu seklindeki bilgisayarin bir robot oldugu diisiinii-
liir ve bu robota ‘Y’ denilir. Robot bu kez hikayeleri
yazicidan ¢ikarmak yerine sesli olarak aktarir. Y'den
ogrendigimiz hikayeler X'in hikayeleridir ama Y’'nin
basina gelenlerden olusturulmus hikayelerdir. "Y',
‘Bana yardim edin burada kilitli kaldim” dediginde
kime yardim etmek gerekmektedir? X'e yardim etmek
gerekmektedir ama X' diye biri yoktur, o sadece Y'nin
hikayesindeki karakterdir. Bu durumda konu 'X'in Y’
adinda bir bedene sahip olmasi midir yoksa ‘Y’ kendi-
ne ‘X’ mi demektedir?

Buna benzer diisiince deneylerinde, var-
sayimlara dayali durumlar yoluyla sorulan sorulardan
bazilari kisinin, bedenin varliginin sonlanmasiyla 6liip
6lmedigi ya da kisinin psikolojik siirekliliginin kismen
ya da tamamen tahrip edilmesiyle ya da beden hala
yastyorken kiginin biling akiginin bir bilgisayar beyine
aktarilmasiyla ne diisiinmemiz gerektigidir.

Beyin, bilingsiz bir aktivite olan veri giris
ve ¢ikisini diizenleme siireci igerisinde farkinda olma-
dan ‘ben’i yaratir, ne var ki biz beynimizin durumunu
ateslenen noronlar seviyesinde algilayamayiz, bunun
yerine anladiklarimiz kavramlar ve kelimelerdir.
Gergekte kisi, her an, 0 anin deneyimini uygun etike-
tin altinda smiflandirarak sinaptik yapiy1 degistirmek-

tedir, bunu da gelecekte bu bilgiye yeniden erisebil-
mek i¢in yapmaktadir. ‘Ben’, zaman ve mekan igerisin-
de hareket eden, algilayan, hisseden bedenin kendini
belgelemesinin bir stireklilik icerisindeki goriintiisii-
diir. Bu korunmus ge¢misin tarihinin ve su anki zama-
nin; gelecegin belirleyicisi olma durumu, déngiisel bir
kendi kendine basvurunun farkli seviyelerde bir geri
beslemesidir, tipk: birbirine bakan iki ayna gibi birbi-
rinin goriintiistini sonsuzca yansitir. Ancak diisiince
deneyindekinin aksine bu belgeleme eyleminin bir
amact vardir. Toplanmis olan veri gelecegin daima
degisen cevrelerinde kullanilacaktir(7). Bu durumda
bedenden yalitilmis bir 6liimstizliik fikri kendi igeri-
sinde celisirken fiziksel bedenin 6liimle iligkili olarak
cizdigi kat1 smnur, ister metafizik yaklagimlarla ister tek-
nolojik ve bilimsel yaklagimlarla olsun, degistirilirken
ayni sey arzulanmaktadir.

Sonuc¢

Daha oOnce de bahsedildigi gibi oliimiin goriintiisii
¢ogu zaman kisinin ‘ben’i nasil algiladigiyla yakindan
iligkilidir, ki bu da belirli bir 6liim kiiltiiriiyle Ortiisiir.
Bilincimizde ya da bilingaltinda, daha ¢ok riiya benze-
ri kareler olmak tizere, hepimizde 6liime ait bir goriin-
tli vardir. Kisinin diisiinen ‘ben’ini ve bedenini bir obje
olarak diisiinmesi zor kabul edilebilir bir gercektir.
Kisinin kendi oliimiiniin getirecegi ciirlime siireci,
gomiilme, mezar fikri gibi fiziksel sonuglara karsi
zayifligt ve bunun neden oldugu anksiyete ilahilik
simulakrasi icerisinde rahatlar. Bu hiper gerceklik baz1
vasiflar1 bedene ait tanimladig1 gibi insanin ne oldu-
gunu da tamimlar. Insan, &liimsiizliikle imtiyazhidir;
bir yandan kartezyen gelenegi reddederken sibernetik
beden ayni geleneksel amaci arzular ama bunu yapar-
ken geleneksel olmayan araglar kullamr. Siberkiiltiir
gelismeye baslarken, Platonik ve Kartezyen metafizi-
gin kavramsal anlayis1 ve goriintiisii diglanir ancak
ama¢ degismeksizin Oltimstizlitk olarak karsimiza
cikar. Bu ruh ya da saf bilgi olarak tanimlanabilir.

Oliimiin goriintiisii asla tam olarak ve
netlikle tarif ya da temsil edilemez, daha ¢ok muglak
bir sezginin yansimasidir. Oliimiin tasvir edildigi pek
¢ok mecrada oldugu gibi magara resimlerinde, gorsel
santlarda, edebiyatta veya kutsal metinlerde de bu
muglaklign gormek miikiindiir. Oliim ve baglantil
konular, olabildigince eski olmasina ragmen yine de
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bu konularda giincel terminoloji ve yaklasimlara ihti-
yag vardir. Yan yana getirilen siber beden ve ilahilik
simulakras1 (hiper gerceklik) gibi kavramlarla iliski-
lendirilen, ortak konu olarak oliimiin islendigi sanat-
sal yapitlarin ardindaki goriintirde ters diisen felsefi
goriislere karsin, temelde ¢ok benzer ifadeleri igerdik-
leri goriilmektedir.

* Ars. Gor. Bahgegehir Universitesi, Iletisim Fakiiltesi,
Gorsel Sanatlar Gorsel lletisim Tasarimi Béliimii,
e-posta: nesedakbas@gmail.com
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