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Ozet

Bu ¢alismanin amaci, Tiirkce egitimi alamindaki lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki
atiflarin sikliklarint ve tiplerini belirlemektir. Betimsel tarama modelinde olan bu ¢alismada,
biinyesinde hem yiiksek lisans hem de doktora diizeyinde Tiirkce egitimi programinda tez
tiretilmis 9 tiniversiteden rastlantisal yolla se¢ilen 10’u yiiksek lisans, 10'u doktora tezi olmak
tizere 20 tez incelenmisti. Calismada, Tiirkce egitimi alamindaki lisansiistii tezlerin girig
béliimleri incelenmis, ayri bir kuramsal boliimii olan tezlerde ise, soz konusu kuramsal béliim
incelenmemigtiv. Thompson ve Tribble ‘m (2001) anf tipleri simiflandirmasinin temel alindig
calismada, icerik ¢oziimlemesi teknigi kullamilmistir. Aragtirmanmn giivenirligini saglamak icin
uzman incelemesi yontemi kullamilmistir. Bu baglamda, nitel veri ¢oziimleme ve Tiirkge egitimi
alaminda uzman bir 6gretim iiyesi ile degerlendirme toplantis1 yapilarak tezlerin incelenmesiyle
elde edilen verilerin tamamina dair goriis birligi saglanmistir: Calismada ulasilan temel sonuglar
sunlardir: Tiirkge egitimi alamindaki yiiksek lisans tezlerinin giris béliimlerinde toplam 189,
doktora tezlerinin giris boliimlerinde ise toplam 390 atif tespit edilmistir. Bununla birlikte yiiksek
lisans tezlerinin giris boliimlerinde her 1000 sézciikte 10,28 atif kullanilirken doktora tezlerinin
giris boliimlerinde her 1000 sozciikte 13,45 atf kullanildigi belirlenmigtir. Yiiksek lisans tezlerinde
tespit edilen atiflarin biiyiik bir kismi (%80.95), doktora tezlerinde tespit edilen atiflarin da
geneline yakini (%67.69) biitiinlesik olmayan atif tiplerindendir. Tez yazarlarinin; ¢alismalarinin
giris boliimlerinde biitiinlesik olmayan atf tiplerini kullanma egiliminde olduklari, dolayisiyla
yazart vurgulamaktansa bilgiyi vurgulamay tercih ettikleri soylenebilir:

Anahtar Kelimeler: Lisansiistii tezler, akademik yazma, atif ¢oziimlemesi, giris boliimii

Abstract

The aim of this study is to determine the frequencies and types of citation in introduction
sections of postgraduate theses in the field of Turkish language education. In this descriptive
survey model study, 20 graduate theses -10 master and 10 doctoral theses- were analysed. These
theses were selected randomly from 9 university in which both master and both doctoral theses
were completed in Turkish language education programme. In the study, the introduction sections
of postgraduate theses in the field of Turkish language education were analysed, in the theses which
had a separate theoretical section that theoretical section wasn't analysed. In the study, which
was based on Thompson and Tribble'’s (2001) classification of citation types, content analysis
was used. Expertisation method was used for providing the studys reliability. In this context,
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by making an evaluation meeting with a faculty member who is expert in qualitative analysis
and in the field of Turkish education, consensus was provided on all of the data obtained from
the examination of the theses. These are the basic results obtained in the study: In introduction
sections of master theses totaly 189 citations, in introduction sections of doctoral theses totaly
390 citations were determined. In addition to this, it was obtained that in introduction sections of
master theses 10,28 citation was used in per 1000 words, and in introduction sections of doctoral
theses 13,45 citation was used in per 1000 words. The majority (%80,95) of citations established
in master theses and nearly general (%67,69) of citations established in doctoral theses were
from the non-integral citation types. Theses writers tend to use non-integral citation types in
introduction sections, consequently it can be said that they prefer to emphasize information rather
than author:

Keywords: Postgraduate theses, academic writing, citation analysis, introduction section

1. Giris

Atif, akademik yazmanin temel bir 6gesidir. Swales ve Feak (1994) atiflarin; bi-
limsel metinlerin tanimlayici 6zelligi oldugunu belirtmektedir. Bilimsel metin yazar-
lar1, kendi ¢alismalarimi ¢erceveye oturtmak ve desteklemek; ayrica onlarin 6zel sdy-
lem toplulugunda kendilerine bir yer agmak icin alanyazindaki diger ¢aligmalara atifta
bulunurlar (Jalilifar ve Dabbi, 2012: 91). S6z konusu nedenlerden dolayi, bilimsel bir
metinde yazarlarin kullanma gereksinimi duyduklar atif; alanyazindaki arastirmalara,
aragtirmalarin bulgularina, sonuglarina veya bu arastirmalarda yer alan kuramsal bilgi-
lere deginilerek gergeklesir.

Swales’in (1990) atif kullanimlarina degindigi ¢alismasindan sonra atif kullanimla-
rin1 uygulamali dilbilim bakis agisiyla inceleyen ¢aligmalar hiz kazanmis ve son yillar-
da yapilan bilimsel ¢alismalarla (6rn. Maroko, 2013; Rabab’ah ve Al-Marshadi, 2013;
Oskueia ve Kuhi, 2014) birlikte atif kullanimlariin uygulamali dilbilim bakis acisiyla
incelenmesi alanyazinda énemli bir yer edinmistir. Ancak, s6z konusu calismalarda In-
gilizce metinler tizerinde yogunlasildigi, Tiirk¢e metinlerdeki atif kullanimlarini uygu-
lamali dilbilim bakis agisiyla inceleyen az sayida ¢alisma (6rn. Cem-Deger ve Fidan,
2008; Fidan, 2008) bulundugu goriilmektedir.

Aragtirmanin; 6zellikle akademik yazma deneyimi az olan yiiksek lisans 6grencile-
rinde atif yapma segeneklerine ve bunlarin iglevlerine iliskin farkindalik olusturacagi,
ayrica alanyazindaki atif kullanimlarima iligkin tartismalara Tiirkge {izerinden bir katki
saglayacag diisiiniilmektedir.

Atif Tipleri Stmflandirmasi

Bilimsel metinleri, uygulamali dilbilim bakis agistyla inceleyen oncii atif ¢oziim-
lemesi caligmalar1 Swales (1981, 1986, 1990) tarafindan gerceklestirilmistir. Swales’e
(1990: 141) gore atiflar, biitiinlesik (integral) ve biitiinlesik olmayan (non-integral)
seklinde iki temel tipe ayrilmaktadir. Biitiinlesik atiflarda, atif yapilan yazarin adi atif
ciimlesinde yer alirken biitlinlesik olmayan atiflarda yazarm ad1 atif ciimlesinin diginda
-genellikle parantez igerisinde- yer alir (Swales, 1990: 148). Hangi atif tipinin kulla-
nilacagi, yazarm; atif yapilan yazari veya sunulan bilgiyi vurgulama kararini yansitir
(Hyland, 1999: 344). Benzer sekilde, Weissberg ve Buker (1990) de biitiinlesik atif tipi-
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ni yazarin éne ¢iktigi (author prominent); biitiinlesik olmayan atif tipini ise bilginin dne
¢tktigi (information prominent) olarak nitelendirir.

Thompson ve Tribble (2001), Swales’in (1990) biitiinlesik ve biitiinlesik olmayan
seklindeki atif tipleri ayrimini genisletmistir. Thompson ve Tribble (2001: 95, 96) bii-
tiinlesik atif tiplerini asagidaki sekilde siniflandirmaktadir:

Eylem yonetme (Verb controlling): Atif yapilan yazarlar(lar), etken veya edilgen
bir eylemi yonetir. Ornek:

Goélkalp (2005: 39), hars adim verdigi kiiltiiriin, biitiin toplumsal hayatlart igine
aldigim belirtir ve toplumsal hayatlarin, dinsel hayat, ahlaksal hayat, hukuksal hayat,
kurgusal hayat, sanatsal hayat, iktisadi hayat, dilsel hayat, bilimsel hayattan olustugu-
nu ifade eder.

Adlandirma (Naming): Atif yapilan yazar(lar); bir ad dbeginin igerisinde yer alir
ve bir eylemi yonetmez. Ornek:

Promsin’in (2006) ¢alismasinda Taylandli 6grenciler tarafindan yazilan, miihendis-
lik alamindaki Ingilizce tezlere iliskin ozetler incelenmistir.

Eksik atif (Non-citation): Yazar(lar)a y1l belirtilmeden atif yapilir. S6z konusu atif
tipi ¢ogunlukla yazarin, metinde daha once atif yaptig1 bir calismaya yine deginmesi
gerektiginde atfi tekrar etmek istemezse kullanilir. Ornek:

Ates (1998), Giilten Dayioglu 'nun 9—14 yas grubunu hedef alarak yazdigi 13 romant
egitim, sanat ve dil ozellikleriyle ele almis, s6z konusu romanlarin ana dili 6gretimine
katkilarint incelemistir. Ates, incelenen romanlarda yalin bir anlatim tercih edildigini,
uzun ctimlelerden kaginildigini belirlemistir.

Thompson ve Tribble’a (2001: 95) gore biitiinlesik olmayan atiflar dort kategoriye
ayrilmaktadir:

Kaynak (Source): Bilgi veya goriisiin nereden geldigini gosterir. Ornek:

Bilimsel yazilarda ozet, ¢calismayt kisaca tamitmak amacwyla hazirlanan metindir
(Karasar, 2011: 41).

Tamitma (Identification): Ciimle icerisinde atif yapilan yazarlari belirtir.

Alanyazinda farkl egitim diizeylerinde —ilkogretimden iiniversiteye- 6grenim géren
ogrencilerin yazili anlatim becerileri iizerine bir¢ok arastirma yapilmistir (Alkan, 2006,
Arict ve Ungan, 2008; Bagct, 2010, Coskun, 2005; Demir, 2003; Ozbay, 2000, Salla-
bas, 2009, Temizkan, 2001).

Gonderme (Reference): Konuya iliskin atif yapilan bilgi mevcut metinde yer al-
maz. Yazar, s6z konusu bilgi i¢in okuyucuyu baska bir ¢calismaya yonlendirir. Bu atif tipi
genellikle “bk.” ile isaretlenir. Ornek:

Ayrica pozitif etkili (bk. Martin ve White, 2005) kullamimlar da tercih edilmektedir.
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Koken (Origin): Bir kavram veya iiriiniin yaraticisim (originator) belirtir. Ornek:
Hareket igin sematik birim (Nwogu, 1997) terimi de kullanilmaktadir.
Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmada, Tiirkge egitimi alanindaki lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki
atif kullanimlarini belirlemek amaglanmaktadir. Bu genel amaca bagli olarak aragtirma-
nin alt amaglart sunlardir:

« Tiirkce egitimi alanindaki lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki,
« Atif sikliklarmin belirlenmesi,

« Atif tiplerinin belirlenmesi,

« Adlandirma atfi kaliplarinin belirlenmesi,

« Eylem yonetme atfinda kullanilan eylemlerin belirlenmesi.

2. Yontem

Bu béliimde, aragtirma modeli, ¢alisma grubu, veri toplama yontemleri ve verilerin
coziimlenmesine iligkin bilgiler yer almaktadir.

Arastirma Modeli

Bu ¢alisma, betimsel tarama modelinde yapilmistir. Tarama modelleri, gecmiste
veya halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtirma
yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey veya nesne, kendi kosullari i¢inde ve
oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar, 2006: 77).

Calisma Grubu

Aragtirmada incelenecek tezlere ulagsmak igin Yiiksekdgretim Kurulu Ulusal Tez
Merkezine ait veri tabanindan yararlanilmistir. 07 Haziran 2014 tarihinde Ulusal Tez
Merkezi sayfasinda (https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/), biinyesinde hem yiiksek
lisans hem de doktora diizeyinde Tiirk¢e egitimi programinda tez iiretilmis 9 liniversite
(Ankara Universitesi', Atatiirk Universitesi, Canakkale Universitesi, Dokuz Eyliil Uni-
versitesi, Firat Universitesi, Gazi Universitesi, Istanbul Universitesi, Marmara Univer-
sitesi, Selguk Universitesi) tespit edilmistir. S6z konusu iiniversitelerdeki her Tiirkce
egitimi programindan —son bes yila ait olmasi sartiyla- rastlantisal olarak bir yiiksek
lisans bir doktora tezi secilmistir. 20 tezin incelendigi ¢alisma grubunda, yiiksek lisans
tez girislerinde 18394, doktora tez girislerinde 28999 olmak {izere toplam 47393 s6zciik
yer almaktadir. S6zciik sayiminda, alanyazindaki diger calismalarda oldugu gibi (6rn.
Hu ve Wang, 2014; Flgttum, Dahl, ve Kinn, 2006; Hyland, 1999; Jalilifar ve Dabbi,
2012) baslik/altbaslik, tablo/sekiller ve dipnot agiklamalari sayilmamuistir.

1. Ankara Universitesinde, biri Egitim Bilimleri Enstitiisiine biri de Sosyal Bilimler Enstitiisiine bagh
olmak iizere lisansiistii diizeyde iki Tiirkce egitimi programi bulunmaktadir. Her programdan ayri ayri
yiiksek lisans ve doktora tezi se¢ilmistir.
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Veri Toplama Yontemleri

Bu ¢alismada, Tiirkce egitimi alanindaki lisansiistii tezlerin girig boliimleri incelen-
mis, ayr1 bir kuramsal boliimii olan tezlerde de, s6z konusu kuramsal bdliim incelen-
memistir. Caligmada, Thompson ve Tribble‘in (2001) smiflandirmasi temel alinmustir.

Verilerin Coziimlenmesi

Calismada icerik ¢oziimlemesi teknigi kullanilmustir. Igerik ¢oziimlemesi; belirli ku-
rallara dayali kodlamalarla bir metnin bazi sdzciiklerinin daha kiigiik igerik kategorileri
ile 6zetlendigi sistematik, yinelenebilir bir teknik olarak tanimlanir ve 6zellikle sosyal
bilimler alaninda siklikla kullanilan en énemli tekniklerden biridir (Biiyiikoztirk vd.,
2008: 263). icerik ¢oziimlemesinde temel amag, toplanan verileri agiklayabilecek kav-
ramlara ve iliskilere ulasmaktir (Yildirim ve Simsek, 2011: 227).

Aragtirmanin giivenirligini saglamak i¢in uzman incelemesi yontemi kullanilmustir.
Bu baglamda, nitel veri ¢cdziimleme ve Tiirkge egitimi alaninda uzman bir 6gretim iiyesi
ile degerlendirme toplantisi yapilarak tezlerin incelenmesiyle elde edilen verilerin tama-
mina dair goriis birligi saglanmustir.

3. Bulgular

Lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki toplam atif sayisi, atiflarin tez basina
ortalamasi ve her 1000 sozciikteki atif sayis1 Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1. Lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki atiflar

Tez tiirii Toplam atif sayis1 Tez bagina ort. Her 1000 sozciikte
YL 189 18,9 10,28
DR 390 39 13,45
Toplam 579 28,95 12,22

Tablo 1’e gore Tiirkge egitimi alanindaki doktora tezlerinin giris boliimlerinde, yiik-
sek lisans tezlerinin girig boliimlerine kiyasla yaklasik iki kat fazla atif kullanilmustir.
Bununla birlikte, her 1000 sozciikte kullanilan atiflara bakildiginda ise doktora tezlerin-
deki say1 daha yiiksek olsa da toplam atif sayisindaki kadar fazla bir farklilik goriilme-
mektedir.

Incelenen tezlerin giris boliimlerindeki atif tipleri Tablo 2°de gdsterilmektedir.

Tablo 2. Lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki atif tipleri

. Biitiinlesik Biitiinlesik olmayan
Tez tiirii
f % f %
YL 36 19,05 153 80,95
DR 126 32,31 264 67,69
Toplam 162 27,98 417 72,02
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Tablo 2’ye gore yiiksek lisans tezlerinde tespit edilen atiflarin bilyiik bir kismi
(%80.95), doktora tezlerinde tespit edilen atiflarin da geneline yakini (%67.69) biitiin-
lesik olmayan atif tiplerindendir. Tez yazarlariin; ¢alismalarmin giris boliimlerinde bii-
tiinlesik olmayan atif tiplerini kullanma egiliminde olduklar1 goriilmektedir.

Tezlerin giris bolimlerindeki biitiinlesik atif tiplerinin siklik ve ylizde degerleri Tab-
lo 3’te yer almaktadir.

Tablo 3. Lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki biitiinlesik atif tipleri

Biitiinlesik YL DR

f % f %
Eylem yonetme 10 27,78 85 67,46
Adlandirma 24 66,67 37 29,37
Eksik atif 2 5,55 4 3,17
Toplam 36 126

Tablo 3’te goriildiigii gibi yiiksek lisans tezlerindeki biitiinlesik atif tiplerinin
geneline yakini (%66.67) adlandirma iken doktora tezlerindeki biitiinlesik atif tip-
lerinin geneline yakini (%67.46) eylem yonetmedir. Eksik atif ise her iki grupta da
en az kullanilan biitiinlesik atif tipidir.

Lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki adlandirma atfi kaliplar1 Tablo 4°te yer
almaktadir:

Tablo 4. Adlandirma atfi kalhiplar:

Kaliplar YL DR

f % f %
X’e (2015) gore 20 83,33 18 47,37
X (2015) tarafindan 2 8,33 4 10,53
X’in (2015) ... ¢aligmasinda/arastirmasinda 1 4,17 5 13,15
X’te (2015) 1 4,17 1 2,63
X’in (2015) deyisiyle/tanimiyla/anlatimiyla/ tespitiyle 0 0 5 13,15
X’in (2015) ifade ettigi gibi/ belirttigi gibi 0 0 2 5,27
X’ten (2015) hareketle 0 0 2 5,27
X’in (2015) ... ¢aligmasinin amact 0 0 1 2,63
Toplam 24 38

Tablo 4’e gére hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinde yer alan adlandirma
atiflarinda en sik kullanilan kalip “X’e (2015) gore”dir. S6z konusu kalip, yiiksek lisans
tezlerindeki adlandirma atiflarmim biiyiik bir kisminda, doktora tezlerindeki adlandirma
atiflarmin ise yaklasik yarisinda kullanilmaktadir. Ayrica, doktora tezlerinde adlandirma
atiflarinin daha ¢esitli kaliplarda kullanildig1 goriilmektedir.

Incelenen tezlerin giris boliimlerinde belirlenen eylem yonetme atfinda kullanilan
eylemler Tablo 5’te gosterilmektedir:
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Tablo 5. Eylem yonetme atfinda kullanilan eylemler

Sozcik YL (f) DR(f) Toplam Sozcik YL({) DR(f) Toplam
Belirtmek 0 19 19 Vermek 0 1 1
Aciklamak 1 7 8 Ayirmak 0 1 1
Ortaya koymak 0 7 7 Nitelemek 0 1 1
Bahsetmek 0 6 6 Istemek 0 1 1
Tanimlamak 1 4 5 Gergeklestirmek 0 1 1
Soylemek 0 4 4 Onermek 0 1 1
Calismak 0 3 3 Cevap aramak 0 1 1
Soz etmek 1 2 3 Toplamak 0 1 1
Uzerinde durmak 0 3 3 Dikkat ¢ekmek 0 1 1
Yapmak 0 2 2 Baglamak 0 1 1
ifade etmek 1 1 2 Gérmek 0 1 1
Vurgulamak 0 2 2 One siirmek 0 1 1
Ele almak 0 2 2 Aragtirmak 0 1 1
Demek 2 0 2 Hedeflemek 0 1 1
Belirlemek 0 2 2 Savunmak 0 1 1
Duyurmak 1 0 1 Sergilemek 0 1 1
Elestirmek 1 0 1 Uygun bulmak 0 1 1
Kullanmak 1 0 1 Deginmek 0 1 1
Betimlemek 1 0 1 Hatirlatmak 0 1 1
Sunmak 0 1 1 Benimsemek 0 1 1

Tablo 5’¢ gore doktora tezlerindeki eylem yonetme atiflarinda en sik kullanilan ey-
lem “belirtmek”tir. Yiiksek lisans tezlerinde ise s6z konusu atiftaki eylemler yaklasik
ayni siklikta kullanilmaktadir. Ayrica, doktora tezlerinde eylem yonetme atfina iliskin
daha ¢esitli eylemlerin yer aldig1 goriilmektedir.

Tezlerin giris boliimlerindeki biitiinlesik olmayan atif tiplerinin siklik ve yiizde de-
gerleri Tablo 6°da gosterilmektedir.

Tablo 6. Lisansiistii tezlerin giris boliimlerindeki biitiinlesik olmayan atif tipleri

Biitiinlesik Olmayan YL DR

f % %
Kaynak 138 90,20 221 83,71
Tanitma 15 9,80 41 15,53
Gonderme 0 0 0 0
Koken 0 0 2 0,76
Toplam 153 264

Tablo 6’ya gore hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinde biitiinlesik olmayan
atif tiplerinin biiytik bir kismi1 kaynaktir (sirastyla %90.20; %83.71). Gonderme tipi,
yiiksek lisans tezlerinin de doktora tezlerinin de girig boliimlerinde tespit edilmemistir.
Kdéken tipi ise, incelenen yiiksek lisans tezlerinde belirlenmemis, doktora tezlerinde ise
oldukea az yer aldig1 goriilmiistiir (=2).
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4. Sonug ve Tartisma

Bu caligmada Tiirkge egitimi alanindaki lisanstistii tezlerin girig boliimlerindeki atif-
lar degerlendirilmistir. Calismada ulasilan temel sonuglar asagida tartigiimaktadir.

Tiirkce egitimi alanindaki doktora tezlerinin giris boliimlerinde, yiiksek lisans tezle-
rinin giris boliimlerine kiyasla yaklasik iki kat fazla atif kullanilmakla birlikte her 1000
sozciikte kullanilan atiflara bakildiginda ise doktora tezlerindeki say1 daha yiiksek olsa
da toplam atif sayisindaki kadar fazla bir farklilik gériilmemektedir. Bu durum, ince-
lenen doktora tezlerindeki toplam soézciik sayisinin daha fazla olmasi ile agiklanabilir.
Makalelerin giris boliimlerini inceleyen Cem-Deger ve Fidan (2008); lisans 6grencile-
rinin yazdig1 arastirma metinlerinin giris boliimlerini inceleyen Fidan (2008) ve yiiksek
lisans tezlerinin giris boliimlerini inceleyen Jalilifar ve Dabbi’nin (2012) ¢aligsmalarinda
da girig bolimlerinde her 1000 sozciikte 10’un iizerinde atif kullanildigi belirlenmistir.

Yiiksek lisans tezlerinde tespit edilen atiflarin biiytik bir kismi (%80.95), doktora
tezlerinde tespit edilen atiflarin da geneline yakini (%67.69) biitiinlesik olmayan atif
tiplerindendir. Tez yazarlarinin; ¢alismalarinmn giris boliimlerinde biitiinlesik olmayan
atif tiplerini kullanma egiliminde olduklari, dolayisiyla yazari vurgulamaktansa bilgiyi
vurgulamay tercih ettikleri soylenebilir. Maroko’nun (2013) ¢alismasinda da incelenen
tezlerin giris boliimlerinde biitiinlesik olmayan atif tiplerinin daha ¢ok kullanildig: tespit
edilmistir. Ancak, Cem-Deger ve Fidan (2008), Fidan (2008) ve Jalilifar ve Dabbi’nin
(2012) caligmalarinda ise biitiinlesik atif tipinin daha c¢ok kullanildig1 belirlenmistir.
Bununla birlikte, yiiksek lisans tezlerinin giris boliimlerini inceleyen Oskueia ve Kuhi
(2014) ve Rabab’ah ve Al-Marshadi’nin (2013) caligmalarinda biitiinlesik ve biitiinlesik
olmayan atif tiplerinin kullanim yiizdesinin neredeyse ayni oldugu tespit edilmistir.

Yiiksek lisans tezlerindeki biitiinlesik atif tiplerinin geneline yakini (%66.67) ad-
landirma iken doktora tezlerindeki biitiinlesik atif tiplerinin geneline yakini (%67.46)
eylem yonetmedir. Eksik atif ise, her iki grupta da en az kullanilan biitiinlesik atif tipidir.
Jalilifar ve Dabbi’nin (2012) ve Oskueia ve Kuhi’nin (2014) caligmalarinda biitiinlesik
atif tipleri arasinda en ¢ok kullanilanin eylem yonetme; en az kullanilanin ise eksik atif
oldugu belirlenmistir.

Hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinde yer alan adlandirma atiflarinda en sik
kullanilan kalip “X’e (2015) gore”dir. S6z konusu kalibin, yiiksek lisans tezlerindeki
adlandirma atiflarinin biiyiik bir kisminda, doktora tezlerindeki adlandirma atiflarinin
ise yaklasik yarisinda kullanildig1 belirlenmistir. Ayrica, doktora tezlerinde adlandirma
atiflarinin daha gesitli kaliplarda kullanildigi goriilmektedir. Adlandirma, biitiinlesik atif
tipleri arasinda yiiksek lisans tezlerinde doktora tezlerine kiyasla daha yiiksek bir yiizde
ile goriilse de s6z konusu atif tipinin siklig1 doktora tezlerinde daha yiiksektir. Dokto-
ra tezlerinde adlandirma atiflariin daha cesitli kaliplarda kullanilmast bu durum ile
aciklanabilir. Jalilifar ve Dabbi’nin (2012) ¢alismasinda da giris boliimlerinde ¢esitli
adlandirma kaliplarinm kullanmildig: tespit edilmistir.

Doktora tezlerindeki eylem yonetme atiflarinda en sik kullanilan eylemin “belirt-
mek” oldugu, yiiksek lisans tezlerinde ise s6z konusu atiftaki eylemlerin yaklasik ayni
siklikta kullanildigr tespit edilmistir. Ayrica, doktora tezlerinde eylem yonetme atfina

Mayts 2016 Cilt:24 No:3 Kastamonu Egitim Dergisi



Atif Coziimlemesi: Tiirkce Egitimi Alanindaki Lisanstistii... 1297

iliskin daha ¢esitli eylemlerin yer aldig1 goriilmektedir. Bu farklilikta incelenen doktora
tezlerindeki toplam sozciik sayisinin, yiiksek lisans tezlerindeki toplam sozciik sayisin-
dan fazla olusunun etkisi oldugu diisiiniilebilir. Jalilifar ve Dabbi’nin (2012) ¢alismasin-
da da giris boliimlerinde eylem yonetme atif tipine iligkin ¢esitli eylemlerin kullanildig:
belirlenmistir.

Yiiksek lisans tezlerinde de doktora tezlerinde de biitiinlesik olmayan atif tiplerinin
biiytik bir kisminin kaynak oldugu belirlenmistir (sirastyla %90.20; %83.71). Gonderme
tipi, hem yiiksek lisans hem de doktora tezlerinin giris boliimlerinde tespit edilmemistir.
Kdéken atif tipinin ise, incelenen yiiksek lisans tezlerinde yer almadigi, doktora tezlerin-
de ise oldukga az yer aldigi (f=2) belirlenmistir. Benzer sekilde, Jalilifar ve Dabbi’nin
(2012) ve Oskueia ve Kuhi’nin (2014) ¢alismalarinda da giris boliimlerinde biitiinlesik
olmayan atif tipleri arasinda en ¢ok kullanilanin kaynak, en az kullanilanin da génder-
me oldugu; ayrica sdz konusu iki ¢alismada da koékenin biitiinlesik olmayan atif tipleri
arasinda oldukca az goriildiigii tespit edilmistir.

Calismanin sonuglarindan hareketle asagida yer alan 6neriler sunulabilir:

« Lisansiistii tez hazirlayan 6grencilere atif tipleri ve s6z konusu atif tiplerinin islev-
leri 6gretilebilir. Bu baglamda lisansiistii egitimde “akademik yazma” derslerin-
den yararlanilabilir.

« Ogrencilerin atif tiplerini daha yakindan gérmeleri ve islevlerini daha iyi fark et-
meleri i¢in atif ¢oziimleme galigmalar yapilabilir.

« Farkli alanlardaki lisansiistii tez, makale ve bildiriler atif kullanimlar1 agisindan
incelenebilir.
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Extended Abstract

Citation is an essential element of academic writing. Swales and Feak (1994) indicates
that citations are defining characteristics of scientific texts.Scientific text writers cite to the
studies in the literature in order to frame and support their own work and also to establish a
niche for themselves within their special discourse community (Jalilifar and Dabbi, 2012: 91).
For these reasons, citation which writers need to use in a scientific text; occur by referring to
the researches, findings/results of researches in the literature or the theoretical information in
these researches.

After the Swales’ study mentioned to uses of citation, studies which investigate uses of
citation from the view of applied linguistics have accelerated. By the scientific studies (e.g.
Maroko, 2013; Rabab’ah and Al-Marshadi, 2013; Oskueia and Kuhi, 2014) conducted in recent
years, investigation of uses of citation from the view of applied linguistics has an important
place in the literature. However, it is seen that these studies focus on English texts and there are
few studies (e.g. Cem-Deger and Fidan, 2008; Fidan, 2008) which investigates uses of citation
in Turkish texts from the view of applied linguistics.

It is expected that the research will create awareness about citing alternatives and their
functions in the students who write master theses and who as a little experiment of academic
writing, in additon it will contribute to the discussions about uses of citation in the literature
via Turkish.

The aim of this study is to determine the frequencies and types of citation in introduction
sections of postgraduate theses in the field of Turkish language education. These are the sub-
aims of the research depending on the overall aim:

Determination of citation frequences,
Determination of citation types,
Determination of forms of naming citation,

Determination of verbs used in verb controlling citation in introduction sections of
postgraduate theses in the field of Turkish language education.

In this descriptive survey model study, 20 postgraduate theses -10 master and 10 doctoral
theses- were analysed. These theses were selected randomly —provided that in respect of last
five years- from 9 university in which both master and both doctoral theses were completed in
Turkish language education programme. In study group, there are 18394 words in introduction
sections of master theses, 28999 words in introduction sections of doctoral theses, and totally
47393 words are in introduction sections of 20 theses examined. In the study, the introduction
sections of postgraduate theses in the field of Turkish language education were analysed; in the
theses, which had a separate theoretical section, that theoretical section wasn't analysed. In
the study, which was based on Thompson and Tribble’s (2001) classification of citation types,
content analysis was used. Expertisation method was used for providing the study's reliability.
In this context, by making an evaluation meeting with a faculty member, who is expert in
qualitative analysis and the field of Turkish education, consensus was provided on all of the
data obtained from the examination of the theses.
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In introduction sections of master theses totaly 189 citations, in introduction sections of
doctoral theses totaly 390 citations were determined. In addition to this, it was obtained that
in introduction sections of master theses 10,28 citation was used in per 1000 words, and in
introduction sections of doctoral theses 13,45 citation was used in per 1000 words. As it seen,
in introduction of doctoral theses, compared to the introduction of master theses, nearly two
times more citation was used. Nevertheless, when examining citations used in per 1000 words,
the difference is not much as total citation frequence difference. This case can be explained by
more number of total words in analysed doctoral theses.

The majority (%80,95) of citations established in master theses and nearly general
(%67,69) of citations established in doctoral theses were from the non-integral citation types.
Theses writers tend to use non-integral citation types in introduction sections, consequently it
can be said that they prefer to emphasize information rather than author.

Nearly general (%66.67) of integral citations in master theses were naming, and nearly
general (%67.46) of integral citations in doctoral theses were verb controlling. As to non-
citation, it was the integral citation type used at least in both of two groups.

It was obtained that in both master theses and both doctoral theses the large part of non-
integral citation types was source (respectively %90.20; %83.71). The reference type wasn't
detected in introduction sections of master theses and doctoral theses. It was identified that
origin citation type wasn't seen in master theses analysed, and it was seen quite a little in
doctoral theses.

Mayts 2016 Cilt:24 No:3 Kastamonu Egitim Dergisi



