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oz

Hasta haklarmin insan haklarinin saglik alanindaki yansimasi olarak
kabul edilmesi siirecinde son otuz yilda hatali tibbi uygulamalara yonelik
iddialar giderek artmaktadir. Bu iddialarin dogrulanmasinda oliim sebe-
binin belirlenmesi ¢ok 6énemli olup 6liim sebebinin belirlenebilmesi igin
adli 6lii muayenesi ve otopsinin yapilmasi sarttir. Bu makalede, hatali tib-
bi uygulamaya baglh 6liim iddialarinda yasama hakki ve adil yargilanma
hakki baglaminda yapilacak otopsi isleminden bahsedilecektir.

Anahtar Kelimeler: Hatali Tibbi Uygulama, Otopsi, Yasama Hakki,
Adil Yargilanma Hakki, Komplikasyon, Minnesota Protokolii

ABSTRACT

Since the recognition of patient rights as the reflection of basic human
rights in the health care arena medical malpractice claims have been
gradually increasing. In the confirmation of the medical malpractice claims
, the legal autopsy should be performed to define the cause of death. In
this article, legal autopsy as a part of right to live and right to a fair trial
will be mentioned.

Keywords: Medical malpractice, Autopsy, Right to live, Right to a fair
trial, Complication, Minnesota Protocol

GIRiS

Insanlik tarihi ile birlikte dinsel nitelikte baglayan tip etkinlik alanmin
bas aktorii olan hekim ayni zamanda tanriydi. Hipokrat'in tarih sahnesi-
ne cikisi ile birlikte tip beseri bir etkinlik haline gelirken hekim de gokyii-

ziinden yere inerek bir meslek insan1 haline gelmistir. Hipokrat ile birlikte
tip bilimsel bir ugras: haline gelirken hekimin sorumlulugunun sinirlarin

1 Erzurum Atatiirk Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali Baskani, Adalet
Bakanligi Adli Tip Kurumu Erzurum Grup Baskani, anezihkok@gmail.com.
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da meslek etik ilkeleri belirlemistir. Buyurgan yontemle hastanin rizasimni
onciil olarak géormeyen paternalist diisiince sistemine odaklanmis Hipok-
ratik tip anlayisi ile saglik hizmeti sunumu yirminci ytizyilin ikinci yarisi-
na kadar devam etmistir. Atom bombasinin patlatilmas ile Ikinci Diinya
Savasi'nin bitis siirecinde yirminci ytiizyilin ikinci yarisina giren diinya-
mizda Birlesmis Milletler Orgﬁtﬁ tarafindan 10 Aralik 1948 tarihinde ilan
edilen Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (BM ITHEB), insan haklarini yazili
uluslararasi hukuki metin haline getirerek sadece sosyolojik manada de-
gil tip etkinlik uygulamalarinda da son derece énemli gelismelere neden
olmustur. O giine kadar ancak devletler hukukunun bir konusu olabilen
insan (birey), bu hukuki metinle birlikte insan haklarmin 6znesi konumu-
na gelmistir. Yasama hakki en temel insan hakki olarak belirtilerek kisinin
sirf insan olarak diinyaya gelmesi ile sahip oldugu haklar ve 6zgiirliikler
tanimlanmistir?,

Insan haklarmin yiikselen bir deger olarak gosterdigi yiiksek ivmeli
degisiklikler toplumsal yasantinin her alanini etkilerken tip etkinlik ala-
ninda etkisiz kalmasi diisiiniilemezdi. Iste bu siirecte insan haklarmnmn
saglik alanindaki yansimasi olarak tanimlanan hasta haklarinin ele alin-
dig1 ilk uluslararasi hukuki metin Diinya Tip Birliginin 1981 yilinda Liz-
bon’da yapilan 34.Genel Kurulunda benimsedigi bildirge olmustur’.
Lizbon Bildirgesi ile hastanin tedaviyi kabul ya da ret hakkinin bulundu-
gunun belirtilmesi, yaklasik iki bin bes ytizyildir uygulanan buyurgan
ve paternalist hipokratik tip anlayisinin sona ermesi anlamina gelmistir.
Nitekim, 1997 yilinda Oviedo’da kabul edilen Insan Haklar1 ve Biyotip
Sozlesmesi ile saglik hizmeti sunumunda yepyeni bir donem baglamistir.

Cagdas diinyanin saygin bir tiyesi olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti, Anayasasi’'nda belirttigi iizere insan haklarina saygili bir hukuk devleti-
dir. Bunun geregi olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, hem Insan Haklar
ve Biyotip S6zlesmesini imzalamis hem de 1 Agustos 1998 tarihinde Has-
ta Haklar1 Yonetmeligini ytriirliige koymustur.

Hukuk devletinde herkesin gorevlerini yerine getirirken, yetkilerini
kullanirken ve haklarindan yararlanirken hukuk kurallarina uygun hare-
ket etmeleri gerektiginden bahisle basta hekimler olmak tizere tiim saghk
meslegi mensuplarimin hukuk kurallarina uymak zorunlulugu mevcut-
tur. Saglik meslegi mensuplarinin gorevlerini yaparken, yetkilerini kul-
lanirken ya da haklarindan yararlanirken hastalarina vermis olduklar:
zararlardan sorumluluklari vardir. Iste bu makalede, saglik meslegi men-

2 TEZCAN Durmus/ERDEM Mustafa Ruhan/SANCAKDAR Oguz, Avrupa insan Haklar1
Sozlesmesi Isiginda Tiirkiye'nin insan Haklar1 Sorunu, Seckin Yayincilik, Ankara, 2002.

3 SERT Giirkan, Uluslararas: Bildirgeler ve Tip Etigi Cercevesinde Hasta Haklari, Babil
Yaymlari, Istanbul, 2004.
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suplaria yonelik tibbi kotii uygulama sonucu 6liime sebebiyet vermek
iddialarinda yapilacak otopsinin 6nemi vurgulanmaya calisilacaktir.

I. TIBBI KOTU UYGULAMA / HATALI TIBBi UYGULAMA / ME-
DIKAL MALPRAKTIS

Tip etkinlik alan1 saglik hizmeti sunumu olarak ele alindiginda karsi-
likl1 iki bas aktoriin rol oynadigi bir alandir. Bu basrol oyuncular hig kus-
kusuz ki hasta ve hekimdir. Tibbi uygulamalarda temel amag, kisiyi has-
taliklardan ve hastaliklarin komplikasyonlarindan korumaktir. Sagligin
korunmasi amagcl bu tiir uygulamaya koruyucu hekimlik ad1 verilir. Ce-
sitli nedenlerle saglig1 bozulmus kisinin iyilestirilerek sagliginin yeniden
tesis edilmesi amaci tedavi edici hekimlik olarak adlandirilir. Baz1 durum-
larda da tibbin amac kisinin rehabilite edilmesidir. Bu amacglara erisme
adina alt1 yillik bir tip fakiiltesi egitimi ve 6gretiminin ardindan ortalama
dort yillik bir uzmanlik egitimini tamamlayan hekim=tabip=tip doktoru,
tiim diinyada kabul edildigi {izere en riskli bir meslegin uygulayicisidir.
Tipta hastaliklarin seyri esnasinda ya da tibbi ve cerrahi tedavilerin uy-
gulanmasi esnasinda ortaya ¢ikabilen, 6liim dahil istenmeyen sonuglara
neden olabilen riskler bulunmaktadir. Bu tiir riskler tip uygulamasinda
tiim tip otoriteleri ve tip literatiirii tarafindan kabul edilebilir risklerdir.
Bu kabul edilebilir risklere komplikasyon adi verilir. Bir tibbi siirecte orta-
ya ¢tkan komplikasyonlar asla medikal malpraktis olarak kabul edilmez.
Ancak, ortaya ¢ikan komplikasyonlarin zamaninda tanimlanarak stan-
dartlara uygun bir sekilde yonetilmesi esastir. Komplikasyonlarm hari-
cinde saghik meslegi mensuplar tarafindan yapilan tibbi uygulamalarin
kotii ya da hatali yapilmas1 durumunda kisinin zarar gormesi medikal
malpraktis olarak adlandirilir. Tiirk Tabipleri Birliginin 10-11 Ekim 1998
tarihinde yapilan 47 Biiyiik Kongresi'nde kabul edilen Hekimlik Meslek
Etigi Kurallari'nin 13.maddesine gore; bilgisizlik, deneyimsizlik ya da il-
gisizlik nedeniyle bir hastanin zarar gormesi “hekimligin kotii uygulan-
mas1” anlamina gelir*.

Medikal malpraktis basta hekim olmak tizere saglik meslegi mensup-
larmin hasta tizerinde uygulanan tibbi miidahalelerinden kaynaklanmak-
tadir. Bu nedenle hasta ve tibbi miidahale kavramlarinin ne anlama gel-
digini belirtmek gerekir. 1 Agustos 1998 tarihinde yiiriirliige giren Hasta
Haklar1 Yonetmeligi'nin “Tanimlar” baslikli 4 {incii maddesi (b) bendinde
hasta, “Saglik hizmetlerinden faydalanma ihtiyaci bulunan kimse” olarak
tanimlanirken 8 May1s 2014 tarihinde yapilan degisiklikle Yonetmeligin 4
tincli maddesinin birinci fikrasina eklenen (g) bendinde tibbi miidahale,
“Tip meslegini icraya yetkili kisiler tarafindan uygulanan, saghig koru-

4 Tiirk Tabipleri Birligi, Hekimlik Meslek Etigi {lkeleri, Yorum Matbaacilik, Ankara, 2002, s.9.
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ma, hastaliklarin teshis ve tedavisi icin ilgili mesleki ytikiimliliikler ve
standartlara uygun olarak tibbin sinurlar1 iginde gergeklestirilen fiziki ve
ruhi girisimi” seklinde tanimlanmistir. Bu tanimlardan da anlasilacag:
iizere her ne sebeple olursa olsun (kontrol, tarama, tani, tedavi gibi) sag-
lik hizmetlerinden yararlanma amaci ile saglik kurumuna miiracaat eden
kisinin, tip meslegini icra etme yetkisine sahip saglik meslegi mensuplar:
tarafindan bilgi, deneyim ve ilgi azlig1 nedeni ile mesleki standartlara uy-
gun olarak gerceklestirilmeyen miidahalelerde ortaya ¢ikan zarar medikal
malpraktis olarak degerlendirilecektir.

II. MEDIKAL MALPRAKTIS SONUCU OLUM

Tibbi uygulamalarda hastaya verilecek zararin nihai hali hi¢ kuskusuz
ki kisinin 6liimiidiir. Diinyanin her yerinde oldugu gibi Tiirkiye'de de ce-
sitli nedenlerden kaynaklanan hatali ya da kot tibbi uygulama nedeni
ile hasta oliimleri goriilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri'nde verilen
istatistik sonuglarina gore tibbi hatalara bagl o6liimler, kalp krizine ve
kansere bagl Oliimlerden sonra iigiincii sirada yer almaktadir®. Hatali
ya da kotii tibbi uygulama sonucu 6len hastalarla ilgili Tiirkiye'ye iligskin
herhangi bir istatistiki bilgi bulunmamaktadir. Yargiya intikal eden ol-
gularla ilgili olarak yargilama sonucunda verilen hatali tibbi uygulama
sonucu Oliim kararlarinin sayis: da tam olarak bilinememektedir. Ancak,
yilda 392 milyon 373 bin 003 kisinin muayene edildigi, 4 milyon 798 bin
946 kisinin ameliyat edildigi® bir {ilkede hatali tibbi uygulamaya bagh
oliim olgularinin goériilmemesi miimkiin degildir.

Hatali ya da kétii tibbi uygulama neticesinde ortaya ¢ikan 6liim hali,
kisinin en temel hakk1 olan ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi ile Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast ile giivence
altina alinmis yasama hakkinin izale edilmesi anlamina gelir. Bu durum-
da gerek ceza hukuku gerekse tazminat hukuku agisindan saglik meslegi
mensuplarmin sorumlulugu dogacaktir.

III. CEZA HUKUKU VE TAZMINAT HUKUKU BAGLAMINDA
MEDIKAL MALPRAKTIS SONUCU OLUM

Tiirkiye’de medikal malpraktise bagh 6liim iddialarinda 6zel yasal dii-
zenlemeler olmadigindan genel kanun niteliginde olan ceza hukuku baki-
mindan 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun “Taksirle Oldiirme” bagligim
tasiyan 85.maddesi ile 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun “Oliim” bas-
ligin1 tasiyan 53.maddesi glindeme gelecektir. Ceza sorumlulugu ile taz-
minat sorumlulugu farkli sorumluluk tiirleri oldugundan ayni eylemde

5 www.medimagazin.com.tr/dis-haberler/genel/tr-abddde-tibbi-hatalar-olum-nedenleri-
arasinda-ucuncu-sirada- 76-682-700
6  http://rapor.saglik.gov.tr/istatistik/rapor/index.php (2014 yil1 Genel Hizmet Bilgileri)
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ceza sorumlulugu bulunmayan bir saglik personelinin (hekimin) tazminat
sorumlulugu olabilmektedir’.

IV. MEDIKAL MALPRAKTIS SONUCU OLUM OLGUSUNDA
OTOPSININ ONEMI

Otopsi, eski Yunanca'da Autopsia kelimesi karsiligr olup auto (=kendi
kendine) ve opsis (=gormek) kelimelerinin birlesmesinden meydana gelip
kendi kendini gormek demektir®. Latince’de goz taniklig1 (eye witness)
olarak da belirtilen otopsi, 6liim sonrasi inceleme (=postmortem exami-
nation) ve nekropsi olarak da kullanilmaktadir. Adli otopsinin en temel,
birincil amaci, hi¢ kuskusuz ki kisinin 6liim sebebinin belirlenmesidir. Bu
temel amag, otopsi islemini ve otopsi islemini yapan adli tip uzmanin
farkli bir boyuta tasir.

Hatal1 tibbi uygulamaya bagli olarak meydana geldigi iddia olunan
oliim olgularinda olayin adli yonii olmasi nedeni ile 6liimiin 5271 sayil
Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK)'nun 159 maddesi 1.fikrasimna goére ma-
hallin Cumhuriyet Bagsavciligina ihbar edilmesi gerekir. Her ne kadar Ka-
nun maddesinde bu ihbar1 kimin yapacagini saymissa da hasta yakinlari
tarafindan hatali tibbi uygulamaya bagli 6liim iddiasi ile sikayet halinde
gorevli ve yetkili Cumhuriyet savcisinin CMK 160 kapsaminda sorustur-
ma acarak etkin sorusturma baglaminda otopsi kararin1 almasi gerekir.
Diger yandan 6lenin yakinlar: tarafindan 6ne siiriilen hatali tibbi uygu-
lamaya bagli 6liim iddialarinda bu iddialara muhatap olan hekimin (sag-
lik personelinin) ve kamu ya da tiizel kisiligi bulunan saglik kurumunun
da ileride aleyhine dogabilecek ceza ve tazminat sorumlulugu agisindan
oliimii ihbar etmesinin s6z konusu oldugu kabul edilmelidir. Ciinkii bu
asamada gergeklestirilemeyen otopsi islemine ait tibbi bulgular olmadan
yargilama siirecinde yapilacak degerlendirmelerin bilimsel ve hukuki de-
geri oldukga azalacaktir.

Cumhuriyet savcisi, CMK 160 kapsaminda ihbar veya bagka bir suretle
bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu dava-
sii1 acmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen isin gercegini
aragstirmaya baglar, adil bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in delil toplar.
Bu baglamda gerceklestirilecek otopsi islemi olayin agiklanmasina ve adil
bir yargilama yapilabilmesi i¢in gerekli tibbi delillerin ortaya ¢ikarilmasi-
na katki saglayacaktir.

Olen bir kiside, 6liim nedeninin kesin olarak saptanmasinda ¢ok 6nem-
li bir yeri olan otopsi, tibbi uygulama hatas1 durumunun saptanmasi ve

7 AKYILDIZ Sunay/OZKAN Hasan, Hasta-Hekim Haklar1 ve Davalari, Seckin Yaymecilik,
2.Baski, Ankara, 2012, s.301-302.
8 Kok, age. s.244.
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kanitlanmasinda ¢ok biiyiik deger tasir. Otopsi bulgularinin tibbi uygu-
lama hatalarinda mahkemenin verecegi karara etkisi, yapilan otopsinin
kalitesine baglidir. Bu nedenle otopsilerin standardizasyonu énemlidir®.

Hatal1 tibbi uygulamaya bagli olarak meydana geldigi iddia olunan
olim olgularinda yapilacak otopsi islemi CMK 86 ve 87.maddeleri kap-
saminda yapilirken uluslararas1 hukuk bakimindan da Minnesota Otopsi
Protokoliine uygun yapilmalidir.

Adli 6lit muayenesi, siipheli 6liim olarak CMK 169/1 kapsaminda ih-
bar1 yapilmis adli yonii bulunan 6liim olgularinda bir sugun arastirilmas:
amaci ile belirli bir usule gore bir hekim tarafindan Cumhuriyet savci-
sinin huzurunda CMK 86 maddesi kapsaminda, otopsi islemi 6ncesinde
yapilan 6lii muayenesidir. Tiirkiye’de son on yil igerisinde adli tip hiz-
metlerinin sunumunda yiiksek ivmeli gelismelere paralel olarak Adli Tip
Kurumu'nun altmis dort ilde Adli Tip Sube Miidiirliikleri, on alt1 ilde
Adli Tip Grup Bagkanliklari ile tegkilatlanmis olmasi' neticesinde adli
olii muayenesi ve otopsi islemleri adli tip uzmanlarinca yapildigindan
adli 6lit muayenesi otopsi isleminin 6ncesinde yapilmaktadir. Hatali tibbi
uygulamalara baglh 6liim iddialarinda harici muayenenin kendine gore
ozellikleri mevcuttur. Olen kisinin viicudunda yer alan tiim tibbi techizat
(entiibasyon aletleri, drenler, sondalar, implantlar gibi) yerleri ile birlikte
olit muayenesi ve otopsi tutanagina gecirilmelidir. Ceset tizerindeki ame-
liyat yaralari, siitiirler, igne izleri gibi yaralar belirtilmelidir.

Adli 6lii muayenesini takiben CMK 87 kapsaminda yapilan otopsi isle-
mi dncesinde uyulmasi gereken bir hususu alti gizilerek belirtmek gerekir.
Ozellikle cerrahi miidahale gecirmis olgular olmak iizere dzel bir girigim-
sel miidahalede bulunulmus olgularda s6z konusu uzmanlik alani ile il-
gili bir uzman hekimin otopsi ekibine dahil edilmesidir. Kanun hiikmii
geregi otopsi isleminde bas, gogiis ve karin olmak tizere ii¢ viicut boslugu
mutlaka agilmalidir. Gerekli hallerde tist ve alt ekstremiteler de detayl bir
sekilde incelenmelidir. Bu esnada bosluklarda bulunan kan miktar1 6l¢til-
meli, ameliyat siitiirleri kontrol edilmeli, safra, mide igerigi, diski kacak-
lar1 belirlenmelidir.

Otopsi islemi esnasinda organ ve dokulardan numuneler aliarak his-
topatolojik ve toksikolojik incelemeler yapilmalidir.

Tiirkiye’de hatali tibbi uygulamalara baglh 6liim iddialarinin en ¢ok ya-
sandig1 ve dava edildigi uzmanlik alani kadin hastaliklar1 ve dogumdur.
Bu uzmanlik alaninin dogum (obstetrik) ile ilgili uygulamalarinda anne-

9 PAKiS Is1l/YAYCI Nesime/KARAPIRLI Mustafa, Tibbi Uygulama Hatas1 Olgularinda
Otopsi Denetim Formu Uygulamasi, Tiirkiye Klinikleri ] Foren Med 2007, 4:113-120.
10 http://www.atk.gov.tr/Kurumsal_AT_organizasyon.html
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nin, bebegin ya da her ikisinin 6ltiimii ile ilgili olarak davalar agilmakta-
dir'’. Yenidogan bebegin anne rahminde canliligin yitirmesi ya da canl
dogan bebegin dogum sonrasi 6lmesi halinde CMK 82 kapsaminda otopsi
yapilarak medikal malpraktis iddialar1 degerlendirilmelidir.

V. MINNESOTA PROTOKOLU

Birlesmis Milletler Hukuk Dis1, Keyfi ve Yargisiz Infazlarin Etkili Se-
kilde Onlenmesine ve Sorusturulmasma iliskin El Kilavuzu 25 Mayis 1989
tarihinde Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilmistir. Temel olarak, in-
san haklari ihlallerine bagh 6liim olgular1 iddialarinda etkin bir sekilde
sorusturmanin nasil yapilmasi gerektigi ile ilgili ilkeleri ortaya koymakta-
dir. Bu protokol bir kilavuz niteliginde oldugundan tiim iiye tilkelere tav-
siye edilmektedir. Ulkemiz her ne kadar bu protokolii imzalamamus ise de
Protokol’iin genel igerigi uygulamada goz oniine alinmaktadir. Nitekim,
Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu'nun 18/10/2011 tarihli 9 nolu genel-
gesinde; Uluslararas1 Otopsi Protokolii adiyla bilinen Minnesota Protoko-
liinde belirtilen hususlarin da goz 6niinde bulundurulmasi gerekir diye-
rek atifta bulunulmustur?2. Minnesota Protokoliine AIHM de Finucane/
Ingiltere kararinda yer vermistir. Bu nedenle, her 6liim olgusunda insan
haklari ihlali varmis gibi Minnesota Protokoliine uygun otopsi yapilmasi
ortaya ¢ikabilecek sorunlari 6nleme agisindan énemlidir.

Ancak; sunu hemen belirtmeliyiz ki hatali tibbi uygulamaya bagh ola-
rak meydana geldigi iddia olunan 6liim olgularinda kisinin 6liim nedeni-
nin belirlenmesi yalnizca otopsi islemine miinhasir sonuclarla saglanmaz.
Kisi adina diizenlenmis tibbi evrakin (radyolojik grafiler dahil) degerlen-
dirilmesi ile elde edilecek bilgilerin ve bulgularin da otopsi bulgulari ile
dogrulanmas: ya da yalanlanmas: gercege ulasmada onemli bir faaliyet
olacaktir. Diger bir ifade ile otopsi, olgu ile ilgili kayitlara gecirilmis veri-
lerin saglamasini yapan bir islemdir.

Adli 6lii muayenesi, otopsi ve otopsi esnasinda alinan organ ve doku
numunelerinin histopatolojik ve toksikolojik incelemeleri neticesinde elde
edilen tibbi bilgilerin ve bulgularin kayitlanmis tibbi evrak bilgileri ve
bulgulari ile birlikte degerlendirilmesi sonucu kesin 6liim sebebinin belir-
lenmesi durumunda, kisinin hatali tibbi uygulama sonucu 6liip 6lmedigi
hususunda diizenlenen adli tip raporu bilimsel niteligi tist diizeyde delil
olarak insan haklar1 baglaminda hem yasam hakkini hem de adil yargilan-

11  GHOSH Arati, BANERJEE Mausimi, BISWASS Anima, AREAS Potential of Litigation in
Obstetrics (in Medicolegal Aspects in Obstetrics ang Gynecology, Editors: Gita Ganguly
Mukherjee, Narendra Malhotra), JAYPEE Brothers Medical Publishers, 2nd Ed., New
Delhi, 2008,p.89.

12 Hakimler ve Savalar Yiiksek Kurulu'nun 165-2011 sayili ve 18/10/2011 tarihli 9 nolu
Genelgesi
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ma hakkini kollayan yarginin adaletli bir karara varmasini kolaylagtiran
hukuki bir argiimandir. Uziin damismanliginda irez tarafindan 2013 de
yapilan “Adli Tip Kurumu’'nca Goriis Bildirilen Hastaneye Bagvuran Acil
Vakalarda Tibbi Uygulama Hatas1 Iddias1 Olgularin Degerlendirilmesi”
adli tez sonugclarina gore; 6liim sebebi bilinen ve bilinemeyen 6liimlii ol-
gular goriis bildirilme durumu agisindan karsilastirildiginda istatistiksel
olarak ki kare testi ile anlaml fark tespit edilmistir®. Buna gore; 6liim
sebebinin belirlenemedigi diger bir ifade ile otopsi yapilamayan olgularla
ilgili olarak kisinin hatal1 tibbi uygulama sonucu 6liip 6lmedigini sdyle-
mek istatistiksel agidan sikinti olugturmaktadir.

SONUC

Tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de hatali tibbi uygulamalar:
(medikal malpraktis) ve dogal olarak buna bagl 6liimler artmaktadir. Ni-
tekim bunun en somut gostergesi, Adli Tip Kurumu Kanunu’'nda yapila-
cak degisikliklere iliskin kanun tasarisinda, Adli Tip Kurumu organizas-
yonunda mevcut alt1 adet ihtisas kuruluna ek olarak kurulacak iki ihtisas
kurulunun yaralanma ile sonuglanan hatali tibbi uygulamalar ile 6liimle
sonuclanan hatali tibbi uygulamalar1 inceleyecek olmasidir. Tiirkiye'de
saglik hizmetlerinin sunumu sirasinda ortaya ¢ikan medikal malpraktisin
onlenmesi 6ncelikli hedef olmakla birlikte hasta haklarinin insan haklari-
nin saglik alanindaki bir yansimasi oldugunun bilinci ile yasama hakkinin
ve adil yargilanma hakkinin korunmasi adina 6zellikle 6liimle sonugla-
nan hatali tibbi uygulamalar1 iddialarinda adli 6lii muayenesi ve otopsi
isleminin standartlara uygun bir sekilde yapilmasinin ve denetlenmesinin
gerekliligini vurgulamak isterim.

13 IREZ Azem, Adli Tip Kurumu’nca Gériis Bildirilen Hastaneye Bagvuran Acil Vakalarda
Tibbi Uygulama Hatas1 Iddiast Olgularin Degerlendirilmesi, Uzmanhk Tezi, Tez
Danigsmani: Ibrahim Uziin, Istanbul, 2013.
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