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2014 yihmn Eyliil aymnda Iskogya’da diizenlenen bagimsizlik referandumu uluslararasi toplumun
dikkatinin Birlesik Krallik’a ¢evrilmesine yol agmistir. Olasi bir bagimsizligin hem Avrupa’daki diger 6zerk
bolgelere drnek olabilecegi hem de Birlesik Krallik’m uluslararasi alandaki statiisiine zarar verebilecegi ileri
strilmistiir. Her ne kadar referandumda “Hayir” oylar1 ¢ogunlugu elde etse de, bagimsizlik yanlilarinin
oraninin bu denli yiiksek olmasi beklenmemistir. Gerek referandumun diizenlenmesinde gerekse de
bagimsizliga destegin yeterince olmasa da beklenenden yiiksek olmasinda en biiyiik etken Iskog Ulusal
Partisi’nin (SNP) bu yondeki ¢abalari olmustur. 1934’te kurulan parti aslinda uzun yillar boyunca segimlerde
basarisiz sonuglar almistir. 2007 yihinda Iskogya’daki segimlerde aznlik hiikiimeti kuran parti, 2011
segimlerinde ise tek basina iktidar olmay1 bagsarmustir. Bu makale, temel olarak partinin kurulusundan bu yana
gecirdigi donlisiimii, bu doniisiimiin sebeplerini ve bunun oy oranlarina etkisini ortaya koymayi
amaglamaktadir. Bu noktada, partideki sosyal demokrat doniisiime paralel olarak halkin temel sorunlarini
¢ozmeye yonelik politikalar gelistirmenin SNP’yi iktidara tasidig: ileri siiriilmektedir. Bunun yaninda,
iktidardayken partinin milli bilinci uyandirma yoniindeki ¢alismalan irdelenecek, referandum siirecindeki
karsilikli savlar ele alinarak “Hayir” oylarmin ¢ogunlukta olmasmnin sebepleri arastirilacak ve partinin
gelecegine iligkin ¢ikarimlarda bulunulacaktir.

Anahtar Sézciikler: Iskogya Ulusal Partisi, Milliyetcilik, Birlesik Krallik, Iskog¢ Bagimsizlik
Referandumu, Etnik-Sivil Milliyetgilik

The Scottish National Party: The Transformation Leading to Power
Abstract

The independence referendum that took place in Scotland in September 2014 directed international
community’s attention to the United Kingdom. It was alleged that a probable independence could both be a
model to the other autonomous regions in Europe and also damage the status of the United Kingdom in the
international arena. Although the “No” votes had the majority in the referendum, it was not expected that the
ratio of the supporters of independence would be that high. The efforts of the Scottish National Party (SNP)
in this direction were the most essential factor for both the organization of this referendum and also support,
if not sufficient, which proved to be higher than expected. The party founded in 1934 had actually received
unsuccessful results in elections for long years. The party, which formed a minority government in Scottish
elections in 2007, succeeded to come to power alone in the elections of 2011. This article mainly aims to
reveal the transformation of the party since its foundation, the causes for this transformation and its effects on
vote rates. At this point, it is argued that developing policies in order to solve main problems of the people
that runs parallel with the social democratic transformation of the party helped the SNP to come to power. In
addition, the efforts of the party while in power for awakening the national consciousness will be scrutinized.
The reasons for the “No” votes having the majority will be explored by examining the opposing arguments in
the referendum process and also inferences will be made regarding the party’s future.

Keywords: Scottish National Party, Nationalism, The United Kingdom, Scottish Independence
Referendum, Ethnic-civic Nationalism

*  Makale gelis tarihi: 12.08.2015
Makale kabul tarihi: 02.05.2016



1112 o Ankara Universitesi SBF Dergisi ® 71 (4)

_ Iskog Ulusal Partisi:
Iktidara Tasiyan Doniisiim!

Giris

18 Eyliil 2014’te diizenlenen ve Iskogya’nin bagimsiz bir devlet mi
olacagi, yoksa Birlesik Krallik’in bir unsuru olarak mi mevcudiyetini
siirdiireceginin  karara baglandigi referandum  dikkatlerin Iskogya’ya
cevrilmesine yol acti. Olast bir bagimsizlik durumu hem ayriliker etnik gruplar
barindiran kimi Avrupa Birligi iilkeleri hem de Birlesik Krallik’in kiiresel
sistemdeki yeri acisindan Onemli etkiler yaratabilirdi. Referandum tarihi
yaklagirken yapilan anketlerde oylarin birbirine yakin seyrettigine yonelik
sonuclar da, ii¢ yiiz y1ldan bu yana hedeflerine hi¢ bu kadar yaklasmamis olan
Iskog milliyetcilerini heyecanlandirmaktaydi.

Aslinda Iskogya fetih yoluyla degil, kendi istegi ile Birlesik Krallik
biinyesine dahil olmustur. Birlesik Krallik icindeki mevcudiyeti 17. yiizyilda
baslaylp 18. yiizyllda devam eden gelismelere bagli olan Iskogya’nin,
bagimsizligindan vazge¢mesinde donemin kotii ekonomik kosullarinin énemli
etkisi bulunmaktadir.2 1707 yilinda Isko¢ ve Ingiliz parlamentolarinin
cikardiklar1 “Birlesme Yasas1” ile Isko¢ Parlamentosu feshedilmis ve
karsiliginda Avam Kamarasi’nda 45 sandalyeye, Lordlar Kamarasi’nda ise 14
Iskog lorduna yer ayrilmistir. Her ne kadar Iskoglar yeni donemde Ingilizlere
vergi O0demek yiikiimliliigiinde olsalar da kendi kilise, hukuk ve egitim
sistemlerine sahip olmay siirdiirmiislerdir (Flamini, 2013: 61). Bagli bulunan

1 Bu makale Brexit referandumundan once kaleme alinmistir.

2 1603 yilinda Tudor hanedanindan olan Ingiltere ve Irlanda Kraligesi 1. Elizabeth
ardinda hicbir miras¢t birakmadan yasamini yitirmistir. Bunun {izerine 1.
Elizabeth’in kuzeni ve aym zamanda iskogya krali olan Stuart hanedanindan VI.
James, Ingiltere ve Irlanda Krali 1. James adiyla tahta ¢ikmistir. Ote yandan
“Taglarin Birlesmesi” (Union of the Crowns) adiyla anilan bu olay her ne kadar bu
iilkelerdeki kral unvanmi ayni sahista bulustursa da Ingiltere ve Iskogya’nin
birlesmesi anlammna gelmemistir. Iki iilke de eskiden oldugu gibi farkli
parlamentolara ve yasalara sahip olmay1 siirdiirmiistiir. Artik ingiltere ve irlanda
Krali I. James olarak anilan kral, her ne kadar birlesme istese de oOzellikle
Westminster’da bu konuda ayak direyenlerin olmast nedeniyle amacina
ulasamamustir (Birlesik Krallik Parlamentosu, 2012). Kralin bu istegi ancak 1707
yilinda iskog ve Ingiliz parlamentolarinin ¢ikardiklar1 “Birlesme Yasas1” sonucunda
gergeklegmistir. Nitekim o donem tahtta olan Kralige Anne de, Biiyiik Britanya
Kraligesi olarak anilmaya baslamistir.
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devletin organlar1 artik Iskogya smirlari igerisinde bulunmadigindan modern
anlamda milli bir kimlik olusturmak zorlasnus, ancak Iskogya’nin hukuk, din
ve egitim alanlarindaki 6zerkligi aktif bir sivil toplum aginin olusmasinda ve
politik birlikten bagimsiz olarak Iskog¢ kimliginin devaminda etkili olmustur
(Kearton, 2005: 28).

Iskogya’da yerel yonetimlere verilen yetkilerin artirilmasindan
bagimsizliga uzanan yelpazedeki talepler bu siirecte devam etmis ve 1999
yilindaki “yetki devri” (devolution) hem &zel olarak Isko¢ Ulusal Partisi’ni
(Scottish National Party-SNP) hem de genel itibariyle iskog¢ milliyetcilerini
tatmin etmemistir. Bu tarihten sonra yapilan Iskog Parlamento se¢imlerinde de
SNP’nin oylar1 artis gostermis ve parti 2007 yilinda bir azinlik hiikiimeti
kurarak iktidara gelmistir. 2011 segimlerinde SNP’nin oylarini artirarak tek
basina iktidar olmasi ise Birlesik Krallik hiikiimetini bagimsizlik referandumu
taleplerinin kabuliine zorlamistir. Her ne kadar referandumdan birligin devami
yoniinde karar c¢iksa da gerek bagimsizligi tercih edenlerin oylarinin
beklenenden yiiksek olmasi gerekse de Birlesik Krallik’taki 6nemli parti
liderlerinin referandumdan once red oyu ¢ikmasi durumunda Iskog
Parlamentosu’nun yetkilerinin artirilacagina dair vaadi Birlesik Krallik
siyasetindeki degisimin isaretini vermistir.

Bu makalede 1934 yilinda kurulan ve o tarihten bu yana Iskog
milliyet¢iliginin siyasi arenadaki ana temsilcisi olan SNP odak noktasi
yapilmis, partinin yillar i¢inde gecirdigi doniisiim ve bunun oy oranlarina olan
etkisi incelenmistir. Ayrica bu parti merkeze alinarak genel anlamiyla Iskog
milliyet¢iligi de irdelenmistir. Bu noktada, partinin 1970°li yillarda gegirdigi
ideolojik doniigiim ve baglica politika degisikliklerinin nedenleri ile bunun oy
oranlarina olan yansimasi ortaya konulmustur.

Caligmanin devaminda, 1999’dan sonra SNP’nin siirekli artan oylarindan
ve onu 2007’de iktidara tasiyan faktorlerden bahsedildikten sonra, partinin
iktidarda karsilastig1 zorluklar ve bunlarla basa ¢ikma yontemleri anlatilmstir.
Ayrica partinin milli kimligi canlandirmak adma iktidart siiresince izledigi
stratejiye ve halki bagimsizligin gerekliligine ikna etmek i¢in kullandig
sOylemlere de yer verilmistir. Son bdliimde referandum siireci incelenirken ise
karsit taraflarin savlar1 irdelenmis ve sonucun SNP’nin gelecegine dair olasi
etkileri degerlendirilmistir.

1. iskog Ulusal Partisi Gatisi Altinda Birlesme ve
ilk Dénem

Iskogya her ne kadar 1707°den sonra kilise, hukuk ve egitim alanlarinda
belirli bir 6zerlige sahip olmussa da yetki devri veya bagimsizlik tartigmalari
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higbir zaman tam olarak sonlanmanustir. iskogya, Birlesik Krallik hiikiimetinde
de gorev alan Iskocya Devlet Sekreteri tarafindan temsil edilmis, ancak 1746°da
bu makam kaldirilmistir. Bu tarihten itibaren de parlamentoda ve hiikiimette
Iskogya’y1 temsil gorevi Hanedan Vekili tarafindan yiiriitiilmeye baslamustir.
Ote yandan, biirokrasinin yetersiz kalis1 ve Irlanda’da yerinden yOnetim
amaciyla canlanan milliyetcilik atesinin Iskogya’yr da etkisi altma almasi,
Irlanda’dakine benzer taleplerin dile getirilmesine yol agmistir. Artan baskiy
hafifletmek amaciyla Birlesik Krallik hiikiimeti 1885 yilinda Iskogya
Sekreterligi’ni kurmustur (Loughlin, 2011: 38-39).

20. yiizy1la gelindiginde Iskogya’da ekonomik durum iyiye gidiyor olsa
da, Birlesik Krallik genelinde yasanan olumlu ekonomik performans seviyesine
ulagilamamis ve bu durum da bolgeler arasi esitsizligin giderilmesini
engellemistir. Birlesik Krallik hiikiimeti bu durumun milliyetgi bir kalkismaya
yol agmasini 6nlemek adma cesitli adimlar atmustir. Oncelikle, Iskogya’y1
temsil eden Iskogya Sekreterligi 1926 yilinda kabinede kalici bir koltuk da
saglayan Iskogya Devlet Sekreterligi adiyla yeni bir yapilanmaya gitmistir.
Bunun yaninda, Sekreterlik biinyesinde gorev yapan Isko¢ Ofisi de Londra’dan
Edinburgh’a taginmigtir. Boylelikle idari yapilanmada 6nemli bir degisiklige
gidilmeden sorunlarin ¢dziilmesine ¢alisilmistir. Ancak, bu degisiklik Iskog
milliyet¢ilerini ve yerinden yonetim isteyenleri tatmin etmemistir (Finlay, 2004:
165-167).

Caligmanin odak noktasinda bulunan SNP’nin kurulusunda 1920’ler
Iskogya’sinda yerinden yonetim isteyen kurumlar énemli rol oynamustir. 1921
yilinda kurulan Iskoglarmn Ulusal Birligi (The Scots National League) ve 1927
yilinda kurulan Glasgow Universitesi Isko¢ Ulusal Dernegi (The Glasgow
University Scottish Nationalist Association), 1928 yilinda Iskog Ulusal Hareketi
ile birlesmis ve Iskogya’nin Ulusal Partisi (The National Party of Scotland)
adinda bir siyasi parti kurmuslardir. 1934 yilinda ise bu parti ile Iskog Partisi,
‘Iskog Ulusal Partisi’ ad1 altinda birlesmislerdir (SNP, 2011).

Iskog Ulusal Partisi ilk kuruldugunda milliyetcilik vurgusu yapilirken,
tiyeler uzun bir donem boyunca kendilerini ifade ederken sol veya sag herhangi
bir goriise sahip olmadiklarim ve Iskogya’yr on plana alan politikalar
giittiiklerini belirtmislerdir. Partideki bir grup, Iskoclarin kendi kendini
yonetme hakkinin vurgulanmasi disindaki konularda detayli igeriklere sahip
politikalar belirlemenin partinin asil amacindan sapmasina neden olabilecegini
iddia etmistir (Brand, 1990: 25-28). Kaldi ki, partinin Iskogya’nmn Ulusal
Partisi’nden gelen kismu ortanin soluna daha yakin goziikiirken, Iskog
Partisi’nden gelen kisim daha sag bir siyasi goriige sahiptir (Lynch, 2009: 625).
Finlay (2004: 113), parti disiplini konusunda da sorunlar yasandigini iddia
etmektedir. Ornegin, bazi iiyeler diger partilere de iiye olmayi siirdiirmiislerdir.
Bunun yaninda, kimi {iyeler se¢imleri odak alirken, digerleri ise partinin daha
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ziyade bir baski grubu gibi islev gormesine neden olacak stratejiler
onermislerdir. Ayrica parti i¢inde Ozerklikten bagimsizliga kadar uzanan bir
yelpazede Iskogya’da yerinden yonetime dair farkli goriisler mevcuttur.
Dolayisiyla SNP’nin ilk donemde takindig1 siyasi tavirda bu kosullarin énemli
bir etkisi s6z konusudur.

SNP’nin gecirdigi degisim ve doniislimlere dair calismasinda Peter
Lynch (2009: 626-627), partinin 1930’lardan 1960’lara kadar uzanan siiregte
kendisini 1liml1 bir merkez parti olarak sundugunu ve simif g¢atigmalarindan
uzakta durmaya calistigini belirtmektedir. Ancak Ikinci Diinya Savasi’nin
ardindan partide kurumsallagsma agisindan 6nemli gelismeler yaganmistir. Bu
gelismeler partinin yapisi, partiye iiyelik sistemi ve daha ¢ok icerige sahip parti
politikalar1 olusturma gibi konular1 icermistir. Gerek topraklarm dagitimi
gerekse de endiistri sektoriindeki bolgesel ve yerel mekanizmalarin daha iyi
isletilmesi i¢in adem-i merkezi politikalarin desteklenmesi partinin
programlarinda  yer bulmaya baslamistir. Ote yandan, karar alma
mekanizmalarindaki bu adem-i merkeziyetci tutum, Iskogya icerisinde bir giic
dagitimidan ziyade Birlesik Krallik’tan Iskogya’ya yetkilerin dagitilmasi
biciminde kurgulanmistir. Ayrica servetin yeniden dagitimi veya benzeri ‘sol’
bir soylem kesinlikle benimsenmemistir. Bu noktada sunu belirtmekte fayda
bulunmaktadir ki, Birlesik Krallik’1n iki partili sistemi zaten SNP’ye politikalar
olusturmak i¢in pek fazla alan birakmamustir.

2. Doniisiim ve iktidara Yiikselis

Parti, 1960’lardan itibaren ve 6zellikle 1970’lerde somutlasacak sekilde
sosyal demokrat bir donilisiim gecirmeye baslamistir. Bunun ¢esitli nedenleri
mevecuttur. Ik olarak SNP ortanin solu diye tarif edebilecegimiz kesimden artan
oranlarda {iye almaya baglamistir (Lynch, 2009: 627). Ote yandan, Brand
(1990: 31-33), partide bir kusak degisiminin de yasandigina dikkat
cekmektedir. Eski {iyeler yillar siiren cabalara ragmen partinin istenilen
seviyeye gelmemesi nedeniyle yorgun diismiis ve umutsuzluga kapilmislardir.
Geng kusak ise hem umutlu hem de parti politikalarinin ¢esitlenmesi anlaminda
daha genis bir vizyona sahip olarak siyaset sahnesine ¢ikmigtir. Bu gen¢ kusak
ozellikle 1980’lerde Birlesik Krallik genelinde Muhafazakarlar ile Isci Partisi
arasinda artan ideolojik farkliliklarin da etkisiyle daha somut sorunlara
odaklanmistir. Iskocya’nin o6zellikle issizlikle bogusan bir iilke oldugu
diisiiniildiigiinde partinin direksiyonunun sola kirilmasi sasirtict degildir.

1950’lerin sonlarindan itibaren Iskogya’daki secimlerde Is¢i Partisi ile
Muhafazakar Parti arasindaki rekabet Isci Partisi lehine degismeye baslanustir.
Bu nedenle kendi i¢indeki, sola dogru agirligin1 veren ideolojik tercihe paralel
olarak SNP de kendisine rakip olarak Isci Partisi’ni gormiistiir. Her ne kadar
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Kimileri partinin Muhafazakar Parti’ye artik oy vermeyen Kkitleleri safina
cekmek icin sag bir ideoloji benimsemesi gerektigini iddia etse de, hem Isci
Partisi’nin baskin rolii hem de 6zerlik istemeyen Muhafazakarlarin kayda deger
diisiisii bu goriisiin etkisini azaltmistir. Yine bu dénemde parti biinyesinde daha
cesitli konularda ve detayli iceriklere sahip politikalar hakkinda yogun
tartismalar yasanir olmus; bunlari halka anlatmak i¢in kullanilacak yollarin
iizerinde durulmustur. 1964 yilinda “SNP & You” adiyla parti politikalar1 brogiir
haline getirilmis ve dagitilmaya baslanmistir. Politikalar milliyetcilikten ziyade
demokrasi ve katilima vurgu yapmius; istihdam yaratma ve ekonomik kalkinma
icin c¢esitli sektorlere devlet miidahalesi, kooperatif ve kredi birlikleri igin
tesvik, toplu konut i¢in devlet destegi, emekli maaslarinin uygun bir diizeye
cekilmesi, asgari Ucret diizenlemesi ve gelismis saglik hizmetleri gibi vaatler
icermistir. Parti, bagimsiz bir Iskogya’nin nasil bir iilke olacagim daha somut
bir sekilde betimlemeye c¢aligsmistir (Lynch, 2009: 628-629). Bunlarin yaninda,
SNP ayrica niikleer silahlara karsi olusu, apartheid rejiminin karsisinda aldig
tutum ve Nikaragua’ya destek olmak gibi ¢ikislariyla da “sol” bir parti olmaya
dogru adimlar attigin1 gostermistir (Brand, 1990: 24).

Isko¢ secmenin Isci Partisi ve Muhafazakdr Parti’ye olan giiveninin
sarsilmasinda ve bdylelikle SNP’ye yonelmesinde Iskogya’nin iginde
bulundugu ekonomik durumun énemli bir etkisi s6z konusudur. Ikinci Diinya
Savasi sonrast donemde her ne kadar Birlesik Krallik halki milliyetgilikten
ziyade ekonomik konular1 6n plana alsa da, Iskogya’da ekonomik gelisim
beklenilenin altinda kalmistir. Ayrica bu iki biiyiik partinin Iskogya’daki
yapilanmasi yeni iiye ve fikirlerin dinamizm katmasimna da pek olanak
tantmamustir. Nitekim SNP, 1966’daki genel se¢imlerde %5 oy alarak tarihinin
en yiksek oy diizeyine ulagmistir (Finlay, 2004: 319-321). Birlesik Krallik
genelinde yasanan ekonomik kriz, 1970’lerdeki secimlerde iki ana partinin
oylarin diisiip Liberal Parti’nin {igiincl alternatif olarak 6ne ¢ikmasina neden
olmustur. Ancak Iskogya Ozelinde ise segmenler tarafindan SNP iiciincii
alternatif olarak algilanmis ve bu durum oy oranlarina da yansimistir (Finlay,
2004: 328). Benzer sekilde, SNP’yi inceleyen c¢alismasinda Richard Mansbach
da (1973: 187-189), her ne kadar iskogya &zelinde yapilan calismalarda sadece
Glasgow sehri merkezli inceleme yapilip bolgesel ve kiiltiirel farkliliklarin géz
ard1 edildiginden yakinsa da, yasanan ekonomik krizin sehirlerde yasayan
secmeni SNP’ye yonelttigine dikkati ¢ekmistir. Boylelikle daha Oncesinde
cogunlukla kirsal kesimden oy alan SNP, ekonomik sorunlardan dolay1 sehirli
secmenlerde ve Ozellikle de is¢i smifinda olusan tepki oylarini biinyesinde
toplamaya baglamustir.

Bu gelismelerin sonucunda &zellikle 1970°li yillarda SNP’nin oyunu
belirgin bir bigimde artirdigi gézlemlenmektedir. Bu durumdan Is¢i Partisi de
etkilenmis ve artik yetki devrine daha sicak bakmaya baslamistir. Nihayetinde
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Birlesik Krallik Bagbakani ve ayn1 zamanda bir Is¢i Partisi mensubu olan James
Callaghan bu yonde bir yasanin parlamentodan gegmesine on ayak olmustur.
Ote yandan, yasada ilging bir kosul yer almustir: Referandumda yetki devri
lehine bir sonug ¢iktiginin kabulii i¢in iskogya’da yasayan resmi kayitli segmen
sayisinin en az %40 ’min bu yonde oy vermesi gerekmektedir. Bu sebeple, her
ne kadar 1979’da yapilan referandumda “Evet” oyu salt cogunlugu elde etse de
yasada belirtilen oran yakalanamadigi i¢in yetki devri gerceklesmemistir. Mart
1979°da SNP, Muhafazakar Parti ile birlikte Callaghan’a giivenoyu vermemis
ve aslinda bu durum bir yoniiyle birlik yanlisi olan Margaret Thatcher’in
iktidara gelmesine yardimci olmustur (Nicoll, 2014: 109).

Bu noktada SNP iginde referandum sonrasi ortaya ¢gikan 79 Grubu’ndan
(79 Group) bahsedilmesi 6nem arz etmektedir. Grubun Onde gelenleri
referandumda isci simifinin yetki devri lehine oy kullandigin1 gerekge
gostererek partinin bu sinif odakli politikalar belirlemesini talep etmistir. Bu
grubun 6nde gelen isimlerinden biri de daha sonra partide sivrilecek olan Alex
Salmond’dur (Torrance, 2009). Grubun agikladigi amaglar tam bagimsizligin
yaninda giiciin, gelirin ve refahin sosyalist bir yonde yeniden dagitilmasini
igermigtir (Lynch, 2009: 630). Brand (2010: 26), gruba yonelik tepkilerden
bahsederken, bu tepkilerin grubun isko¢ ulusunun tamamindan ziyade bir
boliimiiniin ¢ikarlarina 6ncelik tanidig1 kanisindan yola ¢iktigini belirtmektedir.
Ayrica grubun iiyelik karti ve rozet benzeri esyalar cikarmasi, diizenli
toplantilar yapmasi ve konferanslar diizenlemesi de parti liderleri cephesinde
kendilerine karsi parti iginde mesru olmayan bir muhalefet olusumunun ortaya
ciktigina dair goriisii beslemistir. Bunlarin yaninda, parti i¢inde ideolojik
yonelim istemeyen eski kusak da bu gruba kars1 tavir takinmistir. Nihayetinde
1982’ye gelindiginde grup dagilmistir.

Birlesik Krallik’ta Margaret Thatcher’in iktidara gelisi ve uyguladig
politikalar Iskogya agisindan birtakim 6nemli etkiler dogurmustur. Nicoll
(2014: 109-110), 1980’lerde Margaret Thatcher’in uyguladigi politikalarin
Iskogya’da milli bir uyamsin yasanmasina yardimer oldugunu ve Iskogya’da
aldig1 diisiik oya ragmen Thatcher’in iktidarini korumasmin Iskogya’daki
milliyetgilerin 6ne siirdiigii “Iskogya secmedigi yabanci bir hiikiimet tarafindan
yonetilmektedir” tezini giiclendirdigini iddia etmektedir. Iskoglarin goziinde
Thatcher kat1 birlik yanlisi politikalartyla iilkenin iki ulustan birlestigini gz
ard1 etmistir. Her ne kadar Thatcher déneminde Iskogya’da elektronik ve
bilgisayar endiistrisi ilerlemis, Kuzey Denizi’ndeki petrol kaynaklar1 istihdam
ve refah kaynagi olmus ve Edinburgh’da finans hizmetleri gelisim gdstermisse
de madalyonun bir de 6teki yiizii vardir. Nitekim Thatcher’in rekabet¢i olmayan
kurum ve sirketlere devlet destegini azaltmasi Iskog¢ endiistrisinde sikintilar
yaganmasina sebep olmustur. Ayrica komiir madenlerinin, Glasgow’daki
tersanelerin ve ¢elik endiistrisinin kotii durumu da iskog¢ halkinda tepki
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yaratmistir. Mevcut Bagbakan David Cameron da, Thatcher’in uyguladig: kelle
vergisi ve yetki referandumu taleplerine karsi olan durusunun Muhafazakar
Parti’nin Iskogya’da kaybettigi oylarda onemli etkisinin oldugunu kabul
etmektedir (Wintour, 2014). Sonu¢ olarak, Thatcher donemi Iskog
milliyetgilerinin elini giiglendirmistir.

Lynch (2009: 631), bu siiregte her ne kadar 79 Grubu dagilmissa da,
SNP’de politikalarin sol bir temele sahip oldugunu vurgulamaktadir. Bunun
yaninda parti, igsizlife ve merkezi politikalara karsi sivil itaatsizlik
eylemlerinde bulunmus, gelire gore degil de herkesin esit miktarda vergi
verdigi kelle vergisine kars1 kampanyalar diizenlemis, Avrupa ile biitiinlesmeyi
desteklemis ve Iskogya’nin yetkilerinin artirilmasi i¢in diger partilerle
isbirliginin gelistirilmesine yonelik tartismalar yapmustir.

Finlay (2004: 371-372), 1990°da partinin basina Alex Salmond’un
gecmesinin  birtakim degisiklikleri beraberinde getirdigini belirtmektedir.
Salmond, iskogya’nin bagimsizhigina dair vurgu yaparken Avrupa’ya duydugu
saygmin da altin1 ¢izmistir. Bu noktada &zellikle Maastricht Antlagsmasi’ni
imzalama noktasinda sorun c¢ikaran Birlesik Krallik’a karsi Avrupa’nin
destegini almak ve boOylece SNP’nin izole edilmis konumundan g¢ikmasini
saglamak hedeflenmistir. Ayrica Avrupa, iskogya icin &nemli bir ihrag¢ pazar
olmay1 siirdiirmiis ve AB ig¢indeki diger kiiciik devletlerin basarisi SNP
tarafindan Isko¢ halkina Ornek gosterilmistir. Bunun disinda, parti artik
Iskogya’da birligi destekleyenlerin Ingiltere’nin verdigi mali desteklere dikkat
cekmesine ve bagimsizlik durumunda Iskog¢ ekonomisinin kétiiye gidecegine
dair propagandasina kars1 pozitif bir tablo ¢cizmeye calismistir.

Bu donemde diger siyasi partilerde de yetki devri konusunda ilimli bir
yaklasgim ortaya c¢ikmis ve sivil toplum kuruluglart da faaliyetlerini
yogunlastirarak baski unsuru iglevlerini 6n plana ¢ikarmaya baslamistir (Soule
vd., 2012: 4). iskog milliyetgilerinin yogun ¢abalar1 sonunda meyvesini vermis,
yetki devri konusunda halkin artan talebi artik Westminster’da gdz ardi
edilemez hale gelmistir. 1997 yilinda yapilan secimlerde Iskogya’daki bu talebe
daha sicak yaklasan Isci Partisi iktidara gelmistir. Aymi y1l iskogya ile Galler’de
ve ertesi yil da Kuzey Irlanda’da bu konuda referandum diizenlenmistir.
Yapilan referandumlarin {igiinde de yetki devri lehine karar ¢ikmis, nihayetinde
1999 yilinda yetki devri gergeklesmistir (BBC News, 2010). Alex Salmond da
partisini  yetki devrinin bagimsizlik hedefinden vazgecilmesi anlamina
gelmedigine ve bunun aslinda ana hedefe ulagmak icin bir ara¢ olduguna ikna
etmekte basarili olmustur (Finlay, 2004: 391).

Yeni dénemde Iskog Parlamentosu’nun yetkilerini 1998 Iskogya Yasasi
(The Scotland Act 1998) belirlemistir. Oncelikle Isko¢ Parlamentosu’nun
kuruldugu belirtilmis (Birlesik Krallik Parlamentosu, 1998: 1), ancak bir
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tasarmin yasa olarak kabul edilmesi icin kraliyet onayinin gerektigi de ifade
edilmistir (Birlesik Krallilk Parlamentosu, 1998: 13). Yasada Iskog
Parlamentosu’nun yetkilerini tek tek siralamaktansa Birlesik Krallik
Parlamentosu’nun sakli yetkileri “Ek 5” (Schedule 5) kisminda vurgulanmustir.
Ozetlemek gerekirse; anayasa, dis politika, savunma, sivil hizmetler, mali ve
ekonomik meseleler, go¢ ve uyrukluga dair konular, ilag yanlis kullanimu,
ticaret ve sanayi, enerji ve tagimacilifa dair kimi konular, istthdam, sosyal
giivenlik ve yayincilik gibi pek ¢ok alanda Birlesik Krallik hiikiimeti yetkiyi
elinde tutmaya devam etmistir. Bu konularin disindaki saglik ve sosyal
hizmetler, egitim, adalet, tarim, ormancilik, balik¢ilik, cevre, turizm, spor,
ekonomik kalkinma ve i¢ tasimacilik gibi alanlarda Isko¢ Parlamentosu’nun
karar alma yetkisi bulunmaktadir (Birlesik Krallik Hiikiimeti, 2013).

Ancak Nicoll’un (2014: 112-113) vurguladig: gibi, bu yeni donemin SNP
icin en biiyiik artis1, iskogya’daki siyasi yarista dnemli bir aktor olarak ortaya
¢ikma firsatinin dogmus olmasidir. Salmond partiyi artik agikea sol bir kimlikle
tanimlamaya baglamigtir. Burada hedef, birlik isteyen Muhafazakérlarin oy
kaybini parti lehine ¢evirmek ve “Yeni Isci” hareketi ile eskisine gore biraz
daha saga kaymis goziiken Isci Partisi'ne oy veren sol kesimin destegini
kazanmaktir.

Bu noktada kurulusundan yetki devrine kadar olan dénemde SNP’nin
politikalarindaki degisimin oy oranlarini nasil etkiledigine dair yapilacak bir
analiz yerinde olacaktir. Bu nedenle Tablo 1°de, 1945 ile 1997 arasinda Birlesik
Krallik genel segimlerinde iskocya icerisinde dért partinin oy oranlar1 ve
kazandig1 sandalye sayisina yer verilmektedir.

Tablo 1. iskogya i¢in Birlesik Krallik Genel Secimleri, 1945-1997

Muhafazakarlar isci Partisi Dlg:rtl)gl';er‘!elt SNP
Yil

(% Sandalye (% Sandalye (% Sandalye (% Sandalye
1945 411 27 49,4 40 5 0 1,2 0
1950 448 32 46,2 32 6,6 2 0,4 0
1951 48,6 35 47,9 35 2,7 1 0,3 0
1955 50,1 36 46,7 34 19 1 0,5 0
1959 47,2 31 46,7 38 4,1 1 0,5 0
1964 40,6 24 48,7 43 7,6 4 2,4 0
1966 37,7 20 49,9 46 6,8 5 5 0
1970 38 23 445 44 55 3 114 1

1974 (Subat) 32,9 21 36,6 41 8 3 21,9 7
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1974 (Ekim) 24,7 16 36,3 41 8,3 3 30,4 11
1979 31,4 22 41,5 44 9 3 17,3 2
1983 28,4 21 35,1 41 245 8 11,7 2
1987 24 10 42,4 50 19,2 9 14 3
1992 25,7 11 39 49 13,1 9 215 3
1997 17,5 0 45,6 56 13 10 221 6

Kaynak: Lynch, 2009: 621.

Tabloda dikkat ¢eken ilk husus Muhafazakar Parti’nin oylarmin yillar
icinde erimis oldugudur. Isci Partisi ise belirli bir diizey tutturmay1 basarmus,
oylarin1 SNP ve Liberal Demokratlara kaptirmadigi secimler disinda biiyiik bir
oy degisimi yagamamuistir. Liberal Demokratlar 1980°1i yillara kadar diisiik bir
oy diizeyinde kalmustir. Partinin 1983’teki basarisinda Isci Partisi icindeki
boliinme sonucunda Sosyal Demokrat Parti’nin ortaya c¢ikisinin 6nemli etkisi
bulunmaktadir; bu yeni parti 1983 secimlerinde Liberal Demokratlar ile ittifak
yapmustir. SNP incelendiginde ise, partinin isko¢ milliyet¢iligi ve bagimsizlik
talebi disinda goriis bildirmekten kagindigi 1970’lere kadar olan donemde
oldukga diisiik oy aldig1 gézlemlenmektedir. Ancak 1970°li yillara gelindiginde
parti artik kendini ortanin solu olarak tanitarak sosyal demokrat politikalar
izlemeye baslamig ve Ozellikle gen¢ kusagin da cabalariyla daha aktif hale
gelip, politika gesitliligine gitmistir. Oyle ki, SNP, 1974 yilimn Ekim ayinda
yapilan secimlerde Iskogya genelinde Isci Partisi’nin ardindan ikinci sirada yer
almay1 basarmistir. Ote yandan, 1979 yilindaki yetki devri referandumunda
gereken oyun yakalanamamasi ve parti i¢indeki tartigmalar oy oranlarina
olumsuz yansimstir. Finlay (2004: 341), Callaghan’a giivenoyu verilmeyip
Muhafazakar Parti’nin &niiniin acilmasinin da isko¢ segmende SNP’ye karsi
1979 Birlesik Krallik genel secimlerinde bir tepki olusturdugunu ileri
siirmektedir. Bu doénemde Isci Partisi oyunu bir miktar artirirken, Liberal
Demokratlar ile Sosyal Demokrat Parti arasindaki ittifak da SNP’nin oy
kaybinda etkili olmustur. Diger yandan, 1990’dan itibaren Salmond’un partinin
basina gegmesi ve devaminda daha kararli ve net politikalar izlenmesi partinin
oyunun artmasina olumlu katki yapmig gézitkmektedir.

Yetki devri sonrasindaki yeni dénemde Iskog Parlamento segimlerinde
Isci Partisi ile SNP’nin rekabeti s6z konusudur. ilk iki parlamento se¢imi olan
1999 ve 2003’teki secimlerde SNP ana muhalefet partisi konumuna gelmistir.
Ancak SNP’nin iki ana parti disindaki se¢gmenin tepki oylarini kisa zamanda
biinyesinde toplamas1 miimkiin olmanustir. Is¢i Partisi ve Muhafazakar Parti’ye
oy vermek istemeyen segmenler SNP ve Liberal Demokrat Parti digindaki diger
kiiglik partileri de tercih etmistir. Hem dar bolgeli ¢ogunluk sistemi hem de
nispi temsilin karma bir sekilde uygulandig iskog segim sisteminin de imkan
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tamimastyla 2003 segimlerinde Isko¢ Yesil Partisi, Iskog¢ Sosyalist Partisi ve
bagimsizlar toplamda 17 sandalye elde edebilmislerdir. Lynch (2009: 622-632),
2007°de yapilan seg¢imlerde SNP’nin, parti lideri olan Alex Salmond’un3
etrafinda basarili bir segim siireci gegirdigini, Isko¢ Sosyalist Partisi’nin diisen
oylarmni arkasina aldigini1 ve kendisini Isko¢ Parlamentosu’ndaki Isci Partisi
hiikiimetine alternatif olarak gostererek tepki oylarinin da kendisinde
toplanmasint sagladigini belirtmektedir. Nitekim 2003’te ana partilere tepki
olarak kiigiik partilere giden oylarin 6nemli bir boliimiin 2007 secimlerinde
SNP’ye kaydigi gozlemlenmektedir. SNP 6zellikle kanun ve diizen, ekonomik
bliylime, verimli tasarruf, hiikiimetin yeniden yapilanmasi, kamu sektoriiniin
gelismesi ve istihdamin artirilmasit gibi konular1 6n plana c¢ikarmig, is
cevrelerinden de destek kazanmay1 hedeflemistir.*

Asa@ida yer alan Tablo 2 ise 1999, 2003 ve 2007 yillarindaki Iskog
Parlamento segimlerinde partilerin oy oranlarii ve kazandiklari sandalye
sayisini  gostermektedir. 2007 segimleri sonrasinda SNP o6nce Liberal
Demokratlar ile koalisyon kurmak istese de bu partinin lideri Nicol Stephen,
SNP’nin bagimsizlik referandumu isteginin kendileriyle uyusmadigini 6ne
siirerek teklifi reddetmis (BBC News, 2007) ve nihayetinde SNP, Iskoc Yesil
Partisi ile koalisyona giderek bir azinlik hiikiimeti kurmustur.

Tablo 2. Iskogya Se¢im Sonuglar1, 1999-2007

Muhafazakar Isci Partisi Dlgll”r?sliigt SNP Digerleri
Yil

(% Sandalye (% Sandalye (% Sandalye (?/Z) Sandalye (% Sandalye
1999 | 155 18 38,8 56 14,2 17 28,7 35 2,8 3
2003 | 16,6 18 34,6 50 154 17 23,8 27 9,8 17
2007 | 16,6 17 32 46 16 16 32,9 47 2,5 3

Kaynak: Lynch, 2009: 622.

3 Salmond 2000 yilinin Eyliil ayinda parti liderligini birakmis, 2004 Eyliil’inde tekrar
goreve donmiistiir.

4 s cevrelerinin destegini kazanmak i¢in SNP destekgileri tarafindan 1998’de kurulan
ve ekonomik bagimsizhigin getirileri lehinde programlar hazirlayip faaliyetlerde
bulunan “Business for Scotland” isimli kurulus ile isbirligine gidilmistir. Bu isbirligi
ayni zamanda partiye yapilan bagislarda da artisa yol agmustir (Lynch, 2009: 632).
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SNP iktidar1 donemine dair ¢alismalar1 bulunan Arnott ve Ozga (2010a:
337), partinin iktidara geldiginde iki temel =zorlukla karsilastigini One
siirmektedir. Bunlardan ilki partinin ancak azinlik hiikiimeti kurabilmisken,
hiikiimette {ilkeyi yonetebilecek beceriye sahip oldugunu halka kanitlamak
zorunda olusudur. Ikincisi ise bu siiregte partinin uzun vadedeki bagimsizlik
arzusu i¢in yeterli destegi olusturmak adina karsilasacag: giicliiklere iliskindir.
Bu durumda bagimsizliga fazla atifta bulunmak parlamentoda diger partilerin
destegini kazanmakta sorun yaratabilir, partinin lilkeyi yonetecek beceriye
sahip olmasina asir1 vurgu yapip buna odaklanilmasi ise ana amactan
sapilmasina neden olabilirdi.

Arnott ve Ozga (2010b: 91-93), ayrica SNP ve Iskog Yesil Partisi
arasindaki koalisyonun bir azinlik hiikiimeti olusunun SNP’nin diger kesimlerle
isbirligi ve wuzlagsma icinde hareket etmesini zorunlu kildigina vurgu
yapmaktadir. Parti, iskog Parlamentosu’nun mevcut yetkilerinin azliginm altim
cizerek, bagimsizligin ekonomik sorunlarla bag edebilmek i¢in gerekli olduguna
dair bir sdylem gelistirmeye calismistir. Ayrica Iskogya icindeki yerel
idarecilerle de isbirligi vurgulanmigtir. Bu noktada bolgedeki kurumlar
arasindaki karsilikli bagimliligin alt1 ¢izilmis, hiikiimet disindaki diger yap1 ve
aktorlerin yonetimde etkili olabileceklerini diistinmeleri istenmis ve boylelikle
giliven ortami olusturarak azinlik pozisyonundaki hiikiimete bir anlamda kredi
verilmesi amaglanmustir.

Egitim politikas1 da milli bilincin uyanigin1 saglamak agisindan 6nem arz
etmis ve egitimin ekonomik sorunlarin ¢Oziimii i¢in kritik bir éneme sahip
oldugu ileri siiriilmiistiir (Arnott ve Ozga, 2010b: 93). Bu baglamda sik sik
refah i¢inde olan Kuzey llkeleri ve diger kiigiik sosyal demokrat iilkelere atifta
bulunulmus, bu ilkelerin ekonomik krizle basa ¢ikma konusunda daha basarili
oldugu vurgulanmustir. Burada kiigiik ama sosyal demokrat ve ekonomik olarak
giiclii iilkelere yapilan atif, partinin Iskogya’y1 da onlardan biri yapma hedefine
dair bilgi vermektedir (Arnott ve Ozga, 2010a: 340). Ayrica partinin
amaglarmdan biri de diinyada Iskogya’nin adim daha fazla duyurmak ve olumlu
bir imaj yaratmak olmus (isko¢ Hiikiimeti, 2007), iilkenin kiiresel arenada
rekabetci bir yapiya sahip olmasi igin egitim sisteminde yapilmasi gerekenler
tartisilmigtir. Egitim politikalarinda adalet ve esitlik konular1 6n plana ¢ikmig ve
egitimin sosyal demokrat vurgularla iilkenin refaha erismesinde kilit unsur
oldugunun alt1 ¢izilmistir (Arnott ve Ozga, 2010a: 343-344).

Milli kimligi &ne ¢ikarma yolunda dil konusu da 6nem arz etmistir. iskog
Kiiltiir Bakan Linda Fabiani iilkenin yerel dillerinin yiizyillardir bask: altinda
oldugunu vurgulamis ve Gaelic dilinin statiisiinii artirmak i¢in ¢aligmalara
devam edeceklerini ifade etmistir. Bunun yaninda iskogca (Scots) da milli
kimligin bir parcasi olarak vurgulanmistir (BBC News, 2008). Bu dilleri bugiin
konusanlarin sayisi her ne kadar olduk¢a az olsa da hiikiimetin bu agiklamalar1
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Iskog kimligini giindeme tasimak ve Ingiltere ile olan farkliliklar1 vurgulamak
amacini tagimaktadir (Mycock, 2012: 56). Milliyetgilik tartigsmalarinda modern
ekoliin Onemli temsilcilerinden biri olan Ernest Gellner’in (2008: 138)
iddiasiyla; milliyetcilik gecmisin kiiltiirel zenginliginden yararlanirken, bu
stirecte “Olii diller yeniden canlandirilir, gelenek icat edilir, oldukc¢a hayali,
eskiye ait oldugu sanilan birtakim saf 6zellikler giindeme gelir”. SNP deneyimi
de bunu dogrular niteliktedir.

Birlesik Krallik’taki siyasi liderler ise bu noktada “Britanyalilik” kimligi
iizerinden bir karsi sdylem gelistirmeye calismistir. Gordon Brown kendi
bagbakanligi doneminde ortak kurum ve degerleri temel alan ve vatandaslik
bagiyla birbirine bagl olan Britanyali kimligine atif yapmus, {ilke ekonomisinin
nasil gelistigine deginmistir (Brown, 2007). Dénemin muhalif lideri David
Cameron da Britanya degerlerine vurgu yaparken, monarsi ve silahli giigler gibi
ortak kurumlara konugmalarinda yer ayirmis ve iilkenin birlikte olunca daha
giiclii, varlikli ve giivende oldugunu belirtmistir (The Telegraph, 2007).
Salmond ise ortaya konan bu Britanyal1 kimligine elestiri getirmis ve yapilan
arastirmalarda Iskoglarm dértte {igliniin kendilerini “asil olarak” ya da
“yalnizca” Iskog¢ kimligi ile ifade ettigini vurgulamis, Britanyali kimliginin
Iskoglar tarafindan benimsenmedigine isaret etmistir (Mycock, 2012: 53).

Salmond’un bir diger vurgusu da sivil milliyet¢ilik® kavramina iligkin
olmustur. Salmond Iskogya’nin sivil bir milliyetcilige sahip oldugunu
sOylerken, bagimsizligin kazanilmasi durumunda vatandasligin da kisinin
Iskogya’da dogup dogmadigma gore verilecegini belirtmistir. Yurtdisinda
dogan cocuklarin da aile iiyelerinden sadece biri dahi iskog olsa, cocugun Iskog
vatandasi olarak kabul edilecegi bildirilmistir (Elliott, 2014). Gergekten de bu
konu SNP ozelinden incelendiginde, siire¢ igerisinde partide bir degisim
yasandig1 goze carpmaktadir. 1970’lerdeki soylemlerde Isko¢ olmaya dair
olduk¢a etnik ve diglayici bir sdylem mevcutken, bu durum zamanla
degismistir. Nitekim giiniimiizde Iskogya’da yasayan ve iskogcya’y1 destekleyen
herkesin Iskog olabilecegi belirtilmektedir. iskogya’da ikamet etmeyi temel
unsur sayan bu soylem, SNP digindaki diger partilerde de egemendir (Leith,
2012: 48). Salmond da, iskogya’nin bagimsizlik miicadelesini tanimlarken
bunun herkesin katilabilecegi sivil, demokratik ve Ozgiirlestiren bir hareket

5 Basitce agiklamak gerekirse, etnik milliyetgilik temel olarak ortak bir etnik kdken
ya da kiiltiir iizerinden milliyet¢iligi tanimlarken; sivil milliyetgilik ise ortak
kurumlara bagli olan ve aynmi toprak pargasi iizerinde yasayan grubu millet olarak
tanimlama egilimindedir. Bu yoniiyle sivil milliyetcilik, etnik olanina gore daha
kucaklayict ve goniilliiliik esasina dayanan bir milliyetgilik anlayisina isaret
etmektedir (Kearton, 2005: 25). Isko¢ milliyetgileri kendi milliyetciliklerini sivil
modele 6rnek olarak gostermektedir.
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oldugunu ifade etmistir (Harris, 2007). SNP’nin daha kucaklayici bir
milliyet¢ilik anlayist benimsemesi ile oy oranindaki artis da ayni doneme
tekabiil etmistir.

Isko¢ milliyetciliginin sivil bir nitelik tasidigi iddialarina siipheyle
yaklasanlar her ne kadar ilgili sivil unsurlar1 reddetmeseler de, Isko¢ ulusunda
son donemde artan etnik temal1 millet mensupluguna dair goriislere ve tilkedeki
Angolofobi ve Islamofobi gibi olgulara atifta bulunmaktadir (Mycock, 2012:
64-65). Bu noktada Iskogya’daki genis halk kitlelerinin isko¢ milletine mensup
olmak i¢in dogum yeri ve soy gibi konular1 6ne ¢ikardigini hatirlamakta fayda
bulunmaktadir. Leith (2012: 40-47)’in bu konuda yaptig1 bir arastirma siyasi
elitler ile genis halk tabanimin Isko¢ ulusal kimligine bakislar1 arasindaki
farkliliga dair 6nemli bulgular ortaya koymustur. Halkin biiyiik kismu iskog
ulusuna mensup olmak i¢in dogum yerini temel unsur olarak gostermektedir.
Birlesik Krallik’in diger bolgelerinde dogmus pek ¢ok kisi bu unsuru
karsilamadigindan, bu durum iskog milletine mensup olmaya dair sinirlayici bir
etki olusturmaktadir. Dogum yerinin yaninda soyun da halk nezdinde 6nemli
kabul edildigi gbzlemlenmistir. Dolayisiyla genis kitleler i¢in sivil unsurlardan
ziyade etnik unsurlarin 6n planda oldugu soOylenebilir. Elit kesimde yer
alanlarin kullandiklar ifadelerde ise daha ¢ok sivil unsurlar 6ne ¢ikmaktadir.
Bu noktada ayni toprak pargasinda beraberce yasama unsuru agirlik
kazanmaktadir. Bunun yaninda, elitler ve genis halk kitlelerin paylastigi ortak
nokta ise kendilerini tanimlarken agirhkli olarak “Isko¢” ifadesini
kullanmalaridir. ikinci sirada “Isko¢ ve Britanyali” gelirken, sadece
“Britanyal1” kelimesini kullananlar ise en son sirada yer almaktadir.

Ancak nihayetinde, daha once bahsedilen ve Gellner’e atifla kullanilan
ulus insa siirecindeki kimi zaman segici de olan tarih kullanimi, Iskog
milliyetgileri i¢in de gegerli goriinmektedir. Kearton (2005: 25) bu noktada
siklikla vurgulanan ii¢ mite dikkat cekmistir. Bu mitler: Iskog toplumunun ortak
toprak pargasinda yasayan ve kurumlara sahip, hosgoriilii ve kucaklayict sivil
bir toplum oldugu; Iskog anayasa geleneginde halk iradesi ve sozlesmeye dayali
hiikiimetin oldugu ve ulusun Ozgiirliigiine dair dogustan bir algi mevcut
bulundugudur.6 Dolayisiyla Isko¢ milliyetcilerinin, ulusal karakterlerinde
bulunduklarini iddia ettikleri bu niteliklerin hedeflerle ortiistiigii goriilmektedir.
Salmond’un sivil milliyet¢ilige dair atiflar1 da bu durumu tekrardan ortaya
koymaktadir.

Ote yandan, Iskoglarin Britanya adalarindaki diger kesimlerle olan
akrabalik baglar1 ve yakin iliskileri vurgulanarak, bagimsizlik sonrasinda ¢ifte

6 Kearton (2005), séz konusu ¢alismasinda drnekleriyle Isko¢ milliyetcilerinin segici
tarih anlayisini ortaya koymaktadir.
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vatandasliga sicak bakildig1 belirtilmistir (Isko¢ Hiikiimeti, 2009). Bagimsizlik
durumunda kraligenin iilkenin basi olarak kabul edilmeye devam edileceginin
aciklanmasiyla da 1603’teki “Taglarin Birlesmesi” olaymna gondermede
bulunulmustur (SNP, 2007). Ayrica Salmond (2007), bagimsizliktan sonra
Iskogya’nin adadaki diger iilkelerle cevre, ekonomi, saglik, turizm, ulasim,
azinliklarin durumu ya da diger az konusulan diller gibi konularda isbirligine
gidecegini bildirmistir. Bu noktada SNP’nin, bagimsizlik durumunda bile
Iskogya'min Birlesik Krallik ile baglarmin tamamen kopmayacagmin altim
cizerek karsisindakileri rahatlatmaya calistigi goriilmektedir (Mycock, 2012:
59).

Giindeme getirilen bir bagka konu ise Westminster’in, Iskogya’yi
boliiniip yonetilecek bir koloni miilkii gibi gordiigiine yonelik iddialar olmustur.
Ozellikle Kuzey Denizi’ndeki petrol rezervleri bu agidan gegmisten bu yana
tartisma konusu yapilmis ve giindeme taginmistir (BBC News, 2005).” Bu
noktada, Iskogya’nin merkez tarafindan somiiriildiigii diisiincesini halka da
benimseterek milliyet¢ci duygular1 canlandirmanin yaninda, bagimsizligin
ekonomik sorunlara yol agmayacagina yonelik segmene giivence verme ¢abasi
da soz konusudur. Ote yandan, sdmiirii konusuna yaklasirken Iskog
milliyetgilerinin tarihi olaylara segici bicimde yaklastigina yonelik elestiriler de
mevcuttur. Ornegin, Iskog tarih¢i Tom Devine (BBC News, 2009), Iskogya’nin
basarilari ile gururlanirken tarihindeki karanlik taraflari yansitan kolelik ile olan
iligkisiyle de yiizlesmesi gerektigini ifade etmektedir.

3. Referandum ve Partinin Gelecegi

SNP’nin 2011 secimlerinde %53,49 oy alarak parlamentoda 69
sandalyeye sahip olmasi partinin bu defa tek basina iktidar olmasina olanak
tanimistir. Bu durum beraberinde referandum tartismalarmin fitilini de
ateslemistir. Nihayetinde Ekim 2012°’de Birlesik Krallik Bagbakani David
Cameron ile Iskogya Birinci Bakam Alex Salmond iIskogya’da 2014 yili
bitmeden bagimsizlik referandumu diizenlenmesi konusunda bir taslak tizerinde
anlasmislardir (iskog Hiikiimeti, 2012). Bu dénemde anketlerin ¢cogunda Iskog

7 Bu iddialar Michael Hechter’in endiistri toplumlarinda milli bilincin
yayginlastirilmas:  siirecinde  kullandigit  “i¢ somiirgecilik”  kavramin
animsatmaktadir. Hechter (1975: 18-42), bu modelde iilke i¢inde iki farkli kiiltiirel
grubun bulundugunu belirtmis; merkezdeki grubun siyasi giicii elinde tutan baskin
kiiltiirel grup oldugunu, ¢evredekinin ise daha asagida ve bask: altinda tutulan grup
oldugunu One siirmiistiir. Ayrica eger kiiltiirel farkliliklar ekonomik esitsizlik
tizerine dayatilir ve bunlar lizerinden bir isb6limii olusturulursa sorunlu bir
durumun ortaya ¢ikacagini ifade etmistir.
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secmenlerin sadece ligte birinin bagimsizli§i destekledigi isaret edildiginden,
Cameron igin bu karar1 almak biyiik bir risk tasimamistir. Salmond ise
referandumu “her kusakta bir kez olabilecek bir sey” olarak tanimlamis ve
biiyiik bir kampanyaya baslamistir (Flamini, 2013: 57-58).

Gortismelerin  devaminda referandum tarihi 18 Eylil 2014 olarak
belirlenmistir.8 Referandumda Iskogya’da yasamakta olan 16 yas ve iizerindeki
herkesin oy kullanabilecegi belirtilmistir. Bu durumda Iskogya disindaki
yerlerde yasayan Iskoglara oy hakki saglanmamstir. “Iskogya bagimsiz bir iilke
olmalt m1?” sorusunun soruldugu referandumda, nitelikli cogunluk degil salt
cogunluk aranmistir. SNP disinda Isko¢ Yesil Partisi de bagimsizlik yanlist
tutum alirken, diger partiler birlik yanlisi cephede yer almistir. Bagimsizligi
destekleyenlerin kampanyasimin ismi “Evet Iskogya” (Yes Scotland) iken, karsi
olanlarin kampanyasi ise “Birlikte Daha Iyi” (Better Together) adini tagimustir
(Black, 2013a).

Bu siiregte SNP, bagimsizlik sonrasi iskogya’nin nasil bir iilke olacagina
dair 670 sayfalik bir “Beyaz Kitap” (White Paper) hazirlamistir.? Cocuk
bakimmin temel unsur olarak yer aldigi sosyal politikalar ve ekonomik
biliyiimeye dair giivenceler kitabin 6n plana ¢ikan konulari olmustur. “Birlikte
Daha Iyi” kampanyasinin baskanligimi yiiriiten Alistair Darling ise kitabin kritik
oneme sahip sorulara saglam cevaplar veremedigini iddia etmistir. Ulkenin para
biriminin ne olacagi ve séz konusu sosyal politikalarin nasil finanse edilecegi
gibi konularin belirsizligini korudugunu ifade etmis, ¢ocuk bakimina dair
Onerilerin mevcut diizende de yapilabilecegini ileri stirmiistiir (Black, 2013b).

Mart 2013’te Iskog hiikiimetinin 2011-2012 verilerine gore yayimladig
rapor, Iskogya’nin séz konusu yillarda Birlesik Krallik biitgesinin %9,9’u
oraninda katki yaptigin1 ifade ederken, buna ragmen merkezden biitgenin
%9,3’ii oraninda kaynak geldigini belirtmistir (Isko¢ Hiikiimeti, 2013). Buna ek
olarak, Kuzey Denizi’ndeki petrol rezervlerinin iskogya’y1 bu alanda Avrupa
Birligi’nin en genis rezervine sahip iilkesi yaptig1 bildirilmis, Birlesik Krallik’in
acik deniz gaz iiretiminin %52 sinin Iskogya tarafindan saglandig1 ve 2020’de

8 Salmond’un neden bu tarihi istedigi konusunda farkli goriisler mevcuttur. Ekim
aymdaki tatiller, Birlesik Krallik’taki partilerin konferans sezonunun zamanlamasi
ve Iskogya’nin soguk kist daha pratik nedenler olarak 6ne ¢ikarken, Ingiliz Milletler
Toplulugu oyunlarmin ve Ryder Kupasi’min 2014 yilinda iskogya’da gergeklesecek
olmasi ve bu yilin Iskoclarin Robert Bruce komutasinda ingilizlere karsi 1314
yilinda kazandigr Bannockburn Savasi’nin 700. yildoniimiine denk gelmesi gibi
daha duygusal sebepler de ileri siiriilmiistiir (Black, 2013a).

9 Kitabin bashg “Iskogya’nin Gelecegi: Bagimsiz Iskogya Rehberiniz” (Scotland’s
Future: Your Guide to an Independent Scotland) adini tagimaktadr.
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Iskogya’nin  elektriginin tamamen yenilenebilir enerjiden saglanacag
vurgulanmistir.  Biitiin bu verilerin kullanilmasindaki amac Iskogya’nin
bagimsizken daha varlikli bir {ilke olacag1 yolunda halki ikna etmektir (Akgali,
2014). Taskaya’nin (2012) belirttigi gibi, genel olarak, Iskogya’nin kaderini
Iskog halkimin belirlemesi gerektigi, yetki devrinin iilkedeki demokratik
taleplere tam anlamiyla cevap veremedigi ve SNP’nin politikalariyla ilkeyi
Iskandinav iilkelerindeki refah seviyesine yiikseltecegi ileri siiriilmiistiir.
Bagimsizligin, issizligin azaltilmasi konusunda yardimci olacagi ve sosyal
politikalar ile halkin yasam seviyesinin yiikseltilecegi iddia edilmistir.

Karst cepheden Alistair Darling ise referandumda olast bir bagimsizlik
karar1 ¢cikmasinin Iskogya’y1 gétiirecegi belirsizliklere vurgu yapmis (Cramb,
2012) ve SNP’nin bagimsiz Iskogya’ya dair vizyonunun gercekgi olmayip,
yanlis varsayimlara dayandigim ifade etmistir (Black, 2013b). Referandum
tarihi yaklasirken yapilan anketlerde, birlik yanlisi tarafin acik Ustlinliigliniin
zaman icgerisinde sona erdigi gdzlemlenmis ve hala birka¢ puan 6nde olsalar da
farkin kapanabilecegi aciklanmistir. Bu noktada birlik yanlisi tarafta temaslar
siklasmis ve Muhafazakar Parti lideri David Cameron, Isci Partisi lideri Ed
Miliband ve Liberal Demokrat Parti lideri Nick Clegg bir araya gelerek,
referandumda “Hayir” oyu ¢ikarsa Isko¢ Parlamentosu’na verilen yetkilerin
artirllacagina dair vaatte bulunmuslardir (BBC News, 2014a). Birlesik Krallik
Maliye Bakan1 George Osborne da buna paralel olarak iskocya’ya mali 6zerlik
ve vergi politikalar1 agisindan daha fazla yetki taninmasinin planlandigini
bildirmistir (Daily Record, 2014). Iskogya Kraliyet Bankasi’nin (Royal Bank of
Scotland) bagimsizlik durumunda merkezini mali nedenlerle iilkeden tasiyacagi
ve bankanin kredi derecesinin zarar gormemesi i¢in bu yonde 6n hazirliklarin
da yapildigina yonelik aciklamasi (Treanor vd., 2014) ile IMF yetkililerinin
olasi bir bagimsizlik durumunda iilkenin mali yapisinin belirsizlik nedeniyle
zarar gorebilecegini ifade etmesi (Kollewe ve Carrell, 2014) de birlik
yanlilariin elini giliglendirmistir.

Tartismali konulardan biri de referandumda “Evet” oyu ¢ikmasi
durumunda Iskogya’nmn dogrudan bir Avrupa Birligi iiyesi olarak kabul edilip
edilmeyecegi olmustur. Iskog yetkililer her ne kadar Iskogya’nin zaten 40 yildir
AB iiyesi oldugunu, dolayisiyla dogrudan katilmin sz konusu olmast
gerektigini belirtmis olsa da, Avrupa Komisyonu Baskani Jose Manuel Barroso
bagimsizlik durumunda Iskogya’nin disaridan bir iilke gibi basvurmasi
gerektigini ve ancak tiim iiyelerin kabul etmesi halinde birlige iiye olabilecegini
ifade etmistir (BBC News, 2014b). Ayrica Ispanya Bagbakan1 Mariano Rajoy
da iilkesindeki Katalanlarin artan bagimsizlik taleplerini gbz Oniine alarak
Iskogya’nin AB’ye iiyelik siirecinin 8 yil siirebilecegini ileri siirmiistiir
(Johnson ve Waterfield, 2014). Bunlarin disinda, her ne kadar SNP niikleer
silahlardan arinmus bir iilke istese de Birlesik Krallik’in Iskogya’da bulunan
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Trident niikleer fiize denizaltilarinin durumu (Stephenson, 2014) ve hangi para
biriminin kullanilacag: da diger belirsizlik konular1 olmuslardir (Ozel, 2014).

Nihayetinde referandum 18 Eyliil 2014 tarihinde gerg¢eklesmistir. Katilim
oraninin %84,6 gibi yiiksek bir orana ulastigi bu referandumda, birligin
devamindan yana olanlarin oyu %55,4’l bulurken, bagimsizlik destekgilerinin
oyu %44,6’da kalmustir. SNP lideri Alex Salmond sonuglarin netlesmesinden
sonra yaptigi agiklamada bagimsizlik yoniinde oy kullananlara tesekkiir etmis
ve herkesin sonuglara saygi duymasi gerektigini sdylemistir. Bunun yaninda,
referandum oncesinde birlik yanlst siyasi liderlerin Iskog Parlamentosu’nun
yetkilerinin artirilacagina dair vaatlerini hatirlatmay1 da ihmal etmemistir (Bora,
2014a). Referandum sonrasi yapilan anketlerde kadinlarin, yaglilarin, toplumun
geri kalanina gore daha refah icinde bulunanlarin ve Birlesik Krallik i¢indeki
baska yerlerde dogmus olanlarin “Hayir” oyu vermeye daha yatkin olduklar
ortaya ¢ikmustir (Curtice, 2014). Bu noktada toplumun daha varlikli kesiminin
bagimsizlik sonrast ekonomik durumun gelecegine dair SNP tarafindan
yeterince ikna edilemedikleri goriilmektedir.

Salmond, referandumdaki yenilgiden sonra goérevinden ayrilirken yerine
yardimcist Nicola Sturgeon gelmistir (Bora, 2014b). 2015 yilinin Mayis ayinda
yapilan Birlesik Krallik Parlamentosu segimlerinde iskocya igerisinde yarisan
SNP, 59 milletvekili ¢ikarilan bu secim bolgesinden 56 milletvekili ¢ikararak
bliylik bir basar1 elde etmistir. Secimden tek parti iktidar1 ¢ikarmayi1 basaran
Muhafazakar Parti lideri David Cameron da yeni hiikiimeti kurduktan sonra
Iskogya ve Galler’in dzerkliginin genisletilmesi icin ¢alisacagini bildirmistir
(BBC Tiirkge, 2015a). Sturgeon da partisinin se¢cimdeki basarisinin ardindan
artan bir ozgiivenle Cameron’un parlamentoya sunmay1 planladig tasaridaki
yetersizliklere isaret ederek Ozellikle vergilendirme, asgari licret ve ulusal
sigorta gibi konularda Iskogya’nin yetkilerinin artirlmasim talep etmistir
(Carrell ve Brooks, 2015). Temmuz 2015’te devam eden goriismelerde iskog
Parlamentosu’nun vergilendirme, katma deger vergisi gelirleri ve refah odakli
konularda yetkilerinin artirilmasi tartigmalarin sicak noktasini olusturmaktadir
(BBC News, 2015b).

Referandum sonrasi donem SNP’nin gelecegi agisindan incelendiginde
her ne kadar net bir tablo ¢izmek zor olsa da, partinin sosyal demokrat
kimligine sadik kalan ve uzun vadede bagimsizlik amacini géz oniinde tutmaya
devam eden bir ¢izgide devam ettigini 6ne siirmek miimkiin géziikmektedir.
Referandumdan sonraki bes giin i¢inde parti {iye sayisini ikiye katlamustir.
Salmond, partinin gerekmedikc¢e ikinci bir referandum c¢agrisi yapmamasini
istemis, bunun yerine Iskogya’daki diger siyasilere ve partilere yonelik
bagimsizligin olas1 kazanimlari hakkinda propaganda yapilmasi gerektigini
belirtmistir. Dolayisiyla kisa vadede olmasa da uzun vadede bagimsizlik
planlarmin rafa kalkmadigini ileri siirmek miimkiindiir (Harvey, 2014: 12).



Orkun Siiriiciioglu e Iskog Ulusal Partisi: iktidara Tastyan Doniisim o 1189

Nitekim partinin yeni lideri Nicola Sturgeon, Haziran 2015’te yaptig1 bir
konusmada Birlesik Krallik’m AB iiyeliginin Iskogya’ya sagladigi ekonomik
kazanimlardan bahsederek, Iskog halkinin Birlesik Krallik’in AB iiyeliginin
devamindan yana olduguna dikkat c¢ekmis ve iiyeligin gelecegiyle ilgili
yapilmasi planlanan referandumda biitiin Birlesik Krallik uluslarinin onayinin
alinmas1 gerektigini iddia etmistir. Isko¢ halkinin olumsuz goriisiine ragmen
Birlesik Krallik genelinde yapilan referandumda {iiyelikten ayrilma yoniinde
cikacak bir kararm Iskogya’da ikinci bir bagimsizlik referandumunu
tetikleyebileceginin altin1 ¢izmistir (Brooks, 2015). Benzer bigimde, Birlesik
Krallik Parlamentosu’nda partinin onde gelen temsilcilerinden Angus
Robertson da, Basbakan David Cameron’un Isko¢ Parlamentosu’nun
yetkilerinin artirilmasina dair vaatlerini yerine getirmemesi durumunda bes y1l
icerisinde yapilacak yeni bir referandumda Isko¢ halkinin bu kez Birlesik
Krallik’tan ayrilmay1 secebilecegini éne siirmiistiir (Helm, 2015). Ote yandan,
Sturgeon’un Mayis 2015’te yapilan segimlerde partisinin basarisinin ana
nedenlerinden biri olarak kemer sikma politikalarina Isko¢ halkinin tepkisini
gostermesi (Hiirriyet, 2015) SNP’nin sosyal demokrat yani ile ekonomik
Ozerkligi artirma ¢abalarini bir arada 6n plana ¢ikardigin1 gostermektedir.

Sonucg

1934 yilinda kurulsa da parti igerisinde ayrisan goriisler nedeniyle
milliyet¢ilik disinda net bir goriis ortaya koyamayan SNP, 1960’larda baglayan
ve 1970’11 yillarda hizlanan bigimde sosyal demokrat bir doniisiim gecirmistir.
Partiye ortanin solu olarak tabir edilen kesimden genis katilimlar olmasi, geng
iiyelerin umut dolu olmasi ve Iskogya’nmn ana sorununun da issizlik oldugu
gercegi bu degisime yol acan etkenler olarak gbze ¢arpmaktadir. Artik daha
kapsayici bir milliyetci sdylem esliginde, ekonomik kalkinma ve demokrasinin
gelistirilmesi i¢in de fikirler ileri siirilmiigtiir. Ayrica uluslararasi olaylara dair
benimsenen durug da bu yeni kimlik ile uyusan bir ¢izgide olmustur. Bu
degisim ve Margaret Thatcher’in iktidar siiresince uyguladig: politikalara kars1
Iskogya’da olusan tepki SNP’nin oy oranlarina olumlu bir sekilde yansimstir.

Yetki devri konusunda artan talep 1999’da karsilik bulmus ve artik
Iskogya’nin bir parlamentoya sahip olmas1 SNP’nin siyasi aktér olarak dnemini
artirmugtir. 2007 yilinda yapilan iskog Parlamento segimlerinde SNP en yiiksek
oyu alan parti olarak Isko¢ Yesil Partisi ile bir azinlik hiikiimeti kurmus, 2011
yilinda ise tek basina iktidar olmayr basarmistir. Bu noktada calismada su
gorlilmektedir ki, parti sosyal demokrat bir kimlige biiriiniip, daha kucaklayici
bir milliyetcilik anlayisi ile {ilkenin somut sorunlarina egildigi zaman oylarimi
artirmis ve nihayetinde iktidara gelebilmistir.
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Iktidara geldikten sonra parti, bagimsizlik hedefi cercevesinde milli
kimligi canlandirmaya caligsmistir. Nitekim bu siirecte sosyal demokrat atiflarla
Iskogya’nin uluslararasi arenada saygin bir aktor olmas1 gerektigi ifade edilmis,
yerel dilleri canlandirmaya yonelik kiiltiir politikalar1 izlenmistir. Ayrica halkin
biiyiik kismimin kendini Britanyali degil, Iskog kimligi altinda tanimladigina
siklikla vurgu yapilmis ve Iskogya’nin Birlesik Krallik igin bir ekonomik
somiirge islevi gordiigii iddia edilmistir. Ote yandan, farkl1 kesimlerin tepkisini
cekmemek igin sivil milliyetcilik vurgusu sdylemlere yansimis, Iskog
milliyetciliginin kucaklayici bir karaktere sahip oldugu One siiriilmiistiir.
Bagimsizlik referandumunda da kampanya bu gergevede yapilmistir. Ancak
yapilan referandumdan ‘“Hayir” oyu ¢ikmasi sonrasinda Alex Salmond
gorevinden istifa ederken, Birlesik Krallik hiikiimeti daha 6nce sdz verdigi
iizere Iskog¢ Parlamentosu’na verilen yetkilerin artirilmasi konusunda taslak
hazirlamistir.  Bu  makalenin  yazildigr  gilinlerde  Birlesik  Krallik
Parlamentosu’nda Iskogya’ya verilecek yeni yetkilere dair tartigmalar
stiriiyordu ve mali 6zerklik ile ilgili kisim {izerinde en ¢ok tartisilan baslikti.

Referandumdan sonra SNP’nin iiye sayisim artirdign ve 2015 Birlesik
Krallik genel secimlerinde gosterdigi basart ile siyasetteki yerini
saglamlastirdigr goriilmektedir. Her ne kadar bagimsizlik konusunda kisa
vadede yeni bir adim atilmas1 giindemde degilse de, partinin 6nde gelen isimleri
uzun vadede bu konunun tekrar giindeme gelebilecegini belirtmektedir. Bu
noktada Avrupa Birligi tiyeligine dair Birlesik Krallik’ta 6niimiizdeki yillarda
yapilmast planlanan referandum konuya dair yeni tartigmalari beraberinde
getirebilir. Partinin ileri gelenlerinin vurguladifi iizere Isko¢ halkinin
cogunlugu iiyeligin devamindan yanadir ve referandumdan ¢ikacak olasi bir
aksi sonu¢ yeni bir bagimsizlik referandumunun fitilini atesleme potansiyeline
sahiptir. Ancak 2014 referandumunda red oyu verenlerin énemli bir kisminin
belirsizliklerden ¢ekindigi i¢in Birlesik Krallik biinyesinde kalmay1 tercih ettigi
gbz Oniine alindiginda, bu defa basarili olunmak isteniyorsa bagimsiz
Iskogya’ya dair daha net bir tasvir yapilmas1 gerektigi ortadadir.
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