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Giintimiizde bilgi teknolojileri (BT) ¢ok hizli bir sekilde gelismekte ve hayatin her
alanina etki etmektedir. Egitim alani bu etkinin en fazla hissedildigi alanlardan biri-
sidir. Bu ¢alismada fen bilimleri ve sosyal bilimler alaminda farkli béliimlerde okuyan
ogrencilerin egitimde BT 'ye bakis acilarimin arastiriimasi, aralarindaki benzerlik
ve farkliliklarin ortaya ¢ikariimasi hedeflenmistir. Arastirma érneklemi Istanbul
Universitesi 6grencileri arasindan rastgele secilmistiv. Katilimcilarin geneline ba-
kildiginda ogrencilerin yaklasik %88 i BT egitimlerinin meslek hayatlarinda gerekli
olacagnt diisiinmekteyken, %75°i de bu egitimleri yetersiz buldugunu belirtmistir.
Elde edilen sonuglar, ogrencilerin BT ile ilgili gériigleri ve genel kullanimlar, egitim
hayatlarinda BT ile ilgili goriisleri ve beklentileri konularinda bilgi vermektedir. Bu
calismamn, egitimde BT alanminda gelistirilebilecek ya da iyilestirilebilecek konulara
yol gosterecegine inanilmaktadur.
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AN EXAMINATION ON ASPECTS OF SCIENCE AND SOCIAL
SCIENCES STUDENTS ABOUT INFORMATION TECHNOLOGIES IN
EDUCATION IN ISTANBUL UNIVERSITY

ABSTRACT

Today s rapid development of Information Technologies (IT) affects every field of life.
Education is one of the most affected fields among these fields. This study aims to
determine and compare perspectives of the students who study at Istanbul University
in different disciplines and fields about IT in education. According to the results,
while approximately 88% of the participants think that courses based on IT would
be required in their professional lives, 75% of the participants find IT based courses
at the university inadequate. The results gained from the study give information
about students’ opinions on IT and general usage of IT, opinions and expectations
about IT in their education lives. It is believed that this study will stimulate further
developments and improvements in IT and in the curriculum.
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1. GIRIS
Gilinlimiizde i¢inde yasadigimiz toplum bilgi toplumu olarak adlandirilmaktadir. 70’lerden
baslayarak hizli bir sekilde teknolojinin her alaninda, 6zellikle de bilisim teknolojilerinde
ortaya cikan gelismeler toplumlarin yapisi ve ekonomileri iizerinde etkili olmustur. Artut
(2014) “Teknoloji-insan Birlikteligi” kitabinda teknoloji ilgili su ifadeleri kullanmistir:
“Teknoloji, toplumun oniinii acan birtakim gelismeleri, tarihin kilometre
taslari olarak kaydederken insanoglu, karsisina ¢ikan yeni gelismeleri, farkl
sekillerde yorumlayarak ve teknigin sinirlarini zorlayarak, teknolojiyi, kendi
arzusuna yonelik bir ¢izgide manipiile etmistir.”
Teknolojideki ilerlemelerle beraber 6zellikle bilisim teknolojilerindeki gelismeler ¢cok
hizli bir sekilde ilerlemis ve bilginin hem miktari hem de her alanda kullanimi1 artmistir.
Toplumun ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanlarinda bilginin etkisiyle degisimler
yasanmaktadir (Kocacik, 2003). Asamali sekilde tarim toplumundan sanayi toplumuna,
sanayi toplumundan bilgi toplumuna gecis gerceklesmistir (Paraschivescu ve Radu, 2011).
Bilgi toplumu;
“bilginin; sermaye, hammadde, enerji ve insan giicii gibi kaynaklardan biri
haline doniistiigii, ekonomide hammadde ve iiriin gibi kullanildigi, herkes
tarafindan paylasildigi ve toplum igerisinde kiiltiirel bir deger olarak kabul
edildigi ve bilgi-iletisim teknolojilerinin (BIT) her alanda kullanilmaya
baslandigi toplum yapist”
olarak tanimlanabilir (Anameri¢ ve Rukanci, 2004). Tanimda da ifade edildigi gibi bilgi
toplumunda, BT nin temelinde olan internet ve mobil cihazlar yogun bir bicimde kullanil-
makta ve bu durumun sanayi toplumunun dinamiklerine gdre degistigi gortilmektedir. Bir
baska ifade ile asamali bir sekilde gerceklesen sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegis,
toplumsal dinamiklerde de degisimi beraberinde getirmistir. Sanayi toplumunda maddi
sermaye ve fiziksel emek 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu toplum bi¢iminde tiretimin ya-
prtaslart maddi sermaye ve fiziksel emek giiclidiir; ancak bilgi toplumuna gegiste fiziksel
gliclin yerini beyin gliciiniin aldig1 gortiilmektedir. Bilgi tiretiminde entelektiiel sermaye
ya da zihinsel emek dnemlidir. Elbette zihinsel emek fiziksel emegin yerini tamamriyla
almamistir (Cukurcayir, 2009); ancak bilgi iletisim teknolojilerinin kullaniminin yaygin-
lasmast, toplumun bir¢ok alaninda bilginin 6nemli bir yapitasi olarak yer almasini saglamis
ve zihinsel emegin kullanimini arttirmistir. Insanlik tarihinde her zaman yol gésterici olan
bilgi (Giilsegen, 2015) tiim bu sebeplerle gerek tarimda, gerek sanayide, gerekse dogrudan
yeni bilginin iiretiminde degerli bir kaynak olarak goriilmektedir.
BT’deki ilerleme, her gegen giin farkli kaynaklar tarafindan tiretilen yeni bilginin ortaya
cikmasini ve bilginin, toplumun bir¢cok alaninda etkili olmasini saglamaktadir. Siirekli bilgi
akisi, bilgi toplumunun hizli bir sekilde biiyiimesini sagladigindan, bu toplum bi¢iminin
dinamik bir yapida oldugu ifade edilebilir. Bu dinamik yapinin temellerinde ise kuskusuz
egitimin rolii biiyiiktiir. Ogrenen toplum bigimini simgeleyen bilgi toplumunda, zihinsel
emek veya beyin giicii ile birlikte siirekli 6grenme kavraminin da énemli yer kapladigi
gorililmektedir. Giderek artan bilginin etkin bir sekilde kullanilabilmesi i¢in bilginin top-
lumdaki bireyler tarafindan dogru anlasilabilmesi ve belli bir amaca uygun olarak islenmesi
gerekmektedir. Bilginin dogru anlasilabilmesi, onun nasil 6gretileceginin ve dgrenileceginin
bilinmesine baglidir. Bu noktada, farkli yontemlerin, disiplinlerin ve sistemlerin bu amacla
biitiinlesik bir bicimde kullanilmasi bilginin anlagilmasini ve islenmesini kolaylastirabilir
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(Paraschivescu ve Radu, 2011).

Bilginin iiretilebilmesi, anlagilabilmesi, islenebilmesi ve kullanilabilmesi i¢in yeterli do-
nanima sahip bireyler yeni toplum bigimi i¢in 6nemli bir ihtiyactir (Y 6riik ve ark., 2002).
Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (Organisation for Economic Co-operation and
Development — OECD) tarafindan 2012 yilinda hazirlanmis egitim harcamalari verisine
gore Tlrkiye’nin yiiksekogretim seviyesindeki 6grenci basina diisen harcamalarda diger
tilkelerin gerisinde kaldig1 goriilmektedir. Tirkiye’de yiiksekogretimdeki bir 6grenci i¢in
6zel ve kamu kaynaklarindan yapilan toplam yillik harcama 7.779$ iken, OECD fiilkeleri
arasinda 6grenci bagina en ¢ok harcama 32.877$ ile Litksemburg tarafindan yapilmaktadir
(OECD, 2012).

Yilmaz (2012), s6z edilen nitelikli beyin giiciine sahip bireylerin yetistirilebilmesi ve hizla
degisen teknolojik kosullara ayak uydurulabilmesi i¢in egitimin bilgi toplumundaki kritik
roliine dikkat cekmistir. Bu agidan bakildiginda, degerli bir kaynak olarak gériilen bilginin
yaninda onu kullanacak insanin yani entelektiiel sermayenin 6nemini de kavramak gerek-
mektedir (Cukurcayir, 2009). Bireylerin bilgi toplumunun yapisina adapte olabilmesi i¢in bu
yapinin temelini olusturan BT ye agina olmalari gerekmektedir. Bu nedenle egitimde, ¢agin
degisimlerine uygun olarak gerekli icerik ve donanimin saglanmasi 6nem teskil etmektedir.
Ogrencilere, BT derslerinin verilmesi ya da derslerde BT den faydalanilmasi, bireyleri
bilgi toplumunun bir pargasi olma yolunda ileriye gotiirecektir (Giilsegen ve Kubat, 2006).
Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi - UTB (International Telecommunication Union -
ITU) iilkelerin BIT alanindaki gelismislik diizeyini 6lgmek i¢in Bilgi ve Iletisim Gelisme
Endeksi’ni (Information and Communication Development Index - IDI) gelistirmistir. Bu
endeks degerleri hesaplanirken iilkelerin bilgi ve iletisim teknolojilerine (BIiT) erisim,
BIT kullanimi ve becerileri olmak iizere ii¢ temel kategori referans alinmaktadir. BIT teki
gelismiglik diizeyi agisindan UTB’nin 2015 yili raporuna gore Tiirkiye 167 iilke arasinda
69’uncu sirada yer almaktadir (ITU, 2015).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan olugturulan son 10 yillik veri ise 2005 yilinda
yiiksekokul, fakiilte ve daha {ist seviyede egitim alan kisilerin %69.9’unun bilgisayar
kullandigini, 2015 yilina gelindiginde bu oranin %91.7’ye yiikseldigini gdstermektedir.
Ayni egitim seviyesi grubundaki kisilerin internet kullanim orani 2005 yilinda %62.6 iken,
2015 yilia gelindiginde bu oran %94.1’e yiikselmistir (TUIK, 2015).

Is hayatinda ihtiya¢ duyulan kazanimlarin saglanmasi adina, 6zellikle {iniversiteler bilgi
toplumuna bireyleri hazirlama konusunda 6nemli bir rol oynamaktadir (Bakioglu ve ark.,
2015). Bu sebeple, liniversitelerde miifredatlar belirlenirken ister sosyal ister fen bilimleri
olsun her alanda BT nin 6neminin goz ardi edilmemesi gerektigine inanilmaktadir. Bilgi
toplumunun egitim iizerindeki etkilerinin incelenmesi kapsaminda bu ¢alismada, tiniversi-
tede fen bilimleri ve sosyal bilimler alanlarinda okuyan 6grencilerin BT ye bakis agilarinin
aragtirtlmasi, aralarindaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmustir.

2. YONTEM
Bu boliimde sirasi ile ¢calismanin 6rneklemi, veri toplama araglart ve verilerin analizi
hakkinda bilgiler yer almaktadir.
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2.1. Orneklem

Universitede fen bilimleri ve sosyal bilimler alanlarinda okuyan grencilerin BT ye bakis
acilarmin arastirilmasi, aralarindaki benzerlik ve farkliliklarin ortaya ¢ikarilmast igin fs-
tanbul Universitesi’nden 58’i Fen Bilimleri (FB), 54’ii ise Sosyal Bilimler (SB) alanindan
rastgele 112 6grenci secilmistir. Orneklemin olusturulmasinda rastgele 6rnekleme yonte-
minden faydalanilmistir. Sosyal ve fen bilimleri alanlarindan birbirine yakin sayida 6grenci
secilerek dgrencilerin orantili dagilimi gézetilmistir. Arastirma icin 6grencilerin se¢imiyle
ilgili olarak yas, cinsiyet, sinif gibi herhangi bir sinirlama yapilmamaistir. Caligmaya katilan
ogrenciler farkli boliim ve siniflarda (1.,2.,3.,4. siif) 6grenim gérmektedir. Arastirmaya
katilan SB 6grencileri Bilim Tarihi, Cografya, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari,
Eski Yunan Dili ve Edebiyati, Felsefe, Isletme, Klasik Filoloji, Latin Dili ve Edebiyati,
Prehistorya, Siyaset Bilimi ve Kamu Yoénetimi, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler,
Tarih, Tiirk Dili ve Edebiyati, Urdu Dili ve Edebiyat1 boliimlerinde; FB 6grencileri ise
Astronomi ve Uzay Bilimleri, Biyoloji, Fizik, Matematik, Molekiiler Biyoloji ve Genetik
boliimlerinde 6grenim gérmektedir.

2.2. Veri Toplama

Calismada veri anket yoluyla elde edilmistir. Bakioglu ve ark. (2015)’in SB 6grencilerinin
BT derslerine bakis agilarini belirlenmesinde kullandiklar: anket (EK-1) bu ¢alismaya
uyarlanmigtir. Anket 19 sorudan olusmaktadir. Ankette on adet coktan se¢meli, dokuz adet
agik uclu soru bulunmaktadir.

2.3. Veri Analizi

Analizler, sagladig1 kolaylik g6z dniinde bulundurularak R programlama dili (R Core Te-
am, 2015) ile RStudio’da (RStudio, 2016) gerceklestirilmistir. A¢ik kaynak kodlu olmast,
analizler i¢in genis bir kiitiiphane destegi sunmasi ve gelistirici aginin genis olmasi, R
programlama dilinin arastirmacilara sagladig1 kolayliklar arasinda gosterilebilir (Ozen ve
Giilsegen, 2016). Ki-kare Testi igin IBM SPSS Statistics 22 kullanilmistir. Katilimeilarin
ankete verdikleri cevaplara ait frekans ve ylizde degerleri hesaplanmistir. Bu degerler,
soruya cevap veren anket katilimcist sayisina gore elde edilmistir. Verinin gorsellestiril-
mesinde grafiklerden yararlanilmistir. SB ve FB 6grencilerinin yanitlari, calismanin amaci
dogrultusunda karsilastirmali olarak bulgular béliimiinde verilmistir.

3. BULGULAR

Arastirmaya katilanlardan %52’si FB (58 kisi), %48’1 ise SB (54 kisi) 6grencisidir. %58’
kadin, %42’si erkek olan 6grencilerin yas ortalamasi 22 olup, yaslart 18-57 arasinda de-
gismektedir.

Calismaya katilan 6grencilerin tamamina yakini bilgisayara sahiptir (FB = %97, SB =
%91). Internet erisimi sorusuna verilen yanitlar incelendiginde de durum benzerdir (FB =
%95, SB = %98). Ogrencilerin internete baglanirken tercih ettikleri cihazlara ait frekans
ve yiizde degerleri Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1
Ogrencilerin Internete Baglanmirken Tercih Ettikleri Cihazlar
FB SB
Cihaz f % f %
Masaiistii bilgisayar 24 16.22 19 14.84
Diziistii bilgisayar 44 29.73 42 32.81
Tablet 24 16.22 17 13.28
Akall telefon 56 37.84 50 39.06
Toplam cevap sayis1 148 128

Anket katilimcilarinin internette vakit gegirirken ne tiir etkinlikleri gergeklestirdigi Tablo
2’de gosterilmistir.

Tablo 2
Ogrencilerin Internette Gergeklestirilen Etkinlikler
FB SB
f %o f %o
E-posta ile haberlesme 48 22.22 43 19.46
Forum kullanimi 17 7.87 15 6.79
Grup 36 16.67 44 19.91
Sosyal medya 48 22.22 49 22.17
Arama motoru 54 25 51 23.08
Blog 9 4.17 12 5.43
Ogrenme yonetim sistemi 4 1.85 7 3.17
Toplam cevap sayisi 216 221

Fen bilimlerinde okuyan katilimeilarin %89.66’s1 BT ile ilgili egitimlerin meslek hayatla-
rinda gerekli olacagini diistinmekteyken, %6.9’u bu tip egitimlerin gerekli olmayacagini
ifade etmis ve 6grencilerin %3.451 ise “Bilmiyorum” segenegini isaretlemistir. SB 6gren-
cilerinin %87.04’1 bu tip egitimlerin mesleki olarak gerekli olacagini diisiiniirken, %5.56’s1
bu diisiinceye katilmamaktadir. %7.41°1 ise soruya “Bilmiyorum” cevabini vermistir.

SB ve FB ogrencilerinin «Egitiminiz sirasinda aldiginiz bilgi teknolojisi egitimlerini
yeterli gdriiyor musunuz?» (S.4) sorusuna verdikleri cevaplar Sekil 1 ve Sekil 2°de gos-
terilmistir.
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Yeterli Goriyorum(%5.17)
Fikrim Yok(%18.97)

Yetersiz Buluyorum(%75.86)

Sekil 1. FB dgrencilerinin BT egitimlerinin yeterliligi ile ilgili fikirleri.
Yeterli Gorlyorum(%9.26)

Fikrim Yok(%16.67)

Yetersiz Buluyorum(%74.07)

Sekil 2. SB dgrencilerinin BT egitimlerinin yeterliligi ile ilgili fikirleri.
“Egitiminiz sirasinda agagidakilerden hangisinin/hangilerinin kullanilmasini tercih eder-
siniz?” (S.3) sorusuna verilen yanitlar Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3

Ogrencilerin Egitim Hayatlarinda Internet Uzerinden Gergeklestirilmesini Bekledikleri
Etkinlikler

FB FB SB SB

f % f %
E- posta ile haberlesme 40 24.54 46 22.89
Forum kullanimi 8 4.91 16 7.96
Grup 34 20.86 43 21.39
Sosyal medya 33 20.25 36 17.91
Arama motoru 31 19.02 35 17.41
Blog 5 3.07 10 4.98

Ogrenme yonetim sistemi 12 7.36 15 7.46

Toplam cevap sayisi 163 201

Ogrencilerin {iniversite egitimleri kapsaminda yer almastni tercih ettikleri egitimlere yonelik
sorunun cevaplari ise Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4
Ogrencilerin Universite Egitimlerinde Almak Istedikleri BT Egitimleri
FB FB SB SB
f % f %
Office programlari 40 18.26 43 27.92
Donamim 20 9.13 19 12.34
Programlama dilleri 44 20.09 17 11.04
Istatistik programlar 31 14.16 14 9.09
Bilgi yonetimi 16 7.31 19 12.34
Veri tabam 31 14.16 19 12.34
Web tasarimi 37 16.89 23 14.94
Toplam cevap sayisi 219 154

Ogrencilerin iiniversite egitimlerinde almak istedikleri BT egitimlerinin okuduklar1 alanlara
gore farklilik gosterip gostermedigini tespit edebilmek igin Ki-kare Testi yapilmistir. Tes-
tin sonucunda §grencilerin; programlama dilleri (p=.000), istatistik programlari (p=.003)
ve web tasarimi (p=.025) egitimlerini almak isteme egilimleri, okuduklari alanlara gore
istatistiksel olarak farklilik gostermektedir.

“Kag yildir bilgisayar kullaniyorsunuz ?” (S.13), “Kag yildir internet kullaniyorsunuz?”’
(S.14), “Internette giinde kag saat harciyorsunuz ?” (S.15), “Internette harcadigimz za-
manin yiizde kagini dersleriniz ile ilgili aragtirma yapmak i¢in kullaniyorsunuz?” (S.16),
“Internette bir sayfanin agilmasini maksimum kag saniye beklersiniz?” (S.17) ve “Agirhkl
genel not ortalamaniz (AGNO) kagtir?” (S.18) sorularina verilen cevaplarin en kiigiik,
en biiyiik, ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanarak Tablo 5 ve 6’da verilmistir.

Tablo 5
FB Ogrencilerinin Genel Kullamm Siireleri ve Akademik Durum
En kiiciik  En biiyiik X SS

S.13 2.00 19.00 10.98 3.22
S.14 2.00 17.00 9.65 2.75
S.15 0.50 14.00 4.27 2.89
S.16 1.00 90.00 2791 22.01
S.17 1.00 900.00 40.28 140.36

S.18 1.54 3.82 242 0.61
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Tablo 6
SB Ogrencilerinin Genel Kullanim Siireleri ve Akademik Durum
En kiiciik  En biiyiik X SS

S.13 0.00 23.00 10.62 4.07
S.14 4.00 16.00 8.85 2.99
S.15 1.00 17.00 3.79 2.83
S.16 0.00 90.00 28.56 25.33
S.17 0.40 300.00 22.64 45.42
S.18 1.63 3.93 2.81 0.6

Agik uglu sorularin birbirleriyle arasindaki iliskinin tespit edilebilmesi igin (S.13-S.18 ve
yas) korelasyon analizi yapilmistir. Korelasyon analizi dncesinde bu yedi soru igin 6nce-
likle Shapiro-Wilks Testi ile normal dagilima uygunluklari test edilmistir. Cevaplar normal
dagilima uygun olmadigi i¢in Spearman korelasyon analizi tercih edilmistir. Beklendigi
tizere bilgisayar ve internet kullanma siireleri (S.13 ve S.14) arasinda pozitif yonde kuvvetli
bir iligkinin oldugu goriilmiistiir (Sekil 3 ve Sekil 4). Diger degiskenler arasinda benzer

bir iliski tespit edilmemistir.

s13
s14
515
516
s17
s18
Yas

coocoooH

513
00000000
73240003
18253211
05622827
15427956
02955500
26597636

coooOHO

s14
73240003
00000000
09111759
18019554
07084962
10026141
23194649

corHOoO

-0.
-0.

Sekil 3. Spearman korelasyon analizi sonuglari.

.009522813

.000000000
.074495417

s15 516 s17

18253211 0.056228265 -0.15427956 -0.
09111759 0.180195541 -0.07084962 -0.
00000000 -0.066185942 0.10503923 -0.
06618594 1.000000000 0.20203404 0
10503923 0.202034040 1.00000000 -0.
23080256 0.009522813 -0.12025305 1
03897672 0.133805263 -0.04546387 0

Korelasyon analizi

°

3
e o o o

Kag yildir internet kullaniyorsunuz ?

Kag yildir bilgisayar kullanyorsunuz ?

Sekil 4. S.13 ve S.14 arasindaki korelasyon analizi sonuglari.

“Teknoloji s6z konusu oldugunda kendinizi nasil tanimlarsimniz?” (S.1) sorusunun sonuglari

Sekil 5°te ve Sekil 6’da karsilagtirmali olarak gosterilmistir.

s18
029555005
100261409
230802559 -

120253050 -

E=l=E==X=N=1

Yas

.26597636
.23194649
.03897672
.13380526
.04546387
.07449542
.00000000
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1l 0,
Teknolojiden Korkarnm (%1.85 Kararsizim (%29.63)

Teknolojiyi Severim (%68.52)

Sekil 5. FB dgrencilerinin teknolojiye yaklagima.

Teknolojiden Korkarm (%6.9)
Kararsizm (%12.07)

Teknolojiyl Severim (%81.03)

Sekil 6. SB dgrencilerinin teknolojiye yaklagimi.

4. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Caligma bulgularinda goriildiigli gibi SB 6grencilerinin teknolojiyi sevme egilimleri
(%81.03) FB dgrencilerinden (%68.52) daha yiiksektir; ancak genel kullanim aligkanlik-
larina ve egitimden beklentilerine bakildiginda her iki gruptan benzer sonuglar edilmistir.
Genele bakildiginda 6grencilerin bilgisayara ve internet erisimine sahip olma oranlari
sirastyla FB’de %96.55 ve %94.74; SB’de %90.74 ve %98.15 olmak {iizere her iki alan-
da da yiiksektir. Cihaz tercihlerine bakildiginda ise her iki grupta da 6grenciler en fazla
akilli telefon kullanarak internete girmektedir (FB’de %37.84, SB’de %39.06). ki grup
karsilastirildiginda diziistii bilgisayarin SB’deki 6grenciler (%32.81) tarafindan FB’deki
ogrencilerden (%29.73) daha fazla kullanildig1 goriilmektedir. Soruya verilen yanitlar ince-
lendiginde tercih edilen cihazlarin oraninda ¢ok biiyiik farkliliklar olmadig goriilmektedir.
Akilli telefonlarin bir¢ok fonksiyonu bir arada bulundurmasi ve erisilebilirlik agisindan
kolaylik saglamasinin, 6grencilerin kullanimini arttirdigi diistintilmektedir.

Ogrencilerin interneti hangi etkinlikler i¢in kullandiklarina bakilacak olursa, FB 6grencileri
icin ilk {i¢ siray1 arama motoru (%25), e-posta ile haberlesme (%22.22), sosyal medya
(%22.22) ve dosya paylasim1 veya birden ¢ok kisiyle ayni anda iletisim kurmay1 saglayan
grup kullanimi (%16.67) almaktadir. SB’ye bakildiginda ise ilk ti¢ sirada arama motoru
(%23.08), sosyal medya kullanimi (%22.17) ve grup kullanimi1 (%19.91) almaktadir. Sosyal
medya ve grup kullaniminin her iki grupta da yiiksek oranlara sahip olmasi, 6grencilerin
siklikla akillr telefonlardan da internet erisimi sagladiklar: g6z oniine alindiginda, 6gren-
cilerin pratik bir sekilde ve gerektiginde birden fazla kisiyle ayn1 anda iletisim kurmay1
tercih ettikleri sdylenebilir.

FB’deki 6grencilerin %89.66’°s1 BT ile ilgili egitimlerin meslek hayatlarinda gerekli olacagin
diistiniirken, SB’deki 6grencilerin %87.04°1i bu egitimlerin gerekli olacagini diisiinmek-
tedir. Bu soruyla alakali olarak 6grencilerin {iniversite egitimlerinde aldiklar1 egitimleri
de degerlendirmeleri istenmistir. Ogrenciler {iniversite egitimleri sirasinda aldiklar1 BT
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egitimlerini biiyiik oranda yetersiz bulmaktadirlar. FB’de bu oran %75.86 iken SB &gren-
BT’nin meslek hayatlarinda 6nemli bir yer tutacagini bilmelerine ragmen, konuyla ilgili
aldiklar1 egitimleri yetersiz bulduklart géstermektedir ve dolayisiyla bu durum bu alanda
bir eksiklige isaret etmektedir.

Ogrencilerin internette gerceklestirdigi etkinliklere benzer sekilde, egitim hayatlarinda
da internet lizerinden hemen hemen ayni etkinliklerin gergeklestirilmesini bekledikleri
goriilmektedir. FB’deki katilimcilarin %24.54°0 e-posta ile haberlesme, %20.86°s1 grup
kullanimi, %20.25°1 sosyal medya kullaniminin egitim hayatlarinda olmasini tercih ede-
ceklerini belirtmislerdir. SB’de ise bu oranlar %22.89 e-posta kullanimi, %21.39 grup
kullanimi, %17.91 sosyal medya kullanimindan olugsmaktadir. Bu tercihler incelendiginde
ogrencilerin internette gerceklestirdigi etkinliklere paralel olarak sosyal medya ve grup
kullaniminin her iki grupta da hem gerceklestirilen hem de tercih edilen etkinlikler arasin-
da yer aldig1 goriilmektedir. Bu agidan sonuglar yorumlandiginda, Giniversite egitiminde
akademisyenlerin 6grencilerle daha interaktif bir sekilde iletisim kurabilecekleri sosyal
medya platformlarinin ve pratik bir sekilde bilgi aktarimi yapilmasina imkan verecek grup
ve e-posta kullanimlarinin arttirilmasi dnerilebilir.

Egitim konusuyla ilgili olarak katilimcilardan 6zellikle almak isteyecekleri BT egitimlerini
degerlendirmeleri de istenmistir. Bu kapsamda FB 6grencileri en yiiksek oranda (%20.09)
programlama dili egitimleri verilmesini beklerken, SB’de en yiiksek oran (%27.92) Office
programlarina aittir. FB’deki 6grenciler ikinci ve Giglincii sirada Office programlari (%18.26)
ve web tasarimi egitimlerini (%16.89) isterken; SB’deki dgrenciler i¢in ikinci siray1 web
tasarimi (%14.94) ve i¢iincii sirayr donanim, bilgi yonetimi ve veri tabani egitimleri
(%12.34) almaktadir. Her iki grup tarafindan, giiniimiizde mesleki anlamda popiilaritesi
yiiksek olan web tasarimi ve gerek giinliik gerek akademik gerekse is hayatinda siklikla
kullanilan MS Office programlariyla ilgili egitimlerin verilmesi beklemektedir. Yapilan
Ki-kare Testi ile 6grencilerin okuduklari bilim dallar1 ve almak istedikleri egitim tiirleri
arasinda iliski olup olmadig: incelenmis ve 6grencilerin; programlama dilleri, istatistik
programlari ve web tasarimi egitimlerini almak isteme egilimlerinin, okuduklari alanlara
gore istatistiksel olarak farklilik gdsterdigi sonucuna varilmistir. Bu farkliliklarin ortaya
¢tkmasinda etkili olan nedenlerin gelecek galigsmalarda arastirilmasi planlanmaktadir.
Acik uglu sorular (S.13-S.18) arasinda iliski olup olmadigi da arastirilmak istenmistir.
Toplamda bes soru Spearman korelasyon analizi ile incelenmistir. S.13 ve S.14 arasindaki
rdegeri 0.73 bulundugundan 6grencilerin bilgisayar kullanim stireleri ile internet kullanim
stireleri arasinda kuvvetli bir iliski oldugu sonucuna varilmistir (Weir, 2016).
Arastirmanin sonuglari, SB ve FB’deki 6grencilerin verilen BT egitimlerini yetersiz
buldugunu gostermektedir. Kullanim aligskanliklart ve egitimle ilgili internet tizerinden
yapilmasini bekledikleri etkinliklerin ise birbirine benzer oldugu goriilmektedir. Dolay1-
styla farkli bilim dallarinda ve farkli boliimlerde okuyan 6grencilerin bakis agilari arasinda
biiyiik bir farklilik gézlenmezken, eksiklikler konusunda katilimcilarin geneli hemfikirdir.
Teknolojik imkanlar ve teknolojideki hizli degisim diisiintildiigiinde, 6grencilerin de ¢caga
ayak uydurarak en fazla akilli telefonlar yoluyla interneti kullanmast hem pratiklik hem
de hizli iletisim kurmay1 saglamaktadir. Bu agidan her yerde ve hizli iletisime agik olan
ogrenciler, interneti kullanim amaglart da g6z oniine alindiginda, egitim alaninda kendi
aligkanliklarina paralel kullanim beklentileri i¢ine girmislerdir. Egitim hayatlarinda sosyal
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medya, grup kullanimi, e-posta ile haberlesme gibi etkinlerin daha sik kullanilmasini bek-
leyen 6grenciler degerlendirildiginde, egitimde BT nin daha fazla kullanilmas1 gerektigi
sOylenebilir. Ayrica FB 6grencileri giinde ortalama 4.27 saatini internette harcarken, bunun
sadece %27.91ini dersleriyle ilgili arastirmalara ayirmaktadir. SB’ye bakildiginda ise
katilimcilarin giinliik internet kullanimi ortalama 3.79 saatken, bu zamanin %28.56’sin1
dersleriyle ilgili arastirmalar i¢in kullanmaktadir. Yani dgrencilerin kullandiklar: BT ve
akademik yagamlar arasinda siki bir iligki yoktur.

Ulkemizin ve kiiresellesen diinyann yiizlestigi sorunlar, daha siirdiiriilebilir bir gelecek i¢in
bizleri BT alanindaki gelismelerin etkin bir sekilde kullanilabilmesi ve yonlendirilmesine
tesvik etmektedir. Cagin kosullart geregi sektdrdeki beyaz yakali bilgi isgilerinin sayisi
oldukea artmistir; ancak bu bireylerin yaninda bilgi ile dogrudan ilgilenen bagka calisanlar
da mevcuttur. Diinyanin yiizlestigi ekonomik, ekolojik sorunlar ve saglik sorunlartyla bas
edilmesinde; akademisyenler, saglik ¢alisanlart ve bilim insanlar gibi farkli gruplarindan
bireyler de bilgi iiretme ve onu yonlendirme giiciine sahiptir. Bilginin BT’ den ayr1 diisiinii-
lemeyecegi goz oniine alindiginda akademik ¢aligmalar, saglik, ekoloji, ekonomi ¢alismalari
gibi bir ¢ok alana niifus etmis olan teknolojiler ancak etkin bir sekilde kullanildiginda
diinyanin siirdiiriilebilirligi i¢in faydali olacaktir. Bu sebeplerle dogrudan BT alaninda
calissin ya da calismasin, bilgi ile ugrasan ve gelismelere ya da sorunlarin ¢éziimiine 6n
ayak olabilecek tiim bireylerin bilgiyi isleme, analiz etme ve yorumlama becerilerine sahip
olmasi, gerekli donanimlara ve kavramlara agina olmasi gerekmektedir. Bireylerin, top-
lumdaki degisen dinamikleri kavrayabilmeleri ve gelecege yon verebilmeleri agisindan da
BT ileilgili egitimler 6nemlidir. Dolayisiyla, 6zellikle yiiksekogretimde miifredatlarin SB
ya da FB bi¢iminde bir ayrim goézetmeksizin BT dersleri ile zenginlestirilmesi ve BT nin
mevcut derslere entegre edilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Buradan hareketle yazarlar,
tiniversitede FB ve SB alanlarinda okuyan 6grencilerin BT ye bakis acilari arasindaki
benzerlik ve farkliliklart ortaya ¢ikarmayi hedeflemistir.

Bir yandan, Z kusag1 gibi teknoloji ile i¢ ice dogmus ve yetismekte olan bir neslin varlig
diistiniiliirse, gelecekteki egitimi teknolojiden bagimsiz bir sekilde kurgulamak kagimilmaz
olacaktir. Oyle ki; giiniimiizde gocuklara yonelik farkli yas gruplari icin hazirlanmis web
tasarimi (Erding ve Erding, 2015b), bilgisayar programlama (Erding ve Erding, 2015a) ve
mobil uygulama gelistirme (Ayan, 2015) kitaplar1 bulunmaktadir. Bununla beraber web
tabanli egitim (Sarag ve ark., 2011; Tiiziin ve ark., 2011), podcastler (Yilmaz ve Babacan,
2015), 3D sanal dgrenme ortamlar1 (Can ve Simsek, 2015), robotlar (Ozdemir ve ark.,
2015) gibi yiiksek 6gretim seviyesinde teknolojinin egitime katkilarinin goriilebilecegi
¢ok sayida calisma mevcuttur.

Neticede; gerek iiniversitelerin gerekse akademisyenlerin teknolojik degisimlere daha hizli
ayak uydurmasi, 6grencilerin beklentilerini ve ¢agin sartlarini diisiinerek hareket etmesi
gerektigi sdylenebilir. Bu yiizden 6grenci aligkanliklarina paralel bicimde beklentilerinin
karsilanmasi, akademisyenlerle 6grenciler arasindaki iletisimi ve 6grencilerin akademik
basarty1 yakalamasini kolaylastirabilir. Egitimin BT ile entegrasyonu arttirilarak, 6gren-
cilerin bilgi paylagimina katki yapilabilir; verilen BT egitimleriyle bilgi toplumu igin
anahtarlardan biri olan nitelikli zihin giicii elde etme yolunda daha etkin adimlar atilabilir.



12 Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler Alanlarindaki Ogrencilerin Egitimde Bilgi Teknolojilerine
Bakis Acist: Istanbul Universitesi Incelemesi

5. KAYNAKCA

Anamerig, H. ve Rukanci, F. (2004). Bilgi toplumu ve toplumun bilgilenmesinde kiitiip-
hanelerin rolii. Kiitiiphaneciligin destan: uluslararast sempozyumu bildiriler iginde
330-338.

Artut, S. (2014). Teknoloji insan birlikteligi. istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Ayan, B. (2015). Appinventor ile mobil uygulama gelistirme. Abakiis Yayinevi.

Bakioglu, F. O. K., Kartal, E., Ozen, Z., Erol, C. S. ve Giilsegen, S. (2015). Aspects of
students about information technology courses in social science. Procedia - Social
and Behavioral Sciences, 176, 148—154. http://doi.org/10.1016/j.sbspro.2015.01.455

Can, T. ve Simsek, 1. (2015). The use of 3D virtual learning environments in training fore-
ign language pre-service teachers. Turkish Online Journal of Distance Education,
16(4), 114-124.

Cukurgayir, M. A. (2009). Bilgi toplumu ve e-devletlesme siirecinde Tiirkiye. ZKU Sosyal
Bilimler Dergisi, 5(9), 59-82.

Erding, Z. ve Erding, F. (2015a). Uygulamalarla programlama égreniyorum. Istanbul:
Abakdis Yaymevi

Erding, Z. ve Erding, F. (2015b). Uygulamalarla web tasarumi. Istanbul:Abakiis Yayievi.

Giilsegen, S. (Ed.). (2015). Bilgi yonetimi: Bilgi tiireticileri, biiyiik veri, inovasyon, kurumsal
zekd. Istanbul: Papatya Yayincilik Egitim.

Giilsegen, S. ve Kubat, A. (2006). Teaching ICT to teacher candidates using PBL: A quali-
tative and quantitative evaluation. Educational Technology & Society, 9(2), 96—106.

International Telecommunication Union (ITU). (2015). Measuring the information society
report. 25.05.2016 tarihinde https:/www.itu.int/en/ITU-D/Statistics/Documents/
publications/misr2015/MISR2015-ES-E.pdf adresinden erigildi.

Kocacik, F. (2003). Bilgi Toplumu ve Tiirkiye. Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 27, 1-10.

OECD. (2012). Education resources - education spending - OECD data. 25 May1s 2016
tarihinde https://data.oecd.org/eduresource/education-spending.htm#indicator-chart
adresinden erisildi.

Ozdemir, O. G. D., Karaman, S., Ozgenel, C. ve Ozbolat, A. R. (2015). Zihinsel engellilere
yonelik robot destekli 6grenme ortamlarinda etkilesim alternatifierinin belirlenmesi.
Egitim ve Ogretim Arastirmalart Dergisi, 4(1), 332-343.

Ozen, Z. ve Giilsegen S. (2016). R ile Geri Yayilim Yapay Sinir Ag1 Algoritmas1 Kullana-
rak Bir Simiflandirma Uygulamasi. M. E. Balaban ve E. Kartal (Eds.), R ile Veri
Madenciligi Uygulamalar iginde (ss. 73-100). Istanbul: Caglayan Kitabevi.

Paraschivescu, V. ve Radu, C. E. (2011). Higher education, a resource for sustainability.
Economy Transdisciplinarity Cognition Economy Transdisciplinarity Cognition,
14(1), 115-120.

R Core Team. (2015). R: A language and environment for statistical computing. R Foun-
dation for Statistical Computing. 25 May1s 2016 tarihinde https://www.R-project.
org/ adresinden erisildi.

RStudio. (2016). 27 Mayis 2016 tarihinde https://www.rstudio.com/ adresinden erisildi.

Sarag, A. E., Kogoglu, F. O. ve Reis, Z. A. (2011). Web tabanh egitimde icerik tasarimi.
XIII. Akademik Bilisim Konferansi Bildirileri 2 - 4 Subat 2011, Inonii Universitesi,
Malatya




flkim Ecem EMRE, Elif KARTAL, Seving GULSECEN 13

TUIK. (2015). Son ii¢ ay icinde bireylerin egitim durumuna gore bilgisayar ve internet
oranlari. Tiirkiye Istatistik Kurumu. 27 Mayis 2016 tarihinde http://www.tuik.gov.
tr/PreTablo.do?alt_id=1028 adresinden erisildi.

Tizin, H., Bilgi¢, H. G., Kalayci, E., Ciar, M., Akinci, A., Denizer, Y. ve Yiksel, Y.
(2011). Yerlesik bir dersin web tabanli uzaktan egitim igin yeniden tasarimi. B. B.
Demirci, G. Telli Yamamoto ve U. Demiray (Ed.), Tiirkiye 'de e-6grenme: Gelismeler
ve uygulamalar Il iginde (ss. 175-199). Istanbul.

Weir, 1. (2016). Spearman s correlation. University of the West of England. 25 May1s 2016
tarihinde http://www.statstutor.ac.uk/resources/uploaded/spearmans.pdf adresinden
erisildi.

Yilmaz, F. ve Babacan, G. (2015). Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde podcast kullanimi.
Journal of Turkish Studies, 10(3), 1153—1170. http://doi.org/10.7827/TurkishStu-
dies.7837

Yilmaz, Y. (2012). Transition to knowledge society in Turkey: Current state and future
perspectives. Turkish Studies, 13(3), 509-522. http://doi.org/10.1080/14683849.2
012.717439

Yorik, S., Dikici, A. ve Uysal, A. (2002). Bilgi toplumu ve Tiirkiye’de mesleki egitim.
Furat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 12(2), 299-312.




14 Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler Alanlarindaki Ogrencilerin Egitimde Bilgi Teknolojilerine
Bakis Acist: Istanbul Universitesi Incelemesi

EK-1: Bilgi Teknolojilerine Ogrenci Bakisi Anketi

Bu anket ¢alismasi ile sosyal bilimler ve fen bilimlerinde egitim alan 6grencilerin bilgi
teknolojilerine bakis ac¢isinin belirlenmesi ve karsilastirilmas: amaglanmaktadir.

S.1 Teknoloji s6z konusu oldugunda kendinizi nasil tanimlarsiniz?

[ ] Teknolojiyi Severim

[ ]Kararsizim

[ ] Teknolojiden Korkarim

S.2 Internet ortaminda asagidakilerden hangisi/hangilerini gergeklestiriyorsunuz? (Birden
fazla segenek isaretleyebilirsiniz)

[]E-posta ile haberlesme

[ ]Forum kullanimi

] Grup Kullanimi (Dosya paylasimi, birden fazla kisi ile iletisim vb. amaci ile)

[]Sosyal Medya Kullanimi (Facebook, Twitter, vb.)

[ ] Arama Motoru Kullanimi (Google, Yandex vb.)

[]Blog Kullanim1

[]Ogrenme Yénetim Sistemi Kullanimi1 (Moodle, Blackboard vb.)

S.3 Egitiminiz sirasinda asagidakilerden hangisinin/hangilerinin kullanilmasini tercih
edersiniz? (Birden fazla segenck isaretleyebilirsiniz)

[]E-posta ile haberlesme

[ ]Forum kullanimi

[ ] Grup Kullanimi (Dosya paylasimi, birden fazla kisi ile iletisim vb amaci ile)

[]Sosyal Medya Kullanimi (Facebook, Twitter, vb.)

[ ] Arama Motoru Kullanimi (Google, Yandex vb.)

[]Blog Kullanim1

[]Ogrenme Yénetim Sistemi Kullanimi1 (Moodle, Blackboard vb.)

S.4 Egitiminiz sirasinda aldiginiz Bilgi Teknolojisi egitimlerini yeterli goriiyor musunuz?

[ ] Yeterli Goriiyorum

[ ] Fikrim Yok

[ ] Yetersiz Buluyorum

S.5 Asagidaki bilgi teknolojisi egitimlerinden hangisinin/ hangilerinin tiniversite egitiminiz
kapsaminda yer almasini tercih edersiniz? (Birden fazla segenek igaretleyebilirsiniz)

[]Ofis Programlari (Word, Excel, Powerpoint vb..)

[]Donanim Egitimi

[ ]Programlama Dilleri ( C, PHP, Java, ..)

[]istatistik Programlar1 (SPSS, ...)

[ ]Bilgi Yonetimi

[] Veri tabani

[ ] Web Tasarim

[ ] Diger (Eklemek istediklerinizi yaziniz) :

S.6 Meslek hayatinizda bilgi teknolojileri egitimlerinin gerekli olacagini diisiiniiyor mu-
sunuz?

[ ]Evet

[ ]Hayir

[]Bilmiyorum

S.7 Cinsiyetiniz
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[ ]Kadm

[ ]Erkek

S.8 Yasimiz:

S.9 Okudugunuz bolim:

S.10 Bilgisayariniz var m1?
[]Var

[ ] Yok

S.11 Internet erisiminiz var m1?
[]Var

[ ] Yok

S.12 Internete hangi cihaz ile baglaniyorsunuz? (Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)

[ ] Masaiistii Bilgisayar

[ ] Diziistii Bilgisayar (Laptop)

[ ] Tablet Bilgisayar

[ ] Akilli Telefon

S.13 Kag yildir bilgisayar kullantyorsunuz? :

S.14 Kag yildir internet kullaniyorsunuz? :

S.15 internette giinde kag saat harctyorsunuz? :

S.16 Internette harcadiginiz zamanin yiizde kagini dersleriniz ile ilgili arastirma yapmak
icin kullanryorsunuz? :

S.17 Internette bir sayfanin agilmasi i¢in maksimum kag saniye beklersiniz? :

S.18 Agirlikli genel not ortalamaniz (AGNO) kagtir? :

S.19 Anketle ilgili goriislerinizi ve eklemek istediklerinizi birkag ciimle ile ifade ediniz.






