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Meltem Toks6zin bu calismast, 6zellikle 1830’lu yillardan itibaren biiyiik bir
sosyo-ekonomik déniigim geciren Cukurova bolgesi tizerine yogunlasmaktadir ve
Adana-Tarsus-Ceyhan-Mersin ekseninde, bélgenin tarimsal Gretiminin gelisimini ve
uluslararast ticarete eklemlenme siirecini ¢cok katmanli olarak ele almaktadir. Bu
noktada “cok katmanlilik” Toksézin calismasinda 6zel bir 6nem arz etmektedir.
Tokséz, Osmanlt tarih yaziminda, 19. ylizyl Osmanl ekonomisinin tanimlanmast
icin kullandan “bagmmhlk” ve “diinya ekonomisine yabanci ticcarlar araciligiyla
eklenme” gibi temel kavramlarin yeniden ele alinmasini 6nermektedir.! Calismada
tek bir faktérden ziyade karmagik etkilesim dinamiklerinin, 6zellikle de yerel giic
odaklarinin (tiiccarlar, konargdcetler, gé¢menler, kéyliler, yabanct sermayedatlar)
merkez-cevre iliskilerinin, Tanzimat reformlarinin, toplumsal tabakalarin
ekonomik-siyasi davraniglarinin ve nihayet Avrupa ve Amerika merkezli ticari
iliskilerin bir Osmanli bdlgesinde tarimsal Uretimi ve politik yapilart nasil
sekillendirdigi basarili bicimde tasvir edilmektedir. Boylesine bir tasvir, aslinda
sadece Cukurova ekseninden bélgesel ekonominin yerel faktorler ve imparatorluk
dinamikleriyle sekillendirilmesini degil; ayni zamanda Tanzimat reformlarinin
Osmanl tasrasinda konargdeerlere, tiiccarlara, gd¢menlere ve yabanci yatirimcilara
¢ok genis bir manevra alani yaratip bu bélgesel ekonomiyi hukuki ve politik olarak
desteklemesini de igermektedir. Bu ylzden Toksoézin calismasi, bize 19. yizyil
Osmanlt diinyasinin degerlendirilmesinde kullanilan “merkez-tasra, yerel-imparatorluk,
Tanzimat Oncesi-sonrasi, toprak reformu oncesi-sonrast” gibi ayrimlarin Gtesinde
degiskenler sunmaktadir. Eserin bircok yerinde vurgulandigt tizere Toks6z, tarihsel
kopuslardan ziyade devamliliklar Gzerinde durmaktadir ve tam da bu yizden
kliselesmis ayrimlar yerine uzun dénemli degiskenlerle 19. yiizyil sonu Cukurova’sinin
incelenmesi 6zellikle erken modern donemden yapilarin nasidl déntstigini gérmek
acisindan ¢ok 6nemlidir.?

1 Bagimlilik ve eklemlenme siireclerinin iyi bir 6zeti icin, Resat Kasaba, The Ottoman Empire
and the World Economy: The Nineteenth Century, SUNY Press, 1988, ss. 18-25.

2 Cok katmanlt dinamikler, ertken modernlik ve modernlik Uzerine elestirel bir analiz icin,
Rifa’at Ali Abou-El-Haj, “Historiography in West Asian and North African Studies
since Sa’id’s Orientalism,” History After the Three Worlds: Post-Eurocentric Historiographies,
ed. Arif Dirlik, Vinay Bahl, Peter Gran icerisinde, Rowman & Littlefield, Oxford, 2000,
ss. 67-85.
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Meltem Toks6éz tarafindan kullamlan Osmanli arsivi ve yabanci argiv
kaynaklari? bizlere 19. ylzyil Osmanlt tagrasinin bu ayrimlarin disindaki degiskenletle
incelendiginde, Osmanli merkezilesme ve modernlesmesi, Tanzimat reformlar ve
Osmanlt ekonomisinin dinamikleri gibi temel konular ile ilgili yeni arastirma
sahalarinin yaratilabilecegini de kanitlamis olur. Metodolojik olarak distintldiigiinde,
Eugene Rogan’in Frontiers of the State in the Late Ottoman Empire, Transjordan
1850-1921 adli eserinin Cukurova 6zelinde okunmast olarak gorilebilecek bu eser,
Rogan’in temel problematikleri olan merkezilesme ve c¢evre-merkez iliskilerinden
cok daha fazlasini bizlere sunmaktadir. Meltem Toks6zin ¢alismast aslen, Beshara
Doumani’nin Nablus ve Dina Rizk Khoury’nin Musul tzerinden anlattigi erken
modern dénem Osmanlt yerel dinamiklerinin modernlik kavsaginda hangi bicimlere
burindigini anlatmaktadir. Son yirmi bes yilda Osmanli tarih yaziminda, merkez-
tagra iliskisini bolgesel ticarilesme ve yerel giic iliskileriyle yeniden yorumlayan
calismalarin buytk 6lctide 17. ve 18. yiizyillara odaklanmis olmast sebebiyle bu
calisma, Ozellikle uzun dénem Osmanli sosyoekonomik dinamiklerine bakan
tarihciler icin olduk¢a 6nemli bir anlatdir.

Bu anlamda Toks6z’in calismast oldukca 6nemli gorilmelidir. Bununla
birlikte yukarida bahsedilen ¢ok katmanl dinamiklerin bir bélge tizerinden
anlatilmasi, yontemsel olarak Toks6z’t, 1858 Osmanlt Arazi Kanunnamesi, Firka-1
Islahiye Kanunu ve yabanct tiiccarlarin Osmanli ekonomisine entegrasyonu gibi
tarih¢iler tarafindan devamli iki kutup etrafinda tartisilan konularin kisitlayict
etkisinden de kurtarmus goriinmektedir. Toksoz tarafindan Cukurova 6rneginde
¢ok detayll bir sekilde gosterildigi tzere, Osmanli Cukurova’siun 19. yiizyil
boyunca gecirdigi doniisim tek bir faktdrle agiklanamamaktadir. Yine Toksoz
tarafindan basarili bi¢imde gosterildigi tizere, Cukurova gibi en azindan cografi
olarak gérece bir biitiinlitk arz eden bir bélgede bile Osmanli tarim ekonomisinin
gelisimi ve yerel giiglerin etkilesimi oldukca farklilik gostermektedir. Ornegin
Ceyhan bélgesindeki toprak sahipliligi, tliccar sermayesinin yatirim alanlari, Adana-
Tarsus havzasindan ciddi anlamda farklilasmis olarak gorilmektedir. Bu tir bir
farklilasmanin ortaya konulmasi, bizleri Osmanlt tariminin 19. ylzyi boyunca farkl
bolgelerde, farklt dinamikler gelistirdigi fikriyle yiizlestirmektedir ki bu anlamda
genel kalip olarak kullanilan Osmanli diinyasinda ortaketlik, ciftlik ve kii¢lik toprak
sahipligi kavramlarinin tim bélgelere uygulanmasinin sorgulanmast gerekir. Bu
anlamda Toksdz tarafindan bu sorgulamanin yapilmadigi gorilmektedir. Calismada
Cukurova bolgesindeki ortakeilik ve bulylk toprak sahipligi mekanizmalarinin
anlatddigt boliimde, oldukga soyut bir ortakeilik, biytik ciftlikleri kavramlariyla

3 Bu noktada 6zellikle Almanca kaynaklarin eserde son dénem Osmanlt toplumsal tarihinin
analizinde ¢ok nitelikli bir sekilde kullaniddigini vurgulamak gereklidir. Cogu zaman
diplomatik iligkiler ve biyiik yatirimlar cercevesinde kullandan bu kaynaklar Osmanlt
toplumundaki sosyal dinamiklerin incelenmesi icin de ¢ok faydali bilgiler sunmaktadir.
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karsilastlmaktadir. Oysaki boyle bir ¢alismada, Cukurova 6zelinde bu yapilarin nasil
isledigi ve nasil donustiigi gibi konularin ele alinmasi gereklidir ve bunun
sonucunda bu yapilarin tek bir sisteme isaret etmediginin gosterilmesi bu konudaki
fikirlerin  zenginlesmesini saglayabilir. Aslinda bu verisel eksiklik Tokséz’tin
calismasinda yer alan daha biyiik bir sorunla iligkilidir.

Toksoz tarafindan 19. ylizyil sonunda Cukurova’da pamuk tretiminin, belli
bir sosyal sinifin degil tim toplumun meselesi oldugu; tarimin ticarilesme siirecine
tim gruplarin katildigr belirtilse de bu calismadaki anlatida kii¢lik koylilik, orta
koylilik ve bu gruplarin diinyast hakkinda ¢ok az bilgi bulunabilmektedir.
Calismada, bu kesimin ortakeilik mekanizmalarina nasd ikna oldugu, bunu nasi
islettigi, kredi odaklatiyla etkilesimleri gibi konulara ¢ok az deginilmektedir ve bu
gruplar ancak biytk ciftlik sahipligi ya da kredi mekanizmalarinin islerligi meselelerinde
tiiccarlart ve biytik toprak sahiplerini ilgilendirdigi 6l¢tiide karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu haliyle, Toks6z tarafindan aksi iddia edilse de, Cukurova’daki tarimsal ticarilesme ve
yerel ekonominin gelisiminin motoru olarak tiiccar stifi ve sermaye sahiplerinin oldugu
izlenimi agir basmaktadir. Ticarilesmenin kiicik koyli tizerindeki etkisi iltizam ve
kredi-borg iliskilerinde ¢ok az incelenmektedir. Ornegin ¢alismada, Cukurova
bélgesindeki kiiciik kéylinin, olusturulan sandik sermayesinden yararlanamadigs ve
bu kredi olanaklarinin biiyiik toprak sahipligi lehine isledigi; bunun da biyiik toprak
sahipligine etki ettigi belirtilse de c¢alismadan bu siire¢ hakkinda hemen hemen
higbir bilgi edinilememektedir.

Bununla ilgili diger bir sorun, yine Toksoz tarafindan Cukurova bélgesinde
19. ylzyiin son on yiinda pamuk etrafinda gelisen endustrilesme hikayesinin
anlatildigt bélimde mevcuttur. Yerel ve yabanc faktorlerle birlikte Mersin limaninin
gelisimi ekseninde tekstil ve pamuga baglt olan endustrilesme stireci, biiytik 6leekli
hidrolik presler, tarimsal aletler, circir ve iplik makinelerine indirgenmis
gorinmektedir. Oysa 20. ylzyil boyunca bile bélge kapsamindaki koylerde ve
gocetler arasinda varhigint siirdlren tekstile dayali kiiciik caplt kirsal endustri
mevcuttur, bu enduistrinin 19. yiizyildaki gelisimi ve doniisimi hakkinda bu
¢alismada hemen hemen higbir bilgi bulunamamaktadir. Yine calismada, 6zellikle
Ibrahim Pasa’nin inisiyatifiyle bélgede gerceklestirilen ilk reform ve yatirimlarin
kirsal endistri ya da verlagssystem Uzerine genel etkileri ve kirsaldaki tekstil
endustrisinin nasil dontstigh gibi konular cevapsiz kalmaktadir* Bu haliyle
1890’dan sonra Cukurova’da gorilen endustrilesme slireci, modernist bir
perspektifle endiistriyel-tarimsal makinelesmeye indirgenmis olarak goriilmektedir.

4 Kirsal endustrilerin ve fason Uretim sekillerinin endistri devrimi 6ncesi ve sonrasindaki
devamlilik ve kirdmalart icin, Daryl M. Hafter, European Women and Preindustrial Craft,
Indiana University Press, 1995.
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Tokséz tarafindan 19. ylzyil Osmanl tarimindaki en énemli meselelerden
biri olan is glicii a1t uzun uzun irdelense de toprakta calistirilacak iscilerin hangi
aractlarla bulundugu ve is¢i bulma mekanizmasinin nasil isledigi aktarilmamaktadir.
Ornegin, 1832-1840 yillart arasinda mevsimlik iscilerin bulunmast ve tarim
alanlarina  yOnlendirilmesi faaliyetinde elcibast olarak adlandirilan  kisilerin
varhigindan s6z edilmektedir; ancak “Bu elgibagilar kimdir?”, “Orta koyliligin
Cukurova’da cisimlesmis halleri midir yoksa bu kisiler 6zgliin bir ticareti mi
yurttmektedir?” gibi sorulara hem 1832-1840 yillart arasindaki dénemde hem de
sonraki dénemlerde hi¢ deginilmemektedir. Kaynaklarin kisitlayict etkisi de goz
ontinde tutuldugunda, ¢alismada konar-gbcer gruplarin yerlestirilmesi ve pasifize
edilmesi meselelerine gosterilen ilginin, toplumun alt kesiminin ve kéylilerin bu
stirecteki diinyalarinin anlasiimasina gésterilmedigi séylenebilir.

Tokséz burada haklilik payina sahiptir; zira ¢alisma esas itibariyle konar-
gocetler ve gbemenler tizerinde yogunlasmis durumdadir, bu sebeple bu iki gruba
gosterilen Ozel ilgi koylilere ve yerlesiklige gecip kictk koyliluge dénen konar-
gocetlere gosterilmemis olabilir. Zira Tokséz tarafindan hazirlanan bu degerli
calisma, yukarida belirtilen eksik alanlarin aragtirmacilar agisindan ciddi  bir
arastirma sahast oldugunun da ortaya konmasi acisindan oldukca 6nemlidir. Bu
calismanin gelecekteki arastirmalar icin ortaya koydugu diger bir 6nemli nokta ise
19. ylzyd Osmanlh liman kentleri Uzerine yapiacak bir analiz sonucunda,
hinterlanttaki dinamiklerin ve yine yereldeki miilkiyet ve gii¢ ilisiklilerinin, liman
schirlerinin ana karakterlerini belitlemede oynadigt rollerinin derinlemesine
arastirlmasi  gerektigidir. Son zamanlarda yapilan birka¢ iyi calisma disinda,’
Osmanl tarih yaziminda sehitlerin 6zellikle de liman kentlerinin gelisimi hakkinda
literatiir Avrupa merkezli, tekdiize, homojen bir hikayeye sikigsmis gibidir.
Genellikle bu calismalarda, herhangi bir Osmanli liman sehrindeki konsoloslarin
sayist, yabanct tlccarlarin karatlari, bu tiiccatlarin yerel diinyaya etkisi, limanin
altyap1 olarak gelisimi ve ihrag¢ edilen tarimsal tretim miktarlarina deginilmekte ve
bu veriletle liman sehrinin kapasitesi ve dinamikligi dl¢tilmektedir. Oysaki Toksoz

5 Birka¢ Oncii 6rnek icin, Irene A. Bierman, R.A. Abou-el Haj and Donald Preziosi, The
Ottoman City and its Parts: Urban Structure and Its Parts, Aristide Caratzas, New York, 1991;
Eyal Ginio, “Migrants and Unskilled Local Workers in an Ottoman Port-City: Ottoman
Salonica in the Eighteenth Century,” Outside In: on the margins of the Modern Middle East,
ed. Eugene Rogan icerisinde, I.B. Tauris, London, 2002, ss. 126-148; Ulrike
Freitag, Malte Fuhrmann, Nora Lafi, Florian Riedler, The City in the Ottoman
Empire: Migration and the Making of Urban Modernity, Routledge, London, 2011; Can
Nacar, “Tobacco Workers in the Late Ottoman Empire: Fragmentation, Conflict, and
Collective Struggle,” Basumanis Doktora Tezi, Binghamton University, 2010.

*1zmir Katip Celebi Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Tarih Bolimii
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tarafindan, ¢ok basarili bir sekilde, Ozellikle 1870’lerden sonra gelisen Mersin-
Cukurova iliskisinde gosterildigi tizere, Osmanlt liman kentlerinin gelisim parametleri,
basit bir kent tarithine sigdirllamayacak kadar kirsal bolgelerle ve tarimsal alanla i¢
ice geemis durumdadir. Ornegin ¢alismada detaylt olarak anlatilan Mavromatis
ailesinin bolgeye gelisi, ailenin zenginlesip etki sahasint genisletmesi, tarim
tliccarlartyla iligkiler kurmasi ve yatirim alanlarint genisletip kredi, tarimsal endistri
ve ticari yapilant sekillendirmesi bu i¢ ice geemisligi ¢ok iyi anlatmaktadir. Mersin,
bélgenin tarimsal Uretiminin ve degisen gli¢ iliskilerinin bir yansimast olarak 19.
yluzyilin son ¢eyreginde buytk bir gelisme gOstermis; bu gelisme, 6zellikle kredi
mekanizmalariyla kendi art bolgelerinin yeniden tanimlanmasina kadar uzanan
zincitleme degisimleri tarimsal iretime getirmistir. Bu degisimlerin icinde giderek
Osmanl merkeziyle, daha sonra Cumhuriyet Ankara’styla, iliskilerin bolge ekonomisi
cercevesinden yeniden tanimlanmast ve Cukurovanin uluslararast ticarete
eklemlenmesi de vardir. Bu ylzdendir ki bu ¢alisma, sadece verimli bir Osmanl
ovasinin 19. ylzyil boyunca gecirdigi siyasi ve sosyal donigimleri géstermesi
acisindan degil; sehir-kirsal ikiliginin ve iliskilerinin Osmanli tarih¢iliginde yeniden
ele alinmast acisindan da yeni arastirma kapilarini aralamaktadir.

Yrd. Dog Dr. Irfan Kokdas*

* Izmir Katip Celebi Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Tarih Bolimii



