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Orijinal ad1 La Fascination de ‘I’slam olan kitap Yahudi asilli Fransiz Mark-
sist sosyolog ve tarih¢i Maxime Rodinson (1915-2004) tarafindan 1981 yilinda
yazilmis ve Cemil Meri¢ tarafindan 1983 yilinda Tiirk¢eye ¢evrilmistir. Kitap
biiyiik 6l¢iide Avrupalilarin Islam ve Ortadogu hakkindaki tutumlarinin ve
bakis agilarinin bir tarihini vermektedir. Yazara gore ilk donemlerden itibaren
Hiristiyan diinyasinin oryantalist bir bakis agisiyla gordiigii Ortadogu ve
sakinleri bazen bin bir gece masallarinin diyar1 bazen korkulacak ve giivenil-
mez insanlarin bolgesi olarak degerlendirilmigtir. Fakat genelde ise Batililar
tarafindan Islam, dogusu ve yayilisindan itibaren sapkin Isevi bir hareket
seklinde goriilmiistiir. Degerlendirmelerin bu sekilde farkli olmas: olgular ele
alinirken temele ideolojinin sokulmasidir. Aslinda yazarin bir réportajinda
belirttigi gibi “Islam, muhteviyatinda saflik ve cezbe olan bir dindir ama hi¢bir
din topyekiin ne bariscil ne de savas¢il olmadigindan Kur’an-1 Kerim’de aski
ve giizelligi tavsiye eden ayetlere rastlayacaginiz gibi siddeti iceren ayetlere de
denk gelebilirsiniz.” Yani olgular yalin bir sekilde, neyse o olarak sunulmalidur.
Fakat is tarafgir bir havaya biiriindiigiinde karsimizdakini oldugundan ¢ok
farkli bir sekilde gorecegizdir. Tipki Batrnin uzun yillar Dogu’yu gordiigi
gibi. Yalniz bu noktada bir 6z elestiri olarak dogunun batiy1 nasil gordigii

konusu da kendisinde bazi sorunlar bulundurmaktadair.

Kitap iki boliimden olugsmaktadir. Yalniz iki bolimiiniin ayn1 degerde ol-
dugunu sdylemek miimkiin degildir. ilk béliimii “Bati’nin Islam Dogu ile lgili
Goriisleri” bityiik 6l¢tide kitabin yazilmasina sebep olan konuyu icermekte ve
acitklamaktadir. Yani bu boliimde ana hatlariyla ortagag, Aydinlanma donemi,
19 yiizyil somiirgecilik dénemi ve oryantalizmden giiniimiize kadar ki Avru-
palilarin doguyu ve Miisliimanlar1 nasil gordiigii sunulmaktadir. Ikinci béliim
olan “Avrupa’da Arap ve Islam Arastirmalar1” adli kisimda farkli yerlerde

sunulan bildiriler yer almaktadir ki, bunlar biiyiik 6l¢iide 6zel bir konuyu
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icerdiginden konuya tam olarak katki saglamaktan uzak gibidirler. Eserdeki en
onemli degerlendirme kendisini oryantalizm konusunda gostermektedir.
Clinkii Rodinson’a gore aslinda metinlerin diizenlenmesi ve verile-
rin/bilgilerin toplanmasi olarak goriilen oryantalizm diye bir seyden ziyade
dilbilim, antropoloji, tarih gibi alanlarin oldugudur. Gliniimiizde batida yasa-
yan Miislimanlarin ve Batili pek ¢ok kisinin kabul ettigi goriis budur. Fakat
bu bakis acis1 batida bulunan birisi i¢cin dogru olabilir. Dogulular i¢in durum
her zaman belirtildigi gibi ortaya ¢ikmamaktadir. Mesela Rusya’da Tiirkolo-
ji/Tirkiyat aragtirmalar: ve ¢alismalar: oldukga giigliidiir. Sebebi biiyiik dl¢iide
siyasidir. Clinkii hakimiyeti altinda Tiirk unsurlar bulunmaktaydi. Ayni sekil-
de Dogu ile ilgili aragtirmalarin sémiirgecilik déneminde yogun bir sekilde
basladigini diisindiigtimiizde isin siyasi bir yoniiniin oldugu da agiktir. Her
arastirmacinin boyle bir amaca hizmet ettigini soylememiz miimkiin degildir
ama bunu bilen ve buna belirtildigi sekilde hizmet edenler de vardir. Olay:
boyle disiindiigiimiizde oryantalizm sadece bir dilbilim, antropoloji, tarih
arastirmasina indirgenemez. Yine de ge¢misle mukayese ettigimizde eski tarz

oryantalist yaklasimin biiyiik 6l¢lide degistigini sdyleyebiliriz.

Yazarin 6zel olarak degindigi bazi hususlari ele alacak olursak, Rodinson’a
gore “Uzmanlar, ilim ugruna ilim pesindedirler. Caliyma araglarini, malzeme-
leri; az-gok sinirli incelemeleri toplarlar. Bazen bu eserlerde toplumda egemen
olan ideolojinin etkisiyle yerlesmis genel goriisle catisan unsurlar bulunsa da
bilginler islerini stirdiiriirler. Amaglar1 suurlu olarak yerlesmis imaji diizelt-
mek veya egemen ideolojiyi yikmak degildir. Cok defa tutucudurlar. Ama 17.
asrin sonlariyla 18. asrin baglarindaki genel hava onlar1 da etkiler. Artik Hris-
tiyanlig1 goklere cikarmak ve ne pahasina olursa olsun Islamiyet’e ¢catmak gibi
bir zorunluluklar: yoktur. Hristiyan ideolojisine sadik olduklarina dair samimi
veya yalandan bir takim beyanlarda bulunmakla yetinebilirler, bu da aragtir-
malarinin muhtevasini bozmaz, tarafsizliklarina halel getirmez” (s. 58-59).
Yani Rodinson, dénemin ruhuna uygun olarak Islam algisinin da gekillendigi-
ni belirtmektedir. Hatta bunun igin Pierre Bayle 6rnegi verir. Ciinkii Rodi-
non’a gore “filozof Pierre Bayle Islam’in insafina hayrandi. Kamus'unun
birinci baskisinda (1697) Hz. Muhammed’in hayatini oldugu gibi anlatti. Daha
sonraki baskilarinda yeni ¢ikan ilmi eserlerin 15181indan faydalanarak Peygam-

ber’in hal terciimesini zenginlestirecekti. Osmanli devletinin her tiirlii dini
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diisiinceye gosterdigi miisamaha Bayle ve diger bir¢ok yazar tarafindan Hristi-
yanlara 6rnek diye sunuluyordu. Iki asir 6nce de Ispanya Yahudileri Osmanli
Imparatorlugu’na siginmiglardi. Simdi de Macaristan ve TransilvanyaKalvi-
nist’leri, Silezya Protestanlari, Rusya’nin eski dinine bagli Kazaklar Katolik
veya Ortodoks zuliimden korunmak igin kapagi Devlet-i Aliye’ye atryorlardi.
Islamiyet akla uygun bir din olarak gériilityordu. Oysa Hristiyan nasslar akla
agtkca aykiriydi. Ustelik Islamiyet, bir yandan insanlari ahlaki bir yasayisa
cagirirken bir yandan da bedenin, duyularin, toplum hayatinin ihtiyaglarini da
kabul ediyordu. Kisaca Islamiyet Aydinliklar Cagi’nda birgok, insanin benim-
semis oldugu deizm’e ¢ok yakindi. Tarih diizeyinde Islamiyet’in medenilestiri-
ci rolii bir kat daha yiiceliyordu. Belli ki medeniyet Manastirlardan ¢ikmamuis-
t1. Kaynag1 misrik Yunanlilarla Romanlilardi medeniyetin. Avrupa’ya Araplar
tarafindan getirilmisti” (s. 62-63). Burada ifade edilenler Miisliiman kitlenin
hosuna gitse de yazarin Islamiyet’i Tanrinin ickin 6zelligini kabul etmeyen
deizm’e benzetmesi kabul edilebilir goriinmemektedir. Hiristiyanliktaki gibi
bir Hz. Isa, oldukga farkli alanlara kaymis olan mucize anlayisi, kurumsallas-
mis kilise ve papalik diisiincesi gibi bir inanis1 kendisinde bulunmasa da
[slamiyet Tanrinin hem agkin hem de ickin yonii oldugunu kabul eder. Dola-
yisiyla Islamiyet’in kendisinde deizmi bulundurmasi genel ilkeleri dikkate

alindiginda miimkiin degildir.

Rodinson’a gore “Islam diinyasini sartlar uygun oldugu takdirde geligebile-
cek bir toplum olarak ele alan goriisler, bilhassa siyasetle ugrasanlarda, teknis-
yenlerde, iktisat¢ilarda karsimiza ¢ikar. Mesela Muhammet Ali'nin Misir’y,
Ingiltere aleyhtari bir politikanin ¢ercevesi icinde Fransizlari az ¢ok heyecan-
landirir. Evet, estetik egzotizmden yana olanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu, gegmi-
sin 6zlemine tutulur ve Avrupalilasmadan tedirgin olurlar. Ama bircogu da
dogu tilkelerine karsi biiyiik bir sevgi beslediklerinden onlarin gelismesini ister
ve bu iilkelerde dogan cagdaslagsma akimlarina goniilden katilirlar. Burada da
gesitli yonelisler s6z konusudur. Kimi kendi vataninin hakimiyeti altinda bir
kalkinmadan yanadir (Lyautay, L. Massignon, T.E. Lawrence), kimi yurduna
karst cephe alir (W.S. Blunt). Ingiliz sairi W.S. Blunt Arap ve Islam diinyasinin
kismen orta ¢ag yapilarina uydurularak ihya edilebilecegini ileri siirer. Béylece
ilk Arap ve Miisliman milliyet¢iliginin nazariyesini yapanlara ¢ok 6nemli bir

malzeme sunar (s. 79-80). Yalniz burada Blunt bir Arap dostu olarak goriile-
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bilse de bir Osmanli dostu olarak ve daha genelde de bir Miisliiman dostu
olarak goriilmesi miimkiin degildir. Ciinkii donemin hala en giiclii Islam
devleti olarak goriilen Osmanl ile ilgili degerlendirmeleri yanli ve dogru
olmaktan uzaktir. Bu yanlis bilgi ve degerlendirmelerle ilgili olarak Blunt'un
Tiirkgeye de cevrilmis olan Islam’in Gelecegi adli eserinde bolca bilgiler bu-
lunmaktadir.

Islam’in Mirasynin bir anlamda vermek istedigi mesaj kitabin son kismin-
da ifade edilmektedir. $oyle ki, “Adettir, hep ge¢mise yiikleniriz, biitiin giinah
somiirgeciligin dogurdugu ideolojidedir deriz. Biisbiitiin yanlis da degil. Ne
var ki, bundan soyle bir netice ¢ikarmakta fazla acele ediyoruz: somiirgecilik
sona erdi ya, biitlin hatalarin sonu geldi yahut somiirgecilige kars: olduk mu
hata iglemeyiz hi¢. Bence, yanls. Uzerimizde yalniz gegmisin baskisi yok,
bugiinkii durumun baskis1 da var, hem de daha ¢ok. Dogu ile ugrasan batili
uzmanlar, kendi toplumlarinin ¢ocuklaridir (topyekiin imtiyazli bir toplu-
mun). Ustelik kendileri de bu toplumun imtiyazli tabakalaridir. Agir1 neticeler
¢ikarmayalim. Ama olay ortadadir. Gormemezlikten gelemeyiz. Kendimizi bu
durumun tehlikelerine kaptirirsak, hem goriis agimiz bozulur, hem de yargila-
rimiz” (s. 127-128). Dolayisiyla Rodinson yapilan islerin sorumlulugunun
biiyiik 6l¢iide kisisel oldugunu belirtir. Boyle bir kabul edis tarzi da daha fazla
dikkat ister. Fakat burada 6nemli olan hususlardan biri de Marksist bir diisiin-
ce insaninin biyiik 6l¢iide objektif bir sekilde konuyu vermeye ¢alismasidir.
Bu yoniiyle eser okunmay1 hak ettigi gibi ¢evirinin Cemil Meri¢ tarafindan
yapilmasi bunu daha da arttirmaktadir. Fakat eserin ilk baskisinin 1983, ikinci
baskisinin 2003’te yapildigini diisiindiigiimiizde bu durum sadece bir temenni

olarak kalacak gibi goriinmektedir.



