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ABSTRACT: In this study, the views of teacher candidates from intellectual disabilities teacher training program
towards participation of children with special needs in inclusion and the teacher training program they are enrolled
was evaluated. Total of 59 teacher candidates, 18 of them worked in a research project as observers, completed a
form according to instructions. The form included two cases about participation of children with special needs in
inclusive settings. Results indicated that all teacher candidates generally, whether worked in the project or not, have
negative views on participation of children with special needs in inclusion. Teacher candidates working in the
research project have more negative views on the idea of “inclusion helps other students’ acceptance of differences.”
Moreover, teacher candidates working in the project have significantly more satisfied with the teacher training
program and more hopeful about the future.
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Extended Abstract

Purpose and Significance: In Turkey, efforts of special education teacher training
started in 1952 in Gazi Education Institute with the establishment of the special
education department, and today, the process is continuing with the departments of
teaching individuals with intellectual disabilities, teaching individuals with visually
impaired, teaching individuals with hearing impaired, and teaching gifted individuals in
17 universities. Due to staff shortages in education of individuals with intellectual
disabilities, undergraduate programs for teaching individuals with intellectual
disabilities are more than all other special education undergraduate programs in
universities and efforts of opening new programs continue in other universities.

The transition period that started in 1960s in education of individuals with intellectual
disabilities ended with the acceptance of inclusion. Education together or inclusion is
based on the conception of students with disabilities taking education in the same
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classrooms and schools with their normally developing peers with the condition of
providing support services.

Although implementations of inclusion have become rapidly widespread in the world
and in our country, various problems still exist regarding those implementations.
Especially, researches report that teachers have negative attitudes towards placement of
students with special needs in their classrooms. Teachers’ negative attitudes can be
traces of society’s general views on people with disabilities. Social norms make people
with differences follow norms or face with threat of exclusion. In history, people with
disabilities were labeled firstly as “threat”, then “burden” and later “incapable” (Burcu,
2006).

Although there are many studies investigating attitudes of general education teachers,
there are few studies investigating the attitudes of special education teacher candidates
regarding special education. Societal views towards people with disabilities also shape
the implementations for them. Investigating the reasons for choosing the department,
the impact of courses on attitudes and the expectations for the future for special
education teacher candidates who are also members of the society can contribute to
decisions regarding qualified teacher training. Therefore, the purpose of this study is to
examine the views of teacher candidates in the program of teaching individuals with
intellectual disabilities towards the teacher training program they are enrolled and
participation of children with special needs in inclusion.

Methods: In this study, quantitative research design was used. Quantitative data was
collected with survey method. The participants of this study consist of 59 teacher
candidates studying in the undergraduate program of Teaching Individuals with
Intellectual Disabilities at the Department of Special Education in Education Faculty in
Eskisehir Osmangazi University. Among those participants, 18 of them worked as
observers in a research project conducted in inclusive classrooms by the researchers.

A questionnaire form was developed by the researchers to identify the views of teacher
candidates towards inclusion of students with disabilities and the teacher training
program they are enrolled. The form included two parts, in the first part, there are two
stories in which the views’ of teacher candidates was asked about the feelings and
opinions that teachers and families of normally developing students might possess when
student with disabilities are placed in inclusive classrooms. In the second part, there
were questions to reveal views of teacher candidates regarding the teacher training
program they are enrolled.

Results: The average scores of teacher candidates indicated that Mr. Mehmet, having
student with disabilities in his classroom, is ‘extremely anxious, unhappy, angry and
desperate’.

© 2016 AKU, Kuramsal Egitimbilim Dergisi - Journal of Theoretical Educational Science, 9(2), 310-325



312 Nevin GUNER YILDIZ & Macid Ayhan MELEKOGLU

The teacher candidates who worked in research project thought with higher percentage
that students with disabilities in inclusive classrooms were burden for people in their
environment.

Analysis of data also revealed that all teacher candidates considered students with
disabilities as threat and burden, and stated low agreement regarding the view of
“inclusion help acceptance of differences”.

The results showed that the reasons of choosing the teacher training program they
enrolled include ‘finding job easily, loving teaching profession, and possibility of
making good money’.

Discussion and Conclusions: The results revealed that teacher candidates studying in
the undergraduate program of teaching individuals with intellectual disabilities have
negative views towards the concept of inclusion and people with disabilities. Although,
as members of the society, it is expectable teacher candidates to be influenced by their
culture but it is not expectable or acceptable of their having negative views towards the
student group they intended to teach in the future.

The findings yielded that the relationship between level of interest to work with
individuals with disabilities and the satisfaction level from the teacher training program
was positive and statistically significant, and the relationship between level of finding
job easily and level of possibility to make good money was negative and statistically
significant; and those findings indicated the necessity of questioning the primary factors
of choosing the profession. It is thought that results of this study and similar studies
should be used as a data especially in selection of teacher candidates and endeavors of
creating quality teacher training programs.
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OZ: Bu arastirmada, Eskisehir Osmangazi Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim goéren zihin engelliler
ogretmenligi bolimii 6grencilerinin dgrenim gordikleri boliime ve o6zel gereksinimli ¢ocuklarin kaynastirma
uygulamalarina katilmasina yonelik bakis agilart incelenmistir. On sekizi kaynastirma uygulamalari ile ilgili bir
arastirma projesinde gozlemci olarak ¢alisan toplam 59 zihin engelliler 6gretmeni adayi, 6zel gereksinimli ¢ocuklarin
ilk6gretim okullarinda kaynastirma uygulamalarmma katilimlarryla ilgili iki 6rnek olaya ve zihin engelliler
ogretmenligi boliimiine iliskin goriislerini hazirlanan forma yonergeler dogrultusunda belirtmislerdir. Analiz
sonuglarina gore, aragtirma projesinde caligan ve c¢aligmayan tiim Ogrencilerin 6zel gereksinimli ¢ocuklarin
kaynastirma uygulamalarina katilimlarint genel olarak olumsuz degerlendirdikleri belirlenmistir. Kaynastirma
uygulamalarinin siniftaki diger ¢ocuklarn farkliliklari kabul etmesine katki saglayacagina iliskin goriis acisindan
bakildiginda ise arastirma projesinde caligan &grencilerin daha olumsuz bir bakis agisina sahip olduklart ortaya
cikmustir. Ayrica aragtirma projesinde gorev alan dgrencilerin 6grenim gordiikleri bolimden memnuniyetlerinin ve
iyi bir gelecekleri olacagina dair umutlarinin projede gorev almayanlara gére anlamli derecede fazla oldugu
belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: dzel gereksinimli ¢ocuklar; kaynastirma; zihin engelliler 6gretmenligi; tutum

Giris

Ulkemizde 6zel gereksinimli gocuklarin egitimi amaciyla personel yetistirme
girisimleri ilk olarak 1952 yilinda Gazi Egitim Enstitiisii'nde Ozel Egitim B&liimii niin
acilmasiyla baglamigtir. Donemin Milli Egitim Bakanligi boliimiin agilis gerekgesini
"Kor, sagir-dilsiz, geri zekdli ve egitimi gii¢ cocuklarla istiin zekadli gocuklarin
okutulacaklar1 okul ve siiflara uzman 6gretmen, basdogretmen ve miifettis yetistirmek
lizere acilmasi uygun goriilmiistiir." seklinde agiklamistir (Ataman, 2008). iki dénem
Ogrenci alan boliim 60 mezun verdikten sonra 1955 yilinda kapatilmistir. Ardindan 1965
yilinda Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi’'nde Ozel Egitim Boliimii
acilmustir. 1983 yilinda Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde acilan Ozel Egitim
Boliimii ile 6zel gereksinimli ¢ocuklarin egitimi i¢in 0gretmen yetistirme c¢aligsmalari
devam etmistir (Akgamete, 2010).

Bugiin 6zel gereksinimli ¢ocuklarin egitimi i¢in 6gretmen yetistirmek amaciyla,
2011 Olgme, Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) taban puanlar listesine gére, on
yedi Universitedeki zihin engelliler &gretmenligi, isitme ve gorme engelliler
ogretmenligi ve Ustlin zekalilar 6gretmenligi boliimleri 6grenci almay siirdiirmektedir
(OSYM, 2011). Zihin Engelliler Ogretmenligi béliimlerine bakildiginda ise on alti
tiniversitede, 16 birinci 6gretim, 9 ikinci 6gretim olmak iizere toplam 25 aktif lisans
programi bulunmaktadir. Zihinsel yetersizligi olan 6grencilerin egitiminde calisacak
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personel agigi, tim o6zel egitim bolimleri icinde zihin engelliler Ogretmenligi
boliimiiniin daha fazla sayida olmasmin ve diger {niversitelerde yeni boliimlerin
acilmasi ¢abalarinin siirmesine neden olmaktadir.

Zihinsel yetersizligi olan bireylerin egitimine tarihsel siire¢ i¢inde bakildiginda,
1900’lere kadar bakim amacli ayri kurumlari, 1900-1960 aras1 genel egitim
okullarindaki 6zel smiflari, 1960’lardan sonra ise birlikte egitim anlayigsinin kabul
edildigi kaynastirma uygulamalarini gérmek miimkiindiir (Ak¢amete, 2010). Birlikte
egitim ya da kaynastirma, yetersizligi olanlarin destek hizmetler saglanmasi kosuluyla
normal gelisim gosteren akranlari ile ayni okul ve siiflarda egitilebilecegi yaklasimina
dayanmaktadir. Kaynastirma kavrami, Amerika’da sivil toplum kuruluslarinin ve
ailelerin c¢abalar1 ile 1975 yilinda ¢ikarilan PL 94-142 adli kanunun iginde yer almistir
(Fiscus ve Mandell, 2002). Bu kanunda, ¢ocuklarin ‘miimkiin olan en az kisitlandirilmis
ortamda’ egitilmesi ilkesi yer almaktadir. Bu ilke yetersizligi olan ¢ocuklarin normal
akranlar1 ile aym ortamlarda egitilmelerinin Oniinii agmaktadir. Ulkemizde ise
kaynastirma kavramina ilk defa 1983 yilinda ¢ikarilan 2916 sayili kanunda yer
verilmistir (Batu, Colak ve Odluyurt, 2012). O tarihten sonra 6zel egitim ve kaynastirma
uygulamalar artis gostermesine karsin ivme kazanmasi 1997 yilinda ¢ikarilan 573 sayili
Kanun Hikminde Kararname (KHK) ile olmustur. Bugiin Milli Egitim Bakanligi
(MEB) okullarinda kaynastirma egitiminden yararlanan Ogrenci sayisi 150.000’e
yaklasmistir (MEB, 2012).

Diinyada ve lilkemizde kaynastirma uygulamalar1 hizla yayginlassa da cesitli
sorunlarla  Kkarsilasildign  bilinmektedir.  Ozellikle  dgretmenlerin ~ kaynastirma
Ogrencilerinin  siniflarina  yerlestirilmesine iliskin olumsuz tutumlarinin oldugu
aragtirmalarca rapor edilmektedir (Diken ve Sucuoglu, 1999; Giangreco, Dennis,
Cloninger, Edelman ve Schattman, 1993; Glner-Yildiz ve Melekoglu, 2012; Scruggs ve
Mastropieri, 1996; Uysal, 2004). Ogretmenlerin kaynastirma &grencilerini siniflarinda
istememe gerekcelerine bakildiginda ise bu 6grencilerin 6gretmenin ¢ok fazla zamanini
aldigim diisiinmeleri, kendilerini normal gelisim gosteren ¢ocuklarin 6gretmeni olarak
kabul etmeleri, yetersizligi olan ¢ocuklarin yerinin genel egitim siniflar1 olmadigini
diisiinmeleri ve bu g¢ocuklarin oldugu siniflarda etkili sinif yonetimini siirdiirmenin
imkansiz olduguna inanmalar1 gibi sebepler goérilmektedir (Cook, 2002; Cullen,
Gregory ve Noto, 2010; Jordan, Schwartz ve Mc Ghie-Richmond, 2009; Varlier ve
Vuran, 2006).

Ogretmenlerin olumsuz tutumlari, yetersizligi olan bireylere toplumun genel
bakis a¢isinin bir uzantist olarak goriilebilir. Toplumsal normlar, farkliliklar1 olan
bireyleri normlara uyma ya da dislanma tehdidi ile kars1 karsiya birakabilmektedirler.
Yetersizligi olan bireylerin tarihsel slre¢ icinde 6nce ‘tehdit edici’, sonra ‘yik’ ve son
olarak ‘aciz’ olarak etiketlendikleri goriilmektedir (Burcu, 2006). Ulkemizde yapilan
cesitli aragtirmalarda yetersizligi olan bireylerin dislandigi, yiik olarak gorildigi ve
acinacak halde bulunduklari ortaya ¢ikarilmistir (Burcu, 2011; OZIDA, 2009; Senyurt-
Akdag, Tanay, Ozgiil, Kelleci-Birer ve Kara, 2011). Ozellikle zihinsel yetersizlik
kisinin yasamini degersizlestiren bir damga olarak goriilmekte ve insanlar daha c¢ok
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ailenin bir {iyesi ise zihinsel yetersizligi olan bireyle toplumsal iliskilerini
strdurmektedirler (Taylor ve Bogdan, 1989).

Yetersizligi olanlar1 toplum i¢inde yalnizlastiran anlayis, okullarda 6gretmenler
tarafindan kaynastirma 6grencilerine kars1 siirdiiriilebilmekte; olumsuz tutumlara sahip
ogretmenler, siniflarindaki yetersizligi olan ¢ocuklara ‘Gteki’ ya da ‘gdriinmez’ bireyler
gibi davranabilmektedirler (Cifci, Yikmis ve Akbaba-Altun, 2001; Giangreco ve ark.,
1993). Ornegin, bir arastirmada kaynastirma 6grencilerinin ders sirasinda zamanlarinin
cogunu (%70) hicbir akademik davranis sergilemeden gecirdikleri bulunmustur
(Sucuoglu, Akalin, Sazak-Pinar ve Giiner, 2008). Ayrica, Guner-Yildiz ve Melekoglu
(2012) tarafindan kaynastirma siniflarinda yapilan bir arastirmada, gézlem yapilan 216
dersin 184’0Unde (%85.19) kaynastirma Ogrencileri igin ders programinda uyarlama
yapilmadigr ve 91’inde (%42.13) kaynastirma Ogrencilerinin sinifin arka siralaria
oturtuldugu bulunmustur. Bir bagka arastirmada (Giiner-Yildiz ve Sazak-Pinar, 2012)
Ogretmenlerin kaynastirma dgrencileri i¢in ders iceriginde uyarlama yapma davranisinin
arastirmaya katilan 45 O6gretmenden sadece 3’ii tarafindan yapildigi ve kaynastirma
Ogrencisine 6grenme firsati veren 6gretmen sayisinin ise 4 oldugu belirlenmistir.

Ogretmenlerin meslege basladiktan sonra egitim alsalar dahi degisime direncli
oldugu bilinen olumsuz tutumlari, 6grencilik yillar1 ile meslekteki ilk yillarinda
sekillenmektedir (Jordan ve ark., 2009). Universite egitimi sirasinda yetersizligi olan
ogrenciler ve egitimleri ile ilgili ders ya da kurs alan 6gretmen adaylarinin kaynastirma
egitimine dair almayanlara gore daha olumlu tutumlar sergiledikleri arastirmalarca
ortaya konulmustur (Goziin ve Yikmis, 2004; Giirsel, 2006; Orel, Toret ve Zerey, 2004;
Shippen, Crites, Houchins, Ramsey ve Simon, 2005). Okullarda calisan 6gretmenlerin
olumsuz tutumlarinin yayginligi, 6gretmen yetistirme programlarinin 6gretmenleri farkl
ihtiyaclar1 olan bireylere etkili 6gretim yapabilecek beceri ve tutumlara sahip olarak
yetistirme amacini gerceklestiremediklerini gostermektedir (Gao ve Mager, 2011).

Genel egitim Ogretmenlerinin tutumlarini inceleyen arastirmalarin ¢okluguna
karsin, o6zel egitim boliimlerinde Ogrenim goren Ogrencilerin Ozel egitime iliskin
tutumlar1 aragtirmalara ¢ok fazla konu olmamistir. Ozel egitim &gretmenlerine hem
devlette hem de 0Ozel sektordeki yogun ihtiyag, iiniversite adaylarmmi bu boliimlere
yonlendirmektedir. Ancak boliime gelen 6grencilerin bir kisminin ¢ok ger¢ek¢i olmayan
beklentilerle iiniversiteye geldikleri goriilmektedir. Ozyiirek (2008) dzel egitim alanina
Ogretmen yetistirme ile ilgili ¢esitli sorunlar1 ele aldig1 makalesinde, yeterli sayida ve
kalitede akademisyen olmadan agilan 6zel egitim boliimlerini ve yeterli donanima sahip
olmadan mezun olan o6zel egitim Ogretmenlerini ele almaktadir. Ozel egitim
O0gretmenlerinin sahip olmasi gereken yeterliklerin de siralandig1 makalede, 6zel egitime
Ogretmen yetistirme sisteminin tiim yonleriyle ele alinmasi geregi ortaya konulmaktadir.
Ozel egitim boliimiine gelen dgrencilerin hangi beklentilerle dzel egitim 6gretmenligini
tercih ettikleri ve boliime bakislari, kaliteli 6gretmen yetistirmede ele alinmasi gereken
bir boyut olarak degerlendirilebilir. Nartgiin (2007) arastirmasinda 06zel egitim
boliimiinde 6grenim goren 49 dordiincii sinif 6grencisi ile gériisme yaparak 6grencilerin
boliimii segme nedenlerini ve gelecek planlarini ortaya ¢ikarmaya caligmistir. Bulgular
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Ogrencilerin puanlart1 bagka boliimlere yetmedigi, bu nedenle agikta kalmak
istemedikleri ve is bulma kolayliginin olmasi gibi nedenlerle bdlimii sectiklerini
gostermistir. Gelecek planlart sorulan 6grencilerin % 53.07°si mezun olduklarinda 6zel
egitimci olarak atanmay1 istediklerini; %24.48°i MEB’de, %14.28’i 6zel sektorde
calismayi diisiinmediklerini sdylemislerdir.

Yetersizligi olanlara toplumsal bakis acisi, bu insanlar i¢in yapilan uygulamalara
da sekil vermektedir. Toplumun birer iiyesi olan 6zel egitim bolimii dgrencilerinin
boliime gelis nedenleri, boliimde aldiklar1 derslerin tutumlar1 {izerindeki etkileri ve
gelecekten beklentilerinin arastirilmasi, kaliteli 6gretmen yetistirme amagli alinacak
kararlara yén vermeye katki saglayabilecektir. Bu nedenlerle bu arastirmada zihin
engelliler 6gretmenligi boliimiinde 6grenim goéren Ogrencilerin 6grenim gordiikleri
boliime ve kaynastirma uygulamalarina yonelik bakislarinin incelenmesi amaglanmistir.
Ogrencilerin bir kismmin kaynastirma smiflarinda gdzlemi iceren bir arastirma
projesinde gozlemci olarak calismalari nedeniyle bu 6grencilerin kaynastirmaya ve
boliime iliskin goriislerinin diger 0grencilerden farklilasip farklilasmadigi arastirma
kapsaminda incelenmistir.

Yontem

Cahisma grubu

Bu betimsel arastirmanin calisma grubunu, Eskisehir Osmangazi Universitesi
Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim Boliimii Zihin Engelliler Ogretmenligi (ZEO) lisans
programinda dgrenim goren 59 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Ogretmen adaylaridan
18’1 aragtirmacilarin kaynastirma siniflarinda yaptiklar1 bir arastirmada gézlemci olarak
yer almiglardir.

Ogretmen adaylarmin kendilerine verilen forma goriislerini rahatlikla
yansitabilmeleri i¢in kimlikleri ile ilgili bilgi yazmalari istenmemistir. Ancak formlarin
doldurulmasinin ardindan arastirma projesinde gorev alan 6grencilerin formlar1 birinci
arastirmaci tarafindan toplanarak, kalan 41 6grencinin formlarindan ayr1 dosyalanmustir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmada Ogretmen adaylarinin kaynastirmaya ve boliime iliskin bakis
acilarimi  belirleyebilmek amaciyla arastirmacilar tarafindan gelistirilen bir form
kullanilmistir. Formda ilk olarak iki kisa hikaye i¢inde engelli 6grencilerin kaynastirma
siniflarina yerlestirilmeleri durumunda 6gretmenlerin ve normal gelisim goOsteren
Ogrencilerin ailelerinin duygu ve disilincelerinin neler olabilecegine dair 6gretmen
adaylarmin goriisleri sorulmustur. ikinci béliimde ise dgretmen adaylarinin 6grenim
gordukleri boliime bakislarini  ortaya c¢ikarmak amaciyla hazirlanan sorular
bulunmaktadir. Asagida form ve igerigi ile ilgili agiklamalar verilmistir.

Formun 1. bolumi: Hikaye-1. Stmf Ogretmeni Mehmet Bey, Eyliil ay1 basinda
calistigni ilkdgretim okulunun miidiirii tarafindan odasina davet edildi. Yapilan
goriismede sinifina biri zihinsel, digeri ortopedik engelli iki 6grencinin yerlestirildigi

© 2016 AKU, Kuramsal Egitimbilim Dergisi - Journal of Theoretical Educational Science, 9(2), 310-325



Zihin Engelliler Ogretmenligi Ogrencilerinin Kaynastirma ... 317

bilgisi verildi. Sizce, bu goriigmeden sonra Mehmet Bey’in duygu ve diisiinceleri nasil
olabilir? Asagidaki segenekler icinde Mehmet Bey’in i¢inde oldugu durumu en iyi ifade
eden rakami daire igine aliniz.

Birinci hikdyede Ogretmen adaylarindan istenen, Ogretmen Mehmet Bey’in
durumunu 1 ile 10 arasinda degisen degerler ile puanlamalaridir. Mehmet Bey’in
durumu, 1 ile belirtilen ugta ‘Hi¢ kaygili degil, hi¢ hevesli degil, hi¢ iizglin degil, hig
mutlu degil, hig sinirli degil, hi¢ caresiz degil’ ve 10 ile belirtilen ucta ‘Son derece
kaygili, son derece hevesli, son derece {lizglin, son derece mutlu, son derece sinirli, son
derece caresiz’ ifadeleri ile degerlendirilmektedir.

Hikaye-2. ilkdgretim 6grencisi olan ¢ocugunun smifina zihinsel ve ortopedik
engelli 6grencilerin yerlestirildigini 6grenen bir annenin (ya da babanin) duygu ve
diisiincelerini asagidaki hangi ciimleler en iyi anlatiyor olabilir? Liitfen, anne-babanin
duygu ve diisiincelerini en iyi anlatan ciimlenin basma 1, ikinci derece iyi anlatan
climlenin basina 2, ii¢iincii derece iyi anlatan climlenin bagina 3 ve son ciimleye de 4
yaziniz.

(...) Bu c¢ocuklarin varligi nedeniyle, benim ¢ocugum artik bu smifta giiven
icinde olmayacaktir.

(...) Bu c¢ocuklarin varligi nedeniyle, sinif 6gretmeninin isi zorlasacak ve
benim ¢ocuguma daha az ilgi gosterecektir.

(...) Bu cocuklarin varligi nedeniyle, hem 6gretmenin hem de siniftaki biitiin
cocuklarin artik daha 6zverili (fedakar) davranmalar1 ve bu ¢cocuklara yardimei olmalari
gerekecektir.

(...) Bu ¢ocuklarin varligi, siniftaki tiim 6grencilerin farkliliklar1 6grenmesine ve
kabul etmesine katki saglayacaktir.

Ikinci hikdyede ise Ogretmen adaylarindan, anne-babalarin olast duygu ve
diistincelerini ifade eden climleleri, en iyi ifade edenden baslayarak 1, 2, 3 ve 4 seklinde
siralamalart istenmektedir.

Birinci hikdyede, sinifina engelli 6grenci yerlestirilen 6gretmenin duygu ve
diisiinceleri iizerinden, engellilere karsi genel tutumlar hakkinda bilgi edinilmesi
amaglanmistir.

Ikinci hikdyede ise ¢ocugunun sinifina engelli 6grenci yerlestirilen anne-
babalarin goriisleri tizerinden engellilere tarihsel siirecte yoneltilen ‘tehdit olarak gérme,
yiik olarak gbérme, acima ve kabul etme’ yaklagimlarinin 6gretmen adaylar1 tarafindan
ne Ol¢lide benimsendigi ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Formun 2. bolumi: Soru-1. Zihin Engelliler Ogretmenligi béliimiinii
se¢menizde hangi faktorler etkili oldu? Lutfen sizin icin gegerli olan faktorleri ifade
eden ctimlelerin basina 6nem sirasina gore, en 6nemli faktore 1, ikinci 6nemli faktore 2,
liciincii 6nemli faktdre 3 yaziniz. (Segenekler: Is bulma kolayligi, iyi para kazanma
olasiligi, Ogretmenlik meslegini seviyor olmam, engellilerle c¢alismaya karsi ilgi
duyuyor olmam, yakin akrabalarimin i¢inde bir engellinin olmasi ve ona yardimci
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olabilecegimi diisiinmem, ailemin istegi ve tercihi, 6gretmenlerimin istegi ve tercihi, bu
boliimde okuyan bir tanidigimin 6nerileri, mezun oldugum lise nedeniyle ek puan aliyor
olmam)

Soru-2. Su anda O&grenim gormekte oldugunuz bolimden memnuniyet
derecenizi asagidaki skalada isaretleyiniz. (Hi¢ memnun degilim  1.2.3.4.5.6.7.8.9.10
Son derece memnunum)

Soru-3. Bu bdliimde 6grenim gormeye basladiktan sonra geleceginizle ilgili
duygu ve diisiincelerinizi en iyi anlatan rakami asagidaki skalada isaretleyiniz. (Iyi bir
gelecegim olacag ile ilgili son derece umutsuzum  1.2.3.4.5.6.7.8.9.10  lyi bir
gelecegim olacagi ile ilgili son derece umutluyum)

Soru-4. Universiteye basladiktan sonra yasadiklarimiz —gelecekle ilgili
planlarinizda  degisiklige yol ac¢tt mi? (Hayiwr, planlarnm hi¢ degismedi
1.2.3.4.5.6.7.8.9.10 Evet, hem de ¢ok degisti)

Verilerin analizi

Formun birinci boliimiinlin analizinde 6grencilerin Mehmet Bey’in durumuna
iligkin goriisleri ‘Mehmet Bey olumlu’ ve ‘Mehmet Bey olumsuz’ seklinde iki gruba
ayrilarak hesaplanmistir. Olumlu olarak tanimlanan grupta ‘hevesli ve mutlu’ ifadeleri
yer alirken olumsuz olarak tanimlanan grupta ‘kaygili, {izgiin, sinirli ve c¢aresiz’
ifadeleri yer almaktadir. Gruplanan ifadelere (1 ile 10 arasinda) verilen puanlarin
ortalamalar1 alinarak arastirma projesine katilan ve katilmayan Ogrencilerin puanlari
arasinda fark olup olmadig t testi ile analiz edilmistir. Mehmet Bey’in olumlu duygular
iginde olduguna iligkin iki ifade icin toplam 20, olumsuz duygular iginde olduguna
iliskin dort ifade icin ise toplam 40 puan Gizerinden hesaplama yapilmistir.

Ikinci béliimde ise her bir soruya verilen puanlarin ortalamalar1 alimarak gruplar
arasi karsilagtirmalar yapilmistir.

Bulgular

Birinci Hikayeye Yamtlar

Tablo-1 incelendiginde, arastirma projesinde gorev alan ve almayan iki grup
O0grencinin puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi goriilmektedir. Ancak puan
ortalamalar1 6grencilerin tamaminin Mehmet Bey’in daha ¢ok olumsuz duygular i¢inde
oldugunu diisiindiiklerini gostermektedir. Ogrencilerin puanlamalari Mehmet Bey’in
‘son derece kaygili, ilizgiin, sinirli ve caresiz’ oldugu yoniindedir. Benzer sekilde
Mehmet Bey ‘hi¢ mutlu ve hevesli degil’ olarak yorumlanmustir.
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Tablo 1

Arastirma Projesinde Gorev Alan Ve Almayan Ogrencilerin Mehmet Bey’in Durumuna

liskin Gériislerini Yansitan Ortalama Puanlara Gore t-Testi Sonuclar

Boyut Bolim N X ss sd t p
Mehmet  Projede gorev 1 2505 769
Bey almayan grup 57 -.104 917
olumsuz  proje grubu 18 25.28 7.89
Mehmet Projede gorev A1 907 514
almayan grup 57 1.494 141
Bey olumlu
Proje grubu 18 7.00 4.33
p< .05

ikinci Hikayeye Yamtlar

Tablo-2 incelendiginde arastirma projesinde gorev alan ve almayan 6grencilerin
gorlsleri arasinda ‘kabul etme’ ve ‘ylik olarak gorme’ boyutlarinda anlamli bir farklilik

oldugu goriilmektedir.

Tablo 2

Arastirma  Projesinde Gérev Alan ve Almayan Ogrencilerin  Anne-Babalarin

Goriislerine Iliskin Yamitlarinin Ortalamalarina Gore t-Testi Sonuglart

Boyut Bolim N X ss sd t p
Tehdit Projede  gbrev
41 1.61 1.18
olarak almayan grup 57 -1.197 236
gorme Proje grubu 18 2.00 1.08
Projede  gbrev
. 41 1.95 1.05
vk olarak almayan grup 57 2064 044
gorme
Proje grubu 18 2.50 0.62
Projede  gobrev a1 132 101
Acima almayan grup 57 1.010 317
Proje grubu 18 1.06 0.64
Projede  gbrev a1 112 110
Kabul etme ~ @lmayan grup 57 2.36 022
Proje grubu 18 0.44 0.78

p< .05
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Aragtirma projesinde gorev alan Ogrenciler, kaynastirma Ogrencilerinin
cevresindekiler icin ylik oldugunu daha yiiksek oranda diisiinmektedirler. Benzer
sekilde kaynastirma 6grencilerinin farkliliklarin kabuliine katki saglayacagi yoniindeki
goriise aragtirma projesinde calisan Ogrencilerin daha diisilk oranda katildiklar
gortlmektedir.

Verilerin analizi ayni zamanda, tiim 6gretmen adaylarinin engellileri yiiksek
oranda tehdit ve yiik olarak goriirken, kaynastirmanin farkliliklarin kabuliine katki
saglayacag goriisline diisiik oranda katildiklarin1 gostermektedir.

BolimuUn Tercih Edilme Nedenleri

Formun ikinci boliimiinde yer alan ilk soruya verilen yanitlarin analizi, béliimiin
tercih edilme nedenlerinin sirasiyla ‘is bulma kolayligi, 6gretmenlik meslegini sevme ve
iyl para kazanma olasilifi’ oldugunu gostermistir. En az puanlanan secenekler ise
‘ailemin ve 6gretmenlerimin istegi ve tercihi’ se¢enekleri olmustur.

Bolume bakis. Tablo 3 incelendiginde arastirma projesinde gérev alan grubun
hem bélimden memnuniyet boyutunda hem de gelecekle ile ilgili umutlu olma
boyutunda, projede gérev almayanlardan anlamli diizeyde farklilastiklar1 gériilmektedir.
Projede gorev alan 6grenciler boliimden daha memnun ve geleceklerinden daha fazla
umutludurlar.

Tablo 3

Arastirma Projesinde Gorev Alan Ve Almayan Ogrencilerin Béliime Iliskin Goriiglerini
Yansitan Ortalama Puanlara Gére T-Testi Sonuclart

Boyut Bolim N X ss sd t p
Bolimden ~ Projede  gorev. -, 737 212
memnun almayan grup 57 -2.992 .004
olma Proje grubu 18 8.94 1.06

Projede  gorev

41 7.83 2.11

Gelecekt®n — aimayan grup 57 2589 012
umutlu olma

Proje grubu 18 9.17 0.86
Gelecek Projede ~ gorev. 640 277
planlarinda  @lmayan grup 57 -0.739 463
degisiklik Proje grubu 18 7.00 3.24

p<. 05

Korelasyonlar

Ogrencilerin béliime iliskin sorular1 igeren formun ikinci boliimine verdikleri
yanitlar arasindaki iligkilerin analizi sonucunda boéliimden memnuniyet diizeyi ile
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engellilerle ¢alismaya karsi ilgi duyma diizeyi arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlaml
iligski oldugu belirlenmistir (r= 0.302, p< .05).
Boliimden memnuniyet diizeyi ile is bulma kolaylig1 diizeyi ve 1yi para kazanma

olasilig1 diizeyi arasinda ise diisiik dilizeyde, negatif ve anlamli iliski oldugu
belirlenmistir (r=-0.281, p< .05; r=-0.293, p< .05)

Tartisma ve Sonug

Bu arastirmada, ZEO lisans programinda &grenim gormekte olan &gretmen
adaylarmmn iki 6nemli konuda goriisleri incelenmistir. Ogretmen adaylarmim 6ncelikle
kaynastirma uygulamalarna yonelik bakis acilari degerlendirilmis; daha sonra ZEO
boliimiine yonelik ~diisiinceleri irdelenmistir. Ogretmen adaylarmin  goriisleri,
kaynastirma ile ilgili bir aragtirmaya katilmis olma ve olmama durumuna gore iki farkl
grubun karsilastirilmasi yapilarak incelenmistir.

Aragtirmanin ilk sorusuna verilen yamtlar, ZEO programinda 6grenim gérmekte
olan O0gretmen adaylarinin siifina 6zel gereksinimli 6grenci yerlestirildigini 6grenen
Ogretmen Mehmet Bey’i, ‘kaygili, {izgiin, sinirli ve caresiz”” olarak
degerlendirdiklerini ortaya koymaktadir. Bu sonug, 6gretmen adaylarinin kaynagtirma
uygulamalarini, Ogretmenlerin olumsuz tutum sergileyecekleri bir durum olarak
gordiiklerini gostermektedir. Benzer bir bulgu kaynastirma Ogrencileriyle ilgili ilk
deneyimleri sorulan 19 6gretmenin tepkilerini ‘endiseli, kaygili, kizgin ve isteksiz’ gibi
kelimelerle ifade ettikleri arastirmada da ortaya ¢ikarilmistir (Giangreco ve ark., 1993).
Ogretmenlerin kaynastirma ogrencileri ile ilgili genellikle olumsuz tutumlara sahip
oldugunu gosteren baska pek ¢ok arastirma oldugu bilinmektedir (Diken ve Sucuoglu,
1999; Guner-Yildiz ve Melekoglu, 2012; Giiner-Yildiz & Sazak-Pinar, 2012; Hines,
2001; Scruggs ve Mastropieri, 1996; Sucuoglu ve ark., 2008; Uysal, 2004). ZEO
ogrencileri, kaynastirma uygulamalarinin ¢ocuklarin sosyal ve akademik gelisimleri
tizerindeki olumlu etkileri hakkinda egitim alsalar da Tiirkiye’deki kaynastirma
smiflarinda yasanan zorluklart hem derslerin igeriginde teorik olarak gérmekte hem de
kaynastirma siiflarinda yaptiklari gozlemlere dayanarak iyi bilmektedirler. Ayrica,
arastirma projesinde gorevli olduklar1 icin kaynastirma smiflarinda daha uzun siire
g0zlem yapan gruptaki 6gretmen adaylari, arastirmaya katilmayan arkadaslarindan
farkli olarak, destek hizmetlerin olmayisi ve Ogretmenlerin olumsuz tutumlari gibi
faktorler hakkinda derinlemesine bilgi sahibi olmuslardir. Dolayisiyla, &gretmen
adaylarmin  kaynastirma siniflartyla ilgili deneyimlerinin  verdikleri yanitlari
sekillendirmis oldugu diisiintilmektedir.

Arastirmanin ikinci 6rnek olaya verilen yanitlarin analizi ile elde edilen diger bir
sonucu, 6gretmen adaylarinin, anne-babalarin kaynastirma 6grencilerini yiiksek oranda
tehdit unsuru ve yiik olarak goreceklerini diistinmeleridir. Bu sonucu iki sekilde
yorumlamak olasidir: Ogretmen Mehmet Bey 6rneginde oldugu gibi, ZEO béliimiinde
Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin verdikleri yanitlar kaynastirma ile ilgili
deneyimlerinden etkilenmekte ve bu nedenle kaynastirma 6grencilerinin siniftaki diger
cocuklarin anne-babalar1 tarafindan istenmeyecegini diisiinmektedirler. Ote taraftan
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engellilerin toplum tarafindan tarihsel siirecte ‘giivenligi tehdit eden’, ‘yiik olan’ ve
‘aciz olan’ bireyler olarak goriilmesi (Burcu, 2006) ile ilgili bakis agisi, aslinda,
kendilerinin degil baskalarinin —anne-babalarin- goriislerini yazdiklarini diisiinen ve bu
nedenle elestirilme endisesi olmadan sorulara yanit veren ZEO béliimii dgrencileri
tarafindan da paylasilmaktadir. Toplumun biiyiik bir kesiminde engellilerin yiik olarak
gorildiigli ve aciz bireyler olarak tanimlandiklar ¢esitli arastirmalar tarafindan ortaya
konulmaktadir (Burcu, 2011; Senyurt-Akdag ve ark., 2011; OZIDA, 2009). Toplumun
birer iiyesi olan Ogretmen adaylarin, icinde bulunduklar kiiltiiriin 6zelliklerinden
etkilenmeleri dogal olsa da ¢alisacaklar1 6grenci grubuna iliskin olumsuz sayilabilecek
bakis agisina sahip olmalarmin dogal ya da kabul edilebilir bir olgu olarak
goriilemeyecegi diisiiniilmektedir.

Arastirma ile elde edilen baska bir bulgu grubu, 6gretmen adaylarinin ZEO
programi ile ilgili sorulara verdikleri yanitlarin analiz sonuglarindan olugmaktadir.
Bulgulara goére Ogretmen adaylarimin boliimii segme nedenleri sirasiyla ‘is bulma
kolaylig1, 6gretmenlik meslegini sevme ve iyi para kazanma olasiligi’dir. Bu sonug,
Nartgiin (2007) tarafindan yapilan arastirmanin sonuglariyla ortiismektedir. Son yillarda
Tiirkiye’de dgretmenlik alanlarindan ZEO’nin oldukga popiiler hale geldigi
goriilmektedir. Ozellikle mezun olduktan sonra is bulma ve daha yiiksek iicretlerle
calisma konularinda diger bir¢ok Ogretmenlik programina gore daha fazla olanak
bulunmas1 ZEO nin tercih edilmesindeki en &nemli sebeplerden olarak gériilmektedir.
Ozellikle her yil artan o6zel egitime gereksinim duyan &grenci sayist ve ZEO
programlarinin Tirkiye’de sinirli sayida bulunmasi, bu alandaki 6gretmen ihtiyacinin
hem kamu sektoriinde hem de 6zel sektorde devam edecegini gostermektedir. Bu
sebeple ZEO programinin dncelikli tercih sebebinin is bulma kolayligi olarak devam
edecegi tahmin edilmektedir.

Ogretmen adaylarinin ZEO programina bakislarinin sorgulandig1 béliimiin diger
bulgusu, arastirmaya katilan tiim 6gretmen adaylarinin bdliimden memnuniyet ve
geleceklerinden umutlu olma diizeylerinin oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu
sonug, ZEO programini tercih eden dgrencilerin ¢ogunlugunun bu tercihlerinden dolayi
pisman olmadiklarin1 gostermektedir. Kaynastirma ile ilgili arastirmada gorev alan
grubun sonuclarinin, gérev almayan 6grencilere gore anlamh diizeyde yiiksek olusu ise
alanla ilgili arastirma gibi farkli etkinliklere katilan 6grencilerin katilmayanlara gore
ZEO programim daha ¢ok benimsediklerini ve bdliimden memnuniyetlerinin bu sebeple
daha fazla olabilecegini diistindiirmektedir.

Arastirmanin son bulgusu, 6gretmen adaylarinin bolimii segme nedenleri ile
boliimden memnun olma diizeyleri arasindaki koreldsyonlarin hesaplanmasiyla elde
edilmistir. Sonuglara gore, engellilerle ¢calismaya karsi ilgi duyma diizeyi ile boliimden
memnun olma diizeyi arasinda pozitif ve anlamli; ig bulma kolaylig diizeyi ile iyi para
kazanma olasilig1 diizeyi arasinda negatif ve anlaml iliski oldugu bulunmustur. Bu
sonuglar, ‘para kazanma ve is bulma’ gibi bir meslek se¢iminde en sonlarda
diistiniilmesi gereken Olgiitlerin 6ncelikli olmasinin olumsuz sonuglar yaratabilecegini
diisiindiirmektedir. Meslek secimi, kisinin yasamini olumlu ya da olumsuz etkileme
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giiciine sahip 6nemli bir karardir. Bu karari verirken, o meslegi yapma istegi ve
meslegin gerektirdigi niteliklere sahip olma diizeyi gibi meslek yasamini siirdiiriirken
verimli ve mutlu olmay: saglayacak faktorlerin ele alinmasi gereklidir. ZEO béliimiine
gelen oOgrencilerin bir kisminin bu faktorler yerine meslegin maddi boyutuna
odaklaniyor olmalari, onlarin hem 6grencilik yasamlarinda hem de meslege basladiktan
sonra yeteneklerini tam olarak kullanamamalar1 ve mutsuz olmalar1 ile sonuglanabilecek
bir durum olarak gorilmektedir.

Sonug olarak bu arastirmadan elde edilen bulgular, ZEO béliimiinde 6grenim
gbren dgrenci profilini ortaya koymaya ¢alismaktadir. Ulkemiz okullarinda ¢alisacak
olan 6gretmen adaylarinin tutum, bilgi ve beceri agilarindan istenen niteliklere sahip
olmalari, sadece 6grencileri agisindan degil iilkenin gelecegi agisindan da 6nemlidir. Bu
nedenle bu ve benzeri arastirmalarin sonuglarinin 6zellikle 6gretmen adaylarinin se¢imi
ve kaliteli birer 6gretmen olarak yetistirilme ¢alismalarinda veri olarak kullanilmasi
gerektigi diigiiniilmektedir.
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