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Arastirma-inceleme

MEKANSAL PLANLAMADA
YER SiSTEMi YAKLASIMI; HAKCA/GERCEKCI
PLANLAMA (H/GP)

Canan Zehra CAVUS?!
Telat KOC?

Oz: Yerylzinun bitin ortamlar1 (kati, sivi, gaz, canli ve insan) ile
bunlarin etkilesimlerini ifade edecek sistem kavrami, yer sistemi olarak
tanimlanmaktadir. Dogal kaynaklarin tiikenmesi ve ¢evre sorunlarinin
hizla artmasi; yasamakta oldugumuz sistemde planlama c¢alismalarinin
giderek onem kazanmasina neden olmaktadir. Planlama anlayisindaki
gelismeler gilinlimiizde stratejik ve ekolojik (¢evreyle ilgili/gevresel)
planlama anlayislartyla temsil edilmektedir. Mekansal planlama
calismalarinda, dogal ve toplumsal faktorlerin daha fazla dikkate alinmasi
gerektigi farkli disiplinler tarafindan ele alinmaktadir. Fakat giincel
planlama yaklagimlarinin siirdiiriilebilir kaynak kullanimi agisindan
ihtiyaca yanit vermekten uzak olduklar diistiniilmektedir. Bu nedenle
calismada, Tiirkiye Orneginden hareketle, planlama yaklagimlarindaki
eksikler sorgulanarak ve yer sistemi bilgilerinden de yararlanilarak bir
planlama yaklagimi olusturulmugtur. Tiirkiye’de kaynak kullanim
strdiiriilebilirlik agisindan sorgulandiginda tam anlamiyla tikanma
gorilmektedir. Bu baglamda; insanligin dogal ve sosyal bilimler
konusundaki birikimleri, yasadiklarindan anladiklari, giincel ¢evre
sorunlarindan 6grendikleri sonucunda “Hakga/gercek¢i planlama (HG/P)”
olarak tanimlanan bir yaklagim gelistirilmistir. Tiirkiye’de glindeme
gelecek her tiirlii girisimde, Oncelikle bu sahada yapilan planlamalar
konusundaki tikanmanin dikkate alinmasi gerekmektedir. Sonug olarak
caligmada Onerilen “Hakga/gercekci planlama” yaklagiminin yer sistemi
biitinii ve iilke geneli dikkate alinarak uygulanmasi; tikanmanin
giderilmesindeki birincil adim olarak goriilmektedir. Bu adimla; {ilke
kaynaklarmin siirdiirtilebilir planlamasimin gergeklestirilebilecegi ve
dogal kaynak tahribatinin 6niine gegilecegi diistiniilmektedir.
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THE EARTH SYSTEM APPROACH IN PLANNING:
JUDICIOUS/REALISTIC PLANNING (J/RP)

Abstract: So-called the Earth system refers to the system which
comprises all (solids, fluids, gasses, organisms and human as well)
components of geosphere and theirinteractions. The consumption of
natural resources and subsequent emergence of environmental problems
led to growth of human’s interest to planning studies. Recently,
developments in understanding of planning are represented by strategic
and ecological planning approaches. In this contribution, we interrogate
deficiencies in various planning practices and then we propose a
morerational Earth system-based planning approach in the example of
Turkey. It is thought that the present planning approaches are far from
meeting the need for sustainable use of resources. A new
“judicious/realistic planning approach” is proposed here considering the
fact that human’s knowledge on natural and social sciences is based upon
what they learned from their environs and environmental problems that
occur around them. When Turkey’s natural resources is considered from
the view point of sustainableuse, it is possible to mention an obvious
decrease in this sub-region. This exhaustion in the matter of planning
should be taken into account in any future attempt that may be put on the
agenda in Turkey. In this study, we anticipate that sustainable planning of
resources of Turkey can be realized using our judicious/realistic planning
approach on.

Keywords: SpatialPlanning, The Earth System, Judicious/Realistic
Planning, Turkey.

Giris

Diinyanin durumunu belirlemek amaciyla hazirlanan ve “Ortak Gelecegimiz”
basligiyla yayinlanan raporda Brundtland’a gore (1991); “Cevre dedigimiz sey,
insanlarin eylemlerinden, ihtiraslarindan, ihtiyaglarindan apayri kiire olarak
diisiiniilemez” denilmektedir. Bu durumda ¢evre dedigimiz olgu ayni zamanda;
kalkinma c¢abalarimin, dogal kaynaklar1 yok ederek bir tikanma noktasina
gelmesidir. Brundtland (1991) s6z konusu raporda aynm1 zamanda; kalkinmada
basarinin artan gelir ve yasam siiresiyle dl¢lilmemesi gerektigini vurguladiktan
sonra gelir paylagimindaki adaletsizligin artisina dikkat cekmektedir. Bir yanda
kalkinma ve yasam standartlarmin yiikselmesi yasanirken diger yanda
yoksulluk ve gelirler arasindaki ugurumun artmasi Keating (1993) tarafindan da
vurgulanmaktadir. Bu ve benzeri degerlendirmeler; hem planlama anlayisinda
(Ering, 1959; Tekeli, 1971; OngUI, 2006; Tekeli, 2009) hem de bilimsel
yaklasimlarda (Harvey, 1973; Harvey, 1996; Atalik, 2007; Ozbek Sénmez
2012) yeni arayislari giindeme getirmektedir. Bu calismanin gerceklestirilme
nedenlerinden biri; planlama cabalarima ragmen Tiirkiye’de dogal ve sosyal
kaynaklarda tasima kapasitesinin asildigin1 ve c¢evre sorunlarinin arttigim
gosteren uygulamalardir. Uygulamadaki planlama anlayislarindaki eksikler

174



Cavus, C. Z. ve Kog, T. (2017). Mekansal Planlamada Yer Sistemi Yaklasimu;
Hakca/Gercekei Planlama (H/GP). Humanitas, 5(9), 173-191

insanligin karsilastigi temel sorunlara ¢oziim iiretememektedir. Bu diislinceyi
destekleyen, yanlis veya eksik planlama siirecinden kaynaklanan problemlerle
yiizlesen farkli mekansal dlgekte birgok drnek mevcuttur. Ornegin; Ergene ve
Meri¢ havzalarinda su kalitesinin IV. sinif (Cok kirlenmis su) olmasi, bu
akarsularda su kirliliginin ileri boyutlarda oldugunu gostermektedir (Baykan,
2004). Tiirkiye’de ekonomik potansiyeli yiiksek sahalardan biri olan Trakya
orneginde oldugu gibi; {ilke genelinin yogun ilgi, planlama ¢abalar1 ve
gosterilen titizlige ragmen dogal ve sosyal kaynaklarda tasima kapasitesinin
asildig1 ve ¢evre sorunlarmin arttii bir gercektir (Ural, 2003; Baykan, 2004).
Tirkiye’de simdiye kadar uygulanan planlama yaklagimlarinin, kaynaklarin
strdrdlebilir kullanimina katki saglamadig hatta pek ¢ok soruna da kaynaklik
ettigi acikca ortadadir. Bu durum planlamada mekanin dogal ve sosyal
potansiyelin bilinmemesi veya bu potansiyelin dikkate alinmamasindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica mekanin planlanmast siirecinde o plandan
etkilenecek kisilere kaynak dagiliminin dengeli yapilmamasi {izerinde
durulmas: gereken bir sorundur (Parnell ve Pieterse, 2010). Gelistirilen H/GP
yaklasimi planlama silirecinden sonra olusacak deger artiglarmin dengeli
paylasimi yani sira deger kayiplarindan dogacak hak kaybinin da giderilmesi
konusunun ele alinmasini 6ne siiren bir yaklagimdir.

Planlama kavramini sorgulayarak yeni bir yaklagim getirmeyi amaglayan bu
calismada, verilen Orneklerle konunun anlasilmasi kolaylastirilmaya
calisilmigtir. Bu baglamda, planlama ¢aligmalarinin kavramsal olarak
sorgulanmasi; kaynaklar1 yer sisteminin bilesenleri olarak degerlendiren cografi
diisiinceden hareketle ele alinmistir. Cografi diisiince olarak da Unwin (1992)’in
“Elestirisel cografyanin gorevi, esitsizlikleri ortaya ¢ikarmak, olasi sonuglar
hakkinda giicli elinde tutanlar1 ikna etmek ve yeni toplumsal ve ekonomik
orgiitlenme bigimleri yaratilmasina fiilen katkida bulunmaktir” (Ozgiic ve
Tilimertekin, 2000) yaklasimi bu noktada 6n plana ¢ikmaktadir.

Turkiye ve diinyanin kars1 karsiya kaldigi giincel sorunlar arasinda ilk sirada yer
alanlar arasinda; ¢evre sorunlari, savaslar, aclik, yoksulluk, kiiresel 1sinma, gog,
enerji darbogazi, sosyal adalet vb. siralanabilir. Siralanan bu sorunlarin,
diinyada 20. yy’1n ikinci yarisindan itibaren artmasi nedeniyle toplanan yeryiizii
zirvesi ve devamindaki toplantilarda yasam yeniden sorgulanmis ve 21. yy icin
gerekli planlar yapilmistir (Brundtland, 1991; Keating, 1993). Keating (1993)
tarafindan alti ¢izilen ve giincel durumda uygulanmasi igin ¢aba gosterilen
kavramlar; yonetisim, hakcalik ve siirdiiriilebilirliktir. Planlama sistematigi
icerisinde; bu kavramlarin o6zellikle iizerinde durulmasi, tartisilmasit ve
uygulanmasi gerektigi diistiniilmektedir. Tirkiye’de ve diinyada, &zellikle
sUrdiiriilebilirlik ~ kavramu  {izerinde  durularak, yapilmasi  gerekenler
sorgulanmakta ve mantiksal ¢ikarimlara ulagilmaktadir.

Katilm kavrami, 1970’lerden bugiline ulasan ve planlamanin giiniimiizdeki
kurgusunu belirleyen énemli birunsur olmustur. 1980’lerde kuramsal altyapisini
giiclendiren katilimc1  planlama anlayist ise; sivil toplum merkezli,
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asagidanyukariya orgiitlenmis bir planlama diislince bi¢imini savunmaktadir.
Buna ek olarak gilinlimiiz kuramsal ve uygulama caligmalari da katilimer
planlama kavraminin gelismesini saglamistir (TUPOB, 2007).

Her konuda oldugu gibi, planlama konusunda da, ¢ikarilan yasalarin sayisindan
ve niteliginden ¢ok daha Onemli olan insan 6gesi ve davraniglaridir (Keles,
2002). Halk katilminmi1 daha ¢ok kent planlan iizerinden degerlendiren Keles
(2002), planlarin yapilmasinda ve uygulamasinda kentliye Onemli gorevler
diistiigiinii; halka kendi planinin yapilma asamasinda katilma sansi tanimayan
yerlerde ise yerel demokrasinin k&git iizerinde kalacagini vurgulamustir.
Katilimcilik olgusu konusundaki bilinglenme halk diizeyine inmedigi siirece
yapilan caligsmalar bir noktadan sonra siirekli eksik kalacaktir. Bu noktada sivil
toplum kuruluslarina da biiyiik gorevler diismektedir.

Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinde yeniden yapilanma ve demokratiklesme
stirecine biylk oranda halk katilimi dahil edilmektedir. Bu siiregte 6zellikle
Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED)’nin yeni firsatlar olusturdugu bir
gercektir. Cek Cumhuriyeti’'nde planlama agisindan yeniden yapilanma
calismalarin1 agiklayan Glass (1979) ve Richardson (1998), halk katiliminin
gerceklestirilmedigi  planlama siirecinin tam bir demokratiklesmeyi de
gerceklestiremeyecegini vurgulamaktadir. Cek Cumhuriyeti’nde belli oranda
halk katilmli planlama aslinda 1970’lerden sonra baslamakla birlikte gercek
anlamda katilimci planlama ¢aligmalarinin 1990’lardan sonra gelisme gosterdigi
sOylenebilmektedir (Maier, 2001). Bati demokrasilerinde ise planlamada
vatandaslarin esit veya daha baskin bir sekilde katilimlarinin saglanmasina
yonelik tecriibeler ¢cok daha eskiye dayanmaktadir.

Kangas ve arkadaslar1 (2005); dogal kaynak yonetimi kapsamindaki sosyo-
ekolojik peyzaj planlama yaklasimini ele alan galigmalarinda, bu yaklasimin
sosyokiiltiirel ve ekolojik karar kriterlerini birlestiren bir yaklasim oldugunu
belirtmistir. Bu yaklasimin orman yonetim planlamasinda faydali olacagi
goriisii Finlandiya 6rnegi ile agiklanmistir. Mendoza ve arkadaglart (2006) ise;
dogal kaynaklarin yonetiminde, 6zellikle orman kaynaklarinda, sosyal faktorleri
de dikkate alan katilimci planlama {izerinde durmustur. Bu kaynaklarin
yonetiminde sosyal faktorleri de dikkate alan c¢ok kriterli karar verme
siireglerinden yararlanilabilecegi goriisiinden hareketle farkli uygulama
ornekleri sunmustur.

Kaynaklarin planlanmasinda katilimer yaklasimin benimsenmesi planlamay1
zorlagtiracak, maliyeti yiikseltecek ve calisma siiresini uzatacak olsa da; kamu,
cikar-baski gruplarinda kendi yasamlarimi etkileyecek planlama kararlarinin
almmasi ve uygulanmasi asamasinda farkli/catisan degerlerin dikkate alinmasi
gerekmektedir (Yilmaz, 2005). Katilimci planlamanin gerek hiikiimetlerin
mekansal ve dogal kaynak planlanma kararlarinda gerekse ulusal ve uluslar
arast bilimsel g¢alismalarda dikkati ¢eker oranda yer aldigi gozlenmektedir.
Schmoldt ve arkadaglart (1995); dogal kaynaklar1 barindiran arazinin
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yonetiminde biyofiziksel konularin yami sira sosyal konularm da dikkate
alinmasi gerektigini savunmaktadir.

Gittikce artan g¢evre sorunlari, buna bagh olarak kaynaklarin tiikenmesi ve
insanlarin yasam sartlarinin ortadan kalkmasi sorgulanmasi gereken bir suregtir.
Bu sorgulama diinya olgegindeki ilk resmi sonuglarint 1972 “Stockholm”
bildirgesi ile vermistir (Emrealp, 2005).

Bu kapsamda 1972 ve sonrasinda Birlesmis Milletler (BM) tarafindan
diizenlenen etkinliklerden 6nde gelen isimler sunlardir;

> 1972 Stockholm Konferansi,

» 1976 yilinda Kanada’nin Vancouver kentinde yapilan BM Habitat I
Konferansi,

1983 yilinda BM Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonunun olusturulmast,
1987 yilinda “Ortak Gelecegimiz”/“Brundtland Raporu” hazirlanmasi,
1992 “Yeryiizii/Rio Zirvesi” (BM arayiglarinin ilk boliimii)

1992 Rio de Janeiro “Yerylizii Zirvesi”ni izleyen yillarda, aralarinda
1993 Viyana Diinya insan Haklar1 Konferansi,

1994 Kahire Niifus ve Kalkinma Konferansi,

1995 Kopenhag Sosyal Kalkinma Konferansi,

1995 Pekin Dérdiincii Diinya Kadin Konferansi,

1996 Istanbul Habitat IT “Kent Zirvesi”,

2000 New York Liderler Zirvesi (BM Binyil kalkinma hedefleri),
2002 Johannesburg “Diinya Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesi’ne

VV VYV VY YYVYYVYYVYY

A\

kadar uzanan Birlesmis Milletler zirveleri; Giindem 21 (G21) tarafindan ortaya
koyulan “kiiresel ortaklik” ilkesinin tiim diinyada onaylanmasini saglarken, “iyi
yonetisim” ilkesinin de uluslararasi diizeyde dayanaklarini meydana getirmistir
(Emrealp, 2005).

Havza temelli planlama, dogal kaynaklarin korunmasina yonelik planlama
anlayisinin  temel asamasimni olusturmaktadir. Yapilan birgok arastirma
kapsaminda planlama c¢alismalarinda havzalarin esas alinmasi gerektigi
vurgulanmigtir (Atalik, 2002; Orhan ve digerleri, 2002; Silaydin, 2006;
Silaydin, 2007; Efe ve Aydin, 2009; Garipagaoglu, 2012; Kiiciikali ve Atabay,
2013). Kaynaklarin planlanmasi konusu degerlendirildigi ve yer sisteminin belli
bir kesiminin planlandigi disiiniildiigiinde planlama ¢alismalarinin akarsu
havzalar1 esas alinarak yapilmasi yaklasiminin yerinde oldugu diisiiniilmektedir.

Sonug olarak calismada; Tirkiye’deki siirdiiriilebilir kalkinma cabalarina ve
bunun icin gergeklestirilecek girisimcilik caligmalarina katkida bulunmak
amaglanmigtir. Bununla birlikte calisma kapsaminda Tiirkiye’den ornekler
verilmis ve gelistirilen kalkinma modelinin diinyadaki herhangi bir alan i¢in de
uygulanabilir olmasi hedeflenmistir. Caligma sonunda ulagilmak istenen nokta;
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yer sistemi mantigindan hareketle dogaya verilen zarar1 en az seviyeye indiren
bir planlama modelinin nasil gerceklestirilecegidir.

2. Veri ve Yontem

Tiirkiye’den orneklerle planlama modelini sorgulamay1 hedefleyen bu caligma
daha ok kavramsal iliskilerin tartigilmasi niteligindedir. Bu nedenledir ki;
calismada cografi bir mekan esas alinarak analiz ve sentez yapilmasi degil
cografi felsefeden hareketle evrensel gelismeler de degerlendirilerek konunun
tartigilmasi yolu tercih edilmistir. Bu kapsamda yapilmaya calisilanlar asagidaki
basliklar altinda ifade edilebilir:

1. Her kavramin anlaminin ve kullanilis seklinin sorgulanmast,
2. Yer sistemi kavraminin tartisilmasi,

3. Yer sisteminin planlama agisindan éneminin agiklanmasi,

4. Planlama agisindan dnerilen yaklasimin agiklanmasi.

3. Kalkinma ve Planlama Yaklasimlari

Planlama tiirleri, Cografya biliminin planlamadaki yeri ve Onemi, Cografya
biliminin bolge ve havza planlama c¢aligmalarina katkisi; Ering (1959; 1963),
Timertekin (1960), Timertekin (1984), Yavan (2007) ve Garipagaoglu (2012)
tarafindan ayrintili olarak ortaya koyulmustur. Planlama bir 20. yiizyil terimi
olmakla birlikte, “toplumsal artigin yeniden dagitiminda esitsizlikleri azaltic1 ve
dengesizlikleri giderici hedefler konmasi ve bu hedefler dogrultusunda
toplumun ve toplumsal kaynaklarin seferber edilmesi siireci” olarak
tanimlanabilir. Planlama 6zellikle 2. Diinya Savasi sonrasinda diinya dlceginde
genisleyen ulusal kalkinma yontemi olarak belirmistir. Bu siire¢ ile birlikte
kalkinma, girisim ve planlama kavramlar1 siklikla kullanilan kavramlar haline
gelmistir (Ekiz ve Somel, 2005). Bu kavramlara iliskin verilecek net
aciklamalar sayesinde konuyu degerlendirme asamalarinda goris birligi
olusturmak daha kolay olacaktir. Bu nedenle s6z konusu kavramlarin sozlik
anlamlarinin verilmesi geregi hissedilmistir.

Kalkinma (fiil): Durumu diizeltmek, asamal bir bicimde gelismek ilerlemek
(Parlatir ve digerleri, 1998).

Girisim (is): Bir ise girisme, tegebbiis (Parlatir ve digerleri, 1998).

GirismekK (-e) Bir ise, bir seye baslamak icin hazirlik yapmak, ele almak,
tesebbiis etmek (Parlatir ve digerleri, 1998).

Plan (is): Bir igin, bir eserin gerceklestirilmesi i¢in uyulmasi tasarlanan
diizen (Parlatir ve digerleri, 1998).

Planlamak (i): Yapilacak bir isi belli bir plana gore diizenlemek (Parlatir
ve digerleri, 1998).

Ekonomik, sosyal ve siyasal alanlarda kiiresel Olcekte yasanan degisim ve
doniisiim siireci planlama anlayisinda da yeni egilimlerin ortaya ¢ikmasina
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neden olmaktadir (Yilmaz, 2004). Bir¢ok arastirmaciya gore meydana gelen bu
degismelerin temelinde kiiresellesme bulunmaktadir. Kiiresellesmenin mekénsal
planlama iizerindeki doniistiiriicii etkilerine kadar hakim olan planlama
yaklagimi oncelikle fiziksel planlama yaklagimi daha sonra ise kapsamli akilci
planlama yaklasimidir. Klasik planlama yaklasimi olarak olarak da adlandirilan
fiziksel planlamada temel islev mekanin fiziksel gelismesini diizene sokmak ve
arazi kullaniminda yer se¢im siireglerine karar vermektir. Bu yaklagimin
ardindan gelen kapsamli akilci planlama mekani planlamayi, mekanin tim
boyutlart ile (siyasi, idari, sosyal, ekonomik, kiiltiirel vb) gelismenin bir araci
olarak gormekte ve tam akilcilik verilmis bir karar dizisi olarak ele almaktadir
(Levent ve Levent, 2011). Her iki yaklasimin da bitiinciil bir ideale sahip
oldugu gorilmektedir.

Son 40 yildir ise mekan ve planlama baglamini etkileyen kiiresel diizen,
biitiinciil yaklasimlar yerine kisa erimli ve pargacil bir planlama yaklagimini
desteklemektedir (Levent, 2010). Katilimci-isbirlik¢i 6zellikleri vurgulayan
iletisimsel ~ planlama  teorisi, esnek planlama yaklasimlar1  olarak
adlandirilabilecek miizakereci-igbirlik¢i, pratik-tepkisel, taahhitgl ve stratejik
planlama gibi esnek planlama yaklagimlarini icermektedir (Levent ve Levent,
2011). Gerek biitiinciil gerekse parcali planlama yaklagimlarinda elestirilecek
yonler bulunmaktadir. Bunlar:

1) Her iki planlama yaklagiminda da mekansal planlamanin kentsel planlama
ile esdeger tutuldugu goriilmektedir. Kentlerin genisleyebilecekleri gercegi
g0z Oniine alinarak mekanin bir biitiin olarak ele alinmasi dogru olacaktir.
Fakat bu konuda H/GP yaklagiminin temel 6zelliklerinden biri olan havza
Olceginde bir planlama anlayisi bu eksikligi giderecektir.

2) Gunimuzde buylk oranda desteklenen pargacil, esnek planlama
yaklagimlarinda sadece otorite ve uzmanlarin degil tiim ilgili gruplarin
planlama ile ilgili karar verme siireclerine katilimlart temel alinmig gibi
gorlinse de kamu yarari, hak, adalet gibi konularin ikinci plana itildigi
gercegi ile karsilasilmaktadir. Ayrica bu yaklagimlarda, planlamaya iliskin
kesinlesmis kararlar son noktaya kadar geciktirilebilir ve degistirilebilir bir
anlayisa sahiptir.

3) Esnek planlama anlayisindaki problemli konulardan birisi de miizakere ve
uzlagsma siirecinin tam anlamiyla isletilememesidir. Planlamaya katilim,
yetki karmasas1 ve buna bagl olarak biitlinselligini kaybetmis planlama
stireci, Tiirkiye’de uygulanan esnek planlama yaklagimlarinin problemli ve
aksayan kisimlarini olusturmaktadir.

Oziigul (2006) tarafindan sanayi devrimi sonrasinda planlama yaklasimlarinin
degisimi; fiziksel, genis kapsamli rasyonel, stratejik ve en son olarak ekolojik
planlama olarak tanimlanmistir. Genis kapsamli rasyonel yaklasima bir elestiri
olarak dogan ekolojik planlama yaklasimi kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi
kaygisiyla giindeme gelmistir. Bununla birlikte ekolojik planlama yaklasiminin
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ilke ve amagclart incelenecek olursa yonetisim ve hakgalik kavramlarina
deginilmedigi dikkati ¢ekmektedir (Atabay, 2002). Insanligin bilimsel
gerceklerden hareketle yer sistemi icinde etkinlikleriyle var olma calismalarinda
kaynaklar1 planlama c¢abalari zorunlu olmakla birlikte “Ekolojik Planlama”
anlayis1 yetersiz kalmaktadir. Ekolojik planlama kapsaminda; kaynaklara
herkesin ulagsmasinin saglanmasi ile birlikte kaynak ozelliklerini bozmadan,
ihtiya¢ sinir1 kadar ve bagkasinin haklarini engellemeden yararlanma ¢abalarinin
hepsi birden “H/GP” olarak tanimlanmaktadir. Bu kapsamda; insan ve
etkinlikleri ile insanin sosyal 6zelliklerini yeterince dikkate almayan “Ekolojik
Planlama” yaklasiminin gelistirilerek “H/GP” yaklasima doniismesinin
planlama  g¢aligmalarinda  uygulanmasi  gereken  yaklasim  oldugu
diistintilmektedir.

Biitlin bunlara bagli olarak mekéansal planlama agisindan {izerinde durulmasi
gereken konu ise; planlama teorisi ve pratigi arasindaki uyumsuzluklarin nasil
giderilebilecegi, evrensel bir planlama teorisi her ne kadar gii¢ gibi goriinse de
iilke kosullarmi da dikkate alan bu tiir yaklasimlarin gelistirilebilecegi ve
ozellikle Tiirkiye’nin fiili durumuna uygun bir planlama teorisi gelistirme
cabasina girilmesi gercegidir.

4. Hakga/Gergekgi Planlama Onerisi

Planlanan biitiin degiskenlerin hepsi diinya biitiiniinii olusturan bilesenlerdir.
Kog (2008) tarafindan diinya; biitiin bilesenleri ve isleyisiyle birlikte yer sistemi
olarak tanimlanmigtir. Yer sistemi ve bilesenleri cografya bilimi a¢isindan
degerlendirildiginde dort degil bes kiireden olusmalidir (Kogman, 1991;
Ko¢,2006; Kog, 2008). Yer sistemi butininde dinya kiresini; olay, olgu ve
surecleriyle, ifade etmektedir. Insan ve etkinlikleri canli kiirenin bir parcasi
olarak alindiginda; diinyay:1 enerji giris ¢ikis1 olan fakat madde giris ¢ikist
olmayan, yar1 agik bir sistem olarak kabul etmek yerinde olur. Bununla birlikte
niifusu yedi milyar1 gecen (URL 1), enerji kaynaklarinin kontroli ve kullanimi
ile yer sistemini olusturan diger biitiin kiireler iizerinde belirleyici etkilere sahip
insani; ayr bir kiire olarak kabul etmek gerekmektedir. Insanin diinya
iizerindeki etkileri ve etkinlikleri dikkate alindiginda bu kiireyi“sosyal kiire”
olarak adlandirilip, yer sisteminin bir parcasi olarak degerlendirilmesinin
gerekliligi agik¢a goriilmektedir. Bu gerek¢elerden hareketle yer sistemi;

1. Kati/tagkiire (litosfer),

2. Swvi/sukiire (hidrosfer),

3. Gaz/havakdire (atmosfer),

4. Canli kiire (biyosfer),

5. Sosyal kiire (insan ve etkinlikleri)

olmak {izere bes kiireden; en, boy, derinlik, enerji, zaman ve mekan
boyutlarindan olusan (Sekil 1)birbiitiindiir (Kog, 2008, s. 137).
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Glines enerjisi giris ¢ikist

a;b,‘;\'\ﬂ‘"’m"e (A""q&,&:/

Sekil 1. Diinya biitlinii ve isleyisini tanimlayan Yer sistemi ve bilesenleri modeli

(Kog, 2008, s. 138)

Yer sistemi ile yer sistemini olusturan bilesenleri, Kocatas’tan (2006) yararlanip
gelistirerek (Tablo 1) asagidaki bagliklar ile de agiklanabilir:

1.

2.

Canli Ogeler: Ekosistemde bulunan iretici, tiilketici ve ayristirict
organizmalar.

Cansiz Ogeler: Cansiz 6geler ekosistemin biyotop boliimiinii olustururlar ve
kendi aralarinda fiziksel, kimyasal 6geler olmak tizere ikiye ayrilirlar.

Fiziksel Ogeler: Ekosistemde gergeklesen siirecleri etkileyen havakiire,
sukiire ve tagkiireye ait etmenlerdir. Fiziki 6geler sicaklik, nemlilik, 151k gibi
ornekler ile ifade edilebilmektedir.

Kimyasal Ogeler: Kimyasal 6geler organik ve inorganik olmak tzere ikiye
ayrilir. Inorganik maddeler ise makro ve mikro besleyiciler olmak Uzere
ikiye ayrilmistir.

Makro besleyiciler: Karbon (C), hidrojen (H), fosfor (P), azot (N),
potasyum (K) ve kalsiyum (Ca) gibi elementlerdir.

Mikro besleyiciler: Yasam igin gerekli olan eser diizeydeki elementlerdir.

3. Sosyal Ogeler: insan varlig1 ve etkinliklerini kapsar. Bu kapsam; niifus,
yerlesme, ekonomik, kiiltiirel ve sanatsal etkinliklerin hepsini birden
icine almaktadir (Kog, 2008, s. 138).

Tablo 1. Cografya biliminin konusu, ilkeleri, gelenekleri, amaci ve kullandig1

teknoloji bilgilerinin derlenmis sekli (Kog, 2008, s. 139)

Bilesen gruplan Déngiiler Ortamlar
2 Gaz L 1. Canuz X E:T;De;tf;l:i
Yersistemi 3. St Sukire (hidro 3 Canh 2 Nadds Déngissi 1. Dogal Ortam

2. Sosyal Ortam

insan v 3. Sosyal Su. karbon, azot,
3 = = fosfor vh.

Ikder Nedensellik Sebep-Sonuc Dagilis (Alan/Zaman) Karsilastuma
Ozdlikler Olcek (Alan/Zaman) E tkilesim Siirec
Gelenekler Mekan Saha/Bilge losig. Orcam Y erbilimi
— E tkilesimi
Tekmoloji  Ilkel cizim ve hesaplamalardan ——— > Cografi Bilgi Sistemleri

Gorev DozalOrtam €«—— S E N T E Z ——> Sosyal Ortam

Amac Yonetism Hakcahk Siirdiiriil ebilirlik
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Yukaridaki tabloda da goriildiigii lizere; Kog (2008) tarafindan yer sisteminin
bilesenleri ve dongiileriyle kendine 06zgili isleyis yasalart oldugu vurgusu
yapilmigtir. Planlama c¢alismalarinda hangi konu hangi mekandan hareketle ele
almirsa alinsin yer sistemi iginde ve onun yasalar dikkate alinarak yapilma
zorunlulugu vardir. Planlama calismalarinin basarisizliga ugramasinda yer
sisteminin  belli bir kesiminin planlandiginin  unutulmasinin  etkisi
bulunmaktadir.

Sistemin bilesen boliimleri ayri1 ayr1 degil, ancak genis kapsamli olarak
baglandiklar1 sistem i¢inde ve onunla beraber diisiiniilmelidir. Bunun yani sira,
mekansal planlamada fiziksel parametrelerin daha fazla dikkate alindig1 fakat
insan ve onun etkinliklerinden ortaya ¢ikan davranigsal yone ¢ok fazla 6nem
verilmedigi dikkati ¢ekmektedir. Oysaki planlamanin en 6nemli gorevlerinden
birinin her se¢enegin sosyal maliyet ve sosyal yararlarini géz Oniine almak
oldugu disiincesi unutulmamalidir (Atalik, 1995).

Rio de Janeiro 1992 “Yerylizii Zirvesinin” bes raporundan birini olusturan
Gilindem 21(G21) dort kisim ve kirk boliimden olusmaktadir (Keating, 1993;
Emrealp 2005). Birlesmis Milletler’in 1992 verilerine gére G21 tarafindan
hazirlanan rapora gore diinyada gelirin %20’lik niifus gruplarina dagilisi: 1.
%82,7, 2. %11,7, 3. %23, 4. %1,9 ve 5. %1, 4’tir (Keating, 1993). Gerek
“Ortak Gelecegimiz” adli raporda gerekse G21’de dikkati ¢eker bir seklide
yoksulluk ve gelir dagilimi konular {izerinde durulmaktadir. Dikkati ¢eken bir
baska durum ise diinyadaki gelir dagilimi bozuklugunun artarak devam ettigidir
(Kozanoglu ve ark., 2008).Cevre sorunlari, yoksulluk ve esitsizlik, G21
¢aligmalarinin yerel uygulamalarini ifade eden Yerel Giindem 21 (YG21)’in de
temel kaygilarini olusturmaktadir.

G21’in ii¢ ana ilkesi: “Yonetisim” “Siirdiiriilebilirlik”*“Hakc¢ahk”tir.

Bu kavramlarin tanimlar1 ve kapsamlart agagida kisaca 6zetlenmektedir(Kog,
2008, 5.140):

Yonetisim: Bu kavram; “Kisiler, gruplar ve kuruluglar, odzellikle kendi
toplumlarint etkileyebilecek ¢evre ve kallinma kararlarint bilmeli ve bunlara
katilmahdir” (Keating, 1993) mantigiyla agiklanabilmektedir. Bu ilkenin yasama
gecirilebilmesi igin biitiin kisi (kadin, ¢ocuk, genglik, goniilliiler, vb.), grup (isci
ve isveren sendikalari, memur sendikalari, bilim adamlari, teknokratlar, ¢ift¢iler,
yerel yonetimler, vb.) ve kuruluslarin (merkezi ve yerel yonetim, iiniversite, vb.)
karar alma siirecini sekillendiren bilgilere aracisiz ulagma sartlarinin
olusturulmasi gerekmektedir.

Sarduarulebilirlik: Cok iddiali bir ilke olan siirdiiriilebilirlik; kaynaklarin (dogal
ve sosyal) tasima kapasiteleri asilmadan yani bozmadan kullanimini ifade
etmektedir. Herhangi bir alanda siirdiiriilebilir bir yagamin 6rgiitlenebilmesi i¢in
dogal (iklim, jeoloji, yer sekilleri, bitki, vb.) ve sosyal (niifus, gocler, ekonomi,
vb.) olmak {iizere yersistemininher ozelliginin biitiin ayrintilartyla bilinmesi
gerekmektedir.

Hakc¢ahk: Sirdiiriilebilirlik ve yonetisim ilkelerinin  gerceklesmesiyle
muimkindur. Hakgalik kavramiyla ilgili ulagilan tanimlar su sekildedir:
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Hak¢a (zf) Dogrulukla (Parlatir ve digerleri, 1998)Dogruluk (is) 1. Dogru olma
durumu, dogru olana yakisir davram, diiriistliik,2. (fel) diisiincenin gercekle
uyusmasi, yargi ve Odnermelerin  gercege uygun olmasi (Parlatir ve
digerleri,1998). Gergek (s) 1. Bir durum, bir nesne veya bir nitelik olarak var
olan, varligi inkar edilmeyen, olgu durumunda olan hakiki, 2. Ashna uygun
nitelikler tasityan, sahici, 4. Dogadaki gibi olan, dogayr oldugu gibi yansitan
(Parlatwr ve digerleri, 1998).

Bu kavramlardan hareketle “Hakgalik”, bugiinkii ve gelecek toplumun biitiin
kesimlerinin dogal ve sosyal kaynaklardan esitce yararlanabilmesini ifade
etmektedir. I¢inde bulundugumuz on yilin genel karakteri ise sosyal kaygilarda
(duyarhilikta) bir geriye gidis oldugu seklindedir (Brundtland, 1991). Kritik
yasam sorunlarinin pek cogu esit olmayan gelismeye, yoksulluga ve niifus
patlamasina iliskindir (Brundtland, 1991). Hakealik ilkesinin uygulanabilmesi
icin surddrulebilirlik ve yonetisim ilkeleri yasama gecirildikten sonra,
kaynaklarin hem simdiki kusaklar hem de gelecek kusaklar arasina esit
dagiliminin saglanmasi bilgisine ihtiya¢ bulunmaktadir.

H/GP kapsamu yer sistemi olarak Sekil 1’de ve kavram iligkileriyse Tablo 1’de
ifade edilmistir. Sunulan arastirma i¢inde verilen Sekil 1 ve Tablo 1 H/GP
yaklasimimi sekillerle ifade edilme g¢abasinin iriinleridir. Bu baglamda H/GP
yaklagiminin temel 6zellikleri su basliklar halinde siralanabilir:

1. Planlamada akarsu havzalarini, miimkiin olmamasi durumunda ise dogal
dongiileri en iyi temsil edebilecek alanlari en iist 6lgek olarak belirlemek
(ekonomik boyut),

2. Surdurtlebilirlik ilkelerine dikkat etmek (stirdurtlebilirlik ilkesi),

3. Kararlardan etkilenecek olanlarla, isteklileri karar streglerine katmak
(yonetisim ilkesi),

4. Bilimsel veri, yontem ve analizleri temel almak (Cografi Bilgi Sistemleri
(CBS) temelli ¢aligmalar),

5. Kaynak kullaniminda siirdiiriilebilirlik kadar, herkesin kaynak ve hizmetlere
ulagilabilmesi konusunda hakgalik/firsat esitligi olusturmayi hedeflemek
(hakgalik ilkesi).

6. Dogal kaynaklarin tiikenebilecegi gerceginin ve dogaya uyum siirecinin
gozetilmesi (gercekgilik ilkesi-ekolojik boyut).
Herhangi bir sahayla ilgili yapilacak planlamanin temelinde oncelikli olarak
alan tanimlamasinin yapilmasi gerekmektedir. H/GP ¢alismalarinda ilk olarak
en kiiciik planlama 6l¢egi bazinda akarsu havzalariin Onerilmesi, 6zellikle
tizerinde durulmasi gereken bir konudur. Planlama c¢alismalarinda dogal
dongiiler genellikle g6z ardi edilmektedir. Oysaki yasamin devami Ve insan
hayat1 icin en Onemli dongiilerden biri olarak kabul edilen su doéngiilerinin,
planlama sistematiginde onemli bir yer tutmasi gerekmektedir. Bu baglamda
havzalar su dongiisii ve buna bagli dogal kaynaklarin korunabilmesi igin
gereken dogal sinirlar1 tanimlamaktadir. Sekil 1 ve Tablo 1 incelendiginde yer
sisteminde dongiilerin (enerji ve madde) temelde su dongiisii tarafindan
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sekillendirildigi ve su dongiilerini de belirleyen birincil etmeninakarsu havzalari
oldugu disiiniildiigiinde, planlama c¢aligmalarinda neden akarsu havzalarinin
temel alinmasinin 6nerildigi daha iyi anlasilmaktadir.

Tirkiye’de baraj havzalarinin planlanma siireci en giincel sorunlardan bir
tanesidir. Ozellikle igme-kullanma suyunun elde edildigi baraj havzalar1 yasa ve
yonetmeliklerle (9/8/1983 tarih ve 2872 sayili Cevre Kanunu, 31/12/2004 tarih
ve 25687 sayil Su Kirliligi Kontrolii Y6netmeligi) korunmakta ve planlanmasi
ongoriilmektedir.  Bununla birlikte hicbir planlama yaklagiminda igme-
kullanma suyu havzalarindan elde edilen su kaynaklarinin, bu havzada yasayan
insanlarin  sorunlarina ¢oziim saglamaya yonelik olarak kullanilmadigi
goriilmektedir. Ornegin; Canakkale kenti igme-kullanma suyunu Atikhisar
Baraji'ndan elde etmektedir. Atikhisar Baraji’nmin su toplama havzasinin
korunmasi i¢in bu alanda yasayan halkin sosyo-ekonomik etkinliklerine ¢esitli
kisitlamalar getirilmektedir. Buna ragmen Atikhisar Baraji’ndan saglanarak
Canakkale halkina satilan i¢me-kullanma suyundan elde edilen gelirlerden,
Atikhisar Baraj1 su toplama havzasinda yasayan halkin sorunlarinin ¢éziimii igin
higbir pay ayrilmamaktadir. Yasal zorunluluklarla su toplama havzasin
korumaya calisan bu durum gercek anlamda korumaya hizmet etmemektedir.
Oysaki halkin korunan kaynaklardan elde edilen gelirden yararlanabilmesi
durumunda, séz konusu kaynaklara karsi daha sahiplenici ve korumaci bir
yaklasim igerisine girmesi miimkiin olacaktir.

H/GP ¢alismalarinin ikinci ilkesi olarak onerilen “siirdiiriilebilirlik” ilkesi ise
hizla artan ¢evre sorunlar1 ve tiikenen kaynaklar diistniildiigiinde daha blyuk
bir anlam kazanmaktadir. Bu nedenle giincel durumda oldugu gibi gelecekte de
yararlanilabilecek ve planlanabilecek kaynaklarin olmasi igin siirdiiriilebilirlik
ilkesine titizlikle uyulmasi gerekmektedir.

Keating (1993)’¢ gore; “Kisiler, gruplar ve kuruluglar, ozellikle kendi
toplumlarini etkileyebilecek c¢evre ve kalkinma kararlarini bilmeli ve bunlara
katilmalidir” seklindeki yonetisim kavramini (Tablo 1) agik¢a ifade etmektedir.
Diger bir ifadeyle herhangi bir karardan etkilenecek kisi ya da topluluklarin
hem kararin olusma hem de uygulama siirecine katilmalari durumunda
kararlarin ihtiyaglara en fazla yanit verecek sekilde olugsmasi ve uygulamaya
gegme olasiligr artmaktadir. Bu nedenledir ki H/GP ¢alismalarinda iiglincii
temel 6zellik olarak “katihlmeihik” vurgulanmaktadir.

Stirdiiriilebilirligin dolayisi ile H/GP’nin en énemli ilkelerinden birini olusturan
“yonetisim” ilkesi de katilimc1 planlamanin 6nemini vurgulamaktadir. Egitim
seviyesindeki ve iletisim imkanlarindaki iyilesme, toplumu olusturan bireyleri
ilgilendiren kararlarda s6z sahibi olma egilimini arttirmaktadir. Karar alma ve
alman kararlarin uygulanmas1 asamasinda bireylerin aktif roller istlenmesi,
katilimci yaklasim konusunda 6nemli adimlar atilmasimi saglamaktadir (Y1lmaz,
2005).Farkli toplum kesimlerinin goriisii olmaksizin planlama kararlarinin
almmasi; hem bu kararlarin yerel gergeklige uygun olmamasi sonucunu
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getirmekte, hem de iiretilen plan kararlarinin hayata gecirilmesi siirecini
zorlagtirmaktadir (Kentlesme Surasi, 2009).

H/GP galigmalarinin dordiincii temel yaklasimi olarak planlama ¢aligmalarinin;
bilimsel veri, yontem ve analiz temelli olmas1 gerektigi vurgulanmaktadir. Bu
yaklagim, karar verme siire¢lerinde miimkiin oldugunca olgiilebilir verilerden
hareketle karar vermeyi hedefleyen bir strectir. Olgiilebilen bilginin belli sinr
degerlere gore tanimlanmast ve yorumlanmasi planlama calismalarinda daha
saglikli sonuglara ulagilmasini saglamaktadir.

Kalkinmada oncelikli sorunun yoksulluk, paylasim ve c¢evre sorunlari oldugu
Brundtlant (1991),Ketaing (1993) ve Kozanoglu ve arkadaslari (2008)
tarafindan acik bir sekilde vurgulanmaktadir. Tekeli (2004) bir planct olarak
Tiirkiye’deki planlama caligmalariyla ilgili olarak, kapitalist sistemdeki esitsiz
bliylime yasas1 ve modernitenin; esitlik, hakcalik, vb. degerlerle biiyiiyen
plancilart huzursuz ettigini vurgulamaktadir. Bu durum kalkinmanin taniminda
olan “durumu diizeltmek” kavramimin; ¢evre sorunlarinin ve yoksullugun
onlenmesi, bunun i¢in de kaynaklarin paylasiminin hakca olmasi gerektigi
anlamima gelmesine neden olmaktadir. Bu kapsamda; “Hakg¢a” kavraminin
“Dogrulukla” (Parlatir ve ark., 1998) seklinde tamimlandigini; “Dogruluk”
kavrammin “2. (fel) Diisiincenin gercekle uyusmasi, yargt ve Onermelerin
gercege uygun olmasi” (Parlatir ve ark., 1998) anlaminda kullanildigin1 ve
“Gergek” kavraminin da “4. Dogadaki gibi olan, dogay1 oldugu gibi yansitan”
(Parlatir ve ark., 1998) seklinde kullanildigini belirtmek yerinde olur. Bu
nedenle yer sistemi kaynaklarmin kullanilmas: i¢in gerceklestirilecek planlama
calismalarinin; gergekten “durumu diizeltmek” amacini edinmesi halinde,
planlama sahasindaki kaynaklarin hakc¢a kullanimini hedeflemesi gerektigi
diistintilmektedir.

Bugiine kadar ortaya koyulan planlama yaklasim ve uygulamalarmda H/GP
yaklasimimin temel aldigi dogal ortam bilesenlerinin eksik tanimlandigi
gbzlenmistir. Ayrica dogal kaynak yonetiminde mekansal dogal gerceklerden
hareket edilmemesi, planlama siireci ve sonrasinda planlamadan ekonomik
olarak etkilenecek kisilerin tiimiiniin dikkate alinmamasi, planlama siirecinin
biiyiik oranda kent planlama boyutuyla ele alinmasi gliniimiizde planlama
teorisi ve pratigi agisindan elestirilebilecek yonleri olusturmaktadir.

Bu asamada biitiinciil olarak ifade etmek gerekirse, H/GP ¢alismalarinin; akarsu
havzalarint esas alarak, surduriilebilirlik ilkelerinden hareketle, karardan
etkilenecekleri kararlar1 olusturma ve uygulama siireclerine katarak, bilimsel
yontem ile verileri kullanarak, kaynaklarin hakca paylagimini hedefleyerek
gergeklestirilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. H/GP g¢alismalarinin bu asamaya
kadar kullamilan stratejik, ekolojik, vb. planlama yaklasimlarinin
birikimlerinden hareketle daha 6nce ifade edilen 6 6zelligi de blinyesine katarak
gerceklestirilmesi gerekmektedir.

H/GP yaklasimi; biiylik oranda dogal kaynaklarin bozulmadan kullanilmasini
saglayacak, planlamadan etkilenecek kisilerin ekonomik kayip/kazang dengesini
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dikkate almasi bakimindan planin uygulanma sansini arttiracaktir (6rnegin
deger artig vergisi). Planlama sonucunda gerceklesen deger artisina yonelik
calismalara rastlanirken (Okmen ve Yurtsever, 2010; Dye ve England, 2009)
deger kayb1 sonucunda olusan hak kaybina deginilmemektedir. Fakat Onerilen
yaklasim planlama sirasindaki deger artislar1 kadar deger kayiplarinin da firsat
esitligi ve hakgalik ilkelerine aykirt oldugunu 6ne siirmektedir. Ayrica simdiye
kadar yapilmigs mekéansal planlamalarin uygulama agisindan kagit iizerinde
kalmig, plandan etkilenecek kisileri ve olasi ¢evre sorunlart boyutunu dikkate
almamis oldugu goriilmektedir.

Sonug ve Oneriler

Diinyanin kars1 karsiya kaldig1 temel sorunun kaynaklarin bozulmasi, tiikenmesi
ve paylasilmast oldugu bilinmektedir. Bu asamaya kadar giindemde olan
planlama yaklasimlarindan en son yaklasim olarak biiyiik oranda kabul goren
ekolojik planlama g¢aligmalar1 ¢evre sorunlarina yol agmayan ve strdurtlebilir
planlamay1 hedeflemektedir. Bununla birlikte kaynaklarin siirdiiriilebilirligi yani
sira paylasim sekli de temel belirleyici konudur. Ekolojik planlama
yaklasimininkaynaklarin paylagimi konusuna yanit vermedigi diisiincesiyle yeni
arayislar igine girilmistir. Planlama g¢aligmalarinda kullanilmasi gereken yontem
arayisinda  kaynak  taramasit ve  kavramsal tartisma  caligmalari
gergeklestirilmistir.

H/GP’ninkapsami yer sistemi olarak Sekil 1°de ve kavram iligkileriyse Cizelge
1’de ifade edilmistir. H/GP yaklagiminin &zellikleri su basliklar halinde
siralanabilir;

1. Akarsu havzalar1 temelinde, miimkiin olmamasi durumunda ise dogal
donguleri en iyi temsil edebilecek alanlardan hareket etmek,

Surdarulebilirlik ilkelerine dikkat etmek,
Kararlardan etkilenecek olanlarla, isteklileri karar sureglerine katmak,
Bilimsel veri, yontem ve analizleri temel almak,

Kaynak kullaniminda siirdiiriilebilirlik kadar, herkesin kaynak ve hizmetlere
ulasilabilmesi konusunda hakgalik/firsat esitligi olusturmay1 hedeflemek,

a k~wn

6. Dogal kaynaklarin tiikenebilecegi gercegini ve dogaya uyum siirecinin
gOzetmektir.

Planlama calismalarinda yontem arayislar1 yillardir devam eden bir konu
olmakla birlikte, yapilan gesitli calismalarda (Oziigiil, 2004; Ayhan, 2007;
Zengin, 2007; Efe ve Aydin, 2009; Yesil 2010) sadece dogal verilerin dikkate
alinarak, sosyo-ekonomik verilerin kullanilmamis olmasinin biiyiik bir eksikligi
ifade ettigi belirtilmektedir. Bu c¢alisma kapsaminda Onerilen H/GP
yaklagimimin planlama bakimindan cografi diisiinceye de uygun bir yaklagim
oldugu disiiniilmekle birlikte bundan sonra yapilacak olan ¢aligmalarda; hem
kavramsal hem de wuygulamadaki gecerliliginin sorgulanmasina ihtiyag
bulunmaktadir. Fakat bu noktada; giincel kaynak planlamasi sorunlarina
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Hakga/Gergekci Planlama (H/GP) yaklasimi ile ¢oziim bulunabilecegi
sonucuna varilmistir.

Gegmisten giiniimiize planlama yaklagimlart ve uygulamalari incelenecek olursa
ciddi problemlerin oldugu gercegi ile karsilasilir. Bunlar:

- Yersistemini olusturan dogal bilesenlerin eksik tanimlandig1 veya dikkate
alimmadig,

- Dogal kaynak yonetiminin mekansal dogal gerceklerden ve dogaya uyumlu
bir siireci gozeterek hareket etmeye dikkat edilmedigi,

- Planlama siireci sirasinda ve sonrasinda planlamadan etkilenecek kisilerin
dikkate alinmadigi,

- Planlamay1 her alanda diisiinmek ve uygulamaya gecirmek yerine yalnizca
kent planlama boyutuyla diistiniilmedigi,

seklinde siralanabilir.

H/GP yaklasimi, mekadnda gergeklesen deger artisindan esit bir sekilde
yararlanilmasin1 6ngoriirken yasanan deger kayiplarinin da dikkate alinmasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Her ne kadar bu durumla ilgili arayislar devam
etse de gelistirilen ¢oziimler yetersiz kalmaktadir. Havza 6l¢eginde yapilacak
planlama c¢aligmalar1 ile birlikte bu hakgalik ilkesi planlamanin “Ekonomik
Boyutu”nu olusturmaktadir. Dogal kaynaklarin tiikkenebilir oldugu ve dogaya
uyumlu bir planlama siirecini kapsayan gercekgilik ilkesi ise “Ekolojik Boyutu”
nu ortaya koymaktadir. Bunun yanisiramekansal planlama siirecine biiyiik
oranda kentsel planlama olarak bakilmaktadir. Oysaki planlama mekanin her
alanin1 kapsayan bir siire¢ olmalidir. H/GP yaklagimi olaylara sistem ve siireg
olarak yaklagsmaktadir. Ciinkii gelisimin miidahale ile yok edilebilecegi gibi
devamlilig1 da saglanabilir.

Sonug olarak Ulkemizdeki bitin planlama g¢alismalar1 kapsaminda akarsu
havzalarinin en iist planlama Glgegi olarak kabul edilmesi ve bu dogrultuda
yapilacak planlama ¢alismalarinin 6ncelik kazanmasi baslica ¢oziilmesi gereken
bir konudur. Bu kapsamda H/GP yaklasimini da igine alan bir planlama sistemi
ile siirdiiriilebilir ~ kentlesme ve  kalkinmanin  gergeklestirilebilecegi
disiiniilmektedir. Boylece, planlamanin temel hedefi olan bolgeler arasi
esitsizliklerin giderilmesi de miimkiin olabilecektir. Bu noktada planlamada,
mekansal tamimlamanin ve sosyal ortamdaki degismelerin kendi igerisindeki
etkilesimlerini dikkate alan cografi bir bakis agisinin gelistirilmesi de oldukga
onemlidir.

Ulkemiz, Marmara Bolgesi basta olmak iizere yanls arazi kullaninu, cevre
sorunlar1 ve buna baglh olarak gelisen bozuk gelir dagilimiyla ilgili sorunlarin
yasandig1 bir iilkedir. Tirkiye’de c¢evre sorunlariyla ilgili olarak yasanan
sorunlarin temelinde; planlama uygulamalarmin kalkinmayi saglamamasi,
aksine sorunlari arttirmasi bulunmaktadir. Bu nedenle Tirkiye’de planlama
caligsmalarinin tekrar gézden gecirilmesi ve ¢ok yonlii planlama ¢aligmalarinin
hayata gecirilmesi gerekmektedir. Ayrica H/GP yaklasimina ait temel 6zellikler
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ve Oneriler farkli disiplinlerce dikkate almarak gelistirilmeli ve uygulama
boyutuna nasil taginabilecegi sorgulanmalidir. Bu agidan yaklagim daha ileriki
asamalar i¢in bir basamak niteligi tagimaktadir.
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