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PEYZAJ MiMARLIGINDA TEMEL TASARIM DERSININ OGRENME VE
YARATICILIK SURECINE ETKIiLERI

EFFECTS ON LEARNING AND CREATIVITY OF BASIC DESIGN COURSE IN
LANDSCAPE ARCHITECTURE

Tugba DUZENLI' - Elif Merve ALPAK? - Gérkem Doruk OZKAN?®
Oz
Temel Tasarim, tasarimla ugrasan biitiin disiplinler i¢in 6zgiin, dnemli ve zorunlu bir derstir. Bu ders siirecinde
ogrenciler, alanlarina dair temel kavramlari 6grenirken tasarim 6ge ve ilkelerini uygulamali ¢aligmalarla
kavrarlar. Tasarim bir ¢esit sorun ¢ézme eylemi olarak ele alindiginda, Temel Tasarim dersi bu eylemin en temel
aract olan yaratici diigiinmeyi 6grencilere 6gretmektedir. Gergegi ve verilen sorunu analiz etmek, kavramsal

olarak parcalarina aywrmak, fikir liretmek ve somut yaratici bir sonuca varabilmek Temel Tasarim dersinin
icerigini olusturur.

Tasarim egitimcilerinin 6zglin yontemler araciligryla bilgi {iretmeleri ve bu yoOntemleri tiim tasarim
egitimcileriyle paylagmalar1 gerekmektedir. Bu ¢aligmada da soyuttan yaratici somut {iriine varan yaratict bir
tasarlama yonteminin ve Ogrenime etkilerinin paylasimi amaglanmaktadir. Peyzaj Mimarligi egitiminde 1.
Smifta verilen Temel Tasarim dersinin soyut kavramlardan, somut mekansal kurguya varan siireci incelenerek,
bu siirecin egitime katkilart ortaya konmustur. Bu baglamda calismanin ilk agsamasinda; Karadeniz Teknik
Universitesi Peyzaj mimarhign Boliimii Temel Tasarim Dersinde dgrencilerin dénem igi ve final calismalari
orneklendirilerek incelenmistir.

Ikinci asamada ise anket calismasi yapilarak; dgrencilerin bu dersi ne kadar &gretici ve ne kadar yaratici
bulduklar1 arastirilmistir. Boylece temel tasarim dersinin siireci incelenmis ve yaraticilik ile 6grenmeye etkileri
belirlenmeye calisilmistir. Sonugta Ogrencilerin temel tasarim siirecini 0gretici ve yaratici bir siire¢ olarak
degerlendirdikleri belirlenmistir. Ogrencilerin; bu derste tasarimec1 kimliklerini gelistirdikleri de ¢alismanin
sonuglarindandir.

Anahtar Kelimeler: Tasarim Egitimi, Temel Tasarim, Yaraticilik, Ogrenme, Peyzaj Mimarlig
Abstract

Basic Design is a unique, essential and compulsory statement for all disciplines dealing with design. In this
course, students learn basic concepts about their fields while they learn design elements and principles with
applied studies. When design is considered as a kind of problem-solving action, Basic Design course teaches
students to think creatively, which is the most basic tool of this action. Analyzing the truth and the given
problem, conceptually dividing it into pieces, generating ideas and achieving a concrete creative result
constitutes the content of the Basic Design course.

Design educators need to produce information through original methods and share them with all design trainers.
In this study, it is aimed to share creative designing method and learning effects that reach to creative concrete
product. The process of reaching concrete spatial fiction from the abstract concepts of the Basic Design lesson
given in the 1st class in Landscape Architecture education has been examined and the contribution of this
process to education has been revealed. In the first phase of study in this context; In the Basic Design course of
the Landscape Architecture Department of the Karadeniz Technical University, the students' semester and final
studies are exemplified.

In the second stage, a questionnaire study was carried out; It was researched how much educational and
imaginative the students find this course. Thus, the process of the basic design course has been examined and the
effects of creativity and learning have been tried to be determined. As a result, it was determined that the
students considered the basic design process as a teaching and creative process. Also the study results showed
that the students have developed their designers' identities in the course process.
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1. Giris

Tasarim kavrami ile ilgili olarak bir¢cok farkli tanim ve yaklagim bulunmaktadir.
Bir¢ok aragtirmaciya gore tasarim bir problem ¢dzme siirecidir, bazi arastirmacilara gore
karar verme, kimilerine gore ise deneme-yanilma siirecidir (Onal, 2011). Yani tasarim
genellikle; “bir faaliyet i¢cin gerekli olan semalarin veya planlarin hazirlanmasi siireci” olarak
tanimlanirken, “yaratici siirecin kendisi” olarak da ele alinabilir. Tasarim siirekli problem
¢ozme siirecinin bir parcasidir (Newel ve Simon, 1972). Ve bu dogrultuda tasarim,
“belirsizlikler icerisinde karar vermek” (Asimow, 1962), “cesitlilik azaltmak” (Best, 1969),
“fiziksel bir yapinin dogru fiziksel bilesenlerini bulmak” (Alexander, 1964) gibi cesitli
tanimlarla ifade edilmistir. Bayazit (1994) en temel tanim ile tasarlama bir plan ya da eskiz
yapmak {izere zihinde canlandirmak, bi¢im vermek ya da iiretilerek zihinde canlandirilan bir
plan ya da bir seydir demistir (Onal, 2011).

Tasarim egitimi de tipk: tasarlamak gibi bir eylemdir ve her eylem gibi yontemsel bir
alt yap1 gerektirir. Tasarim egitiminin temel vurgusu sonucun ne olmasi gerektigi degil,
siirecin, yontemin nasil isleyecegi iizerine olmalhdir (Ozkan vd., 2016). Temel Tasarim
egitimi, 6grencinin algilama, izlenim, gozlem, arastirma, ¢agrisim, bulus, bilgi, degerlendirme
ve daha bir¢ok diisiinsel siireclerini devreye sokarak alani ile iletisim igerisine girmesini
saglarken bir yandan da yeni diizenlemelerle 6zgiin formlara ulastiran bir siire¢ niteligi
tasimaktadir (San, 2010; Pazarlioglu Bingdl, 2005).

Tasarim egitimi, gormekle baglar. Gorsel diisiinmekle, aklinin ve gonliiniin isleyisini gorsel
olarak tanimlamakla siirer. Temel Tasarim Egitiminin amaci, gorsel duyarliligin
kazanilmasidir. Gorsel duyarlilik; kisinin bir {irlin veya mekan tasarlamasinda yararli
olabilecek bir ‘gbz zevki’ nin Otesinde bir vizyonu tanimlayarak iriine doniistiirme
becerisidir. Alisilagelmis temel tasarim egitimi, bir gorsel kompozisyonu olusturan unsurlar
ve ilkelerin &gretilmesi {izerine yapilandirilmistir. En bilindik temel tasarim egitim siireci
kapsaminda; nokta, ¢izgi, renk gibi elemanlarin biitiinliigii, bunlar1 bir kompozisyonda
birlestirerek diizene ulastiran tekrar, egemenlik, denge, zitlik, harmoni gibi tasarim ilkelerinin
uygulamali kullanim1 yoluyla 6gretilmesi amaglanir (Wong,1993; Thiel, 1981; Wender ve
Roger, 1995; Yilmaz, Mumcu, Diizenli ve Ozbilen, 2016).

Temel Tasarim dersinde sezgisel 6gretme metotlart kullanildig: i¢in tiniversite egitiminin ilk
doneminde 6grencilerin en zorlandig1 derslerden biridir (Aydinli, 1996). Pek cok arastirmaci
(Cross, 1999; Cubuk¢u ve Gokgen Diindar, 2007; Hejduk, 1989; Denel, 1998) tasarim siireci
ve yaraticilik konusunda 6grencilerin bircogunun sorun yasadigini belirtmistir. Bu ders yazili
metin ve formiillerle ¢calismaya aligkin 6grencilere oldukca yabanci gelecek cizgiler, yiizeyler,
hacimler, renkler ve dokulardan olusan soyut bir diinyadir (Giinay, 2007). Amag 6grencilerin
diisinmelerini ve fikir iiretmelerini saglamaktir (Dogan, 2009; Denel, 1998). Bu sebeplerle de
diger derslere gore soyut bir anlatim diline sahiptir. Somut diinyadan toplanan bilgiyi tekrar
isleyerek soyut bir gorsel anlatima doniistiirme siirecinde Ggrencinin gorsel algilama ve
diistinme becerisi gelismektedir (Tekel, Gorer, Memliik ve Ceylan, 2015).

Donem i¢inde yapilan caligmalar tasarimsal iligkileri anlama ve iliski kurma yetilerini
gelistirmeye yogunlasir. Ancak tasarim; insan gereksinimleri dogrultusunda ve insan igin
yiirlitiilen bir etkinliktir. Bu nedenle tasarim etkinliginden oOncelikle beklenen; yasamsal
nitelik ve verime katki yani islevselliktir. Tasarim egitiminin kazandiracagi duyarlilik, bu
anlamda toplumsal agidan 6nem tasir. Ciinkii tasarimci aslinda insanlarin ve toplumun
yasayislarini tanimlamaktadir. Bundan dolay1 temel tasarim dersinin soyut siirecinin sonunda
insan ihtiyaglarina yanit veren somut mekansal bir kurgu olusturulmasi énemlidir.
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Bu calismada da Karadeniz Teknik Universitesi Peyzaj Mimarlig1 Béliimii Temel Tasarim
dersinin siireci, donem i¢i ve donem sonu iirtinleri ele alinmistir. Bu siirecte kavramlar1 ne
kadar 6grendikleri, yaraticiliklarinin ne kadar gelistigi aragtirilmistr.

2. MATERYAL VE YONTEM
1. Asama

KTU Peyzaj Mimarhig Béliimiinde, 1. yariyil 6grencilerine verilen “Temel Tasarim
(4+4)” adli ders kapsaminda gerceklestirilen donem igi O6dev Ornekleri Sekil 1°de
gosterilmistir. Bir donem boyunca yapilan bu ddevler sonucunda 6grencilerin 6grendikleri
kavramlar dogrultusunda ortaya koyduklari final uygulamalari ise ¢alismanin materyalleridir.
KTU Peyzaj Mimarligi Boliimii Temel Tasarim dersi; soyut 8ge ve kavramlardan yola ¢ikarak
diistinsel bir zeminde baglayip, insan ihtiyaglarina cevap verecek mekansal kurgu tasarimiyla
sonlanmaktadir. Bu agsamada donem basindan sonuna kadar izlenen bu soyuttan somuta gegis
stireci agiklanmis ve uygulamalar incelenmistir.

Sekil 1. Dénem i¢i Uygulama Ornekleri

2. Asama- Anket

Donem sonunda Ogrencilere dersin kazanimlarina yonelik anket yapilmistir. Bu da
caligmanin ikinci kismimni olusturmaktadir. Anket Ogrencilerin dersi ne kadar ogretici
bulduklari, ve siirecin yaraticiliklarini ne kadar gelistirdigi sorularina yanit bulmak amaciyla
yapilmustir. Dersi alan 68 Ogrenciye 5° li skala verilerek puanlama yapmalar1 istenmis,
puanlama 1 (¢ok az), 2 (az), 3 (orta), 4 (iyi), S (¢ok iyi) olarak derecelendirilmistir.

Anket iki kistmdan olugmustur; ilk kisimda maket yapiminin tasarim siirecine yonelik,
ikinci kisimda ise 6grenmelerine yonelik etkileri sorgulanmistir. Ankette 5° 1i skala verilerek
puanlama yapmalar1 istenmistir, 1 (¢ok az), 2 (az), 3 (orta), 4 (iyi), 5 (¢ok iyi) olarak
derecelendirilmistir.

Temel tasarim dersinin yaraticilia katkilarinin neler oldugu belirlemeye yonelik
olarak;
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) Ders farkli bigimler iiretme agisindan ne kadar faydalidir,

. Ders 6zgilin mekanlar tasarlama agisindan ne kadar faydalidir,

. Ders o6zglin bir tarz gelistirme acisindan ne kadar faydalidir sorular
sorulmustur.

Temel tasarim dersinin 6grenim siireglerine katkilarmin neler oldugu belirlemeye
yonelik olarak;

J Ders siiresince kavramlar1 ne kadar 6grendikleri,

o Ders siirecinde etkinlige uygun bi¢im bulmay1 ne kadar 6grendikleri,

° Ders siirecinde 6l¢ii-bigim-mekan iligkisini ne kadar 6grendikleri,

o Ders siirecinde kavramlardan mekansal kurguya gegisi ne kadar 6grendikleri,
. Ders siirecinde bir bina ¢evresi tasarlamay1 ne kadar 6grendikleri sorulmustur.

Ayrica son olarak dersin siirecinin egitim hayatlarinda tasarimci kimliklerini
gelistirmekte yararli olup olmadigi sorulmustur.

3.BULGULAR VE TARTISMA
3.1. Asama 1’in bulgulari

Donem i¢i her ders, soyut tasarim kavramlarina iligkin problemler haftalik ders
icerikleri dogrultusunda (¢izgi, yon, bi¢cim, dl¢ii, deger, doku, renk, tekrar, armoni, kontrast,
koram, birlik, egemenlik, denge); iki boyutlu renksiz anlatim tekniklerinden, renkli ve ii¢
boyutlu anlatim tekniklerinin kullanimina dogru giden bir yol izlenerek ¢6ziilmiistiir (Tablo
1).

Her Ogrenci ile birebir calisilmistir (Sekil 2). Donem sonunda ise tiim bu
uygulamalarin sonucunda Ogrenilen tasarim 06ge ve ilkeler dogrultusunda 6grencilerden;
kullanic1 ihtiyag ve etkinliklerine cevap veren birbirleriyle iliskili mekanlar kurgulayarak
1/200 olgeginde bir bina ¢evresi tasarlamalart istenmistir. Bu final asamasi kisa bir siireg
degil, haftalarca lizerinde c¢alisilarak maketle ifade edilen bir siirectir. Bu slirecte donem ici
uygulamalarindan farkli olarak insan ihtiyaglarini karsilamaya yonelik mekénsal kurgu iceren
sonu¢ {iriin (Maket) elde edilir (Tablo 2). Bu da bu c¢alismanin ana materyalini
olusturmaktadir. Kavramlardan mekansal kurguya gecis zor ve gii¢lii bir siire¢ oldugu i¢in en
uzun c¢alisma aralig1 bu son asamaya verilmistir. Donem i¢i uygulamalari bir derste yapilirken
final uygulamas1 son 4 haftada siirekli elestiri alip gelistirilerek yapilmistir. Bu asamada
Ogrencilerden oturma mekanlari, gosteri vb. etkinlik alanlari, ulagim, giris, topografya igeren
bir bina g¢evresi ve tasarimin devami niteliginde bina cephesi ¢oziimlemeleri ve 6zgiin bir
bicimsel kurgu yaratmalari istenir. Son hafta ise ders sorumlusu tarafindan onaylanan bu
caligmalarin, 6grenci tarafindan teslim maketinin tamamlanmasina ayrilir.

Sekil 2. Atolye Calismasi
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Tablo 1. Problemler ve Ornek Uygulamalar

PROBLEMLER KONU ODEVLER )
1.Caligma alaninizin igeresinde verilen elemanlar dilediginiz yonde gegirerek o = .
sekilde organize ediniz ki buradaki form anlayisinizda dogru ¢izgiler arasinda Cizgi

yon bakimindan birbirleriyle armoni (uyum) ve kontrast (zit) durumlar bir L e
arada belirlenmis olsun.
sma alaninizin i¢inde verilen elemanlar1 dilediginiz yonde gegirerek o sekilde

organize ediniz ki; buradaki form anlayisinizda ¢izgilerin kesismesi sonucu Armoni
olusacak bigimler arasinda, birbirleri ile kontrast (zit) durumlar belirlenmis Kontrast
olsun.

3.Caligma alaniniz i¢inde verilen elemanlari (tasar Ogelerini) o sekilde

tasarlayiniz ki; buradaki form anlayisinizda kullandiginiz tasarim 6gesi ya da Yumusak
Ogeleri (gizgi, yon, bigim, Ol¢ii), alanimizin timiinde dokularin psikolojik Doku

ozelliklerinden yalniz yumusak doku 6zelligini yansitmis olsun.

4.Calisma alaniniz icinde verilen elemanlar1 (tasar Ogelerini) o sekilde
tasarlaymiz ki; buradaki form anlayismizda kullandigmiz elemanlar, Kaba
alaninizin tiimiinde dokularm psikolojik 6zelliklerinden yalniz sert kaba doku Doku
6zelligini yansitmis olsun.

5. Calisma alaniniz iginde dilediginiz say1 ve dlglide olusturacaginiz bigimlere
uygulayacaginiz renkleri o sekilde organize ediniz ki; buradaki form Sicak
anlayiginizda, yapacaginiz tasarimin  tiimiinde renklerin  psikolojik Soguk
ozelliklerine gore sicak-soguk renkler arasinda uyum ve_zithk birlikte

algilanmig olsun.

6. Calisma alaniniza uygulayacagmiz renk ve doku 6zelligini dikkate alarak

olusturacagimz bigimleri; sekil zemin baglantisina gore sekil anlatimlari Sekil
gliclii enerji alanlart (aktif alanlar), zemin anlatimlar1 ise sekil anlatimlarindan Zemin

arda kalan zayif enerji alanlar1 (pasif alanlar) olarak algilanmig olsun.

7. Sekil- zemin iligkileri uyarinca alanimizin renk ve doku 6zelliklerini dikkate

alarak yapacaginiz tasarimda olusturacaginiz bigimleri o sekilde organize Ortme
ediniz ki; ¢alisma alanimizin tiimiindeki tasarim, derinlik anlatimlarindan

ortme yolu ile ¢dzlimlenmis olsun.

8. Sekil- zemin iligkileri uyarinca alaninizin renk ve doku 6zelliklerini dikkate

alarak yapacagniz tasarimda olusturacaginiz bigimleri o sekilde organize  Saydamlik
ediniz ki; calisma alaninizin tiimiindeki tasarim, derinlik anlatimlarindan

saydamlik yolu ile ¢6ziimlenmis olsun.

9. Sekil- zemin iligkileri uyarinca alaninizin renk ve dokusal o6zelliklerini

dikkate alarak yapacagmiz tasarimda olusturacaginiz bigimleri o sekilde flkel Olgii
organize ediniz ki; c¢alisma alanimizin tiimiindeki tasarim, derinlik
anlatimlarindan ilkel 6l¢ii derecelendirmesi yolu ile ¢6ziimlenmis olsun.

10.Caligma alaninizin  tiimiinii  kullanarak, alaninizin renk ve dokusal

ozelligine gore o sekilde organize ediniz ki; zemin anlatimlari, gekil Etkili
anlatimlarindan arda kalan pasif anlatimlar olarak algilanirken, sekil ifadeleri Cevre

etkili cevre yolu ile saglanmis olsun.

11. Calisma alanmizin &zelligini ve alaninizda tasarlayacaginiz tasarim

Ogelerini (bigim-6l¢ii, yon, renk, doku, deger) armoni ve kontrast agisindan
degerlendirerek, calisma alaninizda varsayacaginiz en az iki eksen {izerinde Koram
yapacaginiz organizasyonda, tasarim ilkeleri uyarinca eksensel koram

saglanmig olsun.

12. Alanmizin biitiniinii kullanarak sececeginiz elemanlar1 belirli tasarim

ilkeleri uyarinca organize ederek olusturacaginiz elemanlar ya da {initelerle Alt yol
Oyle bir tasarim yaratiniz ki; buradaki form anlayisinizda, gegis prensibinden

(alt yol) faydalanilarak bir birlik ve dolayisiyla bir sekilsel denge saglanmig

olsun.

13. Sectiginiz diizlem elemanlarini, belirli tasarim ilkelerine gore bir araya

getirerek ¢esitli mekanlar elde ediniz. Bu suretle olusturacaginiz ii¢ boyutlu Egemenlik
sistemde Oyle bir tasarim meydana getiriniz ki; buradaki form anlayisinizda, Birlik
elde etmis oldugunuz gesitli karakterlerdeki mekanlarin tasarim ilkelerine Denge
gOre organizasyonu, bir denge, egemenlik ve birlik saglamig olsun.
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Tablo 2. Final Caligmalari
1. Calisma

Esinlenilen D6nem igi
Soyut Temel Tasar Calismalari

Uretilen mekansal
bigimi bina cephesi ile

e Bicimde, tekrar ve

Dénem Sonu Somut Mekan Kurgusu Bicim anj ///

Bicim tiret uyum

e Bigim Uretme N

. ¢ . 0 Olglide kontrast
e Ozelin mekan tasarlama

. Egemenllk R

Topografya ¢ozimi Ana ulagim aksi ve mekan

Birlik ¢Ozlimlnde alt yol

2.Calisma

Esinlenilen Dénem ici
Soyut Temel Tasar Calismalari

Dénem Sonu Somut Mekéin Kurgusu Bicim analizi

Ana ulagim akst ile
Uretilen mekansal mekan ¢dzimiinde (st
bigimi bina cephesi ile ) yol

e Bigim Uretme

Egemenlik e Bicimde, tekrar ve
o Ozeiin mekan tasarlama uyum

Topografya ¢6zimi Birlik o Olciide kontrast

3.Calisma

Esinlenilen Donem l¢i
Soyut Temel Tasar Calismalar:

Donem Sonu Somut Mekéin Kurgusu Bicim analizi

Uretilen mekansal M

bigimi bina cephesi ile

e Bigimde, tekrar ve

o uyum
¢ I'Et|g|r'r.1 uretnle o Olciide kontrast
e Ozglin mekan tasarlama Egemenlik Ana ulasim aksi ile
/ /.~ ' A = Topografya ¢oziimi mekan ¢dziimiinde Gst

Birlik vol

yOor

3.2.Anketin Bulgular

Temel Tasarum Dersinin Yaraticthga Etkilerine Iliskin Bulgular

Temel tasarim dersinin yaraticilik siirecine etkilerini belirlemek amaciyla sorulan
sorularda en yiiksek frekans degerini “bi¢im iiretme” ve “6zgiin tarz gelistirme” almistir
(Sekil 3). Yani temel tasarim dersi yaraticilik siirecine; Ogrencilerin bigim tiretebilme
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becerilerini gelistirmesi ve kendilerine 6zgii yaratici bir tarz olusturabilmeleri agisindan gok
iyi derecede fayda saglamistir. Ders “mekan tasarlama” agisindan da siirece iyi derecede
yardimci olmustur.

cokaz Maz morta iyi mcokiyi

Ozglintarz gelistirme

Mekan tasarlama

Bicim Uretme

Sekil 3. Temel Tasar Dersinin Yaraticiliga Etkileri

Kavramlarin yaraticilik siirecine etkilerindeki farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli
olup olmadigini belirlemek igin SPSS (v. 23.0) kullanilarak One-Sample T testi yapilmistir.
Testin sonuglar1 dersin yaraticilik siirecini; bi¢im {liretme, 6zgiin tarz gelistirme, 6zgiin mekan
tasarlama agisindan istatiksel olarak farkli etkiledigini gostermektedir (p < 0.01) (Tablo ).
Dolayistyla temel tasarim dersinin, 6grencilerin yaraticilik stirecini gelistirme konusunda
onemli bir faktor oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 3. Dersin Yaraticilik Siirecinde Yarattigi Farkliliklarin Degerlendirilmesi

95% Confidence Interval of

Std. Mean the Difference
t df Deviation Difference Lower Upper
Bi¢im iiretme 38,622 67 ,885 4,147 3,93 4,36
Ozgiin mekan tasarlama 32,505 67 ,944 3,721 3,49 3,95
Ozgiin tarz gelistirme 27,973 67 1,101 3,735 3,47 4,00

Temel Tasarim Dersinin Ogrenme Siirecine Etkilerine Iliskin Bulgular

Temel tasarim dersinin O0grenme siirecine etkilerini belirlemek amaciyla sorulan
soruda en yiiksek frekans degerini “kavramlari 6grenme” agisindan cevabi almistir (Sekil 4).
Yani temel tasarim dersi 6grenme siirecine soyut kavramlarin 6grenilmesi agisindan ¢ok iyi
derecede katki saglamistir. Ogrenciler ders siirecinde; etkinlige uygun bi¢im bulma, dlgii-
bi¢im-mekan iliskisini kurgulama ve bina ¢evresi tasarlamayr da de iyi derecede
ogrenmiglerdir. Sadece kavramlardan mekansal kurguya gecisi orta derecede Ogrendikleri
goriilmiistlir ¢linkii bu soyuttan somuta gecilen zor ve deneyim gerektiren bir siirectir, ileriki
smmiflarda  alinacak diger dersler yardimiyla Ogrenim derecesinin  yiikselecegi
diistiniilmektedir.
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mcokaz maz morta iyi mcokiyi

Bina cevresi tasarimi 18
22
Kavramlardan mekansal kurguya gecis " 25
8
Olcii bicim mekan iliskisi 1 23
20
Etkinlige uygun bigim bulma 1

’ 18
Kavramlari 6grenme 10 15 .

X 25

Sekil 4. Temel Tasar Dersinin Ogrenme Siirecine Etkisi

Kavramlarin siirece etkilerindeki farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadigini belirlemek igin SPSS (v. 23.0) kullanilarak One-Sample T testi yapilmistir. Testin
sonuglart dersin dgrenme siirecini; kavramlar1 6grenme, etkinlige uygun bigim bulma, dl¢ii-
bigim-mekan iliskisini kurgulama, bina ¢evresi tasarlama ve kavramlardan mekansal kurguya
gecis agisindan istatiksel olarak farkli etkiledigini gostermektedir (p < 0.01) (Tablo 4).
Dolayisiyla temel tasarim dersinin, 6grencilerin 6grenme siirecini gelistirme konusunda
onemli bir faktor oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 4. Dersin Ogrenme Siirecinde Yarattig1 Farkliliklarin Degerlendirilmesi

95% Confidence Interval

Std. Mean of the Difference
t df Deviation Difference Lower Upper

Kavramlar1 6grenme 26,641 67 1,170 3,779 3,50 4,06
Etkinlige uygun bi¢cim bulma 18,361 67 1,460 3,250 2,90 3,60
Olcii bicim mekan iliskisi 22,913 67 1,238 3,441 3,14 3,74
Kavramlardan mekansal 20565 67 1,132 2,824 255 3,10
kurguya gecis
Bina ¢evresi tasarimi 26,935 67 1,126 3,676 3,40 3,95

Temel Tasarim Dersinin yararlarmna iliskin bulgularin karsilastirilmasi

Bu asamada temel tasarim dersinin yaraticiliga ve Ogrenme siirecine etkileri
karsilagtiritlmistir.  Yapilan ANOVA testi sonucunda dersin; ogrenme siirecine tasarim
slirecine sagladigindan daha ¢ok katki sagladigi ortaya konmustur (Tablo 5)

Tablo 5. Dersin Siireglere Etkisinin Degerlendirilmesi ANOVA

Mean
Sum of Squares  df Square F Sig.
Cgrenme Siireci Gruplar arast 75,676 3 25,225 135,419 ,000
Grup igi 11,922 64 ,186
Toplam 87,598 67
Yaraticilik Siireci Gruplar arast 51,047 3 17,016 130,931 ,000
Grup igi 8,317 64 ,130
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Toplam 59,364 67

Bu nedenle temel tasarim dersi ile 6grenme siireci (kavramlart 6grenme, etkinlige
uygun bi¢im bulma, Olgii-bigim-mekan iliskisini kurgulama, bina c¢evresi tasarlama,
kavramlardan mekansal kurguya gecis) ve bu siirecin 6grencilerin egitim hayatlarinda
tasarimc1 kimliklerini gelistirmekteki yarari arasindaki iliskiyi belirlemek icin korelasyon
analizi yapilmistir (Tablo 6). Bu sonuglara gore dgrenme siirecinde, “etkinlige uygun bi¢im
bulma” ile “6l¢li bigim mekan iliskisini kurgulamak” faktorleri en ¢ok birbirleriyle iliskili
cikmistir. Tim faktorler 6grenme siirecinde etkili olmustur. Ayrica tasarimct Kimliklerini
gelistirmek ile “kavramlar1 6grenme”, daha sonra “etkinlige uygun bi¢gim bulma” ve “bina
cevresi tasarlama” iligkili kavramlar olarak belirlenmistir. Yani 0grenciler en ¢ok tasarim
kavramlarimi 6grendiklerinde tasarimci kimliklerinin gelistigini hissetmislerdir. Kavramlardan
mekansal kurguya geciste Ogrenciler zorlandigindan bu faktér tasarimci kimliklerini
gelistirmeyle en az iliski kurmustur.

Tablo 6. Ogrenme Siirecinim Iliskili Oldugu Kavramlar

1 2 3 4 5
(1) Kavramlari 6grenme - ,951™ 923 ,635™ ,942™
(2) Etkinlige uygun bicim bulma - ,962™* ,704™ ,958™
(3) Olcii bicim mekan iliskisini kurgulama - ,631™ ,939™
(4) Kavramlardan mekansal kurguya gegis - 657"
(5) Bina cevresi tasarlama -
Tasarimc1 kimligi gelistirme ,926™ ,906™ 867 651" ,901™

**Korelasyon 0.01 seviyesinde 6nemlidir (2-tailed).

4. TARTISMA ve SONUC

Tasarim ve yaraticilik siireglerini iceren tiim disiplinlerde oldugu gibi Peyzaj
Mimarlig1 egitim programlarinda da 6grenciye tasarim becerisi kazandirmaya, 0gretmeye
yonelik tislup ve yontemler olduk¢a Onemlidir. Temel Tasarim dersi; sezgisel Ogretme
metotlar1 kullanildigindan tiniversite egitiminin ilk doneminde Ggrencilerin en zorlandig:
temel derslerden biridir. Temel tasarim dersinin yaraticilik ve 6grenme siireciyle iligkileri
tizerinde ilerleyen ¢alismada dersin siirecinin egitimindeki faydalari ortaya konmustur.

Calismada ele alinan “Temel tasarim” dersinin; 6zellikle 6grencilere “bi¢im {iretme”
becerisi kazandirarak “yaraticiliklarma” ve “soyut kavramlari” ogreterek “6grenmelerine”
fayda sagladigi; boylece dersin Ogrencilerin “yaraticilik ve O6grenme” siireclerine dnemli
Olglide katki sagladigi belirlenmistir. Ayrica dersin kavramlardan mekansal kurguya ulasan
stireci; tasarim Ogrencilerinin kendilerine 6zgii tasarimer kimligi gelistirmelerine de yardim
etmistir.

Temel Tasarim egitiminin amaci Ogrenciye 0grenmeyi kolaylastiran algi ve duyu
giiciinii ve olaylara ¢ok yoOnlii yaklasarak sorunlara ¢dziim getirebilecek, yaraticit yetenegi
vermektir (Dostoglu, 2003; Erzen, 1976). Bu calismada da temel tasarim dersinin; yaraticiligi
gelistiren Ogretici siiregleri icerdigi ortaya konmustur.

Sonug¢ olarak; Temel Tasarim egitiminde 6zgiin programlar olusturup, 6grencilerin
cagdas uygulamalarla tanigtirilmasi saglanmali, onlarin fikirlerine 6nem veren soyut ve somut
kavramlari igeren uygulamali yaratici bir egitim anlayisi izlenmelidir.
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