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Ozet

Bu calisma, Trakya Bolgesinde iyi tarim uygulamasi yapan ve yapmayan tziim Ureten tarim isletmelerini
kapsamaktadir. Calismanin temel amaci, iyi tarim uygulamasi yapan ve yapmayan isletmelerin ekonomik olarak
karsilastirilmasidir. Kirklareli, Edirne ve Tekirdag illerinde iyi tarim uygulamasi yapan 27 GzUm dreticisinin
tamamiyla, ayni sayida iyi tarim uygulamasi yapmayan Gziim dreticisi ile anket calismasi yapilmistir. Trakya
Bolgesinde iyi tarim uygulamasi yapan isletmelerde bir kg Gziim yetistirmenin maliyeti 1.12 TL/da, iyi tarim
uygulamasi yapmayan isletmelerde 1.14/da TL olarak belirlenmistir. iyi tarim uygulamasi yapan isletmelerde
toplam masraflar 1341.56 TL/da, gayri safi Gretim degeri 1825 TL/da, brit kar 1034.85 TL/da, mutlak kar 483.45
TL/da, nispi kdr 1.36 olarak hesaplanmistir. lyi tarim uygulamasi yapmayan isletmelerde toplam masraflar
1366.45 TL/da, gayri safi Gretim degeri 1800 TL/da, brit kar 988.94 TL/da, mutlak kar 433.55 TL/da, nispi kar ise
1.32 olarak belirlenmistir. Her iki Gretim tarzinda da Gizim vyetistiriciligi karli olmakla birlikte, iyi tarim uygulamasi
yapan isletmelerde Gizim yetistiriciligi daha karl gérilmektedir.

Anahtar kelimeler: iyi tarim uygulamalari, maliyet, mutlak kar, nispi kar, Trakya

Economic Analysis of Good Agricultural Practices in Grape Farming: Case of Thrace Region

Abstract

This study includes the vineyard farms which apply and do not apply good agricultural practices in Thrace
Region. The basic purpose of this study is the economical comparison of the farms applying and not applying
good agricultural practices. The 27 grape producers who applied good agricultural practices were interviewed
and data were gathered by using questionnaire method in Kirklareli, Edirne and Tekirdag provinces. In the same
provinces, the same survey was also conducted with the same number of producers which do not apply good
agricultural practices. In Thrace Region, the one kg grape production cost was calculated 1.12 TL in the farms
which applied good agriculture while it was calculated 1.14 TL at the farms which did not apply the good
agriculture. Total production cost, gross production value, gross profit, net profit and relative profit were
determined to be respectively as 1341.56 TL, 1825 TL, 1034.85TL, 483.45 TL and 1.36 in the farms applying good
agricultural practices. Total production cost, gross production value, gross profit, net profit and relative profit
were determined to be respectively as 1366.45 TL, 1800 TL, 988.94 TL, 433.55 TL and 1.32 in the farms not
applying good agricultural practices. Grape farming is profitable in both production types but grape farming is
more profitable in the farms applying good agricultural practices.

Key words: Good agricultural practices, cost, net profit, relative profit, Thrace
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Giris

GlnUimuzde, toplumlarin  en  buyilk
gereksinimi glivenli gida maddeleri saglamaktir.
Dinya niifusunun hizla artmasi, gelisen teknolojiye
bagh cevre kirliligi, ekonomik glgsizlik ve egitim
yetersizligi beslenme sorunlarini derinlestirmekte

ve glvenli gida teminini zorlastirmaktadir.
Sanayilesme ile birlikte yasam standardinin
yukselmesi  karsisinda, gida Uretiminde ve

kullaniminda yeni egilimler olusmustur. Tiketiciler
daha ¢ok hazir gida maddelerine yénelmis ve bunun
sonucu olarak ¢ok gesitli gida maddeleri lreten ve
hazirlayan sanayiler gelismistir. Bu durumda, cesitli
gida maddeleri ile karsi karsiya kalan tiketiciyi,
saglk ve ekonomik yonlerden korumak lzere gida
kontrol hizmetleri énem kazanmustir. Tirkiye'de
gida endustrisi agisindan son yillarda hizl gelismeler
kaydedilmistir. Ancak glincel degisiklikler, bu
gelismelerin daha da ileri gotirilmesini zorunlu
kilmaktadir (Anonim, 2014a).

Cagin gerektirdigi tempolu yasamla birlikte,
artan gelir diizeyi ve egitim seviyesi ile tlketiciler
givenli gida tiketimine daha fazla 6nem vermeye
baslamistir. Tiketiciler dogrudan tiikettikleri
tarimsal Grlnler basta olmak Uzere, satin aldiklari
tim gida Urlinlerinin glivenliginden emin olmak
istemektedir. Bu nedenle gerek dogrudan tarimsal
Urlinlerin, gerekse islenmis gida Uriinlerinin glivenle
uretildiginin garantisini tiiketicilere sunabilmek icin,
birtakim sistemler ve standartlarin olusturulmasi
gerekliligi kaginilmaz olmustur. FAO tarafindan,
“tarimsal  Uretim  sisteminin  sosyal acgidan
yasanabilir, ekonomik agidan karli ve verimli, insan
saghgini koruyan, hayvan sagligi ve refahiile cevreye
6nem veren bir hale getirmek igin uygulanmasi
gereken islemler” olarak tanimlanan lyi Tarim
Uygulamalari  (iTU) konusundaki  gelismeler,
Tirkiye’de toplam tarimsal Uretim ve ihracat
miktarlarinin i¢ ve dis pazarda rekabet edecek
seviyeye ulasmasinda 6nemli rol oynayacaktir. Bu
sayede dis pazara kaliteli ve glivenli drin
sunulurken, i¢c pazarda tlketicilerin saghkli ve
glvenilir Grin tliketmeleri saglanmis olacaktir
(Anonim, 2014b).

Uziim, iklim ve toprak yéniinden fazla segici
olmamasi ve alternatif degerlendirme olanaklarina
sahip olmasi nedeniyle diinyada ve Tirkiye'de
yetistiriciligi yapilan yaygin kiltir bitkilerinden
biridir (Semerci ve ark., 2015; Cakir ve ark., 2017).
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) 2014
yili istatistiklerine gore Tlirkiye, diinyada bag alani
bakimindan 5. ve tiziim Gretimi bakimindan 6. sirada
olan &nemli bir Gilkedir. Ulkeler Giziim Gretim miktar
acisindan degerlendirildiginde; Cin, ABD, italya,
ispanya, Fransa ve Tiirkiye olarak siralanmaktadir.
Bu ilkelerden Fransa ve Ispanya saraplik Gziim
tretimi ile ®n plana cikarken, italya sofralik ve
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saraplk, ABD ve Cin sofralik, kurutmalik ve saraplk
ve Tirkiye ise hem sofralik hem de kurutmalik Gziim
Uretimi ile 6ne gikmaktadir.

Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerine
gore 2016 yih itibariyle Turkiye’de Gzim dretim
alani 435227 ha ve Gzim Uretimi 4 milyon tondur.
Uretilen Uziimlerin  %49.8'i sofralik, %38.4°0
kurutmalik ve %11.8'i siralik/saraphk 6zelligi olan
Gzlimlerdir. Cakir ve ark (2014a) Diyarbakir ili Egil
ilcesinde yapmig olduklari galismada, Ureticilerin
tamaminin siralik amaciyla Gziim vyetistiriciligi
yaptiklarini, GCakir ve ark (2014b) Diyarbakir ili Lice
ilcesinde yapmis olduklarn diger calismada ise
Ureticilerin genel olarak Gizim yetistiriciligini sofralik
(%24), kurutmalik (%2) ve siralik (%98) olarak
yaptiklarini belirtmislerdir. “Mardin ili Savur ilgesi
Bag isletmelerinin Mevcut Durumu ve Potansiyeli”
isimli Cakir ve ark (2015) tarafindan yapilan diger bir
¢alismada, dreticilerin GzUm vyetistiriciligini genel
olarak sofralik (%69), kurutmalik (%79) ve siralik
(%50) olarak yaptiklari belirlenmistir. Cakir ve ark
(2017) tarafindan Mardin ili Nusaybin ilgesinde
yapilan calismada dreticilerin tamaminin zim
yetistiriciligini  sofralik ve kurutmalik olarak
yaptiklari, siralik olarak yapilan Gretim oraninin ise
%41 oldugu belirlenmistir.

Ege Bolgesi, bag alani ve GzUm Ulretimi en
fazla olan bolge olurken, bu bolgeyi sirasiyla
Akdeniz, Glineydogu, Orta Anadolu, Marmara, Dogu
Anadolu ve vyiksek nem nedenleriyle bagcilik
bakimindan oldukga disiik bir potansiyelin oldugu
Karadeniz Bolgesi izlemektedir.

Marmara Bolgesi’'nin  Trakya kesiminde
saraplik, Anadolu tarafinda ise orta mevsim ve geg
mevsimde olgunlasan sofralik Gzim cesitleri
yetistiriimektedir. Tekirdag ve Edirne’de saraplik
Gzlm Uretimi ¢cok yaygindir ve Urilinler genellikle
ozel sektore ait sarap fabrikalarinda
degerlendirilmektedir. Tekirdag, Edirne ve Kirklareli
illeri (Trakya Bolgesi) Tirkiye’nin 6nemli bagci illeri
arasindadir. Bolge bag alanlar  Tirkiye bag
alanlarinin yaklagik %1’ini olusturmaktadir. Bolgede
saraplik ve sofralik amach bagcilik yapiimaktadir.
Tirkiye istatistik Kurumu 2016 yili kayitlarina gore
bolgede 6166.2 ha bag alaninda 56794 ton lziim
Uretilmektedir.

Kirklareli ilinde 2012 yilinda 7 dretici 1705.8
ha alanda, Edirne ilinde 15 Uretici 1141.3 ha alanda,
Tekirdag ilinde ise 23 Uretici 303.6 ha alanda iyi
tarim uygulamasi yapmislardir. Tirkiye genelinde
ise toplam 3676 Uretici 83717.1 ha alanda iyi tarim
uygulamasi yapmistir. Arastirmanin yirttuldtga
illerdeki Gretici sayisinin Tlrkiye icindeki pay1 %1.22,
Uretim alaninin payi ise %3.76’dir (Anonim, 2014c).

Bu c¢alismada, Trakya Bolgesinde Uzim
Uretiminde iyi tarim uygulamasi yapan ve yapmayan
isletmelerde Gzim liretiminin ekonomik



Tirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 4(4): 402—408, 2017

degerlendirilmesi yapilmis, girdi maliyetleri ve
miktarlari tespit edilmistir.
Materyal ve Yontem
Materyal
Arastirmanin  ana materyalini Kirklareli,

Edirne ve Tekirdag illerinde (izim Uretiminde iyi
tarim uygulayan ve uygulamayan Ureticilerle yapilan
anket g¢alismalari olugturmustur. Bununla birlikte
arastirma konusuyla ilgili olarak daha 6nce yapilmis
olan yerli ve yabanci ¢alismalar ve istatistiklerden de
yararlaniimigtir.

Yontem
Orneklemede kullanilan metot

Kirklareli, Edirne ve Tekirdag illerinde tam
sayim yontemine gore, iyi tarim uygulamasi yapan
27 GzUm Ureticisinin  tamamiyla anket galismasi
yapilmistir. Calismada, iyi tarim yapan ve yapmayan
isletmelerin karsilastirilabilmesi icin, ayni bolgede
ve ayni sayida, benzer 6zellikte iyi tarim yapmayan
GzUm Ureticisi ile anket calismasi yapiimistir.

Verilerin analizinde kullanilan metot

isletme giderleri bitge analiz y&éntemi,
tretim giderleri alternatif maliyet unsuru yontemi
ile saptanmistir. Iyi tarim yapan ile yapmayan
isletmelerde Gziim Uretimi icin harcanan degisken
ve sabit masraflar, bir kg Griin maliyeti, verim ve
gayrisafi Uretim degerleri, brat kar ve mutlak kar

degerleri, nispi karliik oranlari belirlenerek
ekonomik anlamda karsilastirmalari yapilmistir.
Aile is glcu Ucret karsihiginin

hesaplanmasinda arastirma yoéresindeki kadin ve
erkek isgilere verilen glinlik Gcretler esas alinmistir.
Doner sermaye faizi degisen bir masraf olup, Gretim
faaliyetine yatirilan sermayenin firsat maliyetini
yansitmaktadir. Doner sermaye faizi, degisen
masraflara T.C. Ziraat Bankasinin bitkisel Gretim

kredilerine  uyguladigi  faiz  oraninin  vyarisi
uygulanarak (%5) hesaplanmistir. Ciplak arazi
degerinin faizi, arastirma bolgesindeki ciplak

arazinin cari alim satim degerinin %5’i alinarak
tespit edilmistir (Kiral ve ark., 1999). Tesis sermayesi
faizi ise toplam tesis masraflari yari degerine %5 faiz
uygulanarak hesaplanmistir.  Tesis masraflari
toplaminin (4 yil) bahgenin ekonomik 6mriine
bolinmesiyle, tesis masraflari amortisman payi
bulunmustur. Bu doénemde her vyl vyapilan
masraflarin toplamina, o yil gerceklesen masraflari
%5’i normal faiz gideri olarak eklenmistir. Genel
idari giderlerinin hesaplanmasinda ise degisken
masraf toplaminin %3’G alinmistir. Ayrica ¢iplak
arazi kiymeti degerinin %5’i de her yil bu masraflara
ilave edilmistir (Agil ve Demirci, 1984).

iyi tarim uygulamasi yapilan (iziimde,
sertifikasyon Ucreti ve analiz Ucretleri degisken
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masraf olarak alinmistir. iTU igin iretim alaninda
yapilmasi zorunlu ilag deposu, ilag dolabi, yangin
sondirme ekipmanlari, maske, gozlik eldiven,
palet, metal varil, ilag hazirlama unitesi, ilk yardim
kutusu, tuvalet vb. i¢in yillik amortisman oranlari
hesaplanarak, sabit masraflar kisminda tesis
masraflari amortisman payina ilave edilmistir. Uziim
Uretim faaliyetinin basari diizeyinin
degerlendirilebilmesi ve iyi tarim uygulama
durumunun karsilastirlmasinda birim alana brit,
mutlak ve nispi kar gostergeleri kullanilmigtir. Bu
gostergelerin hesaplanmasinda;

Brit kar = Gayrisafi Gretim degeri - Degisken
masraflar,

Mutlak (Net) kar = Gayrisafi Uretim degeri-
Uretim masraflari

Nispi (Oransal)
degeri/Uretim masraflari,

kar = Gayrisafi Uretim

formdalleri kullanilmistir (Agil ve Demirci,
1984; Kiral ve ark.,1999; Tanrivermis, 2000).

Bulgular ve Tartisma
Makine Ceki Giicii ve is Giicii ihtiyaglan
isletmelerin isgiicli ve ceki giicii kullanimlari
incelenmistir. Uziim retim faaliyetinde isgiici
kullanimiincelendiginde, iyi tarim uygulamasi yapan
isletmelerde 57.95 saat, iyi tarim uygulamasi
yapmayan isletmelerde ise 58.05 saat isgliciine
gereksinim oldugu belirlenmistir (Cizelge 1). lyi
tarim uygulamasi yapan isletmelerde kullanilan
isglicinin %68.08’i bakim islerinde, %31.92’si
hasat-harman islerinde kullanilmaktadir. Toplam
isgliciinlin %28.13'U hasatta, %20.71’i ilaglamada,
%13.55’i budamada, %9.84’( ara slirimde, %7.08’i
¢ubuk toplamada, %6.90"1 giibrelemede, %6.38’i
filiz ve u¢ almada, %3.79'u pazara tasimada,
%3.62’si  gliz slirimu ve bogaz agmada
kullanilmaktadir.

iyi tarim uygulamasi yapmayan isletmelerde
ise kullanilan isglicinin %68.99’u bakim islerinde,
%31.01'i hasat-harman islerinde kullaniimaktadir.
Toplam isgliciiniin  %27.22’si hasatta, %21.36’s
ilaglamada, %13.70°'i budamada, %9.99'u ara
sirimde, %7.15i cubuk toplamada, %6.63'
glibrelemede, %6.55’i filiz ve ug almada, %3.79'u
pazara tasimada, %3.62'si gliz stirimi ve bogaz
acmada kullaniimaktadir.

Uziim Uretim faaliyetinde ¢eki glicti kullanimi
Cizelge 2’de verilmistir. iyi tarim uygulamasi yapan
isletmelerde 22 saat, iyi tarim uygulamasi
yapmayan isletmelerde ise 22.50 saat ¢eki giiciine
gereksinim oldugu belirlenmistir (Cizelge 2). lyi
tarim uygulamasi yapan isletmelerde toplam ceki
glicinin  %54.55’i ilaglamada, %25.91'i ara
surimde, %10’u pazara tasimada, %9.55'i gilz
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siiriimi ve bogaz agmada kullanilmaktadir. lyi tarim
uygulamasi yapmayan isletmelerde toplam ceki
gucliniin ~ %55.11"i  ilaglamada, %25.78’i ara

Cizelge 1. Uziim Uretiminde isgiicti kullanimi

sirimde, %9.78'i pazara tasimada, %9.33'0 giiz
suriimi ve bogaz agmada kullaniimaktadir.

R . ITU yapan ITU yapmayan

Uretim Islemleri Saat % Saat %

1. Bakim (a+b+c+d+e+f+g) 39.45 68.08 40.05 68.99
a. Budama 7.85 13.55 7.95 13.70
b. Cubuk toplama 4.10 7.08 4.15 7.15
c. Gubreleme 4.00 6.90 3.85 6.63
d. Gz sirimi/bogaz agma 2.10 3.62 2.10 3.62
e. Ara siriim 5.70 9.84 5.80 9.99
f. Filiz ve ug alma 3.70 6.38 3.80 6.55
g. llaglama 12.00 20.71 12.40 21.36
2. Hasat-Harman (h+i) 18.50 31.92 18.00 31.01
h. Hasat (kesme, ayirma, ambalaj) 16.30 28.13 15.80 27.22
1. Pazara tasima (ylkleme-bosaltma) 2.20 3.79 2.20 3.79
3. Toplam (1+2) 57.95 100.00 58.05 100.00

Gizelge 2. Uziim lretiminde ceki giicii kullanimi

. . ITU yapan ITU yapmayan

Uretim Islemleri Saat % Saat %

1. Bakim (a+b+c) 19.80 90.00 20.30 90.22
a. Glz stirimii/bogaz agma 2.10 9.54 2.10 9.33
b. Ara striim 5.70 25.91 5.80 25.78
c. ilaglama 12.00 54.55 12.40 55.11
2. Hasat-Harman (Pazara tagsima) 2.20 10.00 2.20 9.78
3. Toplam (1+2) 22.00 100.00 22.50 100.00

Uziim iiretiminde iiretim masraflan ve karhhk
gostergeleri

Uziim dretimi yapan isletmelerin masraf
kalemleri ve toplam uretim masraflar igindeki
paylari Cizelge 3’'de verilmistir.

fyi tarim uygulamasi yapan isletmelerde
degisken masraflar toplami 790.15 TL/da, sabit
masraflar toplami 551.40 TL/da olarak hesaplanmis
olup, toplam uretim masraflari 1341.55 TL/da
olarak belirlenmistir. Degisken masraflarin toplam
Gretim masraflari icindeki paylr %58.90, sabit
masraflarin payi ise %41.10 olarak belirlenmistir.
Uretim masraflarinin yaklasik dértte birini sabit
masraf kalemlerinden c¢iplak arazi degeri faizi
olusturmaktadir (%26.09). Degisken masraflar
icerisinde yer alan ilag masraflarinin toplam Uretim
masraflari icindeki payi %19.68, iscilik masraflarinin
payl %14.22, ekipman masraflarinin payl %14.16
olarak hesaplanmistir.  Uretim  masraflarinin
%2.74’ glibre masraflari, %2.24’( ise kasa-ambalaj
malzemesi masraflarindan olusmaktadir.
Sertifikasyon Ucreti ve analiz Ucreti, iyi tarim
uygulamasi yapan isletmelerde degisken masraf
unsuru olarak alinmis olup, sertifikasyon (creti
toplam dretim masraflarinin = %1.78’ini, analiz
lcretleri ise %0.23’Un0 olusturmaktadir.
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iyi tarim uygulamasi yapmayan isletmelerde
degisken masraflar toplami 811.06 TL/da, sabit
masraflar toplami 555.39 TL/da olarak hesaplanmis
olup, toplam lretim masraflari 1366.45 TL/da
olarak belirlenmistir. Degisken masraflarin toplam
Uretim masraflari igindeki payr %59.36, sabit
masraflarin payi ise %40.64 olarak belirlenmistir.
Uretim masraflarinin yaklasik dértte birini sabit
masraf kalemlerinden ciplak arazi degeri faizi
olusturmaktadir (%25.61). Degisken masraflar
icerisinde yer alan ilag masraflarinin toplam Gretim
masraflari  icindeki payr %21.08, ekipman
masraflarinin payi %15.00, iscilik masraflarinin payi
%13.81 olarak hesaplanmistir. Uretim masraflarinin
%3.38'i glibre masraflari, %2.20’si ise kasa-ambalaj
malzemesi masraflarindan olusmaktadir.

lyi tarim uygulamasi yapan ve yapmayan
isletmelerin ekonomik karsilastirmasi Cizelge 4’te
verilmistir. Verim agisindan karsilastirildiginda her
iki Uretim tarzinda ortalama verim 1200 kg/da
olarak belirlenmis olup, farklilik gostermemektedir.
lyi tarim uygulamasi yapan isletmelerde bir kg (iziim
yetistirmenin maliyeti 1.12 TL olarak hesaplanmis
olup, iyi tarim uygulamasi destegi eklendiginde gayri
safi Uretim degeri 1825 TL/da, brut kar 1034.85
TL/da, mutlak kar 483.45 TL/da olarak
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belirlenmistir. Nispi kar 1.36 olarak hesaplanmis
olup, iyi tarim uygulamasi yapan igletmelerde tizim
yetistiriciliginin karlh oldugu sonucuna ulasgiimistir.

Cizelge 3. Masraf kalemleri ve toplam Uretim masraflari igcindeki payi

ITU yapan ITU yapmayan
Masraflar TL/da % TL/da %
a. iscilik 190.75 14.22 188.75 13.81
b. Ekipman 190.00 14.16 205.00 15.00
c. Glibre 36.75 2.74 46.25 3.38
d.llag 264.00 19.68 288.00 21.07
e. Kasa-ambalaj malzemesi 30.00 2.24 30.00 2.20
f. Sertifikasyon Ucreti 23.86 1.78 0.00 0.00
g. Analiz Ucreti 3.10 0.23 0.00 0.00
h. Déner sermaye faizi 51.69 3.85 53.06 3.88
1. Degisken masraflar (a+b+....+g+h) 790.15 58.90 811.06 59.36
1. Genel idari giderler 23.70 1.77 24.33 1.78
i. Ciplak arazi degeri faizi 350.00 26.09 350.00 25.61
j. Tesis masraflari amortisman payi 104.65 7.80 120.71 8.83
k. Tesis masraflari faizi 73.05 5.44 60.35 4.42
2. Sabit masraflar (1+i+j+k) 551.40 41.10 555.39 40.64
3. Uretim masraflari (1+2) 1341.55 100.00 1366.45 100.00
Cizelge 4. Karlilik gostergeleri

iTU yapan iTU yapmayan
Verim (kg/da) 1200.00 1200.00
Satis fiyati (TL/kg) 1.50 1.50
GSUD (TL/da) 1825.00 1800.00
Degisken masraflar (TL/da) 790.15 811.06
Sabit masraflar (TL/da) 551.40 555.39
Uretim masraflari (TL/da) 1341.55 1366.45
Birim maliyet (TL/kg) 1.12 1.14
Brit kar (TL/da) 1034.85 988.94
Mutlak kar (TL/da) 483.45 433.55
Nispi kar 1.36 1.32

iyi tarim uygulamasi yapmayan isletmelerde geleneksel domates vyetistiricilig§ine gore daha

bir kg Gzim yetistirmenin maliyeti 1.14 TL olarak
hesaplanmis olup, gayri safi Uretim degeri 1800
TL/da, brut kar 988.94 TL/da, mutlak kar 433.55
TL/da olarak belirlenmistir. Nispi kar 1.32 olarak
hesaplanmis olup, iyi tarim uygulamasi yapan
isletmelerde Gzlim vyetistiriciliginin karli oldugu
sonucuna ulasiimistir.

Her iki Gretim tarzinda da tziim yetistiriciligi
karli olmakla birlikte, iyi tarim uygulamasi yapan
isletmelerde Gzlim vyetistiriciligi daha karh
gorilmektedir. Ozkan ve ark. (2005), Antalya
kosullarinda serada ve agikta Uzlim dretiminin
ekonomik karsilastirmasini yapmislardir. Serada
Uzim Uretiminde nispi kar 1.77, acikta Gzim
Gretiminde nispi kar 2.21 olarak belirlenmistir.
Erkoyuncu (2008). Ankara ili Beypazari ilgesinde
organik ve geleneksel domates yetistiriciliginin
karsilastirmal ekonomik analizini yapmis ve organik
domates yetistiriciliinde elde edilen karin
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yuksek oldugunu belirlemistir. Bayramoglu ve ark.
(2010) calismalarinda, sofralik ve saraphk Uzim
Uretiminin ekonomik analizi yapmislardir. Her iki
cesitte de, degisken masraflarin toplam dretim
masraflari icindeki payi sabit masraflara gore daha
yuksektir. Saraplk tGziim Uretiminde nispi kar 1.90,
sofralik  Gzim dretiminde ise 1.67 olarak
belirlenmistir. Karabat ve ark. (2015) tarafindan
yapilan g¢alismada, iyi tarim uygulamasi yapan
isletmelerde nispi kar 1.85, iyi tarim uygulamasi
yapmayan isletmelerde 1.43 olarak belirlenmistir.
Sirikgi ve Gul (2016), ¢alismalarinda
Kahramanmaras ilinde Gzimde Uretim maliyetleri
ve karlihklarindaki gelisimi analiz etmisler ve Gretim
masraflarinin énemli kismini degisken masraflarin
olusturdugunu belirlemislerdir. Uysal ve Ates
(2016), cahismalarinda organik ve konvansiyonel
tipli asma fidani Uretim maliyet ve karini
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hesaplamislar ve organik tlipli asma fidan
Uretiminin daha karli oldugu sonucuna varmislardir.

Sonug ve Oneriler

Arastirma bolgesinde ele alinan Gzim
Uretiminde iyi tarim wuygulayan ve iyi tarim
uygulamayan Ureticilerde verim ve maliyet

acisindan birbirine benzer sonuglar ¢ikmistir. Bunun
nedeni, iyi tarim uygulamalari yapan (zim
ureticilerinin her ne kadar ilag, glibre ve sulama
suyu uygulamalarini daha dusuk miktarda ve
bedelde yapmalarina karsilik Grun satis fiyatinda
farkhhgin olmamasi ve iyi tarim uygulamasindaki
ekstra masraflardir. Ancak yi Tarim
Uygulamalarindaki temel amacglardan bir tanesi
bilingsiz ilag kullaniminin 6niine gegilmesidir. Soz
konusu ¢alismada da iyi tarim uygulamasi
geceklestiren  Gzlim  dreticilerinin  iyi  tarim
uygulamasi yapmayanlara gore daha az miktarda
ilag uyguladigi ortaya ¢ikmistir.

iyi Tarim Uygulamalari yapan (ziim
Ureticilerinin ~ Urlnleri  pazarda farkh fiyata
satilamadigindan Gzidm Uretiminde Ureticilerin iyi
tarima olan ilgileri artmamaktadir. Bu {riinlerin
satisinin  kolaylastirilmasi  ve  pazarda baz
kolaylklarin saglanmasi bu uygulamalara olan ilgiyi
arttiracaktir. S6z konusu Grinler dis pazarda da
GLOBALGAP sertifikasi ile sertifikalandiriimalidir. Bu
noktada iyi tarim uygulamalari ile GLOBALGAP’in
eslestiriime calismalari yapilmasi gereklidir. S6z
konusu eslestirme ¢alismasi neticesinde gerek taze
gerekse kurutmalik olarak ihra¢ edilen Gziimlerin
fiyatlan Gretici aleyhine gelisecektir.

Oncelikle biitce dengeleri ve olanaklar
Olglisiinde iyi tarim uygulamalarinda destek
miktarinin artirlmasina calisiimalidir. ikincil olarak
iyi  tarim Grlinlerinin pazar  kosullarinin
iyilestirilmesinde yarar bulunmaktadir. Diger deyisle
bu Urlinlere pazar ayricaligl getirilmesi igin
¢alismalar yiritilmesinde yarar éngoriilmektedir.
Bunlarin yaninda tiketicilerin de iyi tarim Grinleri
konusunda bilgilendiriimesi ve bilinglendirilmesi
saglanarak, bu drlinlere karsi tlketici tercihi
saglanmasi 6nemlidir. Bu onerilerin yani sira bu
konuda yapilmakta olan dretici egitimlerine daha
fazla 6nem verilerek ve daha fazla yogunlastirilarak
devaminda ve bu sekilde etkinliklerinin
artirilmasinda yarar olacagi siphe gotiirmez.

Tesekkiir

Bu calisma, TAGEM destegiyle yiritilen
"Kirklareli, Edirne, Tekirdag ve Canakkale illerinde
Ureticilerin iyi Tarim Uygulamalarina Yaklasimi ve
Uygulamalarin Ekonomik Analizi" baslikh projeden
elde edilen verilerden yararlanilarak hazirlanmistir.
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