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Ozet

Makedonya kralliginin basina M. O. 336’da, babasi Il. Philippos’un ardindan Biiyiik
iskender ge¢mistir. Biiyiik iskender, tahta cikisindan hemen sonra, hazirliklarini tamamlamis
ve bliyiik Dogu Seferi’ni baglatmistir. Bu basarili seferin sonucunda topraklarini genisletmis ve
Makedonya’dan Hindistan’a kadar uzanan biiyiik bir imparatorluk kurmustur. Ancak Biiyiik
iskender’in Babil’deki ani éliimii, kurmus oldudgu bu biiyiik imparatorlugun toprak biitiinliigiini
tehlikeye sokmustur. Biiyiik iskender’in 6liimiiyle ortaya ¢ikan ydnetim boslugu,
komutanlarinca doldurulmaya ¢alisiimistir. Bu siireg, imparatorlugun sinirlari icerisinde, Biiyiik
iskender’in 6nemli komutanlari arasinda yasanan savaslarin damga vurdugu bir zaman dilimi
olarak tanimlanmistir. Bu zaman diliminde, komutanlar arasindaki savaslarin toprak
paylasimina dayandigi, elde edilen topraklarda komutanlarca, sinirlari yapilan savaslarla
degisiklik gosteren, devletlerin kuruldugu gériilmistir. Bu devletler icerisinde, ézellikle iki
devlet, dénemin siyasi haritasindaki iki 6nemli gii¢ olarak én plana ¢ikmistir. Bunlardan ilki
Biiyiik iskender’in komutanlarindan Seleukos | Nikator tarafindan, neredeyse, tiim On Asya’yi
icine alan bdlgede kurulmus Seleukoslar devleti, digeri ise Ptolemaios | (Soter) tarafindan
Misir’da kurulmus olan Ptolemaioslar adi verilen devlet olmustur. Bu iki gli¢li devletin izlemis
olduklari yayilmaci politikalar, Suriye Savaslari adi verilen savaslarin yasanmasina neden
olmustur. Bu ¢alismada, Seleukoslar’i Suriye Savaslari’na iten nedenler ve bu savaslarin
sonucunda yasanan siyasi gelismelerin analizi amaglanmustir.

Anahtar Sézciikler: Seleukoslar, Seleukos | Nikator, Antiokhos Ill Megas, Antiokheia

AN ANALYSIS ON THE SYRIAN WARS IN THE SELEUCID PERIOD
Abstract

After his father Il Philipp, Alexander the Great started to rule the kingdom of
Macedonia in 336 BC. Alexander the Great completed his preparations soon after acceding to
the throne and initiated the Great Eastern Expedition. As a result, he expanded his lands and
founded a great empire extending from Macedonia to India. However, the sudden death of
Alexander the Great in Babylon put the territorial integrity of this great empire in danger. The
absence of administration that emerged with the death of Alexander the Great was tried to be
filled by his commanders. This process was defined as a period marked by wars among the
important commanders of Alexander the Great within the borders of the empire. During this

1Bu makale, Seleukoslar Déneminde Antakya baslikli tezden (retilmistir. Bu tez calismasi
Mustafa Kemal Universitesi tarafindan desteklenmistir. (Proje No: 16488)
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period, it was seen that the battles among the commanders were based on land-sharing, and
that states, whose boundaries changed with wars, were established by commanders in the
lands occupied. Especially two states among these states came into prominence as the two
important forces in the political map of the period. The first of these was the Seleucid Empire
founded by Seleucus Nikator, one of the commanders of Alexander the Great, in a region which
covered almost all the Asia Minor; and the other was Ptolemaic Kingdom founded by Ptolemy
in Egypt. The expansionist policies of these two powerful states led to the wars known as the
Syrian Wars. This study aimed at analysing the reasons that led the Seleucids to the Syrian
Wars and the political developments that occurred as a result of these wars.

Keywords: Seleucid Dynisty, Seleucos I Nicator, Antiochus Il Megas, Antiocheia

Giris

Biyiik iskender'in kurmus oldugu imparatorlugun idaresi, beklenmeyen
O6limunin ardindan, kisa bir siireligine, kiiglik yastaki oglu IV. Aleksandros’a ve Bliylik
iskender’in gayri mesru kardesi Philippos Arhidaios’a birakilmistir. Biiyiik iskender’in
komutanlar arasindaki ilk goris ayriliklari, bu iki varisin yonetim giicline giiven
noktasinda yasanmistir (Mansel, 2014: 477). Bilyiik iskender’in komutanlari arasinda
yasanan anlasmazliklar, zamanla yerini biyik savaslara birakmis, gerceklesen bu
savaslarin sonucunda imparatorlugun bélinmesi kaginilmaz bir hale gelmistir. Ancak
bunlarin 8ncesinde, Biiyiik iskender’in komutanlariidari ve miilki ydnetimin ayrilmasi
kararini almis?> ve bu dogrultuda M. 0. 320 yilinda Orontes (Asi) nehri lizerindeki
Triparadeisos adli bir kasabada diizenlenen ve st diizey komutanlarin katilimiyla
gergeklesen bir toplanti yapmislardir ( Errington, 2008: 7/8, Braund 2005: 23). Bu
toplanti 6ncesinde Seleukos |, iskender’in 6nde gelen komutani Perdikkas'a® karsi
olumsuz tutum sergilemis ve katledilmesine destek vermistir. Triparadeisos
toplantisinda Seleukos I'in bu tavri Babil satrapliginin kendisine verilmesiyle karsilik
bulmustur (Bryce, 2014: 161; Tucker 2017: 20-22). Toplantinin baskanhgini Blyik
iskender’in komutanlarindan biri olan Antipatros* yapmistir. Biyiik iskender’in
komutanlari Triparadeisos'ta, dogu ve bati dinyalarinin gelecegini derinden
etkileyen yeni bir anlasmaya varmislardir. Bu anlagsmaya gore, Antipatros, Makedon
hikimdari olarak kabul edilmistir. Ptolemaios, Misir hikiimdari olarak goreve
devam etmis ve Antigonos, Frigya hilkimdar olarak kabul edilmistir. Ancak, bu
paylagim ilkelerinin gegerlilik siiresi kisa olmus, M. O. 319’da Antipatros’un 6limiyle
birlikte Antigonos en gii¢lii hikimdar konumuna gelmistir. Egemenlik alani Frigya
olan Antigonos’un, Babil valisi Seleukos I'den Babil gelirlerini kendisine vermesini

2 Yapilan ilk paylasimlarda askeri idarenin milki idareden ayrilmis olmasi nedeniyle, hassa
kitalari komutani Perdikkas’a Asya’nin miilki idaresi, iskender’in bir baska komutani olan
Antipatros’a Avrupa’nin askeri idaresi verilmistir. Bir baska komutan Krateros ise Asya
ordularinin basinda bulundurulmustur. Mansel, 2014: 477.
3perdikkas bu siirecte Biiyiik iskender’in naasini Babil’den iskenderiye’ye gétiirmiis olan
Ptolemaios’un Uzerine ylrimis, fakat Memfis’deki ordugahinda kendi askerleri tarafindan
oldirilmistir. Mansel, 2014:479.
4 Perdikkas’in 6liminden sonra naiplik Antipatros’a gegmis ve toplantiya baskanlik yapmistir.
Diakov— Kovalev, 1987: 382.
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istemesi lzerine, M. 0. 316 yili sonlarinda Babil satrapligini birakarak Seleukos |,
iskenderiye’ye siginmistir. Ancak daha sonra Seleukos |, Misir krali Ptolemaios’u,
Antigonos’un tehditkar planlari olduguna inandirmistir. Seleukos I'in kiskirtmasi
lizerine, Biiyiik iskender’in komutanlari olan Ptolemaios, Kassandros ve Lysimakhos
arasinda Antigonos’a karsi bir koalisyon olusturulmus ve bu koalisyon M. 0. 315’te
savas ilan etmistir.> Bu siirecte, Ptolemaios’un yaninda bulunan Seleukos | de bu
koalisyon igerisinde yer almistir.

M. 0. 312’de Ptolemaios, Antigonos’un oglu Demetrios’un lizerine bir sefer
gergeklestirmistir. Filistin’de Gaza’da (Gazze) yapilan savasta, Demetrios yenilmis ve
kagmistir. Gaza Savasi’ndan sonra komutanlar arasindaki savas devam etmistir
(Tekin, 2011: 68). M. O. 312’de yasanan Gaza Savas! sonucunda Ptolemaios, Filistin
ve Fenike topraklarini kontrolii altina almistir (Grainger,2017: 75). Ayrica, Seleukos |,
kiiciik bir orduyla daha 6nce kendi yénetiminde bulunan Babil satraphgini M. O.
312’de isgal etmistir (Morkholm, 2000: 64). Ve bu sayede Seleukos | tekrar Babil
satraplhigini almis ve hedefine ulagsmistir (Sherwin-White, Kuhrt, 1993:10-11; Rose,
2004). Savaslar ve vyasanilan bu sinir degisiklikleri, komutanlarin egemenlik
alanlarinda herhangi bir degisimin yasanmamasi (status quo) kosuluyla M. 0. 311’de
imzalanan baris antlasmasina kadar yaklasik 4 yil siirmiistiir. Ancak, M. O. 311 yilinda
Biiyiik iskender’in komutanlari arasinda anlasmazliklar ¢cikmis ve bir baris antlasmasi
daha yapilmistir. Seleukos | bu barisin disinda tutulmus, diger dort general ise
kendilerini Biiyiik iskender’in komutani ilan etmislerdir. Biiyiik iskender’in tahtina
oglu Kiiglik iskender cikincaya kadar Kassandros’u saltanat naibi ve Avrupa’da
komutan olarak tanimislardir. Yine bu antlasma geregince Ptolemaios Misir'da,
Lysimakhos Trakya’da, Antigonos ise tUm Asya’da hikim sirecektir. Ancak
iskender’in mirasi olan biiyiik imparatorlugun toprak biitiinliigl, yeniden yasanan
savaslarla bu kez, igerisinde Seleukos I'in de yer aldigl bes bolgeye ayrilacaktir (
Mansel, 2014: 481-482).

Biyiik Iskender imparatorlugu’nun siirekli olarak generalleri arasinda
bolinmesi, sinirlarin ya da goérevlerin degismesi yine bu imparatorlugu, kendi
icerisinde yormustur. Gigsiizlesen biyiik komutanlarin topraklarinin zamanla daha
kiguk kralliklara ayrildiginin géraldigu bir siire¢ kaginilmaz hale gelmistir. Bu siiregte
komutanlar arasinda siyasi isbirlikleri kurulmaya baslanmis ve Seleukos |, Kassandros
ve Lysimakhos genis capli piyade ve savas fillerinden olusan miuttefik bir giic
yaratmiglardir. Ayni zamanda Seleukos | Suriye yakinlarina® yerlestirilmis ve bu
ordunun yerlestirildigi alan Seleukos Kapadokyasi olarak adlandirilmistir (Grainger,
2017: 75-76). Seleukos | kendisine ganimet olarak verilen Seleukos Kapadokyasini da
iceren Suriye topraklarinda glglenmeye baslamis, egemenligi altindaki topraklari

5Bu koalisyon glgleri tarafindan gergeklestirilen savasa Birinci Kaolisyon Harbi adi verilmistir.
Bu savas ve Seleukos I'in bu savas sonucunda Anadolu’nun glineydogusundaki topraklarda s6z
sahibi olmasi ile ilgili detayli bigi i¢in bkz. Tarn 1974; Mansel 2014: 589.

6incelenen dénemde Suriye topraklari, Toros daglari ve Sina Colii arasindaki alani kapsamistir.
Grainger, 2017: 76.
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Suriye’nin kuzeyine dogru genisletmeye galismistir. Ancak bu Ptolemaioslar’in istegi
disinda gergeklesmistir. Seleukos I, kendi gliciiniin bulundugu topraklarda yeniden
toparlamaya calisirken, Ptolemaioslar ile olan ittifakini strdirir goérinmdastar.
Seleukos I, Kassandros, Lysimakhos ve Ptolemaios’larla birlikte kurulmus olan ve
Demetrios’a karsi gelisen bu ittifaktan cikariimistir. Seleukos I'in bu ittifaktan
¢ikarilmasinda, Atina, Sidon, Tyre, Kibris ve Kilikya'yi elinde bulunduran Demetrios’la
aniden gerceklesen ittifaki etken olmustur. Bu gelisme iskender’in biiyiik komutani
Ptolemaios ve On Asya’da gittikce gelisen Seleukos Iin bundan sonra
gerceklestirecekleri savaslardaki temel nedenlerden biri olarak goérilmistir
(Grainger, 1990: 160).

Suriye Savagina Giden Siiregte Seleukos ve Ptolemaios Devletleri
Arasindaki iliskiler

Biiyiik iskender’in komutanlari arasinda yapilmis olan en énemli savaslardan
biri M. 0. 301’ de gerceklesen ipsos Savasi’olmustur. Bu savasin sonucunda, Biiyiik
iskender’in mirasi olan biiyiik toprak pargasinda kismen yeni ve kalici degisimler
yasanmistir. Bu degisimler, Misir'da Ptolemaios, Trakya ve Kuiglk Asya’da
Lysimakhos, Makedonya’da Kassandros, On Asya’da ise Seleukos Devletlerinin
kurulmasi noktasinda yasanmistir. Biiyiik iskender imparatorlugunun dogusunu
kapsayan alanda Seleukoslar, gii¢lii bir devlet kurmuslardir. Bu devletin kurucusu
olan Seleukos I, Seleukos devletinin sinirlarini genisletmistir. Seleukos |, devletin
sinirlarini Ege Denizi'nden Hindistan’a kadar uzatmis, cesitli halklari biinyesinde
barindiran biiyiik bir devlet kurmus ve neredeyse Biiyiik iskender’in elde etmis
oldugu sinirlara ulagsmistir ( Arslan, 2010: 222). Seleukoslar tarihlerindeki en biyiik
toprak pargasina basarili savaslarin sonunda, Seleukos | déneminde ulasabilmislerdir.

Seleukos I, egemenligi altina almis oldugu bdlgeyi yonetebilmek igin merkez
olarak oncelikle, Seleukeia Pieria’yl (Samandag/Hatay) se¢mistir. Ancak daha sonra
Seleukos | tarafindan deniz kenarinda insa edilen Seleukeia Pieria yerine, M. O. 300
yitlinin Nisan ayinda, yani Seleukeia Pieria’nin kurulusundan bir ay sonra, daha i¢
taraflarda bulunan Antiokheia’nin (Antakya/Hatay) baskent olarak insasina
baslanmistir. Antiokheia’nin bir krali merkez olarak belirlenmesinde sahip oldugu
staretejik konum godz 6nlinde bulundurulmustur. Seleukos | bu krali merkeze
babasinin adi olan Antiokhos’u uygun gérmis ( Bryce, 2014: 167) ve Antiokheia’nin
Seleukeia Pieria’ya gore daha giivenli bir noktada bulunmasi, bir krali merkez olarak
Seleukos | tarafindan segilmesinde énemli bir rol oynamistir.

Biiyiik iskender devleti iginde son merkezi gii¢ sahibi olan Antigonos, M. 0. 301 yilinda
Lysimakhos ve Seleukos I’e karsi ipsos (bugiinkii Cay?) Savasi baglatmis ve Antigonos baslattig
bu savasi kaybetmistir. iplikcioglu, 2007: 46.
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Seleukos I, M. O. 280’de yapmis oldugu Kyropedion/Kurupedion Savasi’ndan®
sonra Nikator ( Galip ) unvanini almistir. Yine bu savas sonucunda Misir'da
Ptolemaioslar, Makedonya’da Antigonoslar, On Asya’da da Seleukoslar hiikiim
stirmiis (iplikgioglu, 2007: 46-47) ve Biiyiik iskender’den kalan imparatorluk, ad
gecen generaller arasinda tekrar paylasilmistir. Seleukoslar, Biiyiik iskender’in
komutanlarindan biri olan Lysimakhos’un bu savasta oldirilmesi Gzerine, onun
hakimiyet alani olan Trakya ve Kiiglik Asya’yi topraklarina katmislardir. Seleukos |
Nikator Kyropedion/Kurupedion Savasi’ndan sonra sadece Anadolu ve Trakya'ya
sahip olmakla kalmamis, ordusu tarafindan Makedonya krali da ilan edilmistir. Fakat
CGanakkale Bogazi’'ndan ( Hellespontos) gegip Lysimakhos’un baskenti Lysimakheia’ya
gelen Seleukos | Nikator orada Ptolemaios Keraunos tarafindan kesin olarak
bilinmeyen bir nedenden dolayi éldirtiilmistiir ( Mansel, 2014: 486). Olimiiniin
ardindan yerine gegcen oglu Antiokhos I, babasindan biyik bir toprak pargasinin
yonetimini devralmistir. Ancak, Antiokhos | déneminde babasindan kalan genis
topraklarin yavas vyavas kaybedildigi bir ddénem gézlemlenmistir.® Seleukos
Krallig’'nin baslangicta topraklari, Trakya’dan Hindistan’a kadar uzanmis ve cesitli
milletleri icine almistir. Fakat M. O. 3. Yizyil icinde bunlardan ayrilan topraklar
Gzerinde yeni kralliklar kurulmus ve bdylece Kiiclik Asya’da Bergama, Galatya,
Pontos, Kapadokya, ve Bithynia, doguda Hazar Denizi'nin kuzeyinde Parthia, biraz
daha doguda da Hint- Baktria devleti Seleukos Kralligi'ndan ayrilmislar ve boylece
Biiyiik iskender’in 6limiinden sonra var olan devletlerin en biytugii Seleukoslar
devleti 8nemli 6lctide kiiglilmiistiir ( Atlan, 2014: 102). Yaklasik olarak M. O. 288’de
Ptolemaios | (Soter) ve oglu Ptolemaios Il (Philadelphus) tarafindan, Demetrios’tan
Kibris, Tyre, Sidon ele gecirilmistir ve sonrasinda Ptolemaios | ve oglu tarafindan
Glney Suriye’ye saldir dizenlenmistir (Grainger,2017: 77). Yine ayni donemde,
Misir’da Ptolemaioslar’in basina Ptolemaios Il gegmis ve aktif bir siyaset izleyerek,
yerel giicleri de kendisiyle ittifak kurmaya ikna etmistir. Bu durum Biiyiik iskender’in
komutanlari arasindaki glic dengelerinin degismesine neden olmustur. Seleukos igin
Ptolemaios kadar aslinda Demetrios’ta Suriye’de Seleukos varhgi igin ciddi tehdit

8Lysimakhos ve Seleukos arasindaki savas, M. O. 281’de Hermos (Gediz) Irmag’nin kuzey
yakasindaki Kyropedion/Kurupedion’ da gerceklesmistir. Lysimakhos yenilgiye ugramis ve
oldurilmistar. Seleukos neredeyse tim Yakin Dogu’nun hakimi olmustur. Bryce, 2014: 169.
9Antiokhos I'in babasi Seleukos | Nikator'un 6limuinden sonra, Antiokhos I'in 6ncelikli hedefi
imparatorlugun her tarafinda patlak veren isyanlari bastirmak olmustur. Antiokhos I,
Anadolu’nun yOnetim organizasyonunu diizenlemeye c¢alismis, Lysimakhos’a karsi
ayaklanmasindan ve Kyropedion/Kurupedion Savasi’ndaki yararliliklarindan dolayi Pergamon
kentinin egemenligini Philetairos’a birakmistir. Philetairos’un 6limiinden sonra yegeni
Eumenes |, Pergamon kentinin basina ge¢mis ve saglam temellere dayanan bir prenslik
devralmistir. Ancak Antiokhos I, bu prensligi kabul etmemistir. Bunun {zerine Eumenes |
topladig licretli askerlerden olusan ordusuyla Antiokhos | ile yaptigi Sardeis (Sardes/Manisa)
yakinindaki savasi kazanarak bagimsizhgini ilan etmistir. Bu zaferin sonunda Eumenes |,
Aioloia’nin bir bolimini ele gegirmistir. Seleukoslar bunun Gzerine batida nemli bir toprak
kaybina ugramistir. Ureten, 2010: 28-29.
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olusturmus ve gelecek 200 yil boyunca uluslararasi diplomasi Suriye Uzerinden
Ptolemaioslar ve Seleukoslar’'in miicadelesine donlismistir ( Grainger, 2017: 76). Bu
dénem Ptolemaios tahtina M. 0. 282 yilinda ¢cikmis olan Ptolemaios II’nin giiclii bir
bicimde ilerleme kaydettigi ve Seleukoslar igin, 6zellikle Suriye ve yakin gevresinde
ciddi bir tehdit yarattigi dénemi de simgelemistir.

Ptolemaios II'nin Suriye’deki halki Seleukoslar’a karsi kiskirtmasi ve adi gegen
kralin topraklarini genisletmek istemesi Uzerine, Seleukos Devleti krali olan
Antiokhos | Soter ile aralarinda anlagsmazlk ¢ikmis ve bu durum Birinci Suriye
Savasi’nin ( Sherwin-White, Kuhrt, 1993: 34-36) yapilmasina zemin hazirlamistir.

1. Birinci Suriye Savasi ( M. 0. 274-271 )

Antiokhos | Soter ve Ptolemaios Il Philadelphus arasinda Suriye topraklarinin
paylasimi énemli bir sorun teskil etmistir.l® Bu sorunun ciddi boyutlara ulasmasi,
Ptolemaioslar’in Antiokhos I'in babasinin isgal ettigi yerlerde, yani Suriye
topraklarinda yeniden hak iddia edisleri sonucunda gerceklesmistir. M. O. 275’e
kadar Antiokhos I, Ptolemaios I’ ye karsi gesitli kralliklarla ittifaklar kurmaya ¢alismis,
hatta bu ittifaklardan birini Ptolemaios Il 'nin kardesi Magas'! ile gerceklestirmistir.
M. O. 274’de Magas Misir’a karsi bir saldirida bulunmus ve bu saldiriyi kendi lehine
donistirmek isteyen Antiokhos | de Ptolemaios II'nin Suriye’deki topraklarina
saldirmistir. Ancak ayni siirecte, Antiokhos I, Ptolemeios II'nin Ulkesine sefer
diizenlemeye hazirlandigi haberini almis ve kralin kendi topraklarinda bu sefere karsi
onlem almaya basladigl gortlmistiir. Dénemin iki 6nemli glicinin karsilastiglr bu
savas literatiirde Birinci Suriye Savasi olarak adlandiriimistir ( Bryce, 2014: 172).
Savasin detaylari ve ne kadar genis kapsamli oldugu hakkinda yeterli kaynak
bulunamamis olsa da, savas Firat Nehri boyunca ilerleyen ve aniden hizlanarak
Seleukos ordusunun oOniine ¢ikan Misir’li askerlerce kazanilmistir. Bu savasta
Seleukos I, Sam disinda Gliney Suriye topraklarindan hicbir mttefik gdrmemistir (
Sherwin-White, Kuhrt, 1993: 35; Grainger, 2017: 76). Bu donemde Sam’in aslinda,
Ptolemiouslar’a karsi bir durus sergiledigine dair herhangi bir ibare gorilmemistir.
Sam’in tarafsiz bir bicimde bu savasin iginde pasif bir yapi sergiledigi anlasiimistir.

Birinci Suriye Savagsi yaklasik dért yil siirmiis ve resmi bir antlasma ile M.O.
271’de sonuglandirilmistir. Bu durum, her iki krala da gtivenli bir ortam saglamis ve
diger sorunlarlailgilenme firsati vermistir. Seleukoslar icin bu donemde ayrica, Kigtik
Asya’daki isyanlar énemli bir tehdit unsuru olurken'?, Ptolemaioslar ilke icindeki
klguk isyanlarla micadele etmek zorunda kalmistir. (Grainger, 2017: 77). Bu savasin

10Seleukoslar'in ve Ptolemaiouslar'in arasindaki Suriye topraklar zerindeki egemenlik
¢abalari Babil kroniklerinde de yer almistir. Sherwin- White, Kuhrt, 1993: 35.
11 Ptolemaioslar ve Seleukoslar arasinda diplomatik iliskilerin boyutu degismis, Seleukos
kralinin kizi M. O. 292’de heniiz 15 yasindayken Magas ile evlendirilmistir. Grainger, 2017:
s.77.
12Seleukos I, M. O. 274’de Ptolemaios Il Philadelphus’un kardesi Magas’in toprak talepleri ve
bu talepler dogrultusunda gergeklestirdigi istilalarla bas etmek zorunda kalmistir. Grainger,
2017:s.77.
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sonucunda Suriye topraklarinin, 6zellikle Kuzey Suriye ve Kilikya’nin, belli bir kismi
Ptolemaios II'nin eline ge¢mis ve Antiokhos | agir kayiplara ugramistir ( Tarn, 1926:
155-162; Bryce, 2014: 171-172). Yine bu savas igerisinde varlik gésteren Magas, Libya
yakinlarindaki Cyrenea’da bagimsizligini ilan etmistir.

Guglu iki Hellenistik devlet arasinda yapilan bu savas, bir kez daha
vurgulanmistir. Suriye’nin stratejik olarak dneminin oldugunu gdéstermistir. Birinci
Suriye Savasi’ndan sonra yapilan baris antlasmasi Antiokhos I'in 6limine kadar
sirmus, Suriye topraklarinda, Kuzey Suriye’nin Seleukoslara, Gliney Suriye’nin
Ptolemaioslara ait oldugu belirlense de, sinirlar tam anlamiyla netlestirilememis ve
Sam’in ele gegirilmesi temel hedef olarak belirlenmistir.

M. O. yaklasik 260 yilinda, Antiokhosl’in 8liimiiniin ardindan tahta ¢ikan oglu
Antiokhos Il Theos ve Ptolemaios’ler arasinda ciddi bir kriz yasanmaya baslanmistir (
Grainger, 2017: 75-76). Bu krizin Ptolemaios ve Seleukoslar arasinda gergeklesecek
olan ikinci Suriye Savasi’na zemin hazirladigi gériilmistiir.

2. ikinci Suriye Savasi ( M. 0. 260-253 )

Uzun siiren ve basarili bir saltanattan sonra Antiokhos | Soter, M. 0. 261
yilinda bilinmeyen bir nedenden dolayi 6lmus ve oglu Antiokhos Il Theos Seleukos
Devleti’nin basina gecmistir. ( Bryce, 2014: 173). Ptolemaios ve Seleukos Devletleri
arasinda bu dénemde de bir kriz yasanmistir. Bu krizin nedeni, Ptolemaios II’ nin
oglunun Efes’te valilik yapmaktayken, Anadolu’da bulunan komutan Timarchos
tarafindan desteklenmesi ve Antiokhos II’'nin Anadolu’da Timarchos’un bulundugu
yerlerde!® olan halklari ondan ve Ptolemaios etkisinden kurtarmasi olmustur. Bu
durum iki devlet arasinda sorun yaratmistir ( Grainger, 2017: 79). Antiokhos II,
mimkin olan en erken zamanda hem babasinin eski rakibi, hem de kriz yasamis
oldugu Ptolemaios Il'den Guiney Suriye, Filistin ve Fenike’yi almak icin sefer
diizenlemis ve bu durum, M. O. 260-253 vyillari arasini kapsayan bir savasi da
beraberinde getirmistir ( Bryce, 2014: 173) ikinci Suriye Savasi ( M. 0. 260-253)
olarak adlandirilan bu savasta Misir krali Ptolemaios Il blyik kayiplara ugramistir.
Ancak Ptolemaios II'nin izledigi ileri goriislii siyaset sonucunda, M. O. 253 yilinda,
Misir Krali Ptolemaios Il ve Seleukos Krali Antiokhos Il aralarinda baris antlagmasi
yapmiglardir. Bu antlasma geregince, Antiokhos II’'nin Misir Krali Ptolemaios II’nin kizi
Berenike ile evlenmesine, Berenike’den dogacak c¢ocuklarini kendisine halef
yapmasina ve eski karisi Laodike’den ayrilmasina karar verilmistir. Bdylece
Ptolemaios I, Suriye sorununu ¢oziimlemis, fakat Antiokhos Il ile kaybettigi yerler
icin tekrar savasmis ve eski deniz giiclin( yeniden diriltmistir. Dahasi, Ptolemaios Il,
Ege Adalar’ni egemenligi altina almis ( Mansel, 2014: 493-494) ikinci Suriye Savasi
sonunda Seleukos Devleti'nin yavas yavas pargalanmaya basladigl saptanmistir.
Antiokhos 1I’'nin Misir Devleti'yle girdigi bu savasta oncelikle diplomatik agidan,
ardindan da toprak kaybi agisindan yenilgiye ugradigi gérilmustar.

3. Ugiincii Suriye Savasi/Laodike Savasi ( M. 0. 245-241 )

13 Timarchos, Milet ve Samos’u Ptolemious’lardan almistir. Grainger, 2017: 5.79.
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Antiokhos 1l 6ldiglinde taht icin Ug¢ varisin hakki oldugu bilinmektedir.
Bunlardan ilki Antiokhos Il ve Ptolemaios Il arasinda Seleukos varisinin de tayin
edildigi diplomatik evlilik antlasmasi geregi Berenike’nin oglu, ikinci ve Gglinci varis
ise, Antiokhos II’ nin eski karisi Laodike’nin ogullari olan Antiokhos Il Hieraks ve
Seleukos Il Kallinikos olmustur.

Antiokhos II'nin 6liminidn hemen ardindan Seleukos Il Kallinikos ve
Antiokhos Il Hieraks arasinda yasanan taht kavgasi Kardesler Savasi olarak da bilinen
genis capl bir savasa déniismiistiir. M. O. 241 ve 236 yillarini kapsayan bu savaslarin
en kapsamlisi M. O. 240-236 yillari arasinda Ankyra ( Ankara ) yakinlarinda meydana
gelmis ve buradaki savasta Seleukos Il, Antiokhos Il Hieraks’i yenmistir (Kaya, 2000:
83). Seleukos tahtina Seleukos II’ nin gegmis ve Laodike'in destekgileri, en bilylk oglu
Seleukos II'yi yeni imparator olarak kabul etmislerdir. Bu stirecte Antakya'da bulunan
Berenike, kendisi ve bebegi icin blylk bir tehlike altinda oldugunun bilincindedir.
Berenike bu dénemde bekledigi destegi, Misir hilkkimdari olan kardesi Ptolemeios IlI
(Euergetes)’'ten gormistir. Ptolemaios Ill, kiz kardesinin tehlikede oldugu haberi
izerine, hemen bir ordu®* hazirlatmistir ( Bryce, 2014: 174-175). Berenike, kardesi
gelene kadar Antakya yakinlarinda bulunan Defne’deki sarayina siginmistir. Ancak
kardesi cok gec gelmis kendisi ve oglu oldirilmastar.

Seleukos Il tahta yeni geg¢mis oldugundan, Seleukos Devleti heniz
toparlanamadan Antakya, Ptolemaios komutanlarina teslim olmak zorunda kalmistir.
Ptolemaios, ordusuyla birlikte ilerleyerek Antakya’nin disinda, Apameia ve Seleukeia
Pierria’yi da kendi topraklarina katmistir ( Taylor, 2013: 7). Bu durum Ptolemaios ve
Seleukos devletleri arasinda, M. O. 246-241 yillarini kapsayan savasin nedenlerinden
birini teskil etmis ve bunun sonucunda Ugiincii Suriye Savasi yasanmistir ( Bryce,
2014: 174-175). M.O. 246 yilinda Misir krali biyiik bir hizla ilerleyerek, Suriye
Uzerinden Mezopotamya'yi istila etmis ve Babil’e kadar ilerlemistir. Ptolemaios Il
(Eurgetes), M. O. 245’te iilkesinde patlak veren isyani bastirmak icin geri
donduginde, Seleukos Il kaybettigi topraklari yeniden ele gegirmis ve bu
basarilarindan dolayi Kallikinos Ginvanini almistir ( Mansel, 2014: 494-495).

4. Dérdiincii Suriye Savasi ( M. 0. 220/219-217 )

Seleukos Il Kallinikos’un kiiglik oglu olan Antiokhos lIl, abisi Seleukos Il
Soter’in 6limiinin ardindan Seleukos kralliginin basina gegmistir. Seleukos kralligi,
Antiokhos lll zamaninda oldukga genis sinirlara ulasmistir. Antiokhos Ill, Ugiincii
Suriye Savasi’ndan ( M .0. 246-241) sonra kaybedilen topraklari, Dogu’ya ve M. O.
197 yihinda Kigik Asya’ya yapmis oldugu seferle kiyi bolgelerini Ptolemaioslar’dan
geri almistir. Kralligin egemenligini genisleten ve doguda kazandigi zaferlerden dolayi
Megas linvanina sahip olan kral, devletin Seleukos | Nikator’'un ardindan, ikinci
kurucusu olarak gérilmustur (Taylor, 2013: 10).

14polybius’a gore Uglincii Suriye Savasi’nda Ptolemioslar’in ordusunda Afrikali filler yer almistir
Boved, 2014: 64.
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Ptolemaios ve Seleukos Devletleri arasinda Antiokhos Ill déneminde de
anlasmazliklar yasanmis, bu anlagsmazliklarin nedenlerinden biri de Misir kral
Ptolemaios IV’iin, M. O. 217’de Giiney Filistin'deki Rafia olarak adlandirilan kent
yakinlarina toplam 70.000 piyade, 6.000 sivari ve 73 savas fili ile bir sefer
dizenlemesi olmustur. Antiokhos Ill Megas, 62. 000 piyade, 5. 000 at ve 103 fil ile
savasa katilmistir (Kochva, 1976: 107). Savasi Ptolemaios kazanmistir. Antiokhos IlI
Megas, agir yenilginin ardindan ayakta kalan birlikleriyle birlikte Antakya'ya dénmis
ve Dordlincl Suriye Savasl boylece sona ermistir.

Ptolemaios ve Seleukos arasinda ¢ikan anlasmazliklar tekrar savaslarin
yasanmasina neden olmustur Ptolemaios IV bu savasta yaklasik 40. 000 arasi askere
liderlik etmis, buna karsin Antiokhos Il Megas’'in 68. 000 askere sahip oldugu
saptanmistir. Bu 68.000 askerin yaklasik 10.000’i muttefiklerin géndermis oldugu
askerlerdir (Schafer, 2003:24). Antiokhos Ill Megas, Ptolemaios IV’ iin Coele’deki
(Guney Suriye) topraklarini tehdit etmistir ( Bovet, 2014: 78). Bu savasin ardindan M.
0. 205'te yapilan antlasmaya gore Ptolemaios IV Misir, Suriye, Anadolu ve
Balkanlar’daki tim topraklarini kaybetmistir. Antiokhos Il Megas, Ptolemaios IV’ ten
aldigi bu topraklardaki tim ordulari batiya tasimistir ( Bovet, 2014: 84 ). Antiokhos
Il Megas, batiya tasidigl ordularla birlikte Ege kiyilarinda Ptolemaioslar igin dnemli
bir tehdit unsuru olmustur. Bu durum Besinci Suriye Savasi’'na giden yolda énemli bir
neden olarak gdzlemlenmistir.

5. Besinci Suriye Savasi ( M. 0. 202-200)

Antiokhos Ill Megas, M. O. 204 yilinda Ege Kiyilar’'na sefer diizenlemis, daha
sonra M. O. 202’de Suriye'ye ydnelmis ve burada Rafia Savasi sirasinda Ptolemeios
IV' ten kaybettigi topraklari geri almistir. Daha sonra Misir krali Ptolemaios IlI
oldurilmus ve tahti bes yasindaki oglu Ptolemaios V'e gegmistir. Bu durumu
Seleukoslar lehlerine cevirmis ve M. O. 202 ile 198 yillari arasinda Besinci Suriye
Savasi gerceklesmistir. Antiokhos Ill Megas kendi kontrollindeki yerlesimleri askeri
acidan glclendirmis ve bu dogrultuda Giliney Suriye (Coele Suriye), Fenike ve kiyi
Filistin'de, stratejik olarak degerli ve ekonomik agidan zengin olan tim bdlgelere
asker sevk etmistir. Antiokhos IlI’ iin en 6nemli zaferi, M. O. 200 yilinda Ptolemaios
V’ ten Glney Filistin'e agilan boélgenin kontrollini ele gegirmesi ve boylece Filistin'in
glney kiyisinda hem siyasi, hem de askeri agidan Ustlinlik saglamasi olmustur (
Taylor, 2013: 12; Bryce, 2014: 187-189).

M. O. 200 yilinda Panion Savasi’ndan sonra Giiney Suriye (Coele-Syria) ve
onun tim gelirleri Seleukoslar’in eline gegmistir. Anadolu’dan ve Suriye’den elde
edilen gelirin toplamda 2.400-4.000 talent giimis oldugu tahmin edilmistir ( Bovet,
2014: 81).

Antiokhos Ill Megas, M. O. 202 yilindan M. O. 198 yilina kadar Besinci Suriye
Savasl ile ilgilendiginden, Anadolu’daki kiigik kralliklarla ilgili gelismelere kayitsiz
kalmistir. M. O. 200 yilinin Eyliil ayinda Rodos’ta bulunan Romali elciler Suriye’ye
gitmis ve bu elgiler sayesinde Roma Anadolu’da egemenlik kurmaya calisan
Hellenistik krallarin en glglisii Antiokhos 1ll Megas ile ilk kez dogrudan siyasi iligki
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kurmustur ( Kaya, 2015: 216). M. O. 198 yilina gelindiginde, Antiokhos Ill Megas’in
Guney Suriye, Fenike ve kiyi Filistin bolgelerindeki fethi tamamlanmistir.

Karadan ve denizden gelen saldirilar, Ptolemaioslar’in ordularini oldukga
zayiflatmis Ptolemaios kontrollindeki sehirler, Gliney ve Glney-Bati Asya, Kiglk-
Pamfilya, Likya ve Karya Seleukos egemenligi altina alinmistir ( Bryce, 2014: 187-189).
Antiokhos Il Megas, M. 0. 197 de Misir'in Kiigiik Asya, Ege Denizi ve Trakya’daki
topraklarini isgale baslamistir ( Atlan, 2014: 106). Seleukos Krali Antiokhos Il Megas,
Misir Krali Ptolemaios V’in elindeki Giiney Suriye ve Kilikya Bélgesi’ni, M. 0. 197’de
de Likya kentlerini ele gegirmistir. Karya Bolgesi'ne gecerek Efes’e kadar ilerleyen
Antiokhos Il Megas, M. O. 196 yilinda da Hellespontos’u ( Canakkale Bogazi )
egemenligi altina alarak, yakinlarindaki Lysimakheia kentini de ele gegirmistir.
Boylece Antiokhos Il Megas, Seleukos | Nikator’'un sahip oldugu imparatorluk
sinirlarina ulasmistir ( Ureten, 2010: 31).

M. Q. 190’da Kiigiikasya’daki Magnesia Savasi’nda Seleukos Krali Antiokhos
III’in Roma’ya yenilmesi Roma’yl Dogu Akdeniz Bolgesi'nde lider duruma getiren en
dnemli gelismelerden biri olmustur. M.O 188’de yapilan Apameia Antlasmasi ile
Seleukos Kralligi Kiglkasya’'yl Toroslar’a kadar terk etmek ve Roma’ya savas
tazminati 6demek zorunda birakilmistir ( iplikgioglu, 2007: 82, Yildirnm, 2016: 91-103
).

6. Altinci Suriye Savasi (M. 0. 170-168 )

Antiokhos Ill Megas’in geng oglu Antiokhos IV Epiphanes, kardesi Seleukos IV
Philopator'un  ‘un oldlrilmesinin ardindan Seleukos Devleti’nin yénetimini
devralmis ve Theos Epiphanes ( Tanrinin Tezahirl ) Gnvanini almistir. Atina’da
yasadigi bilinen Antiokhos IV Epiphanes ( Taylor, 2013: 152), olagandisi bir karaktere
sahip oldugu bilinen ve unvani ¢agdaslari tarafindan alay konusu edilerek, Epiphanes
yerine Epimenes “deli” olarak anilmistir. Ancak Antiokhos IV Epiphanes’in bastirmis
oldugu sikkeler, onun yeni kentler kuran, doguya seferler yapan ve genelde devletin
gliciinli yeniden insa etmeye ¢alisan bir siyaset izledigini yansitmistir ( Morkholm,
2000: 192).

Roma Devleti bu donemde Makedonya ile savaslarini bitirmis ve
Seleukoslar’a karsi doguda etkin bir bastirma politikasi izlemistir. Antiokhos IV
Epiphanes, bu sirada iskenderiye’ye bir sefer diizenlemis, ancak Roma Heyeti'nin
baskisiyla karsilasmistir. Bundan dolayi Antiokhos IV Epiphanes iskenderiye’den tiim
kuvvetlerini ¢cekmis ve llkesine geri donmek zorunda kalmistir. Bu durum Seleukos
ve Ptolemaios arasindaki siyasi iliskilerde, artik farkli ve daha glgli bir rakibin
varhgini gosteren bir kiglik savas (Altinc Suriye Savasl) girisiminin de sonucu
olmustur (Schafer, 2003: 38; Bryce, 2014: 195-196). Bu savas, diger Ptolemaios ve
Seleukos arasindaki Suriye Savaslar’'nin hem taraflarinin, hem de boyutlarinin
degistigini gostermistir ( Bryce, 2014: 195-196).

Altinci Suriye Savasi Sonrasinda Ptolemaios ve Selukoslar Arasindaki Siyasi
Gelismeler
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Seleukos Krali Demetrios | Soter’in M. O. 150 yilinda Suriye’de bir catismada
oldurulmesinin ardindan Aleksandros Balas, Seleukos Devleti'nin basina gegmistir.
Aleksandros Balas’in Seleukos biinyesindeki Yahudi halka dini bagimsizliklarini
vermistir. Ulke icinde huzuru tesis eden kral, uluslararasi anlamda giiciini
saglamlastirmak adina Misir krali Ptolemaios IV Filometor’un kizi Kleopatra Thea’yla
evlenmis ve Misir’la siyasi anlamda bir iligki igerisine girmistir. Ancak Ptolemaios kral
Seleukoslar’in devlet islerine karismaya baslamis ve Seleukos krali Aleksandros Balas
Seleukos Devleti’nde etkisiz hale gelmeye baslamistir. Bunun sonucunda Yahudi halki
isyan etmis ve bazi bolgelerde bagimsizliklarini ilan etmislerdir (Bryce, 2014: 209-
210). Daha sonraki yillarda Seleukos Devleti'nin yine toprak kaybina ugradig
saptanmis ve Antiokhos VIl Sidetes doneminde Seleukoslar, Partlara karsi biyik bir
sefer dlzenlemistir. Antiokhos VII Sidetes’in ilk zamanlarda elde etmis oldugu
basarilara ragmen Seleukoslar, M. 0. 130/ 29 yilinda Partlara karsi agir bir yenilgiye
ugramislardir. Antiokhos VII Sidetes’in ordusu dagitilmis, kendisi de éldirilmustar.
Bunun (zerine Firat'in dogusundaki tim On Asya Ulkeleri Seleukoslar’in
hakimiyetinden ¢ikmis, Seleukos Kralligi sadece Firat ve Toroslar arasindaki
topraklardan ibaret kalmistir ( Mansel, 2014: 505). izleyen yillarda, siyasi bir evlilik
sonucu daha dnceden Seleukos Devleti’ne gelmis olan ve krallikta hak iddia eden
Kleopatra Thea, Seleukos Devleti’nin basina M.O. 126 yilinda ge¢mistir Kleopatra
Thea M.O 125 yilinda oglu Seleukos V’i babasinin hakli halefi olarak kabul etmistir (
Bryce, 2014: 215-216). M. O. 120’li yillarin sonlarinda Seleukos Devleti’/nde en yetkin
kisi Kleopatra Thea olmustur. Birkag aylik iktidar doneminden sonra biyik oglu
Seleukos V'i oldurtmustir. Boylece Kleopatra Thea diger oglu, geng Antiokhos VIII
Grypos’un taht ortagl olmustur. Seleukos Devleti'nin basina gectikten sonra,
Antiokhos VIII Grypos M. O. 114-13 yillarinda Seleukoslar'in mirasindan artakalan
topraklardan olusan Suriye’yi kardesi Antiokhos IX Kyzikenos ile paylasmak zorunda
kalmistir ( Morkholm, 2000: 192-193).

SONUC

Biyiik iskender’in aniden gerceklesen 6liimiinden sonra imparatorluk,
komutanlari arasinda bélinms ve Hellenistik kralliklar kurulmustur. Bu kralliklardan
en giicli olanlari yapilan son paylasimlar sonrasinda, Misir’daki Ptolemaios ve On
Asya’daki Seleukos Devletleri olmustur. Seleukos Devleti en biiylik toprak pargasina
sahip olmus ve Seleukos | Nikator glgli bir imparatorluk kurmustur. Seleukos |
Nikator, dogu ve batinin arasinda yer alan Antiokheia’nin (Antakya), 6nemini
kavramis ve krali merkez olarak babasinin adini vermis oldugu bu kenti kurmus ve
ybnetimin basina ge¢mistir. Seleukos | Nikator'dan sonra devletin yonetimi
Antiokhos | Soter tarafindan devralinmistir. Antiokhos | Soter’e babasi Seleukos |
Nikator’dan buylk bir toprak pargasinin yani sira, Misir’daki Ptolemaioslarla olan
sorunlarla bas etme zorunlulugu da kalmistir. Bu sorunlarin temelinde yatan gerekge,
Suriye’ye hakim olmak ve boylelikle Dogu Akdeniz’i kontrol altinda tutmak olmustur.
Bu dogrultuda gerceklesen Ptolemaioslar ve Seleukoslar arasindaki Suriye Savaslari,
biinyesinde daha kiigiik savaslari da barindiran yaklasik M. O. 274-168 yillari arasinda
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devam siireklilik arzeden miicadelelere déniismistiir. M. O. 274-271 tarihleri
arasinda yasanan Birinci Suriye Savasl, Ptolemaioslar’in Seleokoslar’a karsi tstinliGgu
ile sonuglanmis ve bu savas sonrasinda Ptolemaioslar’in Gliney Suriye’deki (Coele
Suriye) kimi zaman sekteye ugrayan kalici egemenlikleri baslamistir. ikinci Suriye
Savasi, kaybedilen Giiney Suriye topraklarinin yeniden ele gegirilmesi amaciyla
yapilmis, ancak Ptolemaioslar’in kaybettikleri savasi diplomatik bir hamleyle kendi
lehlerine gevirdikleri bir baris antlasmasiyla sonuglanmistir. Bu baris antlagsmasinin
bir geregi niteliginde gerceklesen, Ptolemaios ve Seleukos arasindaki barisi
percinleyecegi dusinulen diplomatik bir evlilik ve bu evlilik sonucunda Seleukos
hanedanhginda soz sahibi olma istegi, Ptolemaios’larin hedefledigi bicimde
gerceklesmemistir. Seleukos hanedanligindaki diger s6z sahibi unsurlar ve gikan taht
kavgalari, Uglincii Suriye Savas’nin yasanmasina neden olmustur. Bu savas
sonrasinda fazlasiyla toprak kaybi yasayan Seleukoslar, Misir'da ¢ikan isyanlari iyi
degerlendirerek, kaybettikleri topraklari geri kazanabilmislerdir. Dérdliinci Suriye
Savasi Seleukoslar ve Ptolemaioslar arasindaki son mistakil savas niteligi tagimis ve
bu savasin sonunda Seleukoslar ( Antiokhos Il ) agir bir yenilgiye ugramislardir.
Besinci Suriye Savasi, gittikce gliclenen bir baska siyasi egemen olan Romalilar’in
goblgesinde yasanmis, savasin sonucunda Seleukoslar 6nemli bir toprak pargasina
sahip olabilmislerdir. Altinci Suriye Savasi, donemin degisen politik dengelerinin en
iyi ornegini sunmus, artik iki eski stiper gl¢ olan Seleukoslar ve Ptolemaioslar,
Roma’nin ciddi miidahaleleri neticesinde iki yillik bir muharebe ile sonug alamadiklari
bir savas yasamak zorunda kalmislardir. Suriye Savaslari, iskender’in éliimiiyle miras
kalan blylk imparatorluk Gzerindeki, egemenlik kurma c¢abasinin bir 0Ozetini
sunmustur. Ptolemaioslar’in ve Seleukos’larin kurulmus olduklari cografya Suriye
egemenligini, bu iki krallik iginde zorunlu kilmis, zengin Dogu Akdeniz Limanlarindan
elde edecekleri gelir onlarin batidaki Gstlinliklerinin boyutunu tescilleyen en 6nemli
nitelik olarak gorilmustar.
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Nurgdil YILDIRIM, Meltem TEMIZKAN

Extended Abstract

Following the unexpected death of Alexander the Great, there were
differences of opinion among his commanders in the administration of the empire
founded by him, and the disputes among the commanders, over time, left their place
to great wars. As a result of these wars, the division of the empire became inevitable.
There was a process in which the lands of the great commanders were divided into
smaller kingdoms over time. Seleucus Nikator, who took his share, began to be more
powerful in Syrian lands including the Seleucid Cappadocia given to him as booty and
tried to expand his lands to the north of Syria. However, this was something which
Ptolemy did not want. Seleucus seemed to maintain his alliance with the Ptolemy
while trying to gather up his strength in the land where he had his own power.
However, he was removed from this alliance, which was established with Kassandros,
Lysimakhos and Ptolemy and developed against Demetrius. His sudden alliance with
Demetrius, who had Athens, Sidon, Tyre, Cyprus and Cilicia in his possession, was the
reason for his being left out from this alliance. This development is seen as one of the
main reasons for the wars between Ptolemaios, the great commander of Alexander
the Great, and Seleucus, who gradually became more powerful in Asia Minor. First
Syrian War (BC 274-271) took place between Antiochus | Soter and Ptolemy Il
Philadelphus due to the sharing of Syrian lands. The first Syrian war lasted for almost
fouryears and ended with an official treaty in BC271. Around 260 BC, after the death
of Antiochus |, a serious crisis began to take place between his son Antiochus Il Theos
and the Ptolemy. It can be said that this crisis laid the groundwork for the Second
Syrian war between Ptolemy and the Seleucids. In this war called the Second Syrian
War (260-253 BC), Egyptian king Ptolemy Il Philadelphus suffered great losses.
However, as a result of forward-looking politics followed by Ptolemy Il Philadelphus,
a peace treaty was signed between Egyptian King Ptolemy Il Philadelphus and
Antiochos Il Theos, king of Seleucus in 253 BC. According to this treaty, it was decided
that Antiochos Il Theos would marry Berenike, daughter of Ptolemy Il of Philadelphia,
King of Egypt, and his children from this woman would be his successor and he would
leave his former wife Laodike. However, the death of Antiochos Il Theos and fights of
throne between his successors led to the Third Syrian War (245-241 BC). In 246 BC,
the king of Egypt advanced at great speed and invaded Mesopotamia over Syria and
came to Babylon. When Ptolemaios Il Eurgetes returned to repress the rebellion that
broke out in his country in 245 BC, Seleucus Il recaptured the lands he had lost. The
Fourth Syrian War (220 / 219-217 BC) It took place between Ptolemy and Seleucus
States during the rule of Antiochus Ill. Among the causes of this war was Egyptian
king Ptolemy IV's campaign with a total of 70,000 infantry, 6,000 cavalry, and 73 war
elephants in the vicinity of the city which was named Rafia in southern Palestine in
217 BC. Ptolemy won this war. Following the heavy defeat, Antiokhos Ill Megas
returned to Antakya with the surviving troops and the fourth Syrian war was over.
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Seleukoslar Déneminde Yasanan Suriye Savaslari Uzerine Bir inceleme

The king of Egypt, Ptolemy, was murdered and his throne passed to his five-year-old
son, Ptolemy V. The Fifth Syrian War took place between 202 and 198 BC. Antiokhos
Il Megas strengthened the military settlements in his control and, in this direction,
sent troops to all regions that were strategically valuable and economically rich in
South Syria (Coele Syria), Phoenician and coastal Palestine. Antiokhos Ill threatened
Megas Coele (South Syria). According to the treaty that was signed in 205 BC after
this war, after Ptolemy IV lost all his lands in Egypt, Syria, Anatolia and the Balkans,
Antiokhos Ill Megas carried his armies to the west. This is considered to be an
important factor on the road to the Fifth Syrian War. In consequence of the Fifth
Syrian War ( BC 202-200),Seleucus dominated the cities under Ptolemy's control,
south and south-west Asia, Little-Pamphylia, Lycia and Karya through attacks from
land and sea. Antiokhos Ill Megas began occupying the territory of Egypt in Asia
Minor, Aegean Sea and Thrace in 197 BC. However, from the beginning of the Il
Century BC, Galatians came back to the stage of history and began to play an
important role in the Battle of Magnesia. Seleucid King Ill. Antiochus Megas captured
the cities of Koloe and Cilicia under the control of King Ptolemy V of Egypt and the
cities of Lycia in 197 BC. However, this period represented the period when Rome
began to exist as a great power. The defeat of Seleucid King Antiochus Ill in Rome in
the Battle of Magnesia in Asia Minor in 190 BC became one of the most important
developments that brought Rome to a leading position in the Eastern Mediterranean
Region. According to the Treaty of Apameia in 188 BC, the kingdom of Seleucus was
forced to leave Asia Minor till the Taurus and give war compensation to Rome. The
Sixth Syrian War (170-168 BC) took place at the time when the Roman state had
finished its battles with Macedonia and began to progress rapidly against the
Seleucids. Antiochus 1V Epiphanes organized a campaign against Alexandria, Egypt,
but encountered the pressure of the Rome Delegation. Therefore, Antiochus IV
Epiphanes withdrew all his forces from Alexandria and returned to his country. This
was also the result of a small war (Sixth Syrian War) attempt indicating the existence
of a different and stronger rival in political relations between Seleucus and
Ptolemy.15 This study aims to analyse the causes of these wars, the content of the
policies followed in these wars and the general political environment at the end of
these wars.
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