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Ozet

Bu ¢aligmanin ana amaci Tiirkiye’de 6zgiir ve acik kaynak kodlu yazihm (OAKKY) iireten yazi-
limcilarin bu ugraslarmim arkasinda yatan temel motivasyonlarinin aragtiriimasidir. OAKKY iiretim
modeli, bilginin ve dijital kaynaklarin ortak kullanimi ve paylagimina dayali yeni bir kurumsal yapiy1
orneklemektedir. Sahipli yazilimlarin aksine, dijital ekonomiye 6zgii bu yeni sosyo-teknolojik yapida
yazilim teknolojisi kaynak koda erigsimin herkese acik oldugu bir modelde gelistirilmektedir. Mev-
cut caligmada, bu modelin arkasinda yatan bireysel ve sosyal motivasyonlarin anlagilmasi i¢in nicel
ve nitel boyutlarin birlikte yer aldigi karma yontem kullanilmigtir. Calismanin sonuglarina gore,
Tiirkiye’de OAKKY projelerine katk: yapan yazilimcilar: harekete gecirmede hem bireysel hem de
sosyal motivasyonlar énemli rol oynamaktadir. Fakat, bireysel ve sosyal motivasyonlarin yazilim-
cilar tizerindeki etkileri birbirinden farklhilagmaktadir. Etik ve paylagimci ilkelere dayanan sosyal
motivasyonlar daha ziyade yazilimcilarin OAKKY ile ilgilenmeye baslamalarmda, bir kullanici ola-
rak giinliik hayatlarinda OAKKY kullanmalarinda ve OAKKY nin iki ayr1 tanimimin olusmasinda
(6zgiir yazalim ve agik kayna kodlu yazilim) etkili gdzitkmektedir. Yazilmeinin teknik bilgi ve beceri-
sinin gelismesi, yazilim camiasi icindeki repiitasyonunun artmasi ve OAKKY ile ilgili faaliyetlerden
maddi gelir beklentisi gibi faktérlere dayanan bireysel motivasyonlar ise yazilimecilarm OAKKY
gelistirme i¢in ne kadar zaman harcayacaklarinin belirlenmesinde énemli rol oynamaktadir. Buna
gore, yazihmemm OAKKY gelistirme faaliyetleriyle ilgili bireysel motivasyonlarimimn yiiksek olmas,
bu faaliyetlere ayrilan haftalik zamam arttirmaktadir. Arastirmada sosyal motivasyonlarin boyle
bir etkisine rastlanmamigtir.
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1 Giris

Yazilimcilarin biiyiik oranda kendi goniillii katkilariyla geligtirdikleri ve kaynak kodu herkesin kulla-
nimina agik olan ézgiir ve agik kaynak kodlu yazilim (OAKKY), hem bir akademik aragtirma konusu
hem de bir sosyal politika 6gesi olarak son yillarda giderek énem kazanmaktadir. Bu siirecte iki 6nemli
unsurun rol oynadig1 soylenebilir. 1lki, Linuz isletim sistemi, Apache web sunucusu ve Mozilla Firefox
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web tarayicis1 gibi OAKKY lerin kendi platformlarinda teknik ozellikler ve kullanici tabani acisin-
dan 6nemli bir bagariya ulagmig olmalaridir. Dolayisiyla, bu yazilimlar kendi platformlarindaki sahipli
(kapali kodlu) muadillerine kars1 diigitk maliyet ve teknik 6zellikler agisindan ciddi bir alternatif olug-
turmaktadir. OAKKY konusunu 6zellikle akademik acidan énemli ve ilging kilan bir diger unsur ise,
yazilimcilarin goniillii katkilarina dayanan bu yazilim gelistirme metodunun arkasinda yatan moti-
vasyonlarmn ne oldugu sorusudur. OAKKY gelistiren yazilimcilar genel olarak herkesin kullanimina
ve gelistirmesine acik bir kamu mal {iretmektedir. Buradan hareketle, OAKKY projelerinde yer alan
yazilimcilart motive eden faktorlerin arastirilmas: bu alandaki calismalarin temel meselelerinden biri
haline gelmigtir. Mevcut caligmanin da esas amaci nicel ve nitel analiz metotlarini birlikte kullanarak
OAKKY gelistiren yazilmecilarin ana motivasyonlarinin anlagilmasina katk: saglamaktir. Calismanin
sonug boliimiinde konunun sosyal politika ile ilgili boyutlar: hakkinda oneriler de sunulacaktir.

Tgili literatirde OAKKY gelistiren yazilimcilarin motivasyonlarini arastiran calismalar biiyiik
oranda psikoloji disiplinindeki igsel ve digsal motivasyonlar (intrinsic/extrinsic motivations) kapsa-
minda yapilmigtir. Buna gore, i¢sel motivasyonlar bireyi digsaridan herhangi bir 6diil beklemeden, bir
aktivitenin kendisinin getirdigi keyif ve tatmin duygusuyla harekete gegiren motivasyonlardir. Digsal
motivasyonlarin kaynagi ise bir aktivitenin yol actig1 ve bu aktivitenin disinda yer alan maddi veya ma-
nevi acidan énemli sonuclardir (Deci ve Ryan, 2000). Ornegin, bir konuya merak: ve ilgisi oldugu icin
galigan bir 6grencinin motivasyonu igsel bir motivasyondur. Diger taraftan, iyi bir not almak ve ailesi-
nin takdirini kazanmak icin calisan bir 6grenci ise digsal olarak motive olmustur. OAKKY hareketine
bu acidan bakan calismalar esas olarak OAKKY iireten yazilimcilarin temel motivasyon kaynakla-
rinin i¢sel mi yoksa digsal mi oldugu sorusunu sormaktadir. Literatiir bu konuda net bir uzlagmaya
varmis degildir. Bazi calismalar OAKKY projelerini hayata geciren temel faktérlerin icsel motivasyon-
lara dayandigini 6ne siirmektedir. Ornegin, [Bitzer, Schrettl, ve Schroder (2007) bu projelerde yer alan
yazilimcilarin motivasyonlarini insanin bir oyun oynarken aldigi keyifle iligkilendirmektedir. Benzer
bir sekilde Lakhani ve Wolf (2005) da keyif duygusuna vurgu yapmakta, 6zellikle kiginin kendisini
yaratici hissetmesinin sagladigi motivasyonun OAKKY iiretiminde bag rolde oldugunu séylemektedir.
Diger bazi calismalar ise, OAKKY hareketini aciklayan temek faktor olarak digsal motivasyonlarin al-
tim ¢izmektedir. Lerner ve Tirole| (2002) OAAKY gelistiren yazilimcilarin bu projelerde elde ettikleri
pozitif repilitasyonun yazilim piyasasindaki {icretli is olanaklari agisindan iyi bir sinyal oldugunu ileri
stirmektedir. Von Hippel (2005) ise yazihmcilarin ayni zamanda bir kullanici olarak kendilerinin de ihti-
yag duyduklar programlar: gelistirme isteklerinin OAKKY hareketindeki 6nemine vurgu yapmaktadir.
Buna ilaveten, Hars ve Oul (2001) programlamanmn verdigi keyif duygusu gibi i¢sel motivasyonlarin
énemini kabul etmekle birlikte, yazimemm OAKKY iiretiminde harcadigi zaman acisindan esas be-
lirleyici faktorlerin teknik bilgi ve becerinin gelismesi, bir yazilimci olarak repilitasyonun artmasi ve
OAAKY ile ilgili verilen teknik hizmetlerden beklenen maddi gelir gibi digsal motivasyonlar oldugunu
ileri stirmiigtiir. Bu konuda yapilan diger bazi calismalar ise, i¢sel veya digsal motivasyonlardan birini
digerinden daha 6nemli gérmek yerine, hangi i¢sel veya digsal motivasyonlarin bu siirecte 6n planda
olduklarimi anlamaya ¢alismigtir. Ornegin, Hertel, Niedner, ve Herrmann| (2003)) programlama faaliye-
tinin verdigi keyif ve bir OAKKY kullanicis1 ve gelistiricisi olmanin kisi icin tasidigi anlam gibi icsel
motivasyonlarla birlikte, kariyer beklentisi ve kiginin kendisinin kullandigi yazilimi1 daha iyi bir hale
getirme istegi gibi dissal motivasyonlarin da altini ¢izmektedir.

Son olarak, Roberts, Hann, ve Slaughter| (2006) OAKKY projelerindeki icsel ve digsal motivas-
yonlarin illa birbirlerine zit motivasyonlarmig gibi algilanmamasi gerektigini ileri siirmektedir. Buna
gore, Ornegin replitasyon elde etmek gibi digsal motivasyonlar yazilimcilarin i¢sel motivasyonlarini da
arttirabilmektedir. Diger taraftan, ayni grupta yer alan motivasyonlarin yazilimcilar iizerindeki etkileri
farkli olabilmektedir. Mesela Roberts, Hann, ve Slaughter| (2006) 'ya gore, bir digsal motivasyon olan
statii ve repiitasyon beklentisi OAKKY gelistirme siirecinde harcanan zamani arttirirken, diger bir
digsal motivasyon olan yazilimcinin kendisinin kullanacagi programlar gelistirme amact OAKKY icin
harcanan zamani ortalamanin altina diigirmektedir.
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Toparlamak gerekirse, OAKKY projelerinin arkasinda yatan motivasyonlar: anlamaya yénelik ca-
lismalar bu projelerde hem igsel hem de digsal motivasyonlarin énemine dair bulgular ortaya koymak-
tadir. Biz bu alanda bundan sonra yapilacak calismalarda, en son bahsettigimiz calismanin 6rnekledigi
gibi (Roberts, Hann, ve Slaughter, 2006), hangi i¢sel ve digsal motivasyonlarin hangi acgilardan etkili
oldugunun arastirilmasimin énemli oldugunu diisiiniiyoruz. Ornegin, bir yazilimcinin OAKKY hareketi
icinde yer almaya baslamasi, kariyeri boyunca OAKKY gelistirmeye devam etmesi ve OAKKY icin
harcadigr ortalama zamanin belirlenmesi gibi farkh siireglerde hangi i¢sel veya digsal motivasyonlar
etkili olmaktadir? Bir yazihmcinin OAKKY gelistirmeye baglamasinda énemli olan bir faktor (6rnegin
kendi kullanacag1 iyi bir yazilima duydugu ihtiyac), bu yazilimeinin OAKKY i¢in harcadigi toplam
zaman miktar: agisindan belirleyici olmayabilir. Meseleye bu perspektiften bakan bir yaklasimin igsel
ve digsal motivasyonlarmm OAKKY fenomenini aciklamada oynadiklar: rol acisindan daha detayl bir
resim sunacagini diisiinmekteyiz.

Icsel ve digsal motivasyonlardan farkl olarak, OAKKY gelistirme ile ilgili motivasyonlar iizerine
bir bagka bakig acisini da bireysel ve sosyal motivasyonlar simiflandirmas: sunmaktadir. Her ne kadar
bu alanda yapilan ampirik calismalarda cok fazla deginilmese de, ézellikle OAKKY hareketi icinden
gelen teorisyenler motivasyon meselesinin bireysel ve sosyal boyutlarina vurgu yapmiglardir (Stall-
man, 2002). Hatta hareket i¢inde yer alan iki farkli grubun (Ozgiir Yazilim Dernegi ve Ac¢ik Kaynak
Insiyatifi) temelde bu noktada birbirinden ayrildiklar: séylenebilir. Kendilerini ézgiir yazilimer olarak
tanimlayan grup OAKKY nin 6zgiir bir toplumda sahip oldugu islev gibi meselenin sosyal boyutuna
vurgu yaparken, agik kaynak yazilimcilar ise kaynak kodun acik olmasinin teknoloji gelistirme acisi-
dan yarattign pragmatik avantajlar1 énemsemektedir (Raymond, [1999). Bu iki grup da OAKKY nin
ticarilesmesine kars: olmamakla birlikte, Acik Kaynak Insiyatifi bu konuda daha liberal bir tavir ser-
gilemektedir (Kologlugil, 2012).

Bu calismanin temel amaci, OAKKY gelistiren yazilimcilari motivasyonlar: iizerine simdiye kadar
yapilmig ampirik caligmalara meselenin bireysel ve sosyal motivasyonlar eksenlerindeki bir analiziyle
katk: sunmaktir. Bu baglamda, bireysel motivasyonlar repiitasyon kazanma ve maddi gelir elde etmek
gibi digsal motivasyonlar1 igerdigi gibi, kod yazmanin ya da bir teknoloji hareketinin bir parcasi ol-
manin kisi i¢in tagidigr anlam ve keyif gibi i¢sel motivasyonlar: da barindirabilir. Benzer bir sekilde,
sosyal motivasyonlar da toplumda bir paylagim kiiltiiriinlin olugsmasina katki saglamak gibi digsal
motivasyonlarla birlikte, diger insanlara faydali bir davranista bulunmak gibi kiginin kendi 6zgeci ve
etiksel ozellikleriyle alakali i¢csel motivasyonlar1 da kapsamaktadir. Dolayisiyla, bireysel ve sosyal mo-
tivasyon eksenleri, i¢sel ve digsal motivasyon eksenlerinden bagimsiz, ayr: bir siniflandirma perspektifi
sunmaktadir.

Bu perspektife dayanarak yapilan mevcut calismanin sonuclar su sekilde zetlenebilir: OAKKY
gelistiren yazilimcilarin bu ugraglarinda hem sosyal hem de bireysel motivasyonlar 6nemli géziikmekle
birlikte, bu motivasyonlarin etkileri ve oynadiklari roller birbirinden farkhidir. Paylagimda bulunma
ve diger insanlara fayda saglama gibi sosyal motivasyonlar OAKKY gelistirmeye ve kullanmaya "bas-
lama sebebi” olarak 6n plana cikmaktadir. Ayrica, sosyal motivasyonlar OAKKY hareketi icinde yer
alan yazilimcilarin kendilerini 6zgiir yazilimer mi, yoksa agik kaynak yazilimer mi olarak gordiikleri
noktasinda belirleyici bir rol oynamaktadir. Buna gore, ortalama olarak 6zgiir yazilimcilarin acik kay-
nak yazilimcilara gore sosyal motivasyonlar1 daha yiiksek kisiler olduklar: sdylenebilir. Diger taraftan,
OAKKY hareketi icinde yer alan bir yazihmemm "OAKKY gelistirme icin harcadigi zaman" acisin-
dan bireysel motivasyonlar 6nemli gozitkmektedir. Buna gore, bireysel motivasyon unsurlarinin yiiksek
olmas1 OAKKY gelistirme faaliyetlerinde harcanan zaman pozitif olarak etkilemektedir. Sosyal moti-
vasyonlarin OAKKY gelistirmede harcanan zaman iizerine béyle bir etkisine rastlanmamistir.

Calismanin veri analizi boliimiine gecmeden 6nce, OAKKY nin ortaya cikisini aciklamaya calisan
genel literatiire kisaca goz atmak konuyla ilgili daha derin bir perspektif kazanmak agisindan faydah
olacaktir. Ornegin, her ne kadar OAKKY ile ilgili calismalarin ekonomi disiplini icerisinde ¢cok yaygin
oldugu soylenemese de, meseleye ekonomik perspektiften yaklagan yazarlar literatiire énemli katkilar
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yapmaya baglamigladir. Bu ekonomik yaklagim icerisinde en fazla referans gosterilen ¢caligma Lerner
ve Tirole’nin "Some Simple Economics of Open Source" isimli makaleleridir (Lerner ve Tirole, [2002)).
Yazarlar bu makalelerinde, OAKKY projelerinin ortaya cikisinin yazilimeilarin etiksel degerleri veya
bagkalar: icin iyi ve faydali seyler yapma istekleriyle degil, bireysel motivasyon ve "fayda ve maliyet"
hesaplariyla aciklanmas: gerektigini savunur. Lerner ve Tirole, OAKKY projelerine katilimin yazilim-
cilar icin bazi fayda ve maliyetlerinin oldugunun altini cizmektedir. Buna gére, bir OAKKY projesine
katilmanin getirdigi faydanin maliyetinden daha fazla oldugu durumlarda, yazilimcilar bu projelere
katilim saglayacaklardir. Lerner ve Tirole, calismalarinda bu fayda ve maliyetleri su sekilde acikla-
maktadirlar: Herhangi bir OAAKY projesine katki yapan yazilimcinin en biiyiik maliyeti, ayni zamani
pivasada bir ticret karsiliginda harcamadig icin feragat ettigi gelir, kisacas: iktisadi terminolojiyle
ifade etmek gerekirse, harcadigi zamanin "firsat maliyetidir". Ayrica, bu yazilime1 herhangi bir {iniver-
sitede veya bir aragtirma merkezinde bagka projelerde calisiyorsa, bu projeler icin ayiracagi zamaninin
azalmas1 da OAKKY projelerinin getirdigi baska bir maliyettir. Fakat, Lerner ve Tirole’ye gore, bu
maliyetlere karsiik OAKKY projelerinin getirdigi bazi faydalar da bulunmaktadir. Bu projeler her ne
kadar kisa vadede direkt parasal kazanclar saglamasalar da, yazihmcilarm OAKKY projelerine katki-
lar1 oraninda belli bagli bir repilitasyon elde etmelerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Lerner ve Tirole,
bu repiitasyonun yazilimcilarin gelecekte piyasadaki kariyer planlamalari agisindan énemli oldugu sa-
vunmaktadir. Bagka bir ifadeyle, OAKKY projelerine katilan yazilimcilar kendi iletisim aglar: icinde
bir repiitasyon kazanarak aslinda gelecekteki kariyerleri i¢in bir yatirim yapmaktadirlar. Sonug olarak,
Lerner ve Tirole bu farkh fayda ve maliyetlerin net sonucunun bir yazilhmeinin OAKKY projelerine
katilip katilmama kararinda belirleyici oldugunu séylemektedir.

Lakhani ve Wolf| (2005) ise konuya benzer bir perspektiften yaklagmakla birlikte, ortaya daha farklh
bir tablo koymaktadir. Bu yazarlar da Lerner ve Tirole gibi, "OAKKY projelerindeki temel bireysel
motivasyon nedir?" sorusundan hareket etmekte, fakat cevap olarak kariyer kaygilari ve ileride daha iyi
is bulma olanaklarim degil, yazilimcilarin OAKKY gelistirirken aldiklar1 entelektiiel keyfin altin ¢iz-
mektedirler. Buna gore, OAKKY gelistiren yazilimcilar esas olarak repiitasyon ve kariyer planlamasi
kaygilariyla degil, yazilim geligtirirken onlar1 entelektiiel olarak zorlayan problemlerle ugragmaktan
keyif duyduklar1 i¢in bu projelere katilmaktadirlar (bu konuda ayrica bkz. (Stallman, 2002))). Yine
bireysel motivasyon yaklagiminm kullanan [Von Hippel| (2005) ise, OAKKY projelerine katilan yazilim-
cilarin kendi ihtiya¢ duyduklar: programlar: gelistirdiklerine dikkat cekmektedir. Bagka bir ifadeyle,
bu projelere katilan yazilimcilar aslinda birer kullanici olarak mevcut agik kaynak programlarini kendi
ihtiyaclar: dogrultusunda geligtirmek icin projelere katk: yapmaktadirlar. Kisacasi, Von Hippel’'e gore
OAKKY projelerinin gelisimindeki esas dinamik, bu yazilimlarim ayni zamanda kullanicilar: olan prog-
ramcilarin birer "kullanici-iiretici" olarak yaptiklar: katkilardir.

Konuyla ilgili litaratiir taramasinin biitiinselligi agisindan, son olarak meseleye kiiltiirel bir feno-
men olarak bakan yaklagimlara kisaca deginmek yerinde olacaktir. Bu yaklagimda esas olarak konu-
nun kiiltiirel boyutunun, daha dogrusu bilisim teknolojilerinin internet {izerinde belli normlar1 olan
bir "paylagma kiiltiirii" yarattiginin alti cizilmektedir. Ornegin bu alanda yapilan ilk calismalardan,
Steven| (1984)) yazilhim tiretimini ve genel olarak 20. ylizyiln son déneminde yasadigimiz bilgisayar ve
iletigimin devrimini "hacker kiiltlirtiniin" bir {irtini olarak gérmektedir. Burada hatirlanmas: gereken,
"hacker" terimi bugiin her ne kadar internetteki giivenlik aciklarindan faydalanan kisiler icin kulla-
nilsa da, terimin ilk ortaya ¢iktigi zamanlarda bilgisayar ve yazilim ile ilgili meselelerle ugragmaktan
keyif alan insanlar icin kullanilmaktaydi. Levy, bilgisayar ve yazilim devrimini baglatan ve ilerleten
bu insanlarin zamanla kendi i¢lerinde "yaptig1 igten keyif alma ve paylagima" dayali bir kiltiir olug-
turduklarinin altini ¢izmektedir. Levy’e gore bu kiiltiir ayn1 zamanda bilgi paylagimin 6zgiir olmasi,
bilgisayarlarin insan hayatini giizel yonde degigtireceklerine duyulan inang gibi bazi normatif ve etik-
sel yargilar da icermektedir. Bu acidan bakildiginda, giiniimiiz OAKKY gelistirme projelerinin bir
anlamda bilgisayar devriminin ilk yillarinda gelisen ve biiyiik yazilim girketlerinin ortaya cikisa kadar
etkinligini stirdiiren hacker kiiltiiriiniin bugiinkii uzantilar1 oldugu soylenebilir. (Hacker kiilttiriiniin
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tarihsel gelisimin detayli bir analizi Douglas Thomas’in "Hacker Culture" isimli kitabi (Thomas, [2003)
referans olarak gosterilebilir).

OAKKY konusuna yine kiiltiirel bir perspektifken bakan baska bir yaklasim, OAKKY projelerini
internet iizerinde gelisen "hediye verme" kiiltiiriiniin bir parcasi olarak goérmektedir. Ornegin, Ray-
mond, (1998) piyasa kiiltiirtiyle hediye verme kiiltiiriinii karsilagtirarak, ilkinde sosyal statiiniin esas
olarak kiginin sahibi oldugu, ikincisinde ise bagkalarina "hediye" olarak dagittigi mallara dayandigini
soylemektedir. Raymond’a gore 6érnegini bugiin hala bazi kabile topluluklarinda gérdiigiimiiz bu hediye
kiiltiirii, internet tizerinden de yayginlagmaya baslamistir. Internet {izerinde gelisen bu hediye kiiltii-
riinde kigiler, yer aldiklar1 "on-line" guruplar icerisinde yaptiklar: paylagimlarla, bu gruplarda belli bir
statii kazanma amaci giitmektedirler. Dolayisiyla Raymond, OAKKY projelerine yapilan katkilari, in-
ternet tlizerinde geligsen bu hediye kiiltiiriiniin tezahiirlerinden biri olarak gormektedir (bkz. (Raymond,
1998, (1999)).

Burada kisa bir ézetini sundugumuz ilgili literatiir, OAKKY hareketinin ortaya cikisindan itibaren
gelisen stireci hem kigisel motivasyonlar hem de kiiltiirel boyutu itibariyle ele almigtir. Daha 6nce de
bahsedildigi {izere, bu ¢aligmanin ayirt edici 6zelligi meselenin kisgisel motivasyon boyutunu "bireysel ve
sosyal motivasyonlar" eksenlerinde analiz etmesidir. Bu eksenlerin karsilagtirilmali analizinin yukarida
Ozetlenen literatiire bir katk: saglamasi agisindan énemli oldugu diigiiniilmektedir.

2 Yontem

2.1 Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada hem nitel hem nicel verilerin analiz edildigi karma yontem kullamilmigtir (bkz. (Cres-
well ve Clark, 2007)). Bu yontemde aragtirmanin nicel boyutu daha fazla katilimciya ulagma agisindan
orneklemin kapsamini genigletirken, nitel boyut konuyla ilgili daha derinlemesine veri toplanmasina
olanak saglamaktadir. Bu calismada bu dogrultuda ilk 6nce aragtirmanin nitel boyutu tamamlanmis-
tir. Daha sonra, nitel verilerin sagladigi perspektif 1g1g1inda ¢aligmanin nicel boliimii hazirlanmig ve
tamamlanmigtir.

2.2  Orneklem

2.2.1 Nitel Boyut

Katilimer olarak Tiirkiye’den hem OAKKY kullanicis1 hem de gelistiricisi konumunda olan toplam
17 kisiyle goriigiilmiigtiir. Katihimcilardan 15’1 erkek, 2’si ise kadindir. Yag gruplar: 20 ile 67 arasinda
degismektedir. Katilimcilardan 6 kisi 5-9 yildir, 7 kisi 10 -15 yildir, 4 kisi ise 16-35 yildir 6zgiir yazilimla
ilgilendigini belirtmistir.

2.2.2 Nicel Boyut

Arastirmanin nicel boyutunun érneklemi, 90”1 erkek ve 1571 kadin olmak iizere toplam 105 OAKKY
kullanicis1 veya gelistiricisi yazilmeidan olusmaktadir. Orneklemin yas ortalamasi 30.92'dir ve egi-
tim diizeyi lise ile doktora arasinda degismektedir. Katihmcilarm OAAKY ile ilgilenme diizeyleri ve
deneyim siireleri hakkindaki istatistikler Tablo [[[de verilmigtir.

2.3 Veri Toplama Islemi
2.3.1 Nitel Boyut

Nitel calismanin amaclar1 dogrultusunda 6nce calisma evreni, daha sonra bu evrene gore katilimci
grubu belirlenmistir. OAKKY gelistiricisi veya kullanicisi kisilere ulasmak amaciyla, Linux Kullanici-
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Tablo 1: Nicel 6rneklem demografik bilgiler
N % Ortalama Std. Sap.

Cinsiyet Erkek 90 85.7
Kadmn 15 14.3
Yas 30.92 7.48
Lise 6 5.7
weps . . Yiiksekokul 7 6.7
Egitim Diizeyi Universite 62 59
Yiikseklisans 21 20
Doktora 9 8.6
> R .. . OAKKY kullanicisi 42 40
OAKKY ilgilenme duzeyl o\ jopy iyreticisi/geligtivicisi 9 8.6
Her ikisi de 53  50.5
OAKKY deneyim 8.45 5.07

siiresi (y1l)

lar1 Dernegi (LKD) ile iletigsime gegilmigtir. Olasiliksiz 6rnekleme tiirlerinden olan "kartopu 6rnekleme"
yontemi calisma evrenine ait bir katilimei ile temas kurulmus, temas kurulan katilimcinin yardimi ile
ikinci katilimciya, ikinci katilimeinin yardimiyla tigiincii katilimeiya ulagilmis ve 6rneklem biiytimiistiir.

Veriler "goriigme teknigi" kullanilarak toplanmigtir. Yar1 yapilandirilmig goriigmeler yapilmig olup,
katilhimcilara agik uglu sorular yonlendirilmigtir. Veriler, katihimcilarin sozlii onaylar1 dahilinde, yiiz
yize goriigmeler ve Skype programi araciligiyla ses kayitlar: seklinde toplanmigtir. Goriigme stireleri
degiskenlik gostermis olup, ortalama 15 dakika siirmiigtiir. Ses kayitlarinin yaz dokiimleri (transkrip-
siyonlar1) yapilmigtir.

Goriigsme sirasinda sorulan ve analize dahil edilen sorular agagidaki gibidir:

1. Kag yagindasiniz?

[\)

. Kag yildir OAKKY ile ilgileniyorsunuz?
3. OAKKYye olan ilginiz nasil bagladi1?

4. OAKKY kullanma motivasyonlariiz nelerdir?

ot

. Sizce "6zgiir yazilm" ve "acik kaynak kodlu yazilim" ifadeleri ayni1 anlama m1 gelmektedir?

(=)

. Tiirkiye’de OAKKY kullanilmasimi yaygimlastirmak icin sizce neler yapilabilir?

2.3.2 Nicel Boyut

Nicel calismanin veri toplama iglemi, web tabanli online bir yazilim olan www.surveey.com araciligiyla
gerceklegtirilmigtir. S6z konusu aragtirma grubuna ulagabilmek adina Linux Kullanici Dernegi (LKD)
ile iletigime gecilerek, aragtirmaya katilmaya goniillii olan tiyelere ulagilmigtir. Olugturulan anket linki,
bilgilendirilmis onam formu ile birlikte elektronik posta ile katihimcilara ulagtirilmigtir. Bunun diginda
sosyal medya aracilig ile cesitli 6zgir yazilim gruplarina ulagilarak anket linki ilgililerle paylasilmistir.
Anketin tamamlanmas: yaklagik 15 dk. siirmektedir.
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2.4 Verilerin Analizi

2.4.1 Nitel Boyut

Goriigme teknigi ile elde edilen veriler, tematik igerik analizi ile incelenmistir. Tematik analiz, niteliksel
analiz yontemlerinden icerik analizi tekniginin igerisinde yer alan bir yéntemdir. Tematik analiz, metin
igerisinde bir Oriintii halinde ilerleyen anlam kaliplarini belirleyip analiz etmek igin kullanilir |Joffe
(2012, s. 209- 223). Tematik analizde, genel olarak belirli bir mesajin 6nce birimlere boliinmesini
daha sonra bu birimlerin kategoriler halinde gruplandirilmasim ifade eder (Bilgin, 2006} s. 19). Bu
kategorilerde, mesajin konusu, yonii, tagidigr degerler, amaclar, amaca ulagmada bagvurulan yollar ya
da catisma konular: gibi ¢ok cesitli boyutlar ele alinabilmektedir.

Bu aragtirmadaki verilerin analizinde, 6nceden belirlenmig kategoriler kullanilmadan, acik kod-
lama yoluyla ortaya ¢ikan kategoriler tema ve alt temalara gore incelenmistir. Kategoriler, kategorisel
analize yani frekans analizine tabi tutulmustur. Kategorilerin ytizde ve frekans degerleri tablo olarak
sunulmustur.

2.4.2 Nicel Boyut

Anket verileri éncelikle faktor analizine tabi tutularak OAKKY {iretme/kullanma ile ilgili bireysel ve
sosyal motivasyonlar belirlenmistir. Daha sonra bireysel ve sosyal motivasyonlarla OAKKY gelistir-
meye harcanan haftalik zaman arasindaki korelasyon iligkisi incelenmistir. Bununla birlikte tek yonla
varyans analizi ve t-testi kullanilarak OAKKY hareketi icindeki farkl gruplarm séz konusu degisken-
ler agisindan (birseysel motivasyonlar, sosyal motivasyonlar ve harcanan haftalik saat) birbirlerinden
ayrigip ayrigmadiklar: incelenmigtir. Son olarak, ¢oklu dogrusal regresyon analizi yapilarak yazilimci-
larin OAKKY gelistirmek icin harcadiklar: zamanin belirlenmesinde hangi faktérlerin rol oynadiklar
aragtirilmigtir.

3 Bulgular

3.1 Nitel Bulgular

Katilimcilarin OAKKY ile Tanigmalari

Katihmeilarin %18,8’1 (3 kisi) "is" ortaminda ve %18,8’1 (3 kigi) "tniversitede hoca yonlendirmesi"
aracihigiyla OAKKY ile tamstiklarim belirtmislerdir. OAKKY ile tanisma sorusuna agirlikli verilen
cevaplarm toplandig: kategoriler sirasiyla; "forumlar araciligiyla" (2 kisi), "iiniversitede bireysel kulla-
nic1 meraki" (2 kisi) ve "yeni is" (2 kisi), "mesleki konular ile ilgili tartigmalarda" (1 kisi ), "online medya
aracihgiyla" (1 kisi ), tniversitede bilgisayar toplulugu araciligiyla" (1 kisi ), "yazih medya araciligiyla”
(1 kisi) olarak tespit edilmigtir. Genel olarak, ¢aligma hayat1 ve egitim hayatinin katilimeilarim 6zgir
yazilimla tanigmalarina firsat yaratan ortamlar oldugu séylenebilir.

Katilimcilarin OAKKY Gelistirmeye Baglama Sebepleri/Motivasyonlar:
Katilimcilarin "OAKKY ye kisisel olarak baslama sebebiniz neydi?, "Baslama sebebi veren motivas-
yonlariniz nelerdi?" sorusuna verdikleri cevaplarinin olugturdugu ve anlamh veriler sonucu ortaya ¢gikan
kategorilerin en yiiksek oranla %35,3 "kigisel sosyal degerlerle ortiigme" kategorisi, %23,5 "katk: sunma
istegi" kategorisi, egit oranlarda %17,6 "mesleki/kigisel boyutlu sagladigi kazamimlar" ve %17,6 "ya-
zilimin sosyal degeri olmasi" kategorileri ve en diigiik oranla %5.9 "bilgi giivenligi avantaji" oldugu
goriillmiigtiir.

Katilimeilar 6zgiir yazilima baglama sebebi veren motivasyonlarinin ¢ogunlukla "paylagma, yardim
etme veya yararli olma istegi" gibi sahip olduklari sosyal degerlerle ve 6zgiir yazilimin sosyal/felsefi
yoniiniin bu degerlerle ortiigsmesiyle ilgili oldugunu ifade etmiglerdir.
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Alnti 1. "Birincisi hani insanlarla paylasma ve konusma ve anlatma ve onlarn size bir
seyler, yardim etmesi seklinde bir aliskanliga ben zaten senelerdir sahiptim. Teknik acidan
baktigimaizda yani bir de insanlarin, benim en azindan var, bos zamanlarimda birilerine
yardim edip, bir seyler yapip, bir seyler ogrenip, bir seyler kurcaladigim zaman, bunun
birilerine de yarary oldugunu bilmek istiyorum."(D, 38)

Alint1 2. "O agidan orada da hani teknik olarak daha iyi oldugunu disindim, boyle bir
sebep var. Ikinci sebep de, defisme seyi var. Felsefi boyutu var veya hani, hayata bakisiniz
vesaire o tarz seyler var. O bakis a¢isinin da kendime daha uygun oldugunu disindim
actkcast. Paylasma, bilgiyi paylasma, ozgir insanlara o haklar verebilmek. Iki acidan da
beni cezp etti." (E, 47)

Katihmeilarin 6zgiir yazilma baglama sebeplerini agiklarken verdikleri cevaplar, ikinci sirada %
23.5 oranla "katki sunma istegi" kategorisi altinda toplanmigtir. Katk: sunma istegi katilimcilar tara-
findan, birilerine yardim etme ve diger degerlerle iligkili olarak yazilimi 6grenme ve bir gseyler yapma
istekleri olarak ifade edilmigtir.

Alint1 3. "Sonrasinda da bir seyler yapabilme, yaptiginin sonucunu hizlica gérebilme ve
en azindan bunun baska birilerine fayda saglayabilecegi fikri bu alanda devam etmemizi
sagladi." (C, 35)

Katilmeilari %17,6’s1 "mesleki/kigisel boyutlu sagladigy kazanmimlar" kategorisinde toplanan ce-
vaplar vermiglerdir. Katilimcilar 6zgiir yazilimi kullanmaya baglamada motivasyon kaynagi olarak
Ozgiir yazilimin kendilerinin mesleki ve kisisel acidan kazandirdiklarindan, yani yazilim kullanmanin
kigisel ve mesleki geligimlerine yonelik katkilarinin neler oldugundan bahsetmislerdir.

"Yazilimin sosyal degeri olmasi" katilmeilarm %17,6’siin verdigi cevaplara gore belirlenen bir
kategori olup, yazilimin geligtirici ve kullanici i¢in bir paylagim ve yardimlagma degerlerini igeren,
paylagma kiiltiiriiniin ve ortaminin olugmasina firsat yaratan 6zelliginin olduguna vurgu yapilmigtir.
Bu 6zellikler de katilimcilarin 6zgiir yazilima baslama sebeplerini olusturmaktadir.

Tablo 2: Katihimcilarin OAKKY gelistirmeye baslama sebeplerinin toplandig1 kategoriler

OAKKY gelistirmeye baglama sebepleri/motivasyonlar1  Frekans (f) Yiizde (%)
Bilgi giivenligi avantaji 1 5,9%

Katk: sunma istegi 4 23,5%
Kisisel sosyal degerlerle 6rtiisme 6 35,3%
Mesleki/kigisel boyutlu sagladigr kazanimlar 3 17,6%
Yazilimin sosyal degeri olmasi 3 17,6%
Genel Toplam 17 100,0%

Katilimcilarin Ozgiir Yazilim Kullanma Motivasyonlari
Katilimcilarin "Ozgiir yazilm kullanma motivasyonlarimz nelerdir?" sorusuna yonelik verdikleri tiim
cevaplarin %54,5’inin olugturdugu kategori "sosyal degerler temelli kigisel motivasyon" kategorisidir.
Yiiksek oranla ortaya gikan bir diger kategori %18,2 oranla "mesleki degerler temelli kigisel motivas-
yonlar" kategorisidir. Diger cevaplarin toplandig1 kategoriler ise %13,6 oranla "iirtin kaynakl kigisel
motivasyon, % 9,1 oranla "katk: sunma istegi" ve %4,5 oranla "ekonomik yonii- {icretsiz olmasi" geklinde
olmugtur.

Katilimcilarin "sosyal degerler temelli kisisel motivasyon" kategorisi tiim cevaplarin i¢inde %54,5
oranla birinci sirada yer alan kategoridir. Katilimcilarin bu kategoriye giren cevaplar: genellikle yazi-
limin sosyal degerini, paylagsma, yardimlagma ve bagkalarina yararli olma gibi yonlerini icermektedir.
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Alint1 4. "Kod elinizde degistirme hakky da var sizde. Ustelik onu siz degistirip iyilestirdi-
giniz zaman bitin dinyadaki, hani kac kist kullaniyorsa, milyonlarca kisi belki potansiyel
olarak, hayatina da iyilestirmis oluyorsunuz, bu da bir motivasyon esasinda." (E, 47)

Alint1 5. "Sosyal.. zaten iste gelisimi biraz dyle. Bu paylasma tzerine dayal bir sey yani,
tamamen buna dayali. Genelde seyden doguyor ihtiyactan doguyor yani bir kisi diyor ki
benim buna ihtiyacvm var, bu yok. Iste Oracle’n yaptigine begenmedim, Microsoft unki
cok yavas, obiirkisu soyle. Ben yazamaz muyim diyor ve yazmaya bashyor. Burada zaten
0zgiir yazliman biiytimesinin en biytk seyi o, yazdigr seyi paylasabilmek yani. Paylasarak
baskalaryla sey yapan bir community var." (O, 44)

Ozgiir yazilm kullanma motivasyonlarini ifade eden katilimeilarin verdikleri cevaplarin %18,2’sini
"mesleki degerler temelli kigisel motivasyonlar" kategorisi olusturmaktadir. Bu kategorinin igeriginde
katilimcilarin verdikleri cevaplar bagkalarinin tecriibelerinden mesleki agidan faydalanma, tin, sayginlik
ve yazilimin bagka ig firsatlar1 dogurmas: gibi konulardan olugmustur.

Almmt1 6. "...Uciincii sebep de, seyle alakals hani bir sey gelistirip bu camiaya verdigin
zaman seyle édillendiriyorsun hani namin yiriyor seklinde. O da ¢ok biiyiik bir motivasyon
bence bir insan icin hani. Yani Windowsta bir gelistirici olsan, sen daglar da deviriyor
olsan senin adin duyulmuyor, Windows markas: duyuluyor. Ama dzgir yazilim sektorindn
seyinde, camiasinda, toplulugunda bir sey yaptigin zaman cok ufak bir sey de olsa, birinin
hayatine kurtaryorsa o sey, hani hayatiny kurtariyor mecaz anlamda séyledim ama, hani
bir isini goriyorsa sana boyle her taraftan seyler yagiyor boyle hani "ya cok sagol, cok iyi
yapmassin, stper olmusg” filan diye insanlar.. Ya bu motivasyonla oluyor tabi. Tabi marjinal
fayda ma derler ne derler ama hani bunun tabi geri dondisi de oluyor, hani is bulman rahat
oluyor, hani bunu yaptum diyebiliyorsun rahathkla..." (O, 26)

Katilimcilarin "iriin kaynakli kigisel motivasyon" ile ilgili cevaplar1 biitiin cevaplarin %13,6'lik
kismini olugturmakta olup, bu cevaplarin igeriginde {iriiniin sagladig1 avantajlar ve 6zellikle giivenlik
boyutlu avantajlarin motivasyon kaynagi oldugu ifade edilmistir. Katki sunma istegi ve yazilimin
ekonomik yonii yani iicretsiz olmasi1 da verilen cevaplar arasindadir.

Alint1 7. "Su an mesela ¢ok fazla gindemde olan, bilgi giivenligi denilen bir sey var. Hani
birincist ne yaptigine bildigin bir seyi kullandigin zaman daha i¢in rahat halde kullaniyor-
sun. Daha giivende oldugunu hissediyorsun yani.." (O, 26)

Tablo 3: OAKKY kullanma motivasyonlar1 kategorileri

Ozgiir yazilim kullanma motivasyonlar: Frekans (f) Yiizde (%)
Ekonomik y6nii- iicretsiz olmasi 1 4.5%
Katk: sunma istegi 2 9,1%
Mesleki degerler temelli kigisel motivasyonlar 4 18,2%
Sosyal degerler temelli kigisel motivasyonlar 12 54,5%
Uriin kaynakl kisisel motivasyon 3 13,6%

Genel Toplam 22 100,0%
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Ozgiir Yazilm ve Acik Kaynak Kodlu Yazilim Kavramlar:

Katilmecilara "Ozgiir yazilm ile acik kaynak kodlu yazilim ayni seyi mi ifade ediyor?" sorusu yoénel-
tilmis olup, cevap veren katilimcilarin %100’ "hayir" demigtir. Bu kavramlarin farkl yonleri oldugu
yoniinde agiklamada bulunan katilimcilarin "6zgiir yazilimin 6zgiirliik vurgusu"na yonelik ifadeleri tiim
cevaplarin %23,1’ini, "teknik ve kullanim boyutlu 6zgiirliik farki" ile ilgili ifadeleri ise tiim cevaplarin
yine %23,1’ini olugturmustur.

Alint1 8. "Yani sol diyebilecegimiz bir kavraman aslinda 6zglirlikei, paylasimer, herkesin
bilgiyi hani.. daha o tarz bir seyin uzantisi o6zgir yazilim" (H, 34)

Alint1 9. "Ya tabi o sey biraz.. Kaynak kod ac¢ik olabilir, ama hani o kaynak kodda éz-
gtr yazhimla kastedilen sey bir takim haklarin olmast son kullaniciya ait, degistirebilme,
paylasabilme falan vesaire, istedigi gibi kullanabilme vesaire. O haklar: da veriyorsa agik
kaynak, kodu acabilir. O haklary da veriyorsa XXX ag¢idan ézgiir yazilim gibi digtinebiliriz.
Ama kodu agtigr halde o izinleri vermiyorsa, o haklary bana saglamiyorsa o zaman agik
kaynak kodlu ama éyle bir fark goriyorum agik¢asi" (E, 47)

Katilimcilar toplam cevaplarmin %19,2’sinde 6zgiir yazihmin "ideolojik ve felsefi yonii" ile agik
kaynak kodlu yazilhimdan farklhilagtigini ifade etmislerdir.

Almt1 10. "Bence aym sey dejil. Ozgiir yazlvim basta dedigim gibi kullanicinan haklarina
koruyan bir felsefe. Acik kaynak kodlu ashnda bunun tam tersi. Hani kullanici 6zgiir olmasa
da olur ama kod agik olsun." (O, 26)

"Kaynak kod kullanim farklihgi'm ifade eden cevaplar toplam cevaplarin %15,4’iinti olusturmus
olup, katilimcilar 6zgiir yazilim ve acik kaynak kodlu yazilim arasinda kullanicilarin kaynak kodlara

acikca ulagimi ve yazilimi gelistirme ya da kullanma acisindan farkiliklar oldugunu ifade etmiglerdir.

Alit1 11. "Degil. A¢ik kaynak kod soyle yani sadece kodlarin agik oldugunu belli diyor.
Ozgiir yazilvm oldugunda ise hem kodlariman agik oldugunu, hem.. yani bir insan bana acik
kaynak kodlu olarak yazilim verip o yazilvma benim dagitmams, kopyalamama, baskalariyla
paylasmama engelleyebilir. Ama dzgiir yazilvmda béyle degil. Hem kodlar agik oluyor, hem
ben istedigim sekilde paylasabiliyorum o yazilims, dagitabiliyorum. Ayni zamanda degistirip
tekrar kullanabiliyorum. Ayni zamanda onun bir forkunu dretip tekrar yaynlayabiliyorum.
Ama ag¢ik kaynakta boyle olmuyor." (E, 23)

Katilimcilar 6zgiir yazilim ile agik kaynak kodlu yazilim kavramlarinin "ticari amag farkliliklarini"
cevaplarinda %11,5 oranla belirtmiglerdir.

Alint1 12. "Simdi, her agik kaynak kodlu yazlim 6zgir yazlim olmayabilir. Biraz dnce
BSD lisans drnegini vermistim, daha dogrusu degdirmistim. Maalesef degil yani kimileri..
yant bu konuda bitin dinya tkiye ayrilmas durumda. Kimilert bir lisansla kaynagr acik
tutma zorunlulugu getirmenin bir o6zgiurlik olmadiginy soyliyor. BSD’de orada olmadign
varsayilan Ozglrligi, BSD lisansi, size saghyor ve istersen benim ag¢ik kaynak kodumu
alwr, istedigin sekilde modifiye eder ondan sonra modifikasyonlarine kapatir ve bunu parayla
satarsin. Ozgiir yazlm yani benim nazarimda hichir zaman kilitlenemeyen, kapatilamayan
ve her kosulda ozgiirce kullanlmaya devam edilen yazilimdur."(M, 35)
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Katilimcilarin OAKKY’1 Yayginlagtirmak fle Tlgili Fikirleri

Katilmecilara "Sizin elinizde bir yetki olsaydi OAKKYyi yayginlastirmak icin neler yapardiniz?" sorusu
yoneltilmisg olup, cevaplarin %21,4’inde "kamu kurumlari/devlet destegi ve bunun bir devlet politi-
kasi olmasimin 6nemi" ifade edilmigtir. Toplam cevaplarin % 17,9’u "6zgiir yazilim konusunda biligim
okuryazarlik egitimi" verilmesinin 6zgiir yazilimi yayginlagtirmada énemli bir etken oldugunu dile ge-
tirmistir. Katilime: cevaplarinin %14,3’1 "farkindalik arttirmanin' gerekliliginden bahsetmis, %10,7’si
ise "erken egitim dénemlerinde 6zgiir yazilim konusunda bilisim okuryazarlik egitimi" verilmesinin &ne-
mine vurgu yapmigtir. Diger %10,7’lik cevaplar ise "ozgiir yazilimi tegvik etme stratejilerinin" hayata
gecirilmesinin 6nemli olduguna deginmislerdir.

Alint1 13. "Devlet politikast haline getirirdim direkt. Yani burada daha farkly bir yontem
cizerek daha karl bir yatirim yapilabilir. Ben seyi derdim yans, diniversitelerde veya egitim
kurumlarinda ilk basamakta belki Microsoft’u direkt atamayabilirsiniz ama 6zgiir yazihm
agreteceksiniz kardesim diye bir zorunluluk getirebilirdim." (S, 34)

Almt1 14. " Ozet olarak, cok ayrintwya girmeyeyim artik, sunu hani bir strateji olarak
ortaya koymak gerekiyor. Dedigim gibi hani bunu bir kamu yaklasims, kamu projesi haline
getirdiginiz andan itibaren ashnda ¢ok rahat bir sekilde 6zel sektori de ikna edersiniz.."(O,
35)

Alint1 15. "Dolayisiyla ben de bunu yani iste kamuda, lkede, okullarda her yerde Linux
kullanamama, iste agik yazlim kullanimany temel égeleriyle iste tesvik edecek bir seyler ya-
pardim. Hani, iste bunu degistirmenin yolu daha paylasimcs, bilgiyt paylasmaya agik bir
toplum ortame kurmak, iletisim ortam: kurmak aslinda ¢ok ilging yani bilgisayar bunun
sadece yansimasi." (H, 34)

Katilimeilarin ellerinde yetki olmasi durumunda OAKKY’yi yayginlastirmakla ilgili fikirlerinin bii-
yiikk ¢ogunlugu devletin 6zgiir yazilimi desteklemesi ve kamu kurumlarinda kullanmay1 tercih etmesi,
Ozgiir yazilim konusunda bilisim okuryazarlhig: egitimlerinin 6grencilere sunulmasi ve son olarak bu
konu hakkinda farkindalik arttirmaya yonelik calismalarin yapilmas seklinde olmustur. Ozellikle bili-
sim okuryazarligi egitiminin ve OAKKY kullanimimin devlet destegi ile arttirilmasinin énemi iizerine
katilimcilardan cevaplar gelmistir. Katilimecilar 6zgiir yazilimi yayginlagtirmakla ilgili olarak, iiniversite
ogrencilerine 6zgir yazilim felsefesini aktarma ve onlara isi tecriibe etme imkani sunma, politikacilarin
bilisim duyarliigma sahip olmalari, OAKKY uzmanlarimin danismanhk hizmeti vermesi, ézel sekto-
riin ekonomik acidan OAKKY’yi desteklemesi, 6zel sektériin idealist yaklagima sahip olmasi ve sosyal
degerlerin geligtirilmesi gibi fikirler 6ne siirmiiglerdir.

3.2 Nicel Bulgular

OAKKY Kullanma/Uretme Motivasyonlarina Iligkin Faktor Analizi Sonuclar:
Katilmeilarin Ozgiir/Acik kaynak kodlu yazilim kullanma motivasyonlarma iligkin ortalama ve stan-
dart sapma degerleri Tablo[dte verilmistir. Buna gore, katihimecilarin en yiiksek ortalamaya sahip olduk-
lar1 motivasyon "Yazilim ile ilgili becerilerimi geligtirmek" (M = 6.30, SS = 1.16) iken, en diigiik ortala-
maya sahip motivasyon "Cogunlugun yaptigindan farkli bir sey yapiyor olmak" (M = 3.51, 55 = 2.07)
olarak bulunmustur. (Anket sorularinda 7’1i Likert 6lgegi kullanilmigtir).

Katilmeilarm OAKKY kullanma /iiretme motivasyonlarmi belirlemek icin arastirmacilar tarafin-
dan geligtirilen 13 maddelik anket formunun yapi gecerliginin goriilmesi igin faktor analizi ile test
edilmigtir. Varimax rotasyonlu agimlayici faktor analizi sonuglarina gore Kaiser-Meyer-Olkin 6l¢iimii
varsayilan limit olan 0.5’den biiyiik oldugundan (K MO = 0.75), 6rneklemin analiz igin uygun oldu-
gunu kabul edilmigtir (Field, 2009). Ayrica, Bartlett kiiresellik sinamasi (Bartlett’s Sphericity), mad-
deler arasi korelasyonlarim acgimlayici faktdr analizi igin yeterli oldugunu gostermektedir (x? (78)=
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558.01, p < .001). Analiz sonuglar ilk etapta varyansin % 69unu agiklayan dort faktorli bir yap:
Onermistir ancak Scree Plot grafigi, faktor yikleri ve ilgili literatiir dogrultusunda tekrarlanan faktor
analizi, maddelerin toplam varyansin % 52’sini agiklayan iki faktorli bir yapiya net bir sekilde ayrila-
bildigini gostermistir. Faktorlerin maddeleri, faktor yikleri, 6zdegerleri ve acikladiklar: varyans Tablo
te verilmektedir. Buna gore, 1., 9., 10., 12., ve 13. maddeler 6zgiir yazihm kullanmaya/geligtirmeye
yonelik toplumsal motivasyonlara isaret etmekte ve varyansin % 30.51’lik kismim agiklamaktadirlar.
Geriye kalan maddeler ise (2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 11.) dzgiir yazihm kullanmaya/geligtirmeye yonelik
bireysel motivasyonlara igaret etmekte ve varyansm % 21.50’lik kismini agiklamaktadir.

Tablo 4: OAKKY kullanma/iiretme motivasyonlarma iligkin istatistikler

Ort. SS Faktor 1: Sosyal Faktor 2: Bireysel
motivasyonlar motivasyonlar

Toplumda bir paylasim kiiltiirii olugsmasina | 5.79 1.64 0.91 -
katkida bulunmak (13)
Insanliga/topluma fayda saglamak (1) 5.69 1.66 0.87 -
Bilgi ve becerilerimi bagkalar: ile paylas- | 5.73 1.54 0.83 -
mak (12)
Etik olarak dogru oldugunu diisiindiigiim | 5.55 1.82 0.81 -
bir davramsta bulunmak (9)
Ozgiir bir toplumda kaynak kodun her- | 5.67 1.67 0.80 -
kes tarafindan erisilebilir olmas: gerektigini
diigiinmek (10)
Is olanaklarimi arttirmak (4) 4.79 1.84 - 0.81
Maddi kazang elde etmek (5) 4.00 2.13 - 0.65
Bir yazilime olarak itibar (repiitasyon) ka- | 4.62 2.05 - 0.63
zanmak (8)
Cogunlugun yaptigindan farkli bir gsey ya- | 3.51 2.07 - 0.61
piyor olmak (11)
Bir gruba ait olmak (3) 3.63 1.96 - 0.59
Gizliligimi ve givenligimi korumak (2) 5.02 1.89 - 0.43
Daha iyi yazilimlar tiretmek ve kullanmak | 6.24 0.98 - 0.42
(6)
Yazilim ile ilgili becerilerimi gelistirmek (7) | 6.30 1.16 - 0.36

Ozdeger: 4.42 2.34

Acgiklanan  30.51 21.50

Varyans:

Korelasyon Analizine Iligkin Bulgular

Arastirmada ilk olarak, sosyal ve bireysel motivasyonlarin OAKKY gelistirmek icin harcanan haftalik
zaman ile olan iligkilerini belirlemek amaciyla Pearson korelasyon analizi yapilmigtir. Veri setinde
OAKKY’ye ayrilan haftalik saat miktarmi sifir olarak belirten katilimeilar (OAKKY kullanan ama
geligtirmeyen kigiler) analize dahil edilmemigtir. Analiz sonucunda elde edilen bulgular Tablo 7’de
yer almaktadir. Buna gore, katiimcilarin bireysel motivasyonlar1 ile OAKKY gelistirmeye ayrilan
haftalik zaman arasinda pozitif yonde anlamli bir iligki bulunmaktadir (r = 0.39, p < 0.01). Sosyal
motivasyonlarla OAKKY icin harcanan haftalik zaman arasinda ise anlamli bir iliski bulunmamistir.

Tek Yonlii Varyans ve t-Testi Analizi Sonuglari

OAKKY gelistiren katilimeilarin sosyal motivasyonlarinin kendilerini tanimladiklar: gruplara gore an-
lamli bir fark gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla tek yonlii varyans analizi ve LSD testi
yapilmigtir. Buna gore, i) kendini 6zgiir yazilme: olarak tanimlayanlar, ii) kendini agik kaynak kod
iireten yazilime olarak tanimlayanlar ve iii) esasen bu iki grup arasinda bir fark gérmeyenler, OAKKY



Kologlugil & Tekes & Atalay 13

Tablo 5: Degigkenler arasindaki korelasyonlar

. 2 B
Sosyal motivasyonlar (1) -
Bireysel motivasyonlar (2) 0.21 -

OAKKY’ye ayrilan haftalik zaman (3) -0.13  0.39**
“p<001,*p<0.05

iretmek icin sahip olduklar: sosyal motivasyonlar acisindan birbirlerinden anlamli bir sekilde ayris-
maktadir (Tablo 8). Bu ayrigmanmin hangi ikili gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin ise Fisher
LSD Testi kullanilmigtir. Bu testin sonucuna gore, 6zgiir yazilimcilarin sosyal motivasyonlar: kendini
acik kaynak grubunda goren yazilimcilarin sosyal motivasyonlarindan anlaml bir gekilde yiiksektir
(p = 0.043). Benzer bir gekilde, 6zgiir yazihmcilarin sosyal motivasyonlar: bu iki grup arasinda bir
fark gormeyen katihmecilara kiyasla da daha yiiksektir (p = 0.030). Diger iki grup arasinda sosyal
motivasyonlar acisindan anlaml bir farka rastlanmamigtar.

Tablo 6: Sosyal motivasyonlarm iki farklh OAKKY grubuna kars: tutumlara gére karsilagtirilmas

Veri Kareler Serbestlik Kareler F P
Gruplar Toplami  Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi 10.300 2 5.150 3.368 0.04
Gruplar Ici 113.145 74 1.529
Toplam 123.445 76
P < 0.05

Bu gruplarin birbirinden bireysel motivasyonlara gore ayrigip ayrigmadiklarini belirlemek iizere
yine tek yonlii varyans analizi kullanilmigtir. Analiz sonuglarina gore, gruplar birbirinden bireysel mo-
tivasyon agisindan ayrismamaktadir. Bagka bir ifadeyle, sosyal motivasyonlarin aksine, yazilimcilarin
Ozgiir ve acik kaynak kodlu yazilim gruplarina kars: tutumlariyla bireysel motivasyonlar arasinda bir
iligkiye rastlanmamgtir (Tablo 9).

Tablo 7: Bireysel motivasyonlarin iki farkli OAKKY grubuna kars: tutumlara gére karsilagtirilmasi

Veri Kareler Serbestlik Kareler F P
Gruplari Toplami  Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi 0.256 2 0.128 0.111 0.895
Gruplar Ici 81.439 71 1.147
Toplam 81.695 73
P > 0.05

S6z konusu gruplarin OAKKY gelistirme icin harcanan haftalik saat bazinda birbirinden ayrisip
ayrigmadiklarini belirlemek iizere yapilan tek yonlii varyans analizinin sonuglarina gore ise, bu gruplar
OAKKY’ya ayrilan haftalik zaman acisindan bir fark ortaya koymamaktadir. Dolayisiyla, OAKKY
geligtirmek i¢in her zaman zaman 6zgiir yazihim ve agik kaynak kodlu yazilimin birbirinden farkliligina
iligkin goriig ve tutumlarla baglantili gozitkmemektedir (Tablo 10).

Bu analizlere ilaveten, OAKKY gelistirme faaliyetlerinden maddi kazanc elde eden yazilimcilarla,
bu faaliyetlerden herhangi bir maddi geliri olmayan yazilimeilarin OAKKY gelistirme icin harcadiklar
zaman karsilastirilmistir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi analizinin sonuclarma gére, OAKKY ile
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Tablo 8: Haftalik harcanan zamanin iki farkli OAKKY grubuna kars: tutumlara gore karsilagtirilmas:

Veri Kareler Serbestlik Kareler F P
Gruplar1 Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arast  583.675 2 291.837 1.629 0.203
Gruplar I¢i  13255.130 74 179.123
Toplam 13838.805 76
P > 0.05

Tablo 9: Haftalik harcanan zamanin maddi kazang faktoriine gore kargilagtirilmasi

OAKKY’ye ayrilan hafta-
lik zaman (saat)

Ort. (SS.)
OAKKY ile ilgili yaptigimiz islerden Evet 16.77 (15.30)
maddi kazang elde ediyor musunuz? Hayir 8.71 (8.84)

t (70.93) = 2.92

p < 0.05

ilgili maddi geliri olan yazilimeilar OAKKY iizerinden maddi gelir elde etmeyen yazilimcilara oranla
OAKKY gelistirmeye daha fazla zaman harcamaktadir (Tablo 11).

Coklu Dogrusal Regresyon Analizi

Ilgili faktérlerin yazihmeilarin OAKKY faaliyetlerine ayirdiklar: haftalik zaman iizerindeki etkilerini
belirlemek icin ¢oklu dogrusal regresyon analizi kullanmilmistir. "OAKKY igin haftalik harcanan saat'
bagimli degiskenini aciklamak iizere, sosyal ve bireysel motivasyon degiskenleri bagimsiz degiskenler
olarak regresyon analizine dahil edilmistir. Bunlara ilaveten, yazilmecilarin OAKKY faaliyetlerinden
gelir elde edip etmemelerine gore tanimlanan bir kukla degisken, ayrica yazilimcilarin 6zgir yazilim
ve acik kaynak kodlu yazilim gruplarina karsi tutumlarina gére tanimlanmig iki ayr1 kukla degisken
daha regresyon analizinde yer almistir. Buna gore agagidaki regresyon denklemi formiile edilmigtir:

Harcanan Saat = 5y + (1 Bireysel Motivasyon + $sSosyal Motivasyon
+B3Maddi Kazang + (8,Ozgiir Yazilimer + 5Acik Kaynak Yazilimer + e

Regresyon analizinin sonuclar1 Tablo 12’de verilmigtir. Modelin F degeri 4.976 seklinde hesap-
lanmig olup, model %1 anlamhlik seviyesinde istatistiksel olarak anlamli bulunmugtur (p < 0.01).
Bagimsiz degiskenler bagimli degiskendeki varyansin %27’sini agiklamaktadir (R-kare = 0.27). Analiz
sonuclarma gére, yazilimecilarin bireysel motivasyonlart OAKKY gelistirme igin haftalik harcanan sa-
ati agiklamada istatistiksel olarak anlamhdir (p < 0.01). Sosyal motivasyonlarin ise harcanan zaman
tizerinde bir etkisine rastlanmamistir (p = 0.305). Kendilerini acgik kaynak kodlu yazilim {ireten bir
yazilimci olarak tanimlayan yazilimcilar, "6zgiir yazilim ile acik kaynak kodlu yazilim arasinda bir
fark gérmeyen" yazilimcilara oranla (referans grup) OAKKY gelistirmeye daha fazla zaman ayirmak-
tadirlar (p < 0.05). Kendilerini 6zgiir yazilim hareketinin bir parcasi olarak tanimlayan yazilimcilarda
ise bu acidan anlamli bir fark bulunmamstir (p = 0.295). OAKKY iizerinden maddi gelir elde eden
yazilmeilarla OAAKY faaliyetlerinden maddi bir geliri olmayan yazilimeilar (referans grup) regres-
yon analizindeki diger faktorler kontrol edildikten sonra haftalik harcanan saat acisindan birbirinden
ayrigmamaktadir (p = 0.073).
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Tablo 10: Coklu dogrusal regresyon analizi

Bagimsiz Degiskenler Beta Degeri t degeri P degeri | R-kare F degeri P degeri
Sabit -9.382 -1.092 0.279 0.27 4.976 0.001**
Bireysel Motivasyon 4.788 3.553 0.001**
Sosyal Motivasyon -1.213 -1.034 0.305
Acik Kaynak Yazilim 7.946 2.093 0.040%*
Ozgiir Yazilim 3.527 1.056 0.295
Maddi Kazang 5.144 1.824 0.073
Bagiml degisken: OAKKY gelistirme icin haftalik harcanan saat miktar
** p < .01
“p<.05

4 Sonug ve Degerlendirmeler

OAKKY Tiirkiye calismasimin énemli bulgularindan bir tanesi OAKKY gelistirme ile ilgili bireysel ve
sosyal motivasyonlarin oynadiklar: farkli rollerle ilgilidir. Nitel veri analizinin sonuclaria gore, sosyal
motivasyonlar yazilimcilarin OAKKY hareketi icinde yer almaya baglamalarinda ve giinliik hayatla-
rinda sahipli yazilm yerine OAKKY kullanma tercihlerinde etkili goziikmektedir. Bunlara ilaveten,
nicel veri analizi sonuclarma gore sosyal motivasyonlar OAKKY iireten yazilimcilarin kendilerini 6z-
giir yazilim grubunun mu yoksa acik kaynak kodlu yazilim grubunun mu bir parcasi olarak gérmeleri
noktasinda belirleyici bir rol oynamaktadirlar. Buna gore, kendilerini 6zgiir yazilimci olarak niteleyen
yazilmecilarin OAKKY gelistirme ile ilgili sosyal motivasyonlar1 acik kaynak kodlu yazilim grubuna
gore anlamli derecede daha yiiksek bulunmugtur.

Bununla birlikte, OAKKY gelistirme icin harcanan zamanin belirlenmesinde ise bireysel motivas-
yonlar etkili géziikmektedir. Regresyon analizinin sonuclarina gére, OAKKY gelistirme ile ilgili bireysel
motivasyonlarin yiiksek olmasi bu faaliyet icin harcanan zamam arttirmaktadir. Analizde sosyal mo-
tivasyonlarn bdyle bir etkisine rastlanmamistir. Nicel analizin bir diger énemli sonucu ise OAKKY
ile ilgili faaliyetlerden maddi gelir elde eden yazilimcilarin OAKKY icin harcadiklar: zamanla ilgili-
dir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi analizi sonuclarma gére, OAKKY faaliyetlerinden maddi geliri
bulunanlar OAKKY gelistirmeye anlamlh olarak daha fazla zaman ayiriyor géziikmektedir. Ne var ki,
regresyon analizinde bireysel ve sosyal motivasyonlarla birlikte ilgili diger faktorler kontrol edildikten
sonra, maddi gelir elde etme faktoriiniin bu etkisi ortadan kalkmigtir. Buradan hareketle, bireysel
motivasyonlarla ilgili daha 6nceki sonuclar1 da hesaba katarak, yazilimcilarin OAKKY gelistirmeye
ayirdiklar: zamanin belirlenmesinde maddi kazancin 6tesinde daha genel bir cercevede bireysel mo-
tivasyonlarin etkili oldugu soylenebilir. Diger taraftan, maddi kazang degigkeni ile ilgili p = 0.073
degerini "anlamlilik egilimi" (p < 0.10) olarak yorumlayan bir yaklagimin da var oldugu burada belir-
tilebilir ((Kul, 2014)).

Regresyon analizinde agik kaynak kodlu yazilim kukla degiskenin anlamli ¢ikmasi, bu gruptaki
yazilimcilarin referans gruba gore OAKKY faaliyetlerine daha fazla zaman ayirdigina isaret etmektedir.
Diger taraftan tek yonlii varyans analizi sonuclarina gore, 6zgilir yazilim grubu, acik kaynak kodlu
yazilim grubu ve bu iki hareket arasinda fark gérmeyenlerin olusturdugu grup arasmda OAKKY’ye
harcanan zaman agisindan bir farka rastlanmamigtir. Dolayisiyla regresyon analizinde kullanilan model
ve tek yonlii varyans analizi bu noktada birbirini destekler nitelikte bulgular ortaya koymamaktadir.
Sonug olarak, her ne kadar regresyon analizi bu dogrultuda bir sonug ortaya koysa da, kendini agik
kaynak kodlu yazilim grubunda gérenlerin OAKKY gelistirmeye daha fazla zaman ayirip ayirmadiklar
sorusu daha fazla aragtirlmaya ihtiyac duymaktadir. Bu sonuclar OAKKY iiretimi ve daha genel
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olarak agik kaynak teknoloji gelistirme pratiklerinin gelismesi icin gerekli olan sosyal politika adimlar:
acisindan da bize 11k tutmaktadir. Nitel calisma katilimeilar:, OAKKY nin yayginlagmasi icin kamu
desteginin ve konuyla ilgili egitim faaliyetlerinin énemli oldugunu belirtmislerdir. Bu dogrultuda, kamu
kurumlarinda kapali kodlu yazilim yerine OAKKY kullanilmasi, orta ve yiiksek egitim kurumlarinda
OAKKY ile ilgili egitimlerin verilmesi ve konuyla ilgili farkindalig1 arttiracak calismalarin yapilmasi
gibi noktalarn alt1 cizilmistir. Ayrica, 6zellikle OAKKY iiretimi ve kullaniminin sosyal ve paylasimci
boyutu ile ilgili yapilacak farkindalik calismalarmim OAKKY kullanimim artmasi ve yazilimeilarim
OAKKY kiiltiirii ile tanismalar acisindan etkili olacag: sdylenebilir.

Diger taraftan, OAKKY nin kapali kodlu yazilima bir alternatif olarak yayginlasmasinda yazi-
Iimcilarin OAKKY gelistirmeye harcadiklar: toplam zaman biiyiik énem arz etmektedir. Calismanin
sonuclarina gore, bu zamanin artmasinda da yazilimcilarin OAKKY gelistirme ile ilgili sahip olduklar:
bireysel motivasyonlar belirleyici bir yol oynamaktadir. Bu acidan, OAKKY projelerinin yazilimecilarin
mesleki gelisim, kariyer beklentisi ve maddi gelir elde etme gibi bireysel motivasyonlarin ne 6l¢iide
karsiladiklar: sorusu én plana cikmaktadir. Bu motivasyonlarin karsilanmasmda OAKKY projelerinin
Ozel sektorle olan iligkisinin artmasinin énemli oldugu sOylenebilir. Ciinkii, her ne kadar kamu destegi
OAKKY ile ilgili egitim ve farkindalik yaratma acisindan énemli olsa da, yazilimeilarm OAKKY gelis-
tirme ile ilgili bireysel motivasyonlarinin karsilanmasinda kamu kurumlarinda OAKKY kullaniminin
tek bagma sonug vermesi zor goziikmektedir. Kamu kurumlariyla beraber 6zel sektérde de OAKKY
kullanimmin artmasi, OAKKY iiriinlerinin kurulumu ve sonrasinda teknik destek saglama acisindan
piyasadaki OAKKY ile ilgili hizmet talebini arttiracaktir. Bu da, OAKKY iireten yazilimcilarin bu
ugraglarindan bekledikleri mesleki gelisim ve maddi gelir kazanimlarinin artmasina yol acacaktir. Do-
layisiyla, yukarida bahsettigimiz kamunun destekleyebilecegi OAKKY ile ilgili farkindalik yaratma
calismalarina, OAKKY nin farklh sektoérlerdeki 6zel kurum ve kuruluslarca da kullanimmin tesvik
edilmesi boyutu eklenebilir.
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Nicel Boyut Anket Formu
Kisisel Bilgi Formu

1. Cinsiyet (Sadece bir segenegi igaretleyiniz.)

O Erkek
O Kadin

3. Egitim Duzeyi (Sadece bir secenegi igaretleyiniz.)

0] Lise
O Yiiksekokul
O Universite
O Yiikseklisans
[0 Doktora
4. Herhangi bir gekilde yazilim geligtirme/programlama faaliyetiyle ugragiyor musunuz? (Sadece
bir segenegi igaretleyiniz.)
U Evet
] Hayiwr

e Eger 4. soruya yanitiniz Hayir ise anketi bitirebilirsiniz. Tegekkiir ederiz. Eger yanitiniz Evet ise
ankete litfen hemen bir sonraki sorudan devam ediniz.

5. OAKKY (Ozgiir ve Acik Kaynak Kodlu Yazilim) kullanicis1 veya gelistiricisi misiniz? (Sadece
bir segenegi igaretleyiniz.)
U Evet
O Hayir

e Eger 5. soruya yanitiniz Hayir ise anketi bitirebilirsiniz. Tegekkiir ederiz. Eger yanitiniz Evet ise
ankete liitfen hemen bir sonraki sorudan devam ediniz.

6. Asagidaki tanimlardan hangisi size daha ¢ok uymaktadir? (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0 OAKKY kullanicistyim
0 OAKKY iireticisiyim /gelistiricisiyim
0] Her ikisi de

7. Kac yildir OAKKY ile ilgileniyorsunuz?

OAKKY ile ilgili yaptiginiz islerden maddi kazang elde ediyor musunuz? (Sadece bir secenegi
isaretleyiniz. )

O Evet
O Hayir
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8. 8. Asagidaki ifadelerden hangisi sizin i¢in daha uygundur? (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

0 Kendimi 6zgiir yazilim toplulugunun bir parcasi olarak goériiyorum.
[ Kendimi agik kaynak kodlu yazilim toplulugunun bir parcasi olarak goriiyorum.

O Ozgiir yazilm ve acik kaynak kodlu yazilim arasinda bir fark géremiyorum.

9. Ortalama olarak, haftada kag saatinizi OAKKY iiretmeye/gelistirmeye ayiriyorsunuz?

10. Sahipli (kapali kaynak kodlu) yazilim tiretiyor musunuz? (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

O Evet
O Hayir

o Asagidaki maddeleri OAKKY kullanma/iiretme motivasyonlarimz acisindan verdiginiz éneme
gore degerlendiriniz.

Onem derecesi "0 = En diisiik, 6 = En yiiksek"

11. Insanlhga/topluma fayda saglamak (Sadece bir secenegi isaretleyiniz. )

O

0 0
o G W N = O

12. Gizliligimi ve giivenligimi korumak (Sadece bir segenegi igaretleyiniz.)

O

0 0 I N B
oS, BN SO R =)

13. Bir gruba ait olmak (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

go
01
02
a3
04
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()
06

14. Is olanaklarmmi arttirmak (Sadece bir secenegi isaretleyiniz. )

0o
01
02
03
04
0 b
06

15. Maddi kazang elde etmek (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

ao
01
02
g3
04
()
U6

16. Daha iyi yazilimlar iiretmek ve kullanmak (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

0o
01
02
03
04
0b
06

17. Yazihmm ile ilgili becerilerimi geligtirmek (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

O 0Oo0g0god
S N =
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18. Bir yazihima olarak itibar (repiitasyon) kazanmak (Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

O

O doood
o G W N = O

O

19. Etik olarak dogru oldugunu diigiindiigiim bir davramsta bulunmak(Sadece bir segenegi isaretle-
yiniz.)

O

0 I I B
S G W N = O

20. Ozgiir bir toplumda kaynak kodun herkes tarafindan erisilebilir olmas1 gerektigini diigiinmek(Sadece
bir segenegi isaretleyiniz.)

O

0O 0doogaodg
S B S S =

21. Cogunlugun yaptigindan farkh bir sey yapiyor olmak(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

O

0 0oo0oo0ogadg
o Gl W N = O
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