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OzZET

Bu ¢alisma, geleneksel ve yeni yaklasimda hesaplanan hacim ve degisim gostergelerini kullanarak, alti yiikselen sanayi ekonomisi
(Brezilya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika, Meksika, Tuirkiye) ve Rusya’nin ticaret performanslar karsilastirmali olarak incelemektedir.
Bu kapsamda, gelismekte olan Ulkelerin kiresel ticarette en fazla paya sahip oldugu alti sektdrde toplulastirilan sanayiler igin
ihracat, ithalat, ticaret dengesi, agiklanmis karsilagtirmali Gstunliikler ile Grtin ve piyasa farkllastirmasi gostergeleri 2014 yil igin
sunulmaktadir. Sonrasinda, sirasiyla rekabetgilik, cografi ve triin uzmanlagma yapilari ile uyum gostergeleri, 2010-2014 donemi igin
yuzde degismeleri dikkate alarak karsilastiriimaktadir. Son olarak, segilen Ulkelerin toplulastiriimis mal ticareti korelasyon
endekslerini kullanarak ticari rekabetgilik ve ortaklik potansiyelleri tartisiimaktadir. Veriler, tlkelerin performanslarinin farkli
sektorlerde ve ayni sektérde farkli gostergeler bakimindan degistigini gostermektedir. Turkiye dustik teknolojili ve emek yogun
tekstil sektoériinde en iyi performans gostergelerine sahip olmakla birlikte, orta teknolojili ve sermaye yogun ulasim araglari
sektoriinde de gelisme gostermektedir. Turkiye, tekstil sektériinde en ¢ok Cin ve Hindistan; ulasim araglarinda ise Meksika ve
Gliney Afrika ile rekabet etmek durumundadir. Rusya ile Turkiye arasindaki dusuk ticari korelasyon, farkl sektérlerde uzmanlasmis
bu iki Gilkeyi potansiyel ticaret ortagi yapmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ticaret performansi, yiikselen sanayi ekonomileri (YSE), sektorel analiz, Turkiye.

ABSTRACT

This study comparatively analyzes trade performances of six emerging industrial economies (Brazil, India, China, South Africa,
Mexico, and Turkey) and Russia using volume and change indicators measured with the conventional and new approaches.

Within this context, the indicators of export, import, trade balance and revealed comparative advantages together with the
product and market diversification for aggregated six sectors that developing countries mostly have highest shares in the world
trade are presented for the year 2014. Afterwards, for the competitiveness, geographic and product specialization, and
adaptation indicators are compared respectively, for 2010 - 2014 period considering percentage changes. Finally, the study
discusses trade competitiveness and partnership potentials using the countries’ trade correlation indexes. The data sets show
that performances of selected countries vary over sectors and different indicators in the same sector. Although having better
performance indicators in textiles, as low-tech and labor-intensive sectors, Turkey has been progressing in transport equipment
sector that is relatively medium-tech and capital intensive. Turkey is seen subject to compete mostly with China and India in the
textiles, and Mexico and South Africa in the transport equipment sector. The low correlations of the bilateral trade between
Russia and Turkey reveal that these countries are potential trade partners since they have specialized in unrelated sectors.

Keywords: Trade performance, emerging industrial economies (EIE), sectoral analysis, Turkey.
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1. Giris

Ozellikle 1980 sonrasi dénemde hiz kazanan teknolojik gelismelere bagli olarak
uluslararasi tagima, ulastirma ve iletisim maliyetlerinin diismesi ile ticaret oniindeki
tarife ve tarife dis1 engellerin azalmasi siireci birlikte gelismistir. Bu gelismelere paralel
olarak, disa acilarak ihracata dayali sanayilesme politikalarina yonelen bir¢cok
gelismekte olan iilke (GOU)’nin kiiresel ticarete katkilar1 artmaktadir. Bu GOU’lerden
bazilari, 1990’1 yillarla birlikte dig ticaret ve ihracat performanslart bakimindan hizli
sanayilesme siiregleriyle dikkat ¢ekmektedir. Bu iilkeleri UNIDO (2013: 17) ‘yiikselen
sanayi ekonomileri’ (YSE’ler) olarak adlandirmaktadir.

Calismada UNIDO (2013: 17)’nun giincel siniflandirmasina gore altt YSE (Brezilya,
Hindistan, Cin, Giiney Afrika, Meksika ve Tirkiye) ile aym: smiflandirmada
‘sanayilesmis lilkeler’ grubunda yer almakla birlikte, petrol ve dogal gaz gibi enerji
kaynaklar1 temelinde gelisen ihracat yapisiyla dikkat ¢eken Rusya incelenmektedir.
Kiiresel ticarette 6nemli bir paya sahip olan bu yedi iilke (BRICSMT) nin farkli
karakteristiklere sahip olmasi, yapilan karsilagtirmalarin daha net ortaya konulmasini
saglamaktadir. Bu iilkelerin (6zellikle BRIC), farkli konular iizerine yapilan daha
onceki caligmalarda da siklikla incelendigi goriilmektedir (6rn. IBRC, 2013; Cooper,
2006). Ancak daha onceki ¢alismalarda yogun olarak tek tek iilkeler icin geleneksel
yontemlerin kullanildig1 ve karsilikli rekabet yapilarinin ihmal edildigi goriilmektedir.
Ayrica yaygin olarak toplulastirilmis ticaret verileri lizerinden yapilan bu ¢aligmalarda,
toplulagtirma yanlilig1 ortaya ¢ikabilmekte ve sektorel dinamikler kaybolabilmektedir.
Literatiirdeki bu bosluktan yola ¢ikarak hazirlanan bu ¢alismada hem geleneksel hem de
yeni performans ve rekabetgilik gostergeleri bakimindan sektdrel ve verilerin elde
edilebilirligine bagl olarak, giincel bir karsilastirma yapilmaktadir.

Bu kapsamda ¢aligmada ilk olarak gostergelerin hesaplama yontemi tanitildiktan sonra
YSE’ler igin onemli olan i) tekstil, ii) kimyasallar, iii) elektriksiz makineler, iv)
bilisim/elektronik tiiketim mallar1 v) ulasim araglar1 ve vi) madencilik/mineraller
sektorlerine iligkin 2014 yili icin ihracat ve ithalattaki pay1 ile ticaret dengesi ve
Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU) endeksi gibi geleneksel ticaret ve ihracat
performans gostergeleri sunulmaktadir. Ardindan yine 2014 yili ig¢in ITC (2015)’nin
ihracatta performans ve rekabetgilikte yeni bakis agisina bagli olarak hesapladigi piyasa
ve liriin farklilastirmasi endeksleri sunulmaktadir. Bu yeni anlayista 2010 yilindan 2014
yilina yiizde degisim gostergeleri ile hesaplanan rekabetcilik etkisi, ilk cografi ve iiriin
uzmanlagmasi ile uyum etkisi endeksleri sunulmaktadir. Son olarak iilkelerin kargilikli
rekabet yapilar1 ticari uzmanlasma ve korelasyon endeksleri yardimiyla ortaya
konulmaktadir. Calisma ulasilan 6zet bulgularin ve Tiirkiye ekonomisine iligkin
onerilerin sunuldugu sonug boliimiiyle tamamlanmaktadir.

2. Teorik Cerceve: Ticaret Performans Gostergeleri

Geleneksel ticaret teorileri ilkeleri belirli sektorlerde uzmanlagsmaya yoneltmesine
ragmen, ampirik bulgular ilkelerin gelir diizeyleri arttikca sektdrel yogunlagmanin
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azaldigin1 ve mal farklilastirmasinin arttifini ortaya koymaktadir. Buna gore, {iriin
farklilagmast ve kalite gelisimi eckonomik biiylimenin belirleyicileri arasinda
gosterilmektedir. Uriin farklilastirmas1 ile ekonomik gelisme arasindaki yiiksek
korelasyon, gelismis iilkelerin genis aralikta bir mal dizisi {iretmesine karsin, GOU’lerin
az sayida ve belirli mallarda yogunlagsmas: bi¢ciminde kendini gostermektedir (Rodrik,
2007: 9-15).

Bunun yaninda ilkelerin ne ihra¢ ettigi, yani ihracatin sektdrel dagilimi da 6nemli
olmaktadir. Hausmann ve Klinger (2006)’in bulgularina goére birbirleriyle iliskisiz az
sayida malda uzmanlasmis iilkelerde, bu sektdrlerden diger sektdrlere bir katki
olmayacak ya da ¢ok az olacaktir. Ayrica bu sektorlerin gereklilikleri farkli olacagindan
birine yonelik politikalar digerini olumlu etkilemedigi gibi olumsuz da
etkileyebilecektir. Sonug olarak mevcut yazindaki ¢aligmalarda tilkelerin gelir seviyeleri
arttikga sektorel yogunlagmalarin azaldigi ve iretimin farklilastigi goriilmektedir
(Rodrik, 2007: 9).

1990’11 yillarla birlikte GOU’lerin kiiresel ticaret ve ihracat payindaki artis hiz kazanmis
ve kiiresel ticaretin seyrinde rekabet ve isbirligi bakimindan yapisal degisimler
yasanmustir (IMF, 2011). Bu kapsamda dikkat ¢eken bir gelisme Cin’in ihracatindaki
yiiksek artiglardir. Cin’in bu yayilmaci etkisinin diger yiikselen sanayi ekonomilerine
(YSE) etkilerini inceleyen c¢aligmalarda (6rn. Lall ve Albaladejo, 2004; Venables ve
Yueh, 2006; Eichengreen vd. 2007; Wood ve Mayer, 2010) Cin’in etkilerinin net
olmadigi; sektorlere, iilkelere ve zamana gore farklilastigi; diger iilkelerin iretim,
istihdam ve ihracat iceriginin belirleyici olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Sonug olarak
Cin faktoriiniin diger iilkelere olan etkilerinin rekabet ve tamamlayicilik kapsaminda iki
farkli yonde gelistigi goriilmektedir.

Bazi ¢aligmalarda ilkelerin firmalar gibi kiiresel bir rekabet yapisinda yer almadigi;
uluslararasi rekabetin nasil dlgiilecegi, agiklanacagl ve yorumlanacagi konusunda bir
fikir birligi olmadig: ve iktisadi mantiginin zayif oldugu ortaya konulmaktadir (&rn.
Daniels, 1991; Krugman, 1994; Davies ve Ellis, 2000; Smit, 2010). Bu diisiinceden
hareketle ¢alismada, iilkelerin dogrudan rekabet yapilari yerine onlarin karsilastirmali
avantajlart ve riskleri, hem geleneksel hem de yeni bakis agilarinda yapilan analizlerle
belirlenmeye ¢aligiimustir.

2.1. Geleneksel Yaklasim: Aciklanms Karsilastirmah Ustiinliikler

Ticaret ve Ozellikle ihracat performans gostergeleri olarak, ihracat miktar1 ve igerigi,
kisi bagina ihracat, ticaret dengesi, ticaret hadleri, lilkelerin diinya piyasalarindaki pay1
ve katma deger igerigi gibi ¢cok sayida degisken, hem hacim hem de bilylime oranlar1
iizerinden ele alimmaktadir. Bununla birlikte, {tlkelerin avantaj durumlarmin
karsilagtirtlmasinda en yaygin kullanilan yontem geleneksel agiklanmis karsilagtirmali
iistiinliikler (AKU) endeksleridir. Geleneksel ticaret teorilerine gére ticaret dncesi nispi
fiyat farkliliklar: {ilkelerin ticaret avantajini belirlemektedir. Balassa (1965, 1986), ise
iilkelerin karsilastirmali avantajlarinin, onlarin gézlenebilen mevcut ticaret verilerinden
yararlanarak hesaplanan AKU endeksi ile belirlenebilecegini ortaya koymustur. Bu
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endeksle Balassa, iilkeler arasinda karsilastirmali avantajlarin nedenine inmeden
goriinen bir avantaj farki olup olmadigim belirlemeye ¢alismustir. Balassa’nin ilk AKU
endeksi, bir iilkenin bir mal ya da sektdrdeki ihracatinin toplam ihracati i¢indeki paymin
diger tlkelerinki ile kargilagtirilmasina dayanmaktadir:

Xij/Xit _ Xij/an

- @)
Xit / X nt

AKU =

nj nt

Burada; X ihracati, i iilkeyi, j mali (veya sektorii), t mal ya da sektor gurubunu ve n iilke
grubunu gostermektedir. AKU endeksi 1 den biiyiik ise o iilkenin incelenen sanayide
aciklanmig karsilastirmali iistiinliige ve 1 den kiiciik ise agiklanmig karsilastirmali
dezavantaja sahip oldugu anlasiimaktadir. AKU endeksinin 1 e esit olmasi ise iilkelerin
esit kargilagtirmali Gistiinliige sahip olarak rekabetin de fazla olduguna isaret etmektedir
(Seymen ve Simsek, 2006: 40).

Balassa’nin AKU endeksi temelde, ayni sektorde ihracat yapan bir iilke grubuyla ilgili
olarak s6z konusu iilkelerin standartlastirilmig ihracat paylarini 6lgmektedir. Literatiirde
Balassa’nin AKU endeksi iizerinde lehte ve aleyhte tartigmalar devam etmesine ragmen,
bu endeks (ve tiirevleri), lilkelerin karsilastirmali iistiinliiklerini belirlemede halen en
yaygin kullanilan 6l¢iim durumundadir. Literatiirdeki ¢ok sayidaki ampirik ¢aligmada,
ele alinan iilkelerin giiclii sektdrlerinin belirlenmesinde Balassa’nin AKU endeksi
kullanildig1 goriilmektedir (Bhattacharyya, 2011: 23).

2.2. Yeni Yaklasimlar: Ticari Performans Karsilastirmalarinda Yeni Gostergeler

Dis ticarette performans gostergelerinde piyasa se¢imi ve hakimiyeti, degisen kiiresel
ticaret dinamiklerine uyum saglayabilme, kiiresel krizlere karsi kirilganliklardan
korunabilme, ticaret hadlerini lehine ¢evirebilme, piyasa ve iiriin farklilagtirma yetenegi,
ihracat igerikleri ve kalite merdiveni gibi ¢ok sayida gdsterge belirleyici olmaktadir
(Rodrik, 2007; ITC, 2014; WTO, 2014). Bu yeni bakis agilarina dikkat g¢eken
Uluslararasi Ticaret Merkezi (ITC), en genis ve ayrintili uluslararasi ticaret verilerine
sahip UN-COMTRADE (2015) verilerini kullanarak, sektorel ticaret akimlari tizerinde
iilke ve iiriin rekabet¢iligini ortaya koyan endeksler yaymlamaktadir (ITC, 2014).
Verilerin kapsami ve hesaplanmasi su sekildedir.

i) Uriin farklilastirmas1 (UF): Piyasa farklilastirilmasini veren endeks, “iiriin® ya da
‘sektér’ bazinda hesaplanan Herfindahl endeksinin tersi olmakta ve su sekilde
hesaplanmaktadir (ITC, 2014):

2
. . [ XS
UF(XL) -1 HIP;, = Herfindahl endeksi =" | 2= @)
’ Hlpdts ’ P Xctis
Burada Xépvs, t yihinda d iilkesinin p mali ihracatni; X, d iilkesinin s sektoriindeki

tim mallara iliskin ihracatin1 ve X ;p / X}, d ilkesinin s sektdriine iliskin toplam
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ihracati iginde p triiniiniin payini gostermektedir. Elde edilen deger, O ile +co arasinda
degismektedir. Deger biiylidilkge ihracatta sektdor ya da iriin farklilastirmast ve
dolayisiyla iilkenin rekabet seviyesi artmaktadir.

Mal Farklilagtirmas: endeksi nispeten az seviyedeki faaliyetlere karsi hassas
olmadigindan sektorel caligmalara uygundur. Ornegin ihracat bilesenleri makine ve
tekstil gibi temel sektorlerde farklilasma seviyesini ortaya koyarken ayni sektérdeki mal
diizeyindeki analizlerde etkinlik ortaya koyamamaktadir. Yani bu gosterge petrol
fiyatlarindaki artigin otomotiv ve tekstil ihracatinda farklilagsma seviyesinin getirecegi
faydalar1 ortaya koyabilirken, otomotiv sektdriinde benzinli/elektrikli ya da
kiigtik/biiyiik olarak farklilagtirmanin faydalarini nispeten ortaya koyamamaktadir.

ii) Piyasa farklhlagtirmas1 (PF): ihracat yaptig1 piyasalari farklilagtiran iilkeler, belirli
piyasalara yogunlasmis iilkelere kiyasla, bu piyasalardan kaynakli olumsuz soklarin
etkisinden daha az zarar gérmektedir (WTO, 2014). Ornegin Tiirkiye’nin, ihracatinda
Avrupa Birligi piyasasinda yogunlasmasi nedeniyle, AB iilkelerinde yasanan herhangi
bir talep sokunun Tirkiye’nin ihracatini olumsuz etkilemesi beklenmektedir. Bu
nedenle Tirkiye’nin 6zellikle MENA iilkeleri ya da Rusya gibi yeni piyasalara girmesi
AB piyasasina baghhgin ve riski azaltacaktir’. Piyasa farklilastirmasi endeksi, piyasa
yogunlagsmasim veren Herfindahl endeksinin tersi olarak su bigimde hesaplanmaktadir
(ITC, 2014):

2
ty _ 1 . to_ H s nmg X(tjm,s 3
PF(de)—TM;S, HIMdS_Herflndahlendekspr_{x—és ®)

Burada X| _, s sektdriindeki mallara iliskin olarak t yilinda d iilkesinin m piyasasina

ihracatini; X, d tilkesinin s sektoriindeki tiim mallara iliskin ihracatini ve X;m o X;S

, d tlkesinin s sektoriindeki tiim mallarina iligkin toplam ihracati iginde m piyasasinin
payim gostermektedir. Elde edilen deger, O ile +oco arasinda deger almaktadir. Deger
biiylidiikge faaliyette bulunulan piyasa sayisi artmakta ve piyasalara 6zgii olast soklara
kars1 kirilganlik azalarak tilkenin rekabet giicii artmaktadir.

iii) Rekabetcilik etkisi (RE, %): Bu endeks bir iilkenin diinya ihracat piyasasi
payindaki nispi degisim oranini, dolayisiyla secilen sektdrde diinya paymdaki donemsel

! Ornegin, 2015 yil sonlarma dogru Tiirkiye ile Rusya arasinda ugak diisiirme krizinin ardindan
yasanan siyasi sorunlar, iki iilkenin belirli sektdrlerde ve karsilikli piyasalarinda asir1 yogunlagmis
ticareti nedeniyle ciddi ekonomik sorunlari da beraberinde getirmistir. Syle ki, Tiirkiye nin basit
imalat sanayileri ile gida ihracatinda ve dogal gaz gibi enerji yogun ithalatinda Rusya piyasasina
agir1 yogunlasmis olmast nedeniyle gelisen karsilikl ticari bagimlilik, iki {ilke arasindaki siyasi
sorunu ciddi ekonomik sorunlara déniigtiirmiistiir. Bu sorunun ardindan, Tiirkiye, {iretime temel
girdi saglayan enerji ithalatini; Rusya ise ozellikle gida ithalatin1 baska piyasalara kaydirmaya
calisarak her iki iilke de ticarette karsilikli agir1 baglamlilig1 azaltacak dnlemlere bagvurmuslardir.
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olarak yilizde rekabetcilik degisimini gostermektedir. Rekabetcilik etkisi su sekilde
hesaplanmaktadir (ITC, 2014):

Xt Xl X'
RE — Z djs _ djs \J[ js J (4)
,- (x;s Xo J| Xt

js ws

Burada, t, ilk y1l (2008) iken, t sonraki yani cari (2012) yildir. d incelenen iilke, ]
partner lilke, S ise secilmis sektordiir. X ler ise yine ihracatlar1 gostermektedir.

(X;js / X ;s) —-(X ;(}S / X:‘;) ifadesi iilkelerin, partner lilkelerin piyasalarina iligskin ihracat

paymdaki degisimi gosterirken; X;g / X2, diinya ithalatinda partner iilkelerin ilk

paylarim gostermektedir. Yiizde olarak -co ile +oo arasinda degerler alan bu degiskenin
pozitif olmasi, incelenen sektoérde iilkenin artan rekabet giiciine bagli olarak piyasa
kazancina isaret etmektedir.

iv) Ik cografi uzmanlasma (JCU, %): ilk cografi uzmanlasma endeksi, diinya
piyasasinda nispi degisme miktarini gostermektedir. Bu endeks yurtici ihracatgilarin
dinamik piyasalardaki ilk uzmanlagmalarina iligskin olarak kazanglarim géstermektedir.
Endeks su sekilde hesaplanmaktadir (ITC, 2014):

. Xao[ X5 X
JCU:zj: X [XJVS_XJ&S (5)

Burada, ty ve t sirasiyla ilk ve sonraki yili gostermektedir. d, incelenen iilkeyi, j partner
ilkeyi, s ise se¢ilen sektorii ve X’ler ihracati gostermektedir (Xs: S sektoriine iliskin

diinya ihracatr). X /X%

as I X2 incelenen iilkenin partner iilke piyasasindaki (ithalatinda)

ilk payini, (X;S / X‘fvs) - (ng - thgs) ise, partner lilkenin diinya ithalat1 i¢indeki ithalat

paymdaki degisimi gostermektedir. Yiizde olarak -co ile +co arasinda degerler
almaktadir. Eger incelenen iilke donem baslangicinda dinamik piyasalarda iyi bir
pozisyon almigsa toplam etki (diinya ithalatinda partner {lkenin paylarindaki
degisimlerin agirlikli ortalamasi) yani endeks pozitif olacaktir.

v) il iiriin uzmanlagsmas1 (JUU, %): ilk iiriin uzmanlasma endeksi, diinya piyasasi
payindaki nispi degisme miktarini gostermektedir. Bu endeks dinamik talep tarafindan
belirlenen mallarin yurtigi arzinda ilk sektdrel uzmanlagsmaya iliskin olarak kayip ve
kazanglar1 ortaya koymaktadir. Endeks su sekilde hesaplanmaktadir (ITC, 2014):

Xbo o xb)(xt  Xb
IUU=§( ds _ “JJ( E_ 'S] (6)

t t t t

=Xl XX, X

w
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Burada, ty ve t sirasiyla ilk ve sonraki yili géstermektedir. d, incelenen iilkeyi, j partner
iilkeyi, s ise secilen sektorii ve X ler ihracati gostermektedir (Xs: S sektoriine iliskin

diinya ihracati). (X (tﬁs /X E‘;) —-(X ;‘J’ /X E" ) ifadesi incelenen iilkenin, ticari partnerlerinin

ithalat piyasasindaki s sektoriine iligkin ilk pay1 ile tiim sektdrlerdeki toplam pay1
arasindaki farki gosterirken (Xj, / X,)—( X}; / XP), tiim diinya ithalat piyasasinda j

tilkesinin ihracat paymdaki degisimi gostermektedir. Yiizde olarak -co ile +co arasinda
degerler almaktadir. Eger incelenen iilkenin herhangi bir piyasadaki ihracat payi
artarken (azalirken), ticari partner piyasasina iligkin olarak incelenen sektor ihracatinda
da bir artis (azalig) goriiliirse ilk irlin uzmanlasa endeksi pozitif olacaktir. Farkli
yonlerde bir hareket ise negatif degere neden olacaktir. Eger incelenen iilke dénem
baslangicinda dinamik {iriinlerde iyi bir pozisyon almissa toplam etki yani endeks
pozitif olacaktir.

vi) Uyum etkisi (UE, %): Uyum etkisi endeksi, diinya piyasasi payindaki nispi
degisme miktarin1 gostermektedir. Bu endeks bir {ilkenin diinya ya da partner iilke
piyasasindaki talep degismeleri karsisinda ihracat arzini adapte edebilme yetenegini
gostermektedir. Su formiil ile hesaplanmaktadir (ITC, 2014):

UE= X;jS_XE‘;}S XES_X}Z @
ST ST

Burada, yine t; ve t sirasiyla ilk (2008) ve sonraki yani cari (2012) yili gostermektedir. d
incelenen iilkeyi, j partner iilkeyi, S secilen sektorii, w ihracat yapan tiim iilkeler setini
ve X ihracati gostermektedir.

Yiizde olarak - ile +ooarasinda degerler almaktadir. Incelenen iilkenin ihracat piyasasi
biiyiirken (kiigiiliirken) yani partner iilkede ithalat talebi artarken (azalirken), iilkenin
piyasa payr da artiyorsa (azaliyorsa) endeks pozitif olacaktir. Aksi durumda, yani bir
sektore iliskin olarak tilkenin ihracat pazar kiigiiliirken (biiyiirken), lilkenin piyasa pay1
artiyorsa (azaliyorsa) endeks negatif olacaktir.

3. ihracat Performansi Karsilastirmah Analiz Bulgular

Yukarida anlatilanlar dogrultusunda endeksler asagida izleyen tablolarda sunulmustur.
Incelenen sektorlere iliskin olarak Uluslararas1 Standart Ticaret Siniflamasi (Standard
International Trade Classification-SITC), 3. Revizyon 3 haneli diizeyde (bkz. UN,
2015) hesaplamalar ve toplulastirmalar yapilmigtir.

Asagida Tablo I’in ilk kisminda 2014 yilina iliskin Oncelikle, tekstil sanayisinin
Tiirkiye’nin toplam ihracatindaki paymin (%7) diger iilkelerden yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ayrica bu sektdrdeki ithalatin, toplam ithalat i¢cindeki payinin da yiiksek
olmasi (%2) en genel anlamiyla endiistri-igi ticaret (EIT) yapisina isaret etmektedir.
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Nispi ticaret dengesi degerlerine bakildiginda, tekstil sektdriinde Hindistan, Cin ve
Tiirkiye disinda diger ilkelerin net ithalatgi oldugu goriilmektedir. Cin’in (%72) ve
Hindistan’in (%64) bu sektorde net ticari fazlalar1 Tiirkiye nin degerinin (%26) oldukca
iizerindedir. Tekstil sektdriinde, Cin’in diinya toplam ihracatindaki yiiksek pay1 (%37),
bu sektorii diger GOU’ler igin daha rekabetci yapmaktadir. UN-COMTRADE (2015)
SITC 3. Revizyon | haneli smiflandirmali verilerine gore, 2014 yili i¢in, tekstil ve
tiirevleri sektorii Tiirkiye’nin en yiiksek net ticari fazlaya sahip oldugu sektor gruplaridir
ve bu sektdrde Cin’in AB piyasasindaki pay1 da artmaktadir. Bu durum, Tiirkiye i¢in,
rekabet baskisini daha da 6nemli hale getirmektedir.

Tablo 1: Tekstil Sektoriine iliskin Ticaret Performans Gostergeleri

Brzl. Rusya Hind. Cin G.Afr. Meks.  Tiirkiye

Ulke ihracatinda pay, 0 0 5 4 0 0 7
%
.= _ Ulke ithalatinda pay, % 1 1 0 0 1 1 2
,gn Nispi ticaret dengesi, % -66  -79 64 72 -53 -43 27
=} Diinya ihracatinda payi, 0,29 0,15 5,99 36,59 0,13 0,84 4,10
2 % (33) (46) (@9 (1)  (48) (20) (6)
g Acik. kars. istn. 0,48 0,07 1,87 253 045 0,59 2,89
E (AKU) end.
= 40 53 48 82 69 17 29
a Uriin farklilastrmas1  (17)  (13)  (16) (5) (8) (50) (33)
8 8 17 28 14 2 28
Piyasa farklilagtirmas1  (49) (50) (11) (2) (14) (119) (1)

Rekabeteilik etkisi -4,96 8,68 242 119 -1,39 1,45 2,67
(98) (22) (41 (50) (72) (47) (40)

-2,21 -0,70 051 050 -0,58 0,09 -0,32
Ik cografi uzmanlasma (119) (77) (35) (36) (72) (52) (66)

‘ -043 091 -1,83 0,86 2,40 0,90 0,95
Ik iirtin uzmanlagsmas1  (76) (40) (96) (42) (23) (41) (38)

2010-2014
Degisim, %

Uyum etkisi 0,62 3,07 185 087 -4,66 -1,12 -0,77
(47) (30) (36) (42) (117) (93) (83)

Not: Parantez igindeki rakam, sektorde ihracat yapan 130 {ilke siralamasindaki yerini
gostermektedir. Tekstil i¢in SITC (3. Revizyon, 3 haneli) sektor kodlari: 651-659. Sektor kod
aciklamalari igin bkz. UN, 2015.

Kaynak: ITC (2015), Trade Competitiveness Map. http://www.intracen.org/ verilerinden
derlenmis; UN-COMTRADE (2015), http://comtrade.un.org/db/ verilerinden hesaplanmustir.

Tabloda, 1’den biiyiik aciklannus karsilastirmali iistiinlik (AKU) endeks degerleri
dikkate alindiginda, tekstil sektoriinde en fazla karsilastirmali istiinliige sahip olan
iilkelerin sirasiyla Tiirkiye (2,89), Cin (2,53) ve Hindistan (1,87) oldugu goriilmektedir.
Uriin farklilastirmasi degerlerine gore, tekstil sektdriinde Cin (82)’in ve nispeten Giiney
Afrika (69)’nin mallarim farklilagtirilarak sektorel soklara karsi daha direngli olduklar:
goriilmektedir. Buna karsin Ozellikle Meksika (17) ve Tirkiye (29)’nin, tekstil
sektoriinde belirli iiriin gruplarinda uzmanlagsma ve yogunlagmanin fazla olmasi
nedeniyle, kirilgan bir yapiya sahip olduklar1 goriilmektir. Piyasa farklilagtirmasi
bakimindan ise son yillardaki ikili ticarette, Avrupa Piyasalarinin yaninda 6zellikle Tiirk
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Cumbhuriyetlerine ve Orta Dogu iilkelerine tekstil ihracatini (ve diger ihracat
kalemlerini) gelistirerek kiiresel piyasa yayilmini artiran (ITKiP, 2014; UN-
COMTRADE, 2015) Tiirkiye ilk sirada yer almaktadir. Tiirkiye’yi beklendigi tizere Cin
takip etmektedir. Cin’in bu sektorde (ve bagka bir¢ok sektdrde) kiiresel yayilmact
egilimi dikkat ¢ekmektedir. Bu sonuca gore, incelenen iilkeler kapsaminda tekstil
sektoriinde Cin mallariyla kiiresel olarak en ¢ok rekabet etmek durumunda olan iilke
Tirkiye’dir.

Tablo 1’in ikinci kisminda ise iilkelerin 2010 yilindan 2014 yillana iliskin yiizde
degisim endeksleri goriilmektedir. Buna gore rekabetgilik etkisi bakimindan Brezilya
(%-4,96) ve Giiney Afrika (%-1,39)’nin rekabet giiciindeki azaliglar ile Rusya (%8,68),
Tiirkiye (%2,67) ve Hindistan (%2,42)’mn rekabet giiciindeki artislarin birlikte gelistigi
goriilmektedir. Cin, Hindistan ve Tiirkiye’nin uluslararasi tekstil ihracatindaki
agirliklarina (sirasiyla, %36,59; %5,99 ve %4,10) karsin, rekabetgilik etkisi bakimindan
130 iilke i¢inde sirasiyla 50., 41. ve 40. siralarda olmalar1 dolayli olarak yine tekstil
sektoriindeki kiiresel rekabetin siddetini ortaya koymaktadir. Emek yogun olan bu
sektor halen GOU’lerin temel ihracat sektorlerini olusturmaktadir.

[k cografi uzmanlasma endeksine gore Hindistan (%0,51), Cin (%0,50) ve kismen de
olsa Meksika (%0,09) disindaki diger iilkelerin dinamik piyasalarda iyi bir yer
edinmedigi goriilmektedir. Buna gore Tiirkiye’nin, piyasa farklilastirmasi bakimindan
nispeten genis yayilimina karsin, baslangigta (2010) cografi olarak piyasa se¢imini etkin
bir bigimde yapmadigi anlasilmaktadir. UN-COMTRADE (2015) verilerine gére bu
gelismede, bircok sektorde oldugu gibi tekstilde de AB piyasalarina yonelmenin etkisi
goriilmektedir. Bu gelisme, Avrupa Birligi ile olusturulan Giimriik Birligi’nin Tiirkiye
ekonomisine olumlu ve olumsuz etkileri kapsaminda yapilan c¢alismalar1 da
artirmaktadir (tartigmalar igin bkz. Soyak, 2005; Yildirim ve Dura, 2007; Togan, 2012).
Ik {iriin uzmanlasma endekslerine bakildiginda, Hindistan (%-1,83) ve Brezilya (%-
0,43) disinda diger iilkelerin donem baglangicinda (2010) dinamik iiriinlerde nispeten
iyi bir pozisyon aldiklar1 goriilmektedir. Bu gelisme, farkli bir yaklasimda yine tekstil
sektoriinde Cin ile Tirkiye basta olmak iizere birgok iilke i¢cin rekabetinin siddetli
olduguna (olacagina) isaret etmektedir.

Tablo 1°de son olarak uyum etkisi incelendiginde Rusya (3,07)’nin yiiksek degeri
dikkat ¢ekmektedir. Onu sirasiyla Hindistan (1,85) ve Cin (0,87) izlemektedir. Buna
gore bu ¢ ilke, iriin farklilagtirmasi sayesinde, faaliyet gosterdikleri ihracat
piyasalarina iligkin olarak sektorde bir talep degismesine, incelenen diger lilkelere
kiyasla, daha hizli bir sekilde uyum saglayabilmislerdir.

Farkl1 sektorler igin toplu sonuglar asagida izleyen tablolarda sunulmaktadir. Ozellikle
Tiirkiye drneginde lilkelere iliskin ayirict 6zellikler, karsilastirmali olarak belirtilmekle
birlikte, yukarida tekstil sektdriine iliskin yapilan ayrmtili  agiklamalara
gidilmemektedir. Ayrica genel bulgular sonug kisminda 6zetlenmektedir.
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Tablo 2: Kimyasallar Sektoriine iliskin Ticaret Performans Gostergeleri

Brzl. Rusya Hind. Cin G.Afr. Meks. Tiirkiye

Ulke ihracatinda 6 5 12 6 8 4 7
pay1, %
Ulke ithalatinda 21 14 11 10 11 12 14
T pay, %
»go Nispi tic. dengesi,  -52 -21 -12 -12 -21 -47 -50
=] %
£ e 070 124 187 748 036 08 055
T Diweiheamdgg @) (18 @ @) (20 (32
) pay1, %
E AKU Endeksi 0,84 1,77 0,88 0,83 1,09 0,65 0,61
o Uriin 57 29 20 106 62 61 61
farklilagtirmas1 ~ (10) (23) (35) (1) (6) (8) (7)
Piyasa 13 23 22 24 24 4 32

farklilagtirmas1 ~ (34) (4) (6) (2) (3) (115) (1)

-2,80 0,50 6,76 567 -0,59 1,57 5,0
Rekabeteilik etkisi  (109)  (77) (30) (35) (92) (64) (37)

Ik cografi 0,30 0,95 1,26 0,21 1,27 0,17 1,15
uzmanlasma (100)  (75) (58) (107) (57) (109) (63)

likirin 0,30 -122 -0,75 030 -0,78 1,37 1,56
uzmanlagmas1  (77)  (119) (11) (78)  (113) (46) (41)

20010-2014
degisim, %

Uyumetkisi -0,37 2,87 -1,18 -055 -0,81 -0,74 -3,43
(79) (35) (109)  (87) (97) (93) (138)

Not: Parantez igindeki rakam, sektdrde ihracat yapan 159 iilke siralamasindaki yerini
gostermektedir. Kimyasallar i¢in SITC (3. Rev. 3 haneli) sektor kodlart: 232, 266-267, 511-516,
522-525, 531-533, 541-542, 553-554, 562, 571-575, 579, 581-583, 591-593, 597-598, 621, 625,
629. Sektor kod agiklamalar i¢in bkz. UN, 2015.

Kaynak: ITC (2015), Trade Competitiveness Map. http://www.intracen.org/ verilerinden
derlenmis; UN-COMTRADE (2015), http://comtrade.un.org/db/ verilerinden hesaplanmistir.

Kimyasallar sektorii, incelenen sektorler iginde Tiirkiye’nin net ticaret acigt (%50) ile
faaliyet gosterdigi sanayi guruplart arasindadir. Bilgi ve inovasyon faaliyetlerinin yogun
goriildiigii ve genellikle sanayilesmis tlkelerde yogunlasan kimyasallar sektoriinde
Hindistan, Cin, Rusya ve G. Afrika’nin net agiklarmin az olmasi bu sektorlerde de
YSE’lerin agirliginin arttiginit ortaya koymaktadir. Diinya ihracatindaki paylari, {irin ve
piyasa farklilagtirmas: ile birlikte degerlendirildiginde emek-yogun faktdr donanimi
yapisina ragmen Ozellikle Cin’in bu gelisimi, geleneksel ticaret teorilerinin
onermelerine uymamaktadir. Bu sektorde Rusya ve G. Afrika agiklanmig karsilagtirmali
iistiinliige sahip iken, tiriin farklilastirmast bakimindan Cin’in 159 iilke i¢inde ilk sirada
yer aldig1 goriilmektedir.

Tirkiye’nin net ticaret agigi verdigi sektorlerden bir digeri Tablo 3’te goriilen
‘elektriksiz makineler’ imalat sanayileridir. Tiirkiye’nin ticari rekabet gdstergelerinin
yine bu sektorde de Cin’e kiyasla kotii bir durumda oldugu goriilmektedir. Bu sektorde
yedi iilke iginde, kiiresel piyasalardaki yiiksek pay1 (%12,13) ile birlikte dig ticaret
fazlas1 veren (%23) ve agiklanmis karsilagtirmali {stlinliige (1,36) sahip tek iilke
Cin’dir. Tirkiye’nin bu sektorde, cografi uzmanlasma endeksi bakimindan kiiresel
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piyasalarda iyi bir konum alamadig1 ve uyum etkisi bakimindan ihracat piyasasindaki
talep degismelerine yeterinde adapte olamadig1 goriilmektedir.

Tablo 3: Elektriksiz Makineler Sektoriine iliskin Ticaret Performans Gostergeleri

Brzl. Rusya Hind. Cin G.Afr. Meks. Tiirkiye

Ulke ihracatinda 6 1 4 8 7 9 7

pay1, %
Ulke ithalatinda 13 16 5 6 12 13 10

pay, %
— Nispi tic.  -35 =72 -26 23 -30 -17 -40

- dengesi, %
2 Diinya 0,89 0,47 093 12,13 0,40 2,41 0,70
é’ ihracatinda pa}(l);; (25) (30) (24) ) (33) (10) 27)

o

 — AKUEndeksi 047 083 044 136 057 0,62 0,92
Uriin 30 14 61 80 11 37 45
farklilagtirmas1 ~ (40) (87) (12) (4) (96) (31) (24)
Piyasa 9 12 23 22 17 1 10
farklilagtirmas1  (57) (37) (5) (7) (15) (146) (10)
Rekabetcilik  -1,72 3,40 5,22 5,04 -3,13 0,35 5,50
etkisi  (92) (51) (40) (41) (98) (72) (38)
s R Ilk cografi 0,91 -0,99 0,78 0,25 1,36 3,02 0,13
8 g uzmanlasma  (50) (127) (54) (78) (42) (13) (85)
g )?n Ik iirin ~ -0,74 -0,51 0,01 0,02 1,40 -0,28 2,05
Q3 uzmanlagmas1  (108) (102) (89) (86) (56) (99) (39)

Uyum etkisi 0,55 1,03 1,11 -0,15 -2,04 0,27 -3,77
(39) (32) (31) (60) (88) (47) (104)

Not: Parantez igindeki rakam, sektdrde ihracat yapan 150 iilke siralamasindaki yerini
gostermektedir. Elektriksiz makineler i¢in SITC (3. Rev. 3 haneli) sektor kodlari: 711-714, 716-
718, 721-728, 731-735, 737, 741-749. Sektor kod agiklamalari i¢in bkz. UN, 2015.

Kaynak: ITC (2015), Trade Competitiveness Map. http://www.intracen.org/ verilerinden
derlenmis; UN-COMTRADE (2015), http://comtrade.un.org/db/ verilerinden hesaplanmistir.

Segilen iilkeler iginde Cin ile Meksika’nin rekabetci yapilariin dikkat ¢ektigi bir sektor
Tablo 4’te goriilen ‘bilisim teknolojileri ve elektronik tiiketim mallar’’ imalat
sanayileridir. Bu iki iilke diginda diger iilkeler net ticari agikla faaliyet gostermektedir.
Bu durum AKU endekslerine de yansimistir. Uriin ve piyasa farklilastirmasi
bakimindan G. Afrika’nin nispeten iyi performans gostermesine ragmen diinya
ihracatindaki payinin diisiik olmasi (%0,12), rekabetin yogun olarak Meksika ile Cin
arasinda yasanmakta oldugunu gostermektedir. Ancak Meksika, birgok sektorde oldugu
gibi, bu sektorde de tek piyasaya (ABD piyasasi) yogunlastigindan, bu piyasadaki talep
soklarina kars1 hassas bir yapiya sahip olmaktadir.
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Tablo 4: Bilisim/Elektronik Tiiketim Mallar1 Sektoriine iliskin Ticaret Performans
Gostergeleri

Brzl. Rusya Hind. Cin G.Afr. Meks. Tirk.

Ulke ihracatinda payt, 0 0 0 21 1 15 1
%
Ulke ithalatinda pay, 6 7 5 3 7 11 4
%
¥ Nispitic. dengesi, % -90 71 -81 76 -67 14 -65
12 Diinya ihracatinda 0,06 0,29 0,22 42,29 0,12 5,25 0,20
< _payL, % _ (46) 29 () @) (39) @) (34)
S AKUEndeksi 030 034 087 189 037 192 030
) 12 10 9 8 12 9 2
Uriin farkhilagtirmast ~ (16) (30) (39) (52) (20) (45) (119)
10 3 14 8 16 1 11
Piyasa farklilagtirmasi (32) (94) (12) (50) (7) (120) (27)
Rekabetgilik etkisi  -12,67 39,68 -582 131 5,17 -0,86 9,65
(112) (20) (101) (69) (56) (80) (45)
AN Ik cografi  -3,22 1,20 -010 0,75 300 -045 -1,34
8 é uzmanlasma  (120) (29) (55) (31) 17 (75  (109)
S )?n Ik iirin 0,77 -5,80 231 0,33 1,36 0,05 -437
Q3 uzmanlagmas:  (58) (124) (35) (66) (48) (70) (115)

Uyum etkisi 1,90 4,96 -162 0,59 0,30 -004 -334
(29) (18) (59) (37) (41) (44) (85)

Not: Parantez igindeki rakam, sektdrde ihracat yapan 128 iilke siralamasindaki yerini
gostermektedir. Bilisim Teknolojileri-Elektronik Tiiketim Mallar1 i¢in SITC (3. Rev. 3 haneli)
sektor kodlari: 751-752, 759, 761-764, 771-776, 778. Sektor kod agiklamalari i¢in bkz. UN, 2015.
Kaynak: ITC (2015), Trade Competitiveness Map. http://www.intracen.org/ verilerinden
derlenmis; UN-COMTRADE (2015), http://comtrade.un.org/db/ verilerinden hesaplanmistir.

Fiziki ve beseri sermaye yogun iiretim yapisina sahip olmasi ve kiiresel diizeyde diger
sektdrlere inovasyon ve teknolojik tasma etkisinin yiiksek olmasi nedeniyle GOU’ler
i¢in kritik 6nemde olan 6ncii sektorlerin basinda asagida Tablo 5’te goriilen ‘ulasim
araglar’ sanayileri gelmektedir. Bu sektor, GOU’lerin emek yogun iiretim ve ihracat
yapisindan sermaye ve teknoloji yogun bir yapiya gegiste aracilik iistlenen Oncili bir
sektordiir. Tiirkiye’nin ihracati iginde Onemli bir yeri olan (%12) ve sanayilesme
stirecinde kritik oneme sahip ulagim ve tagima araglari sektoriinde ticari fazlasinin
olmamasi, yogun montaj faaliyetlerine bagli olarak diisiik yurtici katma degere igaret
etmektedir.

Tablo 5°te gorilen AKU endekslerine gore Meksika, Tiirkiye ve Giiney Afrika
aciklanmig karsilagtirmali stiinliige sahip iken, bu sektorde diinya ihracatinda yaklagik
%6,5 paya sahip olan Cin’in aciklanmis karsilastirmali dezavantaja sahip olmasi dikkat
cekmektedir. Bu durum, GOU’ler igin bir yandan kiiresel bir firsat iken, diger yandan
bu {ilkeler igin yapisal doniisiimii de zorunlu hale getirmektedir. Ayrica bu sektorde de
Cin’in artan performansi yapisal doniisiimiin hizli olmasini da gerektirmektedir. Yiiksek
performans gostergelerine sahip Meksika’nin piyasa farklilastirmasi bakimindan son
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siralarda yer almast ABD gibi tek bir piyasada yogunlagsmasindan ileri gelmekte ve
ABD piyasalarinda meydana gelecek talep soklarina kars1 kirtlganligini artirmaktadir.

Tablo 5: Ulasim Araclar Sanayileri Sektorlerine iliskin Ticaret Performans
Gostergeleri

Brzl. Rusya Hind. Cin G.Afr. Meks. Tiirkiye

Ulke ihracatinda 7 0 7 4 10 22 12
pay1, %
Ulke ithalatinda 10 11 2 6 9 9 8
pay, %
= Nispi tic.  -19 -76 34 -7 2 41 0
< dengesi, %
g Diinya 0,92 0,26 1,45 6,00 0,55 5,27 1,13
é’ ihracatinda pa}g}; (23) (33) (16) (6) (27) (7 (19)
o
o AKU Endeksi 0,86 0,17 0,81 0,53 1,28 2,14 1,73
Uriin 12 11 14 21 (3) 7 10 12
farklilagtirmas1 ~ (22) (30) (16) (72) (37) (26)
Piyasa 6 5 21 21 (2) 16 1 17
farklilagtirmas1 ~ (53) (79) (1) (10) (141) (8)
Rekabeteilik  -4,58 5,16 1,89 1,51 -2,20 1,11 4,14
etkisi  (112) (50) (63) (67) (98) (70) (53)
A Ik cografi -2,44  -1,58 1,35 -1,57 1,02 2,61 -1,25
8 g uzmanlagma  (135)  (125) (44) (124) (53) (23) (117)
S )?n Ik irin~ -0,27  -3,91 -127  -1,82 1,69 3,56 0,44
Q3 uzmanlagmas:  (92) (132) (109) (117) (62) (41) (80)

Uyum etkisi 2,53 341 5,65 0,86 -1,85 0,45 -2,39
(31) (28) (22) (44) (81) (51) (85)

Not: Parantez igindeki rakam, sektorde ihracat yapan 151 iilke siralamasindaki yerini
gostermektedir. Ulasim araglar1 i¢in SITC (3. Rev. 3 haneli) sektor kodlari: 781-786, 791-793.
Sektorler igin bkz. UN, 2015.

Kaynak: ITC (2015), Trade Competitiveness Map. http://www.intracen.org/ verilerinden
derlenmis; UN-COMTRADE (2015), http://comtrade.un.org/db/ verilerinden hesaplanmustir.

Ulkelerin ihracat performansi gostergelerinden biri de onlarin tarim ve madencilik gibi
ilksel sektorlere dayali ihracatlarinin toplam ihracatlar1 igindeki payidir. ihracatin
stirdiiriilebilirligi, kalite gelisimi, bozulan ticaret hadleri ve iilke kurumsal yapilarin
bozmast gibi ¢ok farkli bakimlardan olumsuz etkileri iizerine tartigmalar bir tarafa,
caligmadaki gostergeler bakimindan agir1 sektdrel uzmanlagma Onemli bir risk
olusturmaktadir. Bu durumun gozlenen bir gdstergesi diinya imalat sanayi lideri olan
Cin’in uluslararas1 ihracatta en az paya sahip oldugu sektorlerin basinda ‘madencilik’
yani ‘mineraller’ sektorii gelmektedir. Asagida Tablo 6’da goriildiigii lizere, bu sektorde
imalat sanayileri nispeten az geligsmis Brezilya, Rusya, Hindistan ve Giiney Afrika’nin
yiiksek paylarma ragmen Cin, Meksika ve Tiirkiye’de bu oranlar olduk¢a dusiiktiir.
Ozellikle Tiirkiye igin mevcut oranlar ise iiretim faaliyetlerinden ¢ok rafine
faaliyetlerine dayanmaktadir (EIA, 2015).
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Tablo 6: Maden Sanayileri (Mineraller) Sektoriine iliskin Ticaret Performans
Gostergeleri

Brzl. Rusya Hind. Cin  G.Afr. Meks. Tiirkiye

Ulke ihracatinda 23 60 28 1 27 15 6
pay1, %
Ulke ithalatinda pay, 20 2 47 26 24 8 11
%
¥ Nispi tic. dengesi, % 5 94 40 -84 0 15 -50
12 Diinya ihracatinda 1,58 8,94 2,71 1,26 0,75 1,45 0,29
< pay,% (24) (1) (1) (8 (32 (29 (53)
S AKU Endeksi 1,26 2,08 0,68 0,40 1,16 0,85 0,50
o 4 3 3 4 9 2 6
Uriin farklilastrmas1 ~ (52) (79) (68) (53) (2) (119) (21)
Piyasa 8 14 17 12 11 2 15
farklilagtirmas1  (38) (8) (4) (13) (17) (130) (6)
-445 -496 -3,13 0,13 2,05 -4,71 -0,28
Rekabeteilik etkisi ~ (17)  (124) (104) (76) (65) (120) (78)
RS Ilk cografi 5,81 -043 353 4,35 564 0,60 1,70
8 é uzmanlasma  (56)  (142) (81) (73) (61) (128) (108)
9 En Ik irin  -3,37 -1,15 -1,18 -255 -9,76 1,51 -1,69
Q3 uzmanlagsmas1  (113)  (87) (88) (108) (143) (51) (94)

Uyum etkisi -2,58 4,09 1,03 -152 -0,26 -0,50 1,26
(102)  (24) (46) (86) (65) (67) (45)

Not: Parantez igindeki rakam, sektdrde ihracat yapan 168 iilke siralamasindaki yerini
gostermektedir. Maden Sanayileri igin SITC (3. Rev. 3 haneli) sektor kodlari: 272-274, 277-278,
281-298, 321-322, 325, 333-335, 342-345, 351, 667. Sektor kod agiklamalari i¢in bkz. UN, 2015.
Kaynak: ITC (2015), Trade Competitiveness Map. http://www.intracen.org/ verilerinden
derlenmis; UN-COMTRADE (2015), http://comtrade.un.org/db/ verilerinden hesaplanmistir.

Tablo 6’da Rusya’nin maden sanayilerinin toplam ihracat igindeki pay1 (%60) dikkat
¢ekmektedir. Rusya i¢in %94’¢ ulasan net ticaret fazlasi ve kiiresel ihracattaki %9’a
yaklasan payr bu sektoriin 6nemini ortaya koyarken, bu biiyiikliikler Rusya’y1 énemli
tedarik¢i yapmaktadir. Bu durum Rusya’nin AKU endeksine de yansimistir. Bu
sektorde Cin, Tirkiye ve Hindistan’in ciddi nispi ticaret agiklart dikkat ¢ekmektedir.
Uriin farklilastirmasinda G. Afrika ve piyasa farklilastirmasinda sirasiyla Hindistan,
Tiirkiye ve Rusya nispeten basar1 gostermislerdir. Sonraki ii¢ iilke uyum etkisinde de
nispeten iyi durumdadir.

4. Ulkelerin Karsiikh Rekabeti: Ticari Uzmanlasma ve Korelasyon Endeksleri

Artan sanayi tretimleri ve ihracatlariyla dikkat ceken YSE’lerin 6zellikle 1990’lardan
itibaren kiiresel ihracatta artan paylar1 bu iilkelerin uzmanlagma ve rekabet yapilarina
dikkat ¢ekmektedir. Bu kapsamda iilkelerin sektorel ihracat gelismelerine iliskin Gnemli
bir konu ticaret dengesini ne kadar etkiledikleridir. Bunun i¢in sektorel ticaret
dengelerinin, yani diger adiyla ticari uzmanlasma seviyelerinin daha yakindan
incelenmesi gerekmektedir. Gergeklesen ticaret verileri yoluyla mallarin {iretiminde ya
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da tiketiminde uzmanlagsma seviyesini Olgen ticari uzmanlagma endeksi (TUE) su
sekilde hesaplanmaktadir (UNCTAD, 2015).

X;—M;

TUE, =—1——1
! X +Mj]

®)

Burada, TUE;; belirli bir zaman diliminde (genellikle y1l olarak) j iilkesinin i mali i¢in
ticari uzmanlasma endeksidir. i, mal ya da mal gurubunu (sanayi); j, tilkeleri (ya da
tilke grubunu); x}, j tlkesinin i mali ihracatin1 ve M} ise yine j tilkesinin i mah

ithalatim gostermektedir. Net ticaret akimimu (ihracat-ithalat) toplam mal ticareti
(ihracat+ithalat) ile karsilastiran bu endeksler sektorlere iliskin normallestirilmis ticaret
dengesi olarak bilinmektedir. -1 ile 1 arasinda degisen bu endekslerin pozitif deger
almasi, ekonominin bu mal grubunda net ihracat¢r oldugunu ve bdylece bu mal
grubunda uzmanlastigini ortaya koymaktadir. Negatif deger iilkenin bu mal grubunda
net ithalat¢1 oldugunu ve boylece tiiketimde uzmanlastigini gostermektedir. Bu endeks
yeniden ihracat faaliyetlerinin neden oldugu yanliliklari ortadan kaldirdigindan ticaretgi
iilkeler ile iiretici iilkeleri birbirlerinden ayirabilmektedir.

TUE’ler ticari korelasyon endeksleri (TKE)’ nin hesaplanmasinda kullanilmaktadir.
TKE’nin hesaplanmas: {ilkelerin ihracatinda rekabet durumlarmi daha net olarak
gdrebilmek igin TUE’lerinin benzerliginin dlgiilmesine dayanmaktadir. Ulkelerin mal
ticareti korelasyon endeksleri ile iilkelerin rekabet seviyelerinin belirlenebilecegini
gosteren UNCTAD (2015), TKE’leri su formiil ile hesaplamaktadir:

> (TUE; —~TUE,)(TUE, —~TUE,) .
TKE,, = —=2 ©)
le(TUEji _TUEji)Z(TUEki _TUEki)2

Burada, TKEj, belirli bir zaman biriminde j ve k iilkeleri arasindaki ticari korelasyon
endeksini; TUEj;, j tilkesi ve i mal(lar)1 ticari uzmanlasma endeksini; TUEy; ise k iilkesi
ve i mali igin ticari uzmanlagsma endeksini gostermektedir. TKE’leri birbirlerine yakin
olan tiilkelerin, hem ihracat hem de ithalat bakimindan rekabet halinde olduklari
anlagilmaktadir. -1 ile 1 arasinda degerler alabilen TKE’lerin pozitif olmasi bu iilkelerin
ayni sanayilerde net ihracat¢i oldugu ve boylece kiiresel piyasalarda rekabet ettikleri
anlamma gelmektedir. TKE’lerin negatif deger almasi ise, tiiketim/liretim bakimindan
bu iilkelerin aynmi sanayilerde uzmanlasmadig1 ve bdylece dogal olarak ticari partner
olduklar1 bigiminde yorumlanmaktadir (UNCTAD, 2015). Asagida Tablo 7’de iilkelerin
karsilikli olarak TKE’leri, 1995 ve 2012 yil1 igin ayni1 tabloda sunulmustur.
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Tablo 7: Toplulastirilmis Mal Ticareti Korelasyon Endeksleri

2012

Brezilya Rusya Hindistan Cin G.AFR. Meksika Tiirkiye
Brezilya 0,115 0,239 -0,164 0,268 0,059 0,047
Rusya 0,121 --- -0,261 -0,312 0,306 -0,219 -0,220
o) Hindistan 0,197 -0,248 --- 0,306 -0,094 -0,029 0,293
9 Cin 0,065 -0,163 0,399 - -0,270 0,169 0,384
G.Afrika 0,339 0,236 0,078 0,074 --- 0,122 0,083

Meksika 0,058 -0,028 0,114 0,242 0,178

- 0,323
Tiirkiye 0,154 -0,268 0,450 0,469 0,226 0,327 --—-
Kaynak: UNCTAD (2015), http://unctadstat.unctad.org/ dan derlenmistir.

Tabloda, TKE’lerin birbirlerine yakin olmasina bagl olarak, 1995 yilinda Tiirkiye nin
ticaret (hem ihracat hem de ithalat) bakimindan diger iilkelerle belirgin bir sekilde
rekabet halinde olduklarini sdylemek giictiir. Ancak 2012 yilinda Tiirkiye ile Meksika,
Cin ve Hindistan arasinda, degisen oranlarda, rekabet¢i yapinin arttigi goriilmektedir.
TKE’lerin pozitif ya da negatif olmasina gore 1995 yilinda Tiirkiye’nin ihracatta, Rusya
disinda diger iilkeler ile rekabet halinde oldugu goriilmektedir. En siddetli rekabet ise
Cin ile yasanmaktadir. Ayni durum 2012 yili igin de gegerlidir. Bununla birlikte 1995
yilina kiyasla 2012 yilinda Tiirkiye icin 6zellikle Giiney Afrika ve Brezilya basta olmak
iizere diger iilkeler ile rekabetci baskilar azalmistir. TKE, Tiirkiye ile Rusya’nin dogal
ticari partnerler olduguna da isaret etmektedir.

5. Sonug

Bu calismada, dis ticarette rekabetcilik ve performans kapsaminda, geleneksel ve yeni
yaklagimlarla, uluslararasi ticarette Onemli bir yere sahip olan yiikselen sanayi
ekonomilerinin ticaret gelismeleri analiz edilmistir. Hem 2014 yili i¢in hesaplanan
biiyiikliikler ve karsilastirmali {istiinliikler endeksleri hem de 2010-2014 doénemi
degisim iizerinden hesaplanan endeksler ile elde edilen ¢ok sayida gosterge ile
kargilagtirmalar yapilarak 6zetle su sonuglar elde edilmistir:

1) Secilen filkelerin ticaret ve ihracat performanslar1 farkli sektorler ve ayni sektérde
farkli gostergeler bakimindan degismektedir. Bu heterojen yapt Rusya disinda diger
iilkelerin faktér donanimlarindan bagimsizlasan dinamik bir yapisal doniisiim siirecine
isaret etmektedir.

ii) Ozellikle ulasim/tasima araglar1 sektdriine dogu yapisal bir gelisme goriilmekle
birlikte, Tiirkiye’de halen tekstil sektoriiniin agirligi dikkat ¢ekmektedir. Buna gore
Tiirkiye ulasim/tagima araglar1 sektdriinde incelenen iilkelerden Meksika ve G. Afrika
ve tekstil sektoriinde ise oOzellikle Cin ve Hindistan ile olmak {iizere, yapisal
doniistimiinde iki farkli rekabetgilikle karsi karsiya kalmaktadir. Buna gore Tiirkiye, bir
yandan otomotive sektdriinde rekabet¢iligini saglamaya ve artirmaya calisirken, diger
yandan tekstil ve tiirevleri sektoriinde rekabetgi 6zelligini korumak durumundadir.
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iii) Tirkiye’nin tekstil sektoriinde de yiiksek olan ithalati dikkate alindiginda, tekstil
ithalatin1 yurti¢i mallara kaydirici politikalar yararli gériilmektedir. Bu durumda 6rnegin
doviz kuru politikasi bir segenek olmakla birlikte, ithalattaki payr dikkate alindiginda
kisa donemli etkisi olumsuz olabilecektir.

iv) Tirkiye genel olarak Avrupa Birligi piyasasinda yogunlagmasinin ortaya c¢ikardigi
risklerle karsilagsmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’nin 6zellikleOrta Dogu ve Kuzey Afrika
iilkeleri ile Tiirk Cumbhuriyetleri ve Rusya gibi piyasalara girmesi veya mevcut ticari
faaliyetlerini artirmasi1 AB piyasasina yogunlagmasinin ortaya ¢ikardigi riskleri
azaltacaktir. Tiirkiye icin genel olarak tiim sektdrlerde, ihracat yapan firmalarin, faaliyet
gosterdikleri piyasalar hakkinda, beklentileri de kapsayacak bicimde, daha fazla bilgi
sahibi olmalar1 gerekmektedir.

v) Thracatinda dogal kaynaklarin agirlig1 dikkat ceken Rusya ile Tiirkiye arasinda ticari
korelasyonun diisiik olmasi, farkli sektorlerde uzmanlagmis bu iki iilkeyi potansiyel
ticaret ortag1 yapmaktadir. Hem 1995 hem de 2012 yili i¢in gegerli olan bu durum, iki
iilke arasindaki ticaret potansiyelinin, mevcut seviyesinin ¢ok {izerinde oldugunu
gostermektedir. Rusya ile yapilacak ticaret anlagmalar1 gibi ticari igbirligini artirmaya
yonelik uygulamalar iki {ilke arasindaki ticaret hacmini artiracaktir.

vi) Tirkiye’nin Cin bagta olmak iizere diger iilkeler ile degisen oranlarda benzer
sektorlerde uzmanlastig1 ve dolayisiyla rekabet halinde olduklar1 goriilmektedir. Ayrica
tekstil ve hazir giyim sektorlerinde de Tiirkiye artik yine Cin basta olmak iizere gok
sayida iilke ile rekabet etmek durumundadir. Bu nedenle 6zellikle Meksika’nin yaptig
gibi ihracatinda yapisal degisime gitmek zorunda olan Tiirkiye icin, diger sektorlere
olan etkileri ve Avrupa Birligi ile olan ticaret yapilarina uygun olarak ulasim araglari
(6zellikle otomotiv) sektorlerinde yeni sanayilesme hamlesi gergeklestirmek
durumundadir. Bu hamle, montaj asamalarinin &tesinde iiretim faaliyetlerine de
baglamak ile miimkiin olabilecektir. Bunun igin ilgili sektorlerde dolayli ya da dogrudan
tegviklerin uygulanmasi gerekliligi bir kez daha kendini gostermektedir.

Bundan sonraki c¢aligmalarda iilke ve sektdr sayisinin artirilmasi ve alt sektorlerde
ayristirmaya gidilmesi ile {iretim ve ticaret hacminin yaninda katma-degerlerin de
dikkate alinmasi sonuglarin daha net ortaya konulmasini saglayacaktir.
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