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Farabi’nin Kitabu {sigiici ey el-Medhal adl1 ese-

11, siire¢ igerisinde, Organon’un bir pargasi haline
getirilen Eisagoge’nin konulari tizerine yapilmis bir
calismadur. Igerik olarak, Isagici ile Eisagoge’nin
uyumlu oldugu ve bes tiimel baglaminda da ortiistiigl
goriilmektedir. Bununla beraber, Farabi, Eisagoge’nin
ana konusu olan bes tiimel ve tiimeller arasindaki ilis-
kilerin yaninda, Porphyrios’un sadece isaret etmekle
yetindigi bazi konulara da ¢alismasinda yer vermistir
ki, bunlar, kisaca ele aldig1 6nerme bahsi, tekil ve tii-
mel kavramlarinin tanimi, miirekkep lafizlar ve buna
bagli olarak tanim meselesidir. Dolayisiyla, ele alis
tarzi olarak, Farabi’nin, Porphyrios’tan farkl: bir yak-
lagim sergiledigini, Ibn Bacce’ye katilarak soyleye-
biliriz. Makalede, Ibn Bacce’nin goriisleri de dikkate
almarak, Farabi’nin bahse konu eseri incelenmis ve
Tirkgeye terciime edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ibn Bacce, fségﬁci, Furfariyts,
Bes tiimel, Basit lafizlar, Birlesik lafizlar, Cins ve
Tiir, Tanim, Resm.

ABSTRACT

Al-Farabi’s Kitabu
fsaghiji ay al-Madkhal is
a work that was writ-

ten about the topics of
Eisagoge, in the course
of time made a part of
Organon. It is seen that
fsaghiji and Eisagoge are
compatible with respect
to content, and corre-
spond to each other in
terms of five universals.
However, in addition

to five universals and
connections between
universals which are the
main topics of Eisagoge,
al-Farabi included some
topics, Porphyry confined
himself to pointing out,
in his work. These topics
are the subject of the
proposition that he briefly
dealt with, the descrip-
tions of the concepts of
individual and universal,
composite utterances
and, correspondingly, the
question of definition.
Thereby, agreeing with
Ibn Bajja, it can be said
that, as a way of treat-
ment, al-Farabi presents
a different approach
from that of Porphyry. In
this article, considering
Ibn Béjja’s opinions, al-
Farabi’s mentioned work
is analyzed and translated
into Turkish.
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Giris

slam diinyasinda mantik ilminin kurucusu,

Aristoteles mantigin1 kapsamli bir gekilde

calisan ve bu alanda 6nemli ¢aligmalar ya-
pan Farabi’dir. O, biitlin ilimlerin mukaddimesi
olarak, sekiz ana konusunun sekiz kitapta ele
alindig1 mantig1 goriir, fakat bunun yaninda, 6g-
rencinin mantiga baslamadan 6nce de bir zihinsel
ve kavramsal hazirlik siirecinden gegmesi gerek-
tigini diislinlir. Farabi, bu ¢ercevede mantiga giris
niteliginde birtakim calismalar kaleme almistir.
Bunlar, et-Tavtie!, el-Fusilii’l-hamse? ve el-Elfa-
zu’l-mustameletu fi’l-mantik’tir*. Bunlarin ortak
hazirlamak, bilingli hale getirmek ve ona hem ter-
minoloji hem de zihinsel yatkinlik ¢ergevesinde
sanata iligkin teknik bir donanim saglamaktir.*
Dolayistyla bu ¢aligmalarin higbiri, mantigin 6zel
bir konusunu derinlemesine ele almaz. Uzerinde
durulan konular, dogal olarak mantigin temel me-
seleleriyle ve 6zellikle burhan teorisiyle bir sekil-
de irtibat1 olan konulardir. Fakat goriilebildigi ka-
dartyla, Farabi’nin bu ve benzeri eserlerindeki 6n-

I “Et-Tavtie ev er-risale elleti suddira bihe’l-mantik”, el-
Mantik inde’l-Farabi, nsr. Refik el-Acem, Beyrut 1985,
c. I, s.55-62.

2 Farabi, “el-Fusili’l-hamse”, el-Mantik inde’l-Farabi,
nsr. R. el-Acem, Beyrut 1985, c. I, s. 63-73.

3 Farabi, Kitdbii'l-elfizi’l-mustameleti fi’l-mantik, nsr.
M. Mehdi, Beyrut 1986, s. 108.

4 Farabi, soyle der: “Mantik sanatina baglamay1 miimkiin
kilan seylerin birgogu, insan zihninde mevcut olmalarina
ragmen fark edilmezler veya ayrimlariyla fark
edilmezler. Oyle ise, amacimiz lafizlara yénlendirmek
olduguna gore, makul anlamlarn simiflarina delalet
eden lafizlarin smiflarim1 belirlememiz gerekir. Oyle
ki, bu anlamlar fark edilip her biri kendi bireyligi
icerisinde goriiliirse, ancak o zaman bu anlamlar
arasindan mantik sanatin1 agiklamada kullanilabilecek
olanlart ¢ekilip ¢ikarilir.” Farabi, Risdletu t-tenbih ald
sebili s-sadde, nsr. S. Halifat, Amman 1987, s. 235-236.
Bkz. Ibn Bacce, “Tealik ala kitabi isagici li’I-Farabi”,
Tedlik Ibn Bdcce ald mantiki’l-Farabi iginde, nsr. M.
Fahri, Beyrut 1994, s. 33.
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celikli gayesi, 6grenciyi mantik 6grenimine hazirlamak ve mantigin dogru/
kesin bilginin alternatifsiz araci oldugu hususunda bilinglendirmektir. Akla
dayali ilimlerde koklii bir zihinsel déniisiimii amaglayan Thsau’l-ulfim’un’
mantiga dair ikinci bolimi ile et-Tenbih ala sebili’s-sadde’nin® mantikla
ilgili kism1 da, bu cercevede, yani mantiga giris baglaminda degerlendi-
rilecek c¢aligmalarin icerisine dahil edilebilir.” Fakat mantigin nemini,
yararini, akla dayali ilimler baglaminda zorunlulugunu temellendiren bu
son iki ¢aligmani muhatap kitlesi, sadece 0grenciler degil, genel olarak
toplumdur.

Farabi’nin giris sadedinde kaleme aldig1 bir eser de, Kitabu isagici ey
el-medhal’dir. Bu eser, genel goriiniis bakimindan, siire¢ igerisinde, altin-
c1 ylizyilda veya daha 6nce® Organon’un bir pargasi héline getirilen Ei-
sagoge’nin konular lizerine yapilmig bir ¢alismadir. Dolayisiyla yukarida
zikredilen eserlerden farkli olarak, agik tarihsel ¢agrisimi olan bir bagli-
ga sahiptir. icerik bakimindan da, Isdgici’nin ana ¢atisinin, Eisagoge ile
uyumlu oldugu, bir dlgiide de ortiistiigii sdylenebilir. Bununla beraber,
Farabi, Eisagoge’nin ana konusu olan bes tiimel ve tiimeller arasindaki
iligkilerin yaninda, Porphyrios (61. 309)’un sadece isaret etmekle yetindi-
81 baz1 konulara da ¢alismasinda yer vermistir ki, bunlar, kisaca ele aldi-
&1 Onerme bahsi, tekil ve tiimel kavramlarinin tanimi, miirekkep lafizlar
ve buna bagli olarak tanim meselesidir. Dolayisiyla, ele alis tarzi olarak,
Farabi’nin, Porphyrios’tan farkl1 bir yaklasim sergiledigini, ibn Bacce’ye
katilarak® pesinen soyleyebiliriz.

Farabi, Isaglici’yi yazmaktaki amacini, “Bu kitaptaki amacimiz Sner-
melerin, kendilerinden meydana geldigi ve kendilerine boliindiigii seylerin
saymmidir.” seklinde belirtir.!® Bu “seyler”, “kiyasa dayali sanatlarin tama-
minda kullanilan kiyaslarin pargalarinin pargalaridir” ki “bunlar da Eisa-
goge’de sayilan bes pargadir.”!! Kiyaslarin pargalar1 “6nermeler”, 6nerme-
lerin parcalar1 “konu”lar ve “yiiklem”lerdir. Her konu ve yiiklem de “Ya
bir lafzin delalet ettigi bir mana veya belli bir mananin delalet ettigi bir
lafizdir.” ve dolayisiyla bunlar da, kiyasin pargalar1 olan dnermelerin par-
calari olarak ya “tlimel” olur veya “tekil”. Dolayistyla, dnermenin pargalari

5 Farabi, Ihsdau l-uliim 1i’I-Farabi, nsr. O. Emin, 2. baski, Daru’l-Fikri’l-Arabi, 1949,
s. 53-74.

¢ Farabi, Risdletu t-tenbih ald sebili s-sadde, nsr. S. Halifat, Amman 1987, s. 220-237.

" Bkz. Angela Jaffray, At Threshold of Philosophy, A Study of Al-Fdardbi's Introductory

Works on Logic, Harvard University, April 2000.

Jaffray, a.g.e., s. 8.

ibn Bacce, a.g.e., s. 49.

10 Farabi, “Kitabu isagici ey el-medhal”, el-Mantik inde’l-Farabi i¢inde, nsr. R. El-
Acem, Beyrut 1986, s. 75.

I Tbn Bécce, a.g.e., s. 49.
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timeller ve tikellerdir. Farabi, daha sonra, timelin ve tekilin tanimi tizerin-
de durur, tiimelin iki tanimin1 verir ve bunlardan yapilan 6nermelerin, konu
ve yliklemlerinin tekil ve tiimel oluslarina gore, bilimsel degeri iizerinde
kisa agiklamalarda bulunur. Farabi akabinde, yiliklemli énermelerin par-
calarini olusturan tiimel anlamlarin, ya miifret lafizlarin delalet ettigi basit
tiimel anlamlar veya miirekkep lafizlarin delalet ettigi miirekkep anlamlar
olduklarini belirtir ki, bu ayrim, ¢calismasinin da ¢atisini olusturur. Miifret
anlamlar cins, tiir, ayrim, hassa ve araz seklinde bese ayiran Farabi, mi-
rekkep olanlar1 da tanim, resm ve tanim ve resm olmay1p kayitlama terki-
biyle olusturulan séz olarak iige ayirir. Bylece, Farabi’nin, Ibn Bacce’nin
degerlendirmesiyle, “kiyaslarin pargalarinin pargalari” olarak, sayimini
amagladig1 seyler toplamda dokuz siif olusturur: “Sahis, cins, tiir, ayrim,
hassa, ilinek, tanim, resm ve tanim ve resm niteliginde olmayip kayitlama
terkibiyle olusturulan s6z.”!2

Ote yandan, Ibn Bacce’ye gore, “bu ciiz'i sanat (Isdgic), iki bityiik
pargaya ayrilir: Sira/mertebe bakimidan 6nce olani, basit ve belirttigimiz
terkip sekliyle miirekkep olarak bes tiimele iliskin bilgi. Ikincisi ise, mii-
rekkeplere ve onlarin ingasina (ya da kullanimina) iligkin bilgi ki, kategori-
lerin, Kategoriler’de ifade edilen tertiple diizenlenip siralanmasi ancak bu
iki bilgi sayesinde miimkiin olur.”"3

Buna gore kitap su kisimlardan olusur: 1. Kitabmn amaci, 2. Onerme,
Onerme cesitleri, 6nermenin pargalar1 olarak konu ve yliklem ve bunlara
bagl olarak tiimel ve tekil kavramlarinin ele alindig1 kisa boliim ki, Ei-
sagoge’de bu konulara yer verilmemistir. 3. Basit tiimel anlamlari, yani
Eisagoge’nin konusu olan klasik bes tiimeli ve aralarindaki iliskileri dzet
bir sekilde konu alan en uzun béliim. 4. fhbari nitelikte olmayan (yargi
bildirmeyen) ve miifret lafizlarla olusturulan miirekkep anlamlarin delalet
ettigi miirekkep tiimellerin, yani, Eisagoge’de ele alinmamis olan “tanim”,
“resm” ve “tanim ve resm olmayan s6z”lin ele alindigi son boliim.'

FurfiriyGs ise, Farabi’nin ¢agdasi Ebli Usman ed-Dimagki (61. 920) ta-
rafindan Arapcaya aktarilan Eisagoge’yi yazmaktaki amacini sdyle agiklar:
“Aristoteles’in kategoriler dgretisini anlamada, cinsin ne oldugunu, ayri-
min ne oldugunu, tiiriin ne oldugunu, hassanin ne oldugunu ve genel iline-
gin ne oldugunu bilmemizin zorunlu olmasi sebebiyle ve yine bu bilginin,

12 Tbn Bacce, a.g.e., s. 30

13 Tbn Bacce, a.g.e. s.49.

14 Bkz. Ibn Bacce, a.g.e., s. 49; Jaffray, a.g.e., s. 30; Ayrica bkz. Ibrahim Capak,
“Porphyrios ve Ebheri’nin Isagocileri Baglaminda Farabi’nin Isagocisi”, Uluslararas:
Farabi Sempozyumu, Ankara 2005, s. 108; Genel olarak Eisagoge c¢alismalari igin
bkz., Ferruh Ozpilavci, “Ebii’l-Ferec Ibnii’t-Tayyib’in Eisagoge Serhi”, S.U. flahivat
Fak. Dergisi, 2009, sy. 19 s. 106; Nihat Keklik, Islam Mantik Tarihi ve Férdbi
Mantigr, Istanbul 1969, 1970, c. 11, s. 5.
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tanimlarin olusturulmasina ve genel olarak bélmeye ve bilinmesinde ¢ok
biiyilik fayda olan burhana iligkin her seyde zorunlu olmasi sebebiyle, bu
amaca yonelik olarak, kadim filozoflarin sdylediklerini belirtmek iizere,
bir giris niteliginde, az sayida ciimlelerle ve derin arastirmalardan sakinip
onlarin yalin olanlarina yumusak bir dokunusla, kisa bir agiklama yapmaya
girisecegim.”!®

Goriildiigi gibi, Porphyrios, bes tiimele iliskin bu ¢alismasini, Aristote-
les ekseninde kategorileri anlamaya, 6grenmeye ve incelemeye yonelik bir
amag icin kaleme aldigini belirtmektedir. Dolayisiyla o, konuyu mantigin
Onerme ve tanim gibi diger konulartyla baglantisi igerisinde degil, sadece
kategorilerle baglantisi icerisinde ele almaktadir. Bununla beraber, o, bes
tiimele dair bilginin, “tanim”, “bdlme” ve mantigin merkezi konusu olan
“pburhan” i¢in de zorunlu oldugunu ifade eder ve kitabinin basinda basit
fakat 6nemli bir atifla bunun altin1 ¢izer. Dolayisiyla, Porphyrios tarafin-
dan da, bes tiimele iliskin bilginin dogal olarak sadece kavram bakimindan
degil, 6nerme ve buna bagli olarak kiyas bakimindan da gerekli goriildiigii
ortadadir. Bununla beraber o, Eisagoge cercevesinde bu konulari ele almaz.

Ancak su da anlagilmaktadir ki, mantik ve genel olarak burhani felsefe
baglaminda iki yazar, Porphyrios ve Farabi, farkli bilin¢ durumlarina sa-
hiptirler. Bu ¢ercevede, Farabi’nin kesinlikle daha kusatic1 bir bakisa, ¢ok
daha berrak bir zihne sahip oldugunu ve tiimeller meselesini ¢ok daha genis
bir diizlemde, mantigin ve felsefi diislincenin esas1 olan kiyasla baglantisi
icerisinde, “kiyaslarin pargalarinin pargalari” olarak alip degerlendirdigini
goriiyoruz. Dolayisiyla, Farabi, tiimelleri, sadece Aristocu kategoriler bag-
laminda “tasavvur”la iligkisi igerisinde degil, nerme ve kiyas baglaminda
“tasdik”le de iliskisi i¢erisinde dikkate almaktadir. ibn Bacce, konunun bu
iki boyutuna isaret ederek, “Isdgiici Kitabi’mn yarari, Kategoriler Kitabi
cergevesinde “tasavvur’a, diger kitaplar ¢ercevesinde ise, (her tiir kiyasin
pargalar1 olan) onermelerin olusturulmasina iliskindir.” der. “Ciinkii ka-
tegorilerle ilgili olarak tasavvur, ancak Isigiici Kitabi’'nda sayilan ve ta-
savvuru verilen seylerle gerceklesir. Onermelerin tamamu ise genel olarak
bunlarla olusturulur. Bu nedenle (Farabi), Isagtici Kitabi'nda genel olarak
biitiin seylerin, kendileriyle tasavvur edildigi seyleri ve yine genel olarak
biitiin 6nermelerin kendilerinden olusturuldugu seyleri vermistir. O, Isaga-
ci’de soziiniin basinda mutlak tiimel tasavvurunu verdi ki, biz, Isagiici’de
zikredilen siniflari, ancak onun sayesinde tasavvur edebiliriz. Bunun (mut-
lak tiimel tasavvurunun) onlarmn her birine iliskin tasavvurda yarar1 ¢ok
biiyiiktiir. Ciinkii zihinde adeta bir cins olarak 6nce o bulunur ve daha sonra

15 Farfariyds es-Sard, “Isagici”, Mantiku Aristii iginde, gev. Ebi Usmén ed-Dimaski,
nsr. A. Bedevi, Beyrut 1980, c. 111, s. 1057. Yazma niishada eksik olan, bu alintinin
da i¢inde oldugu kisim, nasir tarafindan ¢evrilerek metne eklenmistir.
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zihinde kategorilere iligskin olarak var olan bes seyin her birinin ayrimlari
onun i¢inde var olur.”'® Goriildiigi gibi, Eisagoge’nin klasik konusu olan
bes tiimel, Isaglici baglaminda, pargas1 bulundugu biitiinle irtibatlandiril-
mis olarak ele alinmaktadir. Soyle ki, miifret lafizlarin ne oldugunu, kag
cinse ayrildigini ve delalet bakimindan birbirlerinden nasil ayristiklarini
bilmeksizin, lafizlardan olusan sozleri, yani énermeleri kurmamiz ve dner-
me olmaksizin da diisiinme etkinligini gerceklestirmemiz ve “yeni bir bilgi
inga etmemiz” miimkiin degildir."”

Malum oldugu iizere, Isigiici’nin amaci, Kategoriler’de belirlenen sira
diizeni icerisinde kategorileri kavrayip saymaya giic kazandiracak seyle-
rin 0gretilmesidir. Bu seyler de, genel olarak, tiimeller, yani diisiinmeye
konu olan kategorilerdir. Dolayisiyla, mantigin konusu olarak kategoriler,
bireylerle baglantilari igerisinde degil, diistiniiliirler olarak inceleme konu-
su yapilir.”® Bu yoniiyle, Isdgici’nin konusu, tasavvur olarak tasavvurdur.
“(Farabi) Isagici’de, tasavvurun olusturulma yontemleri hakkinda konus-
maktadir, fakat tasavvur edilen seye gore degil, mutlak olarak. Ciinkii cins,
bazen tasavvur edilen belli bir seye gore bir madde, baskasina gore ise
bir fail ve (Farabi’nin) bu kitapta (Kitabii’l-burhan) zikrettigi baska seyler
olabilir. O, Isaglici’de, tasavvura konu olan bu seyleri, hepsini kapsayan
bir anlamla tarif etti ki, bu anlam, onlara, mukayese esnasinda, bir tasavvur
nesnesine izafetle degil, tiir bakimindan farkli olan ¢oklara yiiklenmeleri
sebebiyle, zihinde ariz olur. Dolayisiyla o, kategorilerin istinbatina yone-
lik amacina uygun olarak, kendisine yarayacak miktar1 olusturmasi sebe-
biyle, iki gorelinin tek tarafi hakkinda soz soyledi. Ozetle o, Isagiici’de,
cins ve digerleri hakkinda s6z sOylerken, cinsi cins olarak ele aldi. Burada
(Kitabii’l-burhan) ise, kendilerine cins olmaklik ariz olan seyler hakkinda,
bir 6rnek veya bir alamet olarak kullanabilecegimiz bir cins gibi bahset-
.1

Porphyrios’un Eisagoge’sine bagl olarak irdelenen ana konulardan bi-
risi, timellerin ger¢ekligi sorunudur. Skolastik felsefe sahasinda tiimeller
tartigmas1 olarak meshur olan ve Boethius’un Eisagoge cevirisi lizerin-
den Latin diinyasina giren bu konuya, Farabi’nin Isagfici’sinde bir atif
yapilmaz. Ama sunu biliyoruz ki, hem Farabi hem de onun mantik ¢alig-
malarini takip eden Ibn Bacce, tiimellerin dis diinyada var oldugunu 6ne
siiren Platoncu goriisten ziyade, tiimelleri, duyulur nesnelerin diistintiliir
formlar1 (el-makiilat) ve nesneler diinyasinin kategorizasyonunda zihnin

16 Tbn Bacce, a.g.e., s. 52.

17 Bkz. ibn Bacce, “Tealik ala kitabi’l-ibara (Bari Erminiyas) 1i’1-Farabi”, Tedlik Ibn
Bdcce ald mantiki’l-Farabi i¢inde, nsr. M. Fahri, Beyrut 1994, s. 151.

'8 Tbn Bacce, “Tealik ala kitabi isaglici li’l-Farabi”, s. 47.

19 Tbn Bécce, “Tealik Ibn Bécce ala kitabi’l-burhan”, el-Mantik inde’I-Fardbi iginde,
nsr. M. Fahri, Beyrut 1986, s. 107-108.
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halleri olarak beliren genel kategoriler (el-mekilat) olarak ele alirlar. Had-
dizatinda, kategoriler, duyulur seylerin en genel diisliniiliir formlari, yani
biitiin duyulur seyleri kapsayan en genel cinsleridir. Dolayistyla makul
(diistiniiliir) ile mekdl (sdylenen) bir bakima ayni seye isaret etmektedir.
Aradaki fark bu iki kavramin zihin, nesne ve lafiz baglaminda arz ettikleri
baglamsal, itibari statiilerdir ki, ayn1 seyler olarak, farkli ilmi disiplinlere
konu olmalar1 da bununla alakalidir. Farabi’ye gore, “cinsler ve onlarin her
biri altinda bulunan tiirler, var olan duyulur seylerin diistiniiliirleri ve var
olan seylerin zihindeki 6rnekleri olarak alabilirler ki, bu sekilde alindik-
larinda, onlar diisiiniiliir mevcutlar olurlar ve dolayisiyla mantigin konu-
su (mantikiyye) olmazlar. Fakat onlar, (a) duyulur seyleri tarif eden tiimel
diistiniiliirler olarak ve kendilerine lafizlarin delalet etmeleri bakimindan
alindiklarinda, mantigin konusu (mantikiyye) olurlar ve kategoriler olarak
adlandirilirlar. Bu durumda onlar i¢in, bir nispet sahislara ve bir nispet la-
fizlara olmak {izere iki nispet bulunur ki, bu iki nispetle mantigin konusu
olurlar. Ayni sekilde, (b) bazis1 bazisindan daha genel ve bazisi bazisindan
daha 6zel olmalar1 bakimindan alindiklarinda, (c) ya da yiliklem veya konu
olarak alindiklarinda, (d) veya zikrettigimiz tarif tiirlerinden biriyle, yani
“O, nedir?” (sorusuyla) veya “O, hangi seydir?” (sorusuyla), bazisinin ba-
zisint tarif etmesi bakimindan alindiklarinda, mantigin konusu olurlar. Fa-
kat onlar, var olan seylerin diistiniiliirleri olarak alinip, biitiin bu tariflerden
ayr1 olarak alindiklarinda, tabiat ilminin veya matematigin veya bu ikisinin
disindaki teorik sanatlarin konusu olurlar ve kategoriler olarak adlandiril-
mazlar.”?

Eisagoge’nin, yani Giris’in mantikla ve genel olarak felsefeyle iliskisi,
kendi ¢evresinde, ¢okca tartisilan konulardan birisi olmustur. Soru sudur:
O, Kategoriler’e mi, mantiga mi1, yoksa genel olarak felsefeye mi bir gi-
ristir? Ote yandan Giris’in, girisi oldugu seyle iliskisi nasil bir iliskidir;
onun bir aleti mi, yoksa bir pargast midir? Bu soru, bilindigi iizere, esasen
daha ¢ok mantik sanatinin felsefe ile iliskisi ve bu sanatin mensubiyeti
baglaminda sorulmustur ve ¢ok eski bir tartigmanin konusu olagelmistir.
Mantik-felsefe iligkisi meselesinde, Farabi’den bir alinti yapmakla yeti-
nelim: “(Mantik sanatinin) nisbesine gelince, bu konuda kanaatlerin, onun
felsefe sanatinin bir parcasi olduguna ulagmas1 miimkiindiir; ¢iinkii bu sa-
natin kapsadigi sey de, var olan seylerden biridir. Fakat bu seyler her ne
kadar var olanlardan biri olsa da, bu sanat, onlar1, var olanlardan biri olma-
lar1 yoniiyle inceleyip tarif etmez; onlari, insanin, kendileriyle var olanla-
rin bilgisini elde edebilecegi bir alet olmalar1 bakimindan (inceleyip tarif
eder). Nitekim nahiv sanat1 da lafizlar kapsar ve lafizlar da akledilmesi

20 Farabi, “Kitabu kataglriyas”, el-Mantik inde’l-Fardbi iginde, nsr. R. el-Acem,
Beyrut 1985, ¢c. I, s. 116-117.
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miimkiin olan mevcutlardan biridir. Fakat nahiv sanati, bunlari, akledilir
seylerden biri olarak incelemez. Aksi takdirde, nahiv sanati ve genel olarak
dil ilmi sanati, makul anlamlar1 kapsamis olurdu ki, boyle degildir. Ciinkii
delalet eden lafizlar, her ne kadar akledilmesi miimkiin olan mevcutlardan
biri ise de, nahiv sanati, onlari, makul anlamlar olmalar1 bakimindan tarif
etmez, fakat makul anlamlara delalet etmeleri bakimindan (tarif eder). Do-
layisiyla biz de onlar1 tamamen makullerin disinda seyler olarak alryoruz.
Ciinki onlar1 (burada) bu yonden incelemiyoruz. Ayni sekilde, mantik sa-
natinin kapsadigi seyler her ne kadar mevcutlardan biri olsa da, biz onlar1
mevcutlardan biri olmalar1 bakimindan incelemiyoruz, fakat kendileriyle
mevcutlarin bilgisine ulastigimiz bir alet olarak (inceliyoruz). Bdylece biz
de onlar1, mevcutlarin disinda bagka bir sey gibi ve mevcutlarin bilgisi i¢in
bir alet olarak aliyoruz. Bundan dolay1 bu sanatla ilgili olarak onun felsefe
sanatinin bir par¢asi oldugunu kabul etmek dogru degildir. Aksine o, kendi
basina var olan bir sanattir ve bagka bir sanatin bir pargasi degildir; ne de
hem bir alet hem de bir pargadir.”!

Birinci soruya, yani Isdgfici’nin mantik ve felsefeyle iliskisine gelince;
Eisagoge, her ne kadar besinci-altinci ylizyillardan itibaren Organon’un
ayrilmaz bir parcasi olarak telakki edilmis olsa da, Farabi, onu hi¢bir yerde
mantik sanatinin parcalar1 arasinda zikretmez. Ona gére mantigin sekiz ko-
nusu ve bu konular1 igeren sekiz kitabi bulunmaktadir ve bunlarin arasinda
Isagiici yoktur. Bunun sebebi, Isiglici’nin, mantigin ana béliimlerinde ele
alinan konulardan ayr olarak, 6zel bir konusunun olmamasidir. Adindan
da anlasilacagi iizere, o, Porphyrios agisindan oncelikle Kategoriler’de,
Farabi ag¢isindan ise, hem bu kitapta hem de ona ilaveten diger yedi kitapta
islenen konulara, yani genel olarak 6nerme ve kiyasa iligkin bir zihinsel
ve terimsel hazirlik ¢aligmasidir. Bu yoniiyle, o, mantik sanatinin degil de
mantik 6gretiminin bir pargasi olarak degerlendirilmis ve bu yoniiyle man-
tik miifredatinin bir pargasi haline getirilmis olmalidir.

bn Bacce, “Farabi’nin amaci cergevesinde Isigiici’nin, hem bir alet,
hem de mantik sanatinin bir pargasi oldugunu ve yararinin da, yiiksek cins-
leri, yani kategorileri istinbat etmek oldugunu” belirtir.?? O, konu hakkin-
daki tahlillerini “tiimel” ve “diisliniiliir” kavramlarini irdeleyerek yapar.
Ibn Bacce, tiimelin anlam muhtevasini belirlemek amaciyla, lafizlarin de-
lalet ettigi anlamlar1 “diisiiniilirler” ve “sahislar” olarak ikiye ayirdiktan
sonra, diigiiniiliirleri de, (a) iki ve daha ¢ok sahsi bulunanlar ve (b) tek bir
sahs1 bulunanlar seklinde ikiye ayirir. Iki ve daha cok sahs1 bulunanlari da,

2l Farabi, Kitabii’l-elfaz1’l-mustameleti fi’l-Mantik, s. 108.
22 {bn Bacce, “Tealik ala Kitabi’l-Mekalat 1i’1-Farabi”, Tealik Ibn Bécce ald Mantiki'I-
Farabi iginde, ngr. M. Fahri, Beyrut 1994, s. 84.
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sahislar1 birlikte var olanlarla, sahislarinin ayni anda birlikte var olmasi
miimkiin olmayanlar seklinde ikiye ayirir. Birinciye 6rnek “at” ve “insan”
ikinciye ornek ise, “Ay tutulmasi”dir. Tek sahs1 bulunan diisiiniiliirlere 6r-
nek ise, “Giines” ve “Ay”dir. Bir diisilintiliire bagh olan sahislar, bu diisii-
niiliir baglaminda birbirleriyle benzesirler. Zira s6z konusu sahislarin her
birinde, ne az ne ¢ok, bir ve ayni anlam bulunmaktadir. Simdi, bir sahista
(el-emr) bulunan her sey, o sahsin sifati olur ve bu sey ona yiiklenir. Su
halde, birden ¢ok sahs1 bulunan diisiiniiliir anlam, birden ¢ok sahsi nitelen-
diren bir sifat olur. Iste bu nitelige sahip olan diisiiniiliire, kendisi sahislart
i¢in bir “biitlin/kiill” ve sahislari da kendisi i¢in “parcalar/ecza” gibi olmasi
itibariyla, “tiimel/el-kiill?” denir. Su halde tiimel de iki sinifa ayrilir: (a)
ayn1 anda birden ¢ok sahsa yiiklenen bir siif ve (b) ayni1 anda birden ¢gok
sahsa yiiklenmeyen bir sinif ki, bu nitelikte olan tiimel, farkli zamanlarda
birden ¢ok sahsa yiiklenir. Bunun bdyle olmasimin da iki sebebinden s6z
edilebilir. Birincisi, s6z konusu tiimelin sahislari bir arada degil de, sirayla
ayr1 ayri var olur. Ikincisi ise, s6z konusu sahislara yénelik yiiklem ayri
zamanlarda ger¢eklesebilir. Dolayisiyla bu anlamlari kapsayan tarif sudur:
“Tumel, birden daha ¢ok seye yiliklenme 6zelligine (ma se’nuh@ en yuh-
mel) sahip olandir.”?

Farabi, iségﬁci’de, tiimelin iki tarifini verir. Birincisi, “Tlmel, iki veya
daha ¢ok seyin kendisinde benzesme 6zelligi (san1, ma se’nuh) bulunandir.
Sahis ise, kendisi bakimindan iki sey arasinda bir benzesmenin olmasinin
asla miimkiin olmadig1 seydir.” seklindedir. ikinci tarif ise, “Tiimel, bir-
den daha ¢ok seye yiiklenme 6zelligine (sanina, ma se’nuhu) sahip olandir.
Sahis ise, birden fazla seye yiiklenme 6zelligine sahip olmayandir.”** sek-
lindedir.

bn Bacce’ye gore, Farabi’nin verdigi birinci tarif, diisiiniiliirlerin biitiin
smiflarin1 degil, sadece ilk sinifini, yani birlikte bulunan pek ¢ok sahsa
sahip diistintiliirleri kapsayan bir tariftir. Bu tahsis, tlimelin ilk tanimiyla
ilgili s0yle bir itiraz sebebiyle yapilmaktadir: Benzesme iki sey arasindaki
bir iliskiyi ifade ettigine gore, bilfiil bir benzesmeden s6z edebilmek icin su
lic seyin bilfiil var olmasi gerekir: (a) benzerlik, yani tiimel anlam ve (b-c)
birbirine benzesen iki sey, yani iki konu. Simdi, bu tarif, birden fazla sahsa

2 [bn Bacce, “Tealik ala kitabi isagtci 1i’1-Farabi”, s. 42-43. Ibn Bacce, diisiiniiliirlerin
bir bagka sinifi olarak, disiiniilir ve tiimel olmayip diisliniilire ve tiimele
benzeyenlerden bahseder, fakat bunu konunun diginda tutar. Dis diinyada sahislari
bulunmayip, sadece zihinsel varliga sahip olan Anka ve teke-geyik gibi varliklar
bdyledir. Ona gore bunlara diisiiniiliir dense de bu sadece zihinsel varliga sahip
olmalar1 sebebiyle soylenebilir. Ayni sekilde hayallerin, disiiniiliirler olarak
goriilmesi de bir yanilsamadir. Dolayisiyla bunlarin her ikisi de, diisliniiliiriin
kapsamina girmez.

24 Farabi, “Kitabu isaghci”, s. 75.
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sahip olup, sahislari ayn1 zamanda birlikte bulunan tiimelleri kapsarken,
diger iki sinif tiimeli, yani birden ¢ok sahsa sahip olmakla beraber, bu sa-
hislarin birlikte ayni1 anda bulunmadigi tiimellerle tek bir sahsa sahip olan
tiimelleri kapsamaz.

Ibn Bicce’ye gore bu sorun su sekilde ¢oziilebilir: “Ilk tarif, (yani, “tii-
mel, iki veya daha ¢ok seyin kendisinde benzesme 6zelligine, sanina sahip
olandir”) s6z konusu siniflarin ii¢linii degil, sadece ilk sinifini kapsamakta-
dir. Bu, tipk1 Aristo’nun, Kitabii’l-cedel’de, ilinegin tarifini verirken yapti-
g1 gibidir. O (Aristo), ‘Ilinek, ne cins, ne tiir, ne ayrim, ne de hassadir.” der
ve daha sonra da soyle der: ‘O (ilinek), bazen var olup bazen de var olma-
yandir.” Buna gore, ilk tarif, ilinek siniflarinin tamamini kapsarken, ikin-
cisi, sadece ayrilabilir olanini kapsar. Bu tiir tarifler genellikle, tanimlanan
sey, kendinde agik olana yakin oldugunda yapilir ve bundan dolay1, anlama
yonlendirme ve irsat yoluyla (tarifleri) birbiri ardinca getirilir...”* Sonug
olarak, bu cercevede ibn Bécce, tarifte yer alan yiiklemden kastedilenin,
“bizdeki alameti, birden ¢ok seye yliklem olmak olan anlam ve kendisi-
ne birden ¢ok seye yliklenmek ariz olan anlam” oldugunu belirtir. Tarifte
gecen “ma se’nuhu” tabiri de buna delalet eder. Dolayisiyla bu ¢ercevede,
tiimelin s6z konusu tarifi, sadece yaygin/meshur kiillileri kapsamaktadir ki,
bunlar da zihinde zaten var olan bir anlama isaret eder.?

Ibn Bacce, Eb(i Nasr’1n tiimele dair tarifinin baska bir sekilde de tefsir
edilebilecegini ifade eder. Buna gore, tarifte gecen “ma se’nuhu” tabiri ile
kastedilen sey, zihinde 6nceden var olan bir manaya isaret veya yonlendir-
meyi degil, “bizde olmayan bir bilginin insa edilmesini” ifade eder. Buna
gbre “ma se’nuhu” tabiri ile tiimelin tabiat ve istidadina isaret edilir ki, bu
durumda tlimelin tarifi “dogasinda ve istidadinda, kendisinde birden ¢ok
seyin benzesme (imkan1) bulunan” seklinde olur. Bu ise, bilfiil benzesme-
nin varligini gerektirmez. Nitekim Ay tutulmasi, Ay tutulmasi olmasi baki-
mindan, bir diisliniiliir/makul olup; onda (a) bir benzesmenin vuku bulmasi
imkansiz olmadigi gibi, (b) sahislarinin birlikte bulunmasi durumunda,
onun, birden ¢ok seye yiiklenmesi de imkansiz degildir. Ciinkii makul bir
anlam olmasi sebebiyle onun dogasinda bu iki durum da mevcuttur. Fakat
s6z konusu makuliin, yani Ay tutulmasimin, ayn: anda birden ¢ok sahsa
yuklenmesi imkansizdir. Ancak buradaki imkansizlik, s6z konusu maku-
liin sahislarmin ayni anda birden ¢ok olmamasi sebebiyle, sahis yoniinden
bir imkansizliktir. “Benzesmenin gerceklesmesindeki imkansizlik, sade-
ce sahis bakimindandir.” Su halde, Ibn Bacce’nin yorumuna gore, “Ebi
Nasr, tiimeli, makul olmasi yoniinden, anlamda bulunan imkana gore tarif

25 [bn Bacce, “Tealik ala kitabi isagiici li’l-Farabi”, s. 45; bkz. Farabi, “Kitabii’l-cedel”,
el-Mantik inde’l-Farabi, nsr. R. el-Acem, Beyrut 1986, c. 111, s. 87.
26 Tbn Bécce, “Tealik ala kitabi isaglici li’l-Farabi”, s. 44.
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etmistir; sahs1 da, s6z konusu imkanin yoklugu ve imkansizlik (imtina)
bakimindan tarif etmistir.”?’ “Ma se’nuhu” tabiri, istidad: ifade eder ve bu
da benzesme degil, tiimelliktir. “Benzesme”, tiimellikte iki seyin ortak bir
paylasimini ifade edebilir. “Sahis”tan farkli olarak, iki veya daha ¢ok sey
bu tiimellik noktasinda ayn1 anlami1 paylasabilir ve bu anlamda benzesebi-
lirler.8

Goriilmektedir ki, kiillilere ilisen iki izafet “benzerlik ve yliklem olma”
ozellikleridir. Bu izafetler, kategorilere, prensip olarak sahislar1 bakimin-
dan degil, diigtiniiliir olmalar1 bakimindan ilismektedir. Dolayisiyla, tiimel,
tiimel olarak, hem kendisinde birden ¢ok seyin benzesme dogasina ve im-
kanina sahiptir, hem de birden ¢ok seye yiiklenme dogasina ve imkanina
sahiptir.? Distiniiliir niteligine sahip olan her seyde bu 6zellik bulunmak-
tadir ve mantik sanat1 da kategorileri, sahislari bakimidan degil, diisiinii-
lir olmalar1 bakimidan konu edinmektedir.*

Su halde, tiimelin taniminda gegen “ma se’nuhu” tabirinin iki yorumu,
iki yonii belirmis oldu. Birincisi, zihinde var olan bir anlami1 hatirlatma ni-
teligi tasimaktadir ki, bu durumda tiimeli su sekilde belirtmis oluruz: “Ti-
mel, nezdimizde bulunan bir anlam olup onu birden ¢ok seyin bir yiliklemi
olarak kullaniriz. Sahis ise, nezdimizde degildir, dolayisiyla onu bu sekilde
kullanmay1z.” Ikinci yorum dikkate alindiginda ise, tiimelin tarifi, efradin
samil, agyarmi mani bir tarif olur: “Tiimel, birden ¢ok seye yiiklenmesi,
kendisi bakimindan/cihetinden imkansiz olmayandir.”"

Ibn Bacce, aktarmaya calistigimiz bu degerlendirmelerden sonra, konu-
yu, Isdgici baglamma getirerek su soruyu sorar: “Simdi, bu kitabin bagla-
mina hangi yorum daha uygundur?”’

ibn Bacce, Isagiici’nin pozisyonunu, gayeyi merkeze alarak tespit etme-
ye caligir ve bu noktada Farabi ile Porphyrios ve takipgilerinin farkl yak-
lasimlara sahip olduklarini vurgular. Ibn Bacce’ye gore, el-Medhal, yani,
Girig’teki gaye, (a) kategorilerin, Kategoriler’deki sira diizeni igerisinde
anlasilip kavranmasina, yani “sayimina gii¢c yetirecegimiz seylerin dgre-
timi ise, bu durumda onun saglayacagi yarar, kategorilerin sayimi olur ve
bdylece Giris, mantiga iliskin ciiz' bir sanat1 (sindatun mantikiyyetun cu-

27 ibn Bécce, “Tealik ala Kitabi Isagici 1i’I-Farabi”, s. 46; bkz., Tealik ala kitabi’l-
mekdlat 1i’]-Farabi, s. 87.

2 Bkz. Ibn Bacce, a.g.e., s. 87.

2 Benzesen veya aynmi yiiklemlere konu olan seyler de, dogal olarak, ayni imkéan ve
ozelligi paylasmak durumundadir. Goreli kategorisi ile onun kapsamina giren
kategoriler s6z konusu oldugunda, iki konuda iki imkanin bulunmasi zorunlu iken,
diger kategorilerde, tek bir konuda tek bir imkamn bulunmasi yeterlidir. Bkz. Tbn
Bacce, “Tealik ala kitabi isaglci 1i’l-Farabi”, s. 46.

% fbn Bacce, “Tealik ala kitabi isaghici 1i’I-Farabi”, s. 47.

31 [bn Bacce, a.g.e., s. 46-47.
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ziyyetun) ihtiva eder ki, bu durumda, onun mahiyeti (veya gayesi), Giris’te
bahsedilen s6z konusu seyler olur ki, bu durumda, tiimele iliskin olarak
yapilan birinci yorum kitabin baglamina daha uygundur. (b) Sayet, (zihne)
ilisen bes seyin tarifi, yani, onlarin isimlerinin delalet ettigi seylerin ve
onlarin onlardaki anlamlariin kavranmasinin, Aristo’nun goriisleri bag-
laminda saglayacagi yararin agiklanmasi ve onun onlara dair tariflerinin
bilgisi, el-Medhal’in gayesi yapilirsa, bu durumda Isagiici, baslangic ve
hazirlik (et-tavtie) islevine sahip olur ve te'vil yetisinin kullanacag: aletleri
kapsar ki, bu durumda da, tiimele iliskin olarak yapilan ikinci yorum, kita-
bin baglamina daha uygundur.*?

Ibn Bacce’ye gore, bu son yaklasim Porphyrios ve ona tabi olanlar ta-
rafindan benimsenmistir. Birinci yaklasim ise, Ebu Nasr’in bakigini ifade
eder ki, ondan dnce de ondan sonra da, konuyu bu sekilde ele alan bagka bir
kimse yoktur. Ibn Bacce’ye gore Farabi, Isagiici”yi, “mantiga iliskin ciiz'l
bir sanat” olarak degerlendirmektedir. “Bunun delili de, el-Fusalii’l-ham-
se’yi bu kitaba oncelemesidir” ki, bu da acik bir sekilde, sahis kavramini
bu kitabin baginda zikretmesinde ve cins ve tiire dair tekrar niteligindeki
aciklamalarinda goriilmektedir. Farabi’nin se¢mis oldugu tarifleri tercih
edip, Isagici’de sayilan tiimellere iliskin meshur tariflerden uzak durmus
olmas1 da bu ¢ergevede degerlendirilmelidir.*

CEVIiRI*

(75) Esirgeyen Bagiglayan Allah’in Adiyla

ISAGUCI KITABI yani GIRiS

I. Kitabin Amaci®

Bu kitaptaki amacimiz, énermelerin kendilerinden meydana geldigi ve
kendilerine boliindligii seylerin sayimidir ki, onlar, kiyasa dayali sanatlarin
tamaminda kullanilan kiyaslarin par¢alarinin parcgalaridir.

I1. Onerme: Yiiklemli, Sartli

Deriz ki: Her 6nerme, ya yiiklemli olur ya da sartli. Her sarth olan da,
her birine sart harfinin eklenmis oldugu iki yiikklemli 6nermeden olusur.
Her yiiklemli 6nerme, bir yiiklem ve bir konudan olusur ve onlara boliindir.

32 [bn Bacce, a.g.e., s. 48-49.

3 Tbn Bécce, a.g.e., s. 49-50.

3% Ceviriye, Refik el-Acem’in, “e/-Mantik inde’[-Fardabi, el-cizii’l-evvel, Beyrut 1986”
adl1 kitabinin 75-87. sayfalar1 arasinda yar alan nesri esas alinmis olup, metnimizde
parantez icerisinde gosterilen sayilar bu nesrin sayfa numaralarimi gostermektedir.
Farabi’nin eseri, daha 6nce D. M. Dunlop tarafindan nesredilip Ingilizceye terciime
edilmistir: “Al-Farabi’s Eisagoge, The Islamic Quarterly, Jul 1, 1956; 3, 2; eserin
bir baska Ingilizce cevirisi, “Jon McGinnis-David C. Reisman, Classical Arabic
Philosophy, An Anthology of Sources, Indianapolis/Cambridge 2007” adl1 caligmanin
icerisinde mevcuttur.

35 Parantez iginde verilen basliklar1 ve numaralandirmalari biz ekledik.
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Her yiiklem ve her konu, ya bir anlamin delalet ettigi bir lafizdir veya belli
bir lafzin delalet ettigi bir anlamdir.

(Ttimel-tekil)

Bir lafzin kendisine delalet ettigi her bir anlam, ya timeldir ya tekil-
dir/sahsidir. Timelin 6zelligi (dogas1), iki veya daha ¢ok seyin kendisinde
benzesmesidir. Tekil (sahis) ise, kendisi bakimindan iki sey arasinda bir
benzesmenin olmasinin asla miimkiin olmadig1 seydir. Yine tiimel, birden
cok seye yiiklenme 6zelligine sahipken, tekil birden fazla seye yiiklenme
ozelligine sahip olmayandir.

(Yiiklemli Onermeler)

(1) Onermenin her iki pargasi tiimel olabilir; “Insan hayvandir.” sozii-
miizde oldugu gibi. Bu tiir 6nermeler ilimlerde, diyalektikte/cedelde, saf-
sata sanatinda ve diger sanatlarin ¢ogunda kullanilir.

(2) (76) (Onermenin) bazen her iki pargast tekil olabilir; “Zeyd, bu ayak-
ta durandir.” veya “Bu ayakta duran Zeyd’tir.” sdziimiizde oldugu gibi. Bu
tiir onermelerin kullanimi azdir.

(3) Onermenin konusu tekil, yiiklemi tiimel olabilir; “Zeyd insandir.”
sOziimiizde oldugu gibi. Bu tiir 6nermeler ise hitabet, siir ve ameli/pratik
sanatlarda kullanilir.

(4) Onermenin konusu tiimel, yiiklemi tekil veya tekiller olabilir; “In-
san Zeyd’tir.” ve “Insan Zeyd, Amr ve Halid’tir.” séziimiizde oldugu gibi.
Bu iki tiirdeki 6nermeler, kiyasa doniistiiriilebildiklerinde temsil/analoji ve
istikrada/indiiksiyonda kullanilirlar; yiiklemi tek bir sahis olan temsilde,
yliklemi pek ¢ok sahis olan ise, istikrdda olmak iizere.

Yiiklemli 6nermelerin parcalart olarak alinan tiimel anlamlarin bir kis-
m1, miifret lafizlarin delalet ettigi miifret anlamlar; bir kismi ise ihbart (du-
rum bildiren) terkip ile degil kayitlama (takyid) ve sart kosma yoluyla bir-
lesmis olan lafizlarin delalet ettigi birlesik (miirekkep) anlamlardir. “Beyaz
insan” ve “akilli hayvan” sdzlerinde oldugu gibi. Burada “hayvan”, “akilli”
ile kayitlandirild: ve onunla sartlandirildi. Aynm sekilde “insan”, “beyaz”la
kayitlandirildi ve onunla sartlandirildi.

Bu sekilde terkip edilen birlesik tiimel anlamlar da, bellidir ki, miifret/
basit olanlara boliiniirler.

III. Miifret Tiimel Anlamlar: Bes Tiimel

Miifret/basit tiimel anlamlarin siniflarina dair agiklama: Miifret tiimel
anlamlar, kadim filozoflarin pek ¢ogunun sayimina gore bestir: Cins, tiir,
ayrim, hassa, ilinek.

(1-2) Cins ve Tiir Hakkinda S6z: Tek bir sahsa yiiklem olan tiimeller,
“Zeyd”e yiiklem olan “insan” ve “hayvan” yliklemlerinde oldugu gibi, ge-
nellik (genel olma) ve ozellik (6zel olma) bakimindan farklilik gosterir.
“insan”, “hayvan”dan daha 6zeldir.
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Miifret/basit tiimeller genellik ve 6zellik bakimindan farkli oldugunda,
“Bu sahis nedir?” sorusuna, onlardan her biri ile cevap vermek uygundur.

Bu tiimellerin iginde, kendisinden daha geneli olmayan bir “en genel”
ve kendisinden daha 6zeli olmayan bir “en 6zel” (77) vardir ve bu ikisinin
arasinda da, belli bir sira diizeni igerisinde, onlarm en genel olaninda son
buluncaya kadar, daha 6zel olandan daha genel olana yiikselen orta/ara tii-
meller (el-mutevassitat) bulunur.

(Cins ve tiiriin tanimz1)

Onlarin (“bu nedir?” sorusuna cevap olabilecek tiimellerin) her ikisin-
den daha genel olani “cins”, daha 6zel olan1 “tiir”diir.

Onlarm, kendisinden daha geneli bulunmayan en geneli, “en yiiksek/
yukari cins”; kendisinden daha 6zeli bulunmayan en 6zeli ise, “en son tiir”;
bu ikisinin arasinda bulunanlarin her biri ise, altinda bulunan daha 6zele
kiyasla cins, tistiinde bulunan daha genele kiyasla tiir olmak iizere, “cins”
ve “tiir” olur. Onlarin hepsi, bir kismu bir kisminin altinda yer alan cinsler
olarak ifade edilir.

Mesela, “hurma agac1” olarak goriinen tekilin/sahsin hurma oldugunu
bilmememiz durumunda, “Gordiigiimiiz nedir?” diye sorariz. Bu soruya
verilecek uygun cevap sudur: “O, bir hurmadir.”, “O, bir agagtir.”, “O, bir
bitkidir.” ve “O, bir cisimdir.” Bu cevaplar genellik ve 6zellik bakimindan
farklidir. Bunlardan hangi ikisini alirsan, onlardan daha genel olani cins,
daha 6zel olani tiirdiir. Mesela “bitki” ve “cisim”; “bitki” tiir, “cisim” cins-
tir. “Agac” ve “bitki” de boyledir; “aga¢” tiir, “bitki” cinstir. Ayn1 durum
“aga¢” ve “hurma agaci”nda da vardir; “hurma agac1” tiir, “agag¢” cinstir.
Bunlarin tamaminda, en genel olan “cisim”dir ki, onu en yiiksek cins ola-
rak alalim; onlarin tamaminda en 6zel olan ise “hurma agaci”dir ki, “hurma
agac1”ni da en son tiir olarak alalim. Bu durumda “aga¢” ve “bitki”, “hur-
ma agac1” ile “cisim” arasinda orta tiimeller olur ve bu ikisinden her biri
de, tiir ve cins olur. Soyle ki, “aga¢”, “hurma agac1” i¢in cins, “bitki” i¢in
tiir; “bitki”, “aga¢” icin cins, “cisim” i¢in tlir olur. Su halde “aga¢”, “bitki”
ve “cisim”, sira/mertebe bakimindan, kimi kiminin altinda bulunan cinsler-
dir ki, en yiiksek cinsten bir sira diizeni igerisinde, daha genel olandan daha
0zel olana ve en 6zel olana kadar asagiya inerler. En yiiksek cins, cins olup
tiir degildir ve altindaki biitiin cinslerin cinsidir. En son tiir ise, cins degildir
ve Ustiindeki tiirlerin tiiriidiir.

Oyle ise, kisaca cins, “Bu sahis nedir?” sorusunun cevabinda uygun ce-
vabi olusturan iki tiimelin daha genel olanidir; tiir ise bu ikisinin daha 6zel
olanidur.

(Cins ve tiiriin yiiklemi)
“O nedir?” sorusunun cevabinda uygun cevap olarak kullanilan her tii-
mel yiiklem, “O nedir?” yoluyla yiiklem olur. Simdi her cins, altinda yer



FARABI'NIN “KITABU TSAGUCT EY EL-MEDHAL” ADLI ESERI | 31

alan tiirlerden daha genel oldugu i¢in, birden ¢ok tiire yiikklem olur.

(78) Birden ¢ok sahsa yiiklem olmasi itibariyla, her son tiir de, bdy-
ledir. Zeyd, Amr ve Halid gibi, son tiirleri bir ve ayni olan sahislar, say1
bakimindan farkhidirlar. “Zeyd”, “su at (at sahs1)” ve “su 0kiiz” gibi son
tiirleri farklr olan sahislar, tiir bakimindan farkli olurlar. Tek bir tiirden daha
fazlasina ve bunlarin her bir ferdine yiiklem olmasi sebebiyle her cins, tiir
bakimindan farkli olan sahislara, “O nedir?” yoluyla yiiklem olur. Son tiir,
say1 bakimindan farkli olan sahislara her zaman, ancak, “O nedir?” yoluyla
yiiklem olur.

Her biri ayn1 son tiiriin altinda bulunmayan pek ¢ok sahsin bulunmasi
imkansiz degildir. Bu durumda; bu son tiirlerin her biri de, digerlerininkin-
den farkli cinslerin altinda yer alir. Bu cinslerin her birinin bagl oldugu
genel cinsler de, digerlerinin bagli oldugu genel cinslerden farkli olur. Bu
durum, her bir cins, bu sira diizeni i¢erisinde, digerlerininkinden farkli olan
bir en yiiksek cinste son buluncaya kadar devam eder ve bu durumda bun-
lar pek cok yiiksek cinsi olusturur.

(Yakin cins, uzak cins, boliisen/paydas tiirler)

Bir cinsin altinda tiirler bulunsa ve bunlarla bu cins arasinda baska bir
ara cins bulunmasa, bu cins, bu tiirlerin “yakin cins”i olur ve bu tiirler de
“boliisen/paydas (kasime) tiirler” olur. Bu cinsin {lizerinde bulunan her cins
de, bu tiirlerin “uzak cins”i olur. Farkli cinslerin altinda bulunan tiirler,
“boliisen/paydas olmayan tiirler”dir.

Birbirinin altinda bulunmayan cinsler dorttiir: (Birincisi), yiiksek/yukari
cinsler. (Ikincisi), her biri digerininkinden farkli bir yiiksek cinsin altinda
bulunan orta cinsler. Ugiinciisii, boliisen/paydas tiirler olan cinsler. Dor-
diinciisii, her biri digerininkinden farkli bir cinsin altinda tiir olarak bulu-
nan ve her biri tek bir yliksek cinse ulasan orta cinslerdir.

“0O nedir?” sorusu, sadece sahis hakkinda sorulmaz, son tiir ve orta tiir
icin de sorulabilir. Bu durumda soruya, tiiriin, ya yakin ya da uzak cinsi ile
cevap verilir. Mesela, “hurma agaci” i¢in “O nedir?” dedigimizde, “O, bir
agactir.” ve “O, bir bitkidir.” denir. Aynm sekilde, “Agac nedir?” dendigin-
de, “O, bir bitkidir.” veya “O, bir cisimdir.” denir. Diger tiirlerde de durum
boyledir.

(79) (3) Ayrim Hakkinda S6z: Ayrim, boliisen/paydas tiirlerin her birini,
cinste ortak oldugu (diger) tiirden, t6z bakimindan ayiran miifret tiimeldir.

Bir sey bir seyden, (a) biri beyaz, digeri kirmizi olan iki elbisenin birbi-
rinden ayr1 olmasinda oldugu gibi, bazen, cevheri bakimindan degil de, bir
kisim halleri bakimindan ayri olur. Bir sey bir seyden, (b) kecenin kiligtan
ayr1 olmasinda oldugu gibi ve biri ketenden digeri pamuk veya yiinden
yapilmis iki elbisenin birbirinden ayri olmasinda oldugu gibi, bazen de,
cevheri bakimindan ayr1 olur.
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Su hélde, bir tiirii, yakin cinsi bakimindan kendisiyle ortak olan bagka
bir tiirden, cevherine gore ayiran miifret tlimel, “ayrim/fasl”dir. Agiktir ki,
o (tlir), boliigeninden/paydagindan cevheri bakimindan ayrilirsa, onun di-
sindaki biitiin tiirlerden de ayr1 olmus olur. Bir tiirii bagka bir tiirden, cev-
heri bakimindan ayirmayan seye, baska isimler vermek gerekir.

(Cins ve Ayrim: Ortak ve Farkli Yonler)

Cins ve ayrimin her biri, tiiriin 6zlinli/zatin1 ve toziinii/cevherini bildir-
mesi hususunda ortaktir. Bununla beraber cins, tiiriin, baskasinin da ortak
oldugu cevherini veya bagkasinin paylagmas: yoniiyle cevherini bildirir.
Ayrim ise, tiiriin, kendisini bagkasindan ayiran cevherini veya kendisini
baskasindan ayiran ve onu ayri kilan yon bakimindan cevherini bildirir.
Ciinkii cins, altinda yer alan her bir tiirii, kendisine has olmayan seyle tani-
tir. Fasil ise, onlarmn her birinin cevherini, kendisine has olan seyle tanitir.

(“Hangi/Ne Tiir (eyyu)?” sorusu)

Bundan dolayi, biz, bir tiir hakkinda “bu nedir?” sorusunu sorup, onu,
cinsi ile tarif ettigimizde, onu, cinste kendisi ile ortak olan digerlerinden
(diger tiirlerden) cevheri bakimindan ayiran seyi sormaksizin, bu cevapla
yetinmeyiz. Bunu da, temyize/ayristirmaya iligkin soru harfi olan “hangi
(ne tiir)?” sorusunu, bu tiiriin cinsine bitistirerek®® yapariz. Clinkii tiiriin ne
oldugunu, kendisini ve kendinin disindakileri (diger tiirleri) kapsayan sey-
lerle tarif ettigimizde, onu heniiz tam olarak tarif etmis oldugumuzu kabul
etmeyiz. Bilakis, buna ilave olarak, tiirii, sadece kendine has olan seyle de
tarif ettigimizde, bunu yapmis oluruz. Ornek: “Hurma nedir?” diye sor-
dugumuzda, bize, “O, bir agactir.” denir. Fakat biz, hurmay1, kendisini ve
digerlerini kapsayan, cinsteki diger ortaklarindan t6zii ve 6zl bakimindan
ayiran seyi 0grenmek iizere, “hangi (ne tiir) aga¢” oldugunu sormaksizin
bununla (bu cevapla) yetinmeyiz.

Ozet olarak, “hangi?” harfini, her zaman, kendisi ile tiiriin ne oldugu-
nu, kendine has olmayan bir yonle tarif ettigimiz tiimel bir seye ekleriz.
Bu tiimel (a) bazen, bu tiirli nitelendiren en genel tiimel olur; hurma igin,
(80) “O, hangi seydir?” veya “O, hangi mevcuttur?”’ dememizde oldugu
gibi. Ciinkii “sey” ve “mevcut” bir sahsi veya bir tiirii niteleyebilenlerin
en genel olanlaridir. (S6z konusu tiimel) (b) bazen yakin cins, bazen de en
yakin cins olur; hurma i¢in “O, hangi cisimdir?” veya “O, hangi bitkidir?”
veya “O, hangi agactir?” dememizde oldugu gibi. iste bu durumda (bu tiir
sorular i¢in) en uygun cevabi olusturan sey, ayrim/fasl’dir. “Hangi?”’nin
bitisik oldugu cins, bilgisini amagladigimiz tiire yakin olursa, bu durum-
da verilecek uygun cevap, bu tiirlin, kendisini, boliiseninden/paydasindan,
cevheri bakimimdan temyiz eden “ayrim” olur. Genellikle, ¢ogu seylerde

3¢ Metinde “bi en nefruka” seklinde, Kirman niishasinda ise “bi en yukrane” seklindedir
ki, burada bu tercih edildi. Dunlop nesrinde (s.121) de “bi en nekrune” seklindedir.
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bu sorunun uygun cevabi, tek basina ayrim ile degil, bu tiirlin, ayrimiyla
kayitlanmis olan cinsi ile birlikte verilir. Mesela, “hurma”nin ne oldugunu
sordugumuzda, “O, bir agactir.” cevabini aliriz. Bunun {izerine onun “Han-
gi (ne tiir) aga¢?” oldugunu sorariz ve “O, hurma veren bir agactir.” denilir.
Veya “aba hangi (ne tiir) elbisedir?” diye sorariz ve bize “ylinden mamul
bir elbisedir.” denir. Burada “elbise”, (abanin) cinsi, “yiinden mamuldiir.”
s6zlimiiz de onun ayrimidir ki, cins bu ayrimla kayitlanmis olur ve biz de,
ayrimt ile kayitlanmis olarak bu tiirlin cinsini “hangi (ne tiir)?”” sorusunun
cevabi yapariz. Iste bu durumda bu tiiriin 6ziinii yeterli ve tam olarak tarif
ettigimizi kabul ederiz.

(Tiir ve Ayrimin Tanimi)

Ayrim ile kayitlanmis cins, ilk olarak “o nedir?” harfi ile ve ikinci olarak
“hangi(sidir)?” harfi ile sorusturdugumuz tiiriin tanimidir. Her tiiriin tani-
minin ilk pargasi, onun cinsi, ikinci parcasi ise onun ayrimidir ki, o, onun
taniminin tamamlayicist ve onun var kilanidir (mukavvimi, yani varligiin
sebebidir). Ciinkii o (ayrim), onu (tiirii) cevheri bakimindan kendine has
olanla tarif eder.

Ayrim, tiire nispet edilerek onun, tiiriin ayrim1 oldugu sdylenir; ¢linkii o,
onun taniminin var kilanidir. Ayrim, bu tiiriin cinsine de nispet edilerek, bu
cinsin ayrimi oldugu sdylenir. Ciinkii cins, onunla (ayrimla) kayitlanir ve
(ayrim) ondan sonra getirilir.

(Ayrimlarin Cinsten Sonra Getirilmesi)

Ayrimlarin cinsten sonra getirilmesi iki yoldan biriyle olur: (a) ya (cin-
sin), ciimle i¢inde ayrilik (infisal) harfinin eklendigi birbirine zit veya
miitekabil/karsilikli (miitekabile) ayrimlarla kayitlanmasiyla; “Elbise, ya
ylindendir ya ketendendir ya pamuktandir.”, “Cisim ya beslenendir ya bes-
lenmeyendir.” sozlerimizde oldugu gibi. Bu, cinsi ayrimlarla bélmedir. (b)
veya karsiliklilik olmaksizin ve ayrilik harfi eklenmeksizin tek tek ayrim-
larin, sirayla cinsten sonra getirilmesiyle; “ylinden bir elbise, pamuktan bir
elbise, ketenden bir elbise” sdziimiizde oldugu gibi ve “beslenen bir cisim
ve beslenmeyen bir cisim” sdziimiizde oldugu gibi. “Hangi” sorusunun ce-
vabi, ard1 sira getirmenin (irdaf) bu tiirii ile olur ve bu cinsin altinda yer
alan tiirlerin tanimlari da onunla elde edilir.

(Cins, Tiir: Isim ve Tanim)

Ardindan ayrimin getirildigi cinsin, cogu (81) durumlarda, delalet baki-
mindan kendisiyle esit olan bir ismi vardir ve bunlarin ikisi (yani cins ve
cinsin ismi) birlikte tek bir seye ve tek bir anlama delalet ederler. Boylece
bu sey, ismi ve tanimi olan bir tiir olur. Fakat pesinden ayrimin getirildigi
bir cinsin olmasi ve bu dilde delalet bakimindan kendisine esit olan bir
isminin bulunmamasi da imkansiz degildir ve bu durumda bu, ismi olma-
yan bir tiiriin tanimi1 olmus olur; “beslenen cisim” sdziimiizde oldugu gibi
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ki, delalet bakimindan kendisine esit olan bir ismi olmadigi i¢in, bu tiiriin
tanimi, isminin kullanilacagi her yerde onun ismi olarak kullanilir.

(Var Kilan ve Bolen Ayrimlar)

Cinsin kendilerine boliindiigii ayrimlarin bizzat kendileri, o cinsin altin-
da yer alan tiirlerin tanimlarini da tamamlar. Bundan dolayi, cinsin ayrim-
larla boliinmesi, kendi altinda bulunan tiirlerde son bulur. Ciinkii ayrilik
harfleri kaldirildiginda, onlarin tanimlar1 ortaya ¢ikar. Her orta cinsin, bir,
kendisi ile var oldugu bir ayrimi, bir de, kendisi ile boliindiigii baska bir
ayrimi vardir. Mesela “hayvan”, “duyarli” sayesinde var olan bir orta cins-
tir. Zira (duyarli) onun taniminin son pargasidir. Ciink{i hayvanin tanimu,
“beslenen duyarli cisim”dir ve kendilerine ayrilik harfi eklendiginde “dii-
stinen” ve “dlisiinmeyen”’e boliiniir. Herhangi bir tiirii var kilan her ayrim,
bu tiiriin cinsini boler ve bir cinsi bolen her sey de, bu cinsin altinda bir
tiirti var kilar.

Aciktir ki, en yiiksek cins i¢in, kendisini var kilan bir ayrimin olmasi
imkansiz olup, kendisini bélen ayrimlar vardir. (Yine agiktir ki) en son tiir
icin, kendisini bolen ayrimlarin olmasi imkénsiz olup, kendisini var eden
ayrimlar vardir. Orta-olanlarin her birinin, kendisini var kilan bir ayriminin
yaninda, kendisini bolen baska ayrimlar: vardir.

“Hangi?” harfinin bitisik oldugu cins, bilgisi talep edilen tiir i¢in uzak
bir cins ise, uygun cevabin, bu cinse en yakin tlirin var kilan ayrimi olmasi
gerekir. Boylece o (ayrim), cinsten sonra getirilerek, “hangi?” harfini ek-
lemis oldugumuz ilk cinsin altindaki orta cinsin tanim1 ortaya ¢ikmis olur.
Sonra, “hangi?” harfi bu ikinciye eklenir ve s6z konusu ikinciye en yakin
olan tiiriin var kilan ayrimi1 ile onun cevabi olusur ve bdylece ondan bir
tanim daha elde edilir. Bu tanim, bilgisi arastirilan tiire esit olursa, amacla-
mis oldugumuz seye ulasmis oluruz. Eger bu tanim arastirilan tiirden daha
genel ise, bu da arastirilan tiire daha yakin bir orta cins olur. Bu durumda,
“hangi?” harfini buna ekleriz ve o da, bu iiciincii cinsten sonra getirilen
ayrimla cevaplandirilir.

(82) Bu tertip lizere, halihazirda cevap durumundaki ayrimdan ve 6n-
cekilerin tamamindan olusan terkip, bilgisi amaclanan tiire esit ve ona mu-
tabik oluncaya kadar ilerlemeye devam ederiz. Ornek: “Insan nedir?” diye
sorariz, “0, belli bir cisimdir.” denir; bunun {izerine “O, hangi (ne tiir bir)
cisimdir?” deriz. Bunun uygun cevabi, “O, beslenen bir cisimdir.” olur.
Bundan “beslenen cisim” (terimi) elde edilir ki, bu, “cism”e en yakin olan
tiiriin bir tanim1 olur. Ama bu hala, “insan”dan daha geneldir. Dolayisty-
la “O, hangi beslenen cisimdir.” deriz ve bu da, “O, duyarlidir.” seklinde
cevaplanir. Bu cevaptan da su elde edilir: “O, duyarli beslenen bir cisim-
dir.” Iste bu, “hayvanin tanimidir, ¢iinkii ona esittir. Eger arastirdigimiz
sey “hayvan”m anlami olsaydi, amacimiza ulagsmis ve sormay1 bitirmis
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olurduk. Fakat o (hayvan), maksadimiz olan “insan”dan daha genel oldu-
gu icin, ona yine “hangi (ne tiir)?” harfini ekleme ihtiyaci duyarak deriz
ki, “O, hangi (ne tiir) beslenen duyarl cisimdir?” Bu da, “Diislinendir.”
diye cevaplandirilir. Boylece bizde, “O beslenen, duyarli ve diigiinendir.”
(manasi) olusur ki, bunun “insan”a mutabik ve ona esit oldugunu kabul
ederiz. Bu nizam ve tertip lizere, arastirilan seye (matlub) ulagmis oluruz.
“Hangi?” harfi ile soru soranin da, ona cevap verenin de izlemesi gereken
siradiizeni (tertip) budur.

“Hangi” sorusunun cevabinda, 6niine bir ayrim getirilmis bir cins bul-
mak suretiyle, ismi olmayan bir orta tiire (mutavassit) ulasti§imizda ve bu
ikisinden (cins ve ayrim) olusan biitiine, delalet bakimindan kendisine uy-
gun bir isim bulamadigimizda, soru soranin bu tanimi alarak, onu, bu tiiriin
ismi olarak ikame etmesi ve ona da “hangi?” harfini ekleyerek, tekrar sor-
mas1 gerekir. “Insan nedir?” sorusunu, “O, bir cisimdir.” seklinde cevap-
lamak bunun 6rnegidir. Bunun iizerine, soru soran, “O, hangi (ne tiir bir)
cisimdir?” der ve kendisine “O, beslenen bir cisimdir.” cevabi verilir ki, bu
kendisinden sonra ayrim getirilmis bir cins olup Arap dilinde, delalet baki-
mindan ona esit olan bir isim yoktur ve su halde bu, ismi olmayan bir tiiriin
tanimi1 olur. Bu nedenle bu tanim, isim yerine kullanilir ve “O, hangi (ne
tiir bir) beslenen cisimdir?”” denir. Cevap veren, ismi olan bir tiire ulastigin-
da, soru soran dilerse bunun ismini alir ve ona “hangi?”” harfini ekleyerek
soruyu sorar; dilerse bizzat tanimi alir. Ornegin, insan hakkinda “O, hangi
(ne tiir bir) beslenen cisimdir?” diye sorar ve bu da “O, beslenen duyarli
bir cisimdir.” seklinde cevaplandirilir ki, bu “hayvan”m tanimidir. Soruyu
soran, bundan sonra dilerse, “O, hangi (ne tiir bir) hayvandir?” der, dilerse
de, “O, hangi (ne tiir bir) beslenen duyarli cisimdir?” der. Soru soran, ¢cogu
zaman (83) kisa olana yonelir ve “hangi” harfini en son ayrima bitistirerek
“O, hangi (ne tiir bir) duyarhidir?” der ki, bunun giicii de, tanimin tamami-
nin giicliyle aynidir.

“Hangi (ne tiir)?”” sorusuna cevap verenin sira ve diizen bakimindan uy-
masi1 gereken seye, cinsi, tanimi arastirilan tiire ulasincaya kadar boliicii
ayrimlarla b6élme isleminde, bolmeyi yapan kimsenin de uymas: gerekir.
O, (arastirdig tiirlin) en yiiksek cinsini bildiginde, onu ona en yakin olan
tiirlerin var kilan ayrimlariyla bélmesi gerekir. Sonra o (bdlmeyi yapan
kisi), ayrimlarini aldig tiirlerden, arastirilan tiirii altinda bulunduran seye
gider ve onu da, yine ona en yakin olan tiirlerin ayrimlariyla bdler. O (bol-
meyi yapan Kisi), bunu, bilgisi arastirilan bu tiire ulagincaya kadar, bu ter-
tip {izere yapar. izledigi yolda, (a) ismi olmayan bir tiire ulastiginda, onun
tanimini, isminin yerine koyar ve onu da bélme islemine tabi tutar. (b) Ismi
olan bir orta tiire ulastiginda, dilerse onun ismini bélme islemine tabi tutar,
dilerse tanimini1 bélme islemine tabi tutar ve bu sekilde, bilgisi arastirilan
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tiirle onun yiiksek cinsi arasindaki orta cinslerin hi¢birini atlamaksizin, her
biri iizerinde durup, onun var kilan ayrimini alarak, arastirilan tiire ulagin-
caya kadar devam eder.

(4) Hassa Hakkinda S6z: Hassa, belli bir tiire 6zgii olarak ve onun ta-
mami i¢in (biitlin bireyleri i¢in) ve her zaman var olan fakat onun (tiiriin)
6ziinili ve cevherini ifade etmeyen miifret tiimeldir; at i¢in “kisneyen”, ko-
pek icin “havlayan” gibi. Onlar, bir tiirii diger bir tlirden, cevhere iligkin
olmayan bir ayrimla ayirt etmekte kullanilir.

(Hassa ve Ayrim: Ortak ve Farkli Yonler)

Hassa, bir tiirii diger bir tiirden ayirma hususunda ayrima benzer, tiirii
cevheri bakimindan ayirmadigi i¢in de ondan (ayrimdan) farklilasir.

(Hassa ve Tiir)
Agiktir ki hassa, hassasi oldugu tiire esittir ve “Her at kisneyendir ve her
kisneyen attir.” sézlimiizde oldugu gibi, yiiklemde ona dondiiriiliir.

(5) Ilinek Hakkinda Séz: ilinek, ister daha genel olsun ister daha &zel
olsun 6ze ve toze iliskin bir sey bildirmeksizin, bir cins veya bir tiir i¢in var
olan miifret timeldir; “ak”, “kara”, “ayakta duran”, “oturan”, “hareketli”,
“sakin”, “sicak” ve “soguk” gibi.

(Ilinegin Genel Ayrimi)

[linek iki gesittir: (84), (a) Var oldugu seyden veya var oldugu seylerin
bir kismindan “ayrilmayan daimi ilinek.” Katrandan ayrilmayan “siyah”
ve atesten ayrilmayan “sicak” gibi. (b) Konusu kalic1 oldugu halde, bazen
var olan bazen yok olan “ayrilabilir ilinek™; ikisi de insan i¢in sdylenen
“ayakta” ve oturan” gibi.

(ilineklerin Ozellikleri)

(a) Baz1 ilinekler tek bir tiire ait olup, tiiriin tamami i¢in degil, bir kism1
icin var olur; “burun” i¢in “basik” olmak gibi. Bu, sadece burunda bulunur
fakat her burunda degil. “g6z” i¢in “mavilik” de boyledir.

(b) Bazi ilinekler tek bir tiirden daha fazlasinda bulunma 6zelligine sa-
hiptir; “ak”, “kara”, “hareketli”, “sakin” gibi.

(flinek ve Ayrim: Ortak Yénler, Farkli Yonler)

Ilinek, bazen bir cinsi bir cinsten, bir tiirii bir tiirden ve bir sahs1 bir sa-
histan ayirt etmek i¢in de kullanilir. Fakat o, hi¢bir seyi, kendisinde ilinek
olarak bulundugu seyle zat1 ve cevheri bakimindan ayirt etmez. Dolayisty-
la o, bir tiirli bir tiirden ayirt etme hususunda ayrimla ortak iken, cevher
bakimindan ayirt etmedigi icin de, ondan farklilagir. Bu nedenle ilineklerin
“ayrimlar” olarak da isimlendirildigi olmustur; fakat mutlak anlamda degil
“ilineksel (arazi) ayrimlar” olarak.
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(ilinek ve Hassa: Ortak Yénler, Farkli Yonler)

[linek, bir tiirii bir tiirden, cevher bakimindan ayirt etmeme hususunda
hassa ile ortak iken, hassanin, tiiriin tamamini ve her zaman kendi disindaki
her seyden ayirt etmesine karsin ilinegin, tiirii kendi digindaki her seyden
degil, baz1 seylerden ve (her zaman degil) baz1 zamanlarda ayirt etmesi
bakimindan ondan farklilagir.

Bundan dolay1 “goreli hassa (bil-izafe)” olarak da isimlendirilmistir.
Bunun sebebi sudur ki, ilinegin bir seyi ayirt etmesi, ancak bizzat belli bir
seye ve bizzat belli bir zamana izafetle olur. (Mesela) Zeyd hakkinda “O,
toplulugun i¢inde hangisidir?” diye sordugumuzda, denk gelir de, o anda
bu toplulugun i¢inde konusan, sadece o olursa, bize “O, iste su konusan-
dir.” denir. (Burada “konusan” ilinegi) onu sadece bu topluluktaki diger
kisilerden ve sadece o vakitte ayirt etmistir. Cilinkii s6z konusu vakitte,
baskalarinin arasinda “konugan”larin olmasi veya s6z konusu toplulugun
arasinda, s6z konusu vaktin disinda, “konusan”larin olmasi miimkiindiir.
Iste bu nedenle “konusan” sdzii, bu toplulukta bulunan digerlerine ve sade-
ce bu vakte gore, Zeyd’in hassas1 olur.

Ayrilmayan (ilinek), ayirt etme bakimindan en tam olandir. Ondan son-
ra, tek bir tiirde bulunup tiirlin tamaminda bulunmayan ayrilabilir ilinek
gelir. Geri kalan ayrilabilir ilineklerin, temyiz konusunda pek bir énemi
yoktur. Dedigimiz gibi, onun temyizi belli bir seye ve belli bir zamana
goredir.

Farfiriyas es-Sirf, kendi kitabi fi’l-Medhal’de, (85) temyizde kullanilan
ayrilabilir ilinekleri “genel ayrimlar”, ayrilmayanlar1 da “6zel ayrimlar”
olarak isimlendirmistir. Tiirleri, tozleri bakimimndan temyiz eden mutlak
ayrimlart da, “hassalarin hassalar1” olarak, bazen de “cevhere iligkin ay-
rimlar” ve “6ze iliskin ayrimlar” seklinde isimlendirmistir.

(Cinsin Hassa ile ve Ilinek Ile Boliinmesi)

Cins, ayrimlarla boliiniir. Bazen de “Bir kisim hayvanlar kisneyendir ve
bir kisim hayvanlar havlayandir.” séziimiizde oldugu gibi, tiirlerinin hassa-
lartyla boliiniir. Cins yine bazen “Bir kisim hayvanlar beyazdir, bir kisim
hayvanlar siyahtir.” séziimiizde oldugu gibi ilineklerle de boliiniir. {limler-
de kullanilan ve tanimlarda faydali olan, cinsin ayrimlarla boliinmesidir.
Ciinkii o (cinsin ayrimla boliinmesi), zorunlu olarak tiirlerin tanimlarina ve
tiirlere ulagir. Bazen cinsin hassalarla boliinmesinden de yararlanilir. (Bu
bolme), zorunlu olarak tiirlerde son bulur fakat onlarin tanimlarini vermez.
Cinsin ilineklerle bdlinmesine gelince, o, “Bir kisim hayvanlar beyazdir,
bir kisim hayvanlar beyaz olmayandir.”; “Bir kisim hayvanlar yazicidir,
bir kisim hayvanlar yazici olmayandir.” sdzlimiizde oldugu gibi, zorunlu
olarak arastirilan tiirlere gotiirmez ve bu nedenle de ilimlerde kullanilmaz.
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IV. Birlesik Ttimeller Hakkinda

Onermelerde yiiklem ve konu olarak kullanilan birlesik anlamlar, say-
mis oldugumuz miifret tiimellerden olusturulur ve bunlarmn terkiplerinin
tamami ihbari (durum bildiren) terkiple degil sart kosma ve kayitlama ter-
kibiyledir. Bunlar da (1) “tanim”, (2) “resm”, (3) “tanim ve resm olmayan
s6z”diir.

(1) Tanum: Tanim, cinsten ve ayrimdan olusur; insan hakkinda “O, diisii-
nen hayvandir.” dememiz gibi. “hayvan”in, “O, beslenen duyarli cisimdir.”
seklindeki taniminda oldugu gibi, olur da, herhangi bir tanimda bir cins
ve birden ¢ok ayrim bulunursa, bu tiirin var kilan ayrimiin en son ayrim
oldugunu ve (86) ondan dnce cinse bitistirilen ayrimlarin bu tiiriin cinsinin,
tanimi, isminin yerine alinmig olan bir tanimi oldugunu bilmemiz gerekir.
Bu cinsin ya ismi yoktur; bu durumda, onun bu tanimi, isminin yerine kul-
lanilir veya ismi vardir; bu durumda da, tanimi alinip ismi terkedilir. Bu
yadirganmamalidir ¢linkii “beslenen cisim” s6zil “hayvan”in cinsidir.

Aymni sekilde, olur da, (herhangi bir tanimda) {i¢, dort veya daha fazla
ayrim bulunursa, isimlerinin yerine tanimlar1 alinmis olan orta cinsler, ay-
rimlarin sayisi kadar olur. Mesela “insan”1 tamimlamada “O, beslenen, du-
yumsayan, diisiinen cisimdir.” deriz. Burada “beslenen cisim” bir cinstir;
“beslenen duyarli cisim” de onun altinda bulunan bagka bir cinstir. Onlar-
dan olusan biitiiniin, son tiirden daha genel olmasi tizerine ilave edilen bas-
ka bir ayrim, ilkinin altinda yer alan bir cins olur ve en son tiire ulagincaya
kadar bu sekilde devam eder. Boylece her orta cins, kendi iistiindekine bir
ayrim ekler. Ayn1 sekilde her tiir de, Uistiindeki cinse bir ayrim ilave eder.
Bu durum, tiirlin Gstiindeki cinsin tanimi, isminin yerine alinip tiirii var
eden ayrim ondan sonra getirildiginde agik¢a goriiliir.

(Ayrim’in Tanimi)

Bundan dolay1 bir topluluk (kavim) soyle demistir: “Ayrim, tiiriin, ken-
disiyle cinse fazla geldigi seydir.”

(2) Resm: Resm, (a) bir cins ve bir hassadan olusur; insan hakkinda “O,
giilen hayvandir.” dememiz gibi. (b) Bir cins ve bir ilinekten veya ilinek-
lerden olusur; “O, yazan bir hayvandir.” veya “O, satin alan ve satan bir
hayvandir.” dememiz gibi.

(3) Tanim ve Resm Olmayan S6z

Tanim ve resm olmayan soz (a) bir tiir ve bir ilinekten olusabilir; Zeyd
hakkinda “O, beyaz insandir.” dememiz gibi. (b) ilineklerden olusabilir;
Zeyd hakkinda “O, miikemmel bir yazicidir.” dememiz gibi. Ilineklerden
olusan/olusturulan soziin, kendisi i¢in var oldugu tiire esit olarak hamledil-
mesi ve bu durumda hassa olarak da isimlendirilmesi imkan dahilindedir;
“ficgen” hakkinda, “Uc acis1, iki dik acrya esit olandir.” dememiz gibi ki,
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bu iicgenin hassasi olarak da soylenir. Ayni sekilde “insan” hakkinda, “O,

kabil-i ilimdir.” ve benzerlerini dememiz gibi. Bu hususta, Ttubika (Topika)

kitabinda, resmleri hassalar olarak isimlendiren Aristatalis izlenmistir.
(Tanim, Resm ve Isim)

Yiiklem olmada, tanim tanimlanana esittir; “Her insan, diisiinen hayvan-
dir.” ve “Her diigiinen hayvan, insandir.” dememiz gibi. (87) (a) resm ve
resmedilende de durum bdyledir. Ismi ve tanimi olan her anlamin tanimu,
delalette ismine esittir; her ikisi de seyin mahiyetini belirtir. Ancak isim,
seyin anlamini ve mahiyetini, 6z ve ayrintili olmaksizin genel olarak be-
lirtirken, tanim onun anlamini ve mahiyetini, onu var eden seylerle, 6z ve
ayrmtil olarak bildirir. Ayn1 sekilde, ismi ve resmi olan sey i¢in de, isim ve
resm delalet bakimindan esittir. Ancak resm, seyi, kendisini var kilmayan
seylerle baskalarindan ayiran seyi belirtir. (b) Ismi olmayanin tanim1 veya
resmi, isminin yerine kullanilir.

Isagiici Kitabi tamamlandi. Allah’a hak ettigi sekilde hamd olsun.
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