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OZET

Istanbul Tarihi Yarimada dérdiincii tepe {izerinde yer alan, Fatih Sultan Mehmet
tarafindan yaptinlan Fatih kiilliyesi binalan, Istanbul’daki diger binalar gibi
tarih boyunca depremlerden etkilenmistir. Bu topraklarda yiizyillar boyunca
olusan yap1 geleneginde deprem etkilerinin kargilanmasina yonelik detaylarin
gelistirildigini bilmekteyiz. Buna kargsin, Fatih Kiilliyesi binalarinda zaman
iginde agir hasarlar meydana gelmigtir. Bu hasarlarin yanlizca depreme bagh
olustugu goriisii yaygin bir goriigtiir. Ancak hasarlara neden olan etkenler
incelendiginde deprem yaninda birgok etkenin kiilliye binalarinda agir hasarlara
neden oldugu goriilmektedir. Bu etkenlerin baginda planlama kararlarina bagh
olan gevresel degisimler gelmektedir. Fatih Kiilliyesi binalarina ve ¢evresine
miidahale kararlarimin binalar iizerindeki etkileri arastirilirken alanin tarihsel
topografik Ozelliklerinin belirlendigi erken donemlere kadar uzanmak
gerekmektedir. Depreme karg1 bir yapr gelenegi olan bu cografyada, tarihi
yapilara miidahale kararlarinin dogurdugu sonuclar1 Fatih Kiilliyesi 6zelinde
tartigmak, bu zararlar1 deprem etkileri ile kargilagtirmak gergekle yiizlesmek
acisindan dnemli goriilmektedir. Bubaglamda yazili ve gérsel kaynaklar iizerine
temellendirilerek belirlenebilen tarihsel topografyanin temel o6zelliklerinin
ve zaman i¢indeki degigsiminin incelenmesinin giiniimiizde karsilagtigimiz
problemlerin daha iyi anlagilmasi bakimmndan kaginilmaz oldugu agiktir. Bu
nedenle makalede, aragtirma alani olarak ele alinan Fatih Kiilliyesi binalarinin
bulundugu alanm tarihsel topografik yapis1 ve bu yapidaki degisim nedenleri
ve binalara olan etkilerinin tartisilmasi amaglanmaktadir.
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The structural problems in the Fatih Kulliye
(Building Complex) and their causes

SUMMARY

Constructed under the patronage of Fatih the Conqueror, on the fourth hill in the
Historical Peninsula, the buildings that compose the Fatih Kulliye like any other
monument in Istanbul have suffered from the ravage of earthquakes throughout
history. The building tradition that developed in these lands provides for some
solutions addressing the impact of earthquakes. All the same, with the passage
of time and due to a number of factors, the condition of the “Fatih Kulliye” did
deteriorate to a significant extent. An examination of the damages sustained
suggests that the deterioration mainly results from the intervention decisions
taken in the last century rather than the earthquakes themselves. In scrutinizing
the effects of decisions and actions taken in connection with the Fatih Building
Complex and its surroundings, one needs to go back to the early times when
the topographical features of the site emerged. The article aims at discussing
the intervention decisions taken in our society, which has a strong building
tradition and their consequences in the context of the Fatih Kulliye and
comparing the effects of such decisions with those of earthquakes. An analysis
of the basic features of and changes in the historical topography, based on
written and visual sources, will no doubt help us have a better understanding
of the problems that we are faced with today.
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GIRIS

Istanbul’da, 1459 yila kadar, sehrin surlarmin restorasyonu,
Yedikule iizerinde bir kule insas1 ve bugiinkii Istanbul Universitesi
sahasinda, Topkap:1 Sarayi’'nin yapimindan sonra Eski Saray
olarak anilan bir saraym yapilis1 disinda ¢ok biiyiik ¢apli imar
faaliyeti goriilmemektedir. Fatih Sultan Mehmed, fetihten sonra,
kendi adina bir cami ve kiilliye binalar1 inga etmek istediginde
dordiincii tepe iizerindeki harabe halinde olan Havariyun
kilisesinin yerini sectigi bilinmektedir. Havariyun Kilisesi’nin
plam1 ve Fatih Cami’nin kilise temelleri iizerinde inga edilip
edilmedigi ise tartigmalidir. Ayrica ilk inga edilen cami depremde
biiyiik 6lgiide yikilmis ve daha sonra yeniden inga edilmigtir.
Bu yeniden inga sirasinda ilk yapinin hangi yonde biiytitiildiigi
konusunda farkl fikirler vardir. Ayrica, Karadeniz Medreseleri
yoniinde yer alan ve bizans doénemine tarihlenebilen sarnicin
varlig1 tarihsel topografyada alanin sinirlarinin kiilliye yapilariyla
siirli kalmadigini, arkeolojik sit alaninin ¢ok daha genis alana,
ozellikle dogu yoniine dogru yayildigim géstermektedir.

Kiilliye binalari, dordiincli tepenin en yiliksek noktasina
geometrik diizende, merkezde cami olmak iizere simetrik
diizende yerlestirilmigtir. Fatih cami iki yaninda medreseler,
bunlarin 6niinde bir tarafta tabhane 6teki tarafta dariigsifa, daha
ileride bir cars1 ile bir de hamam yer alir. Kiilliye sekiz medrese,
sekiz tetimme medresesi ayrica dariiggifa, dariizziyafe (tabhane),
imaret, kiitiiphane, kervansaray, hamam ile genis bir alam
kaplamaktadir. Dik acili geometrik yerlesim diizeni Osmanh
kiilliyelerinin genel planlama karakteridir. Cografyanin zorladig:
durumlarda teraslar yapilarak dik agil1 geometrik diizenin biiyiik
Ol¢iide korundugu gozlenir. Fatih kiilliyesinde gevre iligkilerini
belirleyen bu yerlegim diizeninde yapilan degisiklikler agsagida
tartigilan yapisal sorunlarin baglica nedenini olugturur.
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Kiilliye'nin vaziyet planinda da goriilecegi iizere alana dordii
saglh sollu Semaniye Medreseleri arasinda ve dordii de camiin
kible ve bat1 cihetlerinde olmak iizere toplam sekiz kapi agilir.
Kible yoniinde, imaret 6niinden gecen yol iizerinde olan kap1 tek
0zgiin olandir. Bu tag kap1 ¢orba ya da ag kapis1 adim almigtir. Bu
kapinin kuzeyinde Dariiggifa’nin dniinde bulunan kaps ise Tiirbe
Kapi adin1 alir. Avlu giliney duvar {izerinde bu kapilarin hizasinda
olup mektebin iizerinde olan Boyac1 Kapisi, kiitiiphane’nin altinda
olan Corekgiler Kapis1 olarak bilinir.

FATIH KULLIYESI BINALARI

Bugiinkii Fatih Cami’nin sadirvan avlusuna agilan climle kapisinin
iki yaninda ve iistiinde bulunan arapga kitabeden anlasildig: iizere
kiilliye binalarinin ingaatina 1462 tarihinde baglanmis olup ingaat
sekiz yil siirmiig, 1470 tarihinde tamamlanmigtir. Mimar1 Sinan-1
Atik (Mimar Eski Sinan/ Azadli Sinan) olan kiilliyenin ilk insa
edildigi donemde cami ve sadirvanli avlu etrafinda sekiz medrese-
Sahn-1 Seman medreseleri-, bir tabhane, imaret, darii’s-sifa, sekiz
tetimme medresesi bulunur. (Bakimiz; Ayvansarayi Hiiseyin
Efendi, Ali Sati Efendi, Siileyman Besim Efendi, Hadikatii’l-
Cevami: Istanbul Camileri ve Diger Dini-Sivil Mi’mari Yapilar,
2001:48,49)

Fatih medreseleri, Semaniye (Sahn; Sahn-1 Seman ) ve Tetimme
(Musila-i Sahn) olmak iizere ikiye ayrilirlar. Fatih caminin iki
tarafindadorderden sekiz adet olmak iizere inga edilmis “ Medrese-i
Aliye” olarak adlandirilan yapilardir. “Sahn” tanimini nereden
geldigi tartigmalidir. Ancak yukarida belirtildigi gibi kiilliyenin
konumu g6z dniine alindiginda bu tanimin kentin ortas1 anlaminda
kullanildig1 sdylenebilir. Marmara Denizi tarafinda bulunanlara
Akdeniz, Hali¢ tarafinda bulunanlara Karadeniz medreseleri adi
verilmistir. Her medrese bir avlu etrafina dizilmis 19 oda ve bu
odalara nispetle daha biiyiik ve daha yiiksek bir dersane bulunur.
Kargir binalarin kurgun 6rtiilii kubbeli olan odalarinin her birinin bir
penceresi bir ocagi kandil koyma yeri vardir. Her iki yonde iki dort
adet avlulu medrese binasinin baglardakiler bagimsiz ortadakiler
bitisik nizamdadir. Kible yoniinden bagliyarak Bagkursunlu, Cifte
Baskursunlu, Cifte Ayakkursunlu olarak isimlendirilmistir. Sahn
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medreselerinin éniinde bir sokakla ayrilan daha agagidaki kotta
yer alan medreseler Tetimme medreseleri olarak adlandirilir.
Tetimme medreselerinde bas tarafta olanlar1 10 ortada bulunanlar
ise 9 odalidir. Odalarda iki pencere, iki dolap ve bir ocak bulunur.
Medrese odalarinin ii¢ taraftan ¢evirdigi avluyu dordiincii kenarda
iizerleri kiremitle ortiilii avlu duvari sinirlamaktadir.

Giiniimiizde varolan kiilliye planinda bulunmayan kiitiiphane
H.1155 de 1. Mahmut tarafindan, Tabhane ve Dariisifa arasinda
inga edilmis tiirbe, sebil, mektep ve medrese ise Naksidil Sultan
tarafindan yaptirilmigtir.
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FATIH KULLIYESI’NIN BULUNDUGU ALANIN
TARIHSEL TOPOGRAFYASI

Hadikatii’l-Cevami Fatih Kiilliyesi’nin bulundugu alanda harap bir
kilise binast oldugunu belirtilmekte ancak kilisenin tam iizerinde
caminin bulunduguna iligkin bir bilgi yer almamaktadir ( Bakiniz;
Hadikatii’l-Cevami’ Istanbul Camileri ve Diger Dini-Sivil Mi’mari
Yapilar, Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sati Efendi, Siileyman
Besim Efendi, 2001:48). Miiller-Wiener, 1912 yilinda yapilan
kanalizasyon ¢aligmalarinda, 1949 yilinda caminin yanindaki Bizans
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duvar kalintilarinin, yap1 parcalarinin ve 1953 yilinda i¢ avluda VLyy
ait mimari pargalarin giin 15181na gikarildigim sdylemektedir. (Miiller-
Wiener, 2007:409) Havariyun Kilise plani, yaygin goriige gore, daha
sonra inga edilen Venedik San Marko Kilisesi plami ile aymdir. Bir
bagka ifadeyle Venedik San Marko Kilisesi Havariyun planina gore inga
edilmistir. M.Wulzinger, St. Jean Evangelist Kilisesi planindan yola
cikarak, kilise planini orta nef ve transepten olusan latin haci bigiminde
oldugunu, ilk Fatih Cami’nin bu kilisenin orta nef ve transeptinin
kesigme noktasinda yer alan kubbe iizerine oturdugunu iddia etmektedir.
Bu durumda kilise devasa boyutlarda, Fatih Cami’nin en az {i¢ kat1
olmalidir. Yazili kaynaklarda bdyle devasa bir kilise kalintisindan s6z
edilmemektedir. Havariyun Kilisesi’nin 6nem itibariyle Ayasofya’dan
sonra ikinci geldigi bilinmekle birlikte dordiincii yilizyila tarihlenen
donemde yapilan kiliseler goz oniine alindiginda yapin bazilika plan
tipinde ahsap catili oldugu diislincesi 6nem kazanir. Ayrica Justinyanus
devrinde yeniden insa edilen kilisenin kubbe g¢apinin 31.5 metre
oldugunu séyleyen Kunter ve Ulgen, ilk Fatih Cami’nin kubbe gapinin
25.90-25.94 olarak belirlemektedirler. Kunter ve Ulgen, Istanbul’da
diger camilerde oldugu gibi kible yoniinden sapmanin bu caminin
kilise lizerine inga edildifi yargisim1 olugturmada yeterli olmadigim
ve Osmanh kaynaklarinda bu camiye ait bilgilerde kilise {izerine inga
edildigine dair hi¢bir ifadenin yer almadigna dikkat cekmektedirler.
Kunter ve Ulgen, 1939 yilinda alanda yaptiklan bir tespite dayanarak
Havariyun Kilisesi’nin daha doguda, Dariigsifa yakinlarinda oldugunu
saptamaktadirlar. Karadeniz Bag ve Orta Kursunlu Medreseleri
arasindan toprak altina girildiginde bu alanda biiyiik bir sarni¢ oldugunu
kesfeden yazarlar sarni¢ tonozlarinin her dort kdgesinde su kiinklerinin
varlif1 iizerinden hareketle sarnicin iizerinde mermer bir avlunun
varlifina igaret etmekte ve bu avlunun Havariyun Kilisesi atriumu
olma olasilifinin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadirlar. Yazarlarin
ortaya koydugu arkeolojik bulguya bagli sonuclar kent topografyasi
ile birlikte diisiiniildiigiinde bu goriis daha da gliclenmektedir. Aym
zamanda alandaki bu nokta Hali¢ yoniinden bakista kilisenin kolaylikla
algilanabilmesine olanak saglamaktadir. Kentin kurulugundan itibaren
denizden yaklagimda amt yapilarin algisinin dnemli oldugu bilinen
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bir gercekliktir. {lk Fatih Cami biiyiik bir kiilliye olarak insa edildigi
zaman, harita bilgisinden yola ¢gikildiginda, dordiincii tepenin diizlitk
olusturan alanma dogru genisledigi diisiiniilebilir. Istanbul cografyas
ele alindiginda bu nadir diiz alanlardan egimli bolgelere inig teraslar
olusturarak gerceklesmistir. Istanbul’un tarihsel topografyasmm
6zelligi olan bu durumun kiilliye yapilarinin yerlesiminde de aynen
korundugu goriiliir. Kentin gorsel betimlemelerinde, Lorich’in ilk
Fatih Cami siliietini gosterdigi graviiriinde, bu 6zellik dikkatlice
betimlenmistir. [lk cami merkezi kubbe ve mihrap yéniinde yarrm
kubbe ile giiniimiizde de ayakta olan Atik Ali Paga Camisine ¢ok
benzemekteydi.

s Eski Fatih Cami’nin
kilise kalmtilarinin iizerine
inga edildigini savunan
M.Wulzinger’e ait ¢izimler.
(Kunter-Ulgen, 1939)
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Cami’nde goriilmektedir.
(8.0zgencil-Yildirim’1n
argivinden)
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XVIIL yiizyilda ¢izilen tarihi su yolu haritalar1 incelendiginde,
Fatih Kiilliyesi’nin bu yol iizerinde yer aldig1 goriilmektedir.
Bununlaberaber yukarida da belirtildigi gibi 1950 yilinda H.Baki
Kunter ve A.Saim Ulgen tarafindan Karadeniz Medreseleri’nin
yer aldig1 terasin altinda yeralt: sularini toplayan bir Bizans Sarnici
tespit edilmis ve yapinin ¢izimleri 1939 tarihinde yaymlanmstir.
Karadeniz Orta Kursunlu Bas Kursunlu medreseleri arasindaki
kapiya yakin bir yerde mevcut olan ¢ukuru agarak o giine
kadar icine giremedigimiz bu bodrumun bir sarni¢ oldugunu
gordiik....Bizans su depolarinin biiyiikleri arasinda sayilabilecek
eb’addadir. Bu bodrumun iginde hali hazirda 43 direk mevcuttur.
Bodrumun {istii miitekati’ basik tonozlarla ortiilmiis ve yarim
dairevi kemerlerle kalin direklere oturtulmustur. Gerek direkler,
gerek direk bagliklan kalin ve tezyinatsiz gri renkte trhit cinsi bir
tagtan yapilmstir....Kemer ve tonozlar tugla ile inga edilmistir....
tonozlarin her dort kogesinde ....birer su kanali vardir. Bu kanallar
iki kavisli tuglanm ortasinda viicut bulan bogluktan istifade ile
temin edilmis veya ufak kiinkler konmustur. Bu kanallardan
sarnica sularin akt1§1 anlagilmaktadir. Bu vaziyete gore, sarnicin
ist kismimin diiz désemeli acik bir saha ile kaplanmig olmasi
icap eder. Bu saha ise Bizans mimarisinde kilise atriyumlarindan
bagka bir yer olamaz. ....Havariyun Kilisesi’ne ait oldugu tahmin
edilebilir.” ( Kunter-Ulgen, 1939: 16)

Istanbul’da kiilliyenin bulundugu alanda yeralt: sularin1 toplayan
bir sarnicin varliginin belgelenmis olmasi, binalarin yer aldig:
zeminin yapisinl ve zemin suyu icin tarihte alinan Onlemleri
gosterir. Sarniglarda toplanan su hem zeminin kuru kalmasina
neden olmakta hem de kentin su ihtiyactm1 karsilamaktadir.
Tarihsel topografyanin bu 6zelligi Roma Donemi’ne tarihlenmekte
ancak Osmanli Déneminde’de korundugu ve yeni yapilarda aym
sistemin siirdiiriildiigii bilinmektedir. Kayalar iizerine kurulmusg
kentin antik ¢aglardan beri su ihtiyacinin karsilanmasinin en temel
sorunlardan biri oldugunu sdyleyen Miiller-Wiener Trakya’dan
gelen suyun beginci yiizyildan itibaren agik ve kapali sarniglara
baglandigim1 belirtmektedir;”’Kamu ve 6zel yapilar altinda yer
alan sarniglar hem su temin eder hem de engebeli arazinin bir
Olgiide diizenlenmesini ve teraslarin olugmasim saglar. Ayrica
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bunlarin tizerindeki yapilar depremlerden korunur. Ciinkii bu
homejen kubbeli platformlarin altinda duran pek ¢ok serbest
siitun, hem deprem darbelerini karsilar, hem de denge saglar”
(Miiller-Wiener, 2007: 271) Yazara gore, bu gebeke birkag defa
kullanilmaz hale getirilmigtir. Oniiciincii yiizyilda harap olan
bu sebeke Osmanli déneminde yine kullanmilir hale getirilmistir.
Tuhfet Ul-Mi’marin’de Mimar Sinan Sehzade Cami insaatinda
zemin suyunun kontrolii igin gosterdigi hassasiyeti belirtir.”
Boliiglimiizde bulunan su yolcular, yer altindan gelen suyollarini
stirekli kontrol etmisler, tikanan bozulan yerlerin onarimini
yapmiglardir. Yanliz bu igle dortyliz kiginin goérevlendirilmig
olmasi, diger isler hakkinda bir fikir verebilir” (Sonmez, 1988:
95) Giiniimiizde de tespit edilebildigi gibi halen ayakta olan
bircok anitsal yap: altinda sarni¢ bulunmaktadir. Kiilliye alani
icinde bulunan su kuyularinin ne zaman ag¢ildig bilinmemektedir.
Semaniye Medreselerinden Akdeniz tarafinda bulunan Ciftebag
ve Ayakkursunlu medreseleri yaninda doért su kuyusunun oldugu
bilinmektedir. 1795 tarihli bir vesikadan &grenildigine gore bu
kuyularin yanina tag musluk ve tekneler koydurulmustur.

= 18 yiizy1lda ¢izilen su yolu haritas1
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= H.Baki Kunter ve A.Saim Ulgen’in tespit etti
(Kunter-Ulgen, 1939)

Prokopios, Istanbul’da Iustinianus Déneminde Yapilar 1. kitap
14. boliimde insa edilen Havarilere adanmis bir tapinagin inga
edildigini anlatir; “ 14. Bizans’ta biitlin havarilere adanmis olan
eski bir tapinak vardi, uzun bir zaman gegtigi i¢in yap1 pargalanmis
ve yikilacak hale gelmisti. Imparator Iustinianus bu yapiy1 sadece
onarmak degil temelinde yiktirip daha biiyiik ve giizel bir sekilde
yeniden yaptirmak istedi. Diigiincesini g0yle gerceklestirdi: hag
bi¢iminde oldugu gibi birbirini kesen iki dogru ¢izildi; bunlardan
biri batidan doguya, digeri kuzeyden giineye dogru yonlendirildi.
Bu hatlar digta duvarlarla, icte de altta ve iistte yer alan siitun
siralartyla belirlendi. ki dogru hattin kesistigi noktaya tapinagin
en kutsal yeri (hierateion-sanctuarium) saklandi; bu yere hakli
olarak bu ad verilmigtir,...Tapinagin en kutsal yerine ait olan
boliimde gat1 (orophe-tectum), en azindan tapinagin merkezinde,
Ayasofya’nin planindan farkli olmayan bir planda yapilmistir
ancak daha kiiciiktiir. Dort kemer, aym gekilde yiikselir ve
birbirleriyle baglanir, bunlarin istiinde yuvarlak (kykloteres-
rotundus) ve pencereli bir yap1 6gesi vardir; bunun tepesine dogru
biikiilen kiiresel bir kubbe (sphairoei-des-testudo sphaerica), yap1
yere saglamca oturmus olmasina kargin, havada asiliymig gibi ve
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saglam olmayan bir duvar yapisina dayaliymig gibi goziikiir.”
(Prokopios, 1994: 29)

Prokopios, Istanbul’da Iustinianus Déneminde Yapilar 1. kitap
15. boliimde insa edilen tapmnagm bulundugu yerin Imparator
Constantius tarafindan kutsal yer olarak belirlendigini ve
kendisinin oldugu gibi gelecekte de sadece imparatorlarin degil
eslerinin de burada gémiilmesini 6n gordiigiinii anlatir; “ 15.
Imparator Iustinianus bu tapinagi yeniden yaptirirken isciler
zemini diizlestirmek i¢in kazdiklarinda ii¢ tahta tabut gordiiler ve
tabutlarin iizerindeki yazilardan bunlarin i¢inde Havari Andreas,
Lukas ve Timotheos’un bedenlerinin bulundugu anlagilda...
Yerin unutulmamasi ve ziyaret¢isiz kalmamasi igin de tapinak
Havarilerin bedenlerine ithaf edildi.” (Prokopios, 1994: 30)

Wolfgang Miiller-Wiener, Istanbul’un Tarihsel Topografyasi
baslikl1 kitabinda ve kitapta yer alan ayrintili haritalarda bahsi
gecen sarnigtan s6z edilmemektedir. Ancak bu kitapta yer
alan haritalarda gosterilen Valens Kemeri hatti géz Oniine
alindiginda s6zii edilen sarnicin bu hattin devaminda Fatih Cami
ve Bag Kursunlu Medresesi arasinda yer aldigi diisiiniilebilir
(Bakiniz:Valens Sukemerini gosterir harita, Miiller-Wiener, W.
2007: 275) Bu sarnicin iistiiniin mermerlerle kapli oldugunun
tespiti burada bir prestijli avlu oldugunu isaret eder. Bu durumda
avlunun yeri Fatih Cami Kkiitlesinin kuzey-dogusunu isaret
etmektedir. Alanda yaptiklar1 tespitten yola ¢ikan Kunter ve
Ulgen Havariler Kilisesi’nin daha kuzey-doguda insa edilmis
oldugunu ve sézii edilen avlunun bu kiliseye giris avlusu olarak
ele alinmasi1 gerektigini belirtmektedirler. Wolfgang Miiller-
Wiener’den alinan harita bilgisi bu tespiti giiclendirmektedir.
Wolfgang Miiller-Wiener Istanbul’un Tarihsel Topografyasi
baglikli kitabinin camiler boliimiinde Fatih cami alaninda 1.
Tustinianos tarafindan bes kubbeli, hag¢ bigiminde, 6niinde narteksi
ve atriumu olan (yukarida sozii edilen kiliseyi anlatiyor) yapinin
550 yilinda térenle agildigini, Galerilerle ¢evrelenmis kilisenin
kuzeyinde hag planh ikinci bir mezar yapisinin yer aldigimi ve
bu yapiy1 Iustinianos’un kendisi i¢in yaptirdigim belirtmektedir.
(Bakiniz; Miiller-Wiener, W. 2007: 405) Bu metinden yola

iyl



Tuncer Celik, Sercan Ozgencil Yildinm

¢ikildiginda altinda sarni¢ olan avlunun bu yapiya ait oldugu
diigliniilebilir. Ancak bir mezar yapisinda mezar odalarinin yer
altinda oldugu diisiiniildiigiinde ya sarnicin buradaki varlig: siiphe
gotiiriir ya da Fatih Cami’nin bu mezar yapisinin iistiindedir. Bu
durumda havariler Kilisesi gimdiki Fatih caminin daha giineyinde
olmalidir. Iki kaynak birbirini destekler nitelikte degildir.
1544-1547 tarihleri arasinda Istanbul’da tespitler yapan zoolog-
filolog-arkeolog Gyllius’a gore Iustinianus tarafindan inga
edilen kiliseden higbir iz kalmamigtir; ““ Sadece baz1 sarniglarin
tabanlan goriilebilir...Bu sarnicin yukarisindaki diizlikkte Mehmet
Camisi ve kervansarayr yer alir. Cami kenti alan Mehmet
tarafindan sadece hiristiyanlik icin kutsal olan bagka kiliselerin
yikintilart degil, yakindaki Havariler kilisesinin yikintilar1 da
kullanilarak, Ayasofya’ya benzeyecek sekilde dortgen taglardan
yaptirildi....” (Gyllius, 1997:172) Gyllius’'un bu metninden
cami ile kilisenin farkli noktalarda olduguve kilisenin caminin
kuzeyinde yer aldig1 sonucuna varilmaktadir. Kuntel ve Ulgen’in
alanda yaptiklar1 tespite dayanarak vardiklari goriiy Gyllius’u
dogrular niteliktedir. Bu tartigmalara dayanarak alanda toprak
istiinde yer alan yapilar kadar toprak altinda kalmig yapilarin da
kentin tarihsel katmanlarim agia ¢gikarma potansiyeline sahip
olduklar1 sdylenebilir. Bu nedenle alanin smirlarinin miimkiin
oldugunca genig tutularak korunmasi gerekmektedir. Ancak
tarihsel siireklilikte tam tersi gerceklesmis, 6zellikle 20.yy ikinci
yarisindan itibaren alana yapilan her miidahale tarihsel izlerin
biiyiik 6l¢iide yok olmasina neden olmusgtur.

1766 DEPREMi SONRASI ORTAYA CIKAN YAPISAL
SORUNLAR ve MUDAHALELER

Hadikatii’l-Cevami, “Der Beyan-1 Cami-i Fatih Sultan Mehmed
Han-1 Sani” baghginda, 11 Mayis 1766 depreminde camiin
biiylik kubbesi tamamen harap oldugunu, duvarlarin ise ciddi
hasar gordiigiinii 6greniyoruz. Yine aym kaynakta caminin kalan
bakiyesi lizerine Sultan I1I. Mustafa tarafindan tekrar yaptirildig:
ve caminin 1771 tarihinde ibadete acildifi belirtilmektedir.
(Bakimiz Hadikatii’l-Cevami’ Istanbul Camileri ve Diger Dini-
Sivil Mi’mari Yapilar, Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sati
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Efendi, Siilleyman Besim Efendi, 2001:49-50) Belirtildigi gibi
giinlimiizde ayakta olan cami, ilk insa edilen camiin iizerine
yapilmigtir. 1766 depreminden sonraki yeniden inga faaliyeti
esnasinda eski caminin bilyiitiiliip bilyiitiilmedigi ise ayn bir
tartigma konusudur. Bu yeniden inga sirasinda ilk yapinin hangi
yonde biiyiitiildiigii konusunda da farkli goriisler vardir. Bir
goriise gore cami ikinci kez yapildiginda duvarlar eski camiin
temelleri lizerine yerlestirilmistir dolayisiyla biiyiime s6z konusu
degildir. Diger goriige gore eski Fatith Cami bugilinkiinden
daha kiiciiktii ve ikinci kez yapilis1 sirasinda biiyiitiildii. Ulgen
ve Kunter’e goére camiin yan duvarlar en az iki metre mihrap
duvarinda ise on metre genisletilmigtir. “Mustafa III. {in emriyle
caminin yanliz harim kismi tamamen yikilip mihrap tarafina
dogru ileri gotiirtilmiiy ve Sultan Ahmet Cami plami tatbik
edilerek ingaata yeniden baglanmistir” (Kunter, Ulgen, 1939: 5)
Mihrap duvan kible yoéniinde ileri alinirken Fatih ve Giilbahar
Hatun tiirbeleri onar metre ileri, bugilinkii yerlerine taginmustir.
Ancak camiin Dbiiyiitiildiigii goriisiinde olan R.Anhegger
tiirbelerin eski yerlerinde oldugunu, 1949 yilinda yapilan tamirat
esnasinda bugiinkii tiirbenin eski tiirbe temeli {izerine inga edilmis
oldugunun goériildiigiinii belirtmektedir. ( Akt.Unan, 56) Ayverdi
ise camiin bilyiitiildiigii fikrine karsidir. Ik cami kalntilarim
inceleyen, bugiinkii cami Olgiilerini tarihi kaynaklarda belirtilen
Olciiler ile kargilagtiran Ayverdi somut verilerin yaninda
Osmanl1 geleneginin bdyle bir biiyiimeye izin vermeyecegini
belirtmektedir. Unver’e gore ise camii en az ii¢ yiiz y1l oturmus
bir temel iizerinde gimdiki gekliyle tekrar inga etmek dururken,
zahmete katlanip binay1 6n ve yan taraflardan zayif diisiirecek
bir planin uygulanmasi manasiz olmalidir. (Akt.Unan, 2003:57)
Mimar Tahir Aga iki fil ayagina oturan kubbeyi yeniden ingaat
esnasinda dort fil ayagina oturtmustur. “Agaoglu Mehmed eski
caminin iki fil ayagina ve iki direge oturan bir tam bir yarim ve
sagli sollu ii¢ kiiciik kubbeden olugsan sade bir yap: olarak tasvir
eder.” (Akt.Unan, 2003:58) Eski Fatih Cami’nde mihrap yarim
kubbesi bugiinkiinden ¢ok daha algak ve harici goriiniisiinde esas
biiyiik kubbe ile baglantili degildi. Mevcut olan pilpayelere istinad
eden sagir cephe duvarlarina ve kemere dayaniyordu. Kunter ve
Ulgen, Atik Ali Paga Camiin plan tipi ve kiitlesi agisindan Eski
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Fatih Camiine ¢ok benzedigini ortaya koymaktadir. 1497 tarihinde
inga edilen cami, Eski Fatih Cami’ne gibi bir tam ve mihrap
yoniinde bir yarim kubbeden olugmaktadir.(Atik Ali Paga Cami
Beyazid II. Devrinden kalan kolon basliklar1 Fatih Cami revakli
avlu kolon bagliklan ile benzerlik gostermektedir.) Wulzinger’in
Eski Fatih Cami cizimlerinde cephelerde ufak kubbelerin algak
olarak gosteriminin hatali oldugunu belirten Kunter-Ulgen eski
camide ufak kubbe tanburlarinin yiiksek oldugunu ve Tabhane
Medresesi dahilin de mevcut oda kubbelerinin hi¢ degigsmemis
sekillerinin bu kanaati destekledigini sdylemektedir. (Kunter ve
Ulgen, 1939: 8) M.Wulzinger eski ve yeni Fatih Cami planlarim
gosterir gemada yeni Fatih cami planinda yanlizca iki kubbeli
yan sahaninin yarim kubbeye doniistiiriildiigiinii belirtmektedir.
Bu plan gemasindan hareketle eski ve yeni camiler arasinda plan
tipi degisiminin kiitle smirlarimin degisimini gerekli kilmadig:
sonucuna varilabilir. Kubbe tanburu {izerinde goriilen istinad
kemerleri ilk defa Istanbul Sultan Selim Cami’inde kullanilmig
olup diger camilere tamirat esnasinda eklenmigtir. Bu kemerler
Eski Fatih Cami’nde bulunmamaktadir.

Kunter ve Ulgen’e gére sadirvan avlusu eski camiden kalmadir.
Cami yeniden inga edildiginde kolonlar ve kemerler ihya edilerek
yenilenen camiye eklenmistir. Bunedenle Wulzinger’iniddeaettigi
gibi mihrap duvan yerinde kalmak sartiyla caminin avlu yoniinde
biiyiitiilmesine olanak yoktur. Bu goriisiin son cemaat yerine
acilan climle kapisinin bulundugu duvarin tamamen yenilenmis
olmasindan kaynaklandigmi diisiinen Kunter-Ulgen deprem
sonrasi catlayan duvarlarin ingaasi sirasinda bu duvarin ayni hat
iizerinde yeniden insa edildigini belirtmektedir. Bununlaberaber
son cemaat kolonlu mahalline dayanmig olan minare kiirsiisii ve
kapikemerleri XV. Yiizyil 6zgiin unsurlarim muhafaza etmektedir.
Bu durum caminin bu ydnde biiyiitiillmedigini gostermektedir.
Kunter ve Ulgen Eski Fatih Cami kolonlar iistii revakl bagliklar
Eski Fatih Cami bakiyelerinden oldugunu belirtmektedir
(Kunter-Ulgen,1939). Eski Fatih Cami’nden kalma sadirvanli
avlunun iist ortiisii incelendiginde yapmnin depreme kars1 hangi
Onlemleri gelistirdigi belirlenebilir. Tiirklerin Memluklardan
Osmanliya depreme kars1 gelistirdikleri ¢oziimler, yap1 gelenegi
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gostermektedir ki duvarlar ve kolonlarin {ist yap1 ile ayrilmasi
sorunu Onlenmigtir. Halep kentinde Memluklar tarafindan inga
edilen Bimarhanede avlu revak kemerleri kolonlar iizerinde
uzanan defne agacindan yapilmis ahsap kiriglere oturur. Deprem
sirasinda kemerler bu ahgap kirigler iizerinde hareket ettiginden
iist ortii yikilmaz. Deprem bdlgelerinde biiyiik kiilliyeler, kubbeli
yapilar inga etme zorunlulugunun yiizyillar boyunca kokli bir
yap1 geleneginin olugmasini sagladig1 agiktir.

= XIV yy da Memluk valisi Argun Al Kamil tarafindan insa ettirilen, Islam
diinyasinin en Onemli hastanesi, Halep kentindeki Bimaristan avlusunu
cevreleyen revaklardan goriiniis; depremde kemerlerin ahsaplar iizerinden
kayarak hareket edecegi boylece kolonlarin tagimaya devam edecegi, sistemin
boylece kolayca ayakta kalacagi agik¢a goriilmektedir. (Yazarin argivinden)

Medreseler 1509 depreminden sonra ugradiklari tahribat nedeniyle
bliylik o6lcekte tamirat gegirirler. Depremde medreselerin
kubbelerinin ¢ogu yikilmistir. Bu donemdeki miidahalenin
binalarin gegirdigi ilk biiyiikk tamirat oldugu belirtilmektedir.
(Unan, 2003 : 64) Ikinci biiyiik tamirat ise 1765 depreminden
sonra I1I. Mustafa zamaninda gerceklesmistir. Bu ikinci tamirattan
sonra, Semaniye medreselerinde ufak tefek onarimlar diginda

15



Tuncer Celik, Sercan Ozgencil Yildmm

fazla bir degisiklik olmamigtir. Birinci diinya harbinden itibaren
binalar ilkokul, yurt ve depo olarak kullanilmiglardir. Tetiimme
medrese odalarindan kuzeydekiler yanginda harap olmus ve arsa
haline getirilmistir. Karadeniz Medreselerinden ikisi Evkaf Nazir1
Hayri Bey’in zamaninda yeniden insa edilmistir. Bu medreseler
kagirdir, yanliz biri kuzeye digeri giineye bakan ahsap direkli
revaklar vardir.

1928 FEVZI PASA CADDESININ ACILMASI VE
1999 DEPREMI SONUCUNDA ORTAYA CIKAN YAPISAL
SORUNLAR ve MUDAHALELER.

= Sol tarafta bulunan Stolpe Haritasi (1855-1861]) Fatih Kiilliyesi
yapilarini ve cevresini Fevzi Pasa Caddesinin acilmasindan onceki
durumda agikca gostermektedir.

= Sag tarafta bulunan 20.ylizyil basi Pervititch haritasinda Fatih Kiilliyesi
yapilari ve Fevzi Pasa caddesi

Tarihi Yarimada’da, 20. Yiizyilin ortasinda, Sultanahmet
Meydani’ni, Ayasofya, divan yolw/ mesenin baglangicim1 kara
surlarinin digindaki varoslara dogru genis yol sebekesi altyapisi
yaratmayi hedefleyen kapsamli kentsel planlama operasyonlarinin
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biiyiik bir ivme kazandigim gérmekteyiz. 1940’larin basinda
Henri Prost’un 6nerdigi kent plani dogrultusunda Tarihi Yarimada
kargiya Galata’ya genis bir yol ile baglanmigtir. 1930-1950 aras1
Beyazit Meydani—Edirnekap: arasindaki bdlgede biiyilk bir
yikim faaliyetine girigilmistir. Bu tarihten 6nce 1928 Fevzi Paga
Caddesi’nin agilma karari ile anit yapilar diginda tarihi dokuda
biiylik zarar gérmiigtiir. Cadde kiilliyenin giliney-bat1 tarafinda
yer alan medrese siralar1 arasindan gecirilmis ve dista bulunan
medrese siras1 yiktirilmigtir. Stolpe haritasinda gériilen medrese
siras1 Pervetich haritasinda yoktur. Kiilliye ¢evresi ise dik agili
sokak diizenine gore yeniden diizenlenmis ve bu diizene uymayan
bir¢ok ikinci derece anit yapilar yiktinlmigtir. Boylece tarihsel
topografyanin en belirgin 6zelligi ortadan kaldirilmigtir; organik
yapidaki sokak dokusu i¢inde geometrik diizendeki kiilliye,
kentsel mekanda anitsal yapi vurgusunun temelini olugturur.
Diizensiz sokaklardan kiilliye icine ulagsildiginda anitsal bir
yapinin i¢ine girildigi hemen fark edilir.

1928 yilinda Fevzi Paga Caddesi’nin agilma karan ile farklilagan
cevre iligkileri ve yapilara etkileri arastinnldiginda su sonuglara
varilir; Fatih Kiilliyesi yapilart Istanbul kentinin tarihsel
omurgasini tegkil eden Ayasofya’dan Edirnekap1’ya uzanan divan
yolu iizerinde yer alir. Osmanl sultanlarmin bu térensel ekseni
Topkap1 Saraymi Eyiip Sultan’a baglar. Bu giizergah iizerinde
gerceklesen en Onemli gosteriler, Cuma ve bayram alaylan
disinda Ciilus torenlerine aittir. 1807 tarihine kadar (IV. Mustafa
ciilus toren aksini tersine gevirmistir.) kayikla Eyiip el-Ensari’nin
Eyiip’teki tiirbesini ziyaret eden ve burada kili¢ kusanan sultan at
sirtinda Edirnekapi’dan kent igine girmekte tdren yolu boyunca
ilerleyip Fatih Cami’sine gelmektedir. Kiilliye iginde yer alan
Fatih Tiirbesi ziyaretinden sonra toren alayi, Bayezit Cami ve
oradan da Ayasofya ve Topkap1 Sarayi’na varmaktadir. Bes
kilometrelik bu tdren yolu Roma déneminde de tdren yolu olarak
belirlenmis mesenin Edirnekap1’ya uzanan iki kolundan (diger kol
Altin Kap1’ya uzanmaktadir.) biridir. Bu gilizergah aym zamanda
Fatih Sultan Mehmed’in kent ic¢ine girdigi yoldur. Yukarida
belirtildigi gibi bu giizergah iizerinde Havariyum Kilisesi’nin
bulundugu alan yaklagik olarak bilinmekte ancak yapimin téren
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yolu ile iligkisi belirlenememektedir. Oysa kilisenin bulundugu
alanda inga edilen kiilliye’nin Osmanli déneminde téren aksi
olarak kullanilan giizergah ile iligkisi bilinmektedir. Bu konudaki
yazili ve gorsel kaynaklar, téren yolunun kiilliye planina paralel
olarak iki eksen boyunca devam ettigini gosterir. Yol ile kurulan
geometrik iligkinin miikemmelligi, giris kapilar1 ile vurgusu
Fatih Cami ve Tiirbesi’nin vazgegilmez bir ziyaret yeri olmasi
yapilarm i¢inden téren yolunun gegtigini gosterir. Fatih kiilliyesi
Osmanli hanedaninin, hanedanin 6liilerine iligkin kiiltiinii, kent
igindeki tlirbe ziyaretlerinin belirledigi hareketi goOsteren en
onemli noktalardan biridir. iktidar giicliniin hanedandan gelen
mesruiyetini atalarina yonelik bu sadakat gdsterisinden aldig:
bilinen bir gergekliktir. Bu gosterilerden en biiyiikleri cenazelerde
diizenlenmistir. Ornegin III. Selim’in annesi Mihrigah Sultan’m
cenaze toreni bu eksen boyunca diizenlenmis, cenaze Eyiip’teki
Mihrigah Sultan Kiilliyesi’ne gomiilmiistiir. Ta¢ Kap1/Corba-As
Kapis: olarak bilinen kap: toren gilizergahinin ekseninin kiilliye
igine girdigi kapidir. Bu kapidan cami etrafim1 saran avluya
girilir. Bu avlu boyunca tiirbe ve sadirvanli avlu girigleri yer
alir. Caminin giliney yoniinde boylu boyunca uzanan alan bir
avludan ¢ok genigletilmig bir giizergah olarak uzanir. Bu etkiyi
eksene paralel uzanan medrese duvarlar1 ve cami-sadirvanl avlu
duvarlar1 yaratir. Bu baglamda torensel eksen kiilliye iginde
devam etmektedir denilebilir. Haritalarda izlenen ikinci parelel
yol ise bu eksenin daha da giineyinde, Tetimme ve Akdeniz
Medreseleri’nde arasinda yer alir. Bu eksen dar bir yol araligindan
ibarettir ancak diger yol ile bat1 yoniinde birlesir. Fevzi Pasa
Caddesi agilirken bu dar eksen se¢ilmis ve yol genisligi saglamak
amaci ile bu yondeki medrese sirast yikilmigtir. Diiz bir hat
boyunca agilan cadde dokunun i¢ine dalarak kentin en dnemli
glizergahim1 silmig, baglamim yitirmesine neden olmusgtur.
Valens/ Bozdogan Kemeri’ne parelel iki aksen olarak ilerleyen
ve Fatih Kiilliyesi’nin i¢inden devam eden tdren yolunu bu
tarihten sonra izlemek artik imkansizdir. Pervetich haritasinda
yolun tarihsel doku iginde diiz hatt1 ve biiytikliigii ile gosterdigi
uyumsuzluk dikkat g¢ekicidir. Ayrica Tetimme Medreseleri’nin
yikilmasi ile kiilliye yapilarinin geometrik diizeni ve birbirlerini
dengeleyen yapis1 ortadan kalkmistir. Osmanhi kaynaklarindan
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Tetimme Medreseleri’nin hiicre sayisimin sekizer olmasina
karsin (Akdeniz ve Karadeniz Medreseleri’nde hiicre sayist 19)
19-27 miiderrisin gorev yaptigin1 6grenmekdeyiz. 19 hiicreli
medresede 24-36 miiderrisin gorev yaptig1 diisiiniildiiglinde
yikilan medreselerin zamaninda ne kadar yogun kullanildigimi
gormekteyiz. (Hadikatii’l-Cevami’, 2001:562-571) Egitim
amach kullanim i¢in mekan kapasitesine sahip yapilar yikilarak
kiilliyenin biitiiniine biiylik zarar verilmigtir. Ayrica agsagida
tartigilacagt gibi Akdeniz Medreseleri duvarlari bu yo6nde
kaymaktadir. Karadeniz tarafindakiler ise Birinci Diinya Harbi
yillarinda medrese olarak kullanilmak amaciyla yeniden inga
edilmiglerdir. Ozgiin durumlarim tamamen yitiren, birlestirilerck
biiyiitiilen yapilarin bir boliimii ilkokul diger boliimii ise kuran
kursu olarak kullanilmgtir.

Fatih Kiilliyesi’ni betimleyen gorsel kaynaklarda, yukarida da
belirtildigi gibi, kiilliye binalar1 teraslar iizerinde yiikseltilmig
goriilmektedir. Istanbul topografyasinin bir 6zelligi olarak
karsimiza ¢ikan tepelerden kiyilara dogru algalma hareketi,
ingaatlarda teraslanmayi gerekli hale getirmig olup ayn1 zamanda
zeminin kuru kalmasmi da saglamaktadir. Ancak zemin alt1
dolmug, zemin hava almaz hale gelmistir. 1939 tarihinde
izlenebilen sarni¢larin doldurulma iglemi giiniimiizde toprak
alti yapilarmma iligkin izlerin ortadan kalmamasi sonucunu
dogurmugtur. 1951-53 yillan arasinda restore edilen Sahn
medrese binalar1 yeni iglevlerde kullanilmaya baglanmigtir.
Karadeniz medreseleri 6grenci yurdu olarak kullamilmiglardir.
1991 tarihine kadar, Akdeniz medreseleri’nden Ayakkursunlu
digindaki ilk {i¢ medres ¢ocuk yurdu olarak kullanilmig daha
sonra dgrenci yurduna gevrilmigtir. Akdeniz Medreseleri, Ayak
Kursunlu Medresesi’nin giineyinde medreseye paralel olarak
Fevzi Paga Caddesi’nin agilmasi dolayisiyla giiney cephedeki
zeminde rflaksasyon olmus, yer hareketlerinin de etkisiyle,
ozellikle kuzey ve giliney dogrultulardaki yan duvarlarda
acgilmalar meydana gelmigtir. 17 Agustos 1999 tarihli depremde
bu acilmalar daha da artmigtir. Soruna kismi ¢6ziim bulmak ve
hareketleri simirlandirmak amaciyla Fevzi Paga Caddesi tarafindan
kismi olarak kuyu temelli perde duvarlar yapilmig, ayrica yapi kat
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hizasinda kuzey cephede olusturulan beton bloka celik sapmalar
marifetiyle baglanmig, celik sapmalar giiney cephe duvarinin
arkasma duvan tek parga halinde tutmak iizere sakiillii olarak
tespit edilen putrellere baglanmagtir.

2006 YILINDA ZEMIN SAGLAMLASTIRMA CALISMALARI
SONUCUNDA ORTAYA CIKAN YAPISAL SORUNLAR

Karadeniz Medreseleri, Bas Kursunlu Medresesinde zamanin
ve yer hareketlerinin ( olas1 ) tahribati
nedeniyle gergi c¢ubuklann ana
striikktiirden s1yrilmig ve islemez duruma
gelmigtir. Bu nedenle duvarlarda
olusgan yatay ve diisey hareketler
kemerlerde ve kubbelerde Onemli
catlaklarin olugmasina neden olmusgtur.
Diger bir olasilikla, gergi gubuklarinin
islev yapamaz hale gelmis olmasi
kemerlerden ve kubbelerden gelen
yanal etkilerin duvarlara etkimesine ve
duvarlarin agilma hareketi yapmasina
ve bu yanal hareket ki kemerlerde ve
kubbelerde agilmaya neden olmustur.

Kiilliyenin ana yapist olan camii ve iginde sadirvaninda
bulundugu i¢ avlu, revakli bir avludur. Avlunun kuzey yéniindeki
revaklarin kuzey-giiney dogrultusunda tegkil edilmis olan gergi
cubuklar1 kopmugtur. Daha sonradan bu ¢ubuklan avlu igindeki
siitunlara digtan baglamak iizere teskil edilmis olan demir
¢ergevelerde kopmustur. Bu nedenle kemer agikligi geniglemis
ve gerek kemerlerde gerekse de kemerlerin {izerine oturtulmug
olan kubbelerde tehlikeli yariklar olusmugtur. 2006 yilinda
baglatilan restorasyon c¢aligmalari, “Jet Grout” uygulamalari
biiylik 6l¢iide tamamlandiktan sonra, yerinde yapilan incelemede
kolonlarin orijinal konumda oldugu ve dikey durumlarinda
sapma bulunmadig ve asir1 kesme kuvveti dolayisiyla olugmasi
olas1 bir yatay ya da mail ¢atlaga raslanmamaigtir. Bu demektir ki,
yap1 depreme karg1 yeterli direnci gostermis ve ayakta kalmigtir.

20



Istanbul Fatih Kiilliyesi Binalarinda Yapisal Sorunlar ve Nedenleri

Yapilmasi ilk gereken bu revaklarin gergilerinin acilen galigir
hale getirilmesi olmustur.

= Fatih Kiilliyesi sadirvanl avlu revak kabbe ve kemerleri
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2006 yilinda kiilliyenin zemin 1slah1 ve temel takviyesi s6z konusu
oldugundabuisin “Jet Grout” yontemi ile yapilmasi Fatih Kiilliyesi
sadirvanl1 avlu revak kemerleri restorasyon islemi sirasinda
uzmanlar tarafindan hazirlanan raporlarda 6ngoriilmiistiir. Zemin
durumu uzmanlardan olugan bir grubun hazirladif1 zemin- sondaj
raporundan izledigimiz iizere ilk 2-3 metre derinlige kadar dolma
zemin ( arkeolojik depris), onun altinda ise kat1 kil mevcuttur.
Yorenin 4-5 bin yillik yerlesim alani olmas: hesaba katildiginda
ve gerek cami, gerekse de medrese yapilarmin yiizyillardir
yerlerinde bulunduklar1 ve temel zeminine yiik etkiledikleri goz
Oniine alinirsa, zeminden gerek oturma gerckse sev kaymasi
mahiyetinde bir hareket beklemek diisiik bir olasiliktir. Ancak
Karadeniz Medresesi’nin heniiz kuzeyindeki ilkokul ingaati,
Akdeniz Medresesi’nin kuzeyindeki Fevzi Pagsa caddesi kazilan
dolayisiyla rélaksasyona baghh olarak sinirli hareketler séz
konusudur. Uygulanmis olan “Jet Grout” sistemi sondaj deligi
acildiktan sonra donerek yavas, yavag geri ¢ekilen bir nozzel’dan
cok yiiksek bir basingla piiskiirtillen ¢imento serbetinin zemini
yirtmasi, sikigtirmasi ve itelemesi ile olusan cavite’nin ig¢inin
cimento serbetiyle dolmasi sonucu elde edilen, yaklagik silindirik,
bir masif blok dolayisiyla elde edilen bir takviye sistemidir.
Bu masif blok olugurken c¢evresindeki zemin radyal olarak
itelenmekte zeminin bogluklar1 ( varsa ) dolmakta, yoksa ya da
dolduktan sonra zemin diisey dogrultuda kabarmaktadir. Yani
“Jet-Grout” yapilan zemin, hem diisey hem de yatay dogrultuda
hareket etmektedir. “Jet Grout” yoéntemi uygulanirken yéntemin
neden oldugu hareketlerin iyi hesaplanmasi ve imalata baglanacak
bolgelerin, iist yapidaki ¢atlaklarin konumuna ve genigligine gore
tespit edilmesi ve uygulama 6ncelik planinin hazirlanmasi gerekir.
Aksi takdirde iist yapidaki mevcut catlaklar agilacak, kapanmasi
dogrultusundaki hareketler s6z konusu olmayacak ve kismi
iyilegmeler saglanamayacaktir. Uygulamanin bu yonde gelismesi
sonucu bazi1 bolgelerde catlak genislikleri artmig, kilcal olan
catlaklar goriiniir, a¢ik hale gelmis, buna karsin bazi bolgelerde
ise mevcut catlaklar, hatta yariklar kapanmig yada genislikleri
azalmigtir. Karadeniz Medresesi’nde biiyilk miktardaki kismi
tamamlanmig olmasi bakiye kalan mescitin arkasindaki hattin
imalatinin kontrollii olarak tamamlanmasi gerektirmisgtir.
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Bu hattin imalatinin tamamlanmasi, su anda fazla c¢atlak
goriilmeyen mescit yapisinda “ creep deformasyonlar1” na neden
olacak ve yap1 onarilsa bile ileride catlamaya devam edecegi
diistincesiyle gerekli goriilmiistiir.

= “Jet-Grout” uygulamasi sonucu; Karadeniz Medreseleri, Bag Kurgunlu revak

kemeri, ( Yazarlarin arsivinden)

Akdeniz Medresesi’'nde “jet-Grout” imalati kuzey cepheden
baglamig, daha sonra orta avluda ¢gepecevre devam ettirilmigtir.
Bunun sonucu olugan deformasyonlar tiim yapiy1 blok olarak
(daha ince kuyu temel yapilan kisimlarda daha az ) Fevzi Pasa
caddesi tarafina hareket ettirmistir. Yapinin bu sekilde birakilmasi
miimkiin goriilmemigtir. Bu durumda yapilacak isleriki adimda
miitala edilebilir: 1. Medrese duvarinin hemen dibine, azami
yarim metrede bir olmak {iizere, 25 cm c¢apinda donatili mini
kaziklar tegkil edilecek, bu kaziklarin bagi kismen duvarin
altina gelecek gekilde rijit bir baglik kirigi ile birbirine ve binaya
baglamak. Baglik kirisinden en arkadaki saglam zemine kalici
ankrajlar imal edilecek ve bu ankrajlar gerilecektir. 2. Yaklasik
tretuvar ile asfaltin birlesim noktas1 hizasindan kontrollii olarak
“jet-Graut” siras1 tegkil etmektir. Bundan sonra ankrajlar ikinci
defa gerilip kilitlenecektir.
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= “Jet-Grout” uygulamasi sonucu; Akdeniz Medreseleri, Ayak Kursunlu avlu

revak kemerleri (Yazarlarin argivinden)
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SONUC VE ONERILER

Arastirma sonuglari, Fatih Kiilliyesinde ¢evre diizenlemesi
amaciyla alman yanlig planlama kararlarinin ve restorasyonda
zemin saglamlagtirmak amaci ile yapilan miidahalelerin binalara
biiylik zarar verdigini agik¢a gostermektedir. Bununla birlikte
Kiilliye yapilarmin yer aldigi alanin arkeolojik degeri genis
sinirlar iginde korunmasini gerekli kilmaktadir. Yol yapim
ve zemin miidahalelerinin, arkeolojik alana ve {ist yapilarin
striiktiirel sistemlerine verdigi zarar biiyiiktiir. Giinlimiizde tarihi
kiilliyenin yogun yapilagsma alanlari ile ¢cevrilmis olmasi planlama
kararlarinin yol agtig1 tahribatin sonucudur. Bu kararlarin baginda
genis bulvarlarin agilmig olmasi gelmektedir, yukarida belirtildigi
gibi, giinliimiizde de kiilliye yapilar1 bu olumsuz kararin etkisi
altindadir, ortaya ¢ikan yapisal sorunlar ¢éziillmemisgtir.

Osmanli yap1 geleneginde, yukarida belirtildigi gibi, depreme
karg1 alinan Onlemlerin duyarlilig1 géz oniine alindiginda gevre
diizenlemesi adiyla yapilan miidahalelerin dogal afetlerden daha
biiyiik zarar verdigi sdylenebilir. Osmanl yap1 geleneginde var
olan detaylar yapinin esnek bir yap: olarak davranmasina izin
vermektedir. Yapilarin zemin ile iligkilerinde saglanan esneklik
ise 1940 larda ortadan kaldirilmaya baglanmig, 2006 ise zemin
tamamen katilagtinlmigtir. Kiilliye camisinin yeniden ingasinda
daha once var olan duvarlarin korunmasi yeni yapinin, plan
degisligine ragmen, bu duvarlar iizerine inga edilmesi konusunda
geemis donemde gosterilen hassasiyetin XX. yiizyilda ortadan
kalktig1 gériilmektedir. Ayrica kiilliyenin ¢evre iligkilerinin esnek
yapisit degerlendirildiginde hi¢ de o noktadan gegirilmesi sart
olmayan cadde ile gelen yikimin verdigi zarar deprem zararlarinin
cok iistiindedir. Kiilliye geometrik semas itibariyle Istanbul’un
en gelismis ¢evre iligkilerine sahip yap1 grubuna bu miidahalenin
olumsuz etkisi giliniimiizde de hala devam etmektedir. Osmanh
planlama ve yap1 gelenegini g6z ardi ederek yapilan miidahaleler
depremlerden daha fazla zarar vermis ve vermeye devam
etmektedir.
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