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CELALEDDIN ED-DEVVANI’NIN $i‘i OLDUGUNA YONELIK
IDDIALAR UZERINE

Mustafa AKMAN®
Oz
Karakoyunlu ve Akkoyunlu donemlerinde yetisip Onemli gorevler iistlenen
Celaleddin ed-Devvani, yasadigi yiizyilin biiyiik alimlerinden biridir. XV. yy.
Islam felsefi gelenegini, kendinden sonraki nesillere aktarmada &nemli bir
miitefekkir olan Devvani ile ilgili ele alinmasi gereken 6nemli konulardan biri,
onun mezhebi yoniidiir. Zira bilindigi iizere, bir bilginin mensup oldugu mezhep
onun hayatini ve fikirlerini de etkileyebilecek bir 6zellige sahiptir. Buna ek olarak
bazi Iranli yazarlarm bu konu iizerinde &zellikle durmalar1 ve ilgili Farsca
literatiirtin onemli bir kisminda onun Siinni iken sonradan mezhep degistirerek
Si‘1 olduguna dair iddialarin bulunmasi da diislinliriimiiziin mezhebini 6nemli
kilmaktadir. Onun gizli bir $i‘1 oldugunu ilk kez Kadi Nurullah el-Mar‘asi
Mecalis el-Mii’minin isimli eserinde iddia etmistir. Konunun bu yoniine binaen
yazarimizin gerek Siinni, gerekse Si‘1 olduguna dair ileri siiriilen 6nemli
argiimanlar1 burada tartismaya calisacagiz. Bu amagla Once kaynaklara ve
yazarimizin kendi eserlerine gore meselenin hangi merkezde tartisildigina kisaca
g0z atacak, daha sonra da Si‘1 oldugunun delili kabul edilen misalleri tartismaya
acacak ve boylelikle Siinni bir egitimden gecen Devvani’nin, fikhi yonden Safi‘,
1‘tikadi agidan ise Es‘ari kelamcisi oldugunu, hayatinda herhangi bir mezhep
degistirmenin meydana gelmedigini ortaya koyacagiz.

Anahtar Kelimeler: Devvani, Mar‘asi, Mecalis, Ehl-i Siinnet, Si‘a, Ali Devani.

ON THE ASSERTION OF JALAL AL-DIN AL-DAWWANI BEING
SHI‘ITE

Abstract

Celaleddin ed-Dawwani, who grew up and took important duties during
Karakoyunlu and Akkoyunlu periods, is one of the great scholars of the century he
lived. One of the important issue that must be dealt with about ed-Devvani, an
important thinker in bringing the 18th century Islamic philosophical tradition to
his later generations, is his sectarian direction. As it is known, the sect in which a
knowledge belongs has a characteristic that can affect his life and his ideas. In
addition, both some Iranian writers especially point to this issue, and in a
considerable part of the relevant Persian literature there are allegations that at first
he was Sunni, thereafter he changed his sect and became Shi'i. The first time Kady
Nurullah al-Mar'ashi alleged that he was a secret Shi in the work of Mecalis al-
Mu'minin. We will try to argue here the important arguments put forward that our
writer is Sunni, and Shi'i. For this purpose, we will first briefly look at which
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center his position is according to the sources and the own writings of our writer,
and then we will open to discuss the examples considered to be the proof of his
being Shi'i, and thus we will reveal that Dawwani, which is based on Sunni
education, is Shafi'i from the aspect of figh, Ash’ari theologian in terms of faith
and also no sectarian change in his life.

Keywords: Dawwani, Mar‘ashi, Mecalis, Ahl al-Sunnah, Shi‘a, Ali Devani.

Giris

Karakoyunlu ve Akkoyunlu donemlerinde yetisip Onemli gorevler iistlenen
Celaleddin ed-Devvani (v. 908/1502), yasadigi yiizyilin biiytik alimlerinden
biridir. XV. yy. Islam felsefi gelenegini, kendinden sonraki nesillere aktarmada
onemli bir miitefekkir olan Devvani, Sihabuddin es-Siihreverdi el-Maktal’iin (v.
587/1191) israk, Muhyiddin b. el-Arabi’nin (v. 638/1240) vahdet-i viicid ve
Nasiruddin et-Thsi’nin (v. 672/1273) ahlak felsefesinden istifade etmis; serh ve
te'lifleriyle bu diistinceleri paylagsmustir. Eserlerinin vefatindan 6nce basta Osmanli
topraklar1 olmak iizere Islam diinyasinin birgok yerinde tanmmasi, heniiz hayatta
iken sohretinin yayildigini gostermektedir. Bu s6hreti sebebiyle pek cok talebe
kendisinden ilim tahsili i¢in Siraz'a gelmis ve bu 6grenciler vasitasiyla gliniimiize
kadar devam eden genis bir "Devvani Ekoli" olusmustur.

Es‘ari kelamcilarindan Adudiiddin el-ici’nin el-Akdidu 'I-Adudiyye’sine Devvani
tarafindan yapilan serh, Osmanli medreselerinde siirekli okutulmus ve Kanini
Stileyman (v. 974/1566) sonras1 Osmanli medreselerinin yeni gelenegi olmaya
baslamistir. Bu eser, iizerine yapilan c¢alismalardan da anlasilacagi iizere XVI.
ylizy1l sonras1 Osmanli medreselerinde onemli bir kelam ders kitab1 olacak, daha
sonra yazilan kelam kitaplarina kaynaklik edecek ve olduk¢a ragbet gorecektir.

Mamafih Kadi Nirullah el-Mar‘asi es-Ststeri (v. 1019/1610), onun esasen gizli
bir Si‘1 oldugunu ve onun Akdidu’l-Adudiyye Serhi’ni Certin'daki mevki sahibi bir
Ehl-1 Siinnet biiytligiiniin istegi lizerine kaleme aldigmi ve bundan dolay1 yazarin
bu eserdeki goriislerinin kendisinin gercek diisiinceleri olmayip takiyye mahsulii
oldugunu iddia etmistir. Sonraki donem iranli yazarlar bu konu iizerinde dzellikle
durmus ve ilgili Farsca literatiiriin 6nemli bir kisminda onun Siinni iken sonra
mezhep degistirerek Si‘1 olduguna dair iddialarda bulunmuslardir.

Mar‘asi'nin bu iddiasinin aksine Devvani’nin hayatinda ve ondan yaklasik yiliz
sene sonraya kadar yazilmis kaynaklarda bu konuda herhangi bir tartisma s6z
konusu degildir. Bu hususu ilk defa ele alip genis bir sekilde cesitli iddialar ileri
stirerek Devvani’nin mezhep degistirdigini ve ima yoluyla da olsa, hayat1 boyunca
Si‘1 oldugunu ama takiyye yaparak Siinni goriindiigiinii iddia eden ilk kaynak,
ondan yaklasik bir asir sonra yazilmis olan Mecalis'tir.

Mar‘asi bu iddiay1 ileri siirerken konuyu temellendirmek i¢in herhangi bir
kaynaga dayanmadigindan bu goriisiin, tamamen kendi ind1 yorumu oldugu ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla Devvani’nin takiyye yapan gizli bir $i‘1 oldugunu kabul
etmek miimkiin degildir.

1. DEVVAND’NIN $i‘f OLDUGU IDDIASINI iLK DEFA ORTAYA ATAN
KADI NURULLAH EL-MAR‘ASI ES-SUSTERI{

Devvani’nin vefatinin lizerinden yaklasik yiizyil gegtikten sonra onun esasen Si‘i
mezhebine mensup bir alim oldugu ve sartlarin dayatmasi sebebiyle onun
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kendisini Siinni ekole mensup bir sahsiyet olarak sundugu iddiasinda
bulunulmustur. Tespit edilebildigi kadariyla bu iddiay1 ilk olarak Kadi Nuarullah
el-Mar‘asi es-Ststeri’nin  (et-Tisteri) (956-1019/1549-1610) ortaya attigi
goriilmektedir.

Sultan Yakub’un (v. 896/1490), Devvani’ye iltifat edip Sirdz’dan Tebriz'e
getirterek Fars Eyélet Kadiligim verdigini' belirten Seyyid Ziyauddin Narullah b.
Serefiddin el-Mar‘asi es-Stisteri’'nin  kendisi, Hindistan'da kendisini Siinni
gostererek kadiliga kadar yiikselmis ve lakin gizli bir Si‘lik faaliyeti icerisinde
bulunmus; Sultan Cihangir (v. 1037/1627) devrinde durumu anlasilinca da bu
sebepten idam edilmistir. Siisteri’nin konuya dair eseri Kitab-1 Miistetab-1
Mecalis 'il-Mii’'minin’dir. Mutaassip bir $i1‘1 olan yazarin bu eseri yazmaktaki asil
gayesinin, Siinni miislimanlarin ¢ogunu Si‘i mezhebinden gdstermek oldugu
anlasilmaktadir. Mecalis el-Mii’minin’1 kaleme alan Susteri, bir¢cok stfiyi de
kendisinin olusturdugu tarihi 6neme sahip Si‘iler listesine dahil etmekle taninir.
Nitekim o, Beyazid, Ciineyd, Sehl et-Tiisteri’nin gercek stfi olduklarma ve her ne
kadar baska tiirlii goriinseler de aslinda Si1‘1 olduklarina inanirdi. Bu inang, onun,
gecmisteki biitiin dnemli sifilere sempati duymasina neden olmustur.” Bu yiizden
olacak ki ona Si‘a-tiras (:her konuyu Si‘a tarafina yontan, bu a¢idan yorumlayan)
lakabi Verilmistir.3

Mecalis yazar1 mezhep taassubunda o kadar ileri gitmistir ki, Ebu Hamid el-
Gazzali' (v. 505/1111) ve Seyyid Serif el-Ciircani® (v. 816/1413) gibi Es‘ari
olduklarinda higbir siiphe bulunmayan kisilerin bile $i‘1 olduklarmi iddia
edebilmistir.® Iste Mecdlis yazarinin bu Si‘ilestirme ya da gosterme faaliyetinden
Devvani de nasibini almistir. Devvani’nin Si‘1 oldugunu iddia eden ilk kaynak
olan Mecalis'in ileri siirdiigli deliller asagida tartisilacaktir. Su da var ki
Stister’nin Devvani'nin hayatiyla ilgili verdigi bilgilerin ¢ogu onceki kaynaklarin
tekrar1 olmakla birlikte, eserleri konusunda verdigi bilgilerin biiyiik kisminin
dogru oldugu goriilmektedir. Burada Mar‘asi'nin, gerek bu konudaki 6zel
gayretine ve gerekse eseri yazmadaki gayesine bakilarak, Devvani’nin eserleri
hakkinda verdigi bilgiler dogru oldugu gibi, Si‘iligine dair verilen bilgilerin de
dogru oldugunu okuyucuya telkin etme niyeti tasidig1 tahmin edilmektedir.’

Miiellifin Si‘1 olduguna dair tartigmalar1 ele alan Mar‘asi'nin ortaya koydugu
iddialara gore Devvani, Serhu’l-Akdidi’-Adudiyye adli eserini bir Ehl-1 Siinnet
biliyligiiniin istegi lizerine para karsilifinda yazmistir. Buna gore bu eserde
savunulan goriisler onun gergek diisiinceleri olmayip, asil metne sadik kalarak,

' Allame Kadi Narullah Mar‘asi Siisteri (et-Tiister?), Kitab-1 Miistetdb-1 Mecalis el-Mii 'minin,
Tahran, 1365hs, c. 11, s. 221.

? Bkz. Nasrullah Piircevadi, “On iki imam Siiliginde Tasavvufa Muhalefet”, (¢ev. Abdullah
Kartal), Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002, cilt: XI, say1: 1, s. 240.

3 Ahmet Ozel, “Siisteri”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2010, c¢. XXXIX, s. 277-279.

* Mar‘asi, a.ge., c. II, s. 191-199.

’ Mar‘asi, a.g.e., c. 11, s. 217-220.

® Mar‘asi, a.ge., c. II, s. 191-199, 217-220; ayrica bkz. Vecih Kevserani, Osmanl ve
Safevilerde Din-Devlet iliskisi, (cev. M. Canyiirek), Denge Yayinlari, istanbul 1992, s. 153.

7 Mecalis el-Mii’minin Devvani'nin hayat1 ve sahsiyeti iizerinde 6zellikle durmakta ve kirka
yakin eserini sayarak onlar hakkinda ayrmtili bilgi vermektedir. Eser, Devvani'nin ¢agdasi
bilginlere yer vermesi bakimindan da dikkate degerdir.
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Es‘arilik dogrultusunda aciklamalarda bulunmustur.® Ustelik Mar‘asinin bu
asilsiz iddialar1 bazi g¢evrelerde kabul de gormiistiir. Nitekim son iki asirda
yasamig bazi Si‘i bilginler, bu iddiaya dayanarak onun S$i‘i oldugunu ileri
siirmiislerdir.” Oysa ad1 gecen eserin ele alindig1 yerde goriilecegi tizere bu serh
yazara isnadi en kesin eserlerden birisidir. Bunu Mar‘asi de kabul etmektedir. Ote
yandan kisi zorla da olsa boylesi bir faaliyette bulunurken yani ne karsiliginda ve
amagcla olursa olsun mecburiyeten bir kitap yazarken yine de sonucta kendisinin
sayilacak bir takim tasarruflar1 illaki olmaktadir. S6zgelimi Es‘ariligin firka-1
naciyeligi hususunda bu kadar 1srar edilmez veya bazi1 hususlarda telmih veya lafi
geveleme de olabilirdi. Ne var ki miiellifin kitabin bastan sona kadar tutumunda
bdylesi bir imay1 bile hissetmek olas1 degildir.

2. IDDIALAR VE BUNLARIN DEGERLENDIRILMESI

Hem kendisi hem de babasi icin Siddiki'® nisbesini kullanan Devvani’ye bu
nisbenin muhtemelen soyunun Ebu Bekir'e (r) ulasmasindan dolay:r verildigi
anlagilmaktadr."’ Diger kaynaklar tarafindan da Devvani'nin ismi verilirken
kullamilan'? ve Devvéni de dahil birgok yazarm yaklasik yiizyil boyunca manasini
aciklamadiklar1 bu nisbenin neye delalet ettigini, tespit edilebildigi kadariyla, ilk
defa yorumlayan Mar‘asi olmustur. Ona goére, Devvani bu nisbeyi, soyunun (I.
Halife) Ebu Bekir'in (r) oglu Muhammed’e (v. 38/658) ulasti§ina isaret etmek icin
kullanmakta ve onunla iftihar etmektedir.”> Mar‘asi'nin, Devvani’nin soyunu Ebu
Bekir'e degil de ogluna ulastirmaya c¢alismas1 dogrusu dikkate deger bir konudur.
Zira bilindigi gibi Ebu Bekir'in oglu Muhammed, isldm tarihinin ilk déneminde
ortaya c¢ikan ihtilaflarda Ali'nin taraftar1 olup Osman1 oldiirenler tarafinda
bulunmakta 1idi. Mar‘asinin bu sebeple Muhammed' tercih ettigi
anlagiimaktadir.'*

Ona gore Siddiki nisbesini kullanmasi, gizli bir mana ve ince bir sir (remz) olup
isin gercegini bilenlere sakli degildir. Mar‘asi, Devvani’nin kendisini takiyye

¥ Suat Atbas, Adudiddin el-Ici'nin Akdid Memi Uzerine Yapilan Serh ve Hasiyeler, Sakarya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2007, “Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi” s. 9.

’ Bkz. es-Seyyid Nimetullah el-Cezairi, el-Envaru'n-Nu'maniyye, 4. bsk., Miiessesetu'l-Ilmi
li’l-Matbuat, Beyrut, 1984, c. I, s. 133 (hasiye), c. 11, s. 34-35 (hasiye); ayrica bkz. Abdullah
Hac Ali Miinib, “Mukaddime ve Notlar”, Devvani, el-Hucecu I-Bahire fi Ifham 1t-Taifet il-
Kafiret'il-Fécire ve Huve fi r-Redd ale r-Rafida iginde, 1. bsk., Mektebt’ul-imam el-Buhari,
2000, s. 30-31.

' Bkz. Devvani, Unmiizecu’l-Uliim, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirkani), Seldsu Resdil iginde,
Meshed, 1411 hs., s. 271; Devvani, Celal Serhu el-Akdid el-Adudiyye, Matbaa-1 el-Hac
Muharrem Efendi el-Bosnevi, yy., Istanbul, 1290, s. 2; Devvani, Tefsir Ya Beni Adem,
(Yazma), Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi blm., no: 03685, vrk. 150/b-151/a;
Devvani, Hdsiye ala et-Tasavvurat, Siileymaniye Kiitliphanesi, Bagdatli Vehbi blm., no:
00867, Istanbul, 1307, s. 2; Devvani, Risdle-i Tuhfe-1 Riihdni, Yazma, Siileymaniye
Kitiiphanesi, Sehid Ali Pasa blm., no: 02775, vrk. 25/a.

"' Bkz. Mustafa Akman, Celdleddin ed-Devvini ve ahldki, siydsi, felsefi, tasavvufi ve keldmi
goriisleri, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2017, s. 149.

12 Mesela bkz. Ebi Abdilkadir b. Seyh b. Abdullah Ayderisi, Tarih un-Nir es-Sdfir an
Ahbari'l-Karni'l-Asir, Daruw’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1985, s. 123; Ebu’l-Felah Abdiilhay
b. Ahmed b. Muhammed Ibn-i imad, Sezerdtu'z-Zeheb fi Ahbari men Zeheb, Daru’l-Mesire,
Beyrut, 1979, c. VIII, s. 160.

1 Mar‘asi, a.g.e., c. I, s. 221 vd.; Akman, Celdleddin ed-Devvini, s. 150.

'* Muhammed hakkinda bkz. Adem Apak, “Muhammed b. Ebu Bekir es-Siddik”, Diyanet
Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2005, c. XXX, s. 518.
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yaparak Siinni mezhebinden gdstermekle birlikte gercekte Si‘T mezhebinden
oldugunu savundugundan, burada remzden kastinin Si‘iligine gizli bir isaret
oldugu anlasilmaktadir.'> Mar‘asi'nin bu yorumundan sonra birgok iranl yazarin'®
onun goriisiinii benimsedigi goriilmektedir.'” Bazi yazarlar ise soyu (dogrudan)
Ebu Bekir'e ulastig1 i¢in Devvani’nin bu nisbeyi kullandigini ifade etmektedir.'®

Konuyu aydinlatmak i¢in sunu belirtmek gerekir ki, Siddiki nisbesinin Ebu
Bekir'in oglu Muhammed'e ait oldugu veya soyunu ona nisbet etmek isteyenlerin
boylesi bir nisbe kullanip kullanmadigi hakkinda bir bilgi tespit edilememistir.
Ancak bu nisbenin meshur olan kullanimi, dogrudan Ebu Bekir ile ilgilidir.]9
Dolayisiyla Mar‘asi'nin yukarida zikredilen spekiilasyonu tamamen asilsizdir. Bu
kullanima gore Siddik, Ebu Bekir'in bir lakabi olup soyunun ondan geldigini iddia
edenler genellikle el-Bekri es-Siddiki nisbesini kullanmakta, kisaltarak ifade
etmek gerektiginde ise sadece es-Siddiki nisbesini tercih etmektedirler.”® Bekri
nisbesi de tek basma bu manayr vermekle birlikte Devvani'nin kendisi ve ona
yakin kaynaklar bunu onun nisbeleri arasinda zikretmemektedirler.

Esasen Islam tarihinde soylarinin Ebu Bekir'e ulastig1 rivayet olunan F. Razi (v.
606/1210) ve el-FirGzabadi (v. 817/1415) gibi bircok kisinin bulundugu ve
bunlardan bazisinin Siddiki, bazismin Bekri, bazisinin da her ikisi ile birlikte
anildigi*' goz Oniine almarak bu nisbelerin daha ¢ok soyla ilgili bir mana
tasidigin1 sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla Devvani'nin kullandigi Siddiki
nisbesini Mar‘asi'nin yorumladig: sekilde izdh etmek ve elde herhangi bir delil
bulunmadigindan bu nisbenin teseyyu‘i bir mana ifade ettigini savunmak miimkiin

1> Mar-asi, age.,c.I,s. 221 vd.

' Bu iddia sahiplerinden Gulamhuseyin ibrahimi Diynani, Niiru’l-Hiddye’ye dair
tartismalardan ayr1 olarak, Devvani’nin esasen eseri ez-Zevra’da irfani sdylem iizerinden bir
teseyyu' 1zharinda bulundugunu ifade etmektedir. bkz. Celaleddin Devani Filozof-i Zovki
Teelliih, Intisaradt-1 Hermes, Tahran, 1390/2012, s. 5-7.

' Muhammed Mehdi b. el-Murtaza Bahriilulum Tabatab4i, Ricalii's-Seyyid Bahru’l-Ulum/ el-
Ma’riif bi el-Fevaid er-Ricaliyye, (thk. Seyyid M. Sad Bahriilulum, Hiiseyin Bahriilulum),
Mektebetii's-Sadik, Tahran, 1944, c. II, s. 141-143; Muhammed Ali b. Muhammed Tahir
Miiderris Tebrizi, Reyhanetu'l-Edeb fi Teracimi'l-Ma'riifin bi'l-Kiinye evi'l-Lakab: Kiina ve
Elkab, Caphane-i Safak, Tebriz, 1347hs, c. I, s. 233; Abdullah Ni’met, Felasifetii's-Sid
hayatuhum ve asaruhum, Daru’l-Fikri'l-Liibnani, Beyrut, 1987, s. 436; Mehdi Dehbasi,
“Tahlili Ez Endisehay1 Felsefi ve Kelami Celdleddin Muhakkik Devvani”, Hiredname-i
Sadrd Felsefe ve Kelam dergisi, 111, Bahar 1375, s. 41-42; Feriste Feridini Furiizende,
“Zindegani-i Celaleddin Devvani”, Devvani, Tehliliyye iginde (mukaddime), Intisarat-1
Miiessese-i Keyhan, Tahran, 1373, s. 13.

'8 Muhammed Bakir el-Isbahani Hansari, Ravdat el-Cenndt fi Ahval el-Ulemd ve es-Sddt,
(thk. Esedullah Ismaileyan), Mektebetu Ismailiyyan, Tahran- Kum, 1390, c. II, s. 239; C.
Brockelmann, “ed-Devvani”, Ddiret el-Madrif el-Islamiyye, Intisarat-1 Cihan, Tahran, 1933,
c. IX, s. 307-308; Muammer Eroglu, “Devvani”, Isldim Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanlhig
Yaymlari, Istanbul, 1977, c. III, s. 565; Corci b. Habib Zeydan, Tdrihu Adabi'l-Lugati'l-
Arabiyye, (g6z. geg. Sevki Dayf), [y.y.]: [t.y.], c. III, s. 255.

% el-Gelenbevi ve el-Mercani’nin bu yondeki kanaati i¢in bkz. Ahmet Hamdi Serbestzade, /lm-
i Kelamdan Akadid-i Adudiyye Serhi Celal Terciimesi, Serasi Matbaasi, Trabzon, 1310, s. 17.
20y, Vacca, “Siddik”, Isldm Ansiklopedisi, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1966, c.

X, s. 550.

! Sadreddin Giimiis, Seyyid Serif Ciircani ve Arap Dilindeki Yeri, Islami Ilimler Arastirma
Vakfi N, Istanbul, 1984, s. 78; C. Brockelmann, “Bekri”, Isldm Ansiklopedisi, Milli Egitim
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1961, c. 11, s. 459-460.
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gorinmemektedir. Geriye Devvani'nin, soyunun Ebu Bekir'e ulastigina isaret
etmek icin Siddiki nisbesini kullandigi ihtimali kalmaktadir. Ancak soyunun
gercekten ona ulasip ulasmadigi da bilinmemektedir.”? Mamafih Devvani'nin
kendisi de bu nisbeyi hemen her eserinde kullandigina gore onunla iftihar ettigi de
anlagilmaktadir. Artik bu nisbe agisindan durum ne merkezde olursa olsun klasik
kaynaklarin fikhi mezhebine isareten Safi‘i nisbesini kullandigr Devvani’nin
nisbeleri itibariyle de olsa Siinni oldugu rahatlikla sdylenebilir. Bunun yani sira
hocalar1 ve onlardan okudugu eserlerden Devvani’nin Siinni bir egitimden gectigi
anlasiimaktadir.”® Siinni olduguna isaret eden bir baska delil ise, her ikisi de Siinni
olan Karakoyunlu ve Akkoyunlu hanedanlar1 déneminde kadilik ve miiderrislik
gorevlerinde bulunmus olmasidir.

Devvani’nin mezhebini acikliga kavusturacak en doyurucu deliller siiphesiz
kaleme aldig1 eserlerde yer almaktadir. Hemen ifade edelim ki inceleme firsati
bulabildiklerimizin higbirinde Si‘iligi benimsedigine dair ne dogrudan ve ne de
dolayli ifadeler bulunmaktadwr. Aksine fikhi mezhebinin $afi‘, i‘tikadi
mezhebinin ise Es‘ari oldugunu gosteren bircok done mevcittur. Sozgelimi
yazdig1 ahlak kitabinda mensup oldugu mezheplerin biiyiiklerinden istifade
ederek, Imam Safi‘i'yi ismen anmakta, suclulara uygulanacak cezalar konusunda
ise Safi‘ mezhebi imamlarmnmn ictihatlarma gore goriis belirtmektedir.**

3. DEVVANI’NIN Si‘f OLDUGU iDDIiASINA DAYANAK GOSTERILEN
DELILLER

a- Devvani’nin eserlerinden deliller:

1- Iddiaya gére Devvani, Serhu’l-Akdidi’l-Adudiyye adli eserini bir Ehl-i Siinnet
biiyligiiniin istegi ilizerine para karsiligi yazmis, dolayisiyla bu serhte savunulan
goriisler onun gercek diistinceleri olmayip asil metne sadakat gostererek izahlarini
Es‘arilige gore yapmustir.> Oysa Mar‘asinin de kabul ettigi gibi Devvani’ye
isndd1 en kesin eserlerden biri olan s6z konusu bu serh, muhtevasi itibariyle
mezhebe taalluk eden konularda, onun daha once yazdigi eserlerinde savundugu
goriigleri ve inanglar1 ile tamamen uygunluk teskil etmektedir. Bundan dolay1 ad1
gecen serh olmasa bile elimizde onun Siinni olduguna dair yeteri kadar delil
bulunmaktadir. Hatta ayni tarihte yazdig1 Tefsiru Sureti’l-Kafirin adli eserdeki
tavr1 da bahsi gecen eserdeki ile uyusmaktadir. Bu yiizden Mar‘asi'nin sadece
Serhu’l-Akaidi’l-Adudiyye i¢in degil biitiin eserlerindeki fikirlerin gercek gortsleri
olmadigini delillendirmesi gerekirdi.

Daha da 6nemlisi elimizdeki kaynaklarda s6z konusu eserin bir bagkasinin istegi

iizerine yazildigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak Mar‘asi'nin
bu serhin Cerlin'daki mevki sahibi bir Ehl-1 Siinnet biiyiligiiniin istegi lizerine

2 Harun Anay, Celaleddin Devvini: Hayati, Eserleri Ahlak Ve Siyaset Diisiincesi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1994, “Basilmanus Doktora Tezi”, s. 43-52;
Cevdet Akbay, Celaleddin ed-Devvani ve Tefsir-u Kul ya Eyyuhel Kafirun (edisyon kritik),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1987, “Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi”, s. 10.

2 Bkz. Mustafa Akman, Celdleddin ed-Devvani’nin Keldm Sistemi, Ensar Nesriyat, Istanbul
2017, s. 34.

** Devvani, Ahldk-1 Celdli Arap¢a Cevirisi, Yazma, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, Yazim tarihi:
1220, vrk. 111/a; Anay, a.g.t., s. 245.

» Mar‘asi, a.ge., c. I, s. 222-223.
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kaleme alindigina ve bundan dolay1 yazarin bu eserdeki goriislerinin gercek
diisiinceleri olmayip takiyye mahsulii olduguna dair ifadesi,’® gercegi
yansitmaktan uzaktir. Dahas1 Mar‘asi'nin iddiasinin aksine bu serhin Devvani'nin
goriislerini yansitan en 6nemli eserlerinden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir.

2- Devvani’ye ait Hagsiye ald Serh et-Tecrid adl1 eserde, muariz1 Sadreddin es-
Sirazi'nin®’ (v. 902/1497) Ali’ye (r) ait biitiin faziletlerin ziyadesiyle Ebu
Bekir’de bulundugunu nakledip ona verdigi®™® cevapta bu diisiincenin Ali’nin
degerini diisiirecegini sdylemesi.”” Ozel bir baglamda cedel islibuyla ifade
edildigi anlagilan bu goriisiin de Devvani’nin Si‘iligine isaret etmeyecegi
soylenebilir. Bilakis onun Tecridu’l-Akdid™ iizerine yazdigi hasiyelerin her
tigiiniin de muhtevasinda® mezhep degistirdigine dair herhangi bir ima dahi
bulunmamaktadir.

b- Devvani’nin Ali’yi 6vdiigii baz1 beyitlerinin Si‘iligine dellet ettigi iddias1.*>
Ali sevgisinin sadece Si‘ilere mahsiis olmayip bunun basta tarikatlar olmak iizere
biitiin Siinniler arasinda da yaygin oldugu dikkate alindiginda, bu beyitlerin delil
teskil etmeyecegi aciktir.

c- Devvani’ye nisbet edilen bazi davranislarla ona atfedilen bir soziin Si‘1
oldugunu gosterdigi iddiasi: Mar‘asi'nin kaynagii vermedigi, ancak muhtemele
kendisinin iirettigi ve belki de bu sebeple tespiti olanaksiz goziiken bir rivayete
gore, yazarimizin muasirt oldugu sdylenen Emir Semseddin Esedullah Sadr
Stisteri’den nakledilen bir rivayete gore, Si‘l1 mezhebine mensup ihtiyar bir kadin
Devvani’yi takip edip onun mesh ederek abdest aldigimi gormiistiir. Yine
Mar‘asi'nin beyanina gore bazi talebelerinden de ayni mahiyette rivayetler
bulunmaktadir.”® Ayrica kendisine zamanmn imammm kim oldugu sorulunca, eger
Si1‘1 birine sorarsaniz, ahir zaman peygamberinin ¢ocugu Muhammed b. Hasan,
Ehl-1 Siinnet’ten birine sorarsaniz Sultan Yakub’tur, der, seklinde cevap vermesi,
onun Ehl-i Siinnet inancmi istihfaf ettigini gostermektedir.’® Ulasabildigimiz
kaynaklarda yer almayan bu rivayetlerin dogrulugunun tespit edilebilmesi imkan
dahilinde degildir. Eserlerinde de bunu destekleyecek herhangi bir argiiman s6z

2 Marasi, a.g.e., ¢. 11, s. 223, 227.

2" Bkz. Akman, Celdleddin ed-Devvani, s. 41-44, 123-124; Harun Anay, “Mir Giyaseddin
Manstr”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2005, c¢. XXX, s. 125-128.

* Bkz. Devvani, el-Hasiyetu'l-Eceddu’l-Celaliyyetu ala’s-Serhi’l-Cedid li’t-Tecrid, Yazma,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar blm. No: 05552, vrk. 8/a-b.

» Mar‘asi, a.g.e., c. II, s. 223. Ayrica bkz. Abdiilhiiseyin Hairi (yay. haz.), Fihrist-i Kitabhane-
i Meclis-i Sura-y1 Milli, Meclis-i Sura-i Milli (Fihrist-i Meclis), Tahran, 1966, c. V, s. 124-
125.

3% Kendisinden sonra hem Si‘? hem de Siinni bilginlerin iizerine serh yazdiklar1 eserin bu serh
ve hasiyeleri, imamet tartigmasinda Si‘a ile Siinniler arasindaki ¢atismayi izlemek igin bol
malzeme igerirler. Bu manada bir¢cok Siinni bilgin bu esere serh ve hasiye yazmis ve
Osmanlilar devrinde Hasiye-i Tecrid adli medreseler kurulmustur. Bkz. Hac1 Halife Mustafa
b. Abdullah Katib Celebi, Kesf ez-Ziiniin an Esami'l-Kiitiib ve'l-Fiinun, (tsh. M. S. Yaltkaya,
Kilisli R. Bilge), Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1941 vd., c. I, s. 346-351; Cahit
Baltact, XV-XVI. Asirlarda Osmanli Medreseleri: teskilat, tarih, Istanbul, 1976, s. 37.

*! Bkz. Akman, Celdleddin ed-Devvani, s. 123-125.

2 Mar‘asi, a.g.e., c. II, s. 223-225.

¥ Mar‘asi, a.ge., c. II, s. 222.

3* Mar-ast, a.ge.,c. 11, s. 223, ayrica bkz. Hansari, a.g.e., c. VIII, s. 71.
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konusu degildir.

d- Devvani’nin Ali'nin (r) ve diger imamlarin kabrini ziyaret etmesi ve orada
Siihreverdi'nin Hikmet el-Israk adli eserini okutmasmin Si‘iligine delalet ettigi
hususu:*> Ali'nin kabrini firsat bulabilen her miislimanin ziyaret ettigi,
dolayisiyla onu ziyaret etmenin sadece Si‘ilere mahsis bir tavir olmadig1 gibi
bunun tek basina bir kisinin Si‘1ligini ispata kafi gelmeyecegi de agiktir. Kaldi ki
pek ¢ok Siinni tasavvuf ekoliiniin, artik gerekcesi her ne ise, kendini Ali (r)
iizerinden temellendirmeye calistig1 ve bu vesileyle siirekli onunla irtibath olmaya
calistiklari®® da bilinmektedir. Devvani’nin kendini onunla iliskili diisiinmesi
muhtemelen bundandir. Diger imamlarin kabirlerini ziyaret ettigine dair
kaynaklarda bilgi bulunmamakla birlikte, dogru oldugu var sayilsa bile bir Siinni
icin bu davranisin da normal bir durum oldugu bilinen bir realitedir.

Sunu yeniden belirtmeliyiz ki, yazarimizin hayatinda ve ondan yaklasik yiiz sene
sonraya kadar yazilmis kaynaklarda bu konuda herhangi bir tartisma s6z konusu
degildir. XVI. ylizyilin baglarindan itibaren Safeviler kanaliyla Si‘ilestirilen’”
Iran’da yazilmis Farsca tarih kitaplar1 da dahil ulasabildigimiz hicbir eser onun
Si1‘1 olduguna ya da mezhep degistirdigine isaret etmemektedir. Bu hususu ilk defa
ele alip mesnetsiz delillerle ortaya koyan ilk kaynak, kendisinden yaklasik bir asir
sonra yazilmis olan Mecdlis'tir.*®

Konuya baglarken Devvani’nin $i‘1 oldugunda biitlin tahkik ehlinin higbir
siiphesinin bulunmadigmi belirten ve bdylece isi delillerden ziyade psikolojik
baski unsuru olarak kullanildig1 goziiken iman noktasina ve sanal otoritelere
havale eden Mar‘asi'nin kisaca anlatilan bu iddialarinin bazi g¢evrelerde kabul
gdrdigii anlasilmaktadir. Bu yiizden, son iki asirda yasamus bir¢ok Si‘i yazarimn,*
Devvani’nin hayati ve eserlerini dikkate almadan onun $i‘i oldugunu savunmalar1
dogrudan ya da dolayli olarak bu kaynagin iddialarin1 benimsediklerini
gostermektedir. Bu yazarlar arasinda en ciiretli yorumlar1 yapan ise Devvani ile
ilgili ilk miistakil arastirmay1 yapan M. Ali Devéni'dir.** Devvani’nin Si‘iligini

¥ Mar‘asi, a.g.e., c. 11, s. 224.

3 Bkz. Devvani, Risdletu’z-Zevrd, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirkani), Sebw Resdil iginde,
Miras-1 Mektlb, Tahran 2002/1381, s. 181; Devvani, Serhu Risdleti’z-Zevrd, (thk. Seyyid
Ahmed Tuysirkani), Seb'u Resdil iginde, Miras-1 Mektlb, Tahran, 2002/1381, s. 202.

37 Krs. Mangol Bayat, “Kagar Dénemi iran’inda Tasavvuf Karsithg”, (cev. Abdullah Kartal),
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. X111, ss. 1, 2004, s. 2004, 231.

¥ Mar‘asi a.ge.,c. Il s 222-223.

* Tabatabai, a.g.e., c. II, s. 141-142; Muhammed Ali Devani, “Risale-i der Serh-i Hal-1
Celaleddin-i Devani”, (yay. Muzaffer Bahtiyar), Mecelle-i Daniskede-i Edebiyat ve Ullim-i
Insdni iginde, Danisgah-1 Tahran Daniskede-i Edebiyyat ve Ulam-i insani, c. XVII, ss. 3-4,
Tahran, 1349. s. 452; Hansari, a.g.e., c. I, s. 239-242; Ebu Muhammed Seyyid Muhsin b.
Abdilkerim b. Ali Muhsin Emin, A4 'yanii's-Sid, (thk. Hasan el-Emin), Daru't-Taaruf, Beyrut,
1983, c. IX, s. 122; Ni'met, a.g.e., s. 436; Tebrizi, a.g.e., c. II, s. 233-234; Muhammed
Mubhsin Aga Biiziirg-i Tahrani, Tabakdtu A'lami's-Sia: ihyaii'd-daswr mine'l-karni'l-agr, (thk.
Ali Naki Miinzevi), Danisgah-1 Tahran, Tahran, 1986, c¢. X, s. 221. Tespit edilebildigi
kadariyla kendisi Si‘1 olmadigi halde Devvani’nin Si‘i mezhebine dondiigiinii sdyleyen tek
yazar Misirli Muhammed Ali Ebu Reyyan’dir. bkz. Usulu'l-Felsefeti'l-Isrdkiyye Inde
Sehabeddin es-Siihreverdi, Iskenderiye, 1987, s. 48.

40 Bkz. Ali Devani, “Celaleddin Devani”, (Bamefakhiri Islam Asnasevim, Karni Nahom-i
Hicri), Mekteb-i Islam aylik dergi icinde, c. V, ss. 3, Merkez-i Tahkikat-1 kampiyotir-1 Ulum-
1 Islami, s. 38-44; Ali Devani, “Celaleddin Devani”, (Bamefakhiri Islam Asnasevim, Karni
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ispatlamay1 gaye edinen iran’da yapilmis ¢alismalarm®' hemen hepsinin kaynag1
olan M. Ali Devani, bu konu iizerinde 6zellikle durmasina ragmen Mar‘asi'nin
yukaridaki iddialarma pek az ilavede bulunabilmistir.** Ali Devani’nin ortaya
koyabildigi en Onemli malzemenin birisi Mar‘asinin de dayanmis oldugu,
Devvani’nin Serh-i Gazeli ez Hafiz-1 Sirdzi adli eserinde Mehdi’den bahsederken,
aleyhisselam tabirini kullanmasi, ikincisi ise son donem Si‘i miielliflerce
Devvani'ye nisbet edilen’ ve asagida degerlendirmesini yapacagimiz Niru'l-
Hiddye adli apokrif eserdir.**

Mehdi inancinm artik dogru yanlis™ Ehl-i Siinnet’te de oldugu ve bu mezhebin
muteber kabul ettigi bazi hadis kitaplarinda®® ahir zamanda gelecek Mehdi’nin
Muhammed’in (s) soyundan olduguna dair hadisler bulundugu bir gercek
olduguna gore,"” aleyhisselam ifadesinin onun Si‘iligine delalet etmedigi
rahatlikla soylenebilir. Ayrica tasavvufi konularda Ibn-i Arabi’yi takip eden
Devvani’nin Mehdi’nin Ehl-i Beyt’ten olacagin1 kabul eden iistadinin
inancindan® etkilenmis oldugu da bilinmektedir. Burada dikkat ¢eken 6nemli bir
husus ise, Devvani'nin eserinde hatemu’l-velaye seklinde yer alan Mehdi’ye ve
babalarmna salat ve selamda bulunulurken, A. Devani’nin bu ibareyi On Ikinci
Imdm olarak yorumlamasi ve buradan hareket ederek onun Si‘1 oldugunu

Nahom-i Hicri), Mekteb-i Islam aylik dergi iginde, c. V, s. 4, Merkez-i Tahkikat-1
kampiyotir-1 Ulum-1 Islami, s. 30-35. (Not: Tiirkiye’deki bilimsel ¢alismalarda Devvani,
Iran’daki ¢alismalarda ise Devani kullanimu tercih edilmektedir.)

*! Mesela bk. Fursatu'd-Devle Sirazi, Asdr-1 Acem, Biinyad-1 Ferheng-i Iran, Tahran, 1983, s.
310-311; Sima Sadat Nurbahs, “Zindg-yi Asarr-u Endisehay-1 Celaleddin Devvani”,
Tahkikat-1 Islami, c. X, s. 1-2, Bahar- Tabistan 1378, s. 209-211; Ebu’l-Fazl Siikah,
“Zindegi-yu Endise-i Siyasi-yi Celaleddin Devvani”, Ulumu Siyasi, Danisgah-1 Bakir El-
Ulum, c. I, ss. 3, Zimistan 1377, s. 245.

** Bkz. Devani, Hal-t Celdleddin-i Devdni, s. 452.

* Bkz. Akman, Celdleddin ed-Devvant, s. 158-159.

* Bkz. Anay, a.g.t., s. 201-206.

45 Bkz. Emrullah Fatis, “Hz. isa’nin Mehdi Ve Deccalle iliskilendirilmesi Uzerine”, Ondokuz
Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XXXIII, 2012, s. 177, 182-185; Isa Yiiceer,
Kelam Firkalarinda Y 6ntem, Konya, 2007, s. 61, 266-268; Mehmet Atay, Kiitiib-i Sitte deki
Mehdi Hadislerinin Dinler Tarihi Agisindan Incelenmesi, Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2003, “Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi”, s. 56 vd.; Yusuf
Sevki Yavuz, “Kiyamet Alametleri”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Ankara, 2002, c. XXV, s.
524-525.

¢ Bkz. Mustafa Akman, Mehdi inanci Ozelinde ilmi Calismalar ile Giniimiiz Toplumunun
Geleneksel Anlayist Arasinda Gorillen Uyusmazliklar, Bunun Yansimalari Ve Coziim
Onerileri, Uluslararas1 Sosyal Arastirmalar Dergisi, c. 10, ss. 51, Agustos 2017, s. 1211-
1215, 1217-1220, 1226-1228.

47 Avni Ilhan, Mehdilik, Beyan Yayinlari, istanbul, 1993, s. 111-140.

* bn-i Arabi’nin mehdilikle ilgili anlayisi i¢in bkz. Mustafa Akman, Ibn-i Arabi: Kelami
Tartismalar, Sorular, Siipheler, Ekin Yaymlari, Istanbul 2017, s. 326-327; ilhan, a.g.e., s.
155 vd.; Ekrem Sarik¢ioglu, “Mehdi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Ankara, 2003, c.
XXVIII, s. 370. “Isndaseriyye Siasi, diinyanin son zamanlarinda belli bir siilaleden belli vasif
ve yeteneklere sahip bir mehdinin gelecegini kabul eder. Tasavvufla teseyyu' arasindaki iligki
sebebiyle olacaktir ki Feridiiddin Attar, Muhyiddin Ibnii'l-Arabi, Mevlana Celaleddin-i Rumi,
Sadreddin-i Konevi ve Abdurrahman Cam1 gibi mutasavviflar veya mistik ruhlu kisiler de
ayn1 kanaate sahiptir.” Yusuf Sevki Yavuz, “Mehdi (islam Inancinda Mehdi)”, Diyanet Islam
Ansiklopedisi, Ankara, 2003, ¢. XXVIII, s. 372.
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. cqe 4
soylemesidir.*’

Bunun disinda, ittifaka yakin bir ¢ogunlukla Si‘i alimlerin Devvani’nin Si‘i
olduguna sehadet ettigini vurgulamast ve Mar‘asi harig, bu bilginlerin
(Bahrululim Tabatabai, A. B. Tahrani ve S. E. Amuli) hepsinin XIX. ve XX.
yiizyilda yasamus alimler olmasy,™ onun ne kadar zayif delillere dayandigimn,
iddiasini ispat edecek yeterli delil bulamadigi zaman ise konuyu bir iman meselesi
haline getirerek biitiin Si‘ilerin bunu kabul etmesinin bir zarlret oldugu, ¢linkii
Si‘1 bilginlerin bu konuda ittifak ettigi gibi bir iddiaya sarildigini1 gostermektedir.
Son olarak, A. Devani’nin, yazarimizin $1‘1 oldugunun Nuru'l-Hidaye ve Halku’l-
A’mal adli eserlerinden tamamen agiga c¢iktigmi iddia edip,”’ kullarmn fiilleri
konusunda Devvani’nin Es‘ari'ye (v. 324/936) ait kesb goriisiinii benimsediginin
en iyl delillerinden biri olan Halku’l-A’'mal adh risalesinden®” higbir delil
gostermemesi, onun ne kadar siibjektif davrandiginin agik bir gostergesi
saytlmahdir.”

4. DEVVANI'YE NISPET EDILEN VE ONUN Si‘ILIGINE KANIT
GOSTERILEN NURU’L-HIiDAYE KiTABI

Niru’l-Hiddye fi Isbdt el-Imdme. Risdle-i Niri’l-Hiddye, Envir el-Hiddye™*
adlariyla anilan bu risale daha c¢ok birinci isimle meshur olmustur. Devvani'nin
Es‘arl mezhebine mensup iken hayatinin sonlarina dogru mezhep degistirerek Si‘1
oldugunu iddia edenlerin dayandigr’® en 6nemli delillerden biri dili Fars¢a® olan
bu risaledir. Eserle ilgili en ilging degerlendirmeleri, bu risdleyi yazarimiza nispet
ederek yayimlayan M. Ali Devani yapmaktadir. Yazar, biitiin Si‘1 bilginlerin bu
kitaba itimat ettiklerini belirttikten sonra bunlara misal olarak Fevdid er-
Ricaliyye'nin yazar1 Bahrululim Tabatabai’yi (v. 1212/1797) ve daha sonra da
Asdr-1 Acem yazar1 Fursatu’d-Devle es-Sirdzi’yi (v. 1339/1923) zikretmektedir.
Bundan sonra ise Devvani'nin yazim iislibuna ve fikirlerine asina olanlarin
Niru’l-Hidaye'den birkag satir okuyunca eserin ona ait oldugunu hemen
anlayacaklarmi  soylemektedir.”’ Goriildiigii gibi A. Devani’nin bitiin Si‘i
bilginlerinden kast1 sadece biri XVIII., digeri ise XX. yilizyilda vefat eden son
donem Si‘i bilginleridir. Bu yazarlardan once yasayan Sultin Muhammed Fahri
Herati (v. 927/15217?), Giyaseddin Handmir (v. 941/1535), Hasan Rumlu (v.

* Devani, Hal-1 Celdleddin-i Devani, s. 452.

%% Tabatabai, a.g.e., c. II, s. 141-142; Hansari, a.g.e., c. I, s. 239-242; Emin, a.g.e., c. IX, s.
122; Ni’'met, a.g.e., s. 436; Tebrizi, a.g.e., c. II, s. 233-234; Tahrani, Tabakat, c. X, s. 221.

*! Devani, Hal-1 Celdleddin-i Devani, s. 447-456.

52 Devvani, Risdle Halk el-A'mdl, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirkani), er-Resiil el-Muhtira
iginde, Kiitiibhane-i Umtmi, Isfahan 1405 hk., s. 67 vd.; Ayrica bkz. Devvani, Risdle
Isbdtu’l-Vicibi’l-Cedide, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirkani), Seb'u Resail iginde, Miras-1
Mektib, Tahran, 2002/1381, s. 157.

3 Anay, a.g.t., s. 75-82.

% Sirazi, a.ge., s. 310; Tabatabdi, a.ge., c. I, s. 141; Muhammed Muhsin Aga Biiziirg-i
Tahrani, ez-Zeria ila Tasanifi’s-Sid: el-Miistedrekat, (haz. Seyyid Ahmed Hiiseyni), Daru’l-
Edva, Beyrut, 1986, c. XXIV, s. 385.

55 Ca‘fer es-Siibhani, Mu'cemu tabakati’l-miitekellimin, el-lecne el-ilmiyye Miiessesetu’l-
Imam es-Sadik, Kum, 1425 hk., c. I11, s. 331-332.

 Farsca metinleri ¢6zmedeki katkilarindan dolayr Zeynep Akman ve Naci Korkmaz’a
miitesekkirim.

57 Bkz. Seyyid Ahmed Tuysirkani, “Giris”, er-Resdil el-Muhtara iginde, (takdim, thk., ta'lik),
Kiitiibhane-1 Umimi, Isfahan, 1405 hk., s. 21.
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985/1578), Sam Mirza (v. 974/1566) ve oOzellikle bir Si‘i propagandisti olan
Mar‘asi'nin (v. 1019/1610) nigin eserlerinde bu risdleyi Devvani’ye nisbet
etmedikleri sorusunu ise cevapsiz birakmaktadir. Devvani'nin islibuyla 1ilgili
sOylediklerini ise delillendirmeden brrakmustir.”®

Devvani’nin Si‘ligini ispatlamak i¢in biliyiikk gayret sarf eden Mecalis el-
Mii’minin de dahil yazarimizin hayatma yakin tarihlerde yazilan miiracaat
ettigimiz hicbir kaynakta ona nisbet edilmeyen® bu kitap, X VIII. yiizyildan sonra
cogu Si‘1 miielliflerce kaleme alinan bazi eser ve incelemelerde ona nisbet
edilmektedir.®® Ayrica bu risilenin bulundugu yazmalara yer veren bazi
kiitiiphane kataloglar1 da risdleyi yazarimiza isnaden vermektedirler.’’ Bunlara
ilaveten, ¢agdas yazarlardan Seyyid Ahmed Tuysirkani risaleyi, iki matbu ve bir
yazma niishaya dayanarak yine yazarmmizin adiyla tahkik ve nesretmistir.®”
Risdlenin yazim tarihi ise Devvani'nin hayatmin sonlar1 olarak tespit
edilmektedir.®’

Devvani’ye yakin kaynaklarca bu eserin ona nisbet edilmedigi hususuna, risdlenin
bilinen yazmalarinin hi¢birinin yazarimizin yasadigi doneme ait olmadigmni ve
bazi Iranli yazarlarca eserin Si‘f mutasavvif Kutbuddin Neyrizi’ye (v.
1173/1759),%* bazilarinca ise Muhammed Tahir b. Muhammed Hiiseyin es-
Sirdzi’ye nisbet edildigini de ilave edince, Niru’l-Hiddye’nin teknik acidan
Devvani’nin eserleri arasinda sayilamayacagi anlasilmis olmaktadir.®

Niiru’l-Hidaye'nin yazari risdlenin basinda, daha once kendisini tamamen taklit
eseri S1ddiki sandigini,®® o zamana kadar taklit ve taassup geregi Siinni akideye
bagl kaldigini, baz1 siipheler neticesinde kendi inanglarini akli Olgililere gore
sorgulamak lazim geldigi kanaatine vardigini, bunu yapmak i¢in Es‘ari, Mu‘tezile,
Imamiyye ve Suriye’nin biiyiiklerinin kitaplarina ilaveten cesitli tefsir ve hadis
kitaplarmi toplayarak bunlar1 miitalaa i¢in inzivaya g¢ekilip biitiin mezheplerin
fikirlerinden bagimsiz olarak karar verdigini belirterek kisaca kendi gegirdigi fikri
degisimi anlatmaktadir.’” Aklina takilan bazi siipheleri ¢ozmek icin akli 6lgii
almayr ve buna uymayanlar1 te'vil etmeyi metot olarak benimsedigini

> Harun Anay, “Celaliiddin ed-Devvani”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, istanbul, 1994, c. IX, s.
257-262.

 Mar‘asi, a.g.e., c. II, s. 221-229.

50 Tabatabai, a. g.e., c. 11, s. 141; Devani, Hal-1 Celaleddin-i Devani, s. 449, 452; Sirazi, a.g.e.,
s. 310-311; Hansari, a.g.e., c. II, s. 239-240; Tebrizi, a.g.e., c. 11, s. 233; Tuysirkani, Giris, s.
21; Ni'met, a.g.e., s. 436, 438; Ali el-Fazil el-Kaini Necefi, Mu'cem Miiellifi es-Sia,
Vizaretu’l-Irsadi'l-Islami, Kum, 1984, s. 177; Emin, a. g.e., c. IX, s. 122; Tahrani, ez-Zeria, c.
XXIV, s. 385; Akbay, a.g.t., s. 46; Mehdi Fakih Imani, “Zamanin imami1”, Ehl-i Beyt Mesaj:
Dergisi, c. I, s. I/Haziran-Agustos, Ankara, 1993, s. 86.

' Ahmed Miinzevi, Fihrist-i Niishaha-y1 Hatti Farisi, Miiessese-i Ferheng-i Mintika, Tahran,
1969, c. I1/1, s. 858.

62 Risédle-i Nar el-Hidaye, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirkani), er-Resdil el-Muhtira iginde,
Isfahan, 1405 hk., s. 109-128.

63 Tuysirkani, Giris, s. 21.

64 Tuysirkani, Giris, s. 21.

% Anay, a.g.t., s. 203.

% Nir el-Hidaye, s. 109.

7 Nir el-Hidaye, s. 109-111.

335



Mustafa AKMAN

belirtmektedir.®® Daha sonra bu siiphelerin ¢dziimlerini serdeden yazar, bu

kisimlarda, Tanri’nmn varligi, goriilmesinin miimkiin olup olmadigi, Tanri’nin
fiilleri, alemin kidemi ve huddsu,” peygamberlerin ismeti vb. konulari Si‘i
akidesine gore izdh etmekte, bazen de Ehl-1 Siinnet inanglarma cevap
vermektedir.”” Son kisimda ise imamet meselesini tamamen Si‘i anlayisa gore ele
alip, on iki imamin imametini kendince ispat etmektedir.”' Risalenin bir yerinde
Ali’nin imAmetini ele alirken, kendisinin Halk-1 Ef'dl-i Ibdd'a dair bir eseri
oldugunu onun sonu¢ kisminda bu mesele de dahil Isldm dinin biitiin usil ve
firdunu inceleyip bu vb. siipheleri ¢ozdiigini belirtmektedir.”> Buna ilaveten
Ta'likat-1 Akdid-i Adudiyye ve Ta'likdt-1 Tecrid adli eserlerine de atifta
bulunmaktadir.”

Kisaca 0Ozetledigimiz bu risdlenin muhteva yOniinden de yazarimiza ait
olmadigma dair su tespitlerde bulunmak miimkiindiir:

a- Risalenin muhtevasindan anlasildigmma goére bu eser, uzun bir diisiince
neticesinde kaleme alinmistir. Ayrica yazar, mezhep degistirme kararindan dnce
cesitli kitaplar1 toplayarak bunlar1 inceleyip bir karara varmak i¢in bir nevi
inzivaya cekilmistir. Imdi basta Devvaninin hayatinin son yillarmda siyasi
karisikliklar neticesinde memleketinden kagmak zorunda kaldigi, dolayisiyla bu
isler1 yapmaya firsat bulamadigmi bilmek gerekir. Ayrica bu karigikliklar
sirasinda yazarmmizin, Tebriz ve civarmda hakimiyetini ilan eden Sah Ismail’in
yanina degil de korfeze dogru kagmasi ve orada bilinen son eserleri olan Serhu’I-
Akaidi’l-Adudiyye ve Tefsiru Sureti’l-Kdfirin'de Es‘arl akaidini miidafaa etmesi
Niru’l-Hiddye’de  verilen bilgilerin  onun hayatima uygun diismedigini
gostermektedir. Tamamen Siinni akideye uygun yazilan bu eserlerden sonra,
zaman acgisindan Niru’l-Hiddye'yi yazmasi ihtimali cok zayif kalmaktadir.

b- Eserin girisinde yazar kendisini agik¢a Devvani olarak tanimlamaktadir.
Halbuki Devvaninin giris kism1 elimizde olan biitiin eserlerinde Muhammed b.
Es‘ad es-Siddiki ed-Devvani kalib1 yer almaktadir. Ote yandan, bu girislerde,
kendisi i¢in genellikle hakir, cani gibi tevazu ifadeleri kullanirken Naru’l-
Hidaye’nin yazar1 kendisi icin, 14 sey’® ifadesini kullanmaktadrr ki bu,
gorebildigimiz kadariyla, yazarimizin bu baglamda eserlerinde kullanmadigi bir
tabirdir. Buna ilaveten bu eserin yazarimiza ait olabilecegine dair Siddiki
nisbesinden baska muhtevasinda hicbir isaret bulunmamaktadir.

c- Devvani gibi bir¢ok eserinde, hatta son eserlerinde bile Ehl-1 Siinnet inancini
miidafaa eden birinin gecirdigi fikri degisimi daha tutarli ve ayrintili bir sekilde
ele almasi1 beklenirdi. Halbuki bu risalenin yazari, acele ile bazi siiphelerine temas
etmekte, daha sonra ise ele aldigi konular1 Si‘l akaidine gore izdh etmeye
calismaktadir. Hatta denilebilir ki, ilk satirlardan itibaren Ehl-1 Siinnet’e mensup

% Nir el-Hidaye, s. 111-112.

% Bkz. Dehbasi, a.g.m., s. 40-51.

" Nir el-Hidaye, s. 112 vd.

"I Nir el-Hidaye, s. 120 vd. Bu risaleyi Devvani'ye nisbet eden bir Si‘} yazar, bu eserde on
ikinci imamin admin anilmasmi Siinni bir alimin Mehd'nin on ikinci imdm Hasan Askeri
oldugunu itirafi seklinde degerlendirmektedir. Bkz. Imani, a.g.m., s. 86.

2 Nar el-Hidaye, s. 127.

3 Nr el-Hidaye, s. 114.

™ Nir el-Hidaye, s. 109, 127.
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olanlar1 taassup, inat vb. kelimelerle su¢lamaktadir. Bir alimin yaklasik seksen yil
bir 1‘tikada sahip olup onu savunan bir¢ok eser kaleme aldiktan sonra, bu kadar
hizli bir fikir degisimine ugramasi pek miimkiin goziikmemektedir. I‘tikad
degistirdigi kabul edilse bile, bu degisimin asamalarini yansitan ve siiphelerini ele
veren ara eserlerinin olmasi beklenirdi. Bu risale boyle bir muhtevaya sahip
degildir.

d- Niru’l-Hiddye yazarinim dedigi gibi kullarm fiilleri ile ilgili Devvani’nin bir
eseri bulunmakla birlikte, eserin gercek ismi Risdle fi Mes eleti Halki’I-A ’'mal’dir.
Bu esere kendisi atifta bulundugunda Halk-1 Efil-1 Ibdd seklinde degil gergek
ismiyle anmaktadir.”” Ayrica Devvani'ye ait s6z konusu risilenin sonunda,
Niiru’l-Hiddye’de gectigi sekilde, Islim Dini’nin biitiin usl ve fiirutinu ele alan
bir sonu¢ kismi bulunmamaktadir. Buna ilave olarak, hilafet ve imametle ilgili bir
sonu¢ bolimii yer almadig1 gibi bu konulara hi¢ girilmemektedir. R. fi Mes eleti
Halki’l-A ’mal’in son climlesinde bir misal olarak Ali’nin sirdas1 Kiimeyl’e verdigi
cevaba atifta bulunulmasini’® bu s6z biitiin usil ve furud i¢ine aldigindan dolay:
Niiru’l-Hidaye yazar1 bu ifadeyi kullanmistir, seklinde yorumlayan bir goriis varsa
da’”” Niiru’l-Hiddye’deki biitiin konular1 i¢ine alan bir sonug bdliimii bulundugunu
belirten ac¢ik ifade dikkate alindiginda bu goriisiin bir zorlama ve uzak bir te'vil
oldugu ortaya cikmaktadir. Ayrica s6z konusu cevabm imamet vb. Niru'l-
Hiddye'de ele almnan konularla ilgisi yoktur. Bu itibarla kullarm fiillerinin
tamamen Es‘ar kelamina gore izah edildigi R. fi Mes eleti Halki’I-A 'mal'de baska
bir mezhebe dondiigiine dair bir delil bulunmaya calisilmasi sasilacak seydir.

e- Naru’l-Hiddye'de gectigi gibi, bildigimiz kadariyla, Devvani higbir eserinde
Havagsi el-Cedide ald Serhi'l-Cedid, Hasiye ala Serhi't-Tecrid, Havasi es-Serhi'l-
Cedid dedigi eserlerini’® Ta'likat’’ olarak adlandirmamuistir.

f- Devvani, kendisinin son eserlerinden olarak bilinen Serhu’l-Akdidi’l-
Adudiyye’de, Niru’l-Hiddye’de savunulan goriisleri ihsas ettirecek herhangi bir
fikri savunmasi bir yana, aynen diger Ehl-i Siinnet alimleri gibi $i‘a'nin
goriislerini reddetmektedir.

g- Matbu niishada yirmi (20) sayfa tutan Niru’l-Hiddye'de dort kez akl-1 sahih
tamlamasimin kullanilmasi, bu terkibin eserin yazarinin ¢ok kullandig: tabirlerden
biri oldugunu gostermektedir.® Risaleden anlasildigi kadariyla akliselim anlamina
gelen bu ifadeyi, Devvani’nin kullandigina dair bir bilgiye ulasilamamistir.

h- Niru’l-Hiddye'nin yazari risdlenin baginda taklitten kurtulup®' ictihadin
yapilabilecegi kanaatine vardiktan ve cesitli eserleri tarafsiz bir gozle okuyup bu
goriisleri akil Slgiisiine vurduktan sonra gercegi anladigmi belirtmektedir.*

> Devvani, Celdl, s. 26.

"% Devvani, Halk el-A’madl, (thk. S. A. Tuysirkani), s. 76.

" Hairi, a.g.e., IX/1, 278-279.

8 Bkz. Devvani, Celdl, s. 5, 87; Devvani, Unmiizec, s. 285.

" Ta'likat i¢in bkz. Sedat Sensoy, “Ta'likat”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, istanbul, 2010, c.
XXXIX, s. 508-510.

%0 Nr el-Hidaye, s. 1 12, 119, 122, 125.

8! Devvani, Celal isimli kitabmnin basinda da kelami temel ve detay konularda taklitten kurtaran
Allah’a siikriinii ifade etmektedir.

%2 Nir el-Hidaye, s. 111.
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Devvani'nin bircok eserinde /igtihatta bulundugu, yeni goriisler savundugu ve yer
yer daha 6nceki bilginlere itirazda bulundugu® bilindigine gére, bdyle birinin
taklitten kurtulma miicadelesi vermemesi gerekirdi. Bunun yerine diisiince
neticesinde hakikate ulastigini beyan etmesi daha uygun olurdu. Ayrica kendi
mezhebi i¢inde kalarak taklitten kurtulup ictihatta bulunmasi da miimkiin iken,
bunun ancak mezhep degistirerek miimkiin olabileceginin vurgulanmasi makul
goriinmemektedir.

Biitiin bunlara Devvani’nin hayatinin sonuna kadar Ehl-1 Siinnet mezhebine bagli
kaldigma kaynaklarm sehadet ettigini® de ekledigimizde Niiru’l-Hiddye'nin
bilerek veya bilmeyerek Devvani'ye nisbet edilmis uydurma bir eser oldugu
neticesinin ¢iktigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Dolayisiyla Devvani’nin hayatinin
sonlarinda mezhep degistirdigine delil olarak gdsterilen Niru’l-Hiddye adl eser,
Devvani’ye ait olmayan aksine ona nisbet edilen uydurma bir risaledir. Muhteva,
islip, kullamilan dil ve terimler agisindan incelendiginde s6z konusu eserin
Devvani'ye ait olamayacagi ortadadir.

5. DEVVANID’YE NiSBET EDIiLEN VE ONUN Si‘i OLMADIGINA KANIT
GOSTERILEN EL-HUCECU’L-BAHIRE KiTABI

Ote yandan yukarida bahsettigimiz eserin disinda el-HucecuI-Bdhire fi Itham it
Tdife el-Kdfira el-Fdcira ve Hiive fi er-Redd ala er-Rdfida Leanehiimullah adiyla
Devvani'ye nisbet edilen® bir eserden daha bahsetmek icap etmektedir. Niiru'l-
Hiddye'nin zit kutbunda duran bu eserde miiellif cok agir ve galiz ifadelerle Si‘a'y1
elestirmekte ve bircok yerde Si‘1 inanca mensup olanlara agir tenkitler
yoneltmektedir. Kitap Si‘ilerin kendilerine mii’min dediklerini gergekte ise dyle
olmadiklarmi savunmaktadwr. Bu arada Kur’an1 Kerim’i kendi arzularmna
(hevalarma) gore te'vil ettikleri, onu tekzip ettikleri ve tahrif edildigini iddia
ettikleri, sahabeyi®® tekfirle®’ dini inkar ettikleri, Ehl-i Siinnet’i tekfir ettikleri gibi

8 Bkz. Devvani, Tasavvurdt, s. 12, 18, 22; Devvani, Tehzib el-Mantik ve el-Keldm, Yazma,
Nurosmaniye Kiitiiphanesi, no: 02749, vrk. 30/a, 40/a, 42/b, 48/b, 55/b; Devvani, R. Isbdtu’l-
Vacib el-Kadime, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirkani), Seb'u Resail iginde, Tahran, 2002/1381,
s. 70, 80, 86-87.

% Abbas b. Muhammed b. Samir Abbas el-Azzavi, Tarihu’I-Irak Beyne Ihtilaleyn, Intisaratii’s-
Serif er-Radi, Kum, 1410, c. III, s. 309, 311.

% Devvani, el-Hucecu’l-Bihire fi Ifhdam it-Taifet il-Kéfiret il-Fécire ve Huve fi'r-Redd ale’r-
Rafida, (thk.-dirase: Abdullah Hac Ali Miinib), 1. bsk., Mektebt ul-imam el-Buhari, 2000, s.
41-42.

% Devvani’ye gore sahabi, Nebiyi (s) imén ederek goren kisidir. Bu gérme ister bulag
doéneminde olsun isterse 6nce keza bu sohbet uzun olsun olmasin fark etmez. Bkz. Celdl, s. 3-
4. Devvani, sahabe arasinda meydana gelen siyasi ihtilaflar1 rafine ederek aktarmaktadir.
(bkz. Celal, s. 84) Oysa aralarinda viicida gelen ma'lim ihtilaflarin bir donemden itibaren
giderek i‘tikada doniistiigl, bir diger ifade ile o donem miisliimanlarinin, siyasi birtakim
meselelerde miinakasalara giristigi ve bu miinakasalarin ise zamanla akadid mezheplerinin
dogmasina yol agtig1 bilinmektedir. Bkz. Ahmet Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin
Kelami Problemlere Etkileri, Birlesik Yaymlari, Istanbul, 1992, s. 26-29, 87, 98 vd.;
Muhammed Abid Cabiri, Arap-Isiam Siyasal Akli, (cev. V. Akyiiz), Kitabevi Yaynlari,
Istanbul, 2001, s. 177-178, 183-184, 187, 194, 313-314; M. Tahir Ibn-i Astr, Islam Insan ve
Toplum Felsefesi, (¢ev. Vecdi Akyiiz), Ragbet Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 274-277; Siikrii
Delibas, Din'de Sapmalar ve Kur'an'a Déniig, Ufuk Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 86-88.

7 Oyle goziikityor ki bu dénemde muhaddisler de ashabin fazileti konusunu ele almus ve
sahabe hakkindaki rivayetleri toplayarak yazdiklari eserlerle muhaliflerine karsi koymaya
calismislardir. Bu arada konuyla (fezailu's-sahabe) alakali hadis diye uydurulmus bir kisim
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ifadelerle Si‘a'ya hiicum etmektedir. Eserin sonlarmna dogru ise yaklasik yirmiye
yakin konuda Si‘a'y1 tekfir etmekte ve bunlar1 siralamaktadir.®®

S6z konusu kitaba dair bir ¢alismast bulunan Harun Anay bu kitabin Devvani'ye
nisbetini red sadedinde muhtevasindan hareketle su miilahazalarda bulunmaktadir.

a- Devvani zaman zaman Si‘a'y1 tenkit etmekte ise de, hi¢cbir eserinde bu mezhebi,
ozellikle de Imamiyye Si‘a'smi tekfir etmemektedir. Son eserlerinden olan
Serhu’l-Akaidi’l-Adudiyye’de bile Si‘a ile ilgili bahislerde bu mezhebe mensup
olanlar1 tekfir etmemekte, sadece elestirmekle yetinmektedir.** Bu husus, eserin
yazarimiza ait olmadigmin en biiytik delilidir.

b- Devvani’nin eserleri daha ¢ok kelami, felsefi ve tasavvufi bir muhtevaya
sahiptir. Tefsirle ilgili risalelerinde bile anilan konulara mutlaka temas
edilmektedir. Halbuki elimizdeki risalede, Ehl-1 Siinnet ile Si‘a arasindaki kelami
ve felsefi ihtilaflar iizerinde ¢ok az durulmakta, bunun yerine tartismalar ve
delillendirmeler daha ¢ok naslarla yapilmaktadir. Devvani ise, naslardan istifade
etmekle birlikte, mutlaka akli delillendirmelere’® basvurmaktadir. Bu yiizden el-
Hucecu’l-Bdhire'yl yazanin slibu, disliniiriimiiziin bilinen eser yazma
yontemine uymamaktadir.

c- Bu risalenin yazar1 Si‘a'yi tekfir etmenin yaninda, bu mezhebin goriislerini
giiliing, yalan, uydurma®' vs. bulmaktadir. Bunun yaninda Si‘a'ya mensup olanlara
kopek, yalanci, fasik’” vb. sifatlarla hakaret etmektedir. Baska mezheplere karsi
boylesi bir {isliip yazarimizin eserlerinde goriilmemektedir.

d- Eserde Ehl-i Siinnet'in meshur dort mezhep ve imamlarma temas edilirken
yazarm Safi‘l mezhebine mensup oldugu hissedilmemektedir. Halbuki Devvani
eserlerinde bu durumu gogu zaman agiktan veya ima yoluyla belirtmektedir.”> Bu
eserde ise boyle bir tavir bulunmamaktadir.

e- Devvani’nin baska bir eserinde Ibn-i Teymiyye'ye (v. 728/1328) atifta

sozler de paylasmuslardir. bkz. Mehmet Efendioglu, “Fezailii’s-Sahabe”, Diyanet Islam
Ansiklopedisi, Istanbul, 1995, c. XII, s. 535; Mehmet Efendioglu, “Sahabe”, Diyanet Islam
Ansiklopedisi, Ankara, 2008, c. XXXV, s. 492. Anlasildig1 kadariyla Si‘a'nin bu haksiz ve
yersiz nitelemesine karsilik muhaddisler de, etki tepki misali, ashabi (Allah onlardan razi
olsun) bu tarz rivayetlerle yiicelterek sonugta tamammin uddl olduguna kanaat etmistir.
Boylece sahabeyi, ayaklarini yerden keserek (meleklestirerek) onlarin tersi yoniinde ikinci
kez biiyiik bir haksizliga maruz birakmistir. Ve ne yazik ki bdylelikle bu husus da polemik
mengeli diger biitiin inanglarimiz gibi din kisvesindeki siyasi g¢ekismelerin giidiimiinde
sekillenivermistir. Oysaki kendi aralarindaki ¢ekismeleri ve basta Resulullah hakkinda olmak
iizere birbirlerini 1slah edip diizeltme ¢abalariyla yani insan olarak sahabe, bunu asla tasavvur
bile edebilmis degildi.

% Devvani, el-Hucec, s. 65 vd., 383 vd.; Ali el-Kéri’nin Si‘a'y1 tekfir etmedigine iliskin bkz.
Harun Akgog, Ali el-Kari Hayati Eserleri ve Ibn Arabi’ye Elestirisi, Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 1995, “Basilmamig Yiiksek Lisans Tezi”, s. 55.

% Ornek olarak bkz. Devvani, Celdl, s. 4, 47, 66, 83, 85-87, 90.

% Krs. Devvani, Unmiizec, s. 303.

! Devvani, Hucec, s. 87, 122, 150, 154, 158, 168, 180, 222, 227, 310, 322, 331-332, 363.

?2 Devvani, Hucec, s. 85, 172, 195, 301, 321 vd.

% Devvani, Celdl, s. 4-5, 90; Devvani, Tefsiru Sireti'l-Thlds, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirként),
er-Resail el-Muhtara i¢inde, Kiitiibhane-i Umtimi, Isfahan 1405 hk., s. 49.
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bulundugu bilinmekle birlikte,” ibn-i Cevzi’yi (v. 751/1350) zikrettigi tespit
edilememistir.”

imdi bu eserinde Ibn-i Teymiyye ve ibn-i Cevzi’ye atifta’® bulunulmasindan
hareketle risdlenin Hanbeli mezhebinden biri tarafindan yazildig: intibamni edinen
H. Anay’m kanaatinin aksine bize bu esrin Devvani’ye aidiyeti ihtimali daha
yiiksek goziikmektedir.

Oncelikle Risalede, Ehl-i Siinnet ile Si‘a arasindaki kelami ve felsefi ihtilaflar
iizerinde ¢ok az duruldugu tespiti, pek isabetli goziikmemektedir. Zira Devvani,
usluddin konularinda onlar gibi diisiinmediginin bilgisini kitabin geneline
yaydig1 gibi detay konularda®’ bile onlara muhalif oldugunu agik¢a 1zhar etmistir.

Devvani’nin bahsi gecen eserinde kullandig1 dil hususunda yapilan tespitler ise
yerinde goziikmektedir. Zira onun e/-Hucecu’l-Bdhire’de kullandig1 tabir cdizse
saldirgan dil ve elestiri yontemi diger higbir eserinde kullanilmamistir. Ne var ki
bu tutumun izah edilebilir nedenleri var gibidir. Devvani, Ehl-i Siinnet- Si‘a
cekismelerinin hem siyasal ve hem de sosyal olarak en kesif ve dislayici sekle
biiriindiigi®® bir konjonktiiriin insanidir. Bu dénemde Si‘a ve Ehl-i Siinnet

** Devvani, Celdl, s. 9, 26, 50, 63; Devvani, Tefsir Siret el-Kafirin, (thk. Seyyid Ahmed
Tuysirkani), Selasu Resail iginde, Meshed, 1411 hk., s. 62-63; krs. Hiiseyin Hilmi Isik,
Rabbani’nin (v. 1034/1624), viicid-1 ilahinin, Zat ile ayn1 olup olmadigi konulu 4. cild, 230.
mektibunu serh ederken derin alimlerden Devvani (ona gore Devani) buyuruyor ki, bu
mes'ele, akl gergevesinin disindadir. Mevland Cami ise buyuruyor ki, aklin disinda olan
seyler, kesf ve miisahede ile goriiliir, akl bunlar1 anlayamaz. Keza Devvani diyor ki, adem de,
hakiki viicidiin zuhtrlarmdandir, diyor. Bkz. Tam [lmihdl: Se’adet-i Ebediyye, 120. bsk.,
Hakikat Kitabevi, Istanbul, s. 2012, 959, 961-962, 964, 1085 (kisi no: 191). H. Hilmi Isik
467. kisi no ile Ibn-i Teymiyye’yi karalarken de: Ferharevi’nin Nebras’mndan naklen
Devvani’nin Akaid-i Adudiyye serhinde: ibn-i Teymiyyenin ba'z1 kitablarinda, Ars kadimdir
dedigini gordiim, dedigini nakletmektedir. Bkz. Tam ilmihal, s. 1111 (1117). Krs. Devvani,
Celal, s. 9; Serbestzade, a.g.e., s. 97.

% Bkz. Anay, a.g.t., s. 209, 111-213.

% Devvani, el-Hucec, s. 193, 343, 345. Bu arada adi gegen Ibn-i Cevzi’nin hangisi oldugu
konusunda bir ihtilaf s6z konusudur. H. Anay bunun Ibn-i Kayymm (v. 751/1350) oldugunu
(bkz. a.g.t., s. 208) isaret ederken el-Hucec’in muhakkiki Ali Miinib, bunun Ebu'l-Ferec
oldugunu belirtmistir. Bizce de Ebu'l-Ferec olmasi daha kuvvetle muhtemeldir. Zira 345.
sayfada yapilan atif Ebu’l-Ferec’in (v. 597/1201) el-Muntazam fi Tarihi'l-Miiluk ve'l-Umem,
(thk. M. A. Ahmed Ata, M. Abdiilkadir Ata), Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, Beyrut, 1992, c. V, s.
178) isimli kitabinda gegmektedir.

°7 Devvani, el-Hucec, (rii'yet) s. 233-236, (halku’l-Ku’ran) s. 237-240, (giinahlar) s. 241-250,
(ayaklar1 mess- [Tuysirkani’nin notu i¢in bkz. Devvani, el-Kéafiran, (thk. S. A. Tuysirkani) s.
50-52]) s. 251-255, (muta nikahi) s. 256-262, (livata) s. 263- 265, (talak) s. 265-268; (kafirin
necisligi) s. 268-271; (seferde ve cenabette orug) s. 271-272.

% Burada Yiiceer’in su tembihine katilmamak olast degildir. Kelam ekollerinin iliskilerinde
muhatabl/ muarizi anlamak, bakis acilarmni iyi tahlil etmek ve farkliliklarin yani sira ortak
noktalarin varligmi da gérmek isabetli karar vermeyi saglayacaktir. Zira Kelami sistemlerin
miigterek yonleri, ayr1 olduklarindan ¢ok daha fazladir. Bu manada irade hiirriyetini temel
prensip kabul eden Mu‘tezili kesimin mihne siirecindeki baski (bkz. “Mu’tezile Kelam
Sistemi ve Halkla Iliskisi”, Kahramanmras Siitcii Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. IV, s. 8, Maras, 2006, s. 16, 19, 21, 25, 36; Isa Yiiceer, Kelam Hikmet Iliskisi,
Tablet Yayinlari, Konya, 2007, s. 281-284, 411; Abdulhamit Sinanoglu, Keldm Tarihinde
Tanrt Tasavvurlart, Tlahiyat Yaymlari, Ankara, 2005, s. 89) uygulamasini anlamak miimkiin
degildir. Akilct bilinen bu kimselerin akil almaz baski yollarma basvurmalarinin izahi
bulunmamaktadir. Siiphesiz dogru bilinen diisiincelerin  baskalar1 tarafindan da
benimsenmesini istemek, bunun i¢in ¢alismak yadirganamaz fakat bunun baski ve karalama
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cevrelerinin tevariis ettigi keskin ayrisma ve birbirlerine yonelik soylem,
nihayeten bu tarz bir dile blrinmisti. Devvani'nin Serhu’l-Akdidi’l-
Adudiyye’den farkli olarak miinhasiran bu g¢ekismeye adadigi e/-Hucec’de de,
belirtilen saiklerle yazilmis olmasinin tezahiirleri goériilmektedir.

Ayrica Devvani’nin bu kitabindaki tutumunda, ibn-i Teymiyye’nin (v. 728/1328)
etkisinin de olabilecegi diisiiniilebilir. Bilindigi gibi Ibn-i Teymiyye’ nin konuya
dair Minhdcu’s-Sunne isimli polemik eserinde” el-Hucec’den geri kalmayan bir
dili bahis konusudur. Nitekim muhakkik Ali Miinib’in mukayeseli tespitlerinden
anlasildig1 kadartyla Devvani de bu eserinde imam-1 Azam'® diye niteledigi ibn-i
Teymiyye’nin bu muhalled eserinden fazlasiyla yararlanmus'®' gdziikmektedir.

6. DEVVANPNIN Si‘i OLDUGU iIDDIASINA DEVVANI’NIN
ESERLERINDEN CEVAPLAR

Mar‘asi'nin Devvani’nin $i‘l olduguna iliskin tezinin mesnetsiz olduguna dair
Devvani’nin kendi eserlerinden su hususlari siralamak miimkiindiir:

a- Bizzat Safi‘i ve Es‘ari'ye atifta bulunmasinin yaninda,'® eserlerinde kaynak
gosterdigi veya atifta bulundugu Ebu'l-Muzaffer Sehfiir b. Tahir el-Isferayini (v.
471/1078), imamu’l-Haremeyn Ebu’l-Meali el-Ciiveyni (v. 478/1085), Gazzali,
Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi (v. 675/1277), Sadeddin et-Teftazani (v.
797/1395), el-Ciircani vb. kisilerin'® cogunun i‘tikatta Es‘ari, fikihta ise Safi‘i
mezhebine mensup oluslari; Ebu Hanife (v. 150/767), Imadm Malik (v. 179/795),
Ebu Yusuf (v. 182/798), Muhammed Seybani (v. 189/805) ve Ibn-i Teymiyye gibi
bu mezhebin mensubu olmayanlarin ise diger Siinni mezheplerin kurucusu ya da
mensubu olmzlsl,]04

ile kabul ettirilmeye caligilmast dogru ve makul degildir. Bu hikmetli durusun yegéane yolu,
farkli yorumlar1 ilm1/ iknail yontemle savurmak veya hi¢ degilse miisamaha ile karsilamak
olmahdir. bkz. Isa Yiiceer, “Mu’tezile Kelam Sisteminde Oteki”, Firat Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, c. X1, s. 2, Elaz1g 2006, s. 4-6, 16; Yiiceer, Keldm Sistemi, s. 26; Isa
Yiiceer, Mu'tezile -Onciileri ve Keldmi Gériisleri, Van, 1995, s. 358-360.

% fbn-i Teymiyye, Minhdcu's-Sunneti'n-Nebeviyye, Camiatu’l-imam Muhammed b. Suud el-
Islamiyye, Riyad, 1986, I-III. ciltler; ayrica bkz. Ibn-i Teymiyye, Sia’ya Reddiye (el-
Miinteka), Tevhid Yaymlari, Istanbul, 1998, s. 18 vd.

1% Devvant, el-Hucec, s. 343.

"' Krs. Devvani, el-Hucec, s. 141, 150, 154, 158, 162, 171, 176-177, 182, 210, 215, 226, 233,
236-237, 240, 251-253, 256, 258, 276, 282, 284-285, 287, 305, 348.

' Devvani, Vicibi’l-Cedide, s. 154, 157, 159, 160-161, 165; Devvani, Tefsir Siret el-Kafirin,
(thk. Cevdet Akbay), Celdleddin ed-Devvani ve Tefsir-u "Kul Ya Eyyuhel-Kéafirin” (Edisyon
Kritik) iginde, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1987, “Basilmamuis
Yiiksek Lisans Tezi”, s. 35; Devvani, Tefsiru Streti'l-ihlas, s. 49, 56.

19 Devvani, Celdl, s. 18, 20, 22-23, 25, 30, 35, 59, 65, 68, 75, 77, 82, 84; Devvani, Risdle fi
Mes'eleti Halk el-A'mal, (thk. ilyas Uziim), Celaleddin ed-Devvani ve er-Risale fi Mes’eleti
Halki’l-A’'mal Adh Eseri (Edisyon Kritik) iginde, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul, 1985, “Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi”, s. 10-14; Devvani, Halk el-
A’mdl, (thk. S. A. Tuysirkéni), s. 69-70; Devvani, Tehzib el-Mantik, vrk. 22/a, 42/b;
Devvani, Tefsiru Streti'l-Thlas, s. 43; Devvani, Isbdtu I-Vicib el-Kadime, s. 82, 84, 112-113.

"9 Devvani, Risdle der Divin-i Mezdlim, (¢ev. Ahmed Cedet Pasa, yay. Cavid Baysun),
Tezakir iginde, c. IV, s. 85-90, (40-Tetimme), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1967,
s. 85-90; Devvani, Vicibi’l-Cedide, s. 151, 158, 162, 164; Devvani, Celdl, s. 9, 26, 50, 63.
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b- Fetva verirken dort Siinni fikih mezhebini dikkate almasi,'®
c- Ehl-i Siinnet'e mensup olanlar1 biiyiik saygiyla anmas,'®

d- S$i‘1 bilginlerden birini andiginda, konu mezheple iligkiliyse -elestirerek
reddetmesi,]07

e- Bazen bizim mezhepten Kadi Ebu Bekir el-Bakillani (v. 403/1013) veya bizim
mezhepten Isferdyini ve fakihlerimiz soyle dedi'® gibi ibarelerle mensubu
bulundugu mezhebi (Safi‘i-Es‘ari) agikca belirtmesi,'”’

f- Si‘a'min imamlar1 arasinda yer alan ve Ehl-i Siinnet tarafindan da saygi
gosterilen Imam Ali (r) (v. 40/661) ve Ca'fer es-Sadik (v. 148/765) gibi kisileri
andiginda Si‘ler gibi aleyhisselam demeyip, radiyalldhu anh, demesi,' "

g- Peygamber’e (s) dua ederken Siinniler gibi ashaba da salavat getirmesi,'''

h- Si‘flerin sevmedikleri ilk ii¢ halifeyi eserlerinde saygiyla''? anmasi ve ilk dort
halifeyi Miikemmel Halifeler (Hulefa-1 Rasidin) kabul etmesi,'"

19 Bunun en giizel 6rnegi Mezalim adh risalesidir.

1% Devvani, Celdl, s. 4.

197 Burada bir Si‘i kelamcist olan et-Tasi'yi istisna etmek gerekir. Zira et-Tasi’yi istat kabul
eden Devvani’nin bu saygisi mezhebi dolayisiyla degil, felsefi goriisleri itibariyledir. Burada
et-Tasi’nin Ozellikle Tecridu’l-Akaid adli eserinin Siinni ¢evrelerde yaygin oldugu da
hatirlanmalidir. Bkz. Devvani, Celdl, s. 4-5.

1% Devvani, el-Kafirtn, (thk. C. Akbay), s. 24.

' Devvani, Celdl, s. 60, 74-75.

" Devvani, Celdl, s. 18; Devvani, Tuhfe-i Rihani, vrk. 30/a, 31/a-b; Devvani, el-Erbeiin es-
Sultaniyye fi’l-Ahkami 'r-Rabbaniyye, Yazma, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hamidiye blm., no:
01438, vrk. 3/a-b. H. Anay, Devvani’nin bazi eserlerinin muhtevasi siinni goriigleri icerdigi
halde, mesela Ali’nin gectigi yerlerde Tiirkiye kiitiiphanelerinde “radiyallahii anh” seklinde
dua edilirken, iran’da bulunan bazi yazmalarda "alehisselam” ibaresi yazilidir. Yine bir
eserin bazi yazmalarinda “ve alihi ve sahbihi ecmain” diye dua edilirken, bazi yazmalarda ise
“ve alihi ve ziirriyyetihi ecmain” duasinin yer almasini, bu eserlerin muhtevasindan hareketle
belirtilen ibarelerinin miistensihler tarafindan eklendigini belirtmektedir (bkz. a.g.t., s. 77).
Krs. Devvani, Halk el-A’mal, (thk. S. A. Tuysirkani), s. 76; Devvani, Halk el-A’mal, (thk.
1.Uziim), s. 25; Devvani, Vicibi'l-Cedide, s. 158; Devvani, el-Kafiran, (thk. C. Akbay), s. 33;
Devvani, el-Hasiye ald ez-Zevra (Havrd), Tasvir-i Efkar Matbaasi, Istanbul 1286, s. 19;
Devvani, Risdletu ’z-Zevra, s. 181; Devvani, ez-Zevra fi Tahkik-i el-Mebde vel-Mead, Tasvir-i
Efkar Matbaasi, Istanbul, 1286, s. 16. Bununla birlikte yine Iran'daki bazi yazma ve
matbularda Peygamber’e ve ashabina dua edilirken ibarenin aslinin bozulmadigr da
goriilmektedir. Krs. Devvani, Hasiye ald Hutbeti'z-Zevrad, Tasvir-i Efkar Matbaasi, Istanbul,
1286, s. 62; Devvani, Risdle ez-Zevra, (thk. Seyyid Ahmed Tuysirkani), er-Resail el-Muhtara
icinde, Kiitiibhane-i Umami, Isfahan, 1405 hs., s. 91; Devvani, Arzndme, Yazma,
Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hamidiye blm., no: 01438, vrk. 308/b.

"' Devvani, Tefsir Ya Beni Adem, vrk. 150/b; Devvani, Arzname, vrk. 299/b; Devvani, Tahkiki
Imam Fir’avn, Yazma, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: N04920, vrk. 148/a; Devvani, Celdl,
s. 2; Devvani, Risdle fi Mesdil el-Asre, Yazma, Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, no: N04902,
vrk. 138/b; Devvani, Hdsiyetu't-Tehzib li-Celali’d-Devvini, Bosnevi el-Hac Muharrem
Efendi, Istanbul, [t.y.], s. 2.

"2 fmamiyye Si‘asinm ilk {i¢ halife hakkindaki degerlendirmeleri i¢in bkz. Mehmet Salih Ari,
Imamiye Siasi Kaynaklarina Gore Ik Ug Halife, Diisiin Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 72-87.

"> Devvani, Divan-1 Mezalim, s. 86; Devvani, Sevdkil el-Hiir fi Serh Heydkil en-Niir, (thk.
Seyyid Ahmed Tuysirkani), Seldsu Resail i¢inde, Meshed, 1411hk. s. 246; Devvani, el-
Erbetn, vrk. 1/b-2/a; Devvani, Celdl, s. 85-86, 93; Devvani, Ahlak, vrk. 27/a, 46/b, 54/a,
56/b, 81/b, 97/b, 111/b, 113/b; ayrica bkz. Devvani, el-Hucec, s. 273-319.
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1- Si‘flerin ¢ogu zaman kotii sifatlarla andiklar1 Ayse (r) ve Omer’i (r) saygiyla
anmas1 ve onlardan rivayet edilen hadislere yer vermesi,

i- Si‘1 hadis kitaplar1 yerine Siinnilerce muteber goriilen hadis kitaplarina ve
bunlarda rivayet edilen hadislere miiracaat etmesi

bu durumun 6rnek kabilinden verileridir.'"® Kald1 ki yazarmmizin son eserlerinden
olan Serhu’l-Akdidi’l-Adudiyye'de kurtulusa erecek firkanin Es‘ariler oldugunu
acikca belirtmesi''® ve bu eserde imamet''” vb. bazi konularda Si‘a'y1
elestirmesi''® onun mezhebini daha da a¢ikliga kavusturmaktadir.

Belirtmemiz gereken diger bir husus ise, ilmi sahsiyeti ele alinirken goriildiigt
iizere, Devvani’nin biitiin eserleri gdz oniine alindiginda, kelam sahasinda yer yer
kendisine ait diisiinceler1 olmakla birlikte ana ¢izgi itibariyle Es‘ariligi
benimsedigi ve Mu‘tezileyi sik sik tenkit ettigidir.'"” Buna dayanarak, Si‘a'nin pek
¢ok konuda Mu‘tezilenin goriislerini kabul ettigi'®® dikkate alindiginda
Mu‘tezileye yonelttigi elestirilerin, dolayli da olsa S$i‘a kelamina da yOneltilmis
oldugu soylenebilir. Biitiin bu delillerin yaninda, Devvani’nin eserlerinde, uzak
te'villere giriserek yapilacak yorumlar istisna edilirse, onun Si‘fligine delalet eden

herhangi bir ibare bulunamayacagini da ilave etmemiz gerekmektedir.

Mamafih durum sunu gosteriyor ki miiellif, Ehl-1 Siinnet anlayisia sahip olmakla
birlikte, Si‘iler tarafindan da sahiplenilmis biridir. Bu, baz1 arastirmacilarin dedigi
gibi Devvani’nin kat1 bir mezhep taraftarligi yapmamis olmasindan kaynaklanmig
olabilecegi gibi, nitekim o bazi yerlerde Si‘1 olmadigini1 vurgulamakla birlikte sert
elestiriler de yapmamlstlr.m Keza onun sohreti iizerinden sonu¢ devsirmek de
hedeflenmis olmasi s6z konusudur. Ancak kanimizca bahis konusu bu iddia veya
sahiplenmenin esas nedeni Devvani’nin mensubu oldugu stfizmin (mistisizim),
biiyiik 6l¢iide hem On Iki Iimam Si‘as1 hem de Ismaili Si‘asi’n1 kapsayacak siirette

Si‘a batmiligi ile ortiisen batini'>* bir boyuta sahip olmasidir.'*® Zira Devvani de

"% Devvani, el-Erbetin, vrk. I/b, 2/b, 3/a-b, 4/a; Devvani, Celdl, s. 84, 90; Devvani, el-Kafirtn,
(thk. C. Akbay), s. 14; Devvani, el-Kafirtn, (thk. S. A. Tuysirkani), s. 49; Devvani, Ahlak,
vrk. 52/b.

'S Devvani, Celdl, s. 3, 84; Devvani, el-Kafirtn, (thk. C. Akbay), s. 13-14, 37; Devvéni,
Sevakil, s. 244; Devvani, Tefsiru Sareti'l-Thlas, s. 60.

''° Devvani, Celdl, s. 3-4.

"7 Bkz. Mustafa Oz - Avni Ilhan, “imamet”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2000, c.
XXII, s. 201-203; M. Akif Aydin, “Imamet (Fikih)”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Istanbul,
2000, c. XXII, s. 203-206.

''* Devvani, Celdl, s. 3-4, 85-87.

"% Tenkitlerine 6rnek olarak bkz. Devvani, Vicibi’l-Cedide, s. 140, 157, 163-165; Mu‘tezile’yi
tekfirin dogru olmayacagini belirtmektedir. Devvani, Celal, s. 90.

120 By goriisii Devvani’nin kendisi de benimsedigine gore anilan tenkitler onun diisiincelerinde
daha da 6nem kazanmaktadir. Bkz. Devvani, Celdl, s. 4; irfan Abdiilhamid, Isldm da Itikddi
Mezhepler ve Akaid Esaslari, (cev. M. Saim Yeprem), Marifet Yaymlari, Istanbul, 1981, s.
109-110.

121 Krs. Atbas, a.g.t., s. 9.

122 Abdiilcelil Selebi, Batini yorumculugu ve Si‘a akidesini en ¢ok etkileyen felsefe; Eflatin
Felsefesi, Yeni Eflatinculuk ve Pisagor Felsefesidir. Bunun igindir ki Si‘anin akide ve
tefsirlerinde Eflatinculuga ait misal ve ideler alemi, israk, varlik kategorileri vb. teorilerin
esasli ve genis yer edindigini goriiriiz, demektedir (bkz. “Batini Tefsirinin Dogusu ve
Nedenleri”, (cev. G. Arslan), Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 1X, s. 1, 2004,
s. 101-104; ayrica bkz. Ian Richard Netton, “Isldm Felsefesinde Yeni Efldtunculuk”, (gev.
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tasavvufl konularda, Si‘a irfan kiiltiiriinden pek de farkli diisiinmemektedir.
Nitekim bu sahayla ilgili konularda onlara muhalefeti ve elestirisi hemen hig
goriilmemektedir. Ciinkii irfini Si‘a kiiltiirii, tasavvufi ve felsefi mahiyetteki ibn-i
Arabi diisiince sisteminin biitiin renklerini tasimaktadir.'** Hatta neredeyse bire
bir ayn1 noktalarda bulusmaktadirlar. Esasen daha 6nce belirttigimiz gibi ibn-i
Arabi’nin kendisi de Si‘i tandanshi ihvan-1 Safd felsefesinden ileri derecede
etkilenmis idi.'*> imdi Devvani de ibn-i Arabi ile aym yerde durdugundan dolay:
ad1 gegen alanlarda olmayan ihtilaflardan bahsetmesi, tartigmalara dalmasi
beklenmemelidir. O, miinhasiran imamet ve mesela sahabe ile ilgili konularda
Si‘a'ya kars1 cephe almis ve buna benzer konularda veryansin etmistir.

Sonuc¢

Tahsil hayati, Siinni bir hanedan olan Akkoyunlular tarafindan getirildigi
gorevler, yetistirmis oldugu oOgrenciler ve te'lif ettigi eserler itibariyle i‘tikatta
Es‘arl ekoliiniin fikirlerini, fikihta Safi‘i mezhebinin goriislerini benimsedigi
anlasilan Devvani'nin okudugunu zikrettigi eserler arasinda Thsi'nin Imamiyyenin
kelam klasigi durumundaki Tecridu’l-Kelam adli eseri hari¢ Si‘l bir bilgin
tarafindan yazilmis kitap olmamasi da ayrica dikkate degerdir. Tlsi'nin ad1 gecen
eserinin Siinni ¢evrelerde de okutuldugu ve revacta oldugu diistiniiliirse bunun
aldig1 tahsil ve sahsiyeti yoniinden bir degisiklige isaret etmedigi bellidir. Biitiin
bunlardan sonra, Devvaninin Es‘ari akaidine bagli bir Siinni olarak yetistigi ve
hayatin1 dylece tamamladigi rahatlikla sdylenebilir.

Bu baglamda hadis ilminde Siinni ¢evrelerce en muteber hadis kitaplarindan
sayilan Ismail Buhari’nin (v. 256/869) el-Cami' es-Sahih adli eserini ve bir Siinni
bilgini olan Ebu Zekeriya en-Nevevi'nin (v. 675/1277) Kitab el-Erbain adli kirk
hadis kitabin1 okumasma, hocalarmin biiyiik bir kismmin Es‘ari kelamcisi
Ciircani'nin 6grencileri olmasina, haklarmnda bilgi sahibi oldugumuz babasi da
dahil Ibn-i Hacer el-Askalani (v. 852/1449) gibi baz1 hocalarmin Siinni olusuna ve
baz1 hocalarinin ise $afi‘i nisbesiyle anilisina dikkat ¢ekmek istiyoruz.

Nihayet Siinni bir egitimden gecen Devvani’nin, fikhi yonden Safi‘i, i‘tikadi
acidan ise Eg‘ari kelamcis1 oldugu ve bilahare Si‘a'ya gectigi seklindeki iddialarin
aksine hayatinda herhangi bir mezhep degistirme olayinin meydana gelmedigini
yapilan ¢alismalar ortaya koymaktadir.

Gilirbiiz Deniz), Dini Arastirmalar, ¢. VII, s. 19, 2004, s. 353). Ancak makalenin ¢evireni
Guyasettin Arslan, istad Selebi'nin, Batiniligin kokenleri konusunda sadece Si‘ay1 6rnek
vermesi pek objektif olmamistir. Siinni diinyada olduk¢a yaygin olan sifi mistisizminin de
bundan etkilendigi bir gergektir, diyerek tenkit etmektedir. Bkz. s. 103 (7. Dipnot), 106.

' Bkz. Akman, Celdleddin ed-Devvani, s. 152, 165-170; krs. Seyyid Hiiseyin Nasr, “Mistik
Gelenege Giris”, Islam Diisiince Tarihi- Islam Felsefesi Tarihi iginde, (Editérler: S. H. Nasr-
0. Leoman, cev. S. Ocal- H. T. Basoglu), Acilim Kitap, Istanbul, 2007, c. I, s. 11.

1** Bkz. Akman, [bn-i Arabi, s. 461-475.

125 Omer Faruk Altiparmak, “ihvan-1 Safd ve Tasavvuf’, Tasavvuf | llmi ve Akademik
Arastirma Dergisi, c. 1X, s. 22, 2008, s. 89, 94, 101; Ebw’l-Ala Afifi, Muhyiddin Ibnu’l-
Arabi’nin Tasavvuf Felsefesi, (Cev. Mehmed Dag), Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yaymlari, Ankara, 1975, s. 163 vd.; Ahmet Gemi, “Ebl Abdillah Celaluddin Muhammed b.
Es’as b. Muhammed ed-Devvani ve “Risale fi I’rabi 14 ilahe illallah” Adli Eseri”, EKEV
Akademi Dergisi, c. XVIII, s. 58, 2014, s. 724.
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