
Araştırmanın amacı, Erzincan Ovası ve yakın çevresi örneğinde, uzmanlar tarafından yürütülen peyzaj
karakter değerlendirmesi sürecine, peyzajın sosyal değerlerinin dahil edilmesiyle, peyzaj karakterinin
tanımlanması ve değerlendirilmesinde halkın katılımına örnek bir yöntem sunmaktır. Bu amaçla araş-
tırmada; peyzaj karakter değerlendirmesi kapsamının belirlenmesi, büro çalışması, arazi sörveyi ve
sınıflandırma, peyzaj karakterinin tanımlaması ve değerlendirmesi olmak üzere dört aşamadan olu-
şan, uzman ve yerel ilgi gruplarının birlikte çalıştığı bir yöntem izlenmiştir. Arazi sörveyi aşamasında;
uzmanlar tarafından büro çalışmalarında belirlenen taslak peyzaj karakter alanlarının, doğal ve sosyo-
kültürel peyzaj özellikleri, peyzajın karşı karşıya olduğu sorunlar ve tehditler uzmanlar ve yerel ilgi
grubu temsilcileri ile birlikte tanımlanmış ve değerlendirilmiştir. Bu aşamada aynı zamanda; uzmanlar
tarafından alanın, görsel/estetik, algısal ve ayırt edici özellikler belirlenmiş ve ilgi gruplarının alana
yüklediği sosyal peyzaj değerlerinin haritalaması gerçekleştirilmiştir. Peyzaj değerleri haritalaması,
yerel uzman ve ilgi grubu temsilcilerinden oluşan 45 kişinin katıldığı bir çalıştayda uygulanmıştır. Bul-
gulara göre, Erzincan Ovası’nda ve yakın çevresinde peyzajın karakterini, ilgi gruplarının peyzaja yük-
lediği sosyal değerleri biçimlendiren temel faktörler; hidrolojik, jeolojik ve topoğrafik yapı, iklimsel
özellikler, biyoçeşitlilik, estetik/görsel özellikler, sosyo-kültürel ve ekonomik yapı ile peyzajın doğal
ve kültürel öğelerinin somut ve soyut işlevleri ve yararlarıdır. Araştırmada peyzaj karakter değerlen-
dirmesi sürecine, sosyal peyzaj değerleri haritalama çalışmasının dahil edilmesi, yerel ilgi gruplarının,
peyzaja ilişkin düşünce ve değerlendirmelerini mekansal olarak ifade edebilmelerini ve peyzaj de-
ğerlendirme sürecine aktif bir biçimde katılabilmelerini sağlamıştır. Sonuç olarak, Erzincan Ovası ve
yakın çevresindeki peyzaj karakter alanlarını olumsuz etkileyen ve gelecekte etkileyebilecek tehdit
ve sorunların giderilmesine ve ilgi gruplarının peyzaj ilişkilerini iyileştirmeye yönelik, yerel ilgi grup-
larının peyzajla ilgili değerlendirmelerini dikkate alan, peyzaj politika ve peyzaj kalite hedeflerine yö-
nelik önerilerde bulunulmuştur. 
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The purpose of the research was to provide an exemplary method for public participation in the iden-
tification and assessment of landscape character through the inclusion of social landscape values in
a landscape character assessment process carried out by experts in Erzincan Plain and its vicinity.
With this aim in mind, a four-tiered method was followed in the study with the collective work of ex-
perts and local stakeholders, including the determination of the scope of landscape character assess-
ment, office work, a field survey and classification, and landscape characterization and assessment.
During the field survey, the draft landscape character areas that had been identified by the experts
during the office work were assessed by the experts and local stakeholders’ representatives. Also in
this phase, the visual / aesthetic, perceptual and distinguishing features of the area were determined
by the experts, and the social landscape values that had been assigned to the landscape by the local
stakeholders were mapped. The mapping of the social landscape values was completed in a workshop
with 45 individuals consisting of representatives of the local experts and stakeholders. According to
the findings, the primary factors that shape the characteristics of the landscape in Erzincan Plain and
vicinity and the social landscape values of the stakeholders are: hydrological, geological and topog-
raphic structure, climatic characteristics, biodiversity, aesthetic / visual characteristics, socio-cultural
and economic structure and the tangible and intangible functions and benefits of the natural and cul-
tural elements of the landscape. Including the mapping of social landscape values in the landscape
characterization process of the study enabled the spatial expression of the local stakeholders’ thoughts
and evaluations of the landscape, and also allowed their active participation in the landscape assess-
ment process. As a result, landscape policy and quality objectives have been proposed for the identi-
fied landscape character areas in the area. 
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Bir peyzajla ilgili izlenimlerini anlatan gezginler, sanatçılar, plan-
cılar, araştırmacılar, o yerin en tipik özelliklerini, özgünlüğünü
ya da eşsizliğini tarif ederken genellikle, “karakter” veya “peyzaj
karakteri” kelimelerini kullanmaktadır. Peyzaj, coğrafya ve me-
kânsal planlama alanlarındaki araştırmalar incelendiğinde, pey-
zaj karakterinin; betimleyici bir kavram, değerlendirme kriteri
ya da kalkınma/gelişim hedefi olarak kullanıldığı görülmektedir.
Kavramın bu yaygın kullanımı, içinde bulunulan peyzajın özel
oluşunu ve zenginliğini anlatma ihtiyacını yansıtmaktadır
(Swanwick ve Land Use Consultants, 2002). Peyzaj karakteri;
bir peyzajdaki öğelerin, o peyzajı daha iyi ya da daha kötü yap-
maktan ziyade, söz konusu peyzajı bir diğerinden farklı ve ayırt
edilebilir kılan ve süreklilik gösteren biçimidir (Swanwick ve
Land Use Consultants, 2002; Butler ve Berglund, 2014). Arı
(2005) tarafından belirtildiğine göre, peyzaj karakteri; karmaşık
süreçlerin sistematik çalışmasını gerektirmektedir (Sauer
1927). Bu sistematik süreçte, peyzajın fiziki ve kültürel özellik-
leri birlikte ele alınmaktadır. Çünkü Sauer (1925, 1927)’ye göre
peyzaj; doğal ve kültürel öğelerin ve süreçlerin birlikteliğinde
oluşmaktadır. Bu çerçevede peyzaj karakteri; jeoloji, arazi
formu, toprak, bitki örtüsü, arazi kullanımı, arazi düzeni ve
insan yerleşimlerinin o alana özgü birliktelikleri sonucu ortaya
çıkmaktadır. İster kırsal ister kentsel ya da bu alanların yakın
çevresinde olsun, tüm peyzajların bir karakteri vardır ve her
peyzaj kendine özgüdür (Swanwick ve Land Use Consultants,
2002; Tudor, 2014). Arı (2005) tarafından belirtildiğine göre,
her peyzaj kendine özgü karakteri olan bir yer olarak kabul edil-
mektedir (Meinig, 1979).

Peyzaj Karakter Değerlendirmesi (PKD), “peyzajın karakterin-
deki farklılıkların ve değişimin tanımlanması ve açıklanması sü-
reci olarak tanımlanmaktadır. Bu süreçte, peyzajları farklı kılan
öğelerin ve özelliklerin (karakteristiklerin) özgün bileşiminin ta-
nımlanması ve açıklanması amaçlanmaktadır” (Tudor, 2014).
PKD genel olarak iki aşamaya ayrılmaktadır; karakterizasyon ve
değerlendirme (yargılama). Karakterizasyon, karakter alanları-
nın ve tiplerinin, biyojeofiziksel, estetik/algısal ayırt edici ve
sosyo-kültürel peyzaj özelliklerine göre tanımlanması ve açık-
lanması aşamasıdır. PKD, peyzaj karakterindeki değişimi geniş
bir ölçekte değerlendirerek, değişimin planlanması ve müm-
künse peyzaja olumlu katkıda bulunacak şekilde, değişimi yö-
netmek için bir araç olarak kullanılır. Bu amaçla kullanımı,
tanımlama ve sınıflamadan ileri bir adımı; karakterizasyon sü-
recinin bilgilendirdiği, peyzaj hakkında yargıda bulunmayı ya da
karar vermeyi; değerlendirmeyi gerektirmektedir. Değerlen-
dirme aşamasında yapılan yargılamalar, peyzaj stratejilerinin
geliştirilmesi, peyzaj rehberleri, statü belirleme ya da peyzajın
değişime duyarlılığının anlaşılmasına rehberlik etmektedir (But-
ler ve Berglund, 2014).

Peyzaj karakteri, 1990’ların başından itibaren, özellikle Av-
rupa’da, peyzaj analizi ve değerlendirmesinin odağında olan bir
konu haline gelmeye başlamıştır (Swanwick ve Land Use Con-
sultants, 2002; Butler ve Berglund, 2014). Türkiye’de ise peyzaj
karakteri ve peyzaj karakter değerlendirmesi, Avrupa Peyzaj
Sözleşmesi’nin (APS) 2003 yılında imzalanması ve uygulanması
süreci ile gündeme gelmiştir. Avrupa Peyzaj Sözleşmesi’nde
peyzaj: “insan tarafından algılandığı şekliyle, karakteri, insan
ve/veya doğal faktörlerin etkileşimi ve eylemi sonucunda olu-
şan bir alandır” olarak tanımlanmaktadır (CoE, 2000). APS’nin
bu kapsamlı peyzaj tanımı, “karakteri” de kapsamaktadır ve

Sözleşmeyi imzalayan taraf ülkeler, peyzajları “tanımlama ve
değerlendirme”yi de taahhüt etmektedir. Butler ve Berglund
(2014)’e göre, peyzaj tanımlama ve değerlendirme, APS’nin uy-
gulanmasının önemli bir parçası olarak görülmektedir. Bu kap-
samda Türkiye’de peyzaj karakter değerlendirmesini konu alan,
farklı kapsam ve yöntemlerle çeşitli araştırmalar yapılmaktadır.
Örneğin; Doygun ve Gözcü (2016), Uzun vd. (2015), Atik vd.
(2010), Şahin vd. (2014), Acar vd. (2011), Oğuz vd. (2011) ve
Uzun vd. (2010) tarafından, havza, il veya yerel ölçek gibi farklı
ölçeklerde, söz konusu peyzajın biyojeofiziksel ve estetik/görsel
özelliklerine odaklanan çalışmalar yürütülmüştür. 

APS’nin 6. maddesinde ise “Tanımlama ve Değerlendirme” baş-
lığı altında, “tanımlanmış peyzajların, ilgili taraflar ve toplum
tarafından peyzajlara yüklenen özel değerleri dikkate alınarak
değerlendirilmesi” gerektiğine ve bu süreçte tarafların “aktif
katılımı”na vurgu yapılmaktadır (CoE, 2000). Böylece PKD, çok
erken bir aşamada planlama sürecine kamuoyunun ve ilgili ta-
rafların katılımına imkân sağlamaktadır (Butler ve Berglund,
2014). Oysa günümüzde, ülkemizde olduğu gibi, Dünya’nın pek
çok yerinde, peyzajların analizi ve değerlendirmesinde yerel ilgi
gruplarının peyzajla ilgili duygu, düşünce, değerlendirmeleri ve
söz konusu peyzajdan beklentileri büyük ölçüde göz ardı edil-
mektedir (Brown 2008). Bu tür uygulamalar, yerel düzeyde pey-
zajla ilişkili gerçek sorunların, yerel bilginin, söz konusu peyzaja
özgü duyarlılıkların ve peyzajın yerel karakteristiklerinin, tanım-
lama ve değerlendirme süreçlerine yansımaması ile sonuçlan-
maktadır (Pinto-Correia vd., 2006). Buchy ve Hoverman (2000),
Bojórquez-Tapia vd., (2004) ve Reed (2008)’e göre, yerel bilgiyi
ve değerleri ihmal eden peyzaj değerlendirmesi ve bağlantılı
alan kullanım kararları, peyzaj kalitesini, bireylerin yaşadıkları
peyzajdan memnuniyetlerini ve geçim kaynaklarını tehdit ede-
bilir. Bu tür süreçler ulusal, bölgesel ve yerel ilgi gruplarının bir-
birleriyle ve peyzajla ilişkilerinin olumsuz etkilenmesi ile
sonuçlanabilir. Bu olumsuzlukların önlenmesi ve giderilmesi için
ilgi gruplarının peyzaj planlama ve yönetim sürecine katılı-
mında, bu grupların söz konusu peyzaj ile kurdukları ilişkilerin
ve bu süreçte gelişen beklentilerin, düşüncelerin ve peyzaja
yükledikleri anlam ve değerlerin peyzaj tanımlama ve değer-
lendirme çalışmalarında dikkate alınması gerekmektedir (Luz,
2000; Buchecker vd., 2003; Selman, 2004).

Bu araştırmanın amacı Erzincan Ovası ve yakın çevresi örne-
ğinde, uzmanlar tarafından yürütülen peyzaj karakter değer-
lendirmesi sürecine, peyzajın sosyal değerlerinin dahil
edilmesiyle, peyzaj karakter alanlarının tanımlanması ve değer-
lendirilmesinde halkın katılımına örnek bir yöntem sunmaktır.
Bu amaçla araştırmada, yerel ilgi gruplarının araştırma alanına
yüklediği önem ve değerlerin belirlenmesinde, “sosyal peyzaj
değerleri” haritalama ve analizi kullanılmıştır. Makale, Brunetta
ve Vogherahem (2008)’de belirtildiği gibi Avrupa Peyzaj Sözleş-
mesi’ni imzalayan diğer ülkelerde ve de Türkiye’de, peyzaj ka-
rakter değerlendirmesi sürecinde halen zayıf olan ilgi grubu ve
toplumsal katılımın iyileştirilmesine katkı sağlama potansiyeli
açısından önemlidir.

Araştırma alanı, Doğu Anadolu Bölgesi'nin Yukarı Fırat Bölü-

2. Çalışma Alanı ve Yöntem

1. Giriş

2.1. Araştırma Alanı
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mü'nde, Erzincan ilinin Merkez ilçesi sınırları içinde yer almak-
tadır. Alan; doğuda, Sansa Boğazı’ndan Erzincan Ovası’na gire-
rek batıda Kemah Boğazı’ndan Ova’yı terk eden Karasu Nehri’ni
ve Nehrin içinden geçtiği, kuzey-güney ve doğu-batı yönünde
1200-1120 m yüksekliklerdeki Erzincan Ovası düzlüğünü ve bu
düzlüğü kuzey ve güneyde çevreleyen, Keşiş ve Munzur dağla-
rının 1190-1580 m yüksekliklerdeki eteklerini kapsamaktadır
(Şekil 1, Şekil 2).

Araştırma alanı sınırları içinde yer alan Erzincan ilçe merkezinin
nüfusu 94 598 kişi, alanda yer alan 71 köy yerleşiminin toplam
nüfusu ise 53124 kişidir. Alanın büyük bir bölümünde eğim %0-
2 arasındadır, ancak güneydoğu bölümünde, Karasu Nehri’nin
Ova’ya girdiği Sansa Boğazı’nda %10-25 arasındadır ve dik ya-
maçlarda %25’in üzerindedir (Şekil 3).

Araştırma alanındaki hakim arazi kullanımı/örtüsü; sulu tarım
alanları ve meralardan oluşmaktadır (Şekil 4). Erzincan Ova-
sı’nda ve yakın çevresinde temel ekonomik faaliyetler; tarım,
tarıma dayalı ticaret ve küçük ölçekli sanayii sektörlerindedir.
Araştırma alanının içinde bulunduğu Erzincan ili kalkınmada ön-
celikli iller kapsamında yer almaktadır ve genel teşvik tedbirle-
rinden yararlanmaktadır. Doğu-batı yönündeki uluslararası
karayoluyla Erzurum ve Sivas illeri ile bağlantısı olan alan, ku-
zeyde karayolu ile Karadeniz Bölgesi, güneyde ise Tunceli’nin
Pülümür ilçesi üzerinden Güneydoğu Anadolu Bölgesi ile bağ-
lantılıdır.

Çalışmanın yöntemi; kapsamın belirlenmesi, büro çalışması,
arazi sörveyi ve sınıflandırma, tanımlama ve değerlendirme
olmak üzere dört aşamadan oluşmaktır (Şekil 5).

I. Kapsamın belirlenmesi: Bu çalışma kapsamında, Erzincan
Ovası ve yakın çevresinin peyzaj karakter alanlarının (PKA) ta-
nımlanmasının amacı; peyzajdaki değişimin yönetilmesine katkı
sağlamak hedefiyle, peyzaj kalite hedeflerinin tanımlanması ve
arazi kullanım kararlarının geliştirilmesi süreçlerinde kullanıl-

Şekil 1. Araştırma alanının coğrafi konumu.
Figure 1. Geographic location of the research area.

Şekil 2. Araştırma alanının sayısal yükseklik modeli.
Figure 2. Digital elevation model of the research area.

Şekil 3. Araştırma alanının eğim özellikleri.
Figure 3. Slope features in the research area.

Şekil 4. Araştırma alanının arazi örtüsü/arazi kullanım sınıfları.
Figure 4. Land cover/land use classes in the research area.

2.2. Yöntem

Şekil 5. Araştırmada izlenen aşamalar.
Figure 5. Steps followed in the research.
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mak üzere, peyzajın karakteristik özellikleri ve mevcut durumu
ile ilgili bilgi sağlamaktır. Bu amaçla araştırma alanının peyzaj
karakter analizi ve değerlendirme sürecinde, peyzaj mimarları,
şehir plancısı, yerel yöneticiler ve ziraat mühendislerinin yanı
sıra, alandaki tarımsal kalkınma/sulama kooperatiflerini ve yöre
halkını temsil eden kişilerden oluşan bir grup yer almıştır. Bu
aşamada, alanın peyzaj karakteristiklerinin değerlendirme sü-
recinde kullanılan mevcut kaynaklar ve temel materyaller; 

1:25 000 ölçekli topoğrafya haritası, •
Jeolojik, jeomorfolojik, hidrolojik, biyolojik çeşitlilik•
özellikleri ile arazi örtüsü /arazi kullanımına ilişkin bilgi
ve haritalar, 
Nüfus ve sosyo-kültürel peyzaj özelliklerine ilişkin bil-•
giler,
Karasu Nehri ve kolları üzerindeki mevcut ve planla-•
nan maden ocaklarına ve hidro elektrik santrallere
(HES) ilişkin veriler,
Arazi fotoğrafları, •
Peyzaj değerleri envanteri için üretilen altlık haritalar•
ve ArcGIS 10 programıdır. 

Erzincan Ovası ve yakın çevresinin peyzaj karakteristiklerini ta-
nıma sürecinde; Erzincan il merkezi, Munzur ve Esence Dağ-
ları’nın etekleri, Üzümlü ilçesi, Karasu Nehri’nin Erzincan
Ovası’na girdiği Sansa Boğazı ve Ova’dan çıktığı Kemah Boğazı,
Sölperen Deresi, Vasgirt Deresi, Çardaklı Deresi, Ekşisu Sazlığı,
Girlevik ve Işıkpınar mevkilerinde, iki yıl süreyle dört mevsim
inceleme ve gözlemler yapılmıştır. 

II. Büro çalışması: Araştırma alanının doğal ve kültürel peyzaj
özelliklerinin envanteri ve analizi.

Bu aşamada ilk olarak araştırma alanı ile ilgili ve çalışmaya katkı
sağlayabilecek literatür, mevcut haritalar, nicel ve niteliksel ve-
riler ile kurum raporları taranmış ve derlenmiştir. Buna göre
alanın doğal peyzaj özellikleri envanteri; iklim, jeoloji, jeomor-
foloji, topoğrafya, arazi formu, hidroloji, toprak, arazi örtüsü,
depremsellik, flora ve faunaya ilişkin sayısal ve metinsel veri ve
bilgileri içermektedir. Alanın kültürel peyzaj özellikleri envan-
teri; demografik yapı ve tarihi özelliklerine ilişkin veri ve bilgileri
içermektedir. 

Taslak peyzaj karakter alanlarının belirlenmesi.

Erzincan Ovası ve yakın çevresini temsil eden taslak peyzaj ka-
rakter alanları; hakim karakteristik peyzaj özellikleri, peyzaj sü-
reçlerinin ve öğelerinin bütünlüğü ve bunların birbirleriyle
bağlantısı incelenerek tanımlanmıştır. Bu aşamada dikkate alı-
nan doğal peyzaj öğeleri ve süreçleri; hidroloji, topoğrafya ve
jeomorfoloji, arazi örtüsü/arazi kullanımı ve bitki örtüsüdür. Be-
lirtilen peyzaj süreçlerinin, özelliklerinin ve öğelerinin tanım-
lama ve değerlendirme kapsamında kullanılmasının gerekçesi;
bunların, alanı birbirinden farklı, ayırt edilebilir ve devamlılığı
olan coğrafi birimlerle tanımlamaya imkan vermesidir (Swan-
wick, C. ve Land Use Consultants, 2002). Erzincan Ovası ve
yakın çevresinde, taslak PKA’ların tanımlanmasında Tablo 1’de
verilen peyzaj öğeleri ve özellikleri dikkate alınmıştır. 

III. Arazi incelemesi: İlk arazi çalışması ve büro çalışmaları ile
1: 25 000 ölçekli topoğrafya haritası üzerinde, taslak peyzaj ka-
rakter alanlarının sınırları belirlenmiştir. Belirlenen bu sınırlar,
çalışmanın ikinci yılının bahar ve yaz aylarında, peyzaj mimarı,
diğer uzmanlar ve yerel ilgi grubu temsilcileri ile yapılan arazi

incelemeleri ile gözden geçirilmiş ve revize edilmiştir.

Gerekli görülen düzeltmeler haritalama çalışmalarına aktarıl-
mıştır. Alanın farklı bölgelerinde yapılan bu inceleme ve göz-
lemlerde, söz konusu taslak peyzaj karakter alanının, doğal ve
sosyo-kültürel peyzaj özellikleriyle, peyzaj bütünlüğünün karşı
karşıya olduğu sorunlar ve tehditler de tanımlanmış ve değer-
lendirilmiştir.  Bu aşamada aynı zamanda, uzmanlar tarafından
alanın görsel/estetik, algısal ve ayırt edici özellikleri belirlenmiş
(Tablo 2) ve ilgi grupları tarafından alana yüklenen sosyal peyzaj
değerlerinin (Brown ve Raymond, 2007) haritalaması ve analizi
gerçekleştirilmiştir. 

Sosyal peyzaj değerleri haritalaması çalışması, uzman ve yerel
ilgi grubu temsilcilerinden oluşan 45 kişinin katıldığı, Erzincan
Kenti’nde düzenlenen çalıştayda uygulanmıştır. Çalıştaya katıl-
maları için Erzincan Valiliği tarafından, araştırma alanındaki
doğal ve kültürel peyzaj kaynaklarının yönetimi ve kullanımı ile
ilişkisi olan resmi kurumlara, muhtarlıklara, sulama birliklerine
ve tarımsal kalkınma kooperatiflerine resmi yazı gönderilmiştir.
Bu çerçevede çalıştaya, alanın yönetiminden sorumlu kamu ku-
rumlarından ve belediyelerden 15 uzman, alanda faaliyet gös-
teren sulama birliklerinden 4, tarımsal kalkınma
kooperatiflerinden 4, köy muhtarlıklarından 12 ve yöre halkın-
dan 20 kişi katılmıştır. Buna göre çalıştay katılımcılarının çoğu,
tarımsal faaliyetlerle uğraşan kişilerden oluşmaktadır. Çalıştay
katılımcılarının, Tablo 3’de tanımları verilen peyzaj değerlerine
yönelik sosyal değerlendirmelerini mekansal olarak ifade ede-
bilmelerini sağlamak;haritalayabilmek amacıyla, katılımcılardan

Tablo 1. Erzincan Ovası ve yakın çevresinin taslak peyzaj karakter alanlarının
belirlenmesinde kullanılan öğe ve özellikler.
Table 1. Features and units used in determining the draft landscape character
areas of the Erzincan Plain and its surroundings.

Tablo 2. Taslak PKA’ların görsel/estetik, algısal ve ayırt edici niteliklerinin ta-
nımlanmasında kullanılan peyzaj özellikleri (Land Use Consultants, 2010).
Table 2. Landscape features used to define the visual /aesthetic, perceptual
and distin guishing qualities of draft LCAs (Land Use Consultants, 2010).
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alanın 1/150.000 ölçekli topoğrafik haritaları üzerinde, puanlar
ile işaretleme yapılması istenmiştir. Uygulanan peyzaj değerleri
haritalaması çalışmasının kapsamı ve izlenen aşamalar Şekil 6
ve Şekil 7’de verilmiştir. Haritalama çalışmasından elde edilen
verilerin analizi ve değerlendirmesinde ArcMap 10 programı
kullanılmıştır. 

IV. Sınıflandırma ve tanımlama: Daha önceki aşamalarda,
doğal, kültürel, estetik, algısal ve ayırt edici özellikleri incelenen
ve değerlendirilen peyzaj karakter birimleri, bu aşamada hari-
talanmış, detaylı olarak tanımlanmış ve isimlendirilmiştir. Araş-
tırma alanında belirlenen peyzaj karakter alanları, Swanwick ve
Land Use Consultants (2002) yararlanılarak; jeomorfoloji, hid-
roloji, peyzaj deseni, arazi kullanım biçimi ve yerleşim tipi dik-
kate alınarak isimlendirilmiştir. Benzer karakter özellikleri
gösteren ancak, araştırma alanının farklı bölgelerinde bulunan
alanlar A,B,C olarak kodlanmıştır.

Araştırmada kullanılan materyal ve yöntem çerçevesinde, Er-
zincan Ovası ve yakın çevresinde dört peyzaj karakter alanı tes-
pit edilmiştir (Şekil 8). Bu karakter alanları;

• yamaçlar ve dağ eteği,

• Erzincan Ovası tarım alanları ve kırsal yerleşmeler,

• akarsular ve sulak alanlar,

• kentsel peyzaj karakter alanı olarak tanımlanmıştır. 

Yamaçlar ve dağ eteği peyzaj karakter alanı, çalışma alanının
kuzey ve güneyinde yer alan, iki bölümden oluşmaktadır. Erzin-
can Ovası’nın güneyinde yer alan, Keşiş Dağları’nın yamaç ve
eteklerinin oluşturduğu bölüm: A; Munzur Dağ Silsilesi’nin
yamaç ve eteklerinin oluşturduğu bölüm, yamaçlar ve dağ eteği
peyzaj karakter alanının B bölümü olarak tanımlanmıştır. 

İlgi gruplarının sosyal peyzaj değerlerinin yamaçlar ve dağ eteği,
akarsular-sulak alanlar ve kentsel PKA’larda yoğunlaştığı tespit
edilmiştir. Rekreasyon, miras, gelecek, manzara ve biyolojik çe-
şitlilik değerlerinin, ilgi grupları için ortalamadan yüksek önem
arz eden değerler olduğu görülmektedir. Araştırma alanında bu
değerlerin doğal ve kültürel miras bakımından önem arz eden,
suyun var olduğu- akar ve durgun haliyle etkileyici manzaralar
sunduğu- bitki örtüsünün ve faunanın zengin olduğu, jeomor-
folojik yapının ilginç ve etkileyici manzaralar ortaya çıkardığı
yerlerde yoğunlaştığı tespit edilmiştir. Bu özellikleriyle peyzaj
değerleri bakımından öne çıkan yerler; Işıkpınar Köyü, Çağlayan
Köyü,Girlevik Şelalesi, Üzümlü merkezi ve yakın çevresi, Bayır-
bağ (Pahnik) mevkii ve Yaylabaşı Köyü çevresi (Yamaçlar ve Dağ
Eteği PKA) ile Ekşisu Sazlığı, Karasu Nehri üzerindeki Mertekli
Mevkii ve Kemah Boğazı’dır (Akarsular ve Sulak alanlar PKA).

Tablo 3. Erzincan Ovası ve yakın çevresinde PKA tanımlanmasında kullanılan
peyzaj değerleri (Brown ve Raymond 2007’den uyarlanmıştır).
Table 3. Landscape values used for defining LCAs in Erzincan Plain and its sur-
roundings (adapted from Brown and Raymond (2007)).

Şekil 6. İlgi gruplarının peyzaj değerlerinin haritalanması.
Figure 6. Mapping the stakeholders’ landscape values.

Şekil 7. Peyzaj değerlerinin CBS ortamında haritalanması ve analizi aşamaları.
Figure 7. Mapping and analysis of landscape values via GIS.

3. Bulgular

Şekil 8. Erzincan Ovası ve yakın çevresindeki peyzaj karakter alanları.
Figure 8. Landscape character areas in and nearby Erzincan Plain.
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Bu alanlar dışında ilgi grupları için sosyal peyzaj değerleri ile
öne çıkan, önemli iki diğer alan ise Altıntepe arkeolojik sit alanı
(Erzincan Ovası tarım alanları ve Kırsal Yerleşmeler PKA) ve Er-
zincan Kenti’nin kuzeydoğusunda yer alan Esentepe mevkiidir
(Kentsel PKA) (Şekil 9). 

Yamaçlar ve Dağ Eteği Peyzaj Karakter Alanı, araştırma alanının
kuzeyinde ve güneyinde yer alan iki bölümden – Keşiş Dağları
Yamaçları ve Etekleri (A); Munzur Dağ Silsilesi Yamaçları ve
Etekleri (B)- oluşmaktadır. Bu PKA’da denizden yükseklik, 1250-
1580 metre arasındadır. Erzincan Ovası’nı kuzeyden çevreleyen
Keşiş Dağları (3537 m), yamaçlar ve dağ eteği karakter alanının
kuzey bölümünde arazi formunu belirleyen temel karakteristik
doğal öğedir (Şekil 10). Büyük bölümü ofiyolit melanjlardan
oluşan, eteklerinde ise çakıltaşı, kum taşı, bazalt, andezit ve
dazit gibi birimler ile alüvyal birikinti yelpazelerinin yer aldığı
Keşiş Dağları, doku bakımından düz ve pürüzsüz yapıdadır. Bu
dağlar uzanışlarına bağlı olarak, Erzincan Ovası’nın batı ve doğu
sınırını oluşturmaktadır. 

Yamaçlar ve dağ eteği PKA’nın güneyini, Munzur Dağı silsilesi-
nin etekleri, yamaçları ve vadileri oluşturmaktadır (Şekil 11).
Bu alanın jeolojik yapısı; ofiyolitik melanj, Munzur kireçtaşı, vol-
kanik birimler ve alüvyal birikinti yelpazelerinden oluşmaktadır.
Munzur Dağı silsilesi (3445 m) yaklaşık 150 km uzunluğunda ve
20-25 km genişliğindedir. Karasu Nehri’nin Erzincan Ovası’nı
terk ettiği Kemah Boğazı ise yamaçlar ve dağ eteği karakter ala-
nının güney kısmını ikiye bölmektedir. Karakter alanının, kuzey-
batı bölümü büyük oranda birikinti konilerinden oluşurken,
güneybatı bölümü, özellikle yüksek kesimlerde (1400-1580 m),
anteneojen yontuk düzlükler ve omuz yerleri, dağ eteği basa-

makları, sarp dağlık alanlardan ve vadilerden oluşmaktadır
(Akkan 1964). Kapladığı alanın büyüklüğü bakımından bu PKA’yı
dağ etekleri, yamaçlar ve vadiler karakterize etmektedir. 

Şekil 9. Peyzaj karakter alanlarında öne çıkan peyzaj değerleri.
Figure 9. Most important landscape values in landscape character areas.

3.1. Yamaçlar ve Dağ Eteği Peyzaj Karakter Alanı

Şekil 10. Yamaçlar ve dağ eteği PKA (A).
Figure 10. Yamaçlar ve dağ eteği PKA (A).

Şekil 11. Yamaçlar ve dağ eteği PKA (B).
Figure 11. Slopes and piedmont LCA (B).
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Bu PKA’da hâkim toprak grubu kahverengi topraklardır. Ancak,
yüksekliğin daha az olduğu kısımlarda yer yer kolüvyal toprak-
lara da rastlanmaktadır. Sulama kanallarının, soğuk su kaynak-
larının ve DSİ kuyularının olduğu bu yüksekliklerde, meyve
bahçeleri ile karışık sulu tarım alanları bulunmaktadır. Yamaçlar
ve dağ eteği PKA’da 2200 m yüksekliğe kadar, antropojen bozkır
bitki örtüsünün, yüksek dağ-plato bozkır bitkileri görülmekte-
dir. Bu yükseklikten sonra meşe toplulukları sadece parçalar
halinde; Kemah Boğazı’na yakın kısımlarda, Munzur Dağı silsi-
lesinin güneye bakan yamaçlarında ve Esence Dağı’nın güney-
batı yamaçlarında bulunmaktadır (Hayli, 2002;Erzincan Valiliği,
2009). Yükseklik arttıkça arazi örtüsünü çıplak kayalıklar oluş-
turmaktadır. 

Yamaçlar ve dağ eteği PKA, kuzeyde ve güneyde büyük bir alan
kaplamaktadır. Karakter alanının kuzey bölümünde görüş, gü-
neye doğrudur ve açıktır. Görüş alanında Erzincan Ovası, Mun-
zur Dağ Silsilesi ve Karasu Nehri bulunmaktadır. Karakter
alanının kuzeyi Keşiş Dağları ile çevrelenmiştir ve yine bu dağlık
alanın yumuşak kıvrımlı çizgileri karakter alanının hakim form-
larını oluşturmuştur. Alanda yerleşim; vadi ve dağ eteği köyü
tipindedir. Güneyde Erzincan kent merkezine ve şehirlerarası
ulaşım bağlantılarına yakınlığa bağlı olarak, orta düzeyde hare-
ketlilik ve gürültü vardır; kuzey bölümde huzurlu ve doğal bir
yapı hakimdir. Bitki örtüsü bakımından zayıf olmasına rağmen,
Keşiş Dağları’nın jeolojik yapısındaki çeşitlilik, bu dağların yü-
zeyindeki farklı renklenmelerde görülebilmektedir. Doğallığın
yer yer bozulduğu bu bölümde ayırt edici nitelikte ve ilgi grup-
larında yere bağlılığın gelişimine katkıda bulunan peyzaj öğe-
leri; Keşiş Dağı yamaçları ve etekleri, Atatürk Kent Ormanı,
Işıkpınar, Üzümlü, Keklikkayası, Küçükçakırman, Bayırbağ, Piş-
kidağ yerleşimleri ve bunların yakın çevresidir. Karakter alanının
bu bölümünde Işıkpınar yerleşimi ve çevresinin, incelenen tüm
toplumsal peyzaj değerleri bakımından yerel ilgi grupları tara-
fından yüksek önem verilen bir yer olduğu tespit edilmiştir. Yine
bu bölümde, Üzümlü yerleşimi ve yakın çevresi, biyolojik çeşit-
lilik, yabanlık, yaşam sürdürülebilirliği, manzara, varlık ve eko-
nomik değerleri ile yerel ilgi grupları için önemli olan bir yerdir.
Üzümlü yakınındaki, Bayırbağ yerleşimi çevresi ise gelecek de-
ğeri ile öne çıkmaktadır.

Munzur Dağı silsilesi, yamaçlar ve dağ eteği peyzaj karakter ala-
nın simgesi (landmark) niteliğindedir. Munzur Dağı farklı mev-
simlerde sunduğu etkileyici manzaralarla, hem bu karakter
alanına hem de araştırma alanının tamamına görsel zenginlik
katmaktadır. Bu bölümde görüş, kuzey yönüne doğrudur ve
açıktır. Görüş alanında Erzincan Ovası ve Keşiş Dağları bulun-
maktadır. Karakter alanı güneyde Munzur Dağı silsilesi ile çev-
relenmiştir ve dağ silsilesinin özelliklerine bağlı olarak alandaki
hakim formlar; dar vadiler ve dik yamaçlardır. Alanda yerleşim;
vadi ve dağ eteği köyü tipindedir ve yoğunluğu düşüktür. Bu
köy yerleşimlerinde, farklı faktörlere bağlı olarak nüfus kaybı
yaşanmaktadır. Endüstriyel ve ticari tesisler ya da yapıların bu-
lunmadığı alanda doğallık hakimdir. Araç trafiği bakımından
alanda yoğun bir hareketlilik yoktur. Ancak ilkbahar, sonbahar
ve yaz mevsimlerinde Girlevik Şelalesi ve Çağlayan  yerleşiminin
yakın çevresinde, rekreasyon amaçlı yoğun kullanıma bağlı ola-
rak hareketlilik görülmektedir. 

Bu karakter alanının güney bölümünde, manzara, nadirlik ve
değişime duyarlılık bakımından ayırt edici peyzaj öğeleri; Mun-
zur Dağı yamaçları ve etekleri, Girlevik Şelalesi ve Ergan Dağı’dır.
Ergan Dağı; manzara değeri yanında, mevcut kayak tesisleri ile

kış turizmi ve rekreasyon olanakları bakımından da sosyal pey-
zaj değeri yüksek alanlardan biridir. Bu alanlarla birlikte, Çağ-
layan, Yaylabaşı, Bahçeli, Söğütözü, Pınarönü yerleşimleri ve
bunların yakın çevresi, yerel halk için özel önemi olan ve bu ba-
kımdan, yere bağlılığın gelişimine katkısı olan yerlerdir. Munzur
Dağı eteklerinde, Binkoç Köyü yakınında bulunan Sultan Seydi
Türbesi yöre halkı için önemli kültürel miras öğelerindendir ve
manevi değeri bakımından önem verilen bir yerdir. 

Şekil 9’da görüldüğü gibi, yamaçlar ve dağ eteği karakter alanı-
nın güney bölümünde, Girlevik Şelalesi ve çevresi; biyolojik çe-
şitlilik, yaşam sürdürülebilirliği, gelecek, manzara, rekreasyon,
terapötik ve ekonomik değerleri bakımından yerel ilgi grupları
için yüksek önem taşımaktadır. Şelalenin batısında yer alan Çağ-
layan yerleşimi ise; varlık, ruhsal, terapötik, gelecek, miras ve
ekonomik değerleri bakımından önem verilen bir yerdir. Yine
bu bölümde yer alan Yaylabaşı yerleşimi ve çevresi, biyolojik
çeşitlilik, varlık, terapötik, manzara ve ekonomik açın yüksek
önem verilen bir yer olarak belirlenmiştir.

Erzincan Ovası tarım alanları ve kırsal yerleşimler peyzaj karak-
ter alanı; kuzeyi ve güneyi, Keşiş Dağları ve Munzur dağ silsilesi
ile çevrelenmiş, oval bir çanak görünümünde (Hayli, 2012) tek-
tonik kökenli, alüvyal dolgulu çöküntü ovası (Ardos, 1985) ka-
rakterindedir. Bu PKA’nın büyük bir bölümü,  Karasu Nehri ve
kıyısındaki sulak alanlar, yamaçlar ve dağ eteği peyzaj karakter
alanı ile çevrelenmiştir. Bu karakter alanı, 1120-1250 m yüksek-
likleri arasında bulunmaktadır (Şekil 12). Alan, kendisini çevre-
leyen dağlarla arasında 2200 - 2300 m. yükselti farkı olmasına
bağlı olarak, çevresine nazaran iklimsel açıdan daha ılıman ve
korunaklı bir durumdadır (Hayli, 2012).  Alanın güney-doğusun-
daki, Sansa Boğazı’ndan gelerek Erzincan Ovası’na giren ve
güney-batıda Kemah Boğazı ile Erzincan Ovası’ndan çıkarak
Ova’nın drenajını sağlayan Karasu Nehri ve bu nehrin kıyısın-
daki sulak alanlar ile bu karakter alanı genel olarak üçe bölün-
mektedir. Karakter alanı ve Karasu Nehri, kaynağını çevre
dağlardan alan çok sayıda dereler ile beslenmektedir. Bu dere-
lerin çoğu mevsimliktir (Hayli, 2012). Karakter alanının kuzey
bölümü yörede, “Sağ Sahil” olarak adlandırılmaktadır ve ku-
zeyde Keşiş Dağları ile güneyde ise Karasu Nehri ile sınırlandı-
rılmıştır. “Sol Sahil” olarak adlandırılan güney bölüm ise
kuzeyde Karasu Nehri, güneyde ise Munzur Dağ silsilesinin
etekleri ile sınırlandırılmıştır. PKA’nın üçüncü bölümü, Karasu
Nehri’nin Ova’ya girişinden sonra iki kola ayrılması ve bu iki
kolun Erzincan Ovası’ndan çıkmadan tekrar birleşmesiyle, doğal
ve kültürel süreçler sonucu oluşmuş düzlük alüvyal alandır. Bu
alüvyal alan yörede, “Karasu (Nehri) Adası” olarak adlandırıl-
maktadır. Ova’da alüvyal topraklar geniş bir alan kaplamaktadır
(Hayli, 2012). 

Erzincan Ovası tarım alanları ve kırsal yerleşimler PKA’da doğal
bitki örtüsünü, higrofitler ve antropojen stepler oluşturmakta-
dır (Hayli, 2012). Arazi örtüsü, ağırlıklı olarak Karasu Nehri kıyı-
sındaki ve Nehri besleyen derelerin kenarındaki sulu tarım
alanları ve meralardan oluşturmaktadır.,Bununla birlikte,
alanda yer yer meyve ile karışık kuru tarım alanları da bulun-
maktadır. Tarım alanları çok parçalıdır ve küçük parsellerden
oluşmaktadır. Parseller, bitkisel çitlerle veya sulama kanalları

3.2. Erzincan Ovası Tarım Alanları ve Kırsal Yerleşimler 
Peyzaj Karakter Alanı
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ile sınırlandırılmıştır. Alandaki bitki örtüsü ova bozkırı karakte-
rindedir.

Arazi formu düz olduğundan, karakter alanında görüş alanı açık
ve geniştir. Karakter alanında yüksek tepelik bir yer olan Esen-
tepe, alana hâkim başlıca seyir noktasıdır. Bu PKA’da yer alan
Erzincan–Sivas karayolunda hareketlilik yoğun ve süreklidir. Ka-
rakter alanının kuzey bölümünde, Karasu Nehri boyunca geçen
tren yolu hattı ve alanın hemen hemen merkezinde bulunan
havaalanı, düzenli araç trafiği ile alandaki diğer hareketli böl-
gelerdir. Alan insan etkisi bakımından farklılıklar göstermekte-
dir. Kuzey bölüm, kendi içindeki ve yakınındaki diğer karakter
alanlarındaki arazi kullanımlarına (ör: kentsel alan) bağlı olarak
insan etkisine daha çok maruz kalmıştır. Güney bölümde ise
insan etkisi gözle görülür düzeyde değildir ve bu kesim daha
sakindir. Karakter alanı genelinde yerleşimler genellikle, bir köy
ya da birkaç köyün bir arada bulunduğu, kümelenmiş, dağınık
ya da yol kenarı boyunca gelişmiş, düşük yoğunluklu ova yerle-
şimleridir. Alandaki kültürel düşey peyzaj öğeleri; cami mina-
releri, elektrik direkleri, hava alanı kulesi; yatay çizgisel peyzaj
öğeleri ise elektrik telleri, sulama kanalları ve köy yollarıdır.

Yöre halkı için Erzincan Ovası tarım alanları ve kırsal yerleşimler
peyzaj karakter alanı genel olarak, ekonomik ve gelecek değeri
bakımından yüksek önem taşımaktadır. Karakter alanının batı-
sında yer alan Terzi Baba Türbesi ve Molla Köy’de bulunan ba-
lıklı havuz, alanda miras değeri bakımından önem verilen
kültürel peyzaj öğeleridir. Alanın kuzey bölümünde yer alan
Esentepe mevkii, yoğun olarak kullanılan başlıca rekreasyon
alanıdır. Bu PKA’da yer alan, ayırt edici nitelikte ve yere bağlılı-
ğın gelişimine katkıda bulunan alanlar; Esentepe mevkii, Terzi
Baba Mezarlığı, Erzincan şehitliği, şehirlerarası otobüs terminali
ve havaalanıdır. Terzibaba Mezarlığı, yöre halkı için varlık, miras
ve ruhsal değerleri ile karakter alanında öne çıkan noktalardan
biridir. Yine bu karakter alanı içinde yer alan Altıntepe arkeolo-
jik sit alanı, miras, rekreasyon, varlık, gelecek ve biyolojik çe-
şitlilik bakımından yöre halkı için yüksek önem taşıyan bir diğer
yerdir. 

Bu karakter alanı, Karasu Nehri, Karasu Nehri’ni besleyen de-
reler, bunların etrafındaki sulak alanlar, Ekşisu Sazlığı ve kırsal

yerleşimlerden oluşmaktadır. Bu PKA’nın belirleyici peyzaj öğe-
lerinden olan Karasu Nehri, çevresindeki sulak alanlar ve Ekşisu
Sazlığı, Erzincan Ovası düzlüğünde yer almaktadır. Sunkar ve
Taşkıran (2011) tarafından belirtildiğine göre, Ova’yı kuzeyden
sınırlandıran Kuzey Anadolu Fayı, Erzincan Ovası’nın en alçak
bölgesi olan Ekşisu Sazlığı’nın oluşumunda ve beslenmesinde
önemli bir rol üstlenmiştir (Akkan, 1964; Hayli, 2002).

Karakter alanı, Erzincan Ovası’nın doğusunda ve güneybatı-
sında (Karasu Nehri’nin Erzincan Ovası’na girdiği bölümde ve
Nehrin Ova’dan çıktığı bölümde) dağ eteği ve yamaçlar bölümü
ve araştırma alanının diğer bölümlerinde ise tarım alanları ve
kırsal yerleşimler ile çevrelenmiş ve sınırlandırılmıştır (Şekil 13).
Karakter alanının jeolojik yapısı, dere yatağı sedimanları ve
alüvyonlardan oluşmaktadır. Karasu Nehri’nin debisi ilkbahar
aylarında kar erimesine ve yağmurlara bağlı olarak yükselirken,
yaz mevsiminde düşmektedir. Nehir, taşıdığı alüvyonları, başta
Erzincan Ova tabanı olmak üzere, yükseltinin az olduğu nokta-
larda biriktirmektedir (Akkan, 1964) Karasu Nehri, Ova taba-
nında sakin bir akış karakteri ile menderesler çizerek, örgülü bir
drenaj ağı özelliği göstermektedir. Bu drenaj ağının karakter ala-
nındaki temel karakteristik özellikleri; akarsu içi kum adaları,
mendereslenmeler, kopmuş menderes ağları ile sulak alanlardır
(Akarsular ve sulak alan PKA-A). Alanda,  taban suyu seviyesi
yüksek olduğundan, tarıma elverişli olmayan, çorak hidromor-
fik alüviyal topraklar yer almaktadır (Hayli, 2012). Karasu Nehri
Erzincan Ovası’nı terk ettikten sonra, Kemah Boğazı adı verilen,
yer yer genişleyip daralan bir vadi içinde akmaktadır. Bu PKA’nın
bir diğer önemli öğesi olan Sölperen Deresi, Erzincan Ovası’nın
doğusunda yer almaktadır. Sölperen Deresi kaynaklarını 1400
m yükseklikteki dağlık alanlardan alarak, karakter alanının ba-
tısında Erzincan Ovası’na girerek, Karasu Nehri’ne karışmakta-
dır. Erzincan Ovası ve yakın çevresinde akarsular-sulak alan
peyzaj karakter alanını oluşturan diğer birimler ise Vasgirt De-
resi ve batısında yer alan Çardaklı Deresi’dir (Şekil 14). Çardaklı
Deresi ve Vasgirt Deresi 1450-1190 m yüksekliklerden geçerek,
1120 m yüksekliğinde Erzincan Ovası’na girerek Karasu Nehri
ile birleşmektedir (Akarsular ve sulak alan PKA-B). Bu karakter
alanında hakim toprak tipi, alüvyal topraklardır. Arazi örtüsünü;
su yüzeyleri, kumluk-taşlık alanlar, sulak alan vejetasyonu, me-
ralar, sulu tarım alanları ve bunlarla karışık meyve bahçeleri
oluşturmaktadır.

Araştırma alanının görsel/estetik, algısal ve ayırt edici peyzaj

Şekil 12. Erzincan Ovası tarım alanları ve kırsal yerleşmeler PKA.
Figure 12. Erzincan Plain agricultural fields and rural settlements LCA.

3.3. Akarsular-Sulak Alanlar Peyzaj Karakter Alanı Şekil 13. Akarsular-sulak alan PKA (A).
Figure 13. Rivers-wetlands LCA (A).
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özellikleri konusunda yapılan arazi inceleme ve gözlemlerine
göre, akarsular-sulak alan peyzaj karakter alanında manzara
noktaları; kuzeyde, Büyükçakırman ve Günebakan köylerinin
çevresi ile Ekşisu Sazlığı; doğuda, Sölperen Deresi, Avcılar ve
Çardaklı köylerinin yakın çevresi, Mertekli Barajı; merkezde Ka-
rasu Nehri kıyıları, batıda Çardaklı Deresi kıyıları ve köprüsü,
Çatalararmut ve Elmaköy köyleri çevresi; güney-doğuda ise
Beşsaray ve Yeniköy çevresi ile Kemah Boğazı’dır. Çevresindeki
karakter alanlarının topoğrafik özelliklerine bağlı olarak bu
PKA’da kuşatılmışlık hissi hakimdir ve görünürlük kısa mesafe-
lerle sınırlıdır. Karakter alanının doğusunda ve güneybatısında,
otoyol ve demiryolu trafiğine bağlı olarak hareketlilik mevcut-
tur. Alanın diğer bölümlerinde sessizlik, sakinlik ve doğallık hâ-
kimdir.

Bir ya da birkaç köyden oluşan yoğunluğu düşük kırsal yerleşim
birimleri, sulu tarım alanları ile birlikte bulunan meyve bahçe-
leri ve meraların çevresinde yer almaktadır. İldeki organize sa-
nayi bölgesi (OSB), bu PKA’nın batısında, Çardaklı Deresi’nin
yakın çevresinde konumlanmıştır. OSB’nin dışında yer alan bir-
kaç sanayi tesisi de, Karasu Nehri ve onu besleyen derelerin kı-
yısında yer almaktadır. Erzincan Ovası’nın orta bölümünde
Karasu Nehri kıyısı yakınlarında yer alan Erzincan Katı Atık De-
polama alanı, bu karakter alanının ekolojik ve estetik kalitesini
olumsuz etkileyen unsurlardandır.

Akarsular-sulak alanlar PKA’nın çizgisel öğeleri; demiryolu ve
otoyoldur. Bu karakter alanında, en çok tercih edilen rekreas-
yon alanları; Ekşisu Sazlığı, Mertekli ve yakın çevresi, Beytahtı
mesire alanı ve Kemah Boğazı yakın çevresidir. Karasu Nehri,
Ekşisu Sazlıkları, Mertekli ve yakın çevresi, Beytahtı mesire
alanı, Aydoğdu ve Yeniköy yakın çevresi ve Erzincan Baraj Gölü
çevresi, bu karakter alanının ayırt edici ve ilgi gruplarında yere
bağlılığın gelişimine katkıda bulunan bölgeleridir. Yöre halkına
göre akarsular-sulak alanlar peyzaj karakter alanı genel olarak,
biyolojik çeşitlilik ve yabanlık değeri bakımından yüksek önem
taşımaktadır. Karakter alanı içinde yer alan Ekşisu Sazlığı, ince-
lenen tüm somut ve soyut sosyal peyzaj değerleri bakımından
yöre halkı için oldukça yüksek önem taşımaktadır. Bu özelliği ile
Ekşisu Sazlığı, araştırma alanını biçimlendiren ve akarsular-sulak
alanlar PKA’nın temel birimlerden olan Karasu Nehri ile birlikte
bir diğer önemli simgesel öğesidir. Ovayı kuzeyden sınırlandıran
KAF, ovanın oluşumunda önemli rol üstlendiği gibi Ekşisu Saz-
lığı’nın oluşumunu da sağlamıştır (Akkan, 1964). Sazlık, nadir
bitki ve hayvan türleri, ekosistem yapısı ile Önemli Bitki ve

Önemli Kuş Alanı özelliklerine sahiptir (Özhatay ve Kandemir,
2015). Gerek bu özellikleri, gerek yüksek sosyal peyzaj değerleri
gereksedeğişime duyarlılığı ile Ekşisu Sazlığı, akarsular-sulak
alanlar  PKA’nın önemli ayırt edici birimlerindendir. Akarsular-
sulak alanlar peyzaj karakter alanında değişime neden olan ve
buna bağlı olarak, yaşam sürdürülebilirliği, biyoçeşitlilik, yaban-
lık ve manzara değerlerini tehdit eden insan faaliyetlerinin ba-
şında; tarım ve mera arazisi kazanmak amacıyla yapılan
kurutma çalışmaları, kum ocağı işletmelerinin kum-çakıl alımı
faaliyetleri, kentsel atıkların Karasu Nehri’ne deşarjı, Karasu
Nehri’ni besleyen dereler üzerine kurulan ve kurulması plan-
lanmış hidroelektrik santraller gelmektedir.

Bu PKA, 1170-1290 m yükseklikleri arasında ve 0-5 derece
eğimleri arasında konumlanmıştır; PKA’da arazi formu, düz ve
düze yakındır. Arazi kullanımı/örtüsü, kentsel kullanımlardan
ve ticari birimlerden oluşmaktadır. Bu alanın kuzeyi, Keşiş Dağ-
ları ile çevrilmiştir. Alanın doğu, batı ve güneyinde ise tarım
alanları ve kırsal yerleşimler bulunmaktadır. Alanda simge ni-
teliğinde herhangi bir öğe bulunmamaktadır.

Bulunduğu yüksekliğe bağlı olarak, dağ eteği ve yamaçlar böl-
gesinden rahatlıkla görülebilmektedir ve içinden geçen otoyol-
dan kısmen algılanabilmektedir. Alandaki şehir içi ve
şehirlerarası trafiğe bağlı olarak kent merkezinde ve PKA sınır-
larında, hareketlilik süreklidir. Ancak, düşük yoğunluklu yapı-
laşmanın hâkim olduğu kentin diğer bölümlerinde hareket,
düşük yoğunlukludur ve buna bağlı olarak, karakter alanının
merkezinde ve ana ulaşım aksları dışındaki bölümlerinde ses-
sizlik ve sakinlik hâkimdir. Karakter alanı, ekonomik ve demo-
grafik özellikleri bakımından küçük ölçekli, gelişmekte olan bir
kent karakterindedir. Kent merkezindeki konutlar bir-iki katlı,
bahçeli ve müstakil olup, kent merkezinden uzaklaştıkça toplu
konut niteliği taşıyan yapılar görülmektedir. Sınırlı sayıda ve
küçük ölçekli sanayi tesisleri çoğunlukla, tarımsal üretim ile iliş-
kili, yem, süt vb. fabrikalardır. Alanın güneyinden geçen Erzu-
rum-Sivas Karayolu ve alanın güney-doğu ucundan geçen
demiryolu başlıca çizgisel öğelerdir (Şekil 15). Tarihi değeri olan
başlıca yapılar; Devlet Demiryolları Gar Binası, Valilik Binası ve
Şeker Fabrikası Binası (Cumhuriyet dönemi) ve Taşçı Hamamı
(Osmanlı Dönemi)’dır. Bu karakter alanındaki rekreasyon alan-
ları ve yere bağlılığı destekleyen başlıca alanlar; kent içindeki
parklar, toplu konut alanlarının ve kamu lojmanlarının bahçe-
leridir. Yöre halkı için bu karakter alanı; gelecek değeri, rekre-
asyon değeri, ekonomik değer ve terapötik değer bakımından
yüksek önem taşımaktadır. 

Bu araştırma; peyzaj karakter değerlendirme sürecine uzman-
ların yanı sıra ilgi grubu katılımını sağlamaya yönelik örnek bir
yöntem sunmak üzere, Erzincan Ovası ve yakın çevresinde yerel
ilgi gruplarının peyzaja yükledikleri sosyal değerlerin, peyzaj de-
ğerleri haritalaması ve analizi yöntemiyle belirlenmesini amaç-
lamıştır. Bu amaçla, peyzaj karakter tanımlama ve
değerlendirme sürecinin büro ve arazi çalışmalarının belirli aşa-
malarında, uzman ve yerel halkın birlikte çalıştığı bir yöntem
izlenmiştir. Peyzaj karakter değerlendirmesi sürecine, arazi sör-
veyi aşamasından itibaren yerel ilgi gruplarının katılımı, uzman-

Şekil 14. Akarsular-sulak alan PKA (B).
Figure 14. Rivers-wetlands LCA (B).

3.4. Kentsel Peyzaj Karakter Alanı

4. Tartışma ve Sonuç
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ların tek başlarına ve kısa sürede edinemeyecekleri yerel bilgi
ve değerlendirmelere erişmelerini mümkün kılmıştır. Bunun ya-
nında, karakter tanımlama ve değerlendirme sürecine sosyal
peyzaj değerlerinin analizi yönteminin dahil edilmesi; Erzincan
Ovası ve yakın çevresinde yerel ilgi gruplarının önem ve değer
verdikleri alanların, peyzaj kullanım önceliklerinin ve öncelikli
kullanım alanlarının belirlenmesini sağlamıştır.

Peyzaj değerleri haritalama ve analiz çalışmaları, Brown
(2005)’de de belirtildiği gibi ilgi gruplarının, araştırma alanının
peyzaj özelliklerine ve bileşenlerine dair düşünce ve değerlen-
dirmelerini mekansal olarak ifade edebilmelerini sağlamıştır.
Yerel ilgi gruplarının peyzaja ilişkin düşünce ve değerlendirme-
lerinin, peyzaj karakter değerlendirme sürecine aktarılmasında
sunduğu olanak nedeniyle, peyzaj değerleri haritalamasının,
bu sürece halkın katılımını sağlayabilecek işlevsel bir araç olarak
kullanılabileceği görülmüştür. Bu bağlamda peyzaj değerleri ha-
ritalaması ve analizi, APS’nin Özel Önlemler Bölümünde, pey-
zajın tanımlanması ve değerlendirmesinde “… ilgili tarafların
peyzaja atfettiği özel değerlerin dikkate alınması” gerektiğini
belirten Madde 6.b’nin uygulanmasına doğrudan katkı koyacak
araçlardan biridir. Bütün bunlar dikkate alındığında, Erzincan
Ovası ve yakın çevresinin peyzaj karakter değerlendirmesine
peyzaj değerleri analizinin dahil edilmesi, APS’nin peyzaj tanı-
mında vurgulanan, insan algısının ve peyzaj karakterinin oluşu-
munda insan eylem ve etkileşiminin de bu süreçte dikkate
alınmasını sağlamıştır.

Erzincan Ovası ve yakın çevresinde peyzajın karakterini belirle-
yen temel doğal öğe ve süreçler; iklim, jeolojik, topoğrafik ve
hidrolojik yapıdır. Bu süreçler alandaki arazi kullanımını, sosyo-
kültürel ve ekonomik süreçleri biçimlendirerek, Erzincan
Ovası’nda ve yakın çevresinde mevcut peyzaj karakterinin ge-
lişmesini sağlamıştır. Karasu Nehri, nehri besleyen dereler ve
bunların çevresindeki sulak alanlar, Munzur ve Keşiş Dağları’nın
etekleri ve yamaçları ile bu bölgelerdeki vadi bölümleri ve Er-
zincan Ovası düzlüğü, alanın doğal peyzaj karakterini tanımla-
yan başlıca öğelerdir. Alanın büyük bir bölümü kırsal peyzaj
karakterindedir. Alanın küçük bir bölümünü kaplayan Erzincan
Kenti ve yakın çevresi ise gelişmekte olan, kentsel peyzaj karak-
terindedir. Karakteristik özellikleri ve ilgi grupları tarafından
yüklenen sosyal peyzaj değerleri bakımından, ilgili peyzaj poli-
tikalarında Erzincan Kenti’nin teknik ve sosyal altyapısının des-
teklenmesine yönelik karar ve hedeflerin geliştirilmesi
gerekmektedir. 

Erzincan Ovası ve yakın çevresindeki peyzaj karakter alanla-

rında ilgi gruplarının peyzaja yüklediği 12 peyzaj değeri arasın-
dan öne çıkanlar; miras değeri, gelecek değeri, estetik/manzara
değeri ve rekreasyon değeridir. Bulgular, rekreasyonel faaliyet-
lerin; bireylerin alanı deneyimlemesini, farklı değerler yükle-
mesini ve yere bağlılık duymalarını sağladığını göstermektedir.
Bu değerlerin dördünün birlikte atandığı ve aynı zamanda diğer
peyzaj değerleri bakımından da öne çıkan alanların (Işıkpınar,
Ekşisu Sazlığı, Girlevik Şelalesi ve Çağlayan yerleşimi) bazılarının
akarsular ve sulak alanlar PKA’da, bazılarının ise yamaçlar ve
dağ eteği PKA’da olması, bu alanlara yüklenen anlam ve
önemde, hem su varlığı hem de topoğrafya, bitki örtüsü ve ik-
limsel konfor gibi peyzaj özelliklerinin etkili olduğunu düşün-
dürmektedir. Akarsular ve sulak alanlar PKA’da öne çıkan diğer
iki peyzaj değeri ise biyoçeşitlilik ve yabanlık değeridir. Bu bağ-
lamda araştırmaya katılan ilgi gruplarının Erzincan Ovası ve
yakın çevresine yükledikleri anlam ve önemde, Nassauer
(1995)’de de belirtildiği gibi, peyzajın yapısı ve işlevi etkili ol-
muştur. Buna göre, Erzincan Ovası ve yakın çevresinde peyzajın
karakterini ve ilgi gruplarının peyzaja yüklediği değeri, peyzaj-
daki faaliyetlerini ve peyzaj ile kurulan ilişkileri belirleyen temel
faktörler; su varlığı, topoğrafik yapı, iklimsel özellikler,
estetik/görsel özellikler, yabanlık, peyzajın doğal ve kültürel
öğelerinin somut ve soyut kullanım olanakları ve işlevleridir.
Bulgular, araştırma alanında Işıkpınar, Ekşisu Sazlığı, Girlevik Şe-
lalesi, Çağlayan, Mertekli, Sölperen Deresi ve Kemah Boğazı
çevresinin doğal ve kültürel miras değerlerinin korunarak, ge-
leceğe aktarılması beklenen ve rekreasyonel ihtiyaçlara cevap
veren yerler olarak planlanması ve yönetilmesi gerektiğini dü-
şündürmektedir. Söz konusu alanlara yönelik gerçekleştirilecek
rekreasyon planlama ve tasarımı çalışmalarında, bu alanların
değişime duyarlılıkları dikkate alınarak, taşıma kapasitesi ana-
lizleri yapılmalı ve doğal peyzaj karakteri ile uyumlu tasarım
yaklaşımları benimsenmelidir. Bu bağlamda alanda, doğayı de-
neyimlemeye imkan veren ve temel rekreasyon alt yapısı ge-
rektiren faaliyetlere öncelik verilmelidir.  

Erzincan Ovası yakın çevresinde peyzaj karakter alanlarını
olumsuz etkileyecek plan ve projeler, yerel ilgi gruplarının bu
alanlarla ilişkili kullanımlarını ve bu bağlamda, peyzajla ilişkile-
rini de olumsuz etkileyecektir. Örneğin, Karasu Nehri üzerinde,
Ekşisu Sazlığı, Girlevik Şelalesi ve Çağlayan yerleşimi yakınla-
rında planlanan HES projeleri, dağ eteği ve yamaçlar PKA ile
akarsular ve sulak alanlar PKA’nın doğal karakteristiklerine ve
ilgi gruplarının peyzaj değerlerine zarar vereceğini düşündür-
mektedir. Bu tür olumsuzlukları engellemek amacıyla, söz ko-
nusu plan ve proje süreçlerinde stratejik çevresel etki
değerlendirmesi gerçekleştirilmeli ve aktif katılımı benimseyen
planlama yaklaşımları benimsenmelidir. Alanın karakterini be-
lirleyen temel öğelerden olan Karasu Nehri’nin ekolojik işlev-
lerinin sağlıklı devamlılığı ve sürdürülebilirliği için, Nehrin
bütünleşik nehir yönetimi kapsamında yönetilmesi gerekmek-
tedir. Ekşisu Sazlığı’nın ayırt edici doğal değerleri ve sosyal pey-
zaj değerleri açısından önemi, değişime duyarlılığı ve alanla
bağlantılı ilgi gruplarının alandaki faaliyetleri dikkate alındı-
ğında, Sazlığın, katılımcı yaklaşımı benimseyen sulan alan yö-
netim uygulamaları ile yönetilmesi gerekmektedir. Alandaki
dört peyzaj karakter alanında da tespit edilen alt yapı sorunları
dikkate alındığında, Erzincan Ovası’nda ve yakın çevresinde
doğal peyzaj karakterinin korunması için alt yapı hizmetlerinin
geliştirilmesi gerekmektedir. Yine tüm peyzaj karakter alanları-
nın karşı karşıya kaldığı nüfus kaybı sorununun çözümü için, ala-
nın geleceğine yönelik peyzaj politikalarında ve peyzaj kalite

Şekil 14. Erzincan Kenti peyzaj karakter alanı.
Figure 14. Erzincan City landscape character area.
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hedeflerinde, hem ekonomik faaliyetlerin hem de sosyal alt ya-
pının gelişimi dikkate alınmalıdır. Erzincan Ovası tarım alanları-
kırsal yerleşmeler PKA’da ve akarsular-sulak alan PKA’da başlıca
ekonomik faaliyet olan tarımda yaşanan sulama sorununun çö-
zümü, öncelikli hedeflerden biri olmalıdır. Söz konusu sorunla-
rın çözümü, yöre halkının ve diğer yerel ilgi gruplarının alana
bağlılığını güçlendirecektir. 

APS’de belirttiği gibi, "peyzaj, her yerde insanlar için yaşam ka-
litesinin önemli bir parçasıdır”  (CoE, 2000). Yaşam kalitesinin
iyileştirilmesi için peyzajla ilgili somut ve soyut ortak değerlerin
farkına varılmalıdır. Bu değerler belirlenerek ve farkında olun-
mayan değerler gün yüzüne çıkarılarak, peyzajlar yeniden ta-
nımlanmalıdır. Bu bağlamda, peyzaj karakter analizi ve
değerlendirme çalışmaları, yaşadığımız çevrenin planlaması,
yönetimi ve korunması için önemli araçlarından biridir. Peyzaj
karakter alanları değerlendirmesi, bölgesel kalkınma, fiziksel
planlama, çevre yönetimi, peyzaj planlama ve doğa koruma,
sektörel kaynak planlaması gibi süreçlere sürdürülebilirlik çer-
çevesinde yardımcı olmak üzere geliştirilen, geniş kapsamlı ve
farklı ölçeklerde uygulanabilen bir politika aracı olarak kullanıl-
maktadır (Wascher, 2005; Swanwick, 2009). Peyzaj karakter de-
ğerlendirmesi sürecine ilgi grubu katılımı, ilişkide olunan
peyzajları sadece anlamaya yardımcı olmakla kalmaz, aynı za-
manda peyzajın değişimini yönetmek ile ilgili, değerlendirme
ve karar süreçlerini de destekleyebilir. Böylece toplum, peyzaj-
ların doğal ve kültürel, estetik, algısal gibi soyut ve somut de-
ğerlerini tanımlayarak, peyzaj çeşitliliğin ve peyzaj karakterinin
öneminin farkına varabilir. Karakter değerlendirmesine halkın
katılımı zaman ve emek yoğun bir süreç olsa da, bu tür çalış-
malar, peyzaj planlama ve yönetimi sürecine halkın erken aşa-
malarda katılımını kolaylaştıracaktır. Peyzaj karakter
değerlendirmesi uzman ağırlıklı olduğu sürece, söz konusu pey-
zajla etkileşim içinde olanların algısı, kullanımı ve değerlendir-
mesi peyzajın tanımlama ve değerlendirme sürecine
yansıtılmamış olacaktır ki; bu durum APS’nin peyzaj tanımının
ve Sözleşme’nin bütününde halkın katılımına yapılan vurgunun
göz ardı edilmesi anlamına gelmektedir.

Bu bağlamda, peyzajın algılanış biçimindeki çeşitlilikleri ve pey-
zajı değerlendirme farklılıklarını, peyzaj karakter değerlendir-
mesi sürecine yansıtarak katılımın kalitesini artıracak, katılımcı
analiz ve değerlendirmelere ve araştırmalara ihtiyaç duyulmak-
tadır. Tarafların peyzaja yükledikleri değerlerin, peyzajın ilgi
gruplarının aktif katılımı ile belirlenmesi ve tanınması, peyzaj
koruma ve yönetim hedeflerinin- peyzaj kalite hedeflerinin-
peyzaj politikalarının ve stratejilerinin katılımcı bir yaklaşım ile
hazırlanabilmesini sağlayacaktır. Diğer taraftan, peyzaj karakter
değerlendirmesi, peyzaj politikalarının ve peyzaj kalite hedefle-
rinin geliştirilmesinin temelini oluşturduğundan, peyzaj karak-
ter alanları özelinde peyzaj kalite hedeflerinin tanımlanmasını
konu alan araştırma ve uygulamalara ihtiyaç duyulmaktadır. Bu
araştırmada, Erzincan Ovası ve yakın çevresinin peyzaj politika
ve kalite hedeflerinin katılımcı bir yaklaşımla belirlenmesinin
ilk aşaması, peyzaj karakter alanları tanımlanması ve değerlen-
dirmesine sosyal peyzaj değerlendirmesi sürecinin dahil edil-
mesi ile gerçekleştirmiştir.
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