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Ozet

Calismanin amaci, sinifinda kaynastirma 6grencisi bulunan matematik
Ogretmenlerinin ve velilerin siirecte 6gretim uygulamalaria yonelik goriisleri-
ni nitel bir cergevede ayrmntili olarak belirlemektir. Calismada nitel arastirma
yaklagimlarindan biri olan ‘durum calismas’’ yontemi kullanilmigtir.
Katilimailar Giresun ili merkezinde, Bulancak ve Dereli ilcesinde gérev yapan
ortadgretim okullarindan segilen 6gretmenlerden ve bu okullarda 6grenim
goren kaynastirma oOgrencilerinin velilerinden segilmistir. Arastirma verileri
gelistirilen acik uclu anket yoluyla toplanmis ve bu amagla arastirmacilar tara-
findan “Ogretmen Anket Formu” ve “Veli Anket Formu” olusturulmustur.
Verilerin analizinde igerik analizi yonteminden faydalamilmigstir. Calismanin
sonucunda velilerin biiytik bir kismimin ¢ocuklarinin temel matematik islemleri
yapabilmelerini ve bunlari giinliik yasama aktarabilmelerini bekledikleri ortaya
gikmistir. Katilima 6gretmenlerin biiytik bir cogunlugunun kaynastirma uygu-
lamalar siirecinde ‘6gretmen merkezli’ bildik yontemlerle uygulamalar yapti-
klar1 belirlenmistir. Bununla birlikte 6gretmenler, kaynastirma egitimi konu-
sunda uzmanlar tarafindan bilgilendirilmeye ihtiya¢ duyduklarini vurgulamis-
lardir.

Anahtar Sozciikler: Kaynastirma egitimi, matematik uygulamalari,
matematik 6gretmeni, 6grenci velisi

Giris
Ozel gereksinimli bireylerin toplumun bir pargasi olarak yagamlarini siirdiire-

bilmeleri i¢in egitimde firsat esitliginden yararlanmalari gerekmektedir. Bu bireylerin
egitiminde ayr1 ve birlikte egitim olmak tizere iki tiir uygulama bulunmaktadir. Ayr1

xS0z konusu calismanin bir bolimi 7-9 Mayis 2014 tarihleri arasinda 3. Ulusal Egitim
Programlar ve Ogretim Kongresi'nde sozlii bildiri olarak sunulmustur
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egitim; bireylerin 6ziir derecesine bagl olarak gelistirilen program cercevesinde, 6zel
egitim uzmanlari ile birlikte yiirtitiilen egitimdir.Birlikte egitim ise 6zel gereksinimli
ve normal bireylerin smnif ortaminda normal sinif 6gretmenleri tarafindan yapilan
egitimdir (Kircaali-Iftar ve Batu, 2005).

Kaynastirma uygulamalari, 6zel gereksinimli grencilerin tam ya da yari
zamanli olarak akranlariyla birlikte genel egitim siiflarinda 6gretmene ve 6grencile-
re destek hizmetlerinin saglanmasi yoluyla egitim alamalar1 anlamina gelmektedir
(Giirgtir, 2008).

Kaynastirmanin yayginlagmasiyla birlikte okullarin ve siniflarin tiim 6grenci-
lerin gereksinimlerini dikkate alacak bigimde dtizenlenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmus-
tir. Egitim hizmetlerinin bireylerin egitim performansina ve 6ncelikli gereksinimleri-
ne gore planlanmasi; kaynastirma yoluyla egitimlerine devam eden 6grencilerin
yetersizlik tiirii, egitim performansi ve ihtiyacina goére; arag-gereg, egitim materyalle-
ri, 6gretim yontem ve teknikleri ile 6l¢me ve degerlendirmede gerekli 6nlemlerin ali-
narak ditizenlemelerin yapilmasi ifade edilmektedir. Bireysellestirilmis egitim prog-
ramini (BEP) uygulamak ve degerlendirmek, 6grencilerin egitim performanslarini ve
yetersizlik tiiriinii dikkate alarak gerekli 6gretim materyallerini hazirlamak yada
temin etmek, 6grencilerin egitim performanslar1 ve gereksinimleri dogrultusunda
birebir egitim yapmak, 6gretmenlerin gérev ve sorumluluklari arasinda gosterilmek-
tedir (MEB, 2006). Bu baglamda kaynastirma uygulamalarinin basarili olmasinda en
onemli etkenin 6gretmen oldugu diistintiliirse, 6gretmenin bu konudaki donanimi
siireci basariya ulastirir (Batu, 2000). Bununla birlikte 6gretmenin daha 6nce hi¢ duy-
madif1 ve gormedigi ozellikteki bir dgrenci hakkinda hazirlik yapmas: énem arz
etmektedir. Ogretmeni hazirlamak kadar énemli olan diger bir nokta ise, 6gretmen-
lerin smiflarinda kaynastirma yapmaya istekli ve oztirlii 6grenciyi kabul edici bir
tutum iginde olmalaridir (Kargin 2006; Kircaali-Iftar ve Batu, 2007; Salend ve Garrick-
Duhaney, 1999).

Zihinsel yetersizligi olan 6grenciler genel egitim okullarindaki kaynagtirma
smiflarinda, 6gretim programlarinda yer alan ve normal gelisim gosteren 6grencilere
gore diizenlenmis derslerle ve programlarla karsilasmaktadirlar. Matematik progra-
mi da bunlardan biridir. Matematik kavram ve becerilerinin kazandirilmasinda yasa-
nan bazi zorluklar g6z 6niine alinirsa zihinsel yetersizligi olan &grencilere uygun
Ogretim programlarin planlanmasi tistiinde 6nemle durulmas: gereken bir konudur.
Matematik bilgi ve becerileri kazanmanin gtinliik yasami stirdtirebilmedeki énemi
dikkate alimirsa, matematik 6gretiminin zihinsel yetersizligi olan Ggrencilere gore
diizenlenmesi ve onlarin gereksinimleri dogrultusunda bireysellestirilerek sunulma-
s1 gerekmektedir (Hudson ve Miller, 2006).

Tiirkiye’de kaynastirma kavrami ve uygulamalarimi konu edinen calisma-
larda kaynastirma egitiminin gerekliligi savunulmus (Batu, 2000; Baydik,
1997;Eripek, 1984a, 1984b, 1986; Tiifekcioglu 1997), kaynastirma egitiminin ilkeleri ve
destek egitim hizmetleri agiklanmigtir (Kircaali-Iftar, 1997; 1998; Batu 2000).
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Literattirde 6gretmenler ve 6gretmen adaylariyla yapilan galismalara degi-
necek olursak; Kayhan, Sengiil ve Akmese (2012) ¢alismalarinda ilkdgretim birinci ve
ikinci kademe 6gretmen adaylarinin kaynastirma egitimine yonelik tutumlarini ince-
lemigler, mezun olunan okul, lise tiirti, okuduklari tiniversite ve mezun olunan bolii-
miin kaynagtirmaya yonelik tutum {izerinde bir etkisi olmadig1 sonucuna varmis-
lardir. Benzer bicimde Babaoglan ve Yilmaz (2010) da ¢alismalarinda, ilkégretim oku-
llarindaki sinif 6gretmenlerinin kaynastirma egitiminde yeterli bilgi ve donanima
sahip olmadiklarini ortaya koymuslardir. Giirgiir, Kig ve Akgamete (2012) kaynagtir-
ma Ogrencilerine sunulan bireysel destek hizmetlerine iligkin 6gretmen adaylarimin
gorislerini incelemislerdir. Calismanin sonucunda 6gretmen adaylari, kaynastirma
dgrencilerinin destek egitim hizmetleri almalar1 gerektigini vurgulamiglardir. G6ziin
ve Yikmug (2004) caligmalarinda, 6gretmen adaylarimin kaynagtirma konusunda bil-
gilendirilmelerinin kaynastirmaya yonelik tutumlarinda olumlu yénde degisim mey-
dana getirdigini tespit etmiglerdir. Yonter (2009) ¢calismasinda, sinif 6gretmenlerinin
¢ogunlugunun zihinsel yetersizligi olan 6grencilere bulunduklar: siuf diizeylerinin
altinda matematik 6gretimine yer verdikleri ve alt siniflarin programina gore uyarla-
ma yaptiklar1 sonucuna ulagmistir. Ancak, kaynastirma egitimi tilkemizde son yillar-
da 6neminin anlagilmasina ve uygulanmasina ragmen matematik 6gretmenlerinin ve
velilerin uygulama hakkindaki gortigleri ve kaynagtirma egitiminden beklentilerine
iliskin ¢alismalara rastlanmamustir. Literattirde bu konuda bir boslugun oldugu goze
carpmakta ve kaynastirma egitiminin amacina ulagip ulasmadigini degerlendirmek
adina mevcut ¢alismanin yapilma ihtiyaci giindeme gelmektedir. Bu aragtirmada
smifinda kaynagtirma 6grencisi bulunan ortadgretim matematik 6gretmenlerinin ve
velilerin gortisleri alinarak; 6gretmenlerin ve velilerin kaynastirma uygulamalarin-
dan beklentileri, kaynastirma egitiminin 6grencilere sagladig1 katkilar ve 6gretim
uygulamalarina iligkin gortislerinin genel bir degerlendirmesinin yapilmas: amaglan-
mugtir.

Yontem

Bu calismada, matematik 6gretmenlerinin ve 6grenci velilerin kaynastirma
siirecinde sinif ici matematik uygulamalarina iliskin goriislerini detayli olarak sun-
mak amaciyla nitel arastirma yaklagimlarindan biri olan “durum calismas: (case
study)” yontemi kullanilmigtir. Durum ¢alismasy; aragtirmaciya, 6zel bir durum veya
olay tizerinde yogunlasabilme ve ¢alismada yer alan degisik faktorleri tanimlayabil-
me firsat vermesi sebebiyle (Bogdan ve Biklen, 1998; Yildirim ve Simsek, 2005; Cepni,
2007; Yin, 2009) aragtirmada tercih edilmigtir. Calisma, tek bir analiz birimi olarak
Kaynastirma Stireci'nde Matematik Uygulamalari'ni ele aldigindan 6zel durum galis-
masinin biittinciil tek durum deseni ile ytriitiilmistiir (Yildirim ve Simsek, 2005).

Orneklem

Arastirmada amaglh 6rnekleme yolu izlenmistir. Nitel aragtirmalarda, 6rnekle-
mi derinlemesine arastirabilmek igin 6rneklem grubu kiigiiktiir. Bu nedenle rasgele
Orneklem se¢imi yerine, amach ornekleme tercih edilir (Miles ve Huberman, 1994).
Bu orneklemede secim icin énemli oldugu diistiniilen olgiitler belirlenmekte ve bu
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Olctitlere gore segilen 6rneklemin, arastirma evrenini biitiin nitelikleri ile temsil ede-
bildigi duistintilmektedir (Tavsancil ve Aslan, 2001). Buna gore goriismeler, sinifinda
kaynastirma 6grencisi bulunan lise matematik 6gretmenleri ve bu 6grencilerin velile-
riyle gerceklestirilmistir. Katilimcilar Giresun ili merkezinde, Bulancak ve Dereli ilge-
sinde gorev yapan ortadgretim okullarindan secilen 6gretmenlerden ve bu okullarda
ogrenim goren kaynastirma ogrencilerinin velilerinden segilmistir. Arastirma etigi
gercevesinde katilimcilarin isimleri kullanilmamigtir. Bu nedenle katihma 6gretmen-
ler; “O1, 02, 03, 04, 05, 06, O7” veliler ise “V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10"
kodlariyla isimlendirilmislerdir. Bu baglamda calismaya katilan 10 veliden dokuz
tanesi 6grencinin annesi, bir tanesi ise 6grencinin babasidir. Tablo 1’de katilimci
ogretmenlerin demografik 6zellikleri gosterilmistir.

Tablo 1. Katilimc1 Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Ogretmen kodlar1 Gorev Yaptig1 Almnan Mesleki Deneyim Kaynastirma
Okul Kaynastirma Yili Deneyim Yil1
Egitimi
o1 Giresun 125. Y1l Hayir 14 y1l 1yl
Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi
o2 Giresun 125. Y1l Hayir 13yl 1yl
Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi
03 Dereli Cok Hayir 3yil 1yl
Programl
Anadolu Lisesi
O4 Giresun Nurettin Hayir S5yl 1yl
_Canikli Anadolu
Imam Hatip Lisesi
(0)3] Bulancak 19 Eyliil Hayir 24 yil 3yl
Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi
06 _ Dereli Anadolu Hayir 7yl 4yl
Imam Hatip Lisesi
o7 Bulancak Mesleki Hayir 15 yil 4y
ve Teknik

Anadolu Lisesi

Katilimcilar: belirleme asamasinda 6gretmenlere ve 6grenci velilerine onceli-
kle hangi problem durumunun iizerine ¢alisildig1 ve amacin ne oldugu hakkinda
arastirmacilar tarafindan bilgi verilmistir. Bu bilgilendirmeden sonra goniillii 6gret-
menler ve veliler ile goriisme yapmak igin uygun zaman belirlenmistir. Aragtirma
etigi cergevesinde katilimcilarin isimleri gizli tutulmustur. Ogretmenler; “O1, 02, O3,
04, 05, 06, 077, veliler ise “V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10” olarak
adlandirilmiglardir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirma verileri gelistirilen acik uclu anket yoluyla toplanmig ve bu amagla
aragtirmacilar tarafindan “Ogretmen Anket Formu” ve “Veli Anket Formu” olustu-
rulmustur. Ciinkii ¢alisma bir durum calismasidir ve amaci geregi ankete katilanlar-
dan 6zgiin cevaplar alinmas: gerekmektedir. Bunu saglama yollarindan biri de agik
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uglu anket uygulamasidir. Aragtirmada kullanilan ‘Ogretmen Anket Formu’ ve ‘Veli
Anket Formu'nun gelistirilme stirecinde asagidaki basamaklar gergeklestirilmistir:

1. Problemi tanimlama, amag ve sorulari belirleme: Literatiir taramasi ve alan
uzmanlari ile goériismeler yapilarak formun amaci ve igerigi tanimlanmaya ¢alisilmis-
tir. Bu stirecte, formun uygulanma amacina yonelik genel ve 6zel amacli sorular olus-
turulmaya calisilmistir.

2. Madde yazma ve taslak form olusturma: Arastirmanin amaglart dogrultu-
sunda arastirmacilar tarafindan taslak goriisme formu olusturulmustur. Olusturulan
bu form ile veli ve 6gretmenlerin kaynastirma uygulamalarina degerlendirilmesine
yonelik goriis ve onerilerinin belirlenebilmesi amaciyla sorular acik uglu olarak yapi-
landirilmustir.

3. Uzman gortisii alma ve 6n uygulama formu olusturma: Taslak goriisme for-
munun “kapsam gecerligiyle” ilgili olarak uzman goriisiine bagvurulmustur.
Aragtirmacilar tarafindan olusturulan taslak, dort kisilik uzman grubuna (2 6gretim
iiyesi, 2 uzman) sunulmustur. Uzmanlar grubunda yer alan iki 6gretim tiyesi de
Egitim Bilimleri alaninda uzmandir. Tki uzman ise rehberlik arastirma merkezinde
gorev alan uzmanlardan segilmistir. Bu baglamda uzmanlara formun her bir boyutu-
na iliskin olarak “uygun”, “uygun degil” ve “gelistirilmesi gerekir” seceneklerini g6z
oniinde bulundurarak degerlendirmeleri istenmistir

4. On uygulama, analizler ve forma son seklini verme: Hazirlanan 6n uygula-
ma formunun islerligini belirlemek igin ti¢ 6gretmen ve iki veli ile goriisme gercek-
lestirilmistir. On uygulama sonucunda anlagilmayan, islemeyen maddeler gézden
gegirilerek forma son sekli verilmistir. On uygulama formunda velilerin, kaynastirma
uygulamalar1 ve bu uygulamalardan beklentileri ve matematik 6gretmenlerinin 6gre-
tim uygulamalarma ve 6grencilere sagladig katkilara iliskin gortislerini belirleyen
acik uglu on soru hazirlanmigtir. Uzman goriisii dogrultusunda, 6gretmen ve veliler-
le yapilan 6n uygulama sonucunda anlasilmayan bazi maddeler gozden gegirilerek
gelistirilmistir. Boylece 6n uygulamada yer alan sorular gelistirilerek formun son hali
on sorudan olugmustur.

Verilerin Analizi

Aragtirmacilardan ikisinin katihmecilarla ytiz yiize gergeklestirdigi goriisme-
ler, alan notlar tutularak kaydedilmistir. Gortismelerden sonra kaydedilen veriler,
metne  dontstirilmistiir. Daha sonra metinler katilimcilara verilerek, kayat-
larin yanlissiz ve eksiksiz oldugunun dogrulanmasi ve bu yolla verilerin giivenirligi
saglanmigtir. Goriismeler, aragtirmacilar tarafindan hazirlanan “Ogretmen Anket
Formu” ve “Veli Anket Formu”na bagl kalinarak gerceklestirilmistir. Verilerin ana-
lizinde igerik analizi yonteminden faydalanilmistir. Icerik analizi, belirli kurallara
dayali kodlamalarla, bir metnin bazi s6zciiklerinin daha kiigiik igerik kategorileri ile
ozetlendigi sistematik, yinelenebilir bir teknik olarak tanimlanmaktadir
(Biiyiikoztiirk vd., 2008). Goriismelerden elde edilen ham veriler kodlama yapilarak,
kategoriler belirlenmisgtir. Veriler bu kategoriler altinda siniflandirilarak okuyucu igin
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anlamli bir hale getirilmistir. Kodlama ve kategorilestirme iglemi aragtirmacilardan
biri tarafindan  tekrarli olarak yapilmistir. Boylece arastirmanin problemine ve
amacina bagh kalinarak, gereksiz kodlamalar ¢ikarilmus, gerekli goriilen kisimlarda
yeni kodlamalar eklenmistir. Kategorilerin isimlendirilmesinde ise arastirmacilar bir-
likte hareket etmiglerdir. Sonug olarak her bir katilmcanin konu hakkindaki goriigle-
rinin ayr1 ayr1 goriilebilecegi tablolar elde edilmistir. Ayrica verilerin gegerliligini art-
tirmak ve sunulan temalarin ve kodlamalarin okuyucular tarafindan anlagilmasini
saglamak amaciyla katilimcilarin ifadelerinden dogrudan alintilara da yer verilmistir.
Katilimcilarin ifadelerinden alintilar sunulmasi verilerin gegerliligini saglamak icin
oldukg¢a 6nemlidir (Yildirim ve Simsek, 2005; Cepni, 2007).

Bulgular ve Yorum

Bu boliimde arastirma verilerinin analizi sonucu elde edilen bulgular yorum-
lanmig ve arastirmaya katilanlarin goriislerinden dogrudan alintilar yapilarak des-
teklenmistir. Bulgular 6gretmen ve velilerin goriislerinden elde edilen veriler dog-
rultusunda iki baslik altinda yapilacaktir. Ayrica bu béliimde verilerin analizi sonu-
cu elde edilen bulgular katiimcilarin goriislerinden dogrudan alintilar yapilarak des-
teklenmistir.

1-Velilerin Kaynastirma Uygulamalar1 ve Bu Uygulamalardan
Beklentilerine fligkin Bulgular

Arastirmaya katilan velilerden yedi tanesi ilkogretimde sunulan matematik
egitimini yetersiz bulmustur. Velilerden iki tanesi cocugunun yeteri kadar matema-
tik egitimi aldigim belirtmistir. Velilerden biri 7. sinifa kadar ¢ocugunun hicbir sey
ogrenemedigini, 7 ve 8. sinifta gocugunun temel matematiksel islemleri 6grendigini
belirtmistir. Velilerin 6nemli bir cogunlugu ilkdgretimde sunulan matematik egitimi-
ni yeterli bulmamistir. Bu durumun altinda yatan nedenler Tablo 2’de “Ilkogretimde
Sunulan Matematik Egitiminin Yetersizligine (kodlamalar ve érnek ifadeler) Mliskin
Analiz” adi altinda irdelenmistir.

Tablo 2. Velilerin, Cocuklarinin ilkdgretimde Aldiklar1 Matematik
Egitimine Iliskin Goriisleri

TEMA I: Yeterlilik/Yetersizlik . )
Kodlamalar Ornek Ifadeler

Ogrenciye karg1 6n “... Matematik dersi esnasinda sorulan sorulara parmak kaldirsa da: -Sen

yargilar ve olumsuz bu soruyu bilemezsin, yapamazsin... vb. ciimlelerle cocugum kiigiik

tutumlar distiriildi...(V1).”; “Simf arkadaglarmin olumsuz tavirlart ve kizimu
rahatsiz eden sozlii miinakagalar (-Sen gerizekali misin? -Delilerin gittigi
yere (6zel rehabilitasyon merkezine) gidiyormugsun sen vb..) sebebi ile
kaynagtirma egitimini reddetmeye baglad1(V6).”
ilgi eksikligi “Siuf Ogretmeni tarafindan yeterince ilgilenilmedigini diigiiniiyorum

(V8).”; “likdgretimde gocugumla zerre ilgilenilmedi. Ogretmenler sahip
cikmadi (V7).”; “... Matematik egitimi ¢ok da yeterli degildi (V2).”
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Tablo 2'de goriildigii gibi veliler, okul idaresinin, 6gretmenlerin ve siftaki
ogrencilerin olumsuz tavirlar1 ve 6n yargilart nedeniyle 6grencilerinin nitelikli bir
matematik egitimi alamadiklarini belirtmiglerdir. Velilerden biri, “Rahatsizligimi Okul
Rehber Ogretmenine ve Miidiir yardimcilarina soylesem de, onlar da ilgilenmediler. Onlar da:
-Cocugun doktor mu olacak, miihendis mi olacak sanki,okuyor iste sinifinda seklinde yanitlar
aldim, rencide edildim ve bu durum beni de psikolojik agidan ¢ok rahatsiz etti (V1).” seklin-
de goriis belirtmistir. Bu 6n yargilar nedeniyle 6grenci ve ailenin olumsuz etkilendi-
gi ve bunun da 6grenci basarisim olumsuz yénde etkiledigi goriilmektedir. Ogret-
menlerin kaynagtirma dgrencilerinin egitimine yeterince hazirlanmadiklar: takdirde
olumsuz tutumlari beraberinde getirdigi ve kaynastirma programinin basarisin gtig-
lestirdigi aragtirmacilar tarafindan belirlenmistir (Familia-Garcia, 2001; Sargin, 2002;
Secer, Sar1 ve Cetin, 2010). Velilerin bir kismi ise, 6gretmenlerin kaynastirma 6gren-
cileriyle 6zel olarak ilgilenmemesi ve onlar1 gérmezden gelmesi sebebiyle 6grencile-
rinin bagarisiz olduklarimi belirtmiglerdir.

Velilerin matematik 6gretimi sonucundaki beklentilerine iliskin kodlamalar
ve bu konudaki 6rnek ifadeler Tablo 3’de gosterilmistir. Aragtirmaya katilan veliler-
den {i¢ tanesi ¢ocuklarindan matematik egitimi konusunda herhangi bir beklentileri-
nin olmadigin1 belirtmiglerdir. Yedi veli ise ¢ocuklarina nitelikli bir matematik egiti-
mi verilmesi halinde ¢ocuklarinin bagarisinin artacagina inanmaktadirlar.

Tablo 3. Velilerin Matematik Uygulamalar1 Konusundaki Beklentileri

TEMA II: Beklentiler
Kodlamalar Ornek ifadeler

Temel matematik “... Sayilar1 tanusin, temel matematik islemlerini yapabilsin, benim icin
islemlerini yapmas1  Yeter (V2).7; “Matematiginin biraz dahe} ﬂerlemesin}’, zihinsel olarak ufak
sayilar da olsa islem yapabilmesini bekliyorum (V5).

Matematigi giinlilk ~ “Gtinliik hayata matematigi aktarsin, benim igin yeterli. (V3).”; “...Ginliik
yasama aktarmasi hayatini siirdiirebilecegi seviyede bilsin, yeter bence...(V6).”

Meslek sahibi olmasi ~Matematigi 6grensin ve ig sahibi olursa kullanabilsin, yeter(V4).”

Universite kazanmas: - lleride bir tiniversite kazanabilecegini diigiiniiyorum(V10).”

Tablo 3’de goriildiigii gibi veliler, cocuklarin temel islemleri yaparak bunlari
giinliikk hayata aktarmasini ve bu bilgilerle tiniversite kazanip meslek sahibi olma-
larimi beklemektedirler. Velilerden bazilar1 “Cocugumun durumunun farkindayim. Cok
fazla bir beklentim yok (V2).”; “Cok bir beklentim yok. Matematigi 6grensin ve is sahibi olur-
sa kullanabilsin, yeter (V4).”; ”Okulda verilen matematik ogretimi ile cok da bir sey beklemi-
yorum agikgast (V7). seklinde gortis belirtmislerdir. Bu verilerden yola ¢ikarak velile-
rin ¢ocuklarimin durumunun farkinda oldugu ve bir veli disinda velilerin gok ytiksek
beklentiye sahip olmadiklar: sonucuna ulagabiliriz.

Velilerin, matematik 6gretmeninin ¢ocuguyla ilgilenmesine iliskin goriislerine
ait kodlamalar ve bu konudaki 6rnek ifadeler Tablo 4’de gosterilmistir.
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Tablo 4. Velilerin, Matematik Ogretmeninin Cocuguna Gosterdigi Ozel
Tigiye iligkin Gériigleri

TEMA III: Ogretmen llgisi

Kodlamalar Ornek ifadeler
Ogrencinin “Matematik Ogretmeni bence yeterince ilgileniyor ancak benim oglum
istememesi devamsizlik yapiyor, ¢alismiyor(V4)”; “Ogretmen bir seyler yapsa da benim

kizim kabul etmiyor ki...(V6)”

Zaman sikintis “Simuf igerisinde kalabalik nedeniyle ¢ok da ilgilenebilmesini beklemiyorum
agtkgast (V2).”; “...Ders esnasinda ¢ocugum ile 5-10 dakikalik ilgilenme ile bir
yere varilacagini sanmiyorum... (V5).”; “Ogretmenin kalabalik sinifta cocuguma
yeteri kadar zaman ayirmasini beklemiyorum(V9).”

“Cocugumla 6zel olarak ilgilenilmedigini diisiiniiyorum. Ogretmen, cocuguma

Ogretmenin On !
6n yargt ile bakiyor...(V10).”

Yargis1

Velilerden {i¢ tanesi 6gretmenin ¢ocuguyla 6zel olarak ilgilendigini diisiin-
mekte, alt1 tanesi cocuguyla ilgilenilmedigini diistinmekte, bir veli ise 6grencisinin
ozel ilgiyi kabul etmedigini belirtmektedir.

Veli goriislerinin biiylik ¢cogunlugu 6gretmenin zaman problemi nedeniyle
¢ocuklarryla ilgilenemeyecegi yontindedir.

Velilerin, ¢ocuklarinin matematik dersinde 6grendiklerinin giinliik yasamda-
ki etkilerine iliskin goriislerine ait kodlamalar ve bu konudaki 6rnek ifadeler Tablo
5’'te gosterilmistir.

Tablo 5. Velilerin, Matematigi Giinliik Yasamla Iligkilendirme Siirecinde
Cocuklarinin Matematik Bagarilarina Yansitmalarina iliskin Goriisleri

TEMA IV: Matematik Basaris1
Kodlamalar Ornek ifadeler

Aligverig hesab1  ~ Cep telefonu kontSr hesabmni yapabiliyor. Cok yiiksek meblaglar olmamak
vanahilmaeci kaydiyla aligveris de yapabilir...(V7).”; “...Para distiinii kontrol edebiliyor.
Urtinlerin fiyatlarm biliyor. Islem yapabiliyor ...(V8).”; “...Mesela faturalart

yatirabiliyor. Tasarruf etmeye calisir, fiyatlart kargilastirir...(V1).”; “Giinlik

yagama yonelik ahgveriste hesap yapabilmesini bekliyorum. Para iistiinii bilsin,

hesaplasin isterim(V5).”; “...Ahs verig dahi yapamaz. Ciinkii hesap yapamuyor.
Sadece paralari tantyor (renginden) (V6).”

Meslek sahibi “...Sinavlarda bagari gostermesini ve devlette is sahibi olmasiu bekliyorum
olmasi (v2)
Bilgisayar “...Matematik dersinde 6grendiklerinin yardimiyla bilgisayar: ok iyi
Kullanimi kullanabiliyor (V10).”

Engelli ¢ocuklarin toplumla biitiinlesmeleri ve bagimsiz yasam becerilerini
kazanmalarinda kaynastirma programlariin basariyla yiirtitiilmesi énem tasimakta-
dir (Goziin ve Yikmus, 2004; Biilbin, Unsal ve Ozokcu, 2004). Tablo 5 deki sonuclar
incelendiginde velilerin biiyiik ¢ogunlugu ¢ocugunun kendilerinden bagimsiz bir
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sekilde temel ihtiyaglarim kargilayacak kadar matematik bilmesi gerektigini belirt-
miglerdir.

2- Ortabgretim Matematik Ogretmenlerinin Ogretim Uygulamalarina ve
Ogrencilere Sagladig1 Katkilara iligkin Goriiglerine Yonelik Bulgular

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerden bes tanesi Rehberlik Aragtirma Merkezi
(RAM) ile hi¢ goriismedigini, iki tanesi ise RAM ile goriis aligverisinde bulundugunu
belirtmistir. RAM ile goriis alisverisinde bulunan 6gretmenlerin bu konudaki gortis-
lerine iliskin kodlamalar ve bu konudaki 6rnek ifadeler Tablo 6'da gosterilmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin, RAM Bilgilendirmesine iligkin Goriigleri

TEMA I: RAM Bilgilendirmesi

Kodlamalar Ornek Ifadeler
Egitim verilmesi “Planlama ve egitimin nasil yapilacag ile ilgili bilgi verildi. Faydal oldugunu
diigtintiyorum (01).”
Ogrenme siireci “Dersin verilisi, anlatimi, konularin kavratilmasi hakkinda bilgi aligverisi
bilgilendirilmesi ~ yapildi. Bu bilgiler sayesinde yapilan  egitimin daha verimli oldugunu
distintiyorum (O2).”

Tablo 6’daki sonuglar incelendiginde RAM ile goriis aligverisinde bulunan
dgretmenler, bu bilgilendirmelerin faydal oldugunu ve egitimin daha verimli gekil-
de yapildigini belirtmiglerdir.

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerden dort tanesi BEP hazirlanma siirecinde
rehber 6gretmen veya herhangi bir uzmandan bilgi almustir. Tki 6gretmen kendi caba-
lariyla BEP hazirlamaya ¢alismugtir. Bir 6gretmen ise uzmanlardan bilgi almig, bunun
yaninda internetten arastirma yaparak BEP hazirlamistir. Ogretmenlerin BEP hazir-
lama stirecine iliskin kodlamalar ve bu konudaki 6rnek ifadeler Tablo 7'de gosteril-
mistir.

Tablo 7. Ogretmenlerin, BEP Hazirlama Siirecine fliskin Goriisleri

TEMA II: BEP hazirlanmasi
Kodlamalar Ornek ifadeler

Uzman yardimuyla ”...Rehber dgretmenle iletisim halinde 8grenci seviyesine uygun olarak BEP
BEP hazirlanmas: plant hazirlandi (01).”; “Okulumuzda rehber gretmen yok ancak bagka
okuldaki rehber 6gretmenle iletisime gegerek birlikte BEP plani hazirladik
(06).”; “BEP ile ilgili okul rehber dgretmeniyle goriistim. Ogrencilerin
diizeyleri, ders plani ve kisilik gelisimi ile ilgili goriis aligverisinde

bulundum (O7).”
Ogretmenin kendi "...Okulumuzda rehberlik servisi yok. Ogrencilere kendi ¢abalarimla BEP
cabasiyla BEP plani hazirladim (O3).”; “Ogrencilerin seviyesine gére kendi ¢abalarimla

onlara plan hazirladim (02).”

Milli Egitim & Say1 207 & Yaz/2015 @

hazirlamasi




Kaynasma Egitimi Siireci: Sinif i¢i Matematik Uygulamalar1 &

Tablo 7’deki verilerden yola cikilarak tiim 6gretmenlerin kendi cabalariyla
veya uzman yardimi alarak BEP hazirladiklar1 goriilmiistiir. Bu bulgu, matematik
ogretmenlerinin, kaynastirma 6grencileriyle planli, programli bir sekilde dersi yiirtit-
tiiklerini gostermektedir.

Ogretmenlerden alt1 tanesi kaba degerlendirme formunu bildiklerini ve 6gre-
tim igerigini bu yénde hazirladiklarimi belirtmiglerdir. Bir 6gretmen ise kaba deger-
lendirme formu hakkinda bilgisi olmadigim séylemistir. Bes 6gretmen kaynastirma
ogrencileriyle ders islerken materyal kullandigini, iki 6gretmen ise herhangi bir
materyalden faydalanmadigim belirtmistir. Ogretmenlerin kaba degerlendirme
formu igerigi hazirlamasina iliskin kodlamalar ve bu konudaki 6rnek ifadeler Tablo
8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin, Kaba Degerlendirme Formu icerigi Hazirlama
Siirecine iligkin Goriigleri

TEMA III: Kaba Degerlendirme Formu igerigi

Kodlamalar

Ornek jfadeler

Kaba degerlendirme
formu hazirlanmasi

“Ogrencinin seviyesini sozlii veya yazili smavla &lgtiikten sonra kaba
degerlendirme formu hazirladim (O2)”; “Ogrencinin seviyesini inceleyerek
kaba degerlendirme formu olusturdum (05).”; “...Matematik konularini en
basit dlizeye indirgedim ve kaba degerlendlrme formunu hazirladim
(©7)”

Kaba degerlendirme
formuna matematiksel
kavramlarin
yerlestirilmesi

“Kaba degerlendirme formunu biliyorum. Ogrencilere yonelik olarak
doldurdum. Ogrencinin seviyesine gore rakamlari tamima, biiytikliik-
kiigiikliik kavrami, dért islem 6gretimi yapiyorum (O1).”

Kaba degerlendirme
formunun
uygulanmasinda
kullanilan yontem ve
teknikler

“Yaparak ya§ayarak Ogrenme, soru cevap ve anlatim yoOntemini
kullantyorum (O1).”; “Diiz anlatim, soru cevap, sunum yontemlerml
kullantyorum (O3).”; “Soru cevap, anlatim ydntemini kullaniyorum (05).”;
“Anlatim, gosterip yaptlrma, soru cevap yéntemlerini kullaniyorum (06).”

Siirecte giinliik hayatla

iligskilendirme

“"Madeni
Ogretiyorum...

para  kullanarak  sayilar1 ve  paralar1  tanimayi
(O1).”; “...Negatif kavramin 6gretirken termometre, banka
hesaplarindaki (373 tl) gibi ifadeler, binalardaki eksi katlardan
yararlaniyorum...(02).”; “...Aligveris ve para hesabimi kullaniyorum

(O4) 7, “Parasal konulardan, aligveris hesabindan bahsediyorum (05).”;
Cevredekl sekillerden yola cikarak geometrik sekilleri tanitryorum
(06) ”

Tablo 8'deki verilerden yola ¢ikarak 6gretmenlerin biiyiik bir ¢cogunlugunun
dgrenci seviyesini 6lgerek kaba degerlendirme formu hazirladig ve igerigi bu yonde
sekillendirdigi goriilmektedir. 1gerigin uygulanmasi esnasinda 6gretmenlerin pek
¢ogunun anlatim ve soru-cevap yontemlerini kullandig1 tespit edilmistir. Bu bulgu
dgretmenlerin sunus yoluyla 6gretimi benimsediklerini gostermektedir. Ogretmenle-
rin genellikle gorsel materyaller ve ilkokul seviyesinde materyaller kullandiklari
belirlenmigtir. Matematik gretmenlerinin ¢ogu, para ve aligveris hesaplamalari ile
gtinliik hayatla iliskilendirme yapmuislardir. Bu bulgu Tablo 5’'de yer alan veli goriis-
meleri ile tutarlilik gostermektedir. Kaynagtirma ogrencilerinin velileri de cocu-
klarmin paray1 tanimasin, aligveris hesaplamalarina yetecek kadar matematik bilme-
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lerinin giinliik hayatlarini kolaylagtiran bir etkiye sahip olmasim istemektedirler.
Matematik 6gretmenlerinin de stirecte bu yonde ders isledikleri séylenebilir.

Tablo 9'da kaynastirma 6grencilerinin velileriyle yapilan goriismelerin 6gren-
ci tizerindeki etkisine iligkin kodlamalar ve bu konudaki 6rnek ifadeler gosterilmis-
tir. Ogretmenlerden dort tanesi velilerle goriistiigiinii, tic 6gretmen ise higbir veliyle
gortismedigini belirtmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin, Veli Goriismelerine iliskin Goriisleri

TEMA IV: Veli Goriismeleri

Kodlamalar Ornek ifadeler
Ogrenci “Ayda bir kez veya daha fazla velilerle goriisiiyorum. Ogrencide ilgilenildigi
motivasyonu izlenimi olusunca motivasyon artist oluyor (02).”
Odev takibi “...Devamsizlik ve 6dev takibi konusunda velileri bilgilendiriyorum (O1).”
Matematik basarist “...Veli goriismesi sonucunda 6grenci sorumluluklarin yerine getiriyor. Derse

devaml geliyor. Odevlerini"yaplyor ve ders arag-gereclerini getiriyor. Boylece
derste daha basarili oluyor (07).”

Velilerin “Bir 0grenci velisiyle bir kez goriigtiim. Veli goriismesi sonucunda 6§renci
bilgilendirilmesi kontrol edildigini hissediyor (O5).”

Ogretmenler, veli goriismeleri sayesinde dgrencinin motivasyonunun arttigi-
n1 belirtmislerdir. Veli 6gretmen isbirligi ile 6grencilerin derse devami saglanmis,
ogrenci 6dev ve sorumluluklarini yerine getirmistir. Bunun sonucunda 6grencinin
matematik bagarisinin arttigr 6gretmenler tarafindan ifade edilmistir. Kaynastirma
egitimiyle ilgili genel gortislere iliskin kodlamalar ve bu konudaki 6rnek ifadeler
Tablo 10’da gosterilmistir.
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Tablo 10. Ogretmenlerin, Kaynagtirma Egitimine fliskin Goriisleri

TEMA V: Kaynastirma Egitimi
Kodlamalar Ornek ifadeler

“Ogretmenlere yonelik yeterli egitim calismas: yapilmalidir(O2)”; “Kaynastirma
Uzl:na.n tar.afmd.an eg1§m1 verecek }clygretme};llerm h?zmet 1§(;1 e§g1t1m }a]hflam gerektigini du§u};1u;0rum

bilgi verilmesi (O4).”; “...Bilingli 6gretmen, Ggrenci ve veli ile kaynagtirma egitiminin daha
faydah olacag1n1 diistiniiyorum (06).’; “Kaynagtirma &grenci velilerinin egitim
seviyeleri ¢ok diisiik oldugundan bu konuda bilgilendirilmeleri gerekmektedir

(67).”
Kaynagtirma “...Her 6grencinin seviyesine gore kitap hazirlanmalidir (O%).”; “Bu 6grencilerle
materyali gorsel materyaller yardimiyla ders islemek gerekmektedir. (07).”
hazirlanmasi
Destek egitim “Kaynastirma ogrencilerine oda olusturularak haftada bir giin 6zel ders
odasinin agilmast verilebilir (O5).”; “Destek egitim odasi kaynastirma 6grencilerini olumlu olarak
etkilemektedir (06).”
Ogrencinin “Okullardaki kaynagtirma egitiminin sadece sosyallestirme amacinin olmas
sosyallegmesi gerekmektedir (O3)”; “Smuf ortami Ogrencilerin  sosyallesmesi agisindan

6nemlidir. Akademik anlamda smif ortamimin 6grenci tizerinde katkis1 yoktur

(Ge).”

“...Kaynastirmanin amaci sosyallesme oldugundan bu O6grenciler yalnizca
meslek lisesine degil tim okullara yonlendirilmelidir (O1).”; “Kaynagtirma
dgrencilerinin teneffiislerde diger 6grencilerle sosyallesip, derste ayr1 siiflarda
olmalar1 gerekmektedir. Ciinkii derslerde onlara ayrilan zaman diger
6grencilerin dikkatini dagitirken, gretmenin de odaklanacagi durumlar artiyor
(03).”; “Tiirkge, matematik, fen vb. derslerde 6grencilerin ayri sinifta; resim,
mu21k beden egitimi vb. derslerde ise normal &grencilerle ayni sinifta olmalari
gerektigini diisiiniiyorum (06).”; “Kaynastirma 6grencilerine 6zel okul agilarak
onlara uygun ders planlar1 hazirlanmalidir (07).”

Ogretmen onerileri

Tablo 10’daki bulgular incelendiginde &gretmenler, kaynastirma egitimi
konusunda bilgi eksikliklerinin oldugunu ve bu konuda kendilerine hizmet ici egitim
verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Ogretmenlerin bir kismi ise bu egitimin profes-
yonel kisiler tarafindan verilmesinin uygun olacagim diistinmektedirler. Ogretmen-
ler, kaynastirma egitiminin yalnizca sosyallesme konusunda faydali oldugunu; aka-
demik anlamda 6grencilere bir katkis: olmadigini belirtmislerdir. Yalnizca destek egi-
tim odasinda verilen egitimin faydali oldugu goriistinii benimsemislerdir. Ogret—
menler derste diger dgrencilerle ilgilenirken kaynastirma 6grencilerine yeteri kadar
zaman ayiramadiklarini belirtmiglerdir. Bu bulgu Tablo 4'de yer alan veli gortisleriy-
le tutarlilik gostermektedir. Veliler de 6gretmenlerin ¢ocuklariyla yeteri kadar ilgi-
lenmediklerini belirtmiglerdir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Calismanin sonucunda 6grenci velileri, 6gretmenlerin ve normal 6grencilerin
¢ocuklarina karsi olumsuz tutum ve davranislarda bulunduklarini belirttikleri ortaya
gikmustir. Tiirkiye’de bir¢ok arastirmaci tarafindan kaynastirma egitimi veren 6gret-
menlerin bu konuda yeterli bilgi ve beceriye sahip olmalari, kaynagtirma 6grencileri-
ne yoénelik olumlu tutumlar sergilemelerinin 6nemi vurgulanmistir (Kircaali-iftar,
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1992; Babaoglan ve Yilmaz, 2010; Kayhan, Sengiil ve Akmese, 2012). Sinif icinde 6zel
gereksinimli 6grencinin o6zellikleri, fiziksel ¢evrenin dtizenlenmesi, egitim pro-
graminin uyarlanmasi gibi konular diger 6grencilere 6nceden agiklanmalidir
(Sucuoglu ve Kargim, 2008). Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’de
“6zel egitim gerektiren bireylerin egitimleri, hazirlanan bireysel egitim planlar1 dog-
rultusunda akranlariyla birlikte her tiir ve kademedeki okul ve kurumlarda uygun
yontem ve teknikler kullanilarak siirdiirtiliir” ifadesi yer almaktadir (MEB, 2012).
Sucuoglu ve Kargmn (2008) calismasinda, bu maddeyle ilgili kaynagtirma egitimi
veren Ogretmenlerin karsilastigi en 6nemli giicliiklerden birinin, 6zel gereksinimli
ogrencilerin problem davranislarini azaltmaya ya da ortadan kaldirmaya yonelik
olduguna vurgu yapmuglardir. Ayn1 ¢alismaya gore, diger cocuklarda da gozlemle-
nen bu davraniglarin kaynagtirma 6grencilerinde daha sik ortaya ¢ikmasi nedeniyle
bircok 6gretmen kaynastirma uygulamalara olumsuz yaklagsmakta, kaynastirma
ogrencilerini siniflarinda istememektedirler.

Calismada velilerden elde edilen bulgulara gore, 6gretmenlerin matematik
dersinde kaynastirma o6grencileriyle 6zel olarak ilgilenmediklerini diistindiikleri
ortaya ¢ikmistir. Bunun yan sira velilerden bazilari, 6gretmenlerin zaman problemi
ve 6n yargilar sebebiyle ¢ocuklariyla ilgilenmediklerini ifade etmislerdir. Benzer
sonuglar Vural (2008), Rakap ve Kaczmarak (2010)in ¢alismasinda da ortaya
gikmistir. Bu sonug ¢alismamizin bulgularini destekler niteliktedir.

Calismada elde edilen bulgular 1s181nda, velilerin biiytik bir kisminin ¢ocukla-
rinin temel matematiksel islemleri yapmasini ve 6grendiklerini giinliik yasamda
uygulamasini bekledikleri sonucuna ulasilmistir. Kaynastirma yoluyla egitimle, 6zel
gereksinimli 6grencilerin engelli olmayan akranlariyla etkilesime girerek sosyal bece-
rilerinin ve sosyal kabullerinin artirilmasi, dolayisiyla bu 6grencilerin siniflarinin
etkin birer tiyesi olmalar1 amaglanmaktadir (Giirgtir, 2008). Bu baglamda ¢alismanin
bir sonucu olarak kaynastirmadan beklenen, 6grencilerin sosyal yonden biitiinlesme-
lerini saglamak oldugundan, velilerin biiyiik bir kism1 ¢ocuklarindan ¢ok fazla aka-
demik basari beklememekte, onlarin normal ¢ocuklarla sosyal yonden biitiinlesmele-
rini istemektedirler. Ancak velilerden biri (V2), cocugunun tiniversite kazanarak bir
meslek sahibi olmasin istedigini belirtmistir.

Calismada, matematik 6gretmenlerinin BEP hazirlama konusunda yeterli bil-
giye sahip olmadiklar1 sonucuna ulagilmgtir. Bir diger sonug da, dgretmenlerin pek
¢ogunun BEP'i kendisinin hazirladigi, rehber dgretmen, veli ve RAM ile goriis alig-
verisinde bulunmadig1 ortaya ¢ikmistir. Yurt disinda yapilan bazi arastirmalar da
calismamizin sonuglariyla paralellik gostermektedir (Bursuck, 1989; Cook ve
Semmel, 1999; Pavri ve Luftig, 2000). Oysa 573 sayili Ozel Egitim Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname’'nin 62. maddesinde “Ozel egitim gerektiren birey igin gelisti-
rilen ve ailesi tarafindan onaylanan bireysellestirilmis egitim programi; bireyin, aile-
nin, 6gretmenin gereksinimleri dogrultusunda hazirlanan ve hedeflenen amaclarda
verilecek destek egitim hizmetlerini igeren ozel egitim programudir.” ifadesi yer
almaktadir (MEB, 2012). Ogretmenler, 6zel gereksinimli 6grenciler icin BEP gelistir-
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me ve degerlendirme ¢alismalarina katilmali, bu stirece 6grencilerin aileleri ve konu-
nun uzmanlarini da dahil etmelidirler (Batu ve Kircaali-iftar, 2010). Calismaya kati-
lan 6gretmenlerin bircogu 6ncelikle kaynagtirma 6grencilerinin hazir bulunugluklari-
n1 degerlendirmis, bu dogrultuda BEP hazirlamugtir. Literatiirde kaynastirma uygu-
lamalarinda egitim alan 6zel gereksinimli 6grencilerin uyumu ve akademik basarilari
i¢in &ncelikle hazirbulunugluklarinin belirlenmesi, bu dogrultuda BEP hazirlanmasi-
nin 6neminden bahsedildigi goriilmektedir (Ak¢amete, Kis ve Giirgtir, 2009; Friend
ve Bursuck, 2006).

Katilimer 6gretmenlerin biiyiik bir ¢ogunlugunun kaynastirma uygulamalar:
siirecinde, ‘Ogretmen merkezli’ bildik yontemlerle uygulamalar yaptiklar1 ortaya
cikan sonuglardan biridir. Oysa Mesleki Egitim ve Ogretim Sisteminin
Giiglendirilmesi Projesi [MEGEP] (2007)’'de model olma, gésterim (demonstrasyon),
odillendirme, giidiileme, soru sorma, ipucu verme ve ¢oklu uyaranlar, kiigiik grup
caligmalari, bulus yoluyla 6grenme gibi yontem ve tekniklerin kaynastirma egitimin-
de kullanilabilecegi belirtilmektedir. Bununla birlkte katilimcr 6gretmenlerin birgo-
gunun siirecte materyal kullanmadiklar1 ortaya cikmistir. Salend ve Garrick-
Duhaney’in (1999) ¢alismalarinda 6gretmenlere 6gretimsel ve fiziksel kaynaklar, stra-
teji kullanma, zaman ve 6gretim programi hazirlama ve uygulama, degerlendirmede
isbirligi yoniinde destek verilmesinin énemli oldugu vurgulanmistir. Mcleskey ve
Waldron’un (2002), ¢alismalarinda da benzer bulgular ortaya ¢ikmigtir. Bu sonuglar
calismayi destekler niteliktedir.

Calismada, Ogretmenlerin stirecte, temel dort islem becerilerini alis-veris
hesaplamalarinda, negatif sayilarin 6gretiminde termometreden yararlanmada, geo-
metrik sekil ve cisimlerin 6gretiminde gevrelerindeki 6rneklerden yararlanmada kul-
landiklari ortaya ¢ikmugtir. Bu durum katillmailarin matematigi giinliik hayatla ilis-
kilendirdiklerini gostermektedir. Bu baglamda “6grencilerin seviyesine ve ilgilerine
uygun, aktif katilimlarini saglayacak gergek¢i problem ¢é6zme ve modelleme etkinlik-
lerine dayali 6grenme ortamlar tercih edilmelidir. Bununla birlikte gercek hayattan
secilmis problemler aracilig ile 6grencileri formal matematiksel bilgiye ulastiracak,
iist diizey diistinme becerilerini gelistirecek 6grenme ortamlar tasarlanmalidir” ifa-
deleri 6gretim programinin amaglari arasinda yer almaktadir (MEB, 2013). Katilimct
ogretmenlerin uygulamalarinda matematik 6gretim programinin genel amaclarinin
bir béliimiine paralel olarak dersi stirdtirdiikleri séylenebilir.

Calismanin bir diger sonucu da, 6gretmenlerin bir ¢ogunun kaynastirma
ogrencilerinin velileriyle yeterince gortisme yapmadiklar: seklinde ortaya gikmustir.
Kaynastirma egitiminin basarisi, anne-babalarin ¢ocuklarimin egitimleriyle yakindan
ilgilenmelerine baghdir (Metin, 1999). Kargin, Acarlar ve Sucuoglu (2005) ¢aligmala-
rinda, goriisiilen 6zel gereksinimli 6grenci velilerinin hepsi, evde ¢ocuklarina 6gretim
konusunda yardimci olmave ¢ocuklarinin problemli davramglarin iyilegtirmede reh-
berlige ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu 6grenci velilerinin, 6gretmenlerle iletisim kurarak
ozel egitim stirecine dahil olduklari, genel olarak annelerin, babalara oranla siirecin
icinde daha fazla yer aldiklar1 belirlenmistir (Sucuoglu, 1996). Bu baglamda calisma-
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ya katilan 10 veliden dokuz tanesi 6grencinin annesi, bir tanesi ise 6grencinin babasi-
dir. Ancak katilimer 6gretmenlerin pek ¢cogu da farkli nedenlerden 6tiirti velilere ula-
samadiklarini ve iletisim sorunu yasadiklarini belirtmislerdir. Velilerle iletisime gege-
rek isbirligi icerisinde olan 6gretmenler ise bu durumun 6grencinin davranislar: ve
akademik basarist tizerinde olumlu etkileri oldugunu diisiinmektedirler. Bununla
birlikte iletisim ve igbirliginin saglanamadigi durumlarda kaynastirma uygulamala-
rimin bagarisiz olabilecegi vurgulanmaktadir (Johnston, Allington ve Afflerbach, 1985;
Comerford, 1995; Will, 1986).

Calismaya katilan 6gretmenler, idarecilerin, velilerin, kaynastirma 6grencisiy-
le ayn1 siifta bulunan diger 6grencilerin ve derse giren 6gretmenlerin kaynastirma
egitimiyle ilgili olarak bilgilendirilmeleri gerektigini belirtmislerdir. Literattirde bu
sonucu destekleyen galismalar bulunmaktadir (Goziin ve Yikmis, 2005; Yikmis ve
Sazak Pmar, 2005; Uysal, 2004; Babaoglan ve Yilmaz, 2010; Vural ve Yikmis, 2008;
Avcioglu, Eldeniz-Cetin ve Ozbey, 2005; Batu, 2000; Sarag ve Colak, 2012). Oysa
katilimcilarin demografik 6zelliklerinin ele alindigi Tablo 1'de de gortldagi gibi
dgretmenlerin hig birinin kaynastirma egitimi konusunda bilgilendirilmedikleri tes-
pit edilmistir. Ustelik sadece O5, 06 ve 07 kodlu katilimcilar {i¢ ve dort yillik bir
deneyime sahipken diger katilimcilar ise ilk defa simifinda kaynagtirma 6grencileri ile
karsilagsmustur.

Calismada 6gretmenlerin pek ¢ogu, kaynastirma 6grencileriyle destek egitim
odasinda yapilan egitimin 6grenciyi olumlu yonde etkiledigini vurgulamiglardir.
Yapilan calismalarda, Ozel Egitim Yonetmeligi'nde belirtilen destek hizmetlerinin
kaynastirma uygulamalarinin bagariya ulasmasinda en 6nemli etken oldugu vurgu-
lanmigtir (Aydin ve Sahin, 2002; Ak¢amete ve digerleri, 2009; Haynes ve Jenkins,
1986; Jones, 2002; Klinger,Vaughn, Shumm, Cohen ve Forgan, 1998; Kulik ve Kulik,
1987; Meyers,Gelzheiser, Yelich ve Gallagher 1990; O’Sullivan,Ysseldyke,
Christensen ve Thurlow, 1990; Thurlow, Elliot ve Ysseldyke, 2003; Giirgiir vd., 2012).

Katilimeilarimn biiytik bir kismi, kaynastirma 6grencilerinin normal 6grenciler-
le birlikte egitim almamalarini, 6zel egitim kurumlarinda uzmanlar tarafindan egiti-
me tabi tutulmalar1t gerektigini belirtmislerdir. Bu konuda uzmanlarmn bir kismi
dgrencilerin 6zel egitim kurumlarinda olmalar1 gerektigini savunmaktadir. Ozel
gereksinimli 6grencilerin 6zel egitim kurumlarinda olmalar gerektigini savunanlar,
savunmalarina engelli gocuklar1 korumay1 amagladiklarini, bu gocuklarin normal egi-
tim ortamlarinda normal diye adlandirilan ¢ocuklarin alay etmelerine, dislanmalari-
na maruz kalmalarmi istemediklerini ifade etmektedirler (Gottlieb, 1991). Bunun
yaninda 6zel gereksinimli 6grencilerin normal egitim ortaminda egitim almalarini
savunan uzmanlar ise, ayr1 egitim ortamlarindaki 6grencilerin sadece birlikte egitim-
den men edilmis olmalar1 degil, ayni: zamanda kendi yasitlarindan soyutlanmis olma-
larini gerekge gostermektedirler (Lewis ve Doorlag, 1987). Ayrica ¢alismada elde edi-
len sonuglardan biri de, okulunda rehber 6gretmen bulunmayan matematik 6gret-
menlerinin kaynastirma uygulamalari siirecinde sorun yagadiklar1 seklinde ortaya

cimisgtir.
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Calismanin sonuglar1 1s1§inda su Oneriler verilebilir;

Ogretmenler 6grencilerin zellikleri ve siiregte ne yapacaklar: hakkinda
bilgi sahibi olmadan derse girmektedirler. Bu durumu ortadan kaldirmak
i¢in ilkokul, ortaokul ve ortadgretimdeki tiim 6gretmenlere bu konuda
hizmetici egitim verilmelidir.

Ogretmenlere 6zel gereksinimli 6grencilerin 6zelliklerine uygun olarak
BEP hazirlamalari i¢in hizmet i¢i egitim verilmelidir.

Ogetmenlerin kaynastirma uygulamalarini etkili bir sekilde yiiriitebilme-
leri igin, fiziksel kosullar uygun hale getirilmeli, simif mevcudu azaltil-
mali ve uygun materyaller saglanmalidir.

Ogretmenlere yeterli destegi saglamak amaciyla kaynagtirma 6grencisi-
nin bulundugu okullardaki rehber 6gretmen ve 6zel egitim 6gretmeni
acig1 kapatilmalidir.

Kaynastirma 6grencileriyle ayni sinifta bulunan diger 6grenciler kaynas-
tirma egitimi konusunda bilgilendirilmelidir.

Kaynastirma uygulamalarmin basarist 6gretmen-veli igbirligine bagl
oldugundan veliler bu konuda bilgilendirilmelidir.

Okul miidiirleri kaynastirma konusunda bilgilendirilerek, kaynastirma
egitimi uygulamalarini tesvik etmeleri saglanmalidir.

Kaynastirma 6grencilerinin bulundugu okullarda destek egitim odalar1
acilmalidur.

Egitim fakiiltelerinin {lkogretim ve Ortadgretim Matematik Ogretmenligi
ABD’de 6grenim goren ogretmen adaylarmin Ogretmenlik Meslek
Bilgisi derslerinden biri olan ‘Ozel Egitim” dersinin igerigine
“Kaynastirma egitimi uygulamalar1” ile ilgili bilgiler serpistirilerek
farkindaliklar1 artirilabilir ve matematik uygulamalarina yo6nelik egitim-
ler almalar1 saglanabilir. Adaylarin bu tiir 6grencilerle karsilastiklarinda
nasil bir 6grenme ortami ve 6grenme-0gretme siireci izleyeceklerine
yonelik matematik etkinlikleri hazirlanabilir.
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Absract

The objective of this study is to determine the views of maths teachers
who have inclusive students in their classes and students’ parents regarding the
educational applications within a qualitative framework in detail. Being among
the qualitative research approaches, the method of ‘case study’ was used in the
study. The participants were selected among teachers working at secondary
education schools in Bulancak and Dereli districts of the central Giresun, as well
as the parents of inclusive students receiving education at these schools. The
study data were collected via an open-ended questionnaire being developed
and for that purpose, the “Teacher’s Questionnaire Form” and “Parent’s
Questionnaire Form” were developed by researchers. The method of content
analysis was used in the data analysis. As a result of the study, majority of
parents were observed to have expected their children to be able to perform the
basic mathematical processes and adapt them into the daily life. It was also
determined that a great majority of participant teachers conducted the familiar
‘teacher-centered’ method in the process of inclusive applications. In addition to
this, teachers emphasized that they needed to be informed about the inclusive
education by experts.

Keywords: Inclusive education, maths applications, maths teacher, stu-
dent’s parent
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